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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicéio n® 197/2019 — Séo Paulo, sexta-feira, 18 de outubro de 2019

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009200-27.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: PAULA LUZINETE FERREIRA DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 19/11/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009200-27.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: PAULA LUZINETE FERREIRA DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 19/11/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N® 0002972-34.2012.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158, RICARDO POLLASTRINI - SP183223
EXECUTADO:JULIANE MARQUES SOUSAPESTANA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria > 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 19/11/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015661-71.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: VIVIANY DEALMEIDA ROVERI

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 19/11/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021731-07.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:PK PLANEJADOS COMERCIO DEMOVEIS EIRELI, PAULO ELIAS PERES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 19/11/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizacio da audiéncia.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N° 5003211-06.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: SUELLEN DE SOUZA DIAS, ADB BOMBAS E EQUIPAMENTOS LTDA - ME
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCELLO ASSAD HADDAD - SP227676

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCELLO ASSAD HADDAD - SP227676

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO:RICARDO AUGUSTO SALEMME - SP332504

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 19/11/2019 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 17 de outubro de 2019.

1 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019397-07.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: INTERCEMENTBRASILS A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO (DEFIS) EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

LITISCONSORTE: SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL, SERV BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS
EMPRESAS, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA

DECISAO
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Vistos emdecisao.

INTERCEMENT BRASIL S.A (matriz e filiais listadas no anexo 1), devidamente qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do
DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -DERAT e do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO — DEFIS, em liisconsércio com o FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE,
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA , SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS — SEBRAE,
SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI ¢ do SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL - SENALI, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que Ihes garanta o
direito, dito liquido e certo, de recolherem as contribuigdes a terceiros (contribuico ao FNDE — Salario Educagdo, contribuigdo ao INCRA e as contribuicdes ao Sistema “S”— SENAI, SESI e SEBRAE), observado o
valor limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas Contribuigdes, bemcomo determine a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios relativos as parcelas excedamtal limite.

Alegam as impetrantes, em sintese, que no exercicio de suas atividades, estdo sujeitas ao recolhimento das Contribuicdes destinadas ao FNDE (Salario-Educagio), INCRA, SEBRAE, SESI e SENAL,
sendo que a base de calculo das referidas Contribuicdes ¢ o “salario de contribuicdo”, entendido como a totalidade das verbas pagas ou creditadas pelo empregador aos segurados empregados, nos termos da alinea “a” do
paragrafo tnico do artigo 11 da Lein® 8.212/91 e do artigo 35 da Lein® 4.863/65.

Relatamque, de acordo coma redago do artigo 4° da Lein® 6.950/81, houve a limitagdo do saldrio-de-contribuigo em 20 (vinte) vezes o maior salirio minimo vigente no Pais, sendo que tal limite foi estendido
para a Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Mencionam que, no entanto, coma edigéo do artigo 3° do Decreto-Lei n°® 2.318/86, foi removida a limitagdo de 20 salarios-minimos para a cota patronal das Contribuicdes Previdencidrias, mas ndo houve a
remogdo da limitagio para as Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Aduzem que, entretanto, o Fisco entende que o artigo 3° do Decreto-Lei n® 2.318/86 teria revogado o limite de 20 saldrios minimos tanto para as Contribuicdes Previdencidrias quanto para as Contribuicdes
destinadas a Terceiros.

Sustentamque, ao contrario do disposto no paragrafo 1° do artigo 2° do Decreto-Lein® 4.657/42 (Lei de Introdugdo as Normas de Direito Brasileiro - LINDB) “o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 néo

determinou expressamente a revogagdo do artigo 4° da Lei n® 6.950/81, nem com ele é integralmente incompativel, ou regulamentou inteiramente a matéria, pois, como se viu, o artigo 3° do Decreto-Lei n°
2.318/86, ao remover o limite de 20 saldrios minimos, fez expressa referéncia apenas as Contribuigdes Previdencidrias devidas pelas Empresas, e ndo as Contribuicdes destinadas a Terceiros™.

Argumentam que, “que o artigo 3° do Decreto-Lei n® 2.318/86 removeu o limite de 20 saldrios minimos vinica e exclusi para as Contribuicdes Previdencidrias devidas pelas Empresas, de
modo que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4°da Lei n° 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuicdes destinadas a Terceiros”.

A nicial veio instruida comos documentos de fls. 20/105.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, no que concerne a alocagio do FNDE, INCRA, SEBRAE, SESI e do SENAI 1o polo passivo da presente demanda, na qualidade de litisconsortes passivos necessarios, estabelece o paragrafo
3°do artigo 2° da Lein® 11.457/07:

Art. 20 Alémdas competéncias atribuidas pela legislagdo vigente a Secretaria da Receita Federal, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a
tributagio, fiscalizagio, arrecadacio, cobranga e recolhimento das contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tnico do art. 11 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, e das contribuicdes
instituidas a titulo de substituicdo. (...)

Federal do Brasil.

Art. 30 As atribuicdes de que trata o art. 20 desta Lei se estendemas contribuicdes devidas a terceiros, assim entendidas outras entidades e fundos, na forma da legislacio emvigor, aplicando-
se emrelaciio a essas contribuicdes, no que couber, as disposicdes desta Lei.

(grifos nossos)

Assim, diante da expressa previsdo legal, as atividades relativas a tributacéo, fiscalizagdo, arrecadagio, cobranga e recolhimento das contribuigdes devidas a terceiras entidades, foramatribuidas a Secretaria da
Receita Federal do Brasil— SRFB, devendo, no caso de questionamentos quanto a exigibilidade e repeti¢ao das referidas exagdes, somente a autoridade impetrada vinculada @ SRF B permanecer no polo passivo da presente
demanda, haja vista que as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SEBRAE, SESI e do SENAI) possuiremtio somente interesse econdmico, mas ndo interesse juridico.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regifo. Confira-se:

“AGRAVO LEGAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREV!DENCIARIA EATERCEIROS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS ENTIDADES PARAINTEGRAR A
LIDE. TERCO CONSTITUCIONALDE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, ABONO PECUNIARIO DE FERIAS EAUXILIO DOENCA (PRIMEIROS QUINZE DIAS DE
AFASTAMENTO). NAO INCIDENCIA.
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1. Nas acdes emque se discute a inexigibilidade da contribuiciio a terceiras entidades sobre verbas indenizatérias, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente da Unifio,
tendo as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE) merv interesse econémico, mas néiio juridico.

(...)
4. Agravos legais improvidos.”

(TRF3, Primeira Turma, Al n° 0023163-62.2015.4.03.0000, Rel. JuizFed. Conv. Renato Toniasso, j. 01/12/2015, DJ. 11/12/2015)

“PROCESSUALCIVILE TRIBUT/:\RIO‘ AGRAVO LEGALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. ILEGITIMIDADE PASSIVADOS TERCEIROS.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONALE DESTINADAA TERCEIROS. FERIAS USUFRUIDAS. EXIGIBILIDADE. MANUTENCAO DA DECISAO IMPUGNADA.
RECURSO IMPROVIDO.

1.Em gue pese megavel a eXIstenﬂa de uminteresse juridico reflexo das referidas entidades, na medlda emgque 0 reconheﬂmenm judicial da mengbllldade de parcela das contribuices
¢ daci i

processo emque se discute relaciio juridica da qual nio fazem parte, uma vez que as tarefas de fiscalizacio, arrecadaciio, cobranca e recolhimento das "contribuicdes destinadas a terceiros"
incumbema Receita Federal do Brasil, por forca da Lei n. 11.457/2007.

(..)
5. Inexistindo findamentos habeis a alterar a decisdo monocrética, o agravo legal deve ser improvido.”

(TRF3, Primeira Turma, AT n° 0026839-86.2013.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Hélio Nogueira, j. 02/06/2015, DJ.10/06/2015)

(grifos nossos)

Portanto, devem ser excluidos da presente demanda o FNDE, INCRA, SEBRAE, SESI e o SENALI, prosseguindo-se o feito, tdo somente, em relagéo as autoridades vinculadas a Secretaria da Receita
Federal do Brasil

Superada referida questio, passo a andlise do pedido liminar.

Postulam as impetrantes a concessdo de provimento jurisdicional que lhes garanta o direito, dito liquido e certo, de recolherem as contribuicdes a terceiros (contribuicdo a0 FNDE — Salario Educagdo,
contribuicdo ao INCRA e as contribuigdes ao Sistema “S”— SENAI, SESI e SEBRAE), observado o valor limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de célculo total de cada uma das referidas Contribuigdes, bem
como determine a suspensdo da exigbilidade dos créditos tributarios relativos as parcelas excedam tal limite, sob o argumento de que que, “que o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite de 20 saldrios
minimos tnica e exclusivamente para as Contribuicdes Previdencidrias devidas pelas Empresas, de modo que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4° da Lei n° 6.950/81, permanece vigente para a
apuragdo das Contribuigdes destinadas a Terceiros™.

Pois bem, dispde o caput do artigo 13 e o artigo 14 da Lein® 5.890/73:

“Art. 13. Os trabalhadores auténomos, os segurados facultativos e os empregadores contribuirdo sobre uma escala de salario-base assimdefinida:
()

Classe de 25 a 35 anos de filiagdo - 20 saldrios-minimos

(.)

Art. 14. As contribuicdes arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das empresas que lhes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou fundos, serdo calculadas sobre a mesma base
utilizada para.o calculo das contribmg:oes de prevldenc]a estardo sujeitas a0s mesmos S prazos, condls;oes e sangdes e gomao dos mesmos pnvﬂeglos a ele atribuidos, inclusive no tocante a cobranga judicial, nio

(grifos nossos)

Por sua vez, estabelece o artigo 5° da Lein® 6.332/76:

“Art. 5° O limite méximo do salirio-de-contribuicfio para o cilculo das contribuicées destinadas ao INPS a que corresponde também a viltima classe da escala de salirio-base de que trata o
artigo 13 da Lei nimero 5.890, de 8 de junho de 1973, sera reajustado de acordo como disposto nos artigos 1° ¢ 2° da Leintimero 6.147, de 29 de novembro de 1974.”

(grifos nossos)

Ademais, estabelece o Decreto-lein® 1.861 de 25/02/1981, coma redago dada pelo Decreto-leiN® 1.867 de 25/03/1981:

“Art. 1° As contribuigdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em favor
do Servigo Social da Industria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI, Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC passardio a
incidir até o limite mAximo de exigéncia das contribuicdes previdencidrias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.

Art. 2° Sera autormaticamente transferido a cada uma das entidades de que trata o artigo 1°, como receita propria, 0 montante correspondente ao resultado da aplicagéo da respectiva aliquota sobre o salario-de-
contribuicio até 10 (dez) vezes o maior valor de referéncia (MVR), admitidos repasses de maior valor mediante decreto, combase em proposta conjunta do Ministro do Trabalho, do Ministro da Previdéncia e
Assisténcia Social e do Ministro Chefe da Secretaria de Plangjamento da Presidéncia da Republica.”

(grifos nossos)
Por sua vez, estabelece o artigo 4° da Lein® 6.950 de 04/11/1981:

Art4° - O limite miximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein’® 6.332, de 18 de mio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no
Pais.

Parigrafo iinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

(grifos nossos)
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E, por fim, dispde o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/86:

“Art 3° Para efeito do calculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, 0 salario de contribuicio nfio esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein®
6.950, de 4 de novembro de 1981.”

(grifos nossos)

Sustentam as impetrantes que “que o artigo 3° do Decreto-Lei n® 2.318/86 removeu o limite de 20 saldrios minimos tnica e exclusivamente para as Contribuicdes Previdencidrias devidas pelas
Empresas, de modo que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4°da Lei n° 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuigdes destinadas a Terceiros”.

Entretanto, as impetrantes deixamde mencionar o disposto no artigo 1° do suscitado Decreto-lein® 2.318/86:

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagio, arrecadago e repasse as entidades beneficidrias das contribuicdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Conercial (SENAC), para o Servigo Social da Industria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficamrevogados:

1 - o teto limite a que se referemos artigos 1° e 2° do Decreto-lei n® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redaciio dada pelo artigo 1° do Decreto-lei n° 1.867, de 25 de marco de 1981;
1I - o artigo 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redag@io dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.”

Portanto, denota-se que o mencionado Decreto-lei n® 2.318/86 revogou ndo somente o limite estabelecido pelo artigo 4° da Lein® 6.950/81, relativo as Contribuicdes Previdenciarias devidas pelas Empresas,
mas também revogou expressamente o limite estabelecido pelo Decreto-lei n° 1.861/81, com a redagdo dada pelo Decreto-lei N° 1.867/81, que se aplicava cumulativamente ao artigo 4° da Lei n° 6.950/81, atinente as
Contribuigdes destinadas a terceiros

Assim, ndo se sustenta a tese das impetrantes de que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4° da Lei n° 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuicoes destinadas a
Terceiros, diante da expressa revogagéo operada pelo Decreto-lein® 2.318/86.

Este, inclusive, temsido o reiterado entendimento jurisprudencial dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO COMUM. CONTRIBUICOES. EC N° 33/2001. RECEPGCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGACAO PELO DECRETO N°2.138/86

1. As contribuigdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAI/SESI e FNDE néo foramrevogadas pela EC n°® 33/2001, inexistindo incompatibilidade das suas bases de calculo com as bases econdmicas
mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea a, da CF.

2. A limitacéio de 20 salarios minimos, prevista no parigrafo vinico do artigo 4° da Lei n° 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei n® 2.318/86, pois néiio é
possivel subsistir em vigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

3. Sentenga mantida.”

(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5005457-96.2017.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Andrei Pitten Velloso, j. 27/09/2018)

“TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUIGCAO DESTINADA AO SALARIO-EDUCAGAOQ. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGAGAO PELO DECRETO N°2.138/86.

1. A limitacéio de 20 salirios minimos, prevista no parigrafo tinico do artigo 4° da Lei 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei 2.318/86, pois néio é po:
subsistir emvigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

2. O salario-educagdo incide 'sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados'.

(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5006468-73.2011.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Luciane Amaral Corréa Miinch, j. 14/11/2012)

“TRIBUTARIO. CQNTRIBUICAO PARA O INCRA. LIMITE PREVISTO NO ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. DISPOSITIVO REVOGADO PELO DECRETO-
LEIN°2.318/86. TECNICA LEGISLATIVA.

1. O art. 4° da Lein° 6.950/81 foi integralmente revogado pelo art. 3° do Decreto-Lein°2.318/86.
2. Os pardgrafos constituem, na técnica legislativa, uma disposiciio acesséria coma finalidade apenas de explicar ou excepcionar a disposicéo principal contida no caput.

3. Nio é possivel subsistir em vigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente - Precedentes.
(TRF4, Primeira Turma, AC n° 2009.72.05.000875-2, Rel. Des. Fed. Maria De Fatima Freitas Labarreére, DJ. 03/08/2011)

“TRIBUTARIO. CONTRIBUIGCAO PARA O INCRA. LIMITE PREVISTO NO ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. DISPOSITIVO REVOGADO PELO DECRETO-
LEIN°2.318/86. TECNICA LEGISLATIVA.

1. O art. 4° da Lei n® 6.950/81 foi integralmente revogado pelo art. 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86.

2. Os paragrafos constituem, na técnica legislativa, uma disposicao acessoria coma finalidade apenas de explicar ou excepcionar a disposigao principal contida no caput.
3. Nio ¢ possivel subsistir em vigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente.”

(TRF4, Primeira Turma, AC n° 2003.72.08.003097-6, Rel. Des. Fed. Jorge Antonio Maurique, DJ. 06/10/2009)

(grifos nossos)
Desse modo, emface de toda a fundamentagdo supra, ndio ha relevancia na fimdamentagéo das impetrantes, a ensejar o deferimento da medida pleiteada.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .
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Notifiquentse as autoridades apontadas como coatoras para que prestem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei n° 12.016/09. Intime-se, ainda, o 6rgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I1 do artigo 7° da mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério
Publico Federal para manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Sem prejuizo, remetant-se os autos ao SEDI para que seja retificado o polo passivo, passando nele a constar somente o Delegado da Delegacia da Receita Federal de Administrago Tributaria em Sdo Paulo -
DERAT e 0 Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sao Paulo— DEFIS.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

JPK

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019436-04.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: REGINALDO GONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA SKROMOVAS - SP385019

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO TITULAR DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Primeiramente, emface dos comprovantes de rendimentos apresentados pela impetrante as fls. 15/16(ID 23323882), defiro os beneficios da gratuidade processual. Anote-se.
Semprejuizo, promova a impetrante emenda a inicial, no prazo de 10(dez) dias, de forma que atribua valor a causa condizente como beneficio econdmico pretendido coma propositura da presente demanda.

Apbs, se emtermos, tornemos autos conclusos.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N°® 5006973-98.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: RUBENS FRANK NEGRI, MARCIA RANIERI NEGRI

Advogado do(a) REQUERENTE:ANTONIO SERGIO DE MORAES BARROS - SP93066

Advogado do(a) REQUERENTE: ANTONIO SERGIO DE MORAES BARROS - SP93066

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

RUBENS FRANK NEGRI E MARCIA RANIERI NEGRI ajuizou a presente Agdo de procedimento comum, com pedido de tutela cautelar antecedente, em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspenséo do leilio a ocorrer emdata futura e reconhega a impossibilidade de leilio do imovel dado em garantia do empréstimo concedido, por
se tratar de tinico bemde familia, ao abrigo da Lein® 8009/90.

Sustentamos requerentes serem pessoas aposentadas, e que tinhamcomo complemento de renda uma atividade paralela do ramo de alimentag@o, encerrada emrazio da forte recessao que assola o pais, ja que
ndo havia faturamento minimo necessario as despesas dela oriundas.
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Alegam que firmaram coma ré um contrato por Instrumento Particular de Mutuo de Dinheiro Condicionado com Obrigagdes e Alienagio Fiduciaria que recebeu o 1i°. 155553328124, tendo como garantia o
tnico imdvel que possueme no qual residem. Referido empréstimo foi da ordemde R$462.000,00 (Quatrocentos e Sessenta e Dois Mil Reais) comprazo de amortizagdo de 120 meses a contar da disponibilizagdo do crédito
emconta bancéria, com prestagao inicial no valor de R$13.746,07 (Treze Mil Setecentos e Quarenta e Seis Reais e Sete Centavos) conforme boletos anexos, tendo efetuado o pagamento de seis parcelas, sendo a primeira em
de 06/08/2015.

Sustentamterembuscado a ré para renegociar a divida, recebendo a informagao de que deveriamaguardar a conclusdo da analise do pedido formulado havendo, comsurpresa, recebido téo somente a notificagio
do 9° Oficial de Registro de Imoveis da Capital Sdo Paulo, dando umprazo de 15 (quinze) dias para purgar mora sob pena de consolidagdo da propriedade.

Alegamque a ré ndo observou tratar-se o imovel dado em garantia de bemde familia, protegido pela lei 8009/90 e, ainda, ndio intimou os autores de que o imovel iria a leilio emprimeira praga, no dia 13/05/2017,
0 que ocorreu semque houvessemarrematantes, sendo designada segunda praga, para o dia 27/05/2017, conforme editaln®. SF10016/2017.

Coma inicial vieramos documentos.

O pedido de tutela foi indeferido (ID 1402427).

Os autores foramintimados para esclareceremse ainda tinha interesse no prosseguimento do feito (ID 8653000), quedando-se, entretanto, inertes.

Citada, a CEF contestou o feito (ID 8797318).

A parte autora foi intimada a promover o regular andamento do feito nos termos do artigo 307, do Cédigo de Processo Civil. (ID 18070429) deixando o prazo concedido transcorrer semqualquer manifestago.
Intimadas acerca do interesse na produgao de provas, a CEF sustentou a desnecessidade da dilagao probatéria (ID 18276651), ao passo que a parte autora nada requereu.

E o relatério.

Fundamento e decido.

nos termos do inciso I do artigo 355 do Cédigo de Processo Civil

O autor formulou pedido de concessao de tutela cautelar para fins de suspensdo do leildo de seu imovel dado em garantia e, indeferida esta, ndio formulou o pedido principal nos termos dos artigos 305 a 310 do
Codigo de Processo Civil, ainda que regularmente intimado para tanto.

portanto, ao abrigo da lein® 8009/90.
O procedimento de alienagdo fiduciaria de coisa imovel esta previsto no artigo 26 da Lein® 9.514/97, que dispde que vencida e nio paga a divida, consolidar-se-4 a propriedade do imovel emnome do fiduciario.

Os documentos constantes do ID 1387568 comprovam a notificagdo dos autores para purgagdo da mora, ndo havendo nos autos, entretanto, qualquer elemento que pudesse demonstrar a sua intengéo de
continuar como contrato mediante o pagamento do debito, ainda que renegociado.

A parte autora deixou de demonstrar qualquer iregularidade praticada pela CEF ao promover o andamento dos atos expropriatdrios, silenciando-se nos autos desde a data do indeferimento do pedido de
antecipagdo de tutela.

Ora, a0 autor conpete a prova dos fatos constitutivos do seu direito, nos termos do artigo 373, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Entretanto estes quedarantse nertes, deixando de apresentar qualquer
elemento que pudesse ensejar a procedéncia do pedido inicial.

Ademais, ndo Thes socorre a alegagdo de impenhorabilidade de seu imovel, visto que, sendo partes maiores e capazes, de livre e espontdnea vontade o deram em garantia da divida contraida para fins de
financiamento do exercicio de atividade empresarial, como expressamente confessado na inicial. Ndo se pode admitir que 0 bemde familia legal seja inalienavel e, por conseguinte, que néo possa ser alienado fiduciariamente por
seu proprietario, se assim for de sua vontade, nos termos do art. 22 da Lei9.514/97 situagio que, se admitida, estaria favorecendo a fraude contratual em face da instituigao financeira.

Caso semelhante a este foi julgado pela Terceira Turma do Colendo Superior Tribunal de Justiga, verbis:
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DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ALIENACAO FIDUCIARIA ALIENACAO FIDUCIARIA DE BEM IMOVEL
RECONHECIDO COMO BEM DE FAMILIA. POSSIBILIDADE. CONDUTA QUE FERE A ETICA E A BOA-FE. 1. Agdo dechratoria de nulidade de alienagio fiducidria de imbvel
reconhecido como bemde familia. 2. A¢do ajuizada em?23/08/2013. Recurso especial concluso ao gabinete em26/08/2016. Julgamento: CPC/73. 3. O propdsito recursal € dizer se ¢ valida a alienagdo fiduciria
de imovel reconhecido como bemde familia. 4. A questdo da protegdo indiscriminada do bemde familia ganha novas luzes quando confiontada com condutas que vio de encontro a propria ética e a boa-f&, que
devempermear todas as relagdes negociais. 5. Nao pode o devedor ofertar bemem garantia que € sabidamente residéncia familiar para, posteriormente, vir a informar que tal garantia ndo encontra respaldo legal,
pugnando pela sua exclusdo (vedagdo ao comportamento contraditério). 6. Temrse, assim, a ponderagio da protegdo irrestrita a0 bemde familia, tendo em vista a necessidade de se vedar, tambémy, as atitudes
que atentem contra a boa-f¢ ¢ a eticidade, insitas as relagdes negociais. 7. Ademais, tem-se que a propria Lei 8.009/90, como escopo de proteger o bemdestinado a residéncia familiar, aduz que o imovel assim
categorizado niio respondera por qualquer tipo de divida civil, comercial, fiscal, previdencidria ou de outra natureza, mas emnenhuma passagemdispde que tal bemnio possa ser alienado pelo seu proprietério. 8.
Nao se pode concluir que o bem de familia legal seja naliendvel e, por conseguinte, que ndo possa ser alienado fiduciariamente por seu proprietario, se assim for de sua vontade, nos termos do art. 22 da Lei
9.514/97. 9. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(STJ—RespN° 1.560.562 - SC (2015/0254708-7) - RELATORA : MINISTRANANCY ANDRIGHI - 3* TURMA - DJ 02/04/2019 — Dje 04/04/2019)

Isto posto e considerando tudo que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial, extinguindo o processo coma resolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo
Civil

Fixo os honorarios advocaticios devidos pelos autores em 10% do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 85, § 2°, suspensa a sua execugdo, a teor do disposto no artigo 98, do Codigo de Processo Civil

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

OoDY

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013010-44.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:MB OSTEOS COM E IMP DE MATERIALMEDICO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL SANTIAGO ARAUJO - SP342844, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DAADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

MB OSTEOS COM. E IMP. DE MATERIAL MEDICO LTDA., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que autorize a inclusio no PERT dos débitos de IRRF indicados no
Relatorio de Situagao Fiscal, bem como declare a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario, com fundamento no artigo 151, inciso IV do Codigo Tributério Nacional, possibilitando a emissdo da Certidao Positiva de
Débitos comefeitos de negativa.

Alega a impetrante, emsintese, que estaria impossibilitada, pelo art. 2°, 111, da Instrugdo Normativa n° 1.711/2017, de incluir os débitos oriundos de tributos sujeitos a reteng@o na fonte, havendo extrapolagdo do
poder regulatorio por inexistir tal proibigdo da MP n° 783/2017.

A liminar foi indeferida no ID 2388309.

Aautoridade coatora prestou informagdes, sustentando a legalidade dos seus atos (Id 2580903).

O Ministério Publico Federal apresentou parecer postulando pelo prosseguimento do feito sema sua intervenco (Id 9635093).
Vieramos autos conclusos

E relatério.

Decido.

O ponto nuclear do presente mandamus, diz respeito ao alegado direito liquido e certo da impetrante em obter sua inclusdo no PERT relativa aos débitos de IRRF, bem como para declarar a suspenso da
exigibilidade do crédito tributario, com findamento no art. 151, inciso I'V, do CTN, coma consequente expedi¢do da CND.

Da analise dos documentos e fatos narrados nos autos, verifica-se que a autoridade coatora que néo incorreu em ilegalidade alguma, tendo em vista o exercicio de suas atividades em conformidade aos ditames
legais.

Observa-se a vedagao expressa a inclusdo de débitos oriundos de tributos sujeitos a retengdo na fonte.
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AMP 783/2017 determina emseu art. 11 que “aplicam+-se aos parcelamentos de que trata esta Medida Provisoria o disposto no art. 11, caput e § 2° e § 3°, no art. 12 e no art. 14, caput, incisos I e IX, da Lein®
10.522, de 2002.”

Enquanto a Lei 10.522/2002 prevé no seu art. 14 que ¢ vedada a concessdo de parcelamento de débitos relativos a: I — tributos passiveis de retencéio na fonte, de desconto de terceiros ou de subrogagdo”
(grifos nossos).

Por certo a Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, no ambito de suas competéncias, podem editar atos necessarios a execugdo dos procedimentos regulatorios, no
termos do artigo 13, da MP 783/2017:

“Art. 13. A Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, no ambito de suas competéncias, editardo os atos necessarios a execugdo dos procedimentos previstos no prazo
de trinta dias, contado da data de publicagdo desta Medida Provisoria.”

Nessa senda, foi que a Instrugdo Normativa RFB n® 1711/17, no seu artigo 2° estabeleceu as regras para inclusdo no parcelamento e quais débitos e suas situagdes fiscais.
E de se considerar as disposigdes contidas nos artigos 100, 111 ¢ 155-A do Cédigo Tributério Nacional:
“Art. 100. Sao normas complementares das leis, dos tratados e das convengdes internacionais e dos decretos: I - os atos normativos expedidos pelas autoridades administrativas; (...)

Art. 111. Interpreta-se literalmente a legislagdo tributaria que disponha sobre: I - suspensdo ou exclusdo do crédito tributdrio; 11 - outorga de isencao; 111 - dispensa do cumprimento
de obrigagdes tributérias acessorias. (...)

Art. 155-A. O parcelamento sera concedido na forma e condigo estabelecidas emlei especifica.”(grifos nossos).

E consabido que o parcelamento é uma forma de beneficio concedido por lei para a quitagiio do débito, e, por essa razdo, deve ser cumprido emseus estritos termos.

Nesse sentido, o art. 155-A do Codigo Tributario Nacional prevé a possibilidade de concesséo de parcelamento do crédito tributério, desde que observadas as condigdes estabelecidas na lei que o instituir.

Com efeito, ndio obstante as alegagdes expendidas, a sistematica do parcelamento de débitos visa proteger o interesse publico e assegurar a quitagdo das dividas fiscais. O contribuinte ao fazer a opgdo pelo
parcelamento declara e reconhece a procedéncia da pretensio fiscal, assimcomo firma o compromisso nas condigdes a que adere.

Ademais, nos casos de legislagdo que trate do parcelamento, deve ser observado o artigo 111 do CTN, cominterpretago forma literal, obstando a interpretagio extensiva.
In casu, ndo ha que se falar emilegalidade ou affonta aos principios constitucionais, pois, as causas de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario encontram-se dispostas no rol taxativo do artigo 151, do CTN.

O parcelamento a que se refere o art. 151 do Cédigo Tributario Nacional ¢ aquele requerido e homologado perante a autoridade fazendaria, na forma da legislagdo de regéneia, e ndo o realizado a escolha do
contribuinte.

Registre-se que o controle judicidrio dos atos, decisdes e comportamentos da entidade publica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o Poder Judicidrio so pode
verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislagdo pertinente, sendo-lhe defeso interferir na atividade tipicamente administrativa.

Alkémdisso, ndo pode o Poder Judiciario, que atua como legislador negativo, avancar em questdes a respeito das quais no se vislumbra a suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separago dos
poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constituicio Federal. Alémdisso, € de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade fincional, que se traduz
o equilibrio entre os Poderes. Assimé o escolio de Canotilho:

“O principio da conformidade fincional tem em vista impedir; emsede de concretizagdo da Constituicdo, a alteracio da reparticdo das fimgdes constitucionalmente estabelecida. O
seu alcance primeiro € este: o 6rgio (ou 6rgios) encarregado da interpretagdo da lei constitucional ndo pode chegar a umresultado que subverta ou perturbe o esquema organizatorio-funcional
constitucionalmente estabelecido” (O Direito Constitucional e Teoria da Constituico, Livraria Almedina, Coirbra. 3* Ed. 1998, p. 1149).

Assim, considerando-se, que a normn infralegal apenas regulamentou a Medida Provisoria n° 783/2017, ndo ha a aparente contradicio, a ensejar a alegada inconstitucionalidade. A propdsito quanto a submissao :

Pelo exame do conjunto probatdrio, verifica-se que ha nos autos elementos suficientes a perquirir os motivos que ensejaramo indeferimento do parcelamento requerido, ndo podendo este Juizo, adentrar ao mérito
administrativo.

Isso pelo fato de que nfio ha irregularidade ou infringéncia a lei, a bemda verdade a autoridade impetrada agiu nos estritos limites legais.

Assim, pelos motivos acima elencados, ndo ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente writ.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedidoe DENEGO A SEGURANCA, comjulgamento de mérito, extinguindo o processo comfindamento no inciso I do artigo 487 do Codigo de Proces:
Custas pela impetrante.

E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Publique-se. Registre-se. Intimense e Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5003644-78.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGANTE: LILIAN CARLA FELIX THONHOM - SP210937, THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917
EMBARGADO:CONDOMINIO RESIDENCIAL VISTAALEGRE

Advogado do(a) EMBARGADO: BRUNO ROGER DE SOUZA - SP340988

SENTENCA

CAIXA ECONOMICA FEDERAL opds os presentes Enbargos & Execugio em face de CONDOMINIO RESIDENCIAL VISTAALEGRE , suscitando, preliminarmente, a competéncia do
Juizado Especial Federal para o julgamento do feito, emrazio do valor executado; e, no meérito, sustentou a ilegitimidade passiva e a auséncia de titulo executivo.

Os presentes embargos foram distribuidos por dependéncia aos autos da agio de execugdo de titulo extrajudicial n.° 0015937-05.2016.403.6100. Em consulta ao andamento processual daquele feito,
observo que houve a extingdo emrazio do pagamento do débito.

Assim, evidente a perda do objeto destes embargos.

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o feito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil

Apos o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Publique-se. Registre-se. Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5031850-68.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: LUIZAMANDO MANN PRADO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARISTELAANTONIA DA SILVA - SP260447-A

IMPETRADO: CHEFE DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FiSICAS DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

LUIZ AMANDO MANN PRADO, devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FiSICAS DE SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que proceda a
liberagao da prestagdo de informagdes para o fimde consolidagdo do débito objeto do PAF n.° 19515.000142/2011-66 no dmbito do Programa Especial de Regularizagio Tributéria— PERT, ao qual aderiuem 17/10/2017, e
reconhega a ilegalidade do impedimento da consolidagao do referido débito emrazio da apresentagdo intempestiva de pedido de desisténcia de recurso administrativo.

Narra o impetrante, em sintese, que emrazio da existéncia de débitos tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, decorrentes da lavratura de Auto de Infracdo, em27/01/2011, e
controlados pelo PAF n.° 19515.000142/2011-66, em 17/10/2017 formalizou adesdo ao Programa Especial de Regularizagio Tributéria— PERT, optando pelo pagamento de 7,5% (sete e meio por cento) do valor do débito
emreferéncia, emS5 (cinco) parcelas mensais e sucessivas, semredugdes, e o restante ematé 145 (cento e quarenta e cinco) parcelas mensais e sucessivas, venciveis a partir de janeiro de 2018.

Afirma que quitou as 5 (cinco) prestagdes mensais relativas a parcela de antecipagio, no montante total de R$ 412.915,87, e efetuou tambémo pagamento das parcelas subsequentes, vencidas a partir de janeiro
de 2018, totalizando R$ 631.439,22.

Relata que “tendo em vista a complexidade do cumprimento das obrigagdes acessorias perante a administragdo tributdria federal, por um lapso, o Impetrante deixou de comprovar a desisténcia do
recurso administrativo pendente de julg 0 perante o CARF no prazo estipulado pelo artigo 8°, § 2° da Instru¢do Normativa REB n.° 1.711, de 16/06/2017, ou seja, até o ultimo dia itil de novembro de 2017,
dequando-se a tal formalidade em 09 de agosto de 2018.”.

Sustenta que “Ndo obstante isso, para sua surpresa, ao consultar a relagdo de ‘débitos a serem parcelados 'no portal e-CAC, o Impetrante percebeu que o referido débito ndo se encontra disponivel
para consolidagéo pelo PERT-RF B (doc. 07), em que pese o Processo Administrativo n® 19515.000142/2011-66 conste como uma pendénciajunto a Receita Federal do Brasil vinculada ao ‘Pert I111b’no Relatério
de Situagdo Fiscal do Contribuinte (doc. 08).”.

Argumenta que “desde a adesdo ao parcel. , vem adimplindo tempestivamente todas as parcelas mensais” e que “decorridos mais de 04 (quatro) meses desde a protocolizagdo da desisténcia do
recurso apresentado no PAF n° 19515.000142/2011-66, até o presente momento a Autoridade Coatora néo opés qualquer obice a manutengdo do Impetrante no Pert, nem mesmo quando alcangada a totalizada
do valor devido a titulo do suposto débito por ela indicado como passivel de parcel 0—0 que d a, caball , a arbitrariedade da negativa de consolidagdo do débito pretendido pela Impetrante.”.
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Anicial veio instruida comos documentos de ID 13283431 a 13283938.

O impetrante reiterou o pedido de concessao da medida liminar (ID 13366852).

O pedido de liminar foi deferido emplantdo, sendo determinado a autoridade impetrada que procedesse a liberagdo da prestagdo de informagdes, viabilizando a consolidagdo dos débitos do PERT emrelagdo ao
Processo Administrativo n.° 19515.000142/2011-66 (ID 13371694).

A impetrante noticiou o descumprimento da liminar deferida, postulando a intimag@o da autoridade impetrada (ID 13704659), e requereu a realizagdo da consolidagdo manual (ID 13704664).

Notificada (ID 13468490, 13759148), a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 13820313), por meio das quais, emsintese, defendeu a legalidade da néio consolidag@o do parcelamento, tendo
postulado pela denegacdo da seguranga. As informagdes vieramacompanhadas dos documentos de ID 13820314 a 13820315.

O impetrante juntou guia de depdsito judicial da parcela comvencimento emjaneiro de 2019 (ID 13863701).

Intimada sobre o teor das informagdes prestadas pela autoridade impetrada (ID 13870949), manifestou-se o impetrante através da peticdo de ID 13902218.

Manifestou-se o Ministério Publico Federal (ID 14027895), opinando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengo.

A realizagdo de deposito judicial foi autorizada (ID 13980621), determinando-se a autoridade impetrada que se manifestasse acerca da suficiéncia dos valores depositados, o que foi cumprido através da
manifestagdo de ID 14208594 e 14601805, afirmando a impropriedade do instrumento utilizado para depdsito e a sua insuficiéncia.

Intimado, o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica de direito piiblico interessada reiterou as informagdes prestadas pela autoridade coatora (ID 14899990).

O impetrante juntou comprovantes de depésitos judiciais (ID 15023962, 16151267,16920350, 18391162, 18391163, 19129418, 20107289, 21702600, 22600746)

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares, passo ao exame do mérito.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que que determine a liberagdo de informagdes em relagio ao débito objeto do PAF n.° 19515.000142/2011-66, para o fim de consolidagdo do
débito no ambito do Programa Especial de Regularizagao Tributaria— PERT, ao qual aderiuem 17/10/2017, reconhecendo-se a ilegalidade no impedimento da consolidagdo diante da boa-{é demonstrada pelo impetrante.

Pois bem, inicialmente, ha de se considerar no presente caso as disposicdes contidas nos artigos 100, 111 ¢ 155-A do Cédigo Tributario Nacional:

“Art. 100. Sdo normas complementares das leis, dos tratados e das convengoes internacionais e dos decretos:

Tid,

1 - os atos normativos ¢ pelas autoridades administrativas;

()

Art. 111. Interpreta-se literalmente a legislagdo tributdria que disponha sobre:

1 - suspensdo ou exclusdo do crédito tributdrio;
11 - outorga de isengdo;
111 - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributarias acessorias.
)
Art. 155-A. O parcelamento serd concedido na forma e condicdo estabelecidas emlei especifica.”
(grifos nossos)

Assim, nesse sentido, estabelecemos artigos 1°, 2°, 5° e 15 da Lein.® 13.496/17:

“Art. 1° Fica instituido o Programa Especial de Regularizagio Tributaria (Pert) na Secretaria da Receita Federal do Brasil e na Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, nos termos desta Lei.

§ 1°Poderdo aderir ao Pert pessoas fisicas e juridicas, de direito piiblico ou privado, inclusive aquelas que se encontrarem emrecuperagio judicial e aquelas submetidas ao regime especial de tributagdo a que se
refere a Lein® 10.931, de 2 de agosto de 2004.

seguintes modalidades:

(..)
111 - pagamento emespécie de, no minimo, 20% (vinte por cento) do valor da divida consolidada, semredugdes, ematé cinco parcelas mensais e sucessivas, venciveis de agosto a dezembro de 2017, e o restante:
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a) liquidado integralmente emjaneiro de 2018, emparcela tinica, comredugao de 90% (noventa por cento) dos juros de mora e 70% (setenta por cento) das multas de mora, de oficio ouisoladas;

das acdes judiciais que tenham por objeto os débitos que serio quitados e renunciar a quaisquer alegacdes de direito sobre as quais se fundem as referidas impugnacdes e recursos ou acdes
judiciais, e protocolar, no caso de agdes judiciais, requerimento de extingdo do processo comresolugdo do mérito, nos termos da alinea ¢ do inciso I11 do caput do art. 487 da Lein® 13.105, de 16 de marco de

2015 (Codigo de Processo Civil ).

§ 1° Somente sera considerada a desisténcia parcial de impugnagio e de recurso administrativo interposto ou de ag@o judicial proposta se o débito objeto de desisténcia for passivel de distingdo dos demais
débitos discutidos no processo administrativo ouna agao judicial.

§ 2° A comprovagdo do pedido de desisténcia e da rentincia de agdes judiciais devera ser apresentada na unidade de atendimento integrado do domiicilio fiscal do sujeito passivo até o ultimo dia do prazo
estabelecido para a adesdo ao Pert.

)

Art. 15. A Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, no Ambito de suas competéncias, editarfio os atos necessdrios a execucfio dos procedimentos
previstos no prazo de trinta dias, contado da data de publicacdo desta Lei.”

(grifos nossos)
E, a regulamentar referido texto legal, estabelecemos artigos 3°, 4° ¢ 8° da Instrugdo Normativa RFBn.° 1.711/17:
“Art. 3° Os débitos abrangidos pelo Pert podemser liquidados por meio de uma das seguintes modalidades, a escolha do sujeito passivo:
()
11T - pagamento a vista e emespécie de, no minimo, 20% (vinte por cento) do valor da divida consolidada, semredug@o, em 5 (cinco) parcelas mensais e sucessivas, venciveis de agosto a dezembro de 2017, e 0
restante:

a) liquidado integralmente em janeiro de 2018, em parcela tmnica, comredugo de 90% (noventa por cento) dos juros de mora e de 70% (setenta por cento) das multas de mora, de oficio ou isoladas; (Redagdo
dada pelo(a) Instrugdo Normativa RFB 1’ 1752, de 25 de outubro de 2017)

cinquenta por cento) das multas de mora, de oficio ou isoladas; ou

Redacéo dada pelo(a) Instrucdo Normativa REB n° 1752, de 25 de outubro de 2017)

¢) parcelado ematé 175 (cento e setenta e cinco) parcelas mensais e sucessivas, venciveis a partir de janeiro de 2018, comredugio de 50% (cinquenta por cento) dos juros de mora e de 25% (vinte e cinco por
cento) das multas de mora, de oficio ou isoladas, sendo cada parcela calculada combase no valor correspondente a 1% (umpor cento) da receita bruta da pessoa juridica, referente ao més imediatamente anterior
a0 do pagamento, ndo podendo ser inferior a 1/175 (umcento e setenta e cinco avos) do total da divida consolidada; ou

Redacéo dada pelo(a) Instrucdo Normativa REB n° 1752, de 25 de outubro de 2017)

e sucessivas, venciveis de agosto a dezembro de 2017; ¢ (Redagio dada pelo(a) Instrugdo Normativa REB n° 1752, de 25 de outubro de 2017)

)
Art.4°(..)

§ 1° Devemser formalizados requerimentos de adesdo distintos para:

)

11 - os débitos relativos aos demais tributos administrados pela RFB.

necessarias a consolidacio do parcelamento ou do pagamento a vista comutilizacio de créditos.

)

Art. 8° A inclusiio no Pert de débitos que se encontrem em discussio administrativa ou judicial devera ser precedida da desisténcia das impugnacdes ou dos recursos administrativos e das

acdes judiciais que tenham por objeto os débitos que serdio liquidados, e da renvincia a quaisquer alegacdes de direito sobre as quais se fundem as referidas impugnacdes e recursos ou acdes
judiciais e, no caso de acdes judicias, devera ser protocolado requerimento de extingdo do processo comresolugio do mérito, nos termos da alinea “c”do inciso I11 do art. 487 do CPC.

)

3° A desisténcia de i nacfio ou de recursos administrativos deverd ser efetuada na forma do Anexo Unico, a ser apresentado 3 RFB até o dltimo dia util do més de novembro de 2017 , em
formato digital, devendo ser observado, no que couber, o disposto na Instrugéo Normativa RFB n° 1.412, de 22 de novermbro de 2013. (Redacdo dada pelo(a) Instrugdo Normmativa RFB n° 1752, de 25 de
outubro de 2017)

)

(grifos nossos)

Assim, ¢ consabido que o parcelamento ¢ uma forma de beneficio concedido por lei para a quitagdo do débito, e, por essa razio, deve ser cumprido em seus estritos termos. Nesse sentido, o art. 155-A do
Codigo Tributario Nacional prevé a possibilidade de concessao de parcelamento do crédito tributario, desde que observadas as condigdes estabelecidas na lei que o instituir.

Com efeito, ndio obstante as alegagdes expendidas, a sistemética do parcelamento de débitos visa proteger o interesse puiblico e assegurar a quitagdo das dividas fiscais. O contribuinte ao fazer a opgdo pelo
parcelamento declara e reconhece a procedéncia da pretensio fiscal, assimcomo firma o compromisso nas condigdes a que adere.
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Da andlise dos autos, depreende-se que, ndo obstante os pagamentos efetuados pelo impetrante, verifica-se que no atendeu ao disposto no artigo 5°, da Lein.® 13.496/2017 e artigo 8°, da Instrugdo Normativa
RFBn.° 1.711/2017, ousseja, ndo manifestou desisténcia do recurso administrativo interposto no prazo estipulado. Embora alegue ter ocorrido um*“lapso”, tanto a lei quanto a instrugdo normativa sdo expressas e claras quanto a
necessidade da manifestagéo de desisténcia. Ademais, conforme informado pela autoridade impetrada, “o inp: lesistiu’ do recurso voluntdrio apds ter sido cientificado do julgamento em seu desfavor.
Como se comprova pelo Aviso de Recebimento (AR) anexo, o impetrante teve ciéncia do acérdio em 06/8/2018, senclo que ele mesmo informa que “desistiu” do recurso em 09/8/2018, trés dias depois.” ¢ que, a0
contrério do afirmado pelo impetrante, “o recurso néo estava pendente de julgamento”.

Portanto, temrse que o beneficio fiscal do parcelamento, diante da auséncia do cumprimento dos requisitos legais e regulamentares, ndo foi consolidado, sendo certo que, nos termos do artigo 155-A do CTN,
acima transcrito, o parcelamento do débito fiscal serd concedido na forma e condigo estabelecidas emlei especifica que, no presente caso, a Lein.® 13.496/17, emseuartigo 15, expressamente atribui ao Fisco a edi¢o dos atos
necessarios para a execugao dos procedimentos relativos ao beneficio fiscal.

Ademnis, a adesdo ao programa configura ato voluntario da pessoa, fisica ou juridica, interessada, que ao formular o pleito de ingresso no programa, o contribuinte o faz aquiescendo, comas condicionantes
legalmente assentadas. Por conseguinte, nfio cabe ao contribuinte o direito da escolha das clusulas que devem ou ndo ser aplicadas ao programa que aderiu, antes estas lhe sdo impostas, conforme a lei que a instituiu e,
tampouco, lhe € conferido o direito de permanecer emdeterminado programa se descumprir as regras legais que The sdo impostas, ou proceder da forma melhor lhe convém.

Assim, sendo exigéncia legal, contida na Lein® 13.496/17 e nos atos normativos expedidos pelas autoridades administrativas; ¢ consabido que o parcelamento ¢ uma forma de beneficio concedido por lei
para a quitagdo do débito, e, por essa razio, deve ser cumprido emseus estritos termos. Nesse sentido, o art. 155-A do Cddigo Tributério Nacional prevé a possibilidade de concessao de parcelamento do crédito tributario,
desde que observadas as condigdes estabelecidas na leique o instituir, coma consequente suspensdo de sua exigibilidade.

E, a corroborar o entendimento supra, os seguintes excertos jurisprudenciais dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ARTIGO 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PEDIDO DE
ANTECIPAGAO DA TUTELA RECURSAL. BENEFICIO DE QUITAGAO ANTECIPADA DE DEBITOS PARCELADOS. INOBSERVANCIA DOS PRESSUPOSTOS DA LEI N°
13.043/2014, ART. 33, E DA PORTARIA CONJUNTA PGFN/RFB N° 15/2014, ARTS. 1°, § 2°, E 2°. INEXISTENCIA DE “FUMUS BONI IURIS”. RECURSO IMPROVIDO.

1. De acordo como art. 300 do CPC/2015, “a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo™.
2. In casu, a presenga destes requisitos ndo foi suficientemente demonstrada, mesmo porque a interessada ja tema seu desfavor duas decisdes judiciais.

3. K incontroverso que nio foi observado o cumprimento de todos os requisitos para adesfio ao beneficio em comento. O contribuinte niio observou os pressupostos do art. 33 da Lei n’
13.043/2014 e da Portaria Conjunta n° 15/2014 (art. 1°, § 2° e art. 2°) ao formalizar o Requerimento de Quitacfio Antecipada. Alega, contudo, que a regulamentacio contida na IN SRF n°
672/2006 é ilegal e desproporcional.

4. Se o contribuinte adere a umparcelamanto -que é beneﬁcw vmculado a lei de regéncia - deve submeter-se a suas regras. E ao J udicidrio mw cabe incursionar nos meandros do acordo de

Min. Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em25/11/2014, Processo Eletronico DJe-245 DIVULG 12-12-2014 PUBLIC 15-12-2014 — RE 595921 AgR Relator Min. Dias Toffoli, Primeira
Turma, julgado em21/10/2014, Acérdéio Eletronico DJe-228 DIVULG 19-11-2014 PUBLIC 20-11-2014 — RE 742352 AgR, Relator(a): Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, julgado
em 05/08/2014, Processo Eletronico DJe-157 DIVULG 14-08-2014 PUBLIC 15-08-2014), a duas ue nfio pode de qualquer modo invadir o espaco de competéncia dos 6rgiios do Poder
Executivo.

desao, a0 contribuinte s6 resta anuir com os termos do acordo, descabendo qualquer ingeréncia dele - ou do Judicidrio, sob pena de afronta a separacfio de poderes - nas cliusulas do favor
concedido.

6. Por fim, diante da existéncia de normas legais que expressamente disciplinam em pormenores os critérios de adesdo ao beneficio fiscal, descabe a invocacdio de principios para se safar do
cumprimento de determinacdes da lei.”

(TRF3, Segunda Segdo, TutAntAntec n° 5004392-43.2018.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Johonson DiSalvo, j. 10/09/2018, DJ.17/09/2018).

“MANDADO DE SEGURANGA. PARCELAMENTO. LEI N° 12.996. ADMINISTRACAO ADUANEIRA. MULTA. NOMECLATURA. MULTA ISOLADA. CUMULAGAO DA
MULTAISOLADA COM MULTA DE OFICIO. POSSIBILIDADE. PARCELAMENTO EM 180 (CENTO E OITENTA) PARCELAS. INVIABILIDADE.

1. Constituemmuiltas isoladas aquelas aplicadas pela Administragdo Aduaneira emdecorréncia de infragdo administrativa ao controle das importagdes, sendo irrelevante que tenha havido oundio o pagamento dos
tributos incidentes na importagdo. Nao havendo relagido coma constituigao de crédito tributrio, € certo que se trata de multa isolada, e ndo de muilta de oficio.

2. Amulta isolada pela incorreta classificagdo da mercadoria importada temnatureza diversa da muilta de oficio que objetiva penalizar o contribuinte que deixa de recolher os tributos de forma voluntaria, de forma
que sua aplicagdo ndo inplica ilegalidade, podendo, inclusive, incidiremde forma cumulativa.

suas regras especiais, requisitos e condicges, nio podendo beneficiarse apenas das vantagens e pretender afastar os deveres correspondentes, tampouco conjugar os dispositives que lhe
agradampara criaciio de nova e particular modalidade de parcelamento.”

(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5024774-51.2015.404.7108, Rel. Des. Fed. Romulo Pizzolatti, j. 16/05/2017).

(grifos nossos)

Ademais, ndo pode o Poder Judicidrio, que atua como legislador negativo, criar, a revelia de autorizativo legal, outra sistermatica ou critérios distintos, sob pena de ofensa ao principio da separagio dos poderes
previsto na Constituicdo Federal.

Alémdisso, € de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade fincional, que se traduz no equilibrio entre os Poderes. Nesse influxo, ensina Canotilho que: “O principio
da conformidade funcional tem em vista impedir, em sede de concretiza¢do da Constitui¢do, a alteragdo da reparti¢éo das fungdes constitucionalmente estabelecida. O seu alcance primeiro é este: o orgdo (ou
orgdos) encarregado da interpretagdo da lei constitucional ndo pode chegar a um resultado que subverta ou perturbe o esquema organizatorio-funcional constitucionalmente estabelecido” (O Direito Constitucional
e Teoria da Constituicio, Livraria Almedina, Coibra. 3* Ed. 1998, p. 1149).

Portanto, de acordo comtodo o exposto, ndo ha relevancia na fundamentag@o da impetrante, a ensejar o deferimento da medida pleiteada.

Ademnis, a autoridade impetrada, emsuas informagdes de ID 13820313, que possuempresuncdo iuris tantum de veracidade, esclareceu que:

“O problema do impetrante ndo diz respeito a uma eventual impossibilidade de prestar informagées. Quando o impetrante ingressou com o presente MS, a Receita Federal ja dispunha de todas as
informagées necessdrias parajulgar se a lidacdo do parcel. era possivel ou nio.

O real objetivo do impetrante ndo é prestar as informagdes, mas sim for¢ar a consolidagdo, que foi negada porque foram descumpridos os requisitos legais, como demonstrado acima, ndo por falta
de informagdo.

A situagdo fiscal do impetrante decorre do fato de sua desisténcia ter sido considerada intempestiva, ineficaz e fora dos padrdes determinados pela legislagdo, ndo de a Receita Federal ter
“impedido” que prestasse essa informagao.
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Tambeém é importante ressaltar que o sistema de controle de parcelamento ndo permite a alteragio manual da situagdo do contribuinte que néo cumpre os requisitos legais para a consolidagdo.”’

(grifos nossos)

Dessa form, conforme a findamentagio acimma exposta, néo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandado de seguranga.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, extinguindo o processo com julgamento de
mérito, com fimdamento no inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Custas pelo impetrante.

E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/09.

Ap6s o transito emjulgado, expega-se alvara emfavor do impetrante para o levantamento dos valores depositados nos autos.

Publique-se. Registre-se. Intimemse e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
m
NOTIFICAGAO (1725)N° 5000393-51.2019.4.03.6110/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) REQUERENTE: ITALO SERGIO PINTO - SP184538
REQUERIDO:PROMISSAO AUTO POSTO LTDA
SENTENCA

Intimada a esclarecer a propositura da presente Notificagdo (ID 15187837 ¢ 19638939), a requerente manteve-se inerte. Assimsendo, JULGO EXTINTO o feito semresolucdo de mérito,
com findamento no artigo 485, inciso I11, do Cddigo de Processo Civil

Apbs o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo findo.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5000041-94.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: PAULO ROBERTO CAMPOS NASCIMENTO

SENTENCA

PAULO ROBERTO CAMPOS NASCIMENTO opde embargos de declaragdo em face da sentenca de ID 18037325.
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gratuidade de justica. Alega, também, que ndo houve a designago de audiéncia de tentativa de conciliagdo.

E o relatorio.

Decido.
Verifico que assiste raziio emparte ao embargante.
De fato, nio foiapreciado o pedido de gratuidade de justiga. Considerando a declaragdo de ID 858653 e presumindo-se que tenha sido elaborada apos triagemsocioecondmica, defiro o pedido.

Comrelagdo a auséneia de designacio de audiéncia, se realmente fosse do interesse das partes a sua realizagdo, poderiamter reiterado o requerimento a qualquer momento, ou quando intimadas acerca
do interesse na produgdo de provas; porém, ao manifestar-se, a autora postulou o julgamento antecipado da lide. Ademnis, a conciliagdo pode ser realizada a qualquer tempo diretamente na via administrativa, néo havendo,
portanto, prejuizo a parte.

Assim, ACOLHO PARCIALMENTE os embargos de declaragdo opostos pelo réu, para o fimde constar do dispositivo da sentenga de ID 18037325 a seguinte redagdo:

“Diante do exposto, REJEITO os presentes Embargos e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, reconhecendo-a credora da ré da importancia de R$ 41.260,68
(quarenta e ummil, duzentos e sessenta reais e sessenta e oito centavos), atualizados até

19/01/2017 (ID 491141), decorrentes do inadimplemento do contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil - FIES n.° 21.0235.185.0004256-66 firmado entre as partes em
23/03/2011 (ID 491139), e respectivos aditamentos, firmado entre as partes, razio pela qual fica convertido o mandado inicial em mandado executivo, nos termos do artigo 701, § 8°, do Cédigo de
Processo Civil

Condeno o embargante ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor do débito devidamente atualizado, na forma do artigo 85, § 2° do Codigo de
Processo Civil, que somente serfio cobrados na forma do artigo 98, § 3° do mesmo cédigo.

Prossiga-se, nos termos do § 8° do artigo 701 do Cédigo de Processo Civil, devendo, para tanto, o credor apresentar memoria discriminada e atualizada do calculo.”
No mais, mantenho a sentenca tal como langada.

Publique-se. Registre-se. Intimenrse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5001266-18.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:4RF TRANSPORTES E LOCACAO PARA EVENTOS LTDA - ME, RENATO DE FREITAS OLIVIERI, RAYCA GONCALVES DE FREITAS
Advogado do(a) REU: MARA REGINA GALLO MACHADO - SP240745

Advogado do(a) REU: MARA REGINA GALLO MACHADO - SP240745

Advogado do(a) REU: MARA REGINA GALLO MACHADO - SP240745

SENTENCA

CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente Agio Monitéria em face de 4RF TRANSPORTES E LOCACAO PARA EVENTOS LTDA. — ME, RENATO DE
FREITAS OLIVEIRA e RAYCA GONCALVES DE FREITAS, objetivando a cobranga do valor de R$ 76.290,97 (setenta e seis mil, duzentos e noventa reais e noventa e sete centavos), atualizado até 20/12/2017
(ID4195781,4195783 ¢ 4195785), referente ao inadimplemento dos contratos de n.° 0244.003.00002111-5, 21.0244.734.0000483-42 ¢ 21.0244.734.0000535-08.

A nicial veio instruida comdocumentos (ID 4195764 a 4195787).

Citados por hora certa (ID 6671709), houve oposi¢do de embargos monitorios (ID 8265802), por neio dos quais os réus sustentaram a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor e a
ilegalidade da capitalizagio de juros.

A autora apresentou impugnagao (ID 8603844).

Intimadas a especificar as provas pretendidas (ID 9086118), autora informou no ter provas a produzir (ID 9401753); e a parte ré requereu a produgdo de prova pericial (ID 9436745), o que foi
indeferido (ID 9826517).
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Estando o processo emregular tramitagéo, a ré noticioua composi¢ao havida entre as partes (ID 17527830). Juntou documentos (ID 17528877).

Intimada, a autora confirmou a realizacio de acordo e pagamento dos débitos relativos aos contratos de n.° 21.0244.734.0000535-08 e 0244.003.00002111-5, requerendo a extingdo da agdo
emrelagdo aos referidos contratos. Postulou o prosseguimento do feito comrelagdo ao contrato de n.° 21.0244.734.0000483-42 (ID 21486933).

E o relatério.

Passo a decidir.

O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Inicialmente, indefiro o pedido de gratuidade de justiga formulado pela ré. Néo ha nos autos qualquer documento que indique eventual paralisagdo nas atividades da pessoa juridica, nem restou
demonstrado que o pagamento das custas processuais comprometerd a sua continuidade, de modo a justificar a concessao do beneficio.

No tocante aos contratos de n.° 21.0244.734.0000535-08 e 0244.003.00002111-5 o processo deve ser extinto, tendo emvista a noticia de pagamento do débito.

Prosseguindo a agdo relativamente ao contrato de n.° 21.0244.734.0000483-42, diante da auséncia de preliminares, passo a analisar o mérito.

APLICABILIDADE DO CDC

A atividade bancéria esta sob a protegdo da legislagdo consumerista, pois o art. 3°, § 2°, da Lei 8.078/90, a inclui no conceito de servigos. Nesse sentido, veja-se a stmula 297 do E. Superior
Tribunal de Justica: “O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicdvel as instituicdes financeiras . Entretanto, sua aplicagdo somente produz efeitos se comprovada a sua abusividade, excessiva onerosidade ou desequilibrio
contratual. A verificagdo da ocorréncia de qualquer clausula abusiva por parte da instituigao financeira pode ser declarada nula, de oficio, pelo Poder Judiciario.

CAPITALIZACAO DOS JUROS

O artigo 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizagio de juros, em periodicidade anual, conforme se verifica pela leitura do dispositivo legal: “E proibido contar juros
dos juros: esta proibigdo ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano”. A par da existéncia do autorizativo legal, tambémo Cddigo Civilde 2002, emseu art. 591,
permite a capitalizagdo anual de juros nos miituos feneraticios.

Por conseguinte, aquémdo limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abrilde 1933, incide a proibigao veiculada pela stmula n.° 121 do Supremo Tribunal Federal, que
dispde que “é vedada a capitalizagéo de juros, ainda que expressamente convencionada”.

Entretanto, a Medida Provisoria n.° 2.170-36/2001 (reedigdo da Medida Provisoria 1.963-17, de 31.3.2000), tornada definitiva pela Emenda Constitucional 32/01, estabelece emseu art. 5° que
“Nas operagdes realizadas pelas institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior aum ano.”

Conclui-se, portanto, que até o advento da Medida Provisoria 1.963-17, publicada em31 de marco de 2000, posteriormente reeditada sob o n.° 2.170-36, ndo era possivel a capitalizagdo de
juros em periodos inferiores a um ano. Contudo, a partir de 31 de mar¢o de 2000, o ordenamento pdtrio passou a permitir a capitalizagdo mensal, mas tdo-somente pelas instituicoes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional.

Neste sentido, ademais, o entendimento pacificado pela Segunda Secdo do C. Superior Tribunal de Justiga, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC:

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO 'FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO
22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZAGAO.

1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente
pactuada, tempor pressuposto a circunstincia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros néo pagos sdo incorporados ao capital e sobre
eles passama incidir novos juros.

2. Por outro lado, hé os conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa de juros simples' e "taxa de juros compostos", métodos usados na formagao da taxa de juros contratada, prévios a0
inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizagéo de juros, mas apenas processo de formagdo da taxa de
juros pelo método composto, o que nio ¢ proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a capitalizaciio de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apés 31.3.2000, data da
ublicacio da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada." - "A capitalizacio dos juros em periodicidade

cobranca da taxa efetiva anual contratada".

4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Secdo, a comissdo de permanéneia nio pode ser cumulada comquaisquer outros encargos remuneratorios ou moratorios.

5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragao da abusividade das clausulas contratuais questionadas.
6. Recurso especial conhecido emparte e, nessa extensio, provido.”

(STJ, Segunda Segdo, RESP 1’ 973.827, Rel. Min. Luis Felipe Salonio, j. 08/08/2012, DJ. 24/09/2012).
Na hipétese dos autos, o contrato foi firmado emdata posterior a citada medida provisoria, portanto, néo se pode falar emilegalidade ou inconstitucionalidade da capitalizagdo de juros.

LIMITACAO DOS JUROS A12%

Ainda no tocante aos juros, o E. Supremo Tribunal Federal editoua Stimula n.° 596, que dispde:

“As disposicdes do decreto 22626/1933 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes publicas ou privadas, que integramo Sisterma
Financeiro Nacional.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/10/2019  16/617



Nao ha que se alegar a abusividade na cobranga dos juros, tendo emvista que, para os contratos bancarios, ndo se aplica a limitagdo de 12% ao ano aos juros moratorios. Nesse sentido, ja decidiu
o C. Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VIOLAGCAO AO ART. 460 DO CPC. OCORRENCIA.
ACAO MONITORIA. IMPROCEDENCIA POR ILIQUIDEZ DO TiITULO. DESCABIMENTO. NOVAGAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N.°
282 E 356/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. CONFRONTO ANALITICO. NECESSIDADE. PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ.
PRECEDENTES. LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS. LEGISLACAO ESPECIFICA. CAPITALIZACAO DE JUROS E CORRECAO PELA TR.
CABIMENTO. PRECEDENTES. REPETICAO DO INDEBITO. PROVA DE ERRO NO PAGAMENTO. DESNECESSIDADE. I — Limitando-se o pedido exordial a revisio
dos contratos bancarios que especificou, ao revisar outra nota de crédito comercial, o julgador extrapolou os limites da lide, negando vigéncia ao artigo 460 do Cod. de Proc. Civil. I — A agao
monitdria tem por fimobter a exequibilidade do titulo, ndo podendo ser rejeitada a pretexto de incerteza ou iliquidez daquele. 111 — O prequestionamento, entendido como tal a necessidade de o
tema objeto do recurso haver sido examinado pela decisio atacada, constitui exigéncia inafastavel da propria previsdo constitucional do recurso especial, impondo-se como requisito primeiro do
seu conhecimento. Ndo examinada a matéria objeto do especial pelo tribunal a quo, nemopostos embargos declaratérios a integrar o acérddo recorrido, incidemos enunciados das Stnmulas 282 ¢
356 do Supremo Tribunal Federal. IV — O exame do recurso especial findado na alinea "c" do permissivo constitucional exige o confronto analitico entre as decisdes, nos moldes exigidos pelos
arts. 541, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil, e 255, paragrafo 2.°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. V —"A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal ndo
enseja recurso especial’ (Stmula 13/STJ). VI —Os juros pactuados em limite superior a 12% ao ano ndo affontam a lei; somente sdo considerados abusivos quando comprovado que
discrepantes emrelacdio a taxa de mercado, apés vencida a obrigacdo. Destarte, embora incidente o diploma consurerista aos contratos bancérios, preponderam no que se refere a taxa de juros.

aLei4.595/64 e a Sumula 596/STF. VII - A capitalizagio mensal dos juros somente é possivel quando pactuada e desde que haja legislagdo especifica que a autorize. VIII — A taxa referencial
somente pode ser adotada, como indexador, quando pactuada. IX - Este Superior Tribunal ja firmou entendimento de que néo se faz necessaria, para que se determine a compensagao ou a
repeticdo do indébito emcontrato como o dos autos, a prova do erro no pagamento. Recurso especial de que se conhece emparte e, nesta parte, da-se provimento.”

(STJ,RESP 2001018301035, Rel. Castro Filho, pub. 01.08.2005, p. 437).
(grifos meus)

O mesmo entendimento se aplica aos juros remuneratorios:

“BANCARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS.
AFASTAMENTO DA LIMITACAO. - Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se aplica a limitagdo da taxa de juros remuneratorios em 12% ao ano aos contratos bancarios nio
abrangidos por legislagdo especifica quanto ao ponto. Negado provimento ao agravo no recurso especial.”

(STJ, AGRESP 200600415920, Rel. Nancy Andrighi, pub. 26.06.2006, p. 144).

FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS
Comefeito, o instrumento firmado ¢ plenamente valido. Aplica-se, entdo, o principio da forga obrigatoria dos contratos (pacta sunt servanda), segundo o qual o contrato validamente firmado faz

lei entre as partes, tendo forga obrigatoria para os contratantes. A finalidade do efeito da fora obrigatdria dos contratos consiste emassegurar s partes o cumprimento daquilo que fora avencado, preservando-se a autonomia da
vontade, a liberdade de contratar e a seguranga juridica.

Assim, quando o contrato adquire forga obrigatoria em decorréncia das condigdes acima mencionadas, em regra, ndo podera ter suas clausulas alteradas por mera liberalidade unilateral, nem
mesmo por ordemestatal — principio da intangibilidade do contetido dos contratos, intimamente ligado ao da forga obrigatéria.

E certo que esse principio néio ¢ absoluto, admitindo-se a hipdtese de revisao contratual, quando um fato superveniente ao contrato vema torné-lo excessivamente oneroso a uma das partes em
beneficio inesperado da outra (Teoria da Imprevisdo). Dessa forma, o juiz pode revisar o contrato, podendo altera-lo, como intuito de restabelecer o equilibrio contratual, se verificada irregularidade, o que néo ¢ a hipétese dos
autos.

Diante do exposto, considerando a manifestagdo das partes no sentido de ter havido acordo para pagamento do débito relativo aos contratos de n.° 21.0244.734.0000535-08 e
0244.003.00002111-5, sem, contudo, que o termo de acordo tenha sido juntado aos autos para homologagéo, JULGO EXTINTO o processo semresolugdo de mérito, com fimdamento no artigo 485, inciso VI, do Codigo
de Processo Civil, reconhecendo a auséncia de interesse de agir relativamente aos mencionados contratos; e, quanto ao mais, REJEITO os embargos monitorios ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte
autora, reconhecendo-a credora da ré da importéncia de R$ 50.572,26 (cinquenta mil, quinhentos e setenta e dois reais e vinte e seis centavos), atualizada até 20/12/2017 (ID 4195783), referente ao inadimplemento do contrato
den.°21.0244.734.0000483-42 - GIROCAIXA FACIL— OP 734, razio pela qual fica convertido o mandado inicial emmandado executivo, na forma do artigo 702, § 8°, do Cédigo de Processo Civil.

Nos termos do § 2° do artigo 85 do mesmo cddigo, condeno a ré ao pagamento das custas e honorérios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) do o valor da condenagio, que devera ser
atualizado até a data do efetivo pagamento.

Prossiga-se, nos termos do § 8° do artigo 702 do Cédigo de Processo Civil, devendo, para tanto, o credor apresentar memoria discriminada e atualizada do calculo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005667-94.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: VOTORANTIM CIMENTOS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: SOLON SEHN - SC20987-B

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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VOTORANTIM CIMENTOS S.A, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que declare o direito de inchuir, no calculo do crédito presumido de
PIS/Pasep e COFINS previsto na legislagdo do REINTEGRA, as receitas decorrentes de venda para a Zona Franca de Manaus, bem como o direito a compensacio dos referidos créditos no periodo de 5 (cinco) anos
anteriores a propositura da agdo.

Alega a impetrante, emsintese, que no exercicio de seu objeto social, esta contemplada pelo crédito presumido de PIS/Pasep e COFINS, previstos nas Leis n® 12.546/2011 e 13.043/2014, dispondo sobre
o Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributarios para Empresas Exportadoras- REINTEGRA.

Sustenta que tal regime se aplica as vendas efetuadas para a Zona Franca de Manaus, as quais so equiparadas a exportagao.

Informa que utiliza os créditos presumidos do REINTEGRA, compensando-os comos tributos federais administrados pela Receita Federal do Brasil

Afirma que, “devido ao entendimento restritivo da autoridade coatora, ao calcular os seus créditos, a impetrante se vé impedida de incluir as operag¢des de venda para a Zona Franca de Manaus. Isso porque,
nos termos do artigo 74, §17, da Lein® 9.430/1996, o indeferimento dos pedidos de compensago na esfera administrativa implica a incidéncia de multa isolada de 50%(cinquenta por cento) (1l 2, ID 1191778).

A nicial veio instruida comos documentos.

Aapreciagdo do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes (ID 1219757).

Notificada (ID 1252593), a autoridade impetrada vinculada a Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo prestou suas informagdes no 1D 1304163 alegando,
preliminarmente, o néo cabimento do mandado de seguranga como agdo de cobranga. No mérito suscitoua ocorréncia de decadéncia, bemcomo a legalidade dos atos praticados.

Emcumprimento a determinacio de fl. 56 (ID 1356386), a impetrante se manifestou sobre a preliminar suscitada (ID 1436784).

O Ministério Publico Federal apresentou parecer postulando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (ID 1516179).

AUniio Federal requereu o seu ingresso no feito (ID 1578984).

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, no que concerne a preliminar de inadequag@o da via eleita ndo merece guarida, posto que a impetrante postula o reconhecimento da inclusdo no calculo do crédito presumido de PIS/Pasep e
COFINS previsto na legislagdo do REINTEGRA, das receitas decorrentes de venda para a Zona Franca de Manaus, cujo pedido ¢ passivel de reconhecimento emmandado de seguranca.

Vale dizer que nio se trata de agéo de cobranga, uma vez que a impetrante requer a declaragéo de eventual direito liquido e certo e, se reconhecido, como consequéncia a compensagdo dos valores recolhidos
indevidamente.

Superada a preliminar suscitada, passo ao exame do n¥rito.

Quanto a ocorréncia de decadéncia ventilada pela impetrada, verifica-se tratar de obrigagdo de trato sucessivo, renovando-se més a més, ndo configurando, portanto, o fenémeno da decadéncia para
impetragdo da presente a¢do mandamental.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que declare o direito de incluir, no calculo do crédito presumido de PIS/Pasep e COFINS previsto na legislagio do REINTEGRA, as receitas
decorrentes de venda para a Zona Franca de Manaus, bemcomo o direito a compensagao dos valores recolhidos indevidamente.

Pois bem, disciplina o artigo 40 do ADCT:

“Art. 40. E mantida a Zona Franca de Manaus, com suas caracteristicas de drea livre de comércio, de exportagdo e importagdo, e de incentivos fiscais, pelo prazo de vinte e cinco anos, a partir da

promulgagao da Constituigdo.

Pardgrafo unico. Somente por lei federal podem ser modificados os critérios que disciplinaram ou venham a disciplinar a aprovagdo dos projetos na Zona Franca de Manaus . (grifos nossos).

Por sua vez, estabelece o artigo 4° do Decreto Lein® 288/67:
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“Art 4° A exportagdo de mercadorias de origem nacional para consumo ou industrializagio na Zona Franca de Manaus, ou reexportago para o estrangeiro, serd para todos os efeitos fiscais, constantes da
legislagdo em vigor, equivalente a uma exportacéo brasileira para o estrangeiro™. (grifos nossos).

Da leitura dos dispositivos legais acima transcritos, entende-se que a exportagdo de mercadorias de precedéncia nacional para consumo ou industrializagio na Zona Franca de Manaus equivale-se a
exportagdo brasileira para o estrangeiro.

Assim, fazjus o impetrante ao beneficio previsto no Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributarios para Empresas Exportadoras — REINTEGRA, uma vez que presentes 0s seus requisitos
autorizadores. Preceitua a Lein® 12.546/2011:

“Art. 1°E instituido o Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributdrios para as Empresas Exportadoras (Reintegra), com o objetivo de reintegrar valores referentes a custos tributdrios
is existentes nas suas cadeias de produgcdo.

7

federais

Art. 2° No ambito do Reintegra, a pessoa juridica produtora que efetue exportagdo de bens manufaturados no Pais poderd apurar valor para fins de ressarcir parcial ou integralmente o residuo
tributdrio federal existente na sua cadeia de produgdo.

§ 1° O valor serd calculado mediante a aplicagdo de percentual estabelecido pelo Poder Executivo sobre a receita decorrente da exportagdo de bens produzidos pela pessoa juridica referida

no caput .

()

§ 4° A pessoa juridica utilizard o valor apurado para:

1— efetuar compensagdo com débitos proprios, vencidos ou vincendos, relativos a tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, observada a legislagéo especifica aplicavel

amatéria; ou

11— solicitar seu ressarcimento em espécie, nos termos e condicdes estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil”. (grifos nossos).

A fimde corroborar como entendimento acima explanado, seguemjurisprudéncias do C. Superior Tribunal de Justica ¢ E. TRF da 3* Regido:

“TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.VENDAS EFETUADAS PARAA ZONA FRANCA DE MANAUS. EQUIPARAGAO A
EXPORTACAO BRASILEIRA PARA O ESTRANGEIRO. LEI 12.456/2011.POSSIBILIDADE. LI MITAC;\O TEMPORAL. INDEVIDA lNOVACAO RECURSAL.

1.Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a alienacdo de mercadorias para enpresas estabelecidas na Zona Franca de Manaus equivale 4 venda efetivada para empresas estabelecidas no exterior, para
efeitos fiscais, razio pela qual, o contribuinte faz jus ao beneficio instituido no Reintegra. Precedentes.

2. Nio se mostra possivel discutir emagravo interno matéria que néo foi objeto do recurso especial, por se tratar de inovagdo recursal.

3. Agravo interno ndo provido. (grifos nossos) (Aglnt no REsp 1787078/CE, Rel. Ministro SERGIO K UKIN A, PRIMEIRA TURMA, julgado em21/05/2019, DJe 24/05/2019)”.

“CONSTITUCIONAL- TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURAN CA- OPERACOES DE VENDA A ZONAFRANCA DE MANAUS - BASE DO REINTEGRA -
CREDITAMENTO DO IPI: POSSIBILIDADE - COMPENSACAO.

1. O Decreto-lein.® 288/67: Art 4° A exportagdo de mercadorias de origemnacional para consumo ou industrializagdo na Zona Franca de Manaus, ou reexportago para o estrangeiro, sera para todos os
efeitos fiscais, constantes da legisla¢éo emvigor, equivalente a uma exportagio brasileira para o estrangeiro. (Vide Decreto-lein® 340, de 1967) (Vide Lei Complementar n° 4, de 1969)

2.0 Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias: Art, 40. E mantida a Zona Franca de Manaus, comsuas caracteristicas de area livre de coméreio, de exportagdo e importagdo, e de incentivos fiscais,
pelo prazo de vinte e cinco anos, a partir da promulgacio da Constituicdo. (Vide Decreto n° 7.212, de 2010)

3. A equiparagdo, expressa no texto legal, foi assegurada pelo Poder Constituinte. No ha pertinéncia juridica na alegada violagao aos artigos 150, § 6°, e 195, da Constituicio Federal, e artigos 111 ¢ 176, do
Codigo Tributario Nacional. No se trata de mera isencdo, sujeita a limitagdo temporal prevista no artigo 177, do Céodigo Tributério Nacional.

4. Em14 de dezembro de 2011, foieditada a Lei Federaln.® 12.546/2011 - conversdo da Medida Provisoria n.° 540/2011 - que instituiuo REINTEGRA - Regime Especial de Reintegragio de Valores
Tributarios para as Empresas Exportadoras: Art. 20 No ambito do Reintegra, a pessoa juridica produtora que efetue exportagdo de bens manufaturados no Pais podera apurar valor para fins de ressarcir
parcial ou integralmente o residuo tributario federal existente na sua cadeia de produgéo.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica esta consolidada no sentido de que o beneficio abrange as operacdes destinadas 4 Zona Franca de Manaus, porquanto equiparadas a exportacio.

6. E: cabivel o creditamento de IP1 nas operagdes de venda efetuadas comempresas situadas na Zona Franca de Manaus.

7. Apelagio da Unido Federal e remessa necessaria desprovidas.” (grifos nossos) (TRF 3* Regido, SEXTA TURMA, ApelRemNec - APELACAO/REMESSANECESSARIA - 371001 - 0014453-
08.2014.4.03.6105, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, julgado em05/09/2019, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/09/2019).

Assim, conforme fundamentago supra, entendo ser possivel a equiparagio das vendas realizadas na Zona Franca de Manaus as alienagdes efetuadas no estrangeiro, ocorrendo a incidéncia das subvengdes
fiscais preconizadas pelo Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributarios para as Empresas Exportadoras— REINTEGRA.

Deste modo, declarada a possibilidade de incidéncia das regras estabelecidas pela Lein® 12.546/2011, fazjus a impetrante a compensagao dos créditos decorrentes de tais atividades, comdébitos
relacionados aos tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, nos tltimos cinco anos do ajuizamento da agio.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedidoe CONCEDO ASEGURANCA, a fimde declarar o direito & impetrante de incluir, no célculo do crédito presumido de PIS/Pasep e COFINS
previsto na legislagdo de REIN TEGRA as receitas decorrentes de venda para a Zona Franca de Manaus, bemcomo o direito & compensagéo de valores recolhidos indevidamente a este titulo, nos tltimos cinco anos contados
do ajuizamento desta ago.

Custas pela impetrante.

E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein®. 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, semprejuizo
de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimense e Oficie-se.
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Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuiFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5032196-19.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME PEREIRA DAS NEVES - SP159725

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAQ, objetivando provimento jurisdicional para que seja concedida a seguranga para reconhecendo o direito liquido e certo da
Impetrante de proceder coma consolidagao dos débitos relativos ao processo administrativo n° 19515.000982/2006-61 no PERT de forma néo eletronica, confirmando a liminar concedida, nos termos pleiteados no item*7”, da
inicial assegurando a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios consolidados de modo ndo eletronico, nos termos do artigo 151, VI, do Cédigo Tributario Nacional, comas consequéncias dai decorrentes, inclusive em
relagio a renovagdo da certido de regularidade fiscal, assegurada a verificagdo e homologagdo a ser realizada pela Receita Federal do Brasil.

Narra que aderiuao Programa Especial de Regularizagao Tributaria (“PERT”) da Receita Federal do Brasil.

Narra que ap0s a adesdo foi editada a Instrugdo Normativa n° 1.855/2018, que regulamenta as condi¢des para a realizagéo da consolidagdo dos débitos no ambito do PERT, estabelecendo que até 28 de
dezembro de 2018, o sujeito passivo que aderiuao PERT devera prestar as informagdes necessarias a consolidagio do parcelamento exclusivamente mediante acesso ao stio eletrénico da Receita Federal (http/rfb.gov.br).

Narra que ao tentar realizar a consolidago de seus débitos no mencionado sitio eletrdnico, verificou que os débitos decorrentes do Processo Administrativo n® 19515.000982/2006-61 (COFINS, periodos
10/2003 e 12/2003) ndo aparecemno sistema da Receita Federal para consolidaggo.

Narra que teria cumprido todos os requisitos instituidos pela legislagdo do PERT até agora, realizando a adesao e procedendo ao recolhimento de todas as parcelas.

Narra que como a adesdo ¢ eletronica, busca tutela jurisdicional para, como néo ha previsdo na regulamentago para realizagéo de consolidagdo ndo eletronica (“‘consolidagdo manual” ou “‘consolidagio por
peticdo”), para a consolidagdo no eletronica de débitos no Programa Especial de Regularizagdo Tributaria (PERT), mediante apresentagéo de petigdo indicando os débitos a serem consolidados pela autoridade impetrada no
programa.

Narra que preenche os requisitos inclusive comdesisténcia de recurso administrativo, nos termos do art. 5° daLein® 13.496/17 e teria direito a adesdo comos débitos de forma no eletronica.

Eminformagdes de ID 13376975 a impetrada esclarece que foram transferidos para o presente processo o PIS 09/2003 no valor de RS 572.693,80, e respectiva multa de oficio, bem como as nuiltas de
oficio relativas aos débitos da Cofins 10 e 12/2003 nos montantes de R$ 4.577.498,51 e R$ 465.000,00, respectivamente.

7y

Emvrelagdo aos valores principais da Cofins 10 e 12/2003, informaram que os débitos ndo sdo passiveis de inclusdo no PERT no dmbito da RFB do que pende de jul; do
recurso de oficio interposto pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em fun¢do de sua exoneracio. Cabe ressaltar que os mesmos valores sio objeto de cobranca pelas PER/D COMP apresentadas
antes do inicio do procedii  fiscal e enc inscritos em divida ativa da Unido pelo processo 10880.720052/2010-71.

Peti¢do da impetrante sobre a manuten¢do do interesse na agdo — ID 13390307.
Liminar deferida emID 13461834 emplantdo.

Liminar ratificada emID 13466678.

Ministério Ptblico Federal manifestou desinteresse emingressar no feito ID 13749541.
E o breve relato. Fundamento e decido.

O parcelamento a que se refere o art. 151 do Cddigo Tributario Nacional ¢ aquele requerido e homologado perante a autoridade fazendaria, na forma da legislagdo de regéncia, e ndo o realizado a escolha do
contribuinte. Dessa forma, ndo ¢ possivela este juizo afastar as formalidades legalmente previstas, para que a impetrante possa requerer o beneficio fora do prazo estabelecido e da forma que entende devida.

No caso em tela, a Impetrante desistiu da discussdo e reconheceu a procedéncia da exigéncia dos débitos que estavam em discussdo administrativa, dentre eles, o Processo Administrativo n°®
19515.000982/2006-61, objeto de auto de infragdo para exigéncia de PIS/COFINS, decorrente de glosa de créditos de operagdes comgraos de soja.

Os citados créditos glosados tiveram origem nos PER/DCOMPs n° 06915.06189.101103.1.3.01-2273 e 15180.77849.130104.1.3.01-0167, os quais abrangeram operagdes ocorridas entre 2002 e
2003.
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Em julgamento da impugnagdo apresentada nos autosdo Processo Administrativo n® 19515.000982/2006-61, a DRJ-SP, analisando as PER/DCOMPs n°06915.06189.101103.1.3.01-2273 e
15180.77849.130104.1.3.01-0167, consignou que também faziam parte do Processo Administrativo n® 10880.909358/2006-99, cancelando, assim, os valores langados no auto de infragdo (Processo Administrativo n®
19515.000982/2006-61), atinente aos valores principais de COFINS do periodo de 10/03 ¢ 12/03.

Considerando a interposicdo de recursos (de oficio e voluntario), o processo foi encaminhado para analise do CARF.

No entanto, com o advento do PERT, em 2017, a Impetrante decidiu desistir parcialmente das discussdes do Processo Administrativo n® 19515.000982/2006-61 e incluir os débitos ali exigidos no
parcelamento, realizando, entdo, a desisténcia expressa do da discussio e renunciando as alegagdes de direito sobre as quais se finda o processo, tal como exigido no art. 5° da Lein® 13.496/20

Em peticdo constante nos autos do Processo Administrativo 1’ 19515.000982/2006-61, a Impetrante esclarece que, a despeito de ter obtido éxito junto a DRJ-SP em relagéo aos valores principais de
COFINS, referentes aos periodos de 10/2003 e 12/2003, os quais também sdo objeto do Processo Administrativo n° 10880.909358/2006-99, renuncia expressamente da discussio no Processo Administrativo n®
19515.000982/2006-61, a fimde incluir os valores no PERT, para extingdo do crédito tributario.

A impetrante sustenta que ndo se pretende seja antecipada a verificagéo que sera realizada pela Autoridade Coatora, mas o que se pretende € que se reconhega o direito da Impetrante a realizar a consolidagdo
de modo ndo eletrénico destes débitos no PERT, mediante protocolo de peticao administrativa indicando todos os dados dos débitos a serem consolidados, determinando que seja considerada atendida a etapa de consolidagdo

por neio do procedimento determinado por este Juizo. Assim, o presente serve para que reste reconhecida a suspensao da exigibilidade dos débitos consolidados de forma néo eletronica, nos termos do disposto no art. 151,
inciso VI, do CTN.

Ocorre que a autoridade impetrada relatou que;

“ndo sdo passiveis de inclusdo no PERT no ambito da RF B considerando que pendentes de julgamento do recurso de oficio interposto pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
fungdo de sua exoneragdo. Cabe ressaltar que os mesmos valores séo objeto de cobranga pelas PER/DCOMP apresentadas antes do inicio do procedimento fiscal e encontram-se inscritos em divida ativa da
Unido pelo processo 10880.720052/2010-71"

Assim, a impetrante ndo preencheu os requisitos legais. Registre-se que o controle judiciario dos atos, decisdes e comportamentos da entidade puiblica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja,
quando devidamente provocado, o Poder Judicidrio s6 pode verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade com a legislagdo pertinente, sendo-lhe defeso interferir na atividade tipicamente
administrativa.

Alémdisso, ndo pode o Poder Judicidrio, que atua como legislador negativo, avangar emquestdes a respeito das quais ndo se vislumbra a suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separagio dos
poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constituigdo Federal. Alémdisso, ¢ de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade fincional, que se traduz
10 equilibrio entre os Poderes.

Assim, considerando-se, emandlise suméria, que a norma infralegal apenas regulamentoua Medida Provisoria n® 783/2017, ndo ha a aparente contradigdo, a ensejar a alegada inconstitucionalidade.

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. PARCELAMENTO. PERT. RECURSO DESPROVIDO.

- O contribuinte, ao aderir ao PERT, se submete as regras do parcelamento, nos termos do artigo 155-Ado CTN.

- Tanto a medida provisoria como a portaria acima transcritas dispdem expressamente que o deferimento do pedido de adeséo ao PERT esta condicionado ao pagamento tempestivo da primeira parcela.

- Verifica-se que a parte agravante nio logrou éxito em comprovar o pagamento do valor a vista ou da primeira prestagéo, com vistas a demonstrar o deferimento do pedido de adesdo ao parcelamento,
afastando a possibilidade de suspensdo do débito tributario, bemcomo de levantamento da penhora efetuada.

- Néo restou comprovada a plausibilidade do direito alegado pela recorrente.

- Agravo de Instrumento desprovido.

SOUZARIBEIRO

DESEMBARGADOR FEDERAL

(TRF 3" Regido, 2* Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5023698-95.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ ALBERTO DE SOUZA RIBEIRO, julgado em 15/02/2019,
Intimag3o via sistea DATA: 19/02/2019)

Assim, ausente a plausibilidade do direito alegado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedidoe DENEGO A SEGURANCA, cassando a liminar concedida, comjulgamento de mérito, extinguindo o processo com fndamento no inciso
1 do artigo 487 do Codigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
MARCO AURELIO DEMELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020817-81.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SANTOS PRIDE SERVICOS DE COMERCIO EXTERIOR LTDA. - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUBEN JOSE DA SILVAANDRADE VIEGAS - SP98784-A

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILNA 8* REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

SANTOS PRIDE SERVICOS DE COMERCIO EXTERIOR LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do
SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL NA 8' REGIAO FISCAL , objetivando a concesso de provimento jurisdicional que declare
anulidade do processo administrativo fiscaln® 11128.723684/2016-77.

Alega a impetrante, emsintese, que foi autuada nos autos do processo administrativo fiscal n° 11128.723684/2016-77, sob o fundamento de ter atrasado, por mais de 03(1rés) vezes dentro do
mesmo mes, a prestagdo de informagdes sobre cargas transportadas, emdissondncia ao estabelecido pela IN RFB 80/2007.

Relata que apresentou impugnag@o a autuagdo efetuada, sendo a mesma rejeitada e julgada procedente o auto de infragdo lavrado, sendo aplicada a pena de adverténcia a impetrante.
Menciona que interpds recurso voluntario em face de tal decisdo, sendo o mesmo negado provimento pela autoridade coatora, mantendo a penalidade aplicada.
Sustenta que o auto de infrago lavrado padece de vicios, devendo ser declarada a nulidade do processo administrativo fiscal emcomento.

Expde que, “¢ falha a pena de adverténcia aplicada no processo administrativo fiscal de n®11128.723684/2016-77, apesar de trazer a norma que lista o agente de carga como sendo
interveniente no comércio exterior; deixa de cumprir com o requisito intrinseco de validade da autuagdo, qual seja, a subsungdo do fato a norma, pois ainda que o agente de carga seja um interveniente, a legislagdo
ndo imputa a si a responsabilidade pela informagdo e respectiva penalidade”.

Afnicial veio instruida comos documentos de fls. 20/346.

Em cumprimento a determinagdo de fl. 349(ID 10264199), a inpetrante requereu a emenda da peticdo inicial, bem como a juntada da guia de recolhimento relativa as custas judiciais
complementares (ID 10343993).

Asfls. 354/355(1D 10411140) foi indeferido o pedido de liminar.

Devidamente notificada (fl. 357), a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 10871698), por meio das quais sustentou a legalidade dos atos praticados.
Intimado, o drgio de representagdo judicial da pessoa juridica de direito piiblico interessada requereu o seu ingresso no feito (ID 1058253).

Asfls. 397/398(1D 10909494) 0 Ministério Piblico Federal apresentou parecer postulando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengzo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Ante a auséneia de questdes preliminares, passo ao exame do mérito.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que declare a nulidade do processo administrativo fiscaln® 11128.723684/2016-77.

Pois bem, dispde o inciso LV do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a nviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:
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()

LV - aos litigantes, emprocesso judicial ou administrativo, ¢ aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, comos meios e recursos a ela inerentes;”

Ademnais, disciplinamos artigos 2°, 50 e 69 da Lein® 9.784/99:

“Art. 20 A Administragdo Ptblica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Paragrafo tinico. Nos processos administrativos serdo observados, entre outros, os critérios de:

I - atuagdo conforme a leie o Direito;

()

'VIII - observéncia das formalidades essenciais a garantia dos direitos dos administrados;

()

Art. 50. Os atos administrativos deverdo ser motivados, comindicagdo dos fatos e dos fndamentos juridicos, quando:

1 - neguem, limitemou afetemdireitos ou interesses;

()

Art. 69. Os processos administrativos especificos continuarao a reger-se por lei propria, aplicando-se-lhes apenas subsidiariamente os preceitos desta Lei.

(grifos nossos)

Disciplina o artigo 76 da Lein® 10.833/2003:

“Art. 76. Os intervenientes nas operagdes de comeércio exterior ficamsujeitos as seguintes sangdes:
1 - adverténcia, na hipotese de:
()

controle aduaneiro”.

(grifos nossos).
Estabelece o artigo 107 do Decreto 11 37/1966:

“Art. 107. Aplicam-se ainda as seguintes multas:

()

1V - de R$ 5.000,00 (cinco mil reais):

()

) por deixar de prestar informacéo sobre veiculo ou carga nele transportada, ou sobre as operacdes que execute, na forma e no prazo estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal,

aplicada a empresa de transporte internacional, inclusive a prestadora de servigos de transporte internacional expresso porta-a-porta, ouao agente de carga”.

(grifos nossos).

Portanto, diante da legislag@o acima transcrita, percebe-se que as penalidades de adverténcia e multa se referema circunstancias faticas diversas, néio havendo de se argumentar emocorréncia de
ilegalidade na aplicag@o das duas sangdes. Por outro lado, é plenamente possivel a cominagio de pena de adverténcia e multa, ndo se tratando de bis in idem.

Quanto & alegagdo de ndo ser a impetrante responsavel pelo fornecimento de informagdes relativas a carga e descarga de veiculos, tal argumento ndo merece prosperar. E sabido que a IN RFB r°
800/2007 prevé o dever de fornecimento de informagdes, pelo agente de cargas, conforme estatuido em seu artigo 18: “A desconsolidagio serd informada pelo agente de carga que constar como consignatdrio do CE
genérico ou por seu representante”’.

Assim, consigna-se ser a impetrante responsavel pelo provimento de tais informagdes, conforme previsdo contida na legislagdo de vigéncia.

Emrelagdo a assertiva de que a embarcagio M/V CSCL EUROPE antecipou a atracagdo, esta ndo merece ser acolhida, tendo emvista que o artigo 22, inciso 111, da IN RFB 800/2007 dispde
umprazo minimo, néo existindo um lapso temporal méximo estabelecido. Sendo vejamos o referido regramento legal:

“Art. 22. Siio os seguintes os prazos minimos para a prestagdo das informa¢des a RFB:
I11 - as relativas a concluséio da desconsolidaciio, quarenta e oito horas antes da chegada da embarcacéio no porto de destino do conhecimento genérico”.
(grifos nossos).
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Suscita a impetrante que seria responsavel por apenas 2 operagdes ematraso emnome proprio no més de outubro de 2013, nfio podendo ocorrer a incidéncia da infragdo lavrada pela autoridade
impetrada. No entanto, em atencio ao disposto no artigo 18 da IN RFB 800/2007, possui o agente de carga ou seu representante a incumbéneia de promover a desconsolidagio, sendo a impetrante responséavel por tal
circunstancia. Ademais, verifica-se que foia demandante que prestou as devidas informagdes de forma extemporanea, sendo legitima a autuag@o efetuada pela impetrada.

Alega a impetrante, por fim, a possibilidade de admissio da dentincia espontanea. E certo que o instituto da dentincia esponténea é cabivel apenas quando ndo for transgredida a esséncia da norma
e suas condi¢des precipuas. No presente caso, verifica-se que o ndo fornecimento das informagdes mencionadas configura-se obrigagéo acessoria, ndo cabendo a deniincia esponténea prevista no artigo 138 do CTN. A fimde
corroborar como entendimento acima explanado, transcrevo o seguinte excerto de jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. REEXAME NECESSARIO INCABIVEL. ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. MULTA PELO FORNECIMENTO
INTEMPESTIVO DE INFORMACOES SOBRE VE{CULO OU CARGA TRANSPORTADA. ART. 22, 11, "D", IN RFB 800/2007. ARTS. 37, § 1°, ¢ 107, IV, "¢", AMBOS
DO DECRETO-LEI N° 37/66. DENUNCIA ESPONTANEA. IMPOSSIBILIDADE. OBRIGACAO ACESSORIA AUTONOMA DE CARATER ADMINISTRATIVO.
PRECEDENTES DO STJ E DESTA CORTE REGIONAL. RETROATIVIDADE DA NORMA MAIS BENEFICA. ART 106 CTN. INAPLICABILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ E DESTA CORTE REGIONAL. LEGITIMIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO IMPUGNADO. CASSACAO DA TUTELA ANTECIPADA.
INFRINGENCIA AO ART. 151, II, CTN, E A SUMULA 112 STJ. INVERSAO DO ONUS DA SUCUMBENCIA. REMESSA OFICIAL NAO CONHECIDA.
APELACAO PROVIDA.

1 - Inicialmente, observo que incabivel o reexame necessario, ematengdo ao § 2° do art. 475 do Cddigo de Processo Civil de 1973 vigente a época de prolagdo dar. sentenca, considerando-se o
valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) atribuido a causa.

2 - No mais, cuida-se a questio posta de analisar a possibilidade de anulagdo de débito fiscal decorrente de aplicagdo de multa administrativa pelo fornecimento intempestivo de informagdes sobre
veiculo ou carga transportada, nos termos do art. 22, 11, "d", da Instrugdo Normativa RFB n°® 800/2007, amparada nos artigos 37, § 1°, ¢ 107, IV, "e", ambos do Decreto-lei n° 37/66, sob a
alegacio de que caracterizada a denincia espontéinea na espécie, e ainda emrazio de eventual aplicagdo da retroatividade da norma mais benéfica prevista no art. 106 do CTN, tendo emvista a
edigio daIN RFBn° 1.473/2014.

3 - Conforme apurado no auto de infragio lavrado pela autoridade administrativa (fls. 68/85), a autora deixou de prestar as informagdes necessarias sobre as cargas constantes das bordas das
embarcagdes que atracaramno porto de Paranagua/PR no periodo de 10/04/2008 a 27/02/2009 dentro do prazo exigido pelo art. 22, 11, "d", da IN RFB n® 800/2007, motivo que ensejou a
aplicagdo de dezmultas no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) cada, considerando-se a existéncia de irregularidades emdez cargas distintas.

4 - De outra via, a autora sustenta a caracterizagdo de dentincia espontanea tendo em vista que, embora desrespeitado o prazo exigido pela autoridade alfandegaria, as informagdes referentes as
cargas em questdo foram disponibilizadas previamente a atracagdo do navio que as transportou, e, portanto, anteriormente a realizagdo de qualquer procedimento fiscalizatorio. Alega ainda a
aplicabilidade da retroatividade da norma mais benéfica prevista no art. 106, I1, "a", do CTN ao caso dos autos, tendo emvista a edigo da IN SRFB n° 1473/2014, a qual teria isentado de pena
os pedidos de retificagdo de informagdes no SISCOMEX.

da movimentacéio de embarcacdes e cargas nos portos alfandegados, nfio guardando relacéio com as hipéteses de incidéncia do art. 138 do CTN Precedentes do STJ e desta
Corte Regional.

6 - Ressalte-se a inaplicabilidade do principio da retroatividade da norma mais benéfica prevista no art. 106, I1, "a", do CTN a hipdtese dos autos, visto tratar-se aqui de multa decorrente de
infragdo formal, de carater administrativo, esclarecendo-se ainda que o prazo minimo de quarenta e oito horas anteriores a chegada da embarcacio para a prestacio de informacdes a Receita
Federal previsto no art. 22, 11, "d", da IN RFB n’ 800/2007 permanece vigente, de modo que as demais alteragdes advindas da IN RFB n° 1.473/2014 emnada lhe aproveitam no sentido de
afastar a multa imposta. Precedentes do STJ e desta Corte Regional.

7 - Logo, restando legitimo o ato administrativo ora impugnado, bemcomo inaplicavel a espécie a dentincia espontanea e a retroatividade normativa do art. 106 do CTN, impde-se a reforma dor.
decisum monocratico e a cassagdo da tutela antecipada concedida, visto que em contrariedade com os ditames do art. 151, IT, do CTN e da Sumula 112 do STJ. Emrazio do novo resultado
conferido ao julgamento, inverte-se o 6nus da sucumbéncia, coma fixagdo de honorérios advocaticios em RS 2.000,00 (dois mil reais) em favor da Unido Federal, ressaltando-se que a r. sentenga
de Primeiro Grau foi proferida sob a vigéncia do CPC/73.

8 - Remessa oficial nio conhecida. Apelagdo provida.

(TRF 3* Regiio, TERCEIRA TURMA, ApelRemiNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 2034987 - 0017300-32.2013.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERALANTONIO CEDENHO, julgado em11/10/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/10/2018 )”.

(grifos nossos).

Assim, conforime a findamentagdo supra, inexistem quaisquer ilegalidades a ensejar a nulidade da decisdo proferida no ambito do Procedimento Fiscal n° 11128.723684/2016-77, devendo
subsistir os seus efeitos, por estarempautados na legislagdo vigente.

Ante o0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO ASEGURANCA, na forma conmo pleiteada, extinguindo o processo comjulgamento do mérito, com findamento no
artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

E incabivel a condenag&io emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009664-17.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EURO BRAKE COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: LYGIA CAROLINE SIMOES CARVALHO CAMPOS - SP204962
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

EURO BRAKE, COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA opds Embargos de Declaragio em face da sentenga requerendo que sejam sanadas supostas contradigdes e
obscuridades quanto ao pedido de compensagdo dos valores indevidamente recolhidos indevidamente ao argumento de ter sido reconhecida a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que obrigue a ora embargante a incluir o
ICMS destacado na nota fiscal nas bases de calculo do PIS e da Cofins, e autorizou a compensagdo do montante indevidamente recolhido a tal titulo no periodo posterior a entrada emvigor da Lein® 12.973/14, isto €, a partir
de 1° de janeiro de 2015 semque tenha havido qualquer findamentag&o para tal limitagdo.

Alega nio haver qualquer razio para a limitagdo do aproveitamento do valor indevidamente recolhido a titulo de PIS/Cofins calculados sobre o montante relativo ao ICMS somente apds a entrada em
vigor da Lei n® 12.973/14, haja vista que ja na redagio original da Lein® 9.718/98 a inclusdo era patente. Sustenta, por fim, que mesmo no acérddo proferido no RE 574.706 ndo ha qualquer limitagdo para a referida
compensagao, excecao feita ao prazo prescricional quinquenal, ja pacificado na Jurisprudéncia.

Intimada nos termos do § 2°, do art. 1.023, do CPC,a UNTAO requereunova manifestagio ap6s o recebimento dos Embargos de Declarago (ID 22059664).
E o relatério.
Decido.

Assiste razio a embargante. Comefeito, na sentenga embargada constou na findamentag@o que: “Destarte, afastada a inclusdo do 1CMS na base de cdlculo da contribuigéo ao PIS e da
COFINS, fazjus aparte autora ao ressarcimento, via compensagdo da importancia recolhida com base na imposicao tributdria ilegitima, no periodo posterior a entrada em vigor da Lein®12.973/14”'.

E no dispositivo da sentenga constou, quanto a compensagdo que: (...) bem como para reconhecer o direito a compensagdo dos valores recolhidos a titulo de contribui¢des devidas ao PIS e a
COFINS, que incidiram sobre o ICMS, no periodo posterior a entrada em vigor da Lein®12.973/14”.

Assim, o ultimo paragrafo da fndamentagdo da sentenga deve passar a contar coma seguinte redag@o: Destarte, afastada a inclusdo do ICMS na base de cdlculo da contribuigdo ao PIS e da
COFINS, fazjus a parte autora ao ressarcimento, via compensagdo da importancia recolhida com base na imposigéo tributdria ilegitima nos ultimos cinco anos anteriores a data da propositura da agéo.

Quanto ao dispositivo da sentenca, corrijo-o por inteiro, inclusive no que tange a observéancia do duplo grau obrigatdrio, para que passe a contar coma seguinte redago:

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA para afastar a exigibilidade da inclusdo do ICMS
destacado da nota fiscal. na base de calculo das contribuicdes devidas ao PIS e a COFINS, nas operagdes de venda de bens e mercadorias por ela promovidas, devendo a autoridade
impetrada se abster de praticar atos tendentes a sua cobranga, bem como para reconhecer o direito da impetrante a compensagdo dos valores recolhidos a titulo de contribuigdes devidas ao
PIS ea COFINS, que incidiram sobre o ICMS no quinquénio que precedeu a propositura da ag¢do, em razdo da extingdo pela prescricdo dos valores indevidamente recolhidos nos cinco
anos anteriores ao ajuizamento da agdo, observando-se o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributdrio Nacional. Os valores indevidamente recolhidos serdo atualizados somente pela
Taxa Selic (§ 4° do artigo 39 da Lei 9.250/95) e sendo a Taxa Selic composta de juros e corregdo monetdria, ndo pode ser cumulada com juros moratorios (STJ, Segunda Turma, REsp n®
769.474/SP, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161). Por conseguinte, julgo extinto o processo com resolugdo de mérito, com fundamento no inciso I do
artigo 487 do Cddligo de Processo Civil.

Sentenga sujeita ao reexame necessdrio, nos termos do § 1°do artigo 14 da Lei n° 12.016/09, razéo pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, sem prejuizo de eventual recurso voluntdrio

Diante do exposto, ACOLHO os Embargos de Declaragio no tocante ao pedido de compensagao, mantidos os demais termos da sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012956-10.2019.4.03.6100
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AUTOR:NADUR GONCALVES DE MELLO
Advogado do(a) AUTOR: RENATO FRANCISCO LEMES MARTINS - SP190087
REU:UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimen-se.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0079529-63.1992.4.03.6100
AUTOR: INDUSTRIAE COMERCIO BARANALTDA.

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO

1- Ciéncia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti, devendo ainda se manifestaremsobre o prosseguimento do feio.

2- Nosiléncio, arquiven-se os autos.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0031097-71.1996.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

SUCESSOR:EXECUTIVOS PARTICIPACOES LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) SUCESSOR:MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343
SUCESSOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, EXECUTIVOS PARTICIPACOES LTDA

DESPACHO
Manifestentse as partes sobre o prosseguimento do feito no prazo legal.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017500-39.2013.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, IODATA TECNOLOGIA COMERCIO E SERVICOS LTDA

EXECUTADO: IODATA TECNOLOGIA COMERCIO E SERVICOS LTDA, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXECUTADO: GILBERTO SAAD - SP24956, MAGDAAPARECIDA PIEDADE - SP92976

DESPACHO

1- Ciéncia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0053581-75.1999.4.03.6100
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: RECMAN COMERCIALEADMINISTRADORALTDA

Advogados do(a) EMBARGADO: DECIO FRIGNANI JUNIOR - SP148636, ANTONIO MARCOS ORLANDO - SP27513

DESPACHO

1- Ciéncia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

Sao Paulo, data registrada no sistera.
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HABILITACAO (38) N° 0014094-39.2015.4.03.6100
REQUERENTE: BANCO CENTRALDO BRASIL

Advogado do(a) REQUERENTE: ROSEMEIRE MITIE HAYASHI CARDOSO - SP170426

REQUERIDO: ALAN DE SOUZA GALVAO, EDUARDO DE SOUZA GALVAO, MARCELO DE SOUZA GALVAO

DESPACHO

1- Ciéncia s partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti, devendo se manifestaremsobre o prosseguimento do feito.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016893-94.2011.4.03.6100
EXEQUENTE: KAZUO KANETO, MARCIA MACHADO KANETO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILLA PECORARO VILLA - SP293457, RICARDO GIMENES PERES - SP268830
Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILLA PECORARO VILLA - SP293457, RICARDO GIMENES PERES - SP268830

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, KAZUO KANETO

Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO BATISTA VIEIRA - SP95563

DESPACHO

1- Ciéncia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

2- Nosiléncio, ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027294-57.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:GAS NATURALSAO PAULO SULS.A.

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO AUGUSTO FARIA CORTINES - RJ103502, RODRIGO MOURA FARIA VERDINI - RJ107477

REU:RUMO MALHA OESTE S.A., FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: ARTHUR MENDES LOBO - PR46828, PATRICIAYAMASAKI - PR34143, LUIZ RODRIGUES WAMBIER - PR7295-A, VANIA LOPACINSKI - PR55353, ROBERTA
MOLINASOARES BUZIGNANI - PR60972, MAURI MARCELO BEVERVANCO JUNIOR - SP360037-A

Advogado do(a) REU: AMANDA BEZERRA DE ALMEIDA - SP300632-B

SENTENCA

GAS NATURAL SAO PAULO SUL S.A, devidamente qualificado na inicial, ajuizou a presente agdo de procedimento comum, distribuida originalmente na Justiga Federal do Parand,
remetido os autos a Justiga Estadualde Sao Paulo, que remeteu os autos a Justica Federal de Sdo Paulo emrazio do pedido de ingresso nos autos do DNIT, compedido de tutela de urgéncia, emface ka RUMO MALHA
OESTE S.A e outros, objetivando provimento jurisdicional que determine a ndo incidéncia da cobranga de taxa de permissdo do uso da faixa de via ferroviaria para passagem de gasoduto como resultado a concessao de
servico de distribuido de gas entre a autora e o poder ptblico.

Narra a autora, emsintese, que pela natureza de sua atividade, utilizou algumas faixas de ferrovias e rodovias estaduais para realizagéo de obras para construgao de gasodutos e monitoramento das
obras conforme previsio legal.

Narra que a concessiondria ré passou a exigir pagamento de remuneragdo pelo uso das faixas de dominio.

Sustenta que a cobranga ¢ abusiva em razio da violagdo ao principio da supremacia do interesse piiblico e de observéncia obrigatoria da administragdo publica, por se tratar de prestagdo de

servigo essencial.

Ainicial veio instruida comos documentos.

O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido emID 3917567 — fls.378/379.

Citada, a requerida apresentou contestagdo (ID 3917567 11380 e ID 3917572 — fls.1/16), por meio da qual defendeu a legalidade da cobranga nos termos da Lei 1832/96 e artigo 103 do
Codigo Civil

Agravo de instrumento contra a decisdo de indeferimento da tutela emID 3917576 —fls.72/74 que concedeu a tutela antecipada. Determinado o cumprimento emID 3917579 —11.94.
Renetido a este Juizo emrazio da incompeténcia da Justica Estadual.

DNITapresentou contestagdo emID 8498785, requerendo a improcedéncia da agdo.

Instadas a se manifestaremquanto a produgio de provas, as partes ndo requereramprovas.

E o relatério.

Fundamento e decido.

O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, por se tratar de questdo de direito e as de fato ja estarem demonstradas pelas provas

Ante a auséncia de preliminares suscitadas, passo ao exame do mérito.

A parte autora ajuizou a presente agdo pleiteando a declaragio de ndo exigibilidade da cobranga de taxa de utilizagio pela ré de espago da rede ferroviaria, a qual tem concessdo de uso para
passagemde gasoduto.
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Aré, por sua vez, defende a legalidade, no termos legais.
E sabido que a ilegalidade da cobranga encontra respaldo na jurisprudéncia a qual compartilho, pois tambémentendo a cobranga ilegal.

Transcrevo as decisdes superiores que fundamentamesta decisdo:

.EMEN: ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO MOVIDA POR CONCESSIONARIA DE DISTRIBUICAO DE GAS ENCANADO CONTRA
CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO. COBRANCA PELA RE DE TAXA PARA PASSAGEM DE DUTOS DE GAS PELO SUBSOLO. FAIXA DE
DOMINIO DE FERROVIA. OFENSA AO ART. 557 DO CPC NAO-VERIFICADA. INEXISTENCIA DE INFRINGENCIA DO ART. 11 DO DECRETO 1.832/1996. 1.
Trata-se de recurso especial interposto por MRS Logistica S/A objetivando reformar aresto do TJRJ que declarou a ilegalidade da cobranga de taxa para permitir passagemde gasodutos pelo
subsolo de faixa de dominio de ferrovia que recebeu em arrendamento. Alega-se violagdo do art. 557 do CPC e 11 do Decreto 1.832/1996. 2. Em se tratando de hipdtese de negativa de
seguimento de recurso, no caso, de apelagdo via decisio monocratica, ¢ suficiente a existéncia de jurisprudéncia dominante do proprio Tribunal de segundo grau, sendo prescindivel a existéncia de
mesmo posicionamento nas Cortes superiores. Nao-constatagdo de ofensa ao art. 557 do CPC. 3. O decreto regulamentar enquadra-se no conceito de lei federal para fins de interposicio de
recurso especial. Precedentes. 4. Ndo possui a recorrente - concessiondria de transporte ferrovidrio - capacidade tributéria ativa para instituir a cobranca de tributo (taxa) pela utilizagéo de subsolo

em faixa territorial sob o seu dominio. Ha permissibilidade para cobrar tarifa pela prestacdo do servico piblico de transporte de cargas e pessoas, o que ndo se discute nos autos. 5. Recurso
especial ndo-provido. .. EMEN:

(RESP - RECURSO ESPECIAL- 954067 2007.00.98422-1, JOSE DELGADO, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA23/06/2008 ..DTPB:.) (grifos nossos)

EMENTA - ADMINISTRATIVO. SERVICOS PUBLICOS CONCEDIDOS. INSTALACAO DE GASODUTO. COBRANCA IMPOSTA PELA CONCESSIONARIA
DE TRANSPORTE RODOVIARIO PELA UTILIZACAO DA FAIXA DE DOMINIO. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA
MODICIDADE E DA CONTINUIDADE DOS SERVICOS PUBLICOS. NECESSIDADE DE PREVISAO DE RECEITAS ATiPICAS NO EDITAL E NO CONTRATO
DE CONCESSAO. REQUISITO NAO DEMONSTRADO.

1. Nao se configurou a ofensa ao art. 535, I e 11, do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi
apresentada. No ¢ o 6rgio julgador obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos trazidos pelas partes emdefesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando
as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

2. Na origem, trata-se de agdo movida pela Companhia Distribuidora de Gés do Rio de Janeiro - CEG contra a Concessionaria da Ponte Rio-Niterdi S/A, o DNIT e a ANTT para que os réus
se abstenham de exigir contraprestagdo pecunidria pela passagemde duto de distribuigdo de gas na faixa de dominio da BR-101, ao longo da Ponte Presidente Costa e Silva (Rio-Niteroi) e de
exigir que a autora remova o gasoduto, devolvendo a fixa de dominio da rodovia no estado emque se encontrava antes da sua implantagao.

3. O Tribunal de origem, interpretando o contrato de concessao firmado com o Estado do Rio de Janeiro, reconheceu caber a recorrente, por sua conta e risco, a realizagio do servico em
questdo, por meio do pagamento das indenizagdes necessarias. Assim, a cobranga no aviltaria a modicidade e a continuidade da prestagéo do servigo publico tal como consta no Recurso
Especial. Tais pontos ndo merecemreforma, inclusive diante dos dbices impostos pelas Stimulas 5 e 7 do STJ.

4. O Superior Tribunal de Justica possui jurisprudéncia firme e consolidada de que a cobranca em face de concessiondria de servico publico pelo uso de solo, subsolo ou espago aéreo ¢ ilegal
orque: a) a utilizacio, nesse caso, se reverte em favor da sociedade - razio pela qual néio cabe a fixacdo de preco publico: e b) a natureza do valor cobrado ndo ¢ de ois ndo ha servico
publico prestado ou poder de policia exercido (REsp 1144399PR, Relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Segdo, DJe 24102017; REsp 1.246.070/SP, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 1862012; REsp 863.577/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 1092010; RMS 11.412/SE, Rel. Min. Laurita Vaz,
Rel. p”acorddo Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 18.2.2002; MS 12.258/SE, Rel. Min. Jos¢ Delgado, Primeira Turma, DJU 5.8.2002; REsp 881.937/RS, Rel. Min. Luiz Fux,
Primeira Turma, DJe 14.4.2008).

5. Do mesmo modo, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 581.947/RO, com repercussdo geral reconhecida, firmou o entendimento de que o Municipio ndo pode
cobrar indenizagio das concessionarias de servigo publico emvirtude da instalagéo de equipamentos necessarios a prestago do servigo em faixas de dominio piiblico de vias ptblicas.

6. Embora o julgado do STF examine a possibilidade de ente publico impor diretamente a contraprestagdo, que ndo é o caso, extraem-se do voto condutor os seguintes pontos: a) a servidao
administrativa nio gera autormaticamente uma retribuigéo; b) ¢ possivel a utilizagéo coletiva do bem piiblico de uso comum, desde que mantida sua fing@o precipua e ¢) importancia da verificagéo
de prejuizos na utilizagdo, todos comaplicagdo a hiptese emtestilha.

7. A implantagio de gasodutos em faixa de dominio de rodovia federal ndo interfere na exploragao do servigo publico de transporte rodovidrio nemna utilizagdo da via para os fins a que se destina.

8. Oart. 11 da Lei8.987/1995 permitiu "a possibilidade de outras fontes provenientes de receitas alternativas, complementares, acessorias ou de projetos associados". Tal possibilidade, contudo,
somente tem lugar, nos exatos termos do dispositivo citado, quando expressamente prevista no edital de licitagdo e "com vistas a favorecer a modicidade das tarifas" (EREsp 985.695RJ, Rel
Ministro Humberto Martins, Primeira Secéo, DJe 12/122014, e AgRgno AREsp 675148/RJ, Relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 22/32016).

9. O acdrdao recorrido ndo mencionou a existéncia de previsdo editalicia permissiva nema considerago, para "afericao do inicial equilibrio econdmico-financeiro do contrato" (art. 11, paragrafo
tnico, da Lei8.987/1995), da cobranga sob exame.

10. Recurso Especial parcialmeme provido para acolher a pretenséo da recorrente de inpedir a conn'aprestag‘ﬁo pecunién‘a que nfo tenha amparo no Edital de licitagdo e que ndo foi considerada

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos emque sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justiga: "'A Turma, por unanimidade, deu parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)." Os Srs. Ministros O g Fernandes, Mauro Canpbell Marques, Assusete Magalhdes e Francisco Falcdo
(Presidente) votaramcomo Sr. Ministro Relator.

RECORRENTE: COMPANHIA DISTRIBUIDORA DE GAS DO RIO DE JANEIRO — CEG - RECORRIDA: CONCESSIONARIA DA PONTE RIO-NITEROI S/A" -
Relator - MINISTRO HERMAN BENJAMIN — (STJ — REsp:1707455 RJ 2017/0232332-6, Data de julgamento: 15/03/2018, T2 — Segunda Turma, Data de Publicagdo: DJ e
16/11/2018)

Assim, conforme a findamentagao supra, ndo ha legalidade na cobranga exercida pela ré, uma vez que a prestagao do servigo é essencial a sociedade, sendo servigo essencial a cobranga se torna
onerosa aos coffes publicos, alémde se tratar de servigo publico verso servigo puiblico o que se torna inexigivel.

doitem3 defl. 18 do ID 3917567 e ainda o ressarcimento das cobrancas ja pagas, extmgmtxio o processo, comresolugdo do mérito, combase no art. 487 inciso I, do Codigo de Processo Civil
Condeno aré ao pagamento das custas judiciais, bemcomo de honorarios advocaticios, arbitrados estes em 10% (dezpor cento) do valor da causa devidamente corrigido.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010082-89.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO: SANTANA PUBLICIDADE LTDA - ME, COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO
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Advogado do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA FIGUEIREDO POSSONI - SP211450
Advogado do(a) EXECUTADO: REGINA APARECIDA SEVILHA SERAPHICO - SP147738

DESPACHO
Manifeste-se a nova procuradora da Companhia Brasileira de Distribuicao.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0006963-81.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:ALFREDO MOREIRA
Advogado do(a) EMBARGADO: WILSON MIGUEL - SP99858

DESPACHO

1) Intimemrse as partes para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, '"b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos
digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti;

2) Na hipétese de as partes informaremalgum equivoco na digitalizagdo do processo, devera a secretaria proceder a corre¢éo, nos termos do arts. 7° ¢ 8° da Resolugdo PRES N° 247, de 16 de janeiro de 2019, que determina,
inclusive, nova suspensdo dos prazos processuais;

3) Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ou se as partes expressamente concordaremcoma exatidéo da digitalizagéo, tornemos autos conclusos.
4) Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0669848-64.1985.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:A.W. FABER CASTELLS.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO FERNANDO SEABRA - SP43542

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Emrazio do pagamento liberado de oficio precatorio complementar, informemas partes se ainda ha alguma providéncia a ser tomada nestes autos.
Sa0 PAULO, 07 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024450-37.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:CONCAIS S/A
Advogados do(a) AUTOR: SANDRO DANTAS CHIARADIAJACOB - SP236205, PATRICK MERHEB DIAS - SP236151

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos,

Acolho os embargos de declaragio da parte autora apenas para incluir o direito a compensag@o do indébito tributrio, também corrigido pela SELIC, comparcelas vincendas de tributos administrados
pela Receita Federal do Brasil, nos termos da legislagao vigente ou da que vier a substitui-la.

No mais, mantenho a sentenga tal como lancada.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.
PRI

Marco Aurelio de Mello Castrianni
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Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014700-74.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA,
PORTO SEGURO VIDA E PREVIDENCIA S/A, PORTO SEGURO PROTECAO E MONITORAMENTO LTDA., PORTO SEGURO - SEGURO SAUDE S/A, PORTOSEG S/A- CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, PORTO SEGURO ATENDIMENTO LTDA, ITAU SEGUROS DEAUTO E RESIDENCIAS.A., PORTO SEGURO TELECOMUNICACOES LTDA,
PORTO SEGURO - BIOQUALYNET SAUDE OCUPACIONALE SEGURANCA DO TRABALHO LTDA., PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO
COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA
DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS
GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS,
PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO
SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO
COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA
DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS
GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS,
PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO
SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO
COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO
ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA,
PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE
CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO
ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA,
PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE
CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO
ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA,
PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO
SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO
SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA,
PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA, PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS
LTDA, PORTO SEGURO ATENDIMENTO LTDA, PORTO SEGURO - BIOQUALYNETSAUDE OCUPACIONALE SEGURANCA DO TRABALHO LTDA., PORTO SEGURO -
BIOQUALYNETSAUDE OCUPACIONALE SEGURANCA DO TRABALHO LTDA., BIOQUALYNET SAUDE OCUPACIONALLTDA
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Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS e outras, qualificadas na inicial, opuseram embargos de declaragdo contra a sentenca de ID 21480457) sob alegacdo de
obscuridade emrelag@o aos seguintes pontos:
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(i)  omissa por ndo ter abordado/especificado na parte dispositiva que os valores de vale transporte pagos em dinheiro também ndo compdem (a) o adicional de 2,5% para as financeiras e equiparadas, (b) a
contribuicdo para o SAT/RAT e (c) a cota destinada as terceiras entidades (FNDE, INCRA e Sistema “S”) - 0 que impediria/limitaria efetivo cumprimento do provimento jurisdicional concedido;

(i)  omissa sobre o pedido para reconhecimento do direito das Embargantes a compensago das referidas contribuigdes previdenciarias (previdencidria patronal, adicional de 2,5% paras as financeiras, SAT/RAT e,
inclusive, as destinadas a terceiros) indevidamente recolhidas a tal titulo pagos nos 5 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da agéo;

(i)  obscura ao discorrer sobre verbas ndo requeridas na exordial (férias indenizadas, tergo constitucional de férias, aviso prévio indenizado e férias proporcionais), sendo que o objeto da agdo sdo apenas os valores
pagos de vale-transporte emdinheiro aos seus empregados.

Intimada, a ré requereu a apreciagio dos embargos.

Os autores propuseram a presente agio de procedimento comum em face de UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que para a declaragio de inexisténcia de relagio
juridico-tributaria que as obriguema incluirem na base de célculo das contribuigdes sobre a folha - previdencidria patronal (20%), adicional de 2,5% (para as financeiras), o Seguro de Acidentes do Trabalho (“SAT/RAT”) e
parcela destinada a terceiros/outras entidades (FNDE, INCRA e Sistema ‘S”) - os valores pagos a titulo de Vale-transporte emdinheiro aos seus empregados e (ii) a condenagio da R¢ a restituir, por meio de compensaggo,
os montantes indevidamente recolhidos nos 5 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da agao.

Citada a ré requereu a procedéncia do pedido relativo a ndo incidéncia de contribuigéo previdencidria, a cargo da empresa, sobre valores pagos de vale-transporte pago emdinheiro.
E o relatoério.

Fundamento e decido.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. No mérito, acolho-0s para sanar a omissdo alegada.

Verifica-se que a sentenga julgou procedente o pedido da autora: "JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo, com resolugdo de mérito, com
findamento no inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil, para afastar a incidéncia da contribuicdo previdenciaria (cota patronal ¢ SAT-RAT) incidente sobre as (i) férias indenizada (abono pecunidrio); (i) terco
constitucional de férias; (iii) aviso prévio indenizado e (iv) férias proporcionais, e a ndo incidéncia de contribui¢do previdenciaria, a cargo da empresa, sobre valores pagos de vale-transporte pago em dinheiro, com direito &
repeticdo de indébito dos ultimos 5 anos do ajuizamento da a¢ao.

Condeno a parte ré ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios, arbitrados em de 10% sobre o valor da causa atualizado, nos termos no art. 85, § 3°, II, do CPC, devidamente
atualizado por ocasido do efetivo pagamento.”

Reconhego a omissdo emrelagdo ao pedido do autor e a inclusdo desnecessaria das demais verbas.
A ndo incidéncia ¢ procedente pela concordancia da ré e tambémpela decisdo dos Tribunais Superiores:
EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS (COTA PATRONAL E SAT/RAT) SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO, AUXILIO-
DOENCA OU AUXILIO-ACIDENTE NOS PRIMEIROS 15 DIAS DEAFASTAMENTO E TERGCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

1- Sentenca que deve ser reduzida aos limites do pedido, anulando-se no topico referente a restituicdo de valores.

11 - As verbas pagas pelo empregador ao empregado a titulo dos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho emrazio de doenca ou acidente e aviso prévio indenizado ndo constituembase
de calculo de contribuigdes previdencidrias, posto que tais verbas néo possuem natureza remuneratoria mas indenizatoria. O adicional de 1/3 constitucional de férias também niio deve servir de base de calculo para as
contribuicdes previdencidrias por constituir verba que detémnatureza indenizatoria. Precedentes do STJ e desta Corte.

111 - Recurso desprovido. Remessa oficial parcialmente provida.

(TRF 3* Regiio, 2* Turma, ApReeNec - APELACAO / REEXAME NECESSARIO - 5000501-49.2017.4.03.6143, Rel. Desembargador Federal OTAVIO PEIXOTO JUNIOR,
julgado em06/06/2019, e - DJF3 Judicial | DATA: 10/06/2019)

Sendo assim, acolho os presentes embargos de declaragio, para suprir a omissdo e assimreformar a parte dispositiva da deciséo:

“Isto posto, julgo PROCED ENTE o pedido da parte autora para o reconhecimento do direito da declaragéo de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que as obriguema incluiremna base de
calculo das contribuicdes sobre a folha - previdencidria patronal (20%), adicional de 2,5% (para as financeiras), o Seguro de Acidentes do Trabalho (“SAT/RAT™) e parcela destinada a terceiros/outras entidades (FNDE,
INCRA e Sistema “S”) - os valores pagos a titulo de Vale-transporte em dinheiro aos seus empregados e (ii) a condenagdo da Ré a restituir, por meio de compensagéo, os montantes indevidamente recolhidos nos 5 (cinco)
anos anteriores ao ajuizamento da agdo, excluindo as demais verbas niio requeridas que constaramanteriormente, comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do novo Cédigo de Processo Civil

No mais, mantenho a sentenca tal como langada.
Publique-se e intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006745-89.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO ESCOLADO FUTURO

Advogado do(a) AUTOR: VINICIUS DE MELO MORAIS - SP273217

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro a expedigdo de alvara ao perito.

Manifestent se as partes sobre o laudo pericialno prazo de 15 dias.
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Sio Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008750-50.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAMARGO CORREAINFRAESTRUTURA S.A, CONSORCIO CCIN - CCCC, CONSORCIO CONSTRUTOR BILEO SOARES, CONSORCIO SANEAMENTO BILLINGS,
CONSORCIO BRTSALVADOR, CONSORCIO CAMARGO CORREA/CONSTRAN - PROGRAMA DE MOBILIDADE URBANA

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAQO - SP184979, FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAQO - SP184979, FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAO - SP184979, FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAO - SP184979, FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAQO - SP184979, FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAQO - SP184979, FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

CAMARGO CORREA INFRAESTRUTURA S.A, CONSORCIO CCIN - CCCC, CONSORCIO CONSTRUTOR BILEO SOARES, CONSORCIO
SANEAMENTO BILLINGS, CONSORCIO BRTSALVADOR, CONSORCIO CAMARGO CORREA/CONSTRAN - PROGRAMA DE MOBILIDADE URBANA, devidamente qualificados
na inicial, propuseram a presente agio de procedimento comum, com pedido de tutela proviséria, em face da UNTAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a
exclusio das verbas: tergo constitucional de ferias, afastamento em virtude de auxilio doenga/acidente e o tergo constitucional referente as férias gozadas, da base de calculo das contribuigdes previdencidrias (INSS, SAT e
contribuicdes de terceiros) vincendas, declarando a ndo exigéncia de crédito tributario, nos termos do artigo 151, inciso V, do CTN e que seja reconhecido o direito ao crédito consubstanciado pelas parcelas indevidamente
recolhidas a titulo de todas as contribuicdes previdenciarias (INSS, SAT e contribuicdes de terceiros), decorrentes dos recolhimentos a maior realizados nos ultimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agao.

Aduzemque vémefetuando recolhimento aos coffes publicos a titulo de contribuicdes previdencidrias (INSS, SAT e contribuicdes de terceiros) sobre o ter¢o constitucional de férias, afastamento
emvirtude de auxilio doenga/acidente e o ter¢o constitucional referente as férias gozadas.

Afirmam que as contribuigdes previdencidrias ndo devem incidir sobre tais verbas, tendo em vista a auséncia do carater retributivo, bem como emrazio do caréter indenizatorio ¢ eventual destes
pagamentos.

A nicial veio acompanhada de documentos.

Emendado o valor dado a causa (ID 17624741).

Tutela concedida emID 17886505.

Aré protocolou perante o Tribunal agravo de instrumento contra a deciso supra sob o i° 5015393-88.2019.4.03.0000, Orgio julgador: Gab. 06 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO, 2* Turna.
Contestagdo emID 18487669, requerendo a improcedéncia da agdo.
RéplicaemID 19077479.

Semrequerimentos de provas.

E o relatorio.

Decido.

Passo a analise de cada verba.

Tergo constitucional de férias:

Quanto a ndo incidéncia da contribuico previdenciaria sobre o terco constitucional de férias, inclusive quando estas houveremssido usuffuidas, entendo estar a questdo pacificada no ambito do
Superior Tribunal de Justica, reconhecendo o seu caréter compensatorio e ndo remuneratorio. Emtal sentido, cito acérddo no REsp 1.230.957, submetido a sistermtica de recursos repetitivos:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA
PREVIDENCIA SOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE;
SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA.

()

1.2 Tergo constitucional de férias.

No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a no incidéncia de contribuicdo previdencidria decorre de expressa previsao legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei 8.212/91 -
redacio dada pela Lei9.528/97). Emrelagio ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importancia possui natureza indenizat6ria/compensatoria, ¢ ndo constitui ganho habitual do empregado, razio pela qual sobre
ela ndo ¢ possivel a incidéncia de contribuigdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢ao/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando
entendimento das Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagao: "Jurisprudéncia das Turmas que compdema Primeira Segéo desta Corte consolidada no sentido de afastar a contribuigao previdenciaria
do tergo de férias tambémde empregados celetistas contratados por empresas privadas".

()

(STJ, REsp 1.230.957, 1* Seg@o, Rel.: Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julg.:26.02.2014).

Alémdisso, ja foi firmada duas teses quanto ao assunto:

Tema 479 do STJ: A importancia paga a titulo de tergo constitucional de férias possui natureza indenizatoria/compensatdria, € ndo constitui ganho habitual do empregado, razio pela qual sobre ela
ndo é possivel a incidéncia de contribui¢do previdenciaria (a cargo da empresa).

Tema 737 do STJ: No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a ndo incidéncia de contribuicdo previdenciaria decorre de expressa previsao legal.
Resta afastada, portanto, a incidéncia de contribuigdes previdenciarias sobre os montantes pagos a titulo de ter¢o constitucional de férias.
Afastamento emvirtude de auxilio doenga/acidente — primeiros 15 (quinze) dias:

Quanto aos valores recebidos emrelagdo aos primeiros quinze dias de afastamento do empregado, entendo nfo se tratar de salario em ssentido estrito, uma vez que no ha trabalho prestado em
referidos dias que demande a contraprestagao pecuniaria por parte do empregador.
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Assim, tal verba ndo se enquadra emnenhuma das hipoteses de incidéncia legalmente prevista para a contribuigdo emcomento. Nesse sentido trecho do REsp 1.230.957:

No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbe ao empregador efetuar o pagamento do
seu salario integral (art. 60, § 3°, da Lei 8.213/91 — comredagdo dada pela Lei9.876/99). Nao obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador, a importancia paga nio ¢ destinada a retribuir o trabalho,
sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupgao do contrato de trabalho, ou seja, nenhumservigo ¢ prestado pelo empregado. Nesse contexto, a orientagdo das Turmas que integrama Primeira
Secao/STJ firmou-se no sentido de que sobre a importancia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga no incide a contribuigdo previdenciaria, por ndo se
enquadrar na hipétese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza remuneratoria.

Ademnais, ja foi firmada tese quanto ao assunto:

Tema 738 do STJ: Sobre a importéncia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga nio incide a contribuigéo previdencidria, por
ndo se enquadrar na hiptese de incidéncia da exagao, que exige verba de natureza remuneratoria.

Desta maneira, deve ser reconhecida a inexigibilidade de contribuigdes previdenciarias emrelagdo a estas verbas.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo, comresolugdo de mérito, com findamento no inciso I, do artigo 487, do Cddigo de Processo Civil, para
declarar a inexisténcia de relagdo juridico-tributdria entre as autoras e suas filiais e a ré no que concerne a incidéncia das contribuigdes previdenciarias (artigo 22, I, I1, e I1I) e das contribuigdes de terceiros incidentes sobre os
valores pagos a titulo de tergo constitucional de ferias, tergo constitucional de férias efetivamente gozadas e auxilio doenga/acidente nos primeiros 15 dias de afastamento do empregado e ainda o direito subjetivo das autoras
(matrize filiais) ao crédito consubstanciado pelas parcelas indevidamente recolhidas a titulo de todas as contribuicdes previdenciarias (INSS, SAT e contribuigdes de terceiros), decorrentes dos recolhimentos a maior realizados
nos 1ltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, para fins de restituicio/compensagdo, nos termos da lei de regéncia, afastando-se qualquer limitagdo inffalegal, especialmente com relagdo a possiblidade de
compensagao dos valores pagos indevidamente a titulo de contribuicdes de terceiros, comatualizagdo pela TAXA SELIC.

Condeno a parte ré ao pagamento de custas processuais e de honorarios advocaticios, estes fixados em 10% (dez) sobre o valor da causa, a ser calculado por ocasido da liquidagdo do julgado.

Publique-se. Registre-se. Intimenrse.

Encaminhe-se eletronicamente esta decisdo ao Exmo Desembargador Federal Relator do agravo supra mencionado.

Séo Paulo, data regjstrada no sistenm.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000321-02.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MELLO NEGOCIOS COMERCIAIS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR:AUGUSTO MELO ROSA - SP138922

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifestentse as partes sobre o prosseguimento do feito no prazo legal.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0014772-21.1996.4.03.6100

AUTOR: ITAU SEGUROS S/A, XLINSURANCE (BRAZIL) SEGURADORA S.A., SULAMERICA SEGUROS GERAIS S/A, FATOR SEGURADORA S.A., SILVER STAR
PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ALCIDES JORGE COSTA -SP6630, RUBENS APPROBATO MACHADO - SP9434

Advogados do(a) AUTOR: ALCIDES JORGE COSTA - SP6630, RUBENS APPROBATO MACHADO - SP9434

Advogados do(a) AUTOR: ALCIDES JORGE COSTA - SP6630, RUBENS APPROBATO MACHADO - SP9434

Advogados do(a) AUTOR: ALCIDES JORGE COSTA - SP6630, RUBENS APPROBATO MACHADO - SP9434

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR -SP167198, RICARDO BERNARDI - SP119576

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1- Ciéneia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti, devendo se manifestaremsobre o prosseguimento do feito.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0037604-77.1998.4.03.6100
EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

EXECUTADO: FRANCISCO DE PAULANORONHADEABREU

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIS ROBERTO TAVOLIERI DE OLIVEIRA - SP123009

DESPACHO
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1- Ciéncia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0708422-49.1991.4.03.6100
AUTOR: ROLAMENTOS CBFLTDA.

Advogados do(a) AUTOR: MURILO MARCO -SP238689, ANTONIO NOJIRI - SP9760

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1- Ciéneia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0045119-76.1992.4.03.6100

AUTOR: LUIZCARLOS JEREMIAS, LUIZLEITE NETTO, LUCIANO ALMEIDA DE MATTOS,ALEXANDRE ALMEIDA DE MATTOS, RUBENS ANTONIO ROSASCO, MARIA
BEATRIZFERREIRA LEITE,ADHERBALBARALDI, PAULO MANOEL VIEIRA, DAPHNIS THEODORO DA SILVAJUNIOR
Advogado do(a) AUTOR: JOSE TEIXEIRA JUNIOR - SP16130

Advogado do(a) AUTOR: JOSE TEIXEIRAJUNIOR -SP16130

Advogado do(a) AUTOR: JOSE TEIXEIRAJUNIOR -SP16130

Advogado do(a) AUTOR: JOSE TEIXEIRAJUNIOR -SP16130

Advogado do(a) AUTOR: JOSE TEIXEIRA JUNIOR - SP16130

Advogado do(a) AUTOR: JOSE TEIXEIRA JUNIOR -SP16130

Advogado do(a) AUTOR: JOSE TEIXEIRAJUNIOR -SP16130

Advogado do(a) AUTOR: JOSE TEIXEIRAJUNIOR -SP16130

Advogado do(a) AUTOR: JOSE TEIXEIRA JUNIOR - SP16130

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

1- Ciéncia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti, devendo ainda se manifestar sobre o prosseguimento do feito.

2- Nossiléncio, ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0936259-71.1986.4.03.6100
AUTOR: PERALTA COMERCIO EINDUSTRIALTDA

Advogado do(a) AUTOR: WALTER CUNHAMONACCI - SP91921

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1- Ciéncia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0004273-89.2007.4.03.6100
AUTOR: SAO PAULO TRANSPORTE S/A

Advogado do(a) AUTOR: IVYANTUNES SIQUEIRA - SP180579

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1- Ciéncia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti, devendo ainda se manifestar sobre o prosseguimento do feito.

2- Nossiléncio, arquiventse os autos.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0025969-50.2008.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
INVENTARIANTE: GISELE DURAZZO ZACARELLI, ARISTIDES ZACARELLI NETO
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Advogados do(a) INVENTARIANTE: LUCAS TAMER MILARE - SP229980, RITAMARIA BORGES FRANCO - SP237395
Advogados do(a) INVENTARIANTE: LUCAS TAMER MILARE - SP229980, RITAMARIA BORGES FRANCO - SP237395
INVENTARIANTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DESPACHO
Mantenho a digitalizagéo realizada pela parte autora e desconsidero as demais. Manifeste-se a parte autora sobre o prosseguimento do feito.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0021047-88.1993.4.03.6100
AUTOR:APARECIDO CORREADEALMEIDA,ARACYFRANCISCO PEREIRA, DAVID BARBOSA, DOMINGOS LOPES CURVINA, DURVALSALLES, JOSEALVES, JOSE
BIANCO SOBRINHO, JOSE NEWTON COELHO MARTINS, MARCELO CARLOS DA SILVA, MARIO CARVALHO MONTEIRO

Advogados do(a) AUTOR: JONILSON BATISTASAMPAIO - SP208394, ABRAHAO JOSE KFOURI FILHO - SP16146
Advogados do(a) AUTOR: JONILSON BATISTASAMPAIO - SP208394, ABRAHAO JOSE KFOURI FILHO - SP16146
Advogados do(a) AUTOR: JONILSON BATISTA SAMPAIO - SP208394, ABRAHAO JOSE KFOURI FILHO - SP16146
Advogados do(a) AUTOR: JONILSON BATISTA SAMPAIO - SP208394, ABRAHAO JOSE KFOURI FILHO - SP16146
Advogados do(a) AUTOR: JONILSON BATISTASAMPAIO - SP208394, ABRAHAO JOSE KFOURI FILHO - SP16146
Advogados do(a) AUTOR: JONILSON BATISTASAMPAIO - SP208394, ABRAHAO JOSE KFOURI FILHO - SP16146
Advogados do(a) AUTOR: JONILSON BATISTA SAMPAIO - SP208394, ABRAHAO JOSE KFOURI FILHO - SP16146
Advogados do(a) AUTOR: JONILSON BATISTA SAMPAIO - SP208394, ABRAHAO JOSE KFOURI FILHO - SP16146
Advogados do(a) AUTOR: JONILSON BATISTASAMPAIO - SP208394, ABRAHAO JOSE KFOURI FILHO - SP16146
Advogados do(a) AUTOR: JONILSON BATISTASAMPAIO - SP208394, ABRAHAO JOSE KFOURI FILHO - SP16146

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1- Ciéncia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinentie ainda manifestem-se sobre o prosseguimento do feito.

2- Nosiléncio, ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027217-14.2018.4.03.6100
AUTOR: SUSANAMARQUES MALMAGRO DASILVA

Advogado do(a) AUTOR: VAINE CINEIA LUCIANO GOMES - SP121262

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Manifestem-se as partes sobre o prosseguimento do feito no prazo lega.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008340-34.2006.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MAGEBRAS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - ME, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ BIASIOLI - SP81187

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MAGEBRAS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - ME

DESPACHO

1) Intimemrse as partes para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, '"b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos
digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti;

2) Na hipétese de as partes informaremalgum equivoco na digitalizagdo do processo, devera a secretaria proceder a corre¢éo, nos termos do arts. 7° ¢ 8° da Resolugdo PRES N°© 247, de 16 de janeiro de 2019, que determina,
inclusive, nova suspensdo dos prazos processuais;

3) Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ou se as partes expressamente concordaremcoma exatidéo da digitalizagéo, tornemos autos conclusos.
4) Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0038798-25.1992.4.03.6100
EXEQUENTE: SONIAMARIAHERRERAMACHADO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO NUNES ANTUNES - SP73465

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1- Ciéncia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0059118-23.1997.4.03.6100
AUTOR:ANALIA CRISTINAAUZIER CAVALCANTE HARA,ARLETE TEREZINHAHELENO FERRAZ, MARIAAUXILIADORAMARCI SOUZA, MARLENE DE MORAES,
SONIAREGINAMATIOLI

Advogado do(a) AUTOR: VICENTE EDUARDO GOMEZREIG - SP73544
Advogado do(a) AUTOR: VICENTE EDUARDO GOMEZREIG - SP73544
Advogado do(a) AUTOR: VICENTE EDUARDO GOMEZREIG - SP73544
Advogado do(a) AUTOR: VICENTE EDUARDO GOMEZREIG - SP73544
Advogado do(a) AUTOR: VICENTE EDUARDO GOMEZREIG - SP73544

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1- Ciéncia s partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti, devendo se manifestar sobre o prosseguimento do feito.

2- Nosiléncio, ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5019059-33.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: COPATEX COMERCIO DE CONFECCOES EIRELI - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO SEIKI ESMERELLES - SP285635

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O cumprimento de sentenga deve seguir nos proprios autos do processo principal de n.5010781-14.2017.4.03.6100, sendo desnecessério seu desmembramento. Assim, promova o exequente a execugio naqueles
autos.

Ao SEDI para cancelamento do niimero de distribuigdo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029729-67.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: PABLO FERNANDO REGO PERLAS

Advogado do(a) AUTOR: PLINIO JOSE BITTENCOURT COUTO - SP39499

REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

PABLO FERNANDO REGO PERLAS, cidado argentino, propde a presente agdo de procedimento comum em face de UNTAO FEDERAL, visando 2 alteragiio dos dados de qualificagio de seu
genitor, JOSE REGO PASCUAL, transcrito de maneira equivocada perante o antigo Registro Nacional de Estrangeiros, atual Registro Nacional Migratorio (RN M), expedido pelo Departamento de Policia Federal, sob o
n° V390355-A.
Narra que o documento emitido, RNE do autor, consta 0 nome do seu genitor como José Rego, quando deve ser José Rego Pascual, conforme seus documentos argentinos.

Narra que a transcrigao incorreta traz prejuizos ao autor.

Pede a intervengao do MPF.
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Coma inicial vieram documentos.

Contestagdo apresentada pela Uniio em ID 13711539, que sustenta caréncia da a¢io, por ndo constar nos autos pedido administrativo negado, incompeténcia da Justiga Federal por se tratar de registro publico e no

mérito a procedéncia da ago pelo direito do autor a retificagdo nos termos da lei.
Pelo Ministério Publico Federal, requereu-se a procedéncia da agéo — ID 14224084.

Sempedido de provas, o processo encontra-se concluso para julgamento.

E o relatério. Decido.

Afasto as preliminares apresentadas pela Unido, pelos motivos abaixo:

O autor declarou que preencheu o formuldrio de forma incorreta. A Policia Federal deveria confrontar os documentos apresentados e o preenchimento do formulario para evitar o acionamento do Judicidrio, isto € fato.

Ocorre, que uma vezacionado, o judiciario pode apreciar a questdo semrequerimento administrativo, desde que os pressupostos processuais estejampresentes para a propositura da agao, o que se configura neste caso.

Quanto a preliminar de incompeténcia, ¢ competente a Justica Federal porque a agio foi proposta emface de documento emitido pela Policia Federal, que tema Unizio Federal como sua representante legal.

Passo ao mérito.

Pelas manifestagdes da ré e do Ministério Puiblico Federal ndo hé resisténcia a procedéncia da ago.

Comefeito, o Estatuto do Estrangeiro (L. 6.815/80) foi revogado pela Lei de Migragdo (Lein’. 13.445/17), regulamentada pelo Decreto 9.199/17.

O art. 76 do Decreto n° 9.199/17 estabelece o seguinte:

“Art. 76. Ressalvadas as hipdteses previstas no art. 75, as alteragdes no registro que comportemmodificagdes do nome do imigrante serdo feitas somente apos deciso judicial.”

Nos presentes autos, muito embora nio conste documento demonstrando a recusa emproceder a retificagdo pretendida, verifica-se que no documento anexado aos autos esta como nome do genitor do autor incorreto.

E cedigo que todos, emgeral, independentemente da nacionalidade, precisam praticar os atos da vida civil, atendendo aos preceitos legais o que e &, semdiivida, direito do cidadzo.

Para tanto, os documentos respectivos, no caso emespecial o RNE, devemconter os dados corretos da pessoa, de modo a evitar eventuais prejuizos e constrangimentos.

Nesse sentido, € certo que a existéncia de erro emdocumento prejudica a parte autora quanto a pratica dos atos da vida civil.

Alémdisso, ndo se verifica na situagio aqui apresentada nenhumrisco de prejuizo a terceiros.

Isto posto, JULGO PROCEDENTE o pedido requerido pelo autor para que sejamadotadas as medidas cabiveis pelo 6rgfio competente para retificagdo do registro — RNE do autor no que se refere ao sobrenome

do genitor do autor e extingo o feito, comresolugdo de mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Condeno a parte ré emcustas e honorarios de sucumbéncia que arbitro em 10% do valor dado a causa.
Publique-se. Registre-se. Intimense.

Data registrada no sisterma.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002600-53.2019.4.03.6100

AUTOR:HOSSEIN KAVOSHI JOBIJAR KOLI

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO ARISTIDES BERNUZZI JUNIOR - SP115442
REU:UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 08 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024380-20.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FAUSTO RAPHAEL TRAMBUSTI

Advogado do(a) AUTOR: WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR - SP41830

REU:BANCO CENTRALDO BRASIL

Advogado do(a) REU: ALESSANDRA MARQUES VERRI MEDICI - SP148251

SENTENCA
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Acolho os embargos de declaragéo do réu Banco Central apenas para determinar que ocorrendo o transito emjulgado da sentenga os valores depositados devemser convertidos emrenda, em favor do Banco
Central do Brasilque devera na época informar os codigos de conversao, no prazo legal, para posterior expedicao de oficio.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007426-59.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:GM REVESTIMENTOS EIRELI

Advogado do(a) AUTOR: VALTER FISCHBORN - SC19005

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

GM REVESTIMENTOS EIRELI, qualificada na inicial, propde a presente agdo de procedimento comum, emface da UNTAO FEDERAL, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que
determine a exclusdo das despesas de capatazia da base de calculo do Imposto de Importagdo, IPI e PIS/Cofins importago, incidentes sobre as futuras mercadorias a seremimportadas, declarar a auséncia de relagdo juridico-
tributaria que obrigue a Autora a recolher o Imposto de Importagdo, o IPI e PIS/Cofins Importagio com sua base de calculo majorada, conforme previsto no artigo 4°, § 3° da Instrugdo Normativa n° 327/03, direito aos
créditos provenientes dos pagamentos a maior do Imposto de Importagéo, do IPI e do PIS/Cofins Importagéo, emrazio da inclusdo nas bases de calculo das despesas relativas a carga e a descarga das mercadorias ocorridas
apds a chegada no porto alfandegado, seja declarado seu direito a compensagdo dos valores pagos nos tltimos 5 (cinco) anos, seja determinada a atualizagio dos créditos, combase na incidéncia da Taxa Selic, nos termos do
art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/95.

Afirma, a autora, que esta sujeita ao recolhimento do Imposto de Importagio, bem como ao pagamento de despesas com descarga, manuseio e conferéncia de mercadorias nos portos € aeroportos,
conhecidas como taxa de capatazia.

Afirmm, ainda, que as despesas comtal taxa, segundo entendimento da ré, ao editar a IN n° 327/2003, compdemo valor aduaneiro, base de calculo do imposto de importagao.

Sustenta que tal incluso € indevida, uma vez que s6 integramo valor aduaneiro os gastos tidos até a chegada aos portos, conforme prevé o artigo 77 do Regulamento Aduaneiro (Decreto n° 6.759/09).
Sustenta, ainda, que deve ser afastada a aplicagdo da IN n° 327/03, por ser ilegal.

Anicial veio instruida pelos documentos.

Aré apresentou contestagdo em D 8277020, sustentado a legalidade da cobranga e requerendo a improcedéncia da agéo.

RéplicaemID 8701652.

Intimadas para apresentagdo de requerimento de provas, as partes nada requereram

E o relatério. Passo a decidir.

Requer a autora a concessdo de provimento jurisdicional que lhe garanta a exclusdo das despesas de capatazia da base de célculo do Imposto de Importagdo incidente sobre suas mercadorias importadas, sob
o fundamento de que a base de célculo de referida exagéo ¢ o valor aduaneiro da mercadoria importada, no se incluindo na base de célculo as despesas de capatazia devidas apos a chegada da mercadoria ao porto de destino.

Tal inclusdo esta prevista no artigo 4°, § 3° da IN SRF n° 327/03, que determinou que os gastos com carga, descarga e manuseio, associados ao transporte de mercadorias importadas, compdem o valor
aduaneiro.

Consigne-se que, sobre o conceito de capatazia, dispde o inciso I do § 1° do artigo 40 da Lein® 12.815/13:

“Art. 40. O trabalho portuario de capatazia, estiva, conferéncia de carga, conserto de carga, bloco e vigilincia de embarcagdes, nos portos organizados, sera realizado por trabalhadores portudrios com
vinculo empregaticio por prazo indeterminado e por trabalhadores portudrios avulsos.

§ 1o Paraos fins desta Lei, consideram-se:

1 - capatazia: atividade de movimentagdo de mercadorias nas instalagdes dentro do porto, compreendendo o recebimento, conferéncia, transporte interno, abertura de volumes para a conferéncia aduaneira,
manipulagio, arrumagdo e entrega, bemcomo o carregamento e descarga de embarcagdes, quando efetuados por aparelhamento portuario;” (grifos nossos)

Dispde o inciso I do artigo 153 da Constituigdo Federal:

“Art. 153. Compete & Unido instituir impostos sobre:

1 - importagdo de produtos estrangeiros;”

()

§ 1° E facultado ao Poder Executivo, atendidas as condigdes e os limites estabelecidos em e, alterar as aliquotas dos impostos enumerados nos incisos I, 11, 1V e V.(grifos nossos)

Percebe-se do referido regramento que, néio obstante toda a legislagdo relativa a determinagio do valor aduaneiro estabelecer que as despesas de carga, descarga e manuseio associados ao transporte da
mercadoria importada realizadas até o porto ou o aeroporto alfandegado de descarga ou o ponto de fronteira alfandegado onde devam ser cumpridas as formalidades de entrada no territorio aduaneiro, o § 3° do artigo 4° da
Instrugdo Normativa SRF n® 327/03 foi além, para incluir na base de calculo as despesas de descarga da mercadoria do veiculo de transporte internacional no territorio nacional, ou seja, apos a entrada da mercadoria no porto
alfandegado, sendo certo que a zona primaria esta incluida no territorio aduaneiro nos termos do inciso I do artigo 3° do Decreto n° 6.759/09.

Assim, conclui-se que a inclusdo do valor relativo a despesa de capatazia, promovida pelo § 3° do artigo 4° da Instrugdo Normativa SRF n° 327/03 ¢ ilegal por ter desbordado dos critérios de composicdo do
valor aduaneiro estabelecidos pelo artigo 2° do Decreto-lein® 37/66, pelas alineas “a”a “c” do inciso 2 do artigo 8 do Acordo sobre Valoragdo Aduaneira do GATT promulgado pelo Decreto n° 1.355/94 e pelo artigo 77 do
Decreto n° 6.759/09.

O Colendo STJ considerouilegal a inclusdo do valor da taxa de capatazia na base de célculo do imposto de importago, nos seguintes termos:

“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE IMPORTACAO. BASE DE CALCULO. VALOR ADUANEIRO. DESPESAS DE CAPATAZIA. INCLUSAO.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 4°, § 3° DA IN SRF 327/2003. ILEGALIDADE.

1. Cinge-se a controvérsia em saber se o valor pago pela recorrida ao Porto de Itajai, referente as despesas incorridas apos a chegada do navio, tais como descarregamento e manuseio da
mercadoria (capatazia), deve ou ndo integrar o conceito de "Valor Aduaneiro”, parafins de composigdo da base de cdlculo do Imposto de Importagdéo.

2. Nos termos do artigo 40, § 1°, inciso 1, da atual Lei dos Portos (Lei 12.815/2013), o trabalho portudrio de capatazia é definido como "atividade de movimentagdo de mercadorias nas
instalagdes dentro do porto, compreendendo o recebimento, conferéncia, transporte interno, abertura de volumes para a conferéncia aduaneira, manipulagdo, arrumagdo e entrega, bem como o
carregamento e descarga de embarcagoes, quando efetuados por aparelhamento portudrio”.

3. O Acordo de Valoragdo Aduaneiro e o Decreto 6.759/09, ao mencionar os gastos a serem computados no valor aduaneiro, refe a desp com carga, descarga e manuseio das
mercadorias importadas até o porto alfandegado. A Instrugdo Normativa 327/2003, por seu turno, refere-se a valores relativos a des‘carga das mercadorias importadas, jd no territorio nacional.
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4. A Instrugio Normativa 327/03 da SRF, ao permitir, em seu artigo 4°, § 3°, que se computem os gastos com descarga da mercadoria no territério nacional, no valor aduaneiro, desrespeita
os limites impostos pelo Acordo de Valoragio Aduaneira e pelo Decreto 6.759/09, tendo emvista que a realizagdo de tais procedi de i do de mercadorias ocorre apenas apos
a chegada da embarcagdo, ou seja, apds a sua chegadi 1

T

ao porto al

5. Recurso especial ndo provido.”’

(REsp 1239625, 1°T. do STJ, j. em 04/09/2014, DJE de 04/11/2014, Relator: Benedito Gongalves— grifei)

“TRIBUTARIO. IMPOSTO DE IMPORTACAO. BASE DE CALCULO. VALOR ADUANEIRO. DESPESAS COM MOVIMENTACAO DE CARGA ATE O PATIO DE
ARMAZENAGEM (CAPATAZIA). INCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 4%, § 3%, DAIN SRF 327/2003. ILEGALIDADE.

1. O STJ ja decidiu que "a Instru¢do Normativa 327/03 da SRF, ao permitir; em seu artigo 4°, § 3° que se computem os gastos com descarga da mercadoria no territorio nacional, no valor
aduaneiro, desrespeita os limites impostos pelo Acordo de Valoragdo Aduaneira e pelo Decreto 6.759/09, tendo em vista que a realizagdo de tais procedimentos de movimentagdo de mercadorias
ocorre apenas apos a chegada da embarcagdo, ou seja, apos a sua chegada ao porto alfandegado™ (REsp 1.239.625/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 4.11.2014).

2. Agravo Regimental ndo provido.”’

(AGRESP 201400270660, 2°T. do STJ, j. em 26/05/2015, DJE de 30/06/2015, Relator: Herman Benjamin)

Assim, concluiu-se que deve ser afastada a aplicagdo do art. 4°, § 3° da IN SRF 327/03.

Portanto, diante de toda a findamentagéo supra, tema autora o direito a exclusdo dos valores pagos a titulo de Imposto de Importagdo incidente sobre as despesas relativas a descarga da mercadoria do
veiculo de transporte internacional no territorio nacional, prevista § 3° do artigo 4° da Instrugdo Normativa SRF n° 327/03.

Finalmente, os valores indevidamente recolhidos serdo atualizados somente pela SELIC (§ 4° do artigo 39 da Lein® 9.250/95) e sendo a taxa Selic composta de juros e corregdo monetaria, ndo pode ser
curmulada comjuros moratorios (STJ, Segunda Turma, REsp n° 769.474/SP, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161).

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o feito comresolugdo do mérito nos termos do artigo 487, inciso I do CPC para afastar a incidéncia
do Imposto de Importagdo incidente sobre as despesas relativas a descarga da mercadoria do veiculo de transporte internacional no territorio nacional, prevista § 3° do artigo 4° da Instrugdo Normativa SRF n° 327/03, ndo
constituindo os valores relativos as tais exagdes como Obices ao desembarago aduaneiro, bem como para reconhecer o direito da autora a compensaggo dos valores recolhidos a titulo de Imposto de Importagdo, que incidiram
sobre as mencionadas despesas, até 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da ago, observando-se o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, comatualizagdo pela TAXA SELIC, bem como para todos
os valores que sejamrecolhidos ap0s o ajuizamento da demanda, sendo que tal op¢do sera tomada pela autora no momento oportuno, a partir da medida judicial/administrativa cabivel para tanto.

Condeno a ré ao pagamento de custas e de honorarios advocaticios, arbitrados estes em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos dos § 3° § 5°, do artigo 85, do Cddigo de Processo Civil,
devidamente atualizado por ocasido do efetivo pagamento.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, semprejuizo
de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0011741-26.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CELSO RODRIGUES GUERRA
Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL
SENTEN CA

Vistos e etc.

Trata-se de agdo proposta pelo(a) autor(a) sob o rito comum, contra a Caixa Econdmica Federal, objetivando provimento jurisdicional, que determine a substituicdo da TR pelo INPC, nas agdes que tratamda
corre¢do monetaria de contas vinculadas ao FGTS; ou por outro indice que reponha as perdas inflaciondrias, bem como sejam pagas as diferengas da corregdo monetaria do FGTS, recalculada, com base no indice de
atualizagdo fixado pelo juizo, desde janeiro de 1999, momento emque a TR, deixou de refletir a inflagdo.

Sustenta a parte autora, emsintese, que a corregdo monetaria dos saldos vinculados ao FGTS deve refletir os indices oficiais de inflagdo do periodo, e que a TR, ndo garantindo a aceitagio da perda inflacionéria.

Afirmm ainda, que acettar a aplicagdo da TR, configura violagdo ao disposto no artigo 2° da Lei n® 8.036/90, que garante a remuneracio dos saldos de conta vinculadas ao FGTS, mediante a aplicagdo de
atualizagdo monetaria e juros.

A parte autora requereu a concessao dos beneficios da gratuidade de justica.
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Feitos tratando da matéria encontravamse sobrestados, por conta de decisdo do C. STJ, que afetouo Recurso Especialn® 1.614.874/SC.

Porém, com o recente julgamento do REsp n° 1.614.874/SC pela 1* se¢do do C. Superior Tribunal de Justiga na sessdo de julgamento de 11/04/2018, cujo acérddo foi publicado em 15/05/2018, ndo mais
subsiste razio para o sobrestamento dos feitos e recursos que tratemdessa matéria.

Observo que, até 0 momento, ndo houve determinagéo de suspensio e tampouco o deferimento de liminar na ADI 5.090 que tramita no STE.

Assim, chamei o presente feito a conclusdo para imediato julgamento.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, defiro a parte autora os beneficios da gratuidade da Justiga.

Passo a apreciagdo do mérito, nos termos do artigo 332, inciso 11, do CPC, estabelece que: “Nas causas que dispensema fase instrutoria, o juiz, independentemente da citagio do réu, julgara limnarmente
improcedente o pedido que contrariar: (...) I —acorddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica emjulgamento de recursos repetitivos; (...).”

Logo, trata-se de matéria exclusivamente de direito e mais, ha o fato de o pedido na exordial ser contrério ao entendimento do acordéo proferido pelo C. STJ emsede de recurso representativo de controvérsia.

De modo que, a controvérsia aqui posta, foi recentemente decidida pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especialn’® 1.614.874/SC, submetido a sistemtica do artigo 1.036 do CPC,
restou consolidado o entendimento de que a remuneragéo das contas vinculadas ao FGTS temdisciplina propria, ditada por lei, a qual estabelece a TR como forma de atualizagdo monetaria, sendo vedado ao Poder Judiciario
substituir o mencionado indice.

Nesse sentido o V. Acorddo:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO 1.036 DO CPC/2015.
FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUIGAO DA TAXA REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS
VALORES DEPOSITADOS POR iINDICE QUE MELHOR REPONHA AS PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE.
FGTS QUENAO OSTENTANATUREZA CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEI N. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS. 2°
E7°DALEIN. 8.660/1993.

1. Para os fins de aplicagéo do artigo 1.036 do CPC/2015, ¢ mister delimitar o ambito da tese a ser suffagada neste recurso especial representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, ou
ndo, de a TR ser substituida como indice de corregdo monetaria dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS.

2. O recorrente assevera que '...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflagdo do mercado financeiro, e, por conseguinte, 0 FGTS também deixou de remunerar corretamente os
depositos vinculados a cada trabalhador" (l. 507).

Defende a aplicagdo do INPC ouIPCA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagao.

3. Por seuturno, o recorrido alega que a lei obriga a aplicagéio da TR como fator de corregdo de monetéria, na medida emque o FGTS nio temnatureza contratual, tendo emvista que decorre de
leitodo o seu disciplinamento, inclusive a corregao monetaria que The remunera.

4. Aevolugdo legislativa respeitante as regras de corregdo monetéaria dos depésitos vinculados ao FGTS est delineada da seguinte forma:
() oart. 3° da Lein. 5.107/1966 previra que a corregdo monetéria das contas fundidrias respeitaria a legislagdo especifica;

(ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lei n. 20/1966, e o art. 3° supra passou a prever que os depositos estariam sujeitos a corre¢do monetaria na forma e pelos
critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitagdo e capitalizariamjuros segundo o disposto no artigo 4°;

(iif) em 1989, foi editada a Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, emseu art. 11, que a corre¢do monetéria observaria os parametros fixados para atualizagdo dos saldos de
depdsitos de poupanca;

(iv) a Lein. 8.036/1990, ainda emvigor, dispde, emseuart. 13, a corre¢éo monetaria dos depdsitos vinculados a0 FGTS comparametro nos indices de atualizagdo da caderneta de poupanga;

(v)aLein. 8.177/1991 estabeleceu regras de desindexac¢io da economia, vindo a estipular, emseu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriam ser remunerados, e ndo mais corrigidos,
pela taxa aplicavel a remunerag@o basica da poupanga; e

(vi) a partir da edigdo da Lein. 8.660/1993, precisamente emseus arts. 2° e 7°, a Taxa Referencial

5. O FGTS niio tem natureza contratual, na medida em que decorre de lei todo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar Galvéo, Tribunal Pleno
DJ 1/6/2001; e RE 226.855/RS, Relator Ministro M oreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000.

6. E vedado a0 Poder Judicidrio substituir indice de correciio monetiria estabelecido emlei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes. Segunda Turma,
DJ 30/11/2007; e RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002.

7.0 FGTS ¢ fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de multiplicidade, pois, além de servir de indenizagao aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar politicas publicas,
conforme dispde o art. 6° da Lei8.036/1990.

TESE PARAFINS DO ART. 1.036 DO CPC/2015

8. A renuneragdo das contas vinculadas ao FGTS temdisciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de atualizagdo monetéria, sendo vedado, portanto, ao Poder Judiciario
substituir o mencionado indice.

9. Recurso especial ndo provido. Acordio submetido a sistemética do artigo 1.036 do CPC/2015.

(STJ, Primeira Se¢io, RESP 11’ 1.614.874, Relator Ministro Benedito Gongalvez, DJ 11/04/2018).” (grifei).
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Como acima explanado, o Poder Judicidrio nfio pode atuar na substituigdo da TR por qualquer outro indice para ndo atuar como legislador positivo e, consequente ofender a primazia da separag@o dos Poderes.
No mesmo sentido é o entendimento do E.TRF-3* Regido:

“APELAGAO (198) N°5010384-52.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

APELANTE: RENATAANTONUCCI GIANNINI

Advogado do(a) APELANTE: MURILO GURJAO SILVEIRAAITH - SP251190-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de apelagdo interposta pela parte autora em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de substituigdo da aplicagdo da TR na atualizagdo dos depositos efetuados na conta do
Fundo de Garantia por Terpo de Servigo - FGTS.

Sustenta que o indice de corrego da taxa referencial - TR, aplicada nos termos da legislagdo propria, demonstrou-se improprio para refletir a inflagéo do periodo, por isso sendo inadequado para
atualizagdo monetéria das contas de FGTS.

()

Quanto a matéria tratada nesse feito, ouseja, o cabimento da TR na atualizagio dos saldos de FGTS, emrecentissima data, a questdo foi levada a julgamento pela C. Primeira Se¢io do STJ, em
11.04.18, no Recurso Especial n° 1.614.874/SC, afetado pelo rito do artigo 1.037, 11 do novo Cddigo de Processo Civil, sob a Relatoria do Ministro Benedito Gongalves. Em tal data, por
unanimidade, foi desprovido o recurso especial que tinha como objeto a possibilidade de a TR ser substituida por outro indice de corregdo monetaria mais vantajoso para atualizagdo dos saldos
existentes emcontas fundidrias (acérdéo pendente de publicacio).

Entendeu o C. STJ que a adog¢io de indexador distinto do eleito pelo legislador provocaria violagio ao principio da separacéo de poderes, uma vez que o Poder Judicidrio estaria
atuando como legislador positivo.

Anoto que, tratando-se de questdo juridica cujo debate nos Tribunais subsiste ha décadas, emtodo esse periodo sempre se aplicando a TR para corre¢do monetaria, ndo se antevé plausibilidade
em questionamentos de ordem constitucional contra referida aplicagio, especificamente, nas contas de FGTS, questdo que, afinal, somente devera ser solucionada pelo C. Supremo Tribunal
Federal, na condigdo de tribunal constitucional do pais e, inclusive, comeventual decisdo sobre modulagdo dos efeitos do julgado.

Por fim, anoto ainda que eventuais outros argumentos trazidos nos autos ficamsuperados e ndo sdo suficientes para modificar a conclusdo baseada nos fundamentos ora expostos.
Posto isso, diante do julgamento ocorrido no Recurso Repetitivo 1.614.874/SC, comfulcro no art. 1.011, I c/c art. 932, IV, 'b", do NCPC, nego provimento a apelagio.
Intimen+-se. Publique-se. Sdo Paulo, 4 de outubro de 2018.

(APELACAO (198) N° 5010384-52.2017.4.03.6100 - RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO — publicada intimagiio em 10/10/18).” (grifei).

Isto posto, julgo liminarmente improcedente o pedido e extingo o processo comjulgamento de mérito, nos termos do artigo 332, 11, ¢/c como artigo 487, 1, do CPC.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios, ante a auséncia de citagdo, vez que, ndo foi instaurado o contraditorio.

Custas pela parte autora, cuja exigibilidade ¢ suspensa emrazio da gratuidade a que fazjus.

Apbs o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

P.R.I.C.

Séo Paulo, data da assinatura que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5011211-29.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARLIN ELIETH ROCHA CARRION
REU: UNIAO FEDERAL
SENTENCA

MARLIN ELIETH ROCHA CARRION propde a presente Ao de Procedimento Comumcomtutela de urgéncia, emface de UNIAO FED ERAL, visando a anulagio da multa imposta decorrente do auto
de infrago e notificacdo n° 0183030752017.

Narra a requerente que ingressou emterritorio brasileiro em04/10/2016, comprazo inicial de estada ate 02/01/2017, prorrogado para o dia 02/04/2017.

No dia 20/07/2017 a requerente foinotificada e autuada, por descumprir o que prescreve o art. 125, 11, da Lein® 6.815/80, sendo-lhe aplicada multa na importéncia de R$ 827,85 (oitocentos e vinte e sete reais e oitenta
e cinco centavos), conforme Auto de Infragio e Notificagdo n® 0183_03705_2017, constante dos autos.

Narra que esta desenmpregada e seu conjuge trabalha no mercado informal, recebendo por volta de R$ 2.500 por més.

Narra ainda que tal situagio descrita acima impossibilita que a Requerente arque coma referida multa semgrave prejuizo de sua propria subsisténcia e de seu conjuge.
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Narra por fimque ja esta emsituagao regular no pais € que a multa cerceia seu direito de locomogao pois ndio podera sair e retornar ao pais, semque pague o valor referente a multa aplicada.
Anicial veio instruida comos documentos.

Tutela indeferida emID 7950736.

Devidamente citada (ID 8429341), a ré requereua improcedéncia da agdo.

RéplicaemID 10405416.

N o houve requerimento de produgio de provas.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Defiro a gratuidade da justica por estar a autora amparada pela Defensoria Publica da Unido.

termos do inciso I do artigo 355 do Cddigo de Processo Civil.

Passo ao mérito.

Da anlise dos autos, verifico que a autora insurge-se contra a multa imposta por estar emsituagao migratoria regular, mas semcondi¢des financeiras para pagamento da penalidade imposta, quando nio estava.
A autora, conforme auto de infragéo lavrado contra ela, ingressouno pais em04/10/2016, com visto temporario, até 02/04/2017. Em20/07/2017 foi aplicada penalidade por estada irregular alémdo prazo.
Pelo documento trazido pela ré, a autora regularizou sua permanéncia no pais neste momento.

Nos termos do artigo 5°, caput, da Constituicdo Federal, “todos sdo iguais perante a lei, semdistingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a
vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a propriedade”.

No mesmo sentido, o art. 95 do Estatuto do Estrangeiro (Lein® 6.815/1980), segundo o qual “o estrangeiro residente no Brasil goza de todos os direitos reconhecidos aos brasileiros, nos termos da Constituigéo e das
leis”.

Assim, “a teor do disposto na cabega do art. 5° da Constituicdo, os estrangeiros residentes no Pais fazem jus aos direitos e garantias findamentais” (STF, HC 74.051, Rel.: Min. Marco Aurélio, Data de Julg.:
18.06.1996).

Dispde, ainda, o artigo 5°, incisos LXXVI e LXXVII, da Constituicio Federal:

“LXXVI —sdo gratuitos para os reconhecidamente pobres, na forma da lei:

a)  oregistro civil de nascimento;

b) acertiddo de obito;

LXXVII —sdo gratuitas as agdes de habeas corpus e habeas data, e, na forma da lei, os atos necessarios ao exercicio da cidadania”.

Por sua vez, a Lein®9.265/1996, que regulamenta o inciso LXXVII do art. 5° da Constituicio, disciplina a gratuidade dos atos necessarios ao exercicio da cidadania, assimestabelecendo:
“Art. 1° Sdo gratuitos os atos necessarios ao exercicio da cidadania, assimconsiderados:

(...)

V - quaisquer requerimentos ou petigdes que visemas garantias individuais e a defesa do interesse publico.

)

Com efeito, embora nio haja norma legal especifica, destinada a amparar o pleito em tela, mostramrse plenamente aplicaveis ao caso em testilha as disposicdes contidas na Magna Carta que asseguram, aos
reconhecidamente pobres, a gratuidade do registro de nascimento, da certiddo de 6bito, bemcomo dos atos necessarios ao exercicio da cidadania.

No caso dos autos, foi demonstrada a insuficiéncia econdmica da requerente para arcar com as despesas referentes a multa a ela imposta pela Superintendéncia da Policia Federal, de acordo com os formularios
socioecondmicos anexados coma inicial, 0 que justifica a assisténcia pela DPU.

Assim, resta evidente o direito da Autora a iseng@o da taxa, nos termos do 3°, IV, e 5°, caput, da Constituigdo da Republica, os quais garantema igualdade entre todos, independentemente de cor, raga, sexo, e assegura
aos estrangeiros residentes no pais as mesmas garantias dadas aos nacionais.

O indeferimento de isengdo de taxas/multas impede o pleno exercicio dos direitos findamentais da autora, de modo que ela ndo poderia exercer plenamente os direitos findamentais previstos na Constituigio Federal. A
auséncia de recursos financeiros ndo pode constituir empecilho ao exercicio pleno desses direitos.

Nesse sentido, trago a lume julgado do Egrégio TRF da 3* Regido:

“DIREITO PROCESSUAL. CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. ESTATUTO DO ESTRANGEIRO. MULTA. PERDA DE PRAZO DA RENOVAGAO DE VISTO. DIREITO DE
CIDADANIA. SOPESAMENTO DE DIREITOS HUMANOS. PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE. APELACAO PROVIDA.

1. Questdo posta nos autos diz respeito a anulagdo do Auto de Infragdo e Notificagdo n° 3271/2015 lavrado contra nacional da Repiiblica do Haiti, para imposigao de multa no valor de R$ 827,75, com fundamento no
artigo 125, I11, da Lei 6.815/1980, emrazio de ter a impetrante deixado transcorrer o prazo de 30 dias para renovago de visto de permanéncia.

)

4. E certo que ninguémpode se escusar de cumprir a ki alegando seu desconhecimento, contudo, este comando néio se traduz numa presuncio absoluta, especialmente quando se contrasta uma sociedade pluralista e com
niveis tio grandes de desigualdade social frente & linguagem técnica juridica adotada nos diplomas legais. No presente caso, a situagio ¢ ainda mais delicada, uma vez que se trata de pessoa estrangeira, sem conhecimento da
lingua portuguesa, ¢ emprofindo estado de vulnerabilidade social. Portanto, escapa completamente ao juizo de razoabilidade supor que a mera frase "nos termos da legislagio emvigor" configure orientago suficiente para que a
impetrante tivesse condi¢des de compreender o prazo de 30 dias.

5. Adermis, discute-se ainda a proporcionalidade da multa aplicada diante da condigdo de hipossuficiéncia da impetrante, fazendo-se necessarias algumas consideragdes doutrindrias e jurisprudenciais. E nitido o
contexto geral de crise humanitéria que se desenvolve em varias partes do mundo, envolvendo especialmente a questio dos refugiados. Diante disso, ¢ tendéncia que os paises se comprometam em assumir COImpronissos
internacionais emprol da garantia material dos direitos humanos. No caso particular do Haiti, o Brasil, inclusive, ja enviou por diversas vezes tropas militares para apoio emmissdes de pazda ONU. Nio se coaduna comessa
postura a adogdo de um formalismo juridico simplista em detrimento da dignidade humana daqueles que o pais se pretende a ajudar. Ha muito no ordenamento juridico brasileiro ja € reconhecida a normatividade das normas
constitucionais que ndo podemservir de letra morta frente a qualquer dispositivo de lei infraconstitucional.

)

7. Nesse sentido, fica evidente que o prejuizo suportado pela demandante, que tem seu direito de permanéncia fortemente ameagado ante sua falta de condigdes financeiras para arcar com a multa imputada, é
infinitamente maior do que a perda estatal em promover uma regularizagdo fora do prazo prescrito emlei.

8. Precedentes.
9. Por fim, destaca-se que muilta aplicada no valor de RS 827,75 ¢ maior do que o salario minimo vigente a época de sua imputagdo, revelando-se totalmente desproporcional para uma pessoa combaixa renda, assistida

da Defensoria Publica da Unido, que imigrou de umpais emsituagio de calamidade socioambiental, sendo impossivel quitd-la semo sacrificio de seu sustento pessoal e de sua familia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 18/10/2019  43/617



10. Apelagio provida, para conceder a seguranca e determinar a anulagdo do Auto de Infragio e Notificagdo n® 3271/2015.” (TRF 3, AMS 365072, 0025272-82.2015.4.03.6100, 3* Turma, Rel.: Des. ANTONIO
CEDENHO, Data do Julg.: 11/04/2017, Data da Publ.:e-DJF3 Judicial | DATA:05/05/2017).

Contudo, diante do sopesamento dos direitos, entendo que o pedido da parte deve ser acolhido.

Emface do principio da causalidade, deveria ser a ré, Unido Federal, condenada ao pagamento dos honorérios advocaticios.

No entanto, de acordo coma Stmula 421 do STJ, “Os honorérios advocaticios no sdo devidos a Defensoria Publica quando ela atua contra a pessoa juridica de direito piiblico a qual pertenga.”

Indevidos, pois, honorarios advocaticios a Defensoria Publica da Unido.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a agéo, extinguindo o feito comresolugdo de mérito com fimdamento no artigo 487, I, do CPC, para que a ré se abstenha de exigir da parte autora o pagamento de multa
oriunda do auto de infragdo de n° 0183030752017.

Custas na forma da lei.

Sem condenagio ao pagamento de honorérios advocaticios pela Unido, tendo em vista que a DPU atua contra pessoa juridica de direito piblico a qual pertence (Stmula 421 do STJ; RESp n° 1.771.111, DJE

12/03/2019).

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0676347-54.1991.4.03.6100
EXEQUENTE: MARIAAPARECIDADE MORAES MIRANDADOINE, FERNANDOANTONIO TAUK, ELISABETE APARECIDA GONCALVES TAUK,ANTONIO MARTINS
VERDERIO, BELENICE MEDOLAGO, IVO DA SILVA FREITAS,ADOLPHO ALVAREZYALVAREZ, JUVENALALFREDO FRANCISCO RODRIGUES LUDERS, CARLOS

BUONOMO JUNIOR, PAULO SERGIO PALADINI, ROSA EULALIA BIANCHI PALADINI, LUIZ CARLOS DE SOUZA, ELISABETE CHIANDOTTI DE SOUZA, FERNANDO
AKIRAFUJIL, CLOVIS ANTUNES DEALMEIDA, MAURICIO BRANDAO CAMPOS LEAL, MARIAISABEL CARDOSO SIQUEIRA LEAL, BANCO CENTRALDO BRASIL

Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:
Advogados do(a) EXEQUENTE:

PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA-SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA-SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA -SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA - SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA-SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA-SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA - SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA - SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA-SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA-SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA - SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA - SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA-SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA-SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA - SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA - SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578
PLINIO GUSTAVO PRADO GARCIA-SP15422, BENVINDA BELEM LOPES - SP122578

EXECUTADO: BANCO CENTRALDO BRASIL, MARIAAPARECIDA DE MORAES MIRANDA DOINE, FERNANDO ANTONIO TAUK, ELISABETE APARECIDA GONCALVES
TAUK,ANTONIO MARTINS VERDERIO, BELENICE MEDOLAGO, IVO DASILVA FREITAS, ADOLPHO ALVAREZYALVAREZ, JUVENALALFREDO FRANCISCO
RODRIGUES LUDERS, CARLOS BUONOMO JUNIOR, PAULO SERGIO PALADINI, ROSA EULALIA BIANCHI PALADINI, LUIZCARLOS DE SOUZA, ELISABETE
CHIANDOTTI DE SOUZA, FERNANDO AKIRA FUJII, CLOVIS ANTUNES DEALMEIDA, MAURICIO BRANDAO CAMPOS LEAL, MARIAISABEL CARDOSO SIQUEIRA

LEAL

DESPACHO

1- Ciéncia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,

corrigi-los incontinenti.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0758768-14.1985.4.03.6100

AUTOR: PREMESA S/A

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1- Ciéncia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti, devendo ainda se manifestar sobre o prosseguimento do feito.

2- Nossiléncio, arquiventse os autos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0006899-37.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VALTER RODRIGUES LIMA

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO PACHECO AFFINI - SP309930

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de a¢do proposta pelo(a) autor(a) sob o rito comum, contra a Caixa Econdmica Federal, objetivando provimento jurisdicional, que determine a substituicio da TR pelo INPC, nas agdes que tratamda
corregio monetaria de contas vinculadas ao FGTS; ou por outro indice que reponha as perdas inflacionarias, bem como sejam pagas as diferengas da corregéo monetaria do FGTS, recalculada, com base no indice de
atualizagdo fixado pelo juizo, desde janeiro de 1999, momento emque a TR, deixou de refletir a inflagdo.

Sustenta a parte autora, emsintese, que a corre¢do monetéria dos saldos vinculados ao FGTS deve refletir os indices oficiais de inflagdo do periodo, e que a TR, ndo garantindo a aceitagéo da perda inflacionaria.

Afirma ainda, que aceitar a aplicagdo da TR, configura violagio ao disposto no artigo 2° da Lei n® 8.036/90, que garante a remuneragdo dos saldos de conta vinculadas a0 FGTS, mediante a aplicagdo de
atualizagdo monetaria e juros.

A parte autora requereu a concessao dos beneficios da gratuidade de justica.

Foi determinada a comprovacio da hipossuficiéncia e juntada de comprovantes dos célculos, observando-se o prazo prescricional de 05 (cinco) anos.
Comunicago de decisdo Al n° 2014.03.00.14881-4 que deu provimento ao recurso reconhecendo que a prescrigdo para o FGTS é trintenaria .
Feitos tratando da matéria encontravam-se sobrestados, por conta de decisdo do C. STJ, que afetouo Recurso Especialn® 1.614.874/SC.

Porém, como recente julgamento do REsp n° 1.614.874/SC pela 1* segdo do C. Superior Tribunal de Justica na sessdo de julgamento de 11/04/2018, cujo acorddo foi publicado em 15/05/2018, ndo mais
subsiste razio para o sobrestamento dos feitos e recursos que tratemdessa matéria.

Observo que, até 0 momento, néo houve determinago de suspensio e tampouco o deferimento de liminar na ADI 5.090 que tramita no STF.

Assim, chamei o presente feito a conclusdo para imediato julgamento.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, defiro a parte autora os beneficios da gratuidade da Justica.

Passo & apreciagdo do mérito, nos termos do artigo 332, inciso II, do CPC, estabelece que: “Nas causas que dispensem a fase instrutdria, o juiz, independentemente da citagdo do réu, julgara liminarmente
improcedente o pedido que contrariar: (...) IT —acorddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica emjulgamento de recursos repetitivos; (....).”

Logo, trata-se de matéria exclusivamente de direito e mais, ha o fato de o pedido na exordial ser contrario ao entendimento do acérdéo proferido pelo C. STJ emsede de recurso representativo de controvérsia.

De modo que, a controvérsia aqui posta, foi recentemente decidida pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especialn® 1.614.874/SC, submetido a sistemética do artigo 1.036 do CPC,
restou consolidado o entendimento de que a remuneragio das contas vinculadas ao FGTS temdisciplina propria, ditada por lei, a qual estabelece a TR como forma de atualizagio monetéria, sendo vedado ao Poder Judicidrio
substituir o mencionado indice.

Nesse sentido o V. Acordio:
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“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO 1.036 DO CPC/2015.
FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORREGCAO MONETARIA DOS
VALORES DEPOSITADOS POR iINDICE QUE MELHOR REPONHA AS PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE.
FGTS QUENAO OSTENTANATUREZA CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEI N. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS. 2°
E7°DALEIN. 8.660/1993.

1. Para os fins de aplicagdo do artigo 1.036 do CPC/2015, ¢ mister delimitar o &mbito da tese a ser sufragada neste recurso especial representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, ou
nfo, de a TR ser substituida como indice de corregdio monetaria dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Terpo de Servico - FGTS.

2. O recorrente assevera que '[...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflagio do mercado financeiro, e, por conseguinte, 0 FGTS tambémdeixou de remunerar corretamente os
depositos vinculados a cada trabalhador" (l. 507).

Defende a aplicagdo do INPC ouIPC A ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo.

3. Por seu turno, o recorrido alega que a lei obriga a aplicagdo da TR como fator de correg@o de monetaria, na medida emque o FGTS nio temnatureza contratual, tendo em vista que decorre de
leitodo o seudisciplinamento, inclusive a corregdo monetdria que lhe remunera.

4. Aevolugio legislativa respeitante as regras de corregdo monetaria dos depositos vinculados ao FGTS esta delineada da seguinte forma:
(i) oart. 3°da Lein. 5.107/1966 previra que a corregdo monetaria das contas fundiarias respeitaria a legislagao especifica;

(ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, e o art. 3° supra passou a prever que os depdsitos estariam sujeitos a corre¢do monetéria na forma e pelos
critérios adotados pelo Sisterma Financeiro da Habitagao e capitalizariamjuros segundo o disposto no artigo 4%

(iif) em 1989, foi editada a Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, emseu art. 11, que a corre¢do monetéria observaria os parametros fixados para atualizagdo dos saldos de
depositos de poupanga;

(iv) a Lein. 8.036/1990, ainda emvigor, dispde, emseuart. 13, a corregdo monetaria dos depdsitos vinculados a0 FGTS comparametro nos indices de atualizagéo da cademeta de poupanga;

(v)aLein 8.177/1991 estabeleceu regras de desindexagdo da economia, vindo a estipular, emseu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriamser remunerados, e ndo mais corrigidos,
pela taxa aplicavel a remuneragio bésica da poupanga; e

(vi) a partir da edigdo da Lein. 8.660/1993, precisamente emseus arts. 2° e 7°, a Taxa Referencial.

5. O FGTS ndo temnatureza contratual, na medida emque decorre de lei todo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar Galvdo, Tribunal Pleno, DJ 1/6/2001; ¢
RE 226.855/RS, Relator Ministro Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000.

6. E vedado ao Poder Judicidrio substituir indice de correciio monetéria estabelecido emlei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma,
DJ 30/11/2007; e RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002.

7.0 FGTS ¢ fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de multiplicidade, pois, além de servir de indenizacdo aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar politicas piblicas,
conforme dispde o art. 6° da Lei 8.036/1990.

TESE PARAFINS DO ART. 1.036 DO CPC/2015

8. A remuneracdo das contas vinculadas ao FGTS temdisciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de atualizagdo monetaria, sendo vedado, portanto, ao Poder Judiciario
substituir o mencionado indice.

9. Recurso especial ndo provido. Acdrddo submetido a sistermtica do artigo 1.036 do CPC/2015.

(STJ, Primeira Se¢io, RESP 11° 1.614.874, Relator Ministro Benedito Gongalvez, DJ 11/04/2018).” (grifei).

Como acima explanado, o Poder Judiciario néo pode atuar na substituigdo da TR por qualquer outro indice para ndo atuar como legislador positivo e, consequente ofender a primazia da separagéo dos Poderes.
No mesmo sentido € o entendimento do E.TRF-3" Regido:

“APELAGAO (198) N°5010384-52.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

APELANTE: RENATAANTONUCCI GIANNINI

Advogado do(a) APELANTE: MURILO GURJAO SILVEIRAAITH - SP251190-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de apelagdo interposta pela parte autora em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de substituigdo da aplicagdo da TR na atualizagdo dos depsitos efetuados na conta do
Fundo de Garantia por Terpo de Servigo - FGTS.

Sustenta que o indice de corrego da taxa referencial - TR, aplicada nos termos da legislagdo propria, demonstrou-se improprio para refletir a inflagéo do periodo, por isso sendo inadequado para
atualizagdo monetdria das contas de FGTS.

()
Quanto a matéria tratada nesse feito, ouseja, o cabimento da TR na atualizagio dos saldos de FGTS, emrecentissima data, a questdo foi levada a julgamento pela C. Primeira Se¢io do STJ, em
11.04.18, no Recurso Especial n° 1.614.874/SC, afetado pelo rito do artigo 1.037, 11 do novo Cddigo de Processo Civil, sob a Relatoria do Ministro Benedito Gongalves. Em tal data, por

unanimidade, foi desprovido o recurso especial que tinha como objeto a possibilidade de a TR ser substituida por outro indice de corregdo monetaria mais vantajoso para atualizagdo dos saldos
existentes emcontas fundidrias (acérdéo pendente de publicacio).

Entendeu o C. STJ que a adog¢io de indexador distinto do eleito pelo legislador provocaria violagio ao principio da separacio de poderes, uma vez que o Poder Judicidrio estaria
atuando como legislador positivo.

Anoto que, tratando-se de questdo juridica cujo debate nos Tribunais subsiste ha décadas, emtodo esse periodo sempre se aplicando a TR para corre¢do monetaria, ndo se antevé plausibilidade
em questionamentos de ordem constitucional contra referida aplicagio, especificamente, nas contas de FGTS, questdo que, afinal, somente devera ser solucionada pelo C. Supremo Tribunal
Federal, na condigdo de tribunal constitucional do pais e, inclusive, comeventual decisdo sobre modulagdo dos efeitos do julgado.

Por fim, anoto ainda que eventuais outros argumentos trazidos nos autos ficamsuperados e ndo sdo suficientes para modificar a conclusdo baseada nos fundamentos ora expostos.

Posto isso, diante do julgamento ocorrido no Recurso Repetitivo 1.614.874/SC, comfulcro no art. 1.011, I c/c art. 932, IV, 'b", do NCPC, nego provimento a apelagio.

Intimen+-se. Publique-se. Sdo Paulo, 4 de outubro de 2018.

(APELACAO (198) N° 5010384-52.2017.4.03.6100 - RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO — publicada intimagio em 10/10/18).” (grifei).

Isto posto, julgo liminarmente improcedente o pedido e extingo o processo comjulgamento de mérito, nos termos do artigo 332, II, ¢/c como artigo 487, I, do CPC.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, ante a auséncia de citagdo, vez que, ndo foi instaurado o contraditério.
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Custas pela parte autora, cuja exigibilidade ¢ suspensa emrazio da gratuidade a que fazjus.
Ap0s o transito emjulgado, remetanse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.RILC.

Sao Paulo, data da assinatura que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5015718-33.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INSTITUTO DEOLHO NO FUTURO

Advogados do(a) AUTOR: GILSON PIRES CAVALHEIRO - RS§94465, RICARDO JOSUE PUNTEL- RS31956
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

INSTITUTO DE OLHO NO FUTURO, devidamente qualificada nos autos, propde a presente agio de procedimento comum, contra a UNIAO FEDERAL, objetivando provimento
que reconhega "a condi¢éo da autora como entidade beneficente de assisténcia social, nos moldes do art. 195, 7°, da Carta Maior, para que goze dos beneficios da imunidade quanto as contribuigdes para a Seguridade Social,
nos termos da Lei 11.457/07 artigo 3° paragrafo 5°.

Narra a autora que, € pessoa juridica, sem fins lucrativos, de carater filantropico, e que ja possui o certificado de concessdo de entidade beneficente de assisténcia social junto a0 Ministério do
Desenvolvimento Social e Combate a Fome, fornecido pela Secretaria Nacional de Assisténcia Social, através da Portaria n° 43/2015 publicada no Diario Oficial da Uniio em01/04/2015, com validade até 31/03/2018 e ja

com protocolo tempestivo 23000-0108131.2018-41, obteve a concessdo o que na forma da legislagao retroage o beneficio a isengdo ao exercicio anterior a data de entrada do protocolo, sendo que o mesno foi realizado em
06/10/2011.

Afirma que desse modo com base no CEBAS obtido a suplicante postula a devolugdo e restituigo dos valores que pagou de contribuigdo Previdenciaria —pagos no campo terceiros —outras
entidades, havendo legitimo interesse para a causa, tendo em vista que a administragdo reconhece a isengdo somente a partir da concessdo, sendo que a autora requer os efeitos desde o exercicio anterior ao protocolo do pedido
administrativo do certificado.

Esclarece que sempre preencheu os requisitos necessarios a comprovagao da situagéo de entidade beneficente.
Anicial veio instruida comos documentos.
Justica gratuita deferida.
Aré contestoua agdio emID 10429821 requerendo sua improcedéncia.
RéplicaemID 10904743.
Nao houve requerimentos de produgdo de provas.
E O RELATORIO
DECIDO.
A politica de assisténcia social é realizada por meio de umconjunto integrado de agdes e de iniciativas publicas e da sociedade.

Esta atuagdo da sociedade ocorre por meio das organizagdes e entidades de assisténcia social, que nio possuem fins lucrativos e que desenvolvem, de forma permanente, continuada e planejada,
atividades de atendimento e assessoramento, e que atuamna defesa e garantia de direitos.

Estas organizagdes e entidades de assisténcia social fazem parte do Sistema Unico de Assisténcia Social como prestadoras complementares de servigos socio assistenciais e prestam relevante
servigo a sociedade comumtodo por estaremmais proximas dos setores da populagao onde as necessidades sao mais facilmente observadas, atuando decisivamente emareas a que os orgios publicos demorariama chegar oua
detectar eventuais imperativos sociais.

Por estas razdes o Poder publico concede relevantes beneficios tributarios, impondo-se, desta forma, a devida fiscalizagdo com vistas a prevenir eventuais desvios de finalidade, sendo certo que
uma das formas mais salutares de ser exercida esta fiscalizagdo ¢ por meio de certificagdo.

Ora, comprovada a finalidade alegada e atendidos os demais requisitos legais impde-se a concessdo das isengdes tributarias garantidas pela constituigio e pela lei.
A Constituicdo Federal delimita os beneficios tributérios assegurados a estas entidades nos termos seguintes:

"Art. 150. Semprejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, ¢ vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal ¢ aos Municipios:

()

VI - instituir impostos sobre:

()

¢) patrimdnio, renda ou servigos dos partidos politicos, inclusive suas fundagdes, das entidades sindicais dos trabalhadores, das instituices de educagdo e de assisténcia social, sem fins lucrativos,
atendidos os requisitos da lei;

"Art. 195. A seguridade social seré financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

)

7° - Sdo isentas de contribuigdo para a seguridade social as entidades beneficentes de assisténcia social que atendamas exigéneias estabelecidas emlei." (grifos nossos).
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Da leitura do texto constitucional verifica-se que as entidades assistenciais, para assistir-lhes o direito aos beneficios tributarios, precisamatender aos requisitos, as exigéncias da lei.

Alein’® 12.101/2009 estatui a concessdo das certificagdes nos termos do artigo 1°, fixando os requisitos necessarios a certificagéo das entidades que atuem nas areas de saude, educagdo e
assisténcia social nos artigos 4° a 20.

O prazo de validade do certificado vinha expresso no 4° do artigo 21, correspondendo a, no miximo, 05 (cinco) anos, conforme a area de atuagdo da entidade.

Tratando-se de pedido de renovagao da certificagdo, a entidade devera observar o disposto no artigo 38 da referida lei, cujo teor € o seguinte:

"Art. 38. As entidades certificadas até o dia imediatamente anterior ao da publicagdo desta Lei poderdo requerer a renovagao do certificado até a data de sua validade." (grifos meus).
Feita esta breve remissdo a legislagdo de regéncia, passo a analisar o caso emtela.

De inicio, verifica-se que nfio est emdiscussdo a natureza assistencial da parte autora.

O que se discute nos autos é a possibilidade de concessao dos beneficios tributarios durante o periodo da concessao do certificado.

Reconhego a procedéncia do pedido pois o certificado de acordo coma decisdo do STF, possui apenas efeito declaratorio, razio pela qual a auséncia do CEBAS atualizado ndo constitui Obice
ao reconhecimento do direito da autora. Vejamos:

R AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. ENTIDADE ASSISTENCIAL. CONTRIBUIGCAO PREVIDENCIARIA. CERTIFICADO DE ENTIDADE BENEFICENTE DE
ASSISTENCIA SOCIALIMUNIDADE CONFIGURADA. ARTIGO 14 DO CTN. ARTIGO 195, § 7°, DACONSTITUIGAO FEDERAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A Constituigdo Federal de 1988 determinou a isen¢io da contribuigao previdenciaria as entidades beneficentes no artigo 195, § 7°.
2. O Supremo Tribunal Federal decidiuno Mandado de Injungdo 232-1/RJ, que a referida norma constitucional é de eficacia limitada.

3. No julgamento do Recurso Extraordinrio n° 566.622/RS, emsessdo de 23/02/2017, o Plenario do E. Supremo Tribunal Federal declarou a necessidade de lei complementar para definir
requisitos para a concessao ou revogagdo de imunidade tributaria para entidades assistenciais.

4. O Supremo Tribunal Federal delimitou que as entidades beneficentes de assisténcia social sdo aquelas que prestamservigos ndo apenas na area de atuagio estritamente prevista no artigo 203 da
Constituicdo, mas tambémno campo das atividades relacionadas a saude e a educag@o, fazendo-o sem fins lucrativos, com carater assistencial em favor da coletividade, e que, enquanto ndo editada nova lei complementar, os
requisitos a que alude o artigo 195, § 7° da Constituigao sdo aqueles delineados no artigo 14 do Cédigo Tributério Nacional

5. De acordo coma decisdo do STF, o mencionado certificado possui apenas efeito declaratorio, razio pela qual a auséncia do CEBAS atualizado ndo constitui dbice ao reconhecimento do
direito da excipiente.

6. Os documentos juntados pela parte agravada comprovam os requisitos do artigo 14 do CTN, devendo ser reconhecido, portanto, o direito a imunidade tributaria, consoante o disposto no
artigo 195, § 7°, da Constituigdo Federal

7. Agravo desprovido.

(TRF 3" Regido, PRIMEIRA TURMA, ApCiv - APELACAO CIVEL - 2128472 - 0002589-22.2013.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS
SANTOS, julgado em26/02/2019, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/03/2019) (grifos nossos)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. IMUNIDADE TRIBUTARIA. REQUISITOS PARA O
RECONHECIMENTO DA IMUNIDADE PREVISTA NO § 7° DO ART 195 DA CONSTITUICAO. NECESSIDADE DE LEI COMPLEMENTAR. EXIGENCIAS CUMPRIDAS.
INEXIGIBILIDADE DA DiVIDA. IMPOSSIBILIDADE DE PROSSEGUIMENTO DA EXECUGAO FISCAL. RECURSO E REMESSA OFICIALNAO PROVIDOS.

1. A imunidade outorgada pelo constituinte as instituigdes de assisténcia social justifica-se pelo fato de essas entidades desenvolverem verdadeira atividade de auxilio ao Poder Publico na
consecugdo dessa dificultosa atribui¢do. O texto constitucional, para tanto, prevé a necessidade de cumprimento dos requisitos estabelecidos emlei.

2. A questio que se impde ¢ saber se a "lei" a que se refere o § 7° do artigo 195 ¢ a simples lei ordinaria, a mingua de especificagdo do termo no texto constitucional, ou se a matéria haveria de ser
tratada por meio de lei complementar, por exegese do artigo 146, 11, da Carta da Republica.

3. Sobre a amplitude da regra do artigo 146, 11, da Constituigdo Federal, o Plenario do Supremo Tribunal Federal se pronunciou na Medida Cautelar na ADInn® 1.802/DF, da relatoria do Min.
Sepulveda Pertence (julg. em27.08.1998, DJ 13.02.2004, p. 10), considerando necessaria a edi¢éo de lei complementar apenas para a disciplina dos limites da imunidade prevista no texto constitucional. Nesse conceito nio se
enquadrava o estabelecimento de requisitos de constituigao e fimcionamento da entidade, necessarios ao gozo dessa benesse, matéria, portanto, que poderia ser regulada pela via da lei ordinaria.

4. Posteriormente, foi reconhecida a repercussdo geral do tema e, em 23/02/2017 o Plendrio do Supremo Tribunal Federal apreciou o mérito do Tema 32 firmando, por muioria de votos, a
seguinte tese: "Os requisitos para o gozo de imunidade hdo de estar previstos emlei complementar”. A nova orientagdo jurisprudencial reconheceu a inconstitucionalidade formal do artigo 55 da Lein® 8.212/1991, retirando-o do
ordenamento juridico patrio, comefeitos ex tunc.

5. O Cddigo Tributario Nacional, especificamente seu artigo 14, constitui a lei complementar vigente que delimita os requisitos exigidos da entidade beneficente de assisténcia social, para que faga
jus @ imunidade prevista no § 7° do artigo 195 da Constituicéo da Repiblica. Precedente.

6. Nao ha nos autos findadas razdes que apontempara o desrespeito dos requisitos mencionados, cuja verificagdo pode ser de plano constatada mediante a leitura do estatuto social da executada.

7. A imunidade de que trata o § 7° do artigo 195 da Constituigdo da Repiiblica serviu de base a Lein® 11.457/2007 (§ 5° do artigo 3°), no que se refere a isengdo relativa as contribuigdes sociais
destinadas a terceiros oua fimdos, outorgada as entidades beneficentes de assisténcia social enquanto atendidos os requisitos exigidos pela lei.

8. "Do ponto de vista teleologico, a intengdo do legislador infraconstitucional foi conferir isengdo enquanto perdurar a imnidade emrelagdo as contribuigdes patronais em face ao atendimento aos
requisitos legais, estejamesses na Lei 8.212/1991 ouemqualquer outra norma". Precedente.

9. A consequéncia pratica da inconstitucionalidade do artigo 55 da Lein® 8.212/1991, para o presente caso, repousa no fato de que os requisitos para o reconhecimento da imunidade, previstos no
Codigo Tributario Nacional, estdo devidamente preenchidos e, por isso, 0 débito emcobro ¢ inexigivel, ndo havendo condi¢des para o prosseguimento da execugio fiscal.

10. Apelagio e remessa oficial no providas.

(TRF 3 Regido, PRIMEIRA TURMA, ApCiv- APELACAO CIVEL- 1812239 - 0048602-56.2012.4.03.9999, Rel. JUIZA CONVOCADA ADRIANA TARICCO, julgado em
03/09/2019, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/09/2019)

campo TERCEIROS e outras entidades sobre a folha de pagamento para a parte autora, pagos inclusive em parcelamentos, nos termos do artigo 195 paragrafo 7°, da CF e que seja reconhecido a condigdo de entidade
beneficente de assisténcia e carater social da autora bem como a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que a obrigue ao recolhimento dessa contribuigdo social (campo terceiros, Salario Educagdo, FNDE, Incra, Senac
,Sesc, Sebrae), emrazio da isengdo prevista no art. 3° paragrafo 5° da Lein® 11.457/07 e a Lein® 9.766/1998.

Condeno ainda a ré a restituir as importancias e valores pagos pelo autor desde os tltimos 5 anos (periodo ndo prescrito) corrigido pela SELIC, contados desde a data do recolhimento, até o seu
efetivo pagamento, extinguindo o processo, comresolugéo do mérito, combase no art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Condeno a ré ao pagamento das custas judiciais, bemcomo de honorarios advocaticios, arbitrados estes em 10% (dez por cento) do valor da causa devidamente corrigido.
Publique-se. Registre-se. Intiment-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0035429-03.2004.4.03.6100
EXEQUENTE: HORRLINGTON PRODUTOS QUIMICOS LTDA - EPP, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO MONTE FORTE DA FONSECA - SP92726

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, HORRLINGTON PRODUTOS QUIMICOS LTDA - EPP
DESPACHO

1- Ciéncia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti, devendo ainda se manifestaremsobre o prosseguimento do feito.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021169-66.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:BANCO SANTANDER S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO CHIAVEGATTI - SP183217, MARCOS CAVALCANTE DE OLIVEIRA - SP244461-A
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA - SP72208

DESPACHO
Manifeste-se e exequente no prazo legal.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0038709-02.1992.4.03.6100

AUTOR: SUPERMERCADO REDI LTDA, CALCADOS LAROMANALTDA,ANTONINHO ROBERTO BELLO,ADM3 COMERCIALADMINISTRADORA E INCORPORADORA
LTDA-ME, INDUSTRIADE CALCADOS MIRELLA EIRELI, DIRCEU MONACO ROSELLA

Advogados do(a) AUTOR: ARMANDO MEDEIROS PRADE -SP40637-B, FRANCISCO JOSE DE TOLEDO MACHADO FILHO - SP76990

Advogados do(a) AUTOR: ARMANDO MEDEIROS PRADE -SP40637-B, FRANCISCO JOSE DE TOLEDO MACHADO FILHO - SP76990
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1- Ciéneia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti, devendo apresentar manifestagdo. No siléncio, arquiventse os autos.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0002978-36.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: CARLISLE FLUID TECHNOLOGIES DO BRASILLTDA.
Advogado do(a) EMBARGADO: DOMINGOS NOVELLI VAZ - SP71345

DESPACHO
Manifeste-se 0 embargado sobre o cumprimento de sentenga no prazo de 15 dias.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006568-27.1992.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO ADEMIR PAROLINA, HAROLDO DE CASTRO, ANTONIO PAROLINA, JOSE IBERNON DE SIQUEIRA MATOS, MAURI PEREIRA LIMA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO PORTE DA PAIXAO - SP79287
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO PORTE DA PAIXAO - SP79287
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO PORTE DA PAIXAO - SP79287
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO PORTE DA PAIXAO - SP79287
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO PORTE DA PAIXAO - SP79287
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1) Intimemrse as partes para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, '"b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos
digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti;

2) Na hipétese de as partes informaremalgum equivoco na digitalizagdo do processo, devera a secretaria proceder a corre¢éo, nos termos do arts. 7° ¢ 8° da Resolugdo PRES N°© 247, de 16 de janeiro de 2019, que determina,
inclusive, nova suspensdo dos prazos processuais;

3) Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ou se as partes expressamente concordaremcoma exatidéo da digitalizagéo, tornemos autos conclusos.
4) Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0021739-57.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:FUNDACAO SALVADOR ARENA
Advogados do(a) EMBARGADO: GEYZAMARIELLY UBEDA - SP383738, RICARDO MALACHIAS CICONELO - SP130857

DESPACHO
Manifestentse as partes sobre o prosseguimento do feito no prazo legal.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0012409-07.2009.4.03.6100
AUTOR:ALEXANDRE SANTANASALLY

Advogados do(a) AUTOR: BRUNO GIOVANYDE MIRANDAROSAS -SP164937-A, FERNANDO FABIANI CAPANO - SP203901

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

1- Ciéneia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

2- Manifestem+-se sobre o prosseguimento do feito. No siléncio, arquiventse os autos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0003938-60.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: PLATINUM LTDA
Advogados do(a) EMBARGADO:ILIDIO BENITES DE OLIVEIRAALVES - SP78507, MARIA TERESA GUIMARAES PEREIRA TOGEIRO - SP91609

DESPACHO

1) Intimentse as partes para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos
digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti;

2) Na hipétese de as partes informaremalgum equivoco na digitalizagdo do processo, devera a secretaria proceder a corre¢ao, nos termos do arts. 7° ¢ 8° da Resolugdo PRES N° 247, de 16 de janeiro de 2019, que determina,
inclusive, nova suspensao dos prazos processuais;

3) Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ou se as partes expressamente concordaremcoma exatiddo da digitalizagdo, tornemos autos conclusos.
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4)Tnt,

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0016269-41.1994.4.03.6100
AUTOR: INDUSTRIAMETALURGICASAOCAETANO S A

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO WANDERLEYRONCATO - SP107020

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO

1- Ciéncia as partes quanto a virtualizagdo do feito, devendo conferir os documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti, devendo ainda se manifestaremsobre o prosseguimento do feito no prazo de 5 dias.

2- No siléncio, ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0005298-93.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:JOSE DAVID DE MENEZES ALCADA DE MORAIS
Advogados do(a) EMBARGADO:ANGELO PATANE MUSSUMECCI - SP28026, ALVARADO DE PIRATININGA PEREZ - SP62687

DESPACHO

1) Intimemrse as partes para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, '"b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos
digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti;

2) Na hipétese de as partes informaremalgum equivoco na digitalizagdo do processo, devera a secretaria proceder a corre¢éo, nos termos do arts. 7° ¢ 8° da Resolugdo PRES N° 247, de 16 de janeiro de 2019, que determina,
inclusive, nova suspensdo dos prazos processuais;

3) Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ou se as partes expressamente concordaremcoma exatidéo da digitalizagéo, tornemos autos conclusos.
4) Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0008538-71.2006.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: VITERBO MACHADO LUZ MINERACAO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JEAN CADDAH FRANKLIN DE LIMA - SP139507-B, JOSE LUIZ ANGELIN MELLO - SP224435
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1) Intimentse as partes para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos
digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinent;

2) Na hipétese de as partes informaremalgum equivoco na digitalizagdo do processo, devera a secretaria proceder a corre¢ao, nos termos do arts. 7° ¢ 8° da Resolugdo PRES N° 247, de 16 de janeiro de 2019, que determina,
inclusive, nova suspensio dos prazos processuais;

3) Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ou se as partes expressamente concordaremcoma exatido da digitalizagdo, tornemos autos conclusos.
4)Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004208-21.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: LUIZ GOMES SILVEIRA DA CRUZ, SUELY SECATTO DA CRUZ

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANO NOGUEIRA LUCAS - SP156651, PATRICIA SINISGALLI REGINATO - SP302925
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANO NOGUEIRA LUCAS - SP156651, PATRICIA SINISGALLI REGINATO - SP302925
EXECUTADO: BANCO SAFRAS A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO DE BARROS - SP222057
Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA FERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

DESPACHO

1) Intimentse as partes para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" ¢ art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos
digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti;

2) Na hipotese de as partes informaremalgumequivoco na digitalizagao do processo, devera a secretaria proceder a corregdo, nos termos do arts. 7° ¢ 8° da Resolugdo PRES N° 247, de 16 de janeiro de 2019, que determina,
inclusive, nova suspensio dos prazos processuais;

3) Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ou se as partes expressamente concordaremcoma exatiddo da digitalizagdo, tornemos autos conclusos.
4) Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003472-66.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
RECONVINTE:M AGRESTA PARTICIPACOES EADMINISTRACAO LTDA - ME

Advogado do(a) RECONVINTE: MARIO GENARI FRANCISCO SARRUBBO - SP15955
RECONVINDO: SUPERINTENDENCIA DEADMINISTRACAO NO RIO GRANDE DO SUL

DESPACHO

1) Intimem+se as partes para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, 'b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos
digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti;

2) Na hipétese de as partes informaremalgum equivoco na digitalizagao do processo, deverd a secretaria proceder a corregéo, nos termos do arts. 7° ¢ 8° da Resolugdo PRES N° 247, de 16 de janeiro de 2019, que determina,
inclusive, nova suspensao dos prazos processuais;

3) Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ou se as partes expressamente concordaremcoma exatidéo da digitalizagdo, tornemos autos conclusos.
4)Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0011432-05.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MAURICIO GOMES DE LIMA
Advogados do(a) AUTOR: MAYCON CORDEIRO DO NASCIMENTO - SP276825, VIVIANE CRISTINA RIBEIRO LEITE - SP263287

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de a¢do proposta pelo(a) autor(a) sob o rito comum, contra a Caixa Econdmica Federal, objetivando provimento jurisdicional, que determine a substituicio da TR pelo INPC, nas agdes que tratamda
corregio monetaria de contas vinculadas ao FGTS; ou por outro indice que reponha as perdas inflaciondrias, bem como sejam pagas as diferengas da corregéo monetaria do FGTS, recalculada, com base no indice de
atualizagdo fixado pelo juizo, desde janeiro de 1999, momento emque a TR, deixou de refletir a inflagdo.

Sustenta a parte autora, emsintese, que a corre¢do monetéria dos saldos vinculados ao FGTS deve refletir os indices oficiais de inflagdo do periodo, e que a TR, ndo garantindo a aceitagéo da perda inflaciondria.

Afirma ainda, que aceitar a aplicagdo da TR, configura violagio ao disposto no artigo 2° da Lei n® 8.036/90, que garante a remuneragdo dos saldos de conta vinculadas a0 FGTS, mediante a aplicagdo de
atualizagdo monetaria e juros.

A parte autora requereu a concessao dos beneficios da gratuidade de justica.

Foi determinada a comprovagio da hipossuficiéncia e juntada de comprovantes dos célculos, observando-se o prazo prescricional de 05 (cinco) anos.
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Comunicagdo decisdo Al n° 2014.03.00.14881-4 que deu provimento ao recurso reconhecendo que a prescrigdo para o FGTS ¢é trintenaria .
Feitos tratando da matéria encontravamy se ito foi sobrestado, por conta de decisdo do C. STJ, que afetou o Recurso Especialn® 1.614.874/SC.

Porém, com o recente julgamento do REsp n° 1.614.874/SC pela 1* segdo do C. Superior Tribunal de Justica na sessdo de julgamento de 11/04/2018, cujo acérddo foi publicado em 15/05/2018, ndo mais
subsiste razio para o sobrestamento dos feitos e recursos que tratemdessa matéria.

Observo que, até 0 momento, ndo houve determinago de suspensao e tampouco o deferimento de liminar na ADI 5.090 que tramita no STF.

Assim, chamei o presente feito a conclusdo para imediato julgamento.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, defiro a parte autora os beneficios da gratuidade da Justiga.

Passo a apreciagdo do mérito, nos termos do artigo 332, inciso 11, do CPC, estabelece que: “Nas causas que dispensema fase instrutoria, o juiz, independentemente da citagio do réu, julgara limnarmente
improcedente o pedido que contrariar: (...) Il —acordéo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica emjulgamento de recursos repetitivos; (...).”

Logo, trata-se de matéria exclusivamente de direito e mais, ha o fato de o pedido na exordial ser contrério ao entendimento do acordéo proferido pelo C. STJ emsede de recurso representativo de controvérsia.

De modo que, a controvérsia aqui posta, foi recentemente decidida pelo C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especialn’® 1.614.874/SC, submetido a sistemética do artigo 1.036 do CPC,
restou consolidado o entendimento de que a remunerago das contas vinculadas ao FGTS temdisciplina propria, ditada por lei, a qual estabelece a TR como forma de atualizagdo monetaria, sendo vedado ao Poder Judicidrio
substituir o mencionado indice.

Nesse sentido o V. Acorddo:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO 1.036 DO CPC/2015.
FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUIGAO DA TAXA REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS
VALORES DEPOSITADOS POR iINDICE QUE MELHOR REPONHA AS PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE.
FGTS QUENAO OSTENTANATUREZA CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEI N. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS. 2°
E7°DALEIN. 8.660/1993.

1. Para os fins de aplicagéo do artigo 1.036 do CPC/2015, ¢ mister delimitar o ammbito da tese a ser suffagada neste recurso especial representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, ou
ndo, de a TR ser substituida como indice de corregdo monetaria dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS.

2. O recorrente assevera que '...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflagdo do mercado financeiro, e, por conseguinte, 0 FGTS também deixou de remunerar corretamente os
depositos vinculados a cada trabalhador" (l. 507).

Defende a aplicagdo do INPC ouIPCA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagio.

3. Por seuturno, o recorrido alega que a lei obriga a aplicagéio da TR como fator de corregdo de monetéria, na medida emque o FGTS nio temnatureza contratual, tendo emvista que decorre de
lei todo o seudisciplinamento, inclusive a corre¢do monetaria que lhe remunera.

4. A evolugdo legislativa respeitante as regras de corregdo monetéaria dos depésitos vinculados ao FGTS esta delineada da seguinte forma:
() oart. 3° da Lein. 5.107/1966 previra que a corregdo monetéria das contas fundiarias respeitaria a legislagdo especifica;

(ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lei n. 20/1966, e o art. 3° supra passou a prever que os depositos estariam sujeitos a corre¢do monetaria na forma e pelos
critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitagdo e capitalizariamjuros segundo o disposto no artigo 4°;

(iif) em 1989, foi editada a Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, emseu art. 11, que a corre¢do monetéria observaria os parametros fixados para atualizagdo dos saldos de
depdsitos de poupanca;

(iv) a Lein. 8.036/1990, ainda emvigor, dispde, emseuart. 13, a corre¢éo monetaria dos depdsitos vinculados a0 FGTS comparametro nos indices de atualizagdo da caderneta de poupanga;

(v)aLein. 8.177/1991 estabeleceu regras de desindexac¢io da economia, vindo a estipular, emseu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriamser remunerados, e ndo mais corrigidos,
pela taxa aplicavel a remuneragdo basica da poupanga; e

(vi) a partir da edigdo da Lein. 8.660/1993, precisamente emseus arts. 2° e 7°, a Taxa Referencial

5. O FGTS nio temnatureza contratual, na medida emque decorre de lei todo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar Galvdo, Tribunal Pleno, DJ 1/6/2001; e
RE 226.855/RS, Relator Ministro Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000.

6. E vedado a0 Poder Judicidrio substituir indice de correciio monetiria estabelecido emlei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes. Segunda Turma,
DJ 30/11/2007; e RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002.

7.0 FGTS ¢ fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de multiplicidade, pois, além de servir de indenizagao aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar politicas publicas,
conforme dispde o art. 6° da Lei8.036/1990.

TESE PARAFINS DO ART. 1.036 DO CPC/2015
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8. A remuneragao das contas vinculadas ao FGTS temdisciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de atualizagdo monetaria, sendo vedado, portanto, ao Poder Judiciario
substituir o mencionado indice.

9. Recurso especial ndo provido. Acdrddo submetido a sistematica do artigo 1.036 do CPC/2015.

(STJ, Primeira Se¢io, RESP 11’ 1.614.874, Relator Ministro Benedito Gongalvez, DJ 11/04/2018).” (grifei).

Como acima explanado, o Poder Judiciario nfo pode atuar na substituicdo da TR por qualquer outro indice para ndo atuar como legislador positivo e, consequente ofender a primazia da separag@o dos Poderes.
No mesmo sentido é o entendimento do E. TRF-3" Regido:

“APELACAO (198) N°5010384-52.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

APELANTE: RENATAANTONUCCI GIANNINI

Advogado do(a) APELANTE: MURILO GURJAO SILVEIRAAITH - SP251190-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de apelago interposta pela parte autora em face de sentenca que julgou improcedente o pedido de substituigdo da aplicagdo da TR na atualizagdo dos depdsitos efetuados na conta do
Fundo de Garantia por Terpo de Servico - FGTS.

Sustenta que o indice de corregdo da taxa referencial - TR, aplicada nos termos da legislagéo propria, demonstrou-se impréprio para refletir a inflagio do periodo, por isso sendo inadequado para
atualizagio monetéria das contas de FGTS.

()

Quanto a matéria tratada nesse feito, ouseja, o cabimento da TR na atualizacio dos saldos de FGTS, emrecentissima data, a questdo foi levada a julgamento pela C. Primeira Se¢io do STJ, em
11.04.18, no Recurso Especial n° 1.614.874/SC, afetado pelo rito do artigo 1.037, II do novo Cédigo de Processo Civil, sob a Relatoria do Ministro Benedito Gongalves. Em tal data, por
unanimidade, foi desprovido o recurso especial que tinha como objeto a possibilidade de a TR ser substituida por outro indice de corregdo monetaria mais vantajoso para atualizagdo dos saldos
existentes emcontas fundidrias (acérdéo pendente de publicagdo).

Entendeu o C. STJ que a adociio de indexador distinto do eleito pelo legislador provocaria violagéo ao principio da separaciio de poderes, uma vez que o Poder Judicidrio estaria
atuando como legislador positivo.

Anoto que, tratando-se de questdo juridica cujo debate nos Tribunais subsiste ha décadas, emtodo esse periodo sempre se aplicando a TR para corre¢do monetaria, ndo se antevé plausibilidade
em questionamentos de ordem constitucional contra referida aplicagao, especificamente, nas contas de FGTS, questdo que, afinal, somente devera ser solucionada pelo C. Supremo Tribunal
Federal, na condi¢do de tribunal constitucional do pais e, inclusive, comeventual decisdo sobre modulagdo dos efeitos do julgado.

Por fim anoto ainda que eventuais outros argumentos trazidos nos autos ficamsuperados e néo sdo suficientes para modificar a conclusio baseada nos findamentos ora expostos.
Posto isso, diante do julgamento ocorrido no Recurso Repetitivo 1.614.874/SC, comfulcro no art. 1.011, I c/c art. 932, IV, 'b", do NCPC, nego provimento a apelagdo.
Intimem-se. Publique-se. So Paulo, 4 de outubro de 2018.

(APELACAO (198) N® 5010384-52.2017.4.03.6100 - RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO — publicada intimago em 10/10/18).” (grifei).

Isto posto, julgo liminarmente improcedente o pedido e extingo o processo comjulgamento de mérito, nos termos do artigo 332, 11, ¢/c como artigo 487, 1, do CPC.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, ante a auséncia de citagio, vez que, ndo foi instaurado o contraditrio.
Custas pela parte autora, cuja exigibilidade ¢ suspensa emrazio da gratuidade a que fazjus.
Apbs o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.I.C.
Séo Paulo, data da assinatura que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001386-40.2017.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CYRELA BRAZILREALTY S.A. EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA - PR26744-A

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, acerca da contestagdo apresentada pela Unido Federal.
Findo o prazo, voltem-me conclusos para julgamento.

Intimense.

Sa0 PAULO, 08 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010955-41.1999.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:RUHTRALOCACOES LTDA, ARTAX LOCACOES DE BENS MOVEIS LTDA, RUHTRA BUSINESS LOCACAO DE BENS MOVEIS LTDA, TEPEBE LOCACOES LTDA,
RUHTRA DO BRASILLOCACOES LTDA, RUHTRALOCACOES DE BENS PROPRIOS LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO LUGARI COSTA - SP144112

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO LUGARI COSTA - SP144112

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO LUGARI COSTA - SP144112

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO LUGARI COSTA- SP144112

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO LUGARI COSTA - SP144112

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO LUGARI COSTA - SP144112

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE HONORE MARIE THIOLLIER FILHO - SP40952, KARINA GLEREAN JABBOUR - SP190038

DESPACHO
Manifestentse as partes sobre o prosseguimento do feito no prazo legal.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N°® 5000596-25.2018.4.03.6182 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: PAULO PANARELLO JUNIOR

Advogado do(a) REQUERENTE: PRISCILA DE SOUZANASCIMENTO - SP212045

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

PAULO PANARELLO JUNIOR propde a presente tutela antecipada antecedente, compedido de tutela de urgéncia, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento que determine & parte
1é que se abstenha de efetuar a cobranga dos valores decorrentes da CDA n° 80.1.15.057311-09, até que os pagamentos efetuados por meio do Programa Especial de Parcelamento de Regularizagdo Tributaria— PERT sejam
consolidados, bemcomo para que promova a exclusdo do nome do autor dos cadastros de inadimplentes.

Os autos foraminicialmente distribuidos no Juizo da Execug@o Fiscal que declinou competéncia emID 4466321.

Redistribuido a este Juizo foi indeferida a liminar — 1D 4886427.

Citada a ré suscitou preliminar de incompeténcia e no mérito a improcedéncia da agdo — ID 7140621.

Eorelatério.

Decido.

Razo assiste a ré emsua preliminar de incompeténcia a qual acolho.

O autor declarou domicilio em Piracicaba/SP, cidade que possui Subsecio da Justica Federal.

Considerando a presenga da Fazenda Nacional no polo passivo da agéo, a afericdo do foro competente deve pautar-se pelo art. 109, § 2°, da Constituicdo da Republica, segundo o qual as causas intentadas
contra a Uniio poderdo ser aforadas (todos sdo igualmente competentes): a) na sego judiciaria em que for domiciliado o autor; b) o foro em que houver ocorrido o ato ou fato; ¢) onde esteja situada a coisa; d) no Distrito
Federal

Nesse sentido € o paragrafo tmico do art. 51 do Novo Cédigo de Processo Civil:

"Att. 51. E competente o foro de domicilio do réu para as causas emque seja autora a Unido. Parégrafo tnico. Se a Unido for a demandada, a agiio poderé ser proposta no foro de domicilio do autor, no de
ocorréncia do ato ou fato que originou a demanda, no de situag@o da coisa ouno Distrito Federal."

No presente caso, verifico que a parte autora optou por ajuizar a agdo na Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo, isto &, local distinto de seu domicilio, qual seja, Cidade de Piracicaba/SP.
Alémdisso, o foro escolhido nio se enquadra nas demais hipdteses.

Assim, ante a inobservancia do § 2° do art. 109 da Constituicio e do paragrafo tnico do art. 51 do CPC, declino da competéncia.

Remetan+se os autos a Subsegéo Judicidria de Piracicaba/SP, dando-se baixa na distribui¢ao.

Cumpra-se.

Intimense.
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Sao Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006572-02.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MASTERVOX TECNOLOGIA EM SISTEMAS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS MARTINS DA COSTA SANTOS - SP72080

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Recebo o recurso de apelagio nos efeitos devolutivo e suspensivo.
Vista a parte contraria para apresentagdo de contrarrazdes.
Ap0s, comou semresposta, remetantse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste juizo.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5000870-41.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: GERSONITO PEREIRA SANTOS, RETELBRASILLTDA - ME - EPP

Advogado do(a) EMBARGANTE: RENATA DE CASSIA GARCIA - SP131095

Advogado do(a) EMBARGANTE: RENATA DE CASSIA GARCIA - SP131095

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

SENTENCA

GERSONITO PEREIRA SANTOS ¢ RETEL BRASIL LTDA. —- ME, devidamente qualificados, opdem os presentes Ermbargos a Execugdo em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, sustentando a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor, alegando a indevida capitalizagio de juros, o afastamento da mora e a auséncia de liquidez da divida que lhe é cobrada.

Impugnagio as fls. 90/114 (ID 5394769).

Instadas sobre o interesse na produgdo de provas (ID 8295783), a embargada requereu o julgamento antecipado da lide (ID 8516645) e os embargantes requereram a produgéo de prova
pericial (ID 8564145), o que foiindeferido (ID 8591413).

Emcumprimento a determinagio de ID 8712462, a embargada juntou aos autos copia do contrato (ID 9151069).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, no tocante ao requerimento formulado relativo a exclusdo da anotag@o de seus nomes do cadastro do Serasa, os embargante néo trouxeram qualquer documento que comprove que
referida anotago foi de fato realizada. Portanto, indefiro o pedido.

Da mesma forma fica indeferido o pedido de gratuidade de justica, uma vez que tambémnéo restou comprovada documentalmente a hipossuficiéncia alegada.
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Emque pese o patrono dos embargantes ter sustentado a inexisténcia de documentos a comprovar a existéncia da divida como matéria de nérito, analiso-a como preliminar.

A peticdo inicial da execugdo foi instruida como Contrato Particular de Consolidagdo, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes n.° 21.1166.690.0000044-54, fimado entre as
partes em 07/08/2014, assinado pelo devedor e avalista e por duas testemunhas (ID 4142842); demonstrativo/discrimnativo do débito e planilha de evolugdo da divida (ID 4142801, 4142813); e extratos (ID 4142824,
4142830). Desse modo, os documentos que instruirama inicial s3o suficientes para demonstrar a liquidez do contrato. O demonstrativo e extratos juntados aos autos apontama evolugdo do débito e permitem aos embargantes
avaliarema incidéncia dos indices de reajustes, juros e demais encargos previstos no contrato, sendo-lhes possivel a elaboragio de calculos comvistas a demonstrar a alegada onerosidade.

Relativamente a juntada do contrato que foi objeto da renegociagao, entendo irrelevante, uma vez que nenhuma das alegagdes formuladas pelos embargantes nestes autos exige que sejam
analisados os termos daquele documento.

Passo ao exame do nérito.

APLICABILIDADE DO CDC

A atividade bancéria esta sob a protegdo da legislagdo consumerista, pois o art. 3°, § 2°, da Lei 8.078/90, a inclui no conceito de servigos. Nesse sentido, veja-se a stmula 297 do E. Superior
Tribunal de Justica: “O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras.” Entretanto, sua aplicagdo somente produz efeitos se comprovada a sua abusividade, excessiva onerosidade ou desequilibrio
contratual. A verificagdo da ocorréncia de qualquer clausula abusiva por parte da instituigao financeira pode ser declarada nula, de oficio, pelo Poder Judicidrio.

CAPITALIZACAO DOS JUROS

O art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizagio de juros, emperiodicidade anual, conforme se verifica pela leitura do dispositivo legal: “E proibido contar juros
dos juros: esta proibi¢do ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.” A par da existéncia do izativo legal, bém o Codigo Civil de 2002, em
seu art. 591, permite a capitalizacdo anual de juros nos miituos feneraticios.

Por conseguinte, aquémdo limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abrilde 1933, incide a proibigao veiculada pela stmula n.° 121 do Supremo Tribunal Federal, que
dispde que “¢ vedada a capitalizacdo de juros, ainda que expressamente convencionada”.

Entretanto, da Medida Provisoria n.° 2.170-36/2001 (reedi¢do da Medida Provisoria 1.963-17, de 31.3.2000), tornada definitiva pela Emenda Constitucional 32/01, estabelece emseu art. 5°
que “Nas operagoes realizadas pelas instituicoes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano.”

Conclui-se, portanto, que até o advento da Medida Provisoria 1.963-17, publicada em31 de marco de 2000, posteriormente reeditada sob o n.° 2.170-36, ndo era possivel a capitalizagdo de
juros em periodos inferiores a um ano. Contudo, a partir de 31 de marco de 2000, o ordenamento pdtrio passou a permitir a capitalizacdo mensal, mas td pelas instituicoes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional.

Neste sentido, ademais, o entendimento pacificado pela Segunda Secdo do C. Superior Tribunal de Justiga, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
COMISSAO DE PERMANENCIA. INACUMULABILIDADE COM QUAISQUER OUTROS ENCARGOS. COMPENSACAO E REPETICAO DE INDEBITO.
POSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Coma edi¢do da MP n® 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n° 2.170-36/2001, a Segunda Secao deste Tribunal passou a admitir
a capitalizagdo mensal nos contratos firmados posteriormente a sua entrada em vigor, desde que houvesse expressa previsdo contratual; contudo, a agravante pretende a reforma da decisdo
monocratica com base nas condigdes e clausulas do contrato firmado entre as partes, o que ¢ vedado pelos verbetes sunulares n’s 5 e 7, do Superior Tribunal de Justiga. (...)"” (AG no REsp
980.197/RS, Rel. Ministro Hélio Quaglia Barbosa, Quarta Turma, DJ 3.12.2007, p. 336).

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACO_ES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO
22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZAGAO.

1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente
pactuada, tempor pressuposto a circunstincia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros néo pagos sdo incorporados ao capital e sobre
eles passama incidir novos juros.

2. Por outro lado, hé os conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos", métodos usados na formagao da taxa de juros contratada, prévios a0
inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizagéo de juros, mas apenas processo de formagdo da taxa de
juros pelo método composto, o que nio ¢ proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses mra os efeltns do an. 543 C do CPC: - "E mmlnda a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano emcontmtns celebrados ams 31.3. 2000, data da
ica . A 5 liza

cobranca da taxa efetiva anual contratada".

4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Secdo, a comissdo de permanéneia nio pode ser cumulada comquaisquer outros encargos remuneratorios ou moratorios.

5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragao da abusividade das clausulas contratuais questionadas.
6. Recurso especial conhecido emparte e, nessa extensio, provido.”

(STJ, Segunda Segdo, RESP 1’ 973.827, Rel. Min. Luis Felipe Salonio, j. 08/08/2012, DJ. 24/09/2012).

(grifos nossos)
Na hipétese dos autos, o instrumento contratual celebrado entre as partes foi firmado emdata posterior a edigéo da referida Medida Provisoria, €, portanto, permitida a aludida capitalizagdo.

LIMITACAO DOS JUROS A12%

Ainda no tocante aos juros, o E. Supremo Tribunal Federal editoua Stmula n.° 596, que dispde:

“As disposi¢des do decreto 22.626/1933 ndo se aplicamas taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que integramo Sisterma
Financeiro Nacional.”
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Nio ha que se alegar a abusividade na cobranga dos juros, tendo emvista que, para os contratos bancarios, ndo se aplica a limitagao de 12% ao ano aos juros moratérios. Nesse sentido, ja decidiu
o C. Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL. AGAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VIOLAGAO AO ART. 460 DO CPC. OCORRENCIA.
ACAO MONITORIA. IMPROCEDENCIA POR ILIQUIDEZ DO TITULO. DESCABIMENTO. NOVAGAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N.°
282 E 356/STF. DISSiDIO JURISPRUDENCIAL. CONFRONTO ANALITICO. NECESSIDADE. PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ.
PRECEDENTES. LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS. LEGISLACAO ESPECIFICA. CAPITALIZAGAO DE JUROS E CORRECAO PELA TR.
CABIMENTO. PRECEDENTES. REPETICAO DO INDEBITO. PROVA DE ERRO NO PAGAMENTO. DESNECESSIDADE. I — Limitando-se o pedido exordial a revisdo
dos contratos bancarios que especificou, ao revisar outra nota de crédito comercial, o julgador extrapolou os limites da lide, negando vigéncia ao artigo 460 do Cod. de Proc. Civil. II — A agio
monitdria tem por fim obter a exequibilidade do titulo, nfo podendo ser rejeitada a pretexto de incerteza ou iliquidez daquele. 111 — O prequestionamento, entendido como tal a necessidade de o
terma objeto do recurso haver sido examinado pela decisao atacada, constitui exigéncia inafastavel da propria previsdo constitucional do recurso especial, impondo-se como requisito primeiro do
seu conhecimento. Ndo examinada a matéria objeto do especial pelo tribunal a quo, nemopostos embargos declaratorios a integrar o acérdao recorrido, incidemos enunciados das Sumulas 282 e
356 do Supremo Tribunal Federal. IV — O exame do recurso especial fundado na alinea "c" do permissivo constitucional exige o confronto analitico entre as decisdes, nos moldes exigidos pelos
arts. 541, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, e 255, paragrafo 2.°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. V— "A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal néo
enseja recurso especial” (Stmula 13/STJ). VI —Os juros pactuados em limite superior a 12% ao ano nio affontam a lei; somente sdo considerados abusivos quando comprovado que
discrepantes emrelacdo a taxa de mercado, apos vencida a obrigacdo. Destarte, embora incidente o diploma consumerista aos contratos bancérios, preponderam, no que se refere a taxa de juros,
aLei4.595/64 e a Sumula 596/STF. VII - A capitalizagdo mensal dos juros somente é possivel quando pactuada e desde que haja legislagdo especifica que a autorize. VIII — A taxa referencial
somente pode ser adotada, como indexador, quando pactuada. IX - Este Superior Tribunal ja firmou entendimento de que ndo se faz necessaria, para que se determine a compensag¢io ou a
repeticdo do indébito emcontrato como o dos autos, a prova do erro no pagamento. Recurso especial de que se conhece emparte e, nesta parte, da-se provimento.”

(STJ,RESP 200101830105, Rel. Castro Filho, pub. 01.08.2005, p. 437).
(grifos meus)

O mesmo entendimento se aplica aos juros remuneratorios:

“BANCARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS.
AFASTAMENTO DA LIMITACAO. - Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se aplica a limitagio da taxa de juros remuneratérios em 12% ao ano aos contratos bancarios nio
abrangidos por legislago especifica quanto ao ponto. Negado provimento ao agravo no recurso especial.”

(STJ, AGRESP 200600415920, Rel. Nancy Andrighi, pub. 26.06.2006, p. 144).

DESCARACTERIZACAO DAMORA

No tocante a alegada descaracterizagdo da mora, a Segunda Segdo do egrégio STJ, no julgamento do Recurso Especial n.° 1.061.530, de relatoria da Ministra Nancy Andrighi, publicado no
Dle de 10/03/2009, que tramitou segundo as regras introduzidas ao CPC pela Leidos Recursos Repetitivos, consolidou entendimento no sentido de que o reconhecimento de abusividade nos encargos exigidos no periodo da
normalidade contratual (juros remuneratorios e capitalizagdo) descaracteriza a mora e, em consequéncia, devem ser afastados seus consectérios legais. Na hipotese dos autos, ndo se verifica a ilegalidade no periodo da
normalidade contratual, portanto, ndo ha que se falar emdescaracterizagio da mora.

FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS

Dois principios norteiam as relagdes contratuais, conferindo-lhes a seguranca juridica necessaria a sua consecugio: Sao eles o principio da autonomia da vontade e o da forga obrigatoria dos
contratos.

No dizer de Fabio Ulhoa Coelho, pelo primeiro principio, o sujeito de direito contrata se quiser, com quem quiser e na forma que quiser (Curso de Direito Comercial, Saraiva, Vol. 3). Ha
liberdade de a pessoa optar por contratar oundo, podendo ser dito 0 mesmo dos contratos de adesdo, aos quais o interessado adere se o desejar. Nisto expressa sua vontade. Se aderiu, consentiu comas cléausulas determinadas
pela outra parte.

O segundo principio da forma a expressao “o contrato faz lei entre as partes”, ndo se permitindo a discussao posterior das clausulas previamente acordadas, exceto quando padegamde algumvicio
que as torne nulas, anulaveis ou inexistentes ou ainda, quando se verificaremas hipoteses de caso fortuito ou forga maior.

No que tange ao contrato formmlizado entre as partes verifico que nio ha qualquer dificuldade na interpretag@o das clausulas contratuais pactuadas, visto que o contrato, embora de adeséo, foi
redigido de forma clara a possibilitar a identificagdo de prazos, valores negociados, taxa de juros, encargos a incidir no caso de inadimpléncia, e demais condigdes, conforme preconiza o §3° do artigo 54 do Codigo de Defesa do
Consumidor. Ora, emque pese ser inegavel a relagdo de consumo existente entre os litigantes, a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor néo significa ignorar por completo as clausulas contratuais pactuadas, a legislagdo
aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado.

A parte embargante ndo pode se eximir do cumprimento das clausulas a que liviemente aderiu, ou alegar desconhecimento dos principios primérios do direito contratual em seu beneficio,
cumprindo-he submeter-se a forga vinculante do contrato, que se assenta maxima "pacta sunt servanda”, apenas elidida emhipoteses de caso fortuito ou forga maior.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTES os embargos a execugdo, devendo a execugdo prosseguir nos termos em que proposta. Por
conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Fixo os honorarios advocaticios devidos pelo embargantes em 10% (dez por cento) do valor atualizado atribuido a causa, nos termos do artigo 85, § 2° do Cddigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Decorrido o prazo recursal, traslade-se copia desta sentenca para os autos da A¢do de Execugdo n.° 5017984-27.2017.403.6100.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
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JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5031075-53.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:MARCOS LUCHETTI GALANAKIS
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAMA KRISHNA TERRERO - SP414946

IMPETRADO: PRESIDENTE DO COLEGIADO DA PRIMEIRA TURMA DA COMISSAO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO
DE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por MARCOS LUCHETTI GALANAKIS, qualificado na inicial, emface da sentenga prolatada por este Juizo.

A parte embargante se insurge em face da sentenga prolatada por este Juizo, nos seguintes termos: “O acdrddo j referido apresenta uma série de erros materiais, contradigdes e omissoes que
serdo devidamente narradas e provacas no transcurso destes embargos.”

Emsintese, argumenta que este juizo incorreu em“{...) OMISSAO identificada, por ndo ter considerado o Agravo de Instrumento, incluso no Processo N° 5031075-53.2018.4.03.6100,
para fins de promover o contraditorio e a ampla defesa, sem prejudicar necessariamente, estagio das fases processuais. Diante de todo o exposto, requer sejam acolhidos os presentes embargos de declaragdo para
suprimento da omissdo, apontada para fim de produzir direitos do embargante.”

E asintese. DECIDO.

Tenho que os pontos levantados pelo embargante de declaragio ndo merecem prosperar, vez que ndo ha omissdo, contradicdo ou obscuridade a ser sanada, e todas as circunstancias que
envolveramo caso concreto foramanalisadas.

A sentenga emmbargada ¢ bastante clara emsua findamentagdo quanto a situago submetida a exame, a bemda verdade, o que se verifica ¢ o inconformisimo do embargante de declaragdo como
resultado do julgamento, que The foi desfavoravel. Nao houve no julgado qualquer erro material a ser corrigido.

Ademnis se pretende desconstituir a decisdo ndo ¢ esse 0 caminho processual adequado, pois os embargos niio se prestama rediscutir os findamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por seremtempestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a sentenca embargada, tal como foi prolatada.
PRL
S#o Paulo, data de assinatura no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019489-82.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ACH ENGENHARIA E CONSTRUTORA LTDA, ACH ENGENHARIA E CONSTRUTORA LTDA, ACH ENGENHARIA E CONSTRUTORA LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO DE SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisao.
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ACH ENGENHARIA E CONSTRUTORA LTDA e sua filiais , devidamente qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, em face de ato do
SUPERINTENDENTE REGIONALDO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade da contribuicio social
prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/01, nos termos do inciso IV do artigo 151 do Cddigo Tributario Nacional, bem como que a autoridade coatora se abstenha de quaisquer medidas punitivas, tais como
notificagio para recolhimento, auto de infragdo e outras medidas coercitivas.

Alegamas impetrantes, emsintese, que a Contribuicdo Social incidente sobre o valor total dos depositos realizados emconta vinculada do FGTS de empregado demitido semjusta causa néo pode ser exigida,
pois, como esgotamento da finalidade da referida exago, houve a cessagdo da validade do aludido tributo. Aduzemainda a referida contribuicio esta eivada de inconstitucionalidade emrazio da inexisténcia de fundamento de
validade.

Afnicial veio instruida comos documentos de fls. 35/289.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Dispde o artigo 1° caput da Lei Complementar 110/01:

O C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADInn° 2556, reconheceu que as contribuigdes previstas nos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n® 110/01 constituem espécie de contribuigdes sociais
gerais. Assim, estdio submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituigio Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribui¢des sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua
atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, 1 e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

.)

§2°As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo:

1 -ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderao ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

No mais, a inconstitucionalidade foi reconhecida somente emrazio do principio da anterioridade, previsto no artigo 150, inciso I11, "b", da Constituigio Federal, que veda a cobranca das contribuigdes no mesmo
exercicio financeiro emque ¢é publicada a lei, donde se concluia existéncia de respaldo constitucional da referida exag@o.

Portanto, ndo sendo inconstitucional a contribuicao social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/01, e estando referida contribuicio social plenamente exigfvel, conforme o teor do veto presidencial
veiculado por meio da Mensagemn® 301/2013, ausente a relevancia na fundamentag@o da autora.

Nao merecendo assimacolhimento a declaragdo de inconstitucionalidade incidental requerida pelas impetrantes.

Ademais, 0 aspecto econdmico decorrente da aplicagdo do dispositivo legal, no caso o pagamento dos débitos ou o superavit do FGTS, no invalida o fundamento constitucional da norma, como sustenta a
impetrante em sua tese. E, a corroborar o entendimento supra, os seguintes precedentes jurisprudenciais do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se: (TRF3, Primeira Turma, ApCiv n° 5017619-
36.2018.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Wilson Zauhy, j. 29/03/2019, DJ. 03/04/2019, TRF 3, Primeira Turma, AI n° 5024993-70.2018.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Helio Nogueira, j. 27/03/2019, DJ. 01/04/2019; TRF 3,
Primeira Turma, AI n°® 5025141-81.2018.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Valdeci dos Santos, j. 28/02/2019, DJ. 07/03/2019; TRF 3, Segunda Turma, ApCiv n° 5001959-02.2018.4.03.6100, Rel. Des Fed. Peixoto
Junior; j. 11/04/2019, DJ. 15/04/2019; TRF 3, Segunda Turma, ApCiv n° 5003911-56.2018.4.03.6119, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimaraes, j. 26/03/2019, DJ. 29/03/2019; TRF '3, Segunda Turma, AI n° 5023732-
70.2018.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Souza Ribeiro, j. 15/02/2019, DJ. 19/02/2019).

Destarte, nfio hé causa a ensejar a concessdo de provimento que determine a suspensio da exigibilidade da exagdo emreferéncia.
Diante do exposto, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Notifiquense as autoridades apontadas como coatoras para que prestem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein® 12.016/09. Intime-se, ainda, o 6rgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de iicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I1 do artigo 7° da mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério
Publico Federal para manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intimemse.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

JPK

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027425-95.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:METALAR ENGENHARIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)

SENTENCA

METAL AR ENGENHARIA LTDA., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, em face de ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional para que reconhega o direito de niio recolher o IRPJ, a CSLL, o PIS e a COFINS
sobre os valores relativos a atualizagio monetaria e juros de mora na restituicdo, compensagao nos Ultimos 5 (cinco) anos e ressarcimento de créditos tributarios (federais), bem como sobre a variagdo monetaria ativa de
depositos judiciais, suspendendo a exigibilidade dos valores néo recolhidos, nos termos do artigo 151, inciso I'V do Cédigo Tributario Nacional.

Narra a impetrante que ¢ pessoa juridica de direito privado que se dedica, dentre outras atividades, a realizagdo de obras de engenharia civil; perfiragio; locagio de equipamentos hidraulicos e pneurmticos;
execugdo de servigos na area de construgdo civil; movimentagdo de minérios e estéreis; e transporte rodovidrio de carga, exceto produtos perigosos e mudangas, intermunicipal, interestadual e internacional.

Informa que na consecugdo de suas atividades, ¢ contribuinte do Imposto de Renda (IRPJ) e Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) apurados pelo regime do “lucro real”, além de ser
contribuinte das contribuigdes ao PIS(Programa de Integragdo Social) e da COFINS(Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social) sob a sistemitica “ndo cumulativa”, nos termos das Leis n. 10.637/2002 e
10.833/2003.

Sustenta que recolhe tributos que entende indevidos ou a maior, valores esses que s3o posteriormente objeto de restituicdo, compensagio ou ressarcimento, seja na propria escrita fiscal da Impetrante ou por

meio de processo administrativo ou judicial especifico.
Ressalta que os créditos estdo sujeitos a atualizagdo por meio de juros de mora e indices que refletema inflagdo do periodo (corregdo monetéria).

Ocorre que, segundo entendimento da Receita Federal do Brasil, os valores auferidos a titulo de juros de mora e corregio monetéria sobre o indébito de tributos federais, bem como as variagdes monetarias
positivas dos saldos dos depdsitos judiciais, estariamsujeitos a incidéncia do IRPJ e da CSLL, bemcono sujeitos a incidéncia do PIS e da COFIN'S quando apurados na sistematica ndo cumulativa.

Sustenta que a Impetrada, pelo entendimento externado no artigo 3° do Ato Declaratorio Interpretativo ni® 25/20032 e emoutros atos normativos, entende que os juros moratorios incidentes sobre o indébito
tributario constituem receita nova” e, portanto, estariamsujeitos a incidéncia do IRPJ e CSLL bemcomo do PIS e da COFINS apurados sob a forma ndo cumulativa.

Informa que, segundo a autoridade impetrada, as variagdes monetérias ativas decorrentes de atualizagio de depésitos judiciais devemser tributadas pelo IRPJ, pela CSLL, pelo PIS e pela COFINS. Eo
que se colhe, claramente, da Solugdo de Consulta COSITn. 166,de 9 de marco de 2017.

Por fim, argumenta que o posicionamento adotado ¢ ilegal.

O pedido liminar foi indeferido no ID 12117758.
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Unidio Federal requereu seu ingresso no feito no 1D 12358904.
A autoridade impetrada prestou informagdes no ID 12571764.
O Ministério Piiblico Federal deu parecer no sentido de desinteresse na sua atuagdo no feito (ID 12679001).

E o relatorio.

Decido.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que declare o direito a0 ndo recolhimento do IRPJ, a CSLL, o PIS e a COFINS sobre os valores relativos a atualizagdo monetaria e juros de
mora na restituigdo, compensagdo e ressarcimento de créditos tributarios (federais).

Inicialmente verifico que, ap6s a decisdo que indeferiu o pedido liminar ndo houve ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entio perfilhado.

Em que pese a edigdo da Lein® 9.703/98, o crédito tributario abarcado por causa suspensiva, sobretudo por meio de depésito judicial, ndo se qualifica como pagamento - que, caso fosse, poderia ser
deduzido como despesa.

Nesse sentido, o depsito judicial nio esta inserido no conceito de pagamento, na medida em que a correspondente atribuigdo patrimonial ainda néo esta a disposicao da entidade credora. Além disso, de
acordo com o regime de caixa, as receitas e 0s custos somente sdo reconhecidos nas contas de resultado quando recebidos e pagos em dinheiro. Precedentes: TRF - PRIMEIRA REGIAO, AMS — 9501144151 / MG,
publicado no DJ de 4/8/2000, pagina 103, Relator(a) JUIZ ITALO MENDES; TRIBUNAL - QUARTA R6EGIAO, AMS - 199804010920769 / PR, publicado no DJU de 15/03/2000, pagina 289, Relatora Juiza
TANIATEREZINHA CARDOSO ESCOBAR.

O C. Superior Tribunal de Justica decidiu, sob o regime de recurso repetitivo, que “Os depositos judiciais utilizados para suspender a exigibilidade do crédito tributario consistem em ingressos tributarios,
sujeitos a sorte da demanda judicial, e ndo emreceitas tributarias, de modo que nio sio dedutiveis da base de célculo do IRPJ até o transito emjulgado da demanda”. (REsp 1168038/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
PRIMEIRA SECAO, julgado em09/06/2010, DJe 16/06/2010).

No mais, a suspensdo do crédito tributario, emrazio das hipoteses previstas no artigo 151, do Cddigo Tributario Nacional, ndo tema finalidade liberatéria da obrigagdo. Ainda que tenha havido o deposito,
COIMD OcoITe Com 0 pagamento, apenas atribui a situagdo juridico-tributaria o carater de provisoriedade, porque impede a transferéncia dos valores controvertidos aos coffes publicos, que ficam sob a disponibilidade do
contribuinte depositante. Assim, se ndo ha ofensa ao §1° do art. 41 da Lei8.981/95 e se o valor depositado ndo tem finalidade extintiva da obrigagao tributéria, ndo pode ser deduzido nas bases de célculo emquestéo.

Por conseguinte, ocorre a incidéncia também sobre as variagdes monetarias decorrentes de sua atualizagdo, tendo em vista que a corregdo monetaria ostenta natureza acessoria, e, por tal razio, deve
acompanhar o destino do principal. Desse modo, integra a base de calculo do imposto e no pode dele ser separada, especialmente por implicagdes de natureza contabil, que ndo descaracterizama incidéncia do tributo, salvo
determinag@o legal.

Ademais, as variagdes monetarias integrantes do lucro operacional sdo consideradas conjuntamente como saldo da conta de corregdo monetaria para fins de determinagéo do lucro real, que nada mais é do
que a base de calculo do IRPJ. A ndo inclusdo das variagdes monetdrias ativas resultaria na nio-tributagdo de parte do lucro real, representativa de outros acréscimos patrimoniais auferidos pelo sujeito passivo no periodo de
apuragio, o que viola o disposto no artigo 43, do Cédigo Tributério Nacional. Precedente: STJ — RESP 177734. Min. Rel. José Delgado. Orgio Julgador: 1* Turma, Data do julgamento: 06/02/2003.

Portanto, nos termos da previsdo da Lein® 8.981/95, os valores emdepdsito judicial ndo podemser deduzidos do lucro real, do que decorre tambéma impossibilidade de dedugao de seus acessorios, no que
se incluem as variagdes monetarias, inexistindo previsio legal a autorizar a exclusdo da consequente e natural tributagdo do acessorio, que segue o mesmo destino do principal, integrando sua base de calculo. Sob os mesmos
fundamentos, as demais contribuicdes tambémsao devidas.

Assim, diante de toda a fndamentagao supra, devemincidir os referidos tributos sobre os valores recebidos a titulo de juros de mora, decorrentes de compensago.
Por fim fica prejudicado o exame do pedido relativo a restituigdo/compensagéo requerido pela impetrante.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedidoe DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, extinguindo o processo comjulgamento do mérito, com fundamento no artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.
E incabivel a condenag@io emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimense e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MARCOAURELIO DEMELLO CASTRIANNI
Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019452-55.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SERGIO MARQUES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ALEXCIA FERNANDA MENDES MARCIO DA SILVA - SP192034
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de demanda ajuizada por SERGIO MARQUES DA SILVA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque a parte autora pretende a corrego dos depositos do Fundo
de Garantia do Tempo de Servigo — FGTS, a partir de 1999, por outros indices que reflitam a inflagdo, tais como INPC ou qualquer outro indice que ao menos recomponha as perdas inflacionarias, em substituicdo a Taxa
Referencial— TR, tudo emface dos fatos e findamentos narrados na exordial.

E o relat6rio.

Fundamento e Decido.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Desnecessaria a citagio da parte ré, por se tratar de hipotese prevista no artigo 332, inciso I do Codigo de Processo Civil
Passo ao exame do mérito.

A controvérsia dos autos cinge-se a verificagdo de eventual incorre¢@o da ré na aplicagio da TR — Taxa Referencial — como indice de corre¢io dos valores pertencentes aos trabalhadores e que estio
depositados nas suas respectivas contas vinculadas do FGTS.

Como ja fixado emjulgado do Colendo STJ, a atualizagio de créditos no representa acréscimo patrimonial, mas simples fator de recomposi¢do do poder aquisitivo original corroido pelo processo
inflacionario (STJ, REsp n° 6,495,068, 2 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 15/06/2010 e p. 22/06/2010).

No entanto, o critério de atualizagdo monetaria submete-se ao principio da legalidade estrita, ou seja, a lei € o inico instrumento adequado a atribuir o valor econdmico da moeda. Se houve instituigio
de umindice por processo legislativo especial, presume-se ser este o mais adequado coma realidade nacional e consentaneo como interesse puiblico.

No caso concreto, a Lei n° 8.036/90 que dispde sobre o FGTS, determina, em seu artigo 13, que os depdsitos nas contas vinculadas ao fimdo sejam corrigidos monetariamente com base nos
parametros fixados para atualizagéo dos saldos dos depositos de poupanga.

Art. 13. Os depésitos efetuados nas contas vinculadas serdio corrigidos monetariamente combase nos pardmetros fixados para atualizagio dos saldos dos depdsitos de poupanca e
capitalizacéio juros de (trés) por cento ao ano.

No que se refere a questdo posta, ha que se seguir, doravante, o quanto decidido pelo o E. STJ no julgamento do Recurso Especial n° 1.614.874/SC, selecionado como representativo da
controvérsia:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO 1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE
GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITU]CAO DA TAXA REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS VALORES
DEPOSITADOS POR iINDICE QUE MELHOR REPONHA AS PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE NAO
OSTENTA NATUREZA CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEI N. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS. 2° E 7° DA LEI N.
8.660/1993.

1. Para os fins de aplicacéio do artigo 1.036 do CPC/2015, é mister delimitar o Ambito da tese a ser sufragada neste recurso especial repi de ¢ érsia: discute-se a
possibilidade, ouniio, de a TR ser substituida como indice de corre¢iio monetaria dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico- FGTS.

2. O recorrente assevera que '...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflagdo do mercado financeiro, e, por conseguinte, 0 FGTS também deixou de remunerar corretamente os
depositos vinculados a cada trabalhador" (fl. 507). Defende a aplicagédo do INPC ou IPCA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo.

3. Por seu turno, o recorrido alega que a lei obriga a aplicagdo da TR como fator de corre¢io de monetaria, na medida emque o FGTS ndo tem natureza contratual, tendo em vista que decorre de lei
todo o seudisciplinamento, inclusive a corregdo monetéria que The remunera.

4. A evolugdo legislativa respeitante as regras de corre¢do monetaria dos depdsitos vinculados ao FGTS esta delineada da seguinte forma: (i) o art. 3° da Lein. 5.107/1966 previra que a corre¢do
monetaria das contas findiarias respeitaria a legislagdo especifica; (ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, ¢ o art. 3° supra passou a prever que os depositos
estariamsujeitos a corregdo monetaria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitag#o e capitalizariamjuros segundo o disposto no artigo 4°; (i) em 1989, foi editada a Lein.
7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, emseu art. 11, que a corre¢do monetaria observaria os parametros fixados para atualizagdo dos saldos de depdsitos de poupanga; (iv) a Lei n.
8.036/1990, ainda em vigor, dispde, em seu art. 13, a corre¢do monetaria dos depdsitos vinculados a0 FGTS com pardmetro nos indices de atualizagéo da caderneta de poupanca; (v) a Lein.
8.177/1991 estabeleceu regras de desindexagao da economia, vindo a estipular, emseu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriamser remunerados, e ndo mais corrigidos, pela taxa aplicavel
aremuneragdo basica da poupanca; e (vi) a partir da edicdo da Lein. 8.660/1993, precisamente emseus arts. 2° ¢ 7°, a Taxa Referencial.

5. O FGTS niio tem natureza contratual, na medida em que decorre de lei todo o seu discipli Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar Galvio, Tribunal Pleno, DJ
1/6/2001; e RE 226.855/RS, Relator Ministro Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000.

6. E vedado ao Poder Judici4rio substituir indice de correcio aria estabelecido emlei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ
30/11/2007; e RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002.

7. O FGTS ¢ fundo de natureza financeira e que ostenta istica de multiplicidade, pois, além de servir de indenizacfio aos trabalhad
politicas publicas, conforme dispde o art. 6° da Lei 8.036/1990.

8. A remuneracéo das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de atualiza¢io monetaria, sendo vedado, portanto, ao Poder
Judicidrio substituir o mencionado indice.

9. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido a sistermtica do artigo 1.036 do CPC/2015.

(STJ - REsp: 1614874 SC 2016/0189302-7, Relator: Ministto BENEDITO GONGALVES, Data de Julgamento: 11/04/2018, S1 - PRIMEIRA SECAO, Data de Publicagio: DJe
15/05/2018)

possui a finalidade de f

Dessa formm, ndo cabendo a CEF aplicar indice diverso do legal para corrigir monetariamente as contas vinculadas do FGTS, ndo ha como acolher a pretensio da parte autora, sendo de rigor a
improcedéncia.

Por estas razdes, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o mérito coma resolugao do mérito, nos termos dos artigos 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios.

Transitada emjulgado, dé-se baixa no sistema.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024473-46.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ELEVADORES VILLARTALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ JOSE DE FRANCA - PE15399, MAYARA GABRIELA GONCALVES DE LIMA - PE36775

IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONALDE SAO PAULO 3* REGIAO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO
TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Expega-se o alvara de levantamento como requerido pelo impetrante e como qual houve a concordancia da Unido Federal e autoridade coatora (IDs. 22974317 € 23390702).

Devendo a impetrante informar o nome do beneficidrio, como respectivo CPF/CNPJ, inclusive se for para expedir emnome do patrono.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023482-70.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MAPS S.ASOLUCOES E SERVICOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: VITOR FERREIRA SULINA - SP346079, ANDERSON STEFANI - SP229381

IMPETRADO: SR. DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO ("DERAT"), UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.

Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos a0 MPF para vista.
No retorno, encaminhemos autos ao E. TRF da 3 Regido.

Intimemese.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005957-41.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: GSOT COMERCIAL, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522, MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO-DEFIS/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos a0 MPF para vista.

No retorno, encaminhemos autos ao E. TRF da 3 Regido.
Intimen-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/10/2019  64/617



MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010494-17.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:AGNELO FERNANDES MENDES JUNIOR

IMPETRADO: COORDENADOR DO PROGRAMA UNIVERSIDADE PARA TODOS - PROUNI

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a devolugao dos autos do E. TRF da 3* Regido, devendo informar quais providéncias pretendem.

No sikéncio, arquivent se os autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5006633-23.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: RENATO DOS SANTOS CASSIANO MODAS E ESTETICA - ME, RENATO DOS SANTOS CASSIANO
Advogado do(a) EMBARGANTE: ADELAIDE MARGARIDA LUCATELLI PIRES IYUSUKA - SP222776

Advogado do(a) EMBARGANTE: ADELAIDE MARGARIDA LUCATELLI PIRES IYUSUKA - SP222776

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

SENTENCA

RENATO DOS SANTOS CASSIANO MODAS E ESTETICA — ME ¢ RENATO DOS SANTOS CASSIANO, devidamente qualificados, opde os presentes Embargos a
Execugdo emface da CAIXA ECONOMICA FED ERAL, sustentando, emsintese, a aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor e a inversdo do 6nus da prova, a abusividade dos encargos e o excesso de execugdo.

A embargada apresentou impugnagdo (ID 5470247).

Instadas sobre o interesse na produgio de provas (ID 8295767), a embargada informou ndo ter provas a produzir (1D 8683824) e os embargantes ndo se manifestaram.
Emcumprimento a determinagio de ID 18441213, manifestarantse os embargantes juntando os documentos de ID 18702020 a 18702024.

A embargada apresentou impugnag@o ao pedido de gratuidade de justiga formulado pelos embargantes (1D 18843184).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Julgo antecipadamente o feito, na forma do inciso I do artigo 355 do Codigo de Processo Civil

Inicialmente, indefiro o pedido de gratuidade de justiga, uma vez que ndo restou comprovada a hipossuficiéncia alegada.

Diante da auséncia de preliminares, passo a analisar o mérito.

Destaco ser aplicavel ao caso o Codigo de Defesa do Consumidor.

Dispde o artigo 2° deste Codigo:

“Art. 2° Consumidor ¢é toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto ou servico como destinatario final.”

Ademais, ¢ pacifico o entendimento de que os bancos se sujeitamao Codigo de Defesa do Consumidor., consoante a Stimula n. 297 do C. Superior Tribunal de Justica, nos seguintes termos:
“Stmulan.® 297:

O Cédigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as institui¢des financeiras”.

A parte embargante se amolda perfeitamente ao conceito de consumidor, uma vez que foi destinatario final do empréstimo concedido.

Entretanto néo lhe assiste razio ao requerer a inversdo do 6nus da prova no caso emtela, haja vista que restou juntado aos autos da execugdo todo o contetido probatdrio necessario ao deslinde
da causa. Ainda assim, compete a parte requerente demonstrar a pertinéncia do requerimento de inversao e ndio apenas, como fez, alegar de formm genérica seu suposto direito.
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Neste sentido:

CIVIL. PROCESSUALCIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART, 557, § 1°, CPC. EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO E DEMONSTRATIVO DO DEBITO.
TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. MATERIA DE DIREITO. PROVA PERICIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. VALOR EXECUTADO
IMPUGNADO. AUSENCIA DE INDICACAO DO VALOR ENTENDIDO COMO DEVIDO. DESCUMPRIMENTO DO ARTIGO 739-A, DO CPC. CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR, APLICACAO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA NAO AUTOMATICA. COMISSAO DE PERMANENCIA NAO ACUMULAVEL
COM DEMAIS ENCARGOS. AGRAVO LEGALIMPROVIDO.

)

V - Os embargantes suscitam excesso do valor executado, mas nio mencionam qual seria a divergéncia entre o que entendem correto e o valor apresentado coma inicial, ou seja, néo cumprem
coma determinagdo legal de apresentarem o valor que entendem correto, bem como a memoria de célculo correspondente, ndo dando azo ao disposto no artigo 739-A, § 5°, do Codigo de
Processo Civil

VI - Muito embora o Cédigo de Defesa do Consumidor seja aplicivel 4 espécie e preveja, de fato, a inversio do 6nus da prova em prol do consumidor, niio se olvide que essa

inversio niio é bendo ao Magistrado, combase nos pormenores do caso concreto, o seu deferimento. Na si t a matéria de direito visto
que a discussdo cinge-se a validade de encargos e clausulas contratuais, a inverséio do énus da prova niio se revela necessaria.

VII - Impende considerar que a previsdo da comisso de permanéncia afasta os demais encargos, inclusive juros de mora, motivo pelo qual ha de prevalecer a aplicagdo, apenas, da comisséo de
permanéncia no periodo de inadimplemento contratual, conforme, alids, se extrai dos documentos juntados coma inicial de execucdo, carecendo, pois, de interesse recursal a discussdo sobre o
tema.

VIII - Agravo legal improvido.

(TRF 3* Regido - AC 0009384-88.2011.403.6108 - AC - APELACAO CIVEL - 1871590 — relator: DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO — segunda turma —
fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/03/2015).

Sustentamos embargantes a onerosidade excessiva do contrato, postulando a anulago de clausulas abusivas.

Ocorre que tal alegagio genérica, sem que sejamapontados os excessos ou ilegalidades praticados, ndo demonstra o desequilibrio contratual que justifique a alteragdo dos parametros ajustados
entre as partes ou imponha ao credor qualquer tipo de obrigacdo de renegociar a divida.

Embora afirmemos embargantes que houve o pagamento de 8 (oito) parcelas que ndo foramabatidas do montante exigido, ndo apresentamqualquer documento habil a comprovar o alegado.
Assim, cumpre destacar os principios que norteiamas relagdes contratuais.

Dois principios norteiam as relagdes contratuais, conferindo-lhes a seguranga juridica necessaria a sua consecugio: so eles o principio da autonomia da vontade e o da forga obrigatoria dos
contratos.

No dizer de Fabio Ulhoa Coelho, pelo primeiro principio, o sujeito de direito contrata se quiser, com quem quiser e na forma que quiser (Curso de Direito Comercial, Saraiva, Vol. 3). Ha
liberdade de a pessoa optar por contratar oundo, podendo ser dito 0 mesmo dos contratos de adesdo, aos quais o interessado adere se o desejar. Nisto expressa sua vontade. Se aderiu, consentiu comas cléausulas determinadas
pela outra parte.

O segundo principio da forma a expressao “o contrato faz lei entre as partes”, ndo se permitindo a discussao posterior das clausulas previamente acordadas, exceto quando padegamde algumvicio
que as torne nulas, anulaveis ou inexistentes ou ainda, quando se verificaremas hipoteses de caso fortuito ou forga maior.

No que tange ao contrato formalizado entre as partes (ID 3059672 dos autos da execugdo n.° 5019720-80.2017.403.6100), verifico que néio ha qualquer dificuldade na interpretacio das
clausulas contratuais pactuadas, visto que o contrato, embora de adesao, foi redigido de forma clara a possibilitar a identificagdo de prazos, valores negociados, taxa de juros, encargos a incidir no caso de inadimpléncia, e demais
condi¢des, conforme preconiza o §3° do artigo 54 do Codigo de Defesa do Consumidor. Ora, emque pese ser inegavel a relagdo de consumo existente entre os litigantes, a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor ndo
significa ignorar por completo as clausulas contratuais pactuadas, a legislag@o aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado.

A parte embargante ndo pode se eximir do cumprimento das clausulas a que liviemente aderiu, ou alegar desconhecimento dos principios primérios do direito contratual em seu beneficio,
cumprindo-The submeter-se a forga vinculante do contrato, que se assenta maxima "pacta sunt servanda", apenas elidida emhipdteses de caso fortuito ou forga maior, o que néo ocorre nos presentes autos.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTES os embargos a execugdo, devendo a execugdo prosseguir nos termos em que proposta. Por
conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo de mérito, com findamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Fixo os honorarios advocaticios devidos pelos embargantes em 10% (dezpor cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 85, § 2° do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Traslade-se cpia desta sentenga para os autos da A¢do de Execucdo n.® 5019720-80.2017.403.6100.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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2*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0023090-89.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RESTOQUE COMERCIO E CONFECCOES DEROUPAS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO LUIZ TAVANO - SP173965

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT

DESPACHO

1D 19036416: Intime-se a requerente para o pagamento das custas de expedigdo de certiddo de inteiro teor, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos da tabela de custas da Justica Federal.
Se emtermos, expega-se.
Silente, arquiventse os autos, combaixa na distribuicdo.

Intime-se.

Sao Paulo, data de registrada no sistera.

RESTAURAGAO DEAUTOS (46) N° 5011366-95.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:UCD - ULTRA SONOGRAFIA CENTRO DIAGNOSTICO LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: LUIS FERNANDO XAVIER SOARES DE MELLO - SP84253, EDUARDO GUTIERREZ - SP137057
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - SUL

DESPACHO
Ateor do despacho publicado nos autos fisicos, sob o n° 0020637-15.2002.403.6100, em 19/09/2018:

Ante o teor das peticoes de fls. 458/459 ¢ 470, e tendo emvista que a publicagdo de fl. 466 deu-se emnome de patrono que ndo mais representa a impetrante, proceda a Secretaria ao cadastro dos
signatérios da peticio de fl. 470, uma vez que constituidos pelo instrumento de fl. 50. Apds, ntime-se UCD ULTRA SONOGRAFIA CENTRO DIAGNOSTICO S/C LTDA acerca do
retorno dos autos da superior instancia. Conforme disposto na Resolugdo 1’ 142 de julho de 2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, a execugdo do julgado se dara de forma eletronica,
observado o disposto nos arts. 8° ¢ seguintes da mencionada resolugdo. Ressalto que o requerimento de cumprimento de sentenga sera precedido de retirada dos autos emcarga, pelo exequente, a
fimde se promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo, bem como requerendo nestes autos (fisicos) sua inser¢io no sistema PJe. Nada sendo requerido, arquivent-se os
presentes autos, observadas as formalidades legais. Intimem-se.

Considerando que, como retorno dos autos da Superior Instancia, nada mais foi requerido.
Arquivemse os autos, combaixa na dis tribui¢io.

Intimemse.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2019.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010558-20.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: FINTIB LOTERIAS LTDA - ME, WALBER JOAQUIM MINHOTO DOS SANTOS LOPES

ADVOGADO do(a) EXECUTADO: GERSON SOUZADO NASCIMENTO

Despacho

Ante a natureza da informagdo requerida, determino a consulta aos sistemas BACENJUD, RENAJUD EINFOJUD.
Se informado enderego diverso daquele informado na inicial, fica desde ja deferida a expedig@o do competente mandado.
Caso contrario, publique-se este despacho, intimando-se a parte autora para que requeira o que de direito em30(trinta) dias.

"Inalbis", intime-se a parte autora pessoalmente para que dé regular andamento ao feito no prazo de 48 horas, sob pena de extingdo do feito semresolugdo do mérito.
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Int.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2019.

PROTESTO (191) N° 5007468-74.2019.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sao Paulo
REPRESENTANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) REPRESENTANTE: GABRIELLOPES MOREIRA - SP355048-A
REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Arquiventse os autos, combaixa na distribuicdo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027056-04.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SAWEM INDUSTRIALLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA - SP163549, RONALDO PAVANELLI GALVAO - SP207623

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT

DESPACHO

1d 21375779: Cumpra-se integralmente a 1. sentenga sob o id 20732527 oujustifique o seu descurmprimento no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.
Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Codigo de Processo Civil
Apbs, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 1.010, § 3°, CPC).

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007984-31.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ROCHAMAR AGENCIAMARITIMAS A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: IWERSON LUIZ WRONSKI - PR19192, MARCELLA APARECIDA ALBINO - PR22238

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO - DELEX, UNIAO FEDERAL
- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual a impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que reative no prazo de 24 (vinte e quatro) horas a habilitagao
da Impetrante no SISCOMEX, coma alterago do representante legal, nos termos constantes do Requerimento de Habilitagao (Processo n° 10010.036561/1217-18), independentemente da apresentagdo imediata do Alvara
de Funcionamento mencionado no Despacho Decisorio, desde que respeitadas as demais formalidades legais.

Requer, ainda, que seja suprida a omissdo da Autoridade Coatora no que concerne a analise do Pedido de Reconsideragdo autorizando a Impetrante a apresentar o Alvara de Funcionamento devidamente renovado apds
regularmente emitido pela Prefeitura do Municipio de Santos-SP.

Informa a impetrante que ¢ empresa que tem por objetivo a prestagao de servigos de agenciamento maritimo de navios e de cargas maritimas nacionais e internacionais; que para o desempenho de suas atividades comerciais, em
especial para o exercicio da atividade de Agente Maritimo, deve possuir habilitagdo no Sistema Integrado de Coméreio Exterior (SISCOMEX), tendo em vista que o modulo de controle de carga aquavidria - Siscomex Carga
—controla a entrada e a saida de embarcagdes, a movimentagdo de cargas e unidades de carga emportos, bemcomo a entrega de carga pelo depositario (IN RFB n° 800/2007).

Afirma que deve estar previamente cadastrada no RADAR - Rastreamento da Atuagdo dos Intervenientes Aduaneiros - de forma a assegurar a realizagdo de iniimeras operagdes inerentes ao congrcio exterior; que tendo em
vista a alteragdo na gestdo da Companhia Impetrante, se impds a necessidade de alterar seus responsaveis perante o Siscomex, nos termos do §6° do artigo 3° da IN RFB n° 1603/2015, passando o Sr. Jorge Alexandre da
Silva e Monteiro Amador a figurar como responsavel pela pessoa juridica perante o Siscomex; que protocolou requerimento de habilitagdo com o objetivo tnico de alterar (incluir) o responsavel legal perante o Siscomex,
inexistindo qualquer outra mudanca na estrutura societria, sede da empresa e formas de operagdo no Siscomex, para tanto observou o artigo 3° da IN RFB n° 1603/2015, instruindo o pedido comos documentos necessarios.

Aduz que o requerimento foi recepcionado pela Receita Federal do Brasil dando origem ao Processo Digital n° 10010.036561/1217-18, conforme copia integral em anexo; que a RFB requereu a apresentag@o de outros
documentos pela parte impetrada; que dentro do prazo estabelecido a Impetrante promoveu a apresentagio de todos os documentos solicitados, bemcomo apresentou os esclarecimentos necessarios, sendo oportuno notar que
ndo se tratava de umprocedimento novo de habilitagio, apenas de alteragio do responsavel legal pela pessoa juridica perante o Siscomex; que inclusive promoveu a juntada de documentos que haviamsido protocolados perante
a Prefeitura Municipal de Santos para fins de emissdo da renovagéo do alvara de funcionamento, o qual ainda no havia sido expedido por conta da necessidade de adequagdes emrelagdo ao Laudo do Corpo de Bombeiros e
Laudo de Instalagdes Ektricas, circunstancias ja sanadas mediante apresentagio de documento perante a Autoridade Municipal, conforme documento emanexo.
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Ressalta que foi surpreendida coma suspensio da habilitagdo no SISCOMEX e consequente cancelamento do credenciamento dos representantes.

Narra que a apresentagdo do Alvara de Funcionamento ndo se encontra prevista na relagdo de documentos que devem instruir o pedido de habilitagdo, conforme se infere de leitura da IN RFB n° 1603/2015, que estabelece
procedimentos de habilitagdo de importadores, exportadores e internadores da Zona Franca de Manaus para operagdo no Sistemn Integrado de Coméreio Exterior (Siscomex) e de credenciamento de seus representantes para
apratica de atividades relacionadas ao despacho aduaneiro.

Salienta que vem soffendo diversos prejuizos de ordem econdmica em decorréncia da impossibilitada de exercer suas atividades comerciais, especificamente atos do comércio exterior, sujeitando-se até mesmo a ser autuada
pela propria Receita Federal do Brasil por apresentagdo intempestiva das informagdes no Siscomex.

A liminar foi deferida (ID 5451966), ndo como requerida, mas para determinar que a autoridade coatora reative no prazo de 24 (vinte e quatro) horas a habilitagdo da impetrante no SISCOMEX, com a alteragdo do

representante legal — requerida no processo 10010.036561/1217-18) -, desde que respeitadas as demais formalidades legais, devendo a impetrante apresentar a autoridade coatora, no prazo de 15 (quinze) dias, o alvara de
funcionamento devidamente renovado, sob pena de imediata suspensao da habilitagdo pela autoridade administrativa, caso nio seja realizada a regularizagdo no prazo deferido.

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando que estabeleceu no dia 12/04/2018 a habilitagéo da empresa no sistema RADAR (id 5539115).
O impetrante manifestou alegando que a autoridade impetrada néio deu cumprimento integral a medida liminar deferida (id5625215).
A autoridade coatora informou que deu cumprimento integral a medida liminar deferida (id 6486118).

A Unio requereu seu ingresso no feito, o que foi deferido, bem como informou que diante do cumprimento da liminar que ocorreu o exaurimento do objeto do presente mandado de seguranga e que deixara de interpor recurso
(id 6998684).

O Ministério Publico Federal manifestou pelo prosseguimento do feito (id. 17122561).
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatorio.

Fundamento e decido.
Nao havendo preliminares, passo ao exame do mérito, propriamente dito.

Inicialmente, constato que ao contraria do que alega a autoridade impetrada ndo ocorreu o exaurimento do objeto da agdo mandamental, uma vez que somente apds o deferimento liminar a impetrante obteve regularizagdo de sua
pretendida, justificando, portanto, o procedimento jurisdicional perseguido.

A parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que reative no prazo de 24 horas a habilitagio no SIXCOMEX, comaltera¢io do representante legal, nos termos constantes do
Requerimento de Habilitagdo (Processo n® 10010.036561/1217-18).

A inmpetrante alega que deve estar regulamente cadastrada no RADAR — Rastreamento de Atuagdo dos Intervenientes Aduaneiro para que possa realizar operagdes inerentes ao comércio exterior, contudo, houve a
necessidade da impetrante de alterar seus responsaveis perante a0 SIXCOMEX,, protocolando o documento, bemcomo observou o art. 3° da IN REN 1’ 1603/2015, instruindo o pedido comos documentos necessarios do
rol do referido artigo.

Aduz que 0 documento foi recepcionado recebendo o Processo Digitaln® 10010.036561/1217, entretanto, The foi requerido apresentagio de outros documentos, que se deramdentro do prazo estabelecido, inclusive promoveu
ajuntada de documento que havia protocolizado perante a Prefeitura Municipal de Santos, para fins de emissdo da renovagéo do alvara de fincionamento.

No presente caso, entendo que a liminar deve ser confirmada.
Vejamos.
Combase no art. 3° da Instrugdo Normativa n° 1.603/2015 da SRF/BR, o qual dispde:

Art. 3° A habilitagdo do responsavel pela pessoa juridica perante o Siscomex sera solicitada mediante requerimento, conforme modelo constante no sitio da RFB na Internet, no enderego http://wwwi.receita. fazenda. gov.br,
apresentado emqualquer unidade da RF B, instruido comos seguintes documentos:

I - copia do documento de identificagdo do responsavel legal pela pessoa juridica, e do signatério do requerimento, se forempessoas distintas;
11 - instrumento de outorga de poderes para representagdo da pessoa juridica, quando for o caso; e

111 - copia do ato de designagéo do representante legal de 6rgio da administragdo publica direta, de autarquia, de findag@o publica, de 6rgio piblico auténomo, de organismos internacionais, ou de outras instituicoes
extraterritoriais, bemcomo da correspondente identificagdo pessoal, conforme o caso.

§ 1° A pessoa juridica requerente devera ter aderido previamente ao Domicilio Tributario Eletronico - DTE como condigdo para apresentagdo do requerimento.

§ 2° Para requerimento da habilitagdo de pessoa juridica nas submodalidades limitada e fimitada ¢ obrigatoria a apresentagdo do contrato social e da certiddo da Junta Comercial ou documento equivalente, alémdos documentos
de que trata o caput.

§ 3° O deferimento da habilitagéo na submodalidade expressa serd realizado apenas coma verificagdo documental, ndo sendo aplicavel a analise preliminar a que se refere o art. 4°.

§ 4° Podera ser habilitado como responsavel no Siscomex por drgéo publico, instituigdo ou organismo internacional:

1 - o representante da entidade no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ), nos termos da Instrugdo Normativa RFB n° 1.470, de 30 de maio de 2014, ou o servidor publico por ele designado; e
11 - o responsavel legal no Brasil por organismo internacional ou instituico extraterritorial, ou qualquer pessoa por ele designada.

§ 5° Nos casos de fusdo, cisdo ou incorporagio, a sucessora podera requerer habilitagdo emnome da sucedida.

§ 6° A pessoa juridica que pretenda alterar seus responsaveis perante o Siscomex devera protocolar novo requerimento de habilitagdo.
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§ 7° O novo requerimento de habilitagao de pessoa juridica para alteragdo de responséaveis perante o Siscomex podera ser submetido a anélise preliminar prevista no art. 4° ¢ a analise fiscal prevista no art. 6°, quando aplicaveis,
podendo a pessoa juridica requerente ter a submodalidade de sua habilitagio revista, nos termos do art. 15, ou ter sua habilitagdo suspensa, nos termos do paragrafo tnico do art. 7°.

§ 8° O requerimento de habilitagdo apresentado emdesacordo como disposto no caput e nos §§ 1° ¢ 2°, este quando aplicavel, sera arquivado, semanlise de mérito, dando-se ciéncia do arquivamento ao requerente.

§ 9° O disposto no § 1° ndo se aplica as microempresas e empresas de pequeno porte optantes pelo Regime Especial Unificado de Arrecadag@o de Tributos e Contribuigdes devidos pelas Microempresas e Empresas de
Pequeno Porte (Simples Nacional).

(Incluido(a) pelo(a) Instrucdo Normativa RFB n° 1676, de 02 de dezembro de 2016)

§ 10. O requerimento apresentado nos termos previstos no caput, desde que assinado mediante utilizagdo de certificado digital, sera suficiente para a habilitagio das microempresas e empresas de pequeno porte optantes pelo
Simples Nacional e dispensa a exigéncia de documentos adicionais.

(Incluido(a) pelo(a) Instrugdo Normativa RFB n° 1676, de 02 de dezembro de 2016)

Alega a impetrante que o documento responsavel pelo indeferimento do seu pedido, o alvara de fimcionamento, ndo consta do rol acima indicado e tendo a impetrante requerido o documento junto a Prefeitura Municipal de
Santos em21/03/2015, ainda ndo foi expedido.

Combase na documentagdo juntada aos autos, constata-se que houve a suspensdo da habilitagéo da impetrante no SIXCOMEX por no ter sido apresentado no momento oportuno o alvara de fincionamento concedido pela
prefeitura municipal, conforme documento id 5409172. Observa-se no despacho de indeferimento, que foi concedido prazo de 10 (dez) dias para que a impetrante entrasse com o pedido de reconsideragéo, ocorrendo o
referido indeferimento pela auséncia de documento necessario, ousseja, auséncia da Licenca de Funcionamento.

De fato, o referido documento nio consta do rol acima de acima indicado, contudo, a Licenga de Funcionamento ¢ documento inerente a regularidade de toda qualquer empresa, semela a empresa ndo pode funcionar de forma
regular, motivo pelo qualndo ha necessidade que conste entre os documentos exigidos para o cadastro no SIXCOMEX.

Em face da impetrante ja ter apresentado laudo junto a prefeitura comprovando que foram tomadas as medidas necessarias para a expedigdo do alvara de funcionamento e tendo em vista que o indeferimento do pedido do
impetrante Ihe traria grandes prejuizos, assim, entendo que deve ser confirmada a liminar nos termos emque foi deferida.

Neste passo, diante da informagao apresentada pela parte impetrante de que foi cumprida a liminar integralmente e diante dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, s6 resta acolher o pleito da parte impetrante.
Posto isso, CONFIRMOA LIMINAR E CONCEDO PARCIALMENTE ASEGURANCA, resolvendo o nérito com fndamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unidio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.

Certificado o transito emjulgado, arquivent-se os autos coma devidas formalidades.
Custas na forma da lei.

PRIC.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

Isa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005684-96.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:M A S CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LIMITADA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO AUGUSTO GRECO - SP119729

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS), DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDAADMINISTRAGAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pretende que as autoridades impetradas se abstenham de exigir a contribuicio previdenciaria ao S AT/RAT ajustada pelo FAP e as destinadas a terceiras instituidas
pelo artigo 22, incisos I e I1 da Lein® 8.212/91, incidentes sobre as verbas abaixo, ao fundamento de que tais pagamentos no possuemnatureza salarial:

1) tergo constitucional de férias;
2) férias indenizadas;
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3) férias gozadas;

4) tergo constitucional de férias inds
Pretende, ainda, seja reconhecido o direito liquido e certo de efetuar a compensagao/restituicio dos valores pagos indevidamente a tal titulo, nos diltimos 05 (cinco) anos, devidamente corrigidos pela SELIC.

Sustenta a impetrante, emsuma, que o pagamento das mencionadas verbas ndo decorre da contraprestagdo de servigo, ndo sendo passiveis, portanto, de incidéncia das contribuicdes previdenciarias ao SAT/RAT ajustada pelo
FAP e as destinadas a terceiros.

A inmpetrante foi intimada para esclarecer a propositura de demanda idéntica perante a 21*. Vara Civel Federal, sob o nimero 5005711-79.2018.4.03.6100.

Devidamente notificada as autoridades impetradas apresentaraminformagdes nos termos abaixo mencionados:

O Delegada da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sao Paulo (DEFIS) alegou, em preliminar, ilegitimidade passiva, bem como informou que cabe a DERAT prestar as informagdes, por fim, requereu
sua exclusdo do polo passivo (id 5228916).

O Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragio Tributéria em Sdo Paulo — DERAT, apresentou informagdes alegando, emsintese, a legalidade das contribuigdes previdenciarias. No mérito, requereu a denegagio
da seguranca (id 5295504).

A impetrante apresentou manifestagdo alegando que em razio de erro no sisterm eletronico PJE, foi distribuida outra agdo idéntica a essa no dia 12/03/2019, que tramita na 21°. Vara Civel Federal, sob o n®
500571179.2018.403, contudo, a presente demanda foi distribuida em 09/03/2018, néo constando como protocolizada no sistema PJE no dia 09/03/2018, tendo em vista que o presente mandado de seguranga foi distribuido
antes da outra demanda acima mencionada, requereua impetrante que este Juizo se declare prevento (id 5257528).

O Ministério Publico Federal deixou de se manifestar sobre o mérito da presente demanda (id 18987019),

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Deve ser afastada a preliminar de ilegitimidade pelo Delegado da DEFIS.
Isso porque, ao caso, deve ser aplicada a teoria da encampagao. Essa teoria sustenta que no mandado de seguranca se aplica emhipdteses emque a autoridade superior hierarquicamente no se limita a informar sua llegitimidade

passiva, mas adentra o mérito da agdo, tornando-se legitima para figurar no polo passivo da demanda. Trata-se de umvalioso instrumento que filmina a possibilidade de se cercear a busca do direito liquido e certo do impetrante
emvirtude de uma mera “imprecisdo” técnica processual.

Afasto, portanto, a preliminar.

Destaco, ainda, que foi constatada a distribuigdo de agdo idéntica a presente, contudo, tendo emvista que esta acdo foi distribuida no dia 09/03/2018, ou seja, emdata anterior a distribuigdo da outra demanda que tramita na 21°.
Vara Civel Federal, sob o nimero 5005711-79.2018.4.03.6100, passo ao exame do m¥érito, propriamente dito da presente agdo.

A questdo cinge-se em verificar se hd alguma macula de inconstitucionalidade ou ilegalidade na cobranga contribuigdo previdencidria incidente sobre as verbas acima relacionadas, incidentes sobre a folha de salarios dos
empregados da impetrante, instituida pelo art. 22, inciso I, da Lein® 8.212/91.

A contribuicio previdencidria dos empregadores, empresas ou entidades equiparadas incidente sobre a folha de salérios foi prevista inicialmente no inciso I, alinea “a”, do art. 195 da Constituicdo Federal, sendo posteriormente
ampliada pela EC n.° 20/98 a redagao do dispositivo emquest&o:

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unizio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios e
das seguintes contribuicdes sociais:

1—do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo semvinculo empregaticio.

)

Apos o advento da Constituigio Federal de 1988, a contribuigdo sobre folha de salarios foi disciplinada pela Lein.® 7.787/89 e, posteriormente, pela Lein.° 8.212/91, que atualmente a rege.

Dizoart. 22,1, daLein®8.212/91:

Art. 22. A contribuigo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, ¢ de:

I - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o m€s, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que The prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho,
qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigao do
empregador outomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa”. (Redacio dada pela Lein® 9.876. de 1999).

Nesse diapasio, observo que “folha de salarios” pressupde o pagamento de remuneragdo paga a empregado como contraprestacdo pelo trabalho que desenvolve emcarater ndo eventual e sob a dependéncia do empregador.

Alémdessa hipétese, a EC 20/98 determinou que tambémos “demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo semvinculo empregaticio” pode ser alcancada
pelo tributo emquestio (art. 195, 1, “a”, da CF/88 coma redagio a EC20/98).
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Portanto, temos que tanto salario quanto qualquer valor pago ou creditado a pessoa fisica como contraprestago de servigo, ainda que sem vinculo empregaticio, podem constituir fatos geradores da contribuicdo emdiscussao.

Fixadas tais premissas, cumpre examinar se as verbas questionadas enquadram-se oundo nas hipoteses de incidéncia.

Vejamos:

1. Terco Constitucional de Férias e Férias Indenizadas.

Igualmente, emrelagdo ao tergo constitucional de férias e as férias indenizadas, sigo o entendimento jurisprudencial firmado pelo E. TRF3 quanto ao reconhecimento do seu carater indenizatorio, ndo incidindo sobre tais verbas
a contribuigdo previdenciria.

Confira-se:

AGRAVOS LEGAIS EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. APLICAGAO DO ARTIGO 557 DO CPC. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE PAGOS NOS PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO. AVISO PREVIO INDENIZADO E SEUS REFLEXOS
NO DECIMO TERCEIRO. VALE-TRANPORTE. FERIAS INDENIZADAS. ABONO PECUNIARIO DE FERIAS. FERIAS GOZADAS. VALE-ALIMENTACAO. ARTIGOS 97 E 103-A DA
CF/88. NAO PROVIMENTO. 1. Escorreita a decisio monocrética. A referéncia a jurisprudéncia dominante do art. 557 do CPC revela que, apesar de existirem decisdes em sentido diverso, acabam por prevalecer, na
jurisprudéncia, as decisdes que adotam a mesmma orientagdo invocada pelo relator. 2. A Primeira Se¢fio do Superior Tribunal de Justica, em sede de incid de uniformizaciio de jurisprudéncia das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais, modificou o linhandk a jurisprudéncia ja sedimentada por ambas as turmas do Supremo Tribunal Federal, no sentido da nfo-incidéncia da
contribuicio previdencidria sobre o terco constitucional de férias. 3. Tal beneficio detém natureza "compensatdria/indenizatoria” e, nos termos do artigo 201, paragrafo 11 da Lei Maior, somente as parcelas incorporaveis
ao saldrio do servidor, para fins de aposentadoria, soffema incidéncia da contribuicdo previdenciaria. 4. Nao ¢ devida a contribuicdo previdencidria sobre a remunerago paga pelo empregador ao empregado, no periodo de
quinze dias que antecedem o auxilio-doenca/acidente, a consideracio de que tal verba, por ndo consubstanciar contraprestacdo a trabalho, ndo tem natureza salarial. 5. A verba recebida de aviso prévio indenizado ndo possui
natureza salarial, considerando que nfio ha contraprestagdio emrazio do servigo prestado e simo recebimento de verba a titulo de indenizagéo pela rescisdo do contrato. 6. A revogagao da alinea "t", do inciso V, § 9°, artigo 214
do Decreto n® 3.048/99, nos termos emque promovida pelo artigo 1° do Decreto n® 6.727/09, ndo temo condao de autorizar a cobranga de contribuicdes previdencidrias calculadas sobre o valor do aviso prévio indenizado, vez
que, face a auséncia de previsdo legal e constitucional para a incidéncia, ndio caberia ao Poder Executivo, por meio de simples ato normativo de categoria secundaria, forgar a integrago de tais importancias a base de calculo da
exacdo. 7. O mesmo entendimento ¢ aplicavel ao décimo terceiro salario proporcional ao aviso prévio indenizado, como decorréncia logica da exclusdo desta parcela da base de calculo da exagdo. 8. (...) 14. Nao restou
configurada a afronta ao dispositivo constitucional de reserva de plendrio (art. 97 da CF), isto porque a decisdo ndo declarou a inconstitucionalidade da exigéncia fiscal ora atacada, mas apenas limitou-se a aplicar o entendimento
firmado pelos C. Tribunais Superiores e por esta E. Corte Regional, no sentido de que nio deve incidir a exa¢io emcomento sobre tergo constitucional de férias, auxilio-doenga/acidente pagos nos primeiros quinze dias
de afastamento, vale-transporte, aviso prévio indenizado e seus reflexos no décimo terceiro, férias indenizadas e abono pecuniario de férias. 15. Conforme o artigo 557 do CPC, o relator negara seguimento a recurso ndo so
em confronto com simula vinculante (artigo 103-A), como também contrario a "jurisprudéncia dominante". 16. Agravos legais improvidos. (Al 00197362820134030000, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ
STEFANINI, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:04/02/2014 .FONTE_REPUBLICACAO:.) -Destaque nosso.

Assim, ndo incide a contribuicio previdenciaria patronal sobre as verbas acima.

FERIAS GOZADAS
Entendo que as férias, quando gozadas, tém cardter eminentemente remuneratério, pelo que deve incidir sobre estas as contribuigdes previdencidrias calculadas sobre a folha de salarios.
Nesse sentido a recente jurisprudéncia do E.STJ:

EMEN: TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.
DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO
PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA. FERIAS GOZADAS. PROCESSO JULGADO
SOB O RITO DO 543-C DO CPC (RESP 1.230.957/RS). PRECEDENTES. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. A Prineira Segiio desta Corte, ao julgar o REsp 1.230.957/RS, processado e julgado sob o rito do art.
543-C do CPC, confirmou a ndo incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre os primeiros 15 dias do pagamento de auxilio-doenca, o adicional de férias e o aviso prévio, ainda que indenizado, por configurarem verbas
indenizatorias. Porém, no que tange ao saldrio-maternidade e paternidade, ha incidéncia da contribuicdo previdencidria. 2. Incide a contribuigao previdenciaria sobre os valores referentes ao pagamento de férias. Precedentes. 3.
Agravo regimental nio provido. .. EMEN: (AGARESP 201202529040, ARNALDO ESTEVES LIMA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:13/05/2014 .DTPB:.)

Diante da parcial procedéncia dos pedidos acima elencados, passo a andlise do pedido de compensagao.

Da compensaciio/restituicio.

A compensagao/restituicio temsido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exag@o, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagéo da parcela do tributo que
recolheu ao erdrio.

O regime normativo a ser aplicado ¢ o da data do ajuizamento da agdo. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Secdo, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u., DJ DATA:
07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma, Relator Desermbargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente devem ser compensados nos termos Lei n® 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lei n® 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os créditos oriundos dos
recolhimentos efetuados emdata anterior hé cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005. A atualizagdo monetaria
incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stimula 162-STJ) até a sua efetiva compensagao.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo art. 39, 4°, da Lein®
9.250/95, indice que ja engloba juros e corre¢do monetaria.

A compensagao/restituigdo somente podera ser formalizada apos o transito emjulgado, nos termos do art. 170-A do Cédigo Tributério Nacional.

Por fim, especificamente sobre o pedido de restitui¢fio formulado na inicial, €0 que apés a iio da seguranca somente ¢ possivel a execucéio de valores que foram indevidamente pagos apés a
impetragiio do mandado de seguranca, de acordo coma Stimula 269 e 271 do STF, i lo que nenhumdos precedentes que origi as referidas sumulas dizia respeito a compensacéo de tributos.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia ou ndo de créditos a serem compensados, exatiddo dos mimeros e documentos comprobatorios, "quantum” a
compensar/restituir e conformidade do procedimento adotado coma legislagao de regéncia.
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Reconhecida a inexigibilidade da exagdo: a) Do tergo constitucional de férias; b) Férias indenizadas e sobre seu tergo constitucional, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagao/restituicao da
parcela do tributo que recolheu ao erério.

Ante o0 exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURAN CA, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, para reconhecer o direito liquido e certo da impetrante:

a)  dendo incluirno calculo do salario da contribuico previdenciaria, prevista no art. 22, inciso I, da lein® 8.212/91, dos valores pagos a titulo de contribuicdo previdenciaria ao S AT/RAT ajustada pelo FAP e as destinadas a
terceiras incidentes sobre a folha de salarios dos empregados da impetrante referentes: a) Do tergo constitucional de férias; b) Férias indenizadas e seu ter¢o constitucional.

b) a compensagao/restituigdo, nos moldes supratranscritos.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/09).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade coatora, ao representante judicial da Unizio, bemcomo a pessoa juridica interessada, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.

Decisdo sujeita ao reexame necessario, por forga do § 1° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.

PRIC.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

Isa

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0012123-19.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU:KAZUKO TANE, PATRICIA PEREIRA DOS SANTOS, TANIA MARA RODRIGUES FIGUEIREDO DE BRAGANCA
Advogados do(a) REU: FELIPE TEIXEIRA VIEIRA - DF31718-A, GUSTAVO DE GODOY LEFONE - SP325505, CLAUDIO RENATO DO CANTO FARAG - DF 14005
Advogados do(a) REU:ROSAMARIA PRANDINI - SP362564, SAMUELALVES DE MELO JUNIOR - SP25714, MARCALALVES DEMELO - SP113037

DESPACHO

Defiro o prazo de 15 dias para insergdo dos dados da midia, conforme requerido pela corré Patricia Pereira dos Santos.
Semprejuizo, manifeste-se 0 MPF acerca do pedido e das alegagdes da corré Tania Mara Rdorigues Fiegueiredo de Braganga, no mesmo prazo.

Int.

Sa0 PAULO, 14 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003900-84.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RS PARTNERS EMPREENDIMENTOS E CONSULTORIALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA ALVES GALVAO - SP308579, MICHELLE DE ANDRADE SARILIO - SP322217

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DAADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, emque se pleiteia seja determinado a autoridade impetrada que analise de imediato e em prazo improrrogavel e néio superior a 30 (trinta) dias, o Pedido de Restituicio
n° 18186.728320/2013-95 apresentado pela Impetrante em04 de setembro de 2013 (docs. 02, 03 e 04), cf. determina o art. 49 da Lein® 9.784/99.

Emapertada sintese, relata a impetrante em sua inicial que apresentou, em 04 de setembro de 2013, o competente “Pedido de Restituigdo ou Ressarcimento” para reaver os valores de PIS/COFINS objeto de retencio na
fonte sobre servigos de consultoria por ela prestados no més de Novermbro/2013 (doc. 02); que este pedido deu origemao Processo Administrativo n® 18186.728320/2013-95.

Narra que Em razio de um equivoco no preenchimento do Pedido de Restituigdo, a Impetrante, em total diligéncia e boa-f&, providenciou, em 15 de julho de 2014, a retificagdo do Pedido de Restituigdo, informando
corretamente o valor histrico de R$ 54.750,00 a ser restituido pela d. Autoridade Coatora.
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Sustenta que Decorridos mais de 4 anos do protocolo do referido Pedido de Restituigéo junto a d. Receita Federal do Brasil (“RFB”), fato € que até a presente data, a d. Autoridade Coatora se mantemomissa emrelagio a sua
analise, de forma ilegal e abusiva.

Apos ser retificado o valor atribuido a causa, de oficio por este Juizo, e ter a impetrante recolhido devidamente as custas, vieramos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

A liminar foi deferida para determinar & autoridade impetrada que analise de imediato € emprazo improrrogavel e néo superior a 30 (trinta) dias, o Pedido de Restituigdo n° 18186.728320/2013-95 apresentado pela Impetrante
em04 de setembro de 2013.

Devidamente intimada a autoridade impetrada, apresentou as informagdes, alegando, em preliminar, que o processo ja foi distribuido para analise ao setor competente. Por fim, alegou que é inegavel o direito de resposta a
impetrante, contudo, em face da legislagdo em vigor, bem como dos principios que regem a atividade administrativa, particularmente o da indisponibilidade do interesse publico, o da impessoalidade, da moralidade e o da
isonomia, nfo se mostra razoavel a concessao da seguranga (id 5808677)

A Unio, ciente da liminar concedida, deixou de interpor o recurso cabivel, tendo emvista a informago prestada e manifestou seu interesse emingressar no feito, bemcomo requereu a intimagdo de todas as decisdes proferidas
1o curso do processo (id 6077185).

O Ministério Publico Federal opinou pela concessao da seguranga (id 17128202).
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares, passo a anélise do mérito, propriamente dito.
A questdio cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo por parte da impetrante emver apreciado seu pedido de restituicdo/ressarcimento indicado na inicial.

Alega a impetrante que apresentou o pedido de restituigdo em 04 de setembro de 2013, que este pedido deu origemao processo administrativo n° 18186.728320/2013, contudo, emrazio de equivoca no preenchimento do
pedido, providencioua retificagdo em 15/07/2014, porém, o referido pedido ndo foianalisado até a distribuicdo da presente demanda.

Entendo que o pedido liminar deve ser confirmado, uma vez que as informagdes da autoridade impetrada ndo tiveramo conddo de modificar o entendimento deste Juizo emrelago ao mérito da causa.
Ressalta-se, ainda, que a manifestagdo do Ministério Publico Federal corrobora comas alegagdes do impetrante emrelagéo a mora na apreciagio do pedido administrativo, uma vez que aguardava decisdo ha mais de umano.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
1ltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15 edi¢ao, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo administrativo a Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quem
compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando
Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Alkmdisso, tratando-se de processo administrativo tributario, a jurisprudéncia patria pacificou o entendimento pela aplicagdo de prazo de 360 (trezentos e sessenta e cinco) dias, previsto no art. 24 da Lei 11.457/2007, para a
analise e conclusdo dos pedidos efetuados pelos contribuintes.

Ressalte-se que 0 Eg. STJ ja se manifestouacerca do tema, inclusive comsua analise na forma do art. 543-C do CPC, senfio vejamos:

TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUIGAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. APLICAGAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. A durago razodvel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional 45,
de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo." 2. A
conclusio de processo administrativo em prazo razoével é corolério dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO,
julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005) 3. O
processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal
relativo a fixagdo de prazo razoavel para a andlise e decisdo das peti¢des, defesas e recursos administrativos do contribuinte. 4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quiga fosse possivel a aplicagdo
analdgica emmatéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima do themn judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal teminicio com: (Vide Decreto n° 3.724,
de2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto; I1 - a apreensio de mercadorias, docurmentos ou livros; I11 - o comego de
despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo emrelagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infragdes
verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e 11 valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o
prosseguirento dos trabalhos." 5. A Lein.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisio administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes,
defesas ourecursos administrativos do contribuinte." 6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. 7.
Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apés o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do protocolo
dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questio posta nos autos. Ademais, o magistrado niio
esta obrigado a rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisdo. 9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia
ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. (RESP 200900847330, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA SECAO,
DJE DATA:01/09/2010 RBDTFP VOL.:00022 PG:00105.)

Tambémnesse sentido o seguinte aresto:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE. PRAZO PARA ANALISE DE PEDIDO DE RESTITUICAO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS DA EFICIENCIAE DA RAZOAVELDURACAO DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO (CF, art. 5°, LXXVIII). 1. "O art. 24 da Lein. 11.457, de 16 MAR 2007, determina o
prazo de 360 dias para que a Administragio Tributdria aprecie os processos administrativos. Configurada mora da Administragdo, a omissdo fica sujeita ao controle judicial. Ao Poder Executivo, nos seus diversos niveis e graus,
compete precipuamente o exato cumprimento das leis. Refoge a logica, bom senso e a razoabilidade o alongamento do prazo legal de 360 dias para mais de umano e neio..."(AG n. 0008887-56.2010.4.01.0000/MT, Rel
Desembargador Federal Luciano Tolentino Amaral, e-DJF1 de 14/05/2010, p.338). 2. Na hipétese vertente, a omissdo da Administragdo Fazendéria ja havia extrapolado mais de umano. Merece, portanto, confirmago a
sentenga que, nas circunstancias dos autos, fixou o prazo de 60 dias para inclusdo em pauta de julgamento da Manifestagdo de Inconformidade apresentada no Processo Administrativo Fiscal n® 14033000078/2009-06,
considerando o tempo de espera que o contribuinte ja se sujeitou, bem como pelo fato de a Administragdo ter em seus arquivos os dados essenciais para a apreciagdo do referido pedido. 3. Ofensa aos principios da eficiéncia
(art. 37, caput, da CF) e da razoabilidade (art. 2°, caput, da Lei do Processo Administrativo Federal), bem como ao direito fimdamental  razoavel duragdo do processo e a celeridade de sua tramitagdo (art. 5°, LXXVIII, da
CF), face ao transcurso de periodo superior a 1 (um) ano sem analise do pedido formulado na via administrativa. 4. Apelagdo e remessa oficial ndo providas. Sentenga mantida. (AMS , JUIZ FEDERAL RONALDO
CASTRO DESTERRO E SILVA(CONV.), TRF1 - SETIMA TURMA, e-DJF 1 DATA:09/05/2014 PAGINA:2200.)
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No caso, analisando a documentagiio carreada com a inicial, constata-se que a impetrante protocolizou a retificacio do pedido de restituicio em 15 de julho de 2014, até a data da impetracio do
presente mandarmus, ou seja, ha muito mais de 360 (trezentos e sessenta) dias de sua transmiss?io, na situacfio “Emanalise”. Caracterizada, portanto, a0 menos em principio, a afronta ao prazo estabelecido
no art. 24 da Lei n® 11.457/2007.

Deveras, coma vinculagdo do principio da eficiéncia & Administragdo Piblica e a concessao de prazos para a analise de processos administrativos, espera-se que o Estado otimize resultados e maximize as vantagens de que se
beneficiemos administrados. Portanto, a utilizagio de novagdes tecnologicas, bemcomo o empenho efetivo no aperfeicoamento das técnicas utilizadas devem viabilizar a melhoria e expansdo da atividade publica.

Outrossim, dispde o inciso LXXVIII do art. 5° da Constituicdo Federal:
LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagao. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 45, de 2004
Talnorma, dirigida a autoridade publica, consagra o principio da durago razoavel do processo e constitui garantia aos procedimentos e processos tributarios.

Portanto, denota-se a omissdo administrativa quanto a analise do requerimento administrativo em discuss@o, uma vez que néo houve andlise no ambito administrativo no prazo previsto legal, obstando a autoridade impetrada as
atividades empresariais da impetrante, o que constitui ato ilegal que lhe ocasiona prejuizos.

Dessa forma, tendo o presente remédio a flingdo de coibir atos ilegais ou de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a autoridade agiu fora
dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragao.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15" edigéo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, CONFIRMO A LIMINAR E JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgando extinto o
processo, comresolucdo do mérito.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga as autoridades impetrada, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeito ao reexame necessario.

Apbs, como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos, comas devidas cautelas.

Sao Paulo, data de registro no sistera.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019191-90.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S ACASAS PERNAMBUCANAS

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que reconheca seu direito liquido e certo de que os débitos/pendéncias objeto do presente
mandamus ndo se constituamcomo Obice a expedigdo de certiddo de regularidade fiscal.

pendéncias apontadas no sisterma eletronico, as quais afirma que nio merecemprosperar, unm vez que por estariamcoma exigibilidade suspensa
i) débitos de contribuigdes previdencidria patronais que foramobjetos de compensagao de oficio, estando extintos;

if) amulta relativa a contribuigio ao PIS e da COFINS, referente ao periodo de julho/2015, com vencimento em agosto/2015, os quais foram recolhidos no prazo de 30 (trinta) dias apds a cassago da liminar de
suspensio da exigibilidade da inclusdo do ICMS na base de célculo das referidas contribuigdes.
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Sustenta que tentou na via administrativa, esclarecer que tais débitos foram extintos, contudo, lhe foi negada a renovag@o da certiddo de regularidade, o primeiro, com o fundamento de restrigdo da compensagao de débitos
previdenciarios comcréditos de outros tributos apurados emperiodo anterior ao eSocial e 0 segundo, que a pendéncia esta sendo objeto de andlise pelo drgio competente.

Aduzseudireito liquido e certo na obtengdo imediata da certiddo de regularidade fiscal, ndo devendo os débitos apontados no relatorio de situagdo fiscal se constituirem como 6bices para a sua expedicdo.

fiscal, seja determinada a imediata expedicéo da certiddo pleiteada.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo de liminar

E o relatorio. Decido.

LIMINAR

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
O cerme da controvérsia cinge-se emdirimir se hi ouniio débitos aptos a obstar a emissao da certiddo de regularidade fiscal requerida pela impetrante.

Emanalise superficial do tema, tenho que estdo presentes os requisitos para a concessao da liminar.

Ao que se infere da documentagdo acostada aos autos, ao menos nessa andlise inicial € precaria, tenho que a impetrante logrou éxito em demonstrar o fumus boni iuris no que tange as alegagdes de que os débitos estariam
extintos ou ainda, que ndo devemse constituir como 6bices para a expedicao da certiddo (id 232087 a 23242652).

Presente tambémo periculum in mora, na medida emque a impetrante necessita de certidéo de regularidade fiscal para a realizagao de suas atividades social.
Ressalvo que a presente decisdo ¢ proferida emcarater precario, podendo ser modificada a qualquer momento.
Por tais motivos,

DEFIRO o pedido liminar e determino as autoridades impetradas que expecam de imediato a certidio positiva de débitos com efeitos de negativa, ndo devendo os débitos apontados na petigdo inicial se
constituirem como dbice para a expedigdo da referida certiddo.

Notifiquentse as autoridades impetradas, a fimde que prestemas informagdes, no prazo legal.

Ciéneia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgiio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.
Apos, ao Ministério Ptiblico Federal e conclusos.

Intimemse. Oficiense.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

LSA
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019249-93.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: FFM RESTAURANTES E BUFE - EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA CRISTINA CARVALHO DE JESUS - SP167891

IMPETRADO: GERENTE DA GERENCIA REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o impetrante para, em 15 (quinze) dias, emendar a peca vestibular, adequando o valor da causa ao benefici omico total pi dido com a presente acdo, sendo que, como consectario logico dessa
providéncia, devera ser apresentado o valor )!

das custas, compi nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da nicial, com fimdamento no artigo 321 do CPC.

Se emtermo, tornemos autos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.
Sao Paulo, 15 de outubro de 2019.

ROSANAFERRI
Juiza Federal

giv

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017067-71.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: EMERALD GESTAO DE INVESTIMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

IMPETRADO: DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE REGISTROS DO CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DA 2* REGIAO - SP, CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA
Advogado do(a) IMPETRADO: WILLIAN MIGUEL DA SILVA - SP360610

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio da qual pretende o autor obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo de cancelamento de seu registro junto ao CORECON,
bemcomo determine a autoridade impetrada que se abstenha de exercer qualquer atividade de cobranga de anuidade e demais cobrangas advindas do indevido registro.

mobilidrios, bemcomo  exerce qualquer atividade correlata e auxiliar das atividades supracitadas e participagdo emoutras pessoas juridicas de direito privado.

Sustenta que protocolou perante ao conselho-réu pedido de cancelamento de registro de pessoa juridica, alegando que nfo exerce atividades privativas de economiista, nos termos do Decreto n° 31.794/52. Contudo, em
19/01/2016 foi indeferido o seu pedido, o que levou o impetrante a apresentar recurso, sendo-lhe indeferido, por entender a autoridade impetrada que a impetrante exerce atividade técnica de economia e financas.

O pedido liminar foi deferido (id 9403106) para determinar ao impetrado que se abstenha de exigir a inscrigdo da impetrante em seus quadros, suspendendo a exigibilidade de qualquer valor exigido pelo conselho regional de
economia, incluindo anuidades, multas, etc.

Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes (id 9718141). Afirma, emsuma, que a fiscalizagdo e a exigéncia de registro de pessoas juridicas junto a0 CORECON/SP devemsempre considerar a atividade-fim
da sociedade, seja esta sua atividade basica, seja o servigo que preste a terceiro e que, no caso de gestdo profissional de recursos de terceiros tanto a maioria de suas atividades meio, como as suas atividades-fimsao de natureza
econdmico-financeira, estando, emrazio dessa atividade-fim, sujeitas ao registrono CORECON.

O Ministério Publico Federal manifestou-se opinando pela concessdo da seguranga (id 17737834).
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Decido.

Nao havendo preliminares a apreciar, presentes os pressupostos processuais e as condigdes da agdo, passo ao exame do merito.

A questio debatida nestes autos cinge-se na verificagéo da obrigatoriedade ou nfio da impetrante submeter-se manter-se registrado no Conselho Regional de Economia da 2* Regifio e consequentemente no recolhimento de
anuidades ao referido conselho.

Vejamos.
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ALein. 6.839/80, emque artigo 1° assimdisciplina:

Art. 1° O registro de empresas ¢ a anotagio dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes, emrazio da
atividade basica ou emrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros.

Por seu turno, analisando o contrato social da empresa impetrante verifico que o seu objeto social se constitui em(fl. 33) a pratica de operagdes ativas, passivas, e acessorias, inclusive nos mercados de cambio e ouro, inerente as
respectivas carteiras autorizadas, nomeadamente comercial e de investimento, bemcomo o exercicio da administragdo de carteiras de valores mobilidrios, tudo de acordo comas disposicdes legais e regulamentares emvigor.

Jano comprovante de inscrigdo e situagao cadastral (Cadastro Nacional da Pessoa Juridica— cartdo CNPJ) consta como atividade principal: atividade de administragio de findos por contrato de comissao (id 9375816).

Nestes termos, entendo que a atividade preponderante desenvolvida pela impetrante ndo se enquadra na atividade profissional privativa do economista, nos termos previstos no artigo 3° do Decreto 31.794/52.

Ressalte-se, ainda, impetrante desenvolve atividades que nio sdo essencialmente econdmicas, mas simdesenvolvidas no ambito dos servigos bancarios, mercado financeiro e de capitais, submetendo-se, inclusive, a fiscalizagdo
do BACEN e CVM — Comiissio de Valores Mobiliarios.

Evidente que o campo de atuago do economista é bastante amplo, fato que torna uma violagio a proporcionalidade e a razoabilidade o impedimento discriciondrio de qualquer exercicio que 0o CORECON entenda submetido a
sua fiscalizagdo.

A autoridade coatora sustenta que a impetrante que a impetrante tem como atividade-fim ¢ de natureza econdmico-financeira, estando, emrazio dessa atividade-fim, sujeitas ao registro no CORECON. Ora, por este critério,
seriamintimeras as atividades as quais deveriamser fiscalizadas pelo CORECON.

O Artigo 5°, XIII, da Constituigdo Federal, assegura o “/ivre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificacdes profissionais que a lei estabelecer”. Entende-se, portanto, que qualquer
restri¢do a atividade profissional deriva de lei e seu respectivo regulamento, os quais, neste caso, devematender ao interesse publico.

A partir da andlise do caso em tela, verifica-se que a impetrante ¢ devidamente registrado em érgo competente, ndo sendo assim razoavel admitir tamanho descurmprimento de normm constitucional, justificado pela mera
interpretagdo do interesse publico pelo CORECON.

Nesse sentido (mutatis mutandi), colaciono os arestos exenplificativos abaixo:

..EMEN:ADMINISTRATIVO - CONSELHO DE ECONOMIA - DISTRIBUIDORA DE VALORES MOBILIARIOS. 1. Para que se estabelega o 6rgio de fiscalizagiio de uma empresa, deve-se i ig

a atividade preponderante da mesma, a fimde evitar superposicdes (Precedentes do STF). 2. As empresas distribuidoras de titulos mobiliarios, embora necessitemdos servigos técnicos do economista, sdo
fiscalizadas pelo Banco Central (art. 10, VIII da Lein. 4.595/1964). 3. Entendimento que diverge da posigdo jurisprudencial do TFR, consubstanciada na Stimula n. 96. 4. Prevaléncia da posicao jurisprudencialdo STF. 5.
Recurso especial conhecido e provido. .. EMEN:

(RESP 199500028492, ELIANA CALMON, STJ - SEGUNDA TURMA, DJ DATA:09/10/2000 PG:00128 JBCC VOL.:00185 PG:00316 RIADCOAS VOL.:00020 PG:00039 ..DTPB:.)

"PROCESSO CIVIL - ACAO DECLARATORIA - INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA - SOCIEDADE DE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO -
ARRENDAMENTO MERCANTIL - REGISTRO EM CONSELHO PROFISSIONAL - CORECON/SP - ATIVIDADE-FIM QUE NAO SE COMPATIBILIZA COM ATIVIDADE
PRIVATIVA DE ECONOMISTAS - LEI N° 6.839/80. I - A preliminar de nulidade da sentenca arguida pelo conselho apelante parte da equivocada premissa de que o juizo ndo apontou as razdes que o levarama
considerar a apelada como umbanco comercial. Diz-se equivocada porque da leitura atenta do decisum constata-se que o juizo deixou claro que a Resolugio n° 875/74 incluiu na obrigagdo de registro perante os Conselhos de
Economia das companhias de crédito, financiamento e investimentos, o que ndo poderia por forga do comando positivado na Carta da Republica. Portanto, o fato de ter citado o verbete da stmmula n° 79 do STJ ndo torna o
comando judicial nulo de pleno direito, eis que a men¢io ocorreu a titulo suplementar, apenas para reforgar o entendimento esposado. II - A Lei ni® 6.839/80, que disciplina o registro de empresa na respectiva entidade
fiscalizadora, impde sua obngatonedade em razdo da atividade basica exercida ou do servigo prestado a terceiros, inexistindo conflito com o artigo 14, paragrafo tnico, da Lein® 1.411/51. I1I - Atendendo ao critério
finalistico, verifica-se nio est: a0 registro no C lho de E ia as p naturais ou juridicas que niio exercam atividade basica relaci a ia, como é o caso da apelada, que
desenvolve atividades relacionadas a crédito, fi to e i 1V - O fato de ter passado a atuar no segmento de arrendamento mercantil também nfio torna obrigatério o pretendido registro, eis que as
operagdes de leasing s6 podemser realizadas por empresas devidamente autorizadas pelo Banco Central do Brasil (Resolugao n’ 2.309/96 do Bacen), a elas se aplicando a Lein® 4.595/64. Encontrando-se, pois, submetida a
fiscalizagdo do Banco Central, nio se mostra exigivel o registro numsegundo ente fiscalizador. V - Precedentes. VI - Apelagdo e remessa oficial improvidas."

(APELREEX 06401261919844036100, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/042010 PAGINA: 242
.FONTE_REPUBLICACAO:.) destaques nio siio do original.

LI

Os documentos juntados aos autos corroboram comas alegagdes da peti¢éo inicial € com entendimento acima mencionado, destaque para o contrato social — clausula 4* que o objeto da autora ¢: a) Atividade de administragdo
de fundos por contrato de comissdo b) Atividades auxiliares dos servigos financeiros ndo especificados anteriormente, bemcomo a impetrante esta devidamente cadastrada e autorizada pela CVM para prestagdo de servicos de
administragdo de carteira de valores mobiliarios.

Diza jurisprudéncia:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CORECON. REGISTRO. ADMINISTRACAO DE CARTEIRA DE VALORES MOBILIARIOS, ALEM DE INTERMEDIAGAO EM
OPERACOES FINANCEIRAS. INEXIGIBILIDADE. ATIVIDADE BASICA NAO LIGADA A ECONOMIA. FISCALIZACAO PELA CVM. PRECEDENTES. REMESSA OFICIAL E
APELACAO DESPROVIDAS.

1. A questdo debatida nos presentes autos refere-se a obrigatoriedade de inscrigdo da empresa impetrante junto ao Conselho Regional de Economia de Sao Paulo - CORECON.

2. A jurisprudéncia deste Tribunal, na esteira da diretriz consolidada no colendo Superior Tribunal de Justica, firmou-se no sentido de que ¢ a atividade basica da empresa que vincula sua inscrigdo perante os conselhos de
fiscalizagdo de exercicio profissional. Lein® 6839/80, artigo 1°.

3. Paralelamente, o Decreto n° 31.794/52 disciplina o exercicio profissional do Economiista, da seguinte forma: Art. 3° A atividade profissional privativa do economista exercita-se, liberalmente ou ndo por estudos, pesquisas,
andlises, relatorios, pareceres, pericias, arbitragens, laudos, esquemas ou certificados sobre os assuntos compreendidos no seu campo profissional, inclusive por meio de planejamento, implantago, orientago, supervisdo ou
assisténcia dos trabalhos relativos as atividades econdmicas ou financeiras, em empreendimentos publicos privados ou mistos, ou por quaisquer outros meios que objetivem, técnica ou cientificamente, o aumento ou a
conservagdo do rendimento econdmico.

4. O registro perante o Conselho Regional de Economia sera devido, dependendo da importéncia dessa atividade para o alcance dos objetivos sociais da pessoa juridica. Assim, emoutras palavras, importa dizer que o registro
emquestdo somente sera obrigatorio para as entidades que tenhamcomo atividade-fimo desenvolvimento das atividades reservadas pela legislagdo de regéncia ao economista. No caso dos autos, percebe-se que tais tarefas sao
meros meios para buscar os fins visados pelos atos constitutivos da pessoa juridica, ndo havendo que se falar emobrigatoriedade de registro da mesma no Conselho Regional de Economia competente.

5. Mesmo emcaso especifico de consultoria financeira e de administracio de carteira de valores mobilidrios, ja decidiu essa Corte ndo ser obrigatdrio o registrono CORECON.

6. Nio se vislumbra que empresa apelada possua atividade basica, no dmbito privativo do profissional de economia.

7. Apelagio e remessa oficial desprovidas.
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(TRF 3* Regiio, TERCEIRA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371092 - 0007514-90.2015.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS,
julgado em21/02/2018, e-DJF 3 Judicial | DATA:02/03/2018 )

Nestes termos, entendo que a autoridade impetrada deve se abster de requerer a inscrigdo da impetrante em seus quadros, bem como da apresentagdo de um economista, abstendo-se de qualquer penalidade por nfo estar
inscrito.

Tem o presente remédio a flngdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais, restando
caracterizada a violagdo a direito da impetrante.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15" edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

Nesse caso, estando caracterizado o abuso da autoridade apontada como coatora, ¢ passivel tal ato de corregdo por mandado de seguranga, devendo ser confirmada a liminar e concedida a seguranca.

Ante o exposto, CONFIRMOA LIMINAR E CONCEDO ASEGURANCA, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil para determinar a autoridade impetrada que cancele o
registro da impetrante junto a0 CORECON, se abstenha de exercer qualquer atividade de cobranga de anuidade e demais cobrangas advindas do indevido registro.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unizio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas ex vi legis.

Sentenga sujeita ao reexame necessario. Oportunamente, comou semrecurso voluntario, subamos autos ao Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Apos o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse, observadas as devidas cautelas.

PRIC.

Sao Paulo,

ROSANAFERRI

Juiza Federal

LSA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5022111-71.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TATIANE BUENO DE MORAIS GARCIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO D' ANGELO PRADO MELO - SP313636

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, HERMENEGILDO PIRES ALVES, GERENTE EXECUTIVO DO INSS

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado que atenda ao advogado no “Guiché do Advogado” nas
instalagdes de todas e quaisquer de suas agéncias do estado de Sdo Paulo, emnormal horério de expediente (que conforme Resolugio 336/2013 do proprio INSS ¢ de 07:00 as 19:00), estritamente como o comandado pelo
TRF1aACP1’:26178-78.2015.4.01.3400 julgada em 11/09/2017.
Requer a aplicagio de multa didria néo inferior a r$50.000,00 (cinquenta mil reais), para a autarquia impetrada, para cada descumprimento de qualquer das determinagdes aqui comandadas pelo r. juizo, caso ocorra.
Afirma a parte impetrante que na agéncia da Previdéncia localizada em Santo André foinegado o atendimento ao advogado da IMPETRANTE, e ali assumiu que o guiché do advogado fincionaria apenas até as 17:00 horas.

Aduzque a medida contraria a ordemoriunda da ACP 1n’:26178-78.2015.4.01.3400, processada no TRF 1, comabrangéncia e efeitos nacionais, bemcomo a jurisprudéncia, a legislagdo ¢ a Constituicio Federal.

A liminar foi deferida emparte, determinando & autoridade impetrada que atenda a impetrante no “guiché do advogado", no horirio normal de expediente que atende qualquer cidadio. (id 2028784).

Notificada a autoridade coatora prestou informagdes alegando que ndo ha nenhuma ilegalidade no ato praticado, uma vez que ha o cumprimento dos atos normativos, que determinam o acesso do publico nas Agéncias da
Previdéncia Social .Por fim, pugnou pela denegagéo da seguranga (id 11816395).

O Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da seguranga (id 11994408)..

O Instituto Nacional do Seguro Social — INSS requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, 11, da nova Lei do Mandado de Seguranca manifestou esclarecendo que todos sdo atendidos no horério das agéncias, que é
das 7:00 as 17:00 horas. Por fim, pugnou pela denegagdo da seguranca (id 12069541)

Os autos vieramconclusos para sentenca.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/10/2019  79/617



E o relatorio. Passo a decidir.

Inicialmente, cumpre observar que o pedido liminar foi deferido para determinar a autoridade impetrada que atenda a impetrante no “‘guiché do advogado™ no horario normal de expediente que atende qualquer cidadzo.

As informagdes prestadas pela autoridade coatora ndo foramsuficientes para mudar o entendimento deste Juizo firmado na decisio liminar, uma vez que estabelecer tratamento diferenciado aos advogados emrelagéo ao publico
emgeral, ndio me parece razoavel, sendo que a mesma restricdo ndo ¢ imposta ao publico emgeral.

Explico.

Para o alcance da eficiéncia na prestagdo do servigo puiblico emquestio, ouseja, de atendimento a segurados e beneficidrios do INSS e seus procuradores, a Autarquia deve instituir ummétodo de trabalho a fimde otimiza-lo.

Umn forma de fazé-lo ¢ justamente organizando seu atendimento por meio de filas formadas segundo critérios razoaveis e respeitadores de preferéncias legalmente instituidas (v.g., Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03)—art. 3.°,
§ tnico, I).

De outro lado, o direito de peticdo assiste a todos nos termos do art. 5°, inciso XXXIV, da CF/88 e ndo ¢ ilimitado, como ja decidiu por diversas vezes o C. Supremo Tribunal Federal (AR 1.354-AgR, Rel Min. Celso de
Mello, julgamento em21-10-94, DJ de 6-6-97. No mesmo sentido: MS 21.651-AgR, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 5-5-94, DJ de 19-8-94; Pet 762-AgR, Rel. Min. Sydney Sanches, julgamento em 1°-2-94,
DJ de 8-4-94).

Nesse sentido:

“ADMINISTRATIVO. ADVOCACIA. PRERROGATIVAS PROFISSIONAIS.

- Aos advogados regularmente inscritos na Ordemdos Advogados do Brasil e devidamente habilitados ao exercicio profissional, cabemos direitos e as prerrogativas previstas na legislagdo emvigor, emespecial na Lei 8.906/94,
Estatuto da Advocacia.

- A essa atribuigio correspondemos direitos explicitados e regulados nos diversos incisos e paragrafos do art. 7°, da Lei 8.906/94, Estatuto da Advocacia, nfio abrangido no cor rol o atendi diferenciad
emguiché proprio, semnecessidade de senhas e mimeros, respeitada a ordemde chegada no i de outros profissionais (grifo nosso).

P

- Aplicacio do art. 38, do CPC, da Stimula 64, deste Tribunal”.

(TRF 4.2 REGIAO / Classe: AMS - APELACAQ EM MANDADO DE SEGURANG A / Processo: 200471030008448 UF: RS Orgio Julgador: QUARTA TURMA / Data da decisdo: 25/05/2005 Documento:
TRF400108812/ Fonte DJU DATA:29/06/2005 PAGINA: 703 / Relator(a) VALDEMAR CAPELETTI).

Firmadas tais premissas, cumpre analisar perfunctoriamente os pedidos apresentados:

a) Nesse passo, temrse que a utilizagdo de formularios proprios, desde que dentro da proporcionalidade entre meio e fim, pode ser exigida para uma prestagdo de servigos mais célere e eficiente semofensa ao direito de petigdo.

b) A organizagdo de atendimento seguindo critérios objetivos tal como acima referido, seja por neio da utilizagdo de agendamento prévio ou de senha didria, ndo ofende “de per si” os direitos dos usudrios, mas, ao contrario,
busca efetivar a isonomia no atendimento dos cidadéos, uma vez que todos serdo atendidos na ordemde chegada ou de requerimento de atendimento.

Claro que emcasos nos quais haja manifesta abusividade e desproporcionalidade nos mencionados agendamentos ou limitagdes didrias de atendimento, deve haver o restabelecimento dos direitos pelo Poder Judiciario.

Isto ocorre, por exemplo, quando o agendamento somente ¢ obtido emprazo superior ao previsto como regra para a concessdo dos beneficios previdenciarios (45 dias conforme art. 174 do Decreto n° 3.048/99).

No caso, hi comprovagio da ilegalidade referida, tal como se consta nos doc. Num. 10587752 e Num. 10587753, considerando a restrigao ao “atendimento para advogados das 7has 17h”.

Por outro lado, néio se observa norma alguma ou principio que permita limitar o horario de atendimento dos procuradores de segurados nas Agéncias do INSS. omefeito, o cidad@o ou seu procurador temo direito de ser
atendido no horario normal de atendimento das agéncias, devendo o INSS organizar seu servico de acordo comas necessidades apresentadas e ndo impor aos administrados o 6nus pela deficiéncia do servigo publico de tal
relevancia.

O advogado temo direito a ser atendido como todo e qualquer cidadiio, mesmo que atuando a servico de seus clientes.

Naio ha como lhe impor dife iado emseu detrimento apenas por atuar emnome de terceiros, sob pena de verdadeira afronta ao principio da isonomia.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

“ADMINISTRATIVO. ADVOGADO. EXERCICIO PROFISSIONAL. ATENDIMENTO NO BALCAO DA PREVIDENCIA. VIOLAGAO AO PRINCIPIO DAISONOMIA.

Ofende ao principio da isonomia o ato administrativo que impde ao advogado, inviabilizando seu exercicio profissional, a necessidade de enfrentar uma fila para cada procedimento administrativo que pretende examinar na
reparticdo do INSS”(TRF 4.* Regi@o. REO 1999.04.01.011515-4/PR. 3.* T. J. 25/05/2000. DJU 20/09/2000, p. 237. Rel. Des. Federal PAULO AFONSO BRUM VAZ, v.u.)

Assim, tendo o presente remédio a fingo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a autoridade agju fora dos
ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser concedida a seguranga conforme acima fundamentado.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).
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Diante do exposto, CONFIRMO a deciséo liminare CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para determinar a autoridade impetrada a
autoridade impetrada que atenda a impetrante no “guiché do advogado", no horario normal de expediente que atende qualquer cidadéio.

Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorarios, por forga do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, consoante disposto no artigo 14, § 1°, da Lein. 12.016/2009.
P.R.I.C.

Sao Paulo, data de registro no sistera.

LSA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020456-64.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RENUKA DO BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: AISLANE SARMENTO FERREIRA DE VUONO - SP195937, CHRISTINA MARIA DE CARVALHO REBOUCAS LAISS - SP193725, JOSE EDUARDO DE
CARVALHO REBOUCAS - SP315324

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine que lhe assegure o direito liquido e certo de determinar a impetrada que realize a corre¢éo monetaria dos créditos
homologados nos autos dos processos administrativos n.° 16692.720892/2017-12 e 16692.720893/2017-59, aplicando a taxa SELIC e, apds realize a compensagao de oficio com quaisquer débitos em aberto, exceto os
débitos suspensos em virtude de recurso administrativo.

O impetrante relata que obteve decisdo favoravel do Fisco que homologou parcialmente os pedidos de ressarcimento de créditos decorrente do Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributarios para as Empresas
Exportadoras — REINTEGRA e que, ainda, emrelacio a tais créditos, manifestou concordéncia coma compensagio de oficio, a qual nio teria sido realizada.

Requer que, antes de realizada a compensagdo de oficio (excetuados débitos suspensos comrecurso administrativo), que seja aplicada a corregdo monetaria pela SELIC, de acordo como entendimento Eresp 1.461.607/SC.

Inicialmente o feito foi distribuido perante a 21* Vara Civele, por entender haver conexio comos autos do mandado de seguranca n.° 5007519-56.2017.403.6100, houve a redistribuicao neste Juizo (id. 10979427).

A liminar foi deferida a fim de determinar que a autoridade impetrada realize a correciio monetiria pela SELIC dos créditos homologados nos autos dos processos administrativos n.°s 16692.720892/2017-12 e
16692.720893/2017-59 e apés efetue a compensagao de oficio comquaisquer débitos emaberto emnome da impetrante, excetuados os débitos comexigibilidade suspensa.

Notificada, a autoridade coatora apresentou suas informagdes (id 1336264), alegando que o comando expresso da decisao liminar foi redirecionado a equipe competente para operacionalizi-lo. Desse modo, encontra-se em
curso o cumprimento da decisdo judicial.

A Unio requereu seu ingresso no feito (id 14466834).

O Ministério Publico Federal informounio ter interesse publico nesta demanda, opinando pelo prosseguimento do feito (id 17487852).

E o relatorio. Decido.

Nao havendo preliminares a apreciar, presentes as condigdes da agdo e os pressupostos de desenvolvimento vélido e regular do processo, passo ao exame do mérito.

A questdio cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo por parte da impetrante a aplicagéo de corre¢io monetaria dos créditos homologados nos autos dos processos administrativos n° 16692.720892/2017-12 ¢
16692.720893/2017-59, bemcomo apds seja realizada a compensagao de oficio comquaisquer débitos emaberto, exceto os débitos suspensos emvirtude de recurso administrativo.

De inicio, destaco que o impetrante deixa claro que ndo se insurge quanto a compensagdo de oficio, mas tio somente, pretende ver a corregdo monetaria pela SELIC, diante da morosidade da autoridade impetrada quanto
analise dos pedidos de ressarcimento, o que teria sido feito somente apos a decisio judicial deste Juizo nos autos do mandado de seguranga n° 5007519-562017.403.6100.

As informagdes prestadas pela autoridade coatora ndo tiveramo condio de alterar o entendimento deste Juizo quanto ao deferimento da medida liminar, na qual constou:

(...) No presente caso, em exame preliminar do mérito, entendo que assiste razdo ao impetrante, considerando que ao analisar a documentagdo acostada aos autos denota-se que houve a comprovagdo de mora
administrativa no reconhecimento dos créditos e, ainda, hd quanto ao efetivo ressarcimento dos créditos, haja vista que ndo ocorreu efetivamente a compensagdo de oficio.

Desse modo, é devida a incidéncia da taxa SELIC para a corre¢do monetdria, uma vez que houve oposigdo por resisténcia ilegitima do Fisco, tal como preceitua a Stimula 411 do C. STJ. A data para a incidéncia
deverd ser apartir do prazo que dispoe o art. 24 da Lein.” 11.457/2007, ou seja, 360 (trezentos e sessenta dias). (...)

Todavia, vejamos.
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A jurisprudéncia patria pacificou o entendimento de que, tratando-se de processo administrativo tributario, deve ser aplicado o prazo de 360 (trezentos e sessenta e cinco) dias, previsto no art. 24 da Lei 11.457/2007, para a
analise e conclusdo dos pedidos efetuados pelos contribuintes. Nesse sentido, constatada a mora do Fisco ¢ devida aplicagdo da taxa SELIC, bem como havendo a mora a corregdo monetaria incide a partir do protocolo do
pedido.

Diza jurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA
DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. RESP 1.138206/RS. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.

1.Caso emque o Tribunal de origem, ao prover parcialmente o recurso de apelagio, entendeu que a corregdo monetaria no aproveitamento dos créditos presumidos de IPI e de PIS/COFINS deve incidir apds o transcurso
dos prazos de 30 dias, 150 dias ou360 dias, a contar do fimda instru¢éo do processo administrativo.

2. Quanto ao art. 535 do CPC, a Fazenda Publica nio findamenta de modo particularizado as supostas violagdes ao dispositivo que enumera, limitando-se a citd-lo genericamente. Nao ha precisa explanagao sobre as
apontadas ofensas. Incide, na espécie, a Sumula 284/STF.

3. No mais, o pedido de corre¢éio monetéria foi formulado pela empresa, ora agravada, em 19/12/2007 (fl. 2), ou seja, apos a entrada em vigor da Lei 11.457/2007, assim, "'o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07)" (REsp 1138206/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Se¢o, julgado em9.8.2010, DJe 1.9.2010, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC).

4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ; 1* Turma; Rel. Min. Benedito Gongalves; AgRgnos EDclno REsp 1222573/RS; DJe 01.12.2011). — Destaquei.

TRIBUTARIO. ATUALIZACAO MONETARIA. SELIC. PRAZO ADMINISTRATIVO EXTRAPOLADO, COM VIOLAGCAO AO PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO.
ANTECIPAGAO DO OBJETO DISCUTIDO NA ESFERAADMINISTRATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REMESSA OFICIALNAO PROVIDA. APELACAO PROVIDA EM PARTE.

1. Constatada a mora fazendaria, emrazio da resisténcia ilegitima do Fisco emapreciar os pedidos de restituigao no prazo legal, sujeita-se a omissao estatal ao controle judicial.

2. Nio se trata de utilizagdo do writ como substitutivo de agdo de cobranga, mas de direito liquido e certo a razoavel duragdo do processo, cuja conclusio se da como efetivo ressarcimento dos créditos reconhecidos pela
autoridade administrativa.

3. E devida a incidéncia da SELIC desde a data do protocolo dos pedid Iministrativos de ressarci , na linha do que preceitua a Sumula 411 do STJ: "¢ devida a corre¢éio monetiria ao creditamento
do IPI quando ha i¢fio a0 seu api decorrente de res15tenc1a ilegitima do Fisco"'.

4. Por outro lado, ndio merece prosperar o pedido relativo ao efetivo ressarcimento oua compensagio dos valores objeto do pedido de ressarcimento, pois, na hipétese dos autos, ndo cabe a este Juizo antecipar o proprio objeto
do pleito administrativo.

5. Assim, cumprida a sentenga coma conclusdo do pedido de restituigdo, se houver o reconhecimento dos créditos, a restituigdo obedecera procedimento proprio da Administragao.
6. Remessa oficial, tida por ocorrida, ndo provida e apelagdo provida emparte.

(TRF 3 Regifo, TERCEIRA TURMA, Ap - APELAGAO CIVEL- 370730 - 0001694-69.2016.4.03.6128, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, julgado em02/08/2018, e-DJF3 Judicial 1
DATA:15/08/2018)

TRIBUTARIO. RESSARCIMENTO CREDITOS. ATUALIZACAO SELIC. TERMO INICIAL DA CORRECAO MONETARIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO. REMESSA
OFICIALEAPELACOES IMPROVIDAS.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusdo de processos administrativos (artigo 24, da Lein® 11.457/2007).

-O REsp 1.138.206-RS, julgado sob a sistemitica do art. 543-C do CPC, concluiu no sentido de que aplica-se imediatamente o contido no artigo 24 da Lei 11.457/2007, aos pedidos, defesas ou recursos administrativos
pendentes, emrazio da natureza processual do comando.

- Comrelacio a aplicaciio da taxa SELIC, a demora no reconhecimento do crédito implica que se proceda a devida corre¢io pela SELIC a fimde reparar a mora e o poder aquisitivo do crédito. Precedente
doE.STJ.

-No tocante ao termo inicial da corre¢iio aria na espécie, O STJ, emjul, recente, pacificou o entendimento de que o termo inicial da incidéncia da corre¢io monetaria, havendo mora do Fisco, é
a data do protocolo dos pedidos (EAg 1220942/SP, 1* Seqao Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 18/04/2013). Jurisprudéncia desta Corte.

-Na hipdtese dos autos, considerando o valor da causa (R$ 10.000,00 - em26.03.2014 - l. 11), bemcomo a matéria discutida nos autos, o trabalho realizado e o tempo exigido, mantidos os honorérios advocaticios, nos termos
emque fixados pelo juizo a quo - R$ 500,00, devidamente atualizados.

Note-se que, de acordo comos enunciados aprovados pelo Plendrio do C. STJ, na sessdo de 09/03/2016, a data do protocolo do recurso € parametro para aplicagdo da honoraria de acordo comas regras do ento vigente
Codigo de Processo Civil/1973, como na espécie.

-Remessa oficial e apelagdes improvidas.

(TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 2119739 - 0005237-38.2014.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, julgado
em04/10/2017, e-DJF3 Judicial | DATA:25/10/2017) destaques ndo séo do original.

No caso, de compensacio de oficio de débitos exigiveis, a compensagdo somente podera ocorrer comdébitos que ndo estejamcoma exigibilidades, nos termos do entendimento da jurisprudéncia, conforme segue:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). ART. 535, DO CPC, AUSENCIA DE VIOLACAO.
COMPENSACAO DE OFICIO PREVISTA NO ART. 73, DA LEI N. 9.430/96 E NO ART. 7°, DO DECRETO-LEI N. 2.287/86. CONCORDANCIA TACITA E RETENCAO DE VALOR A SER
RESTITUIDO OU RESSARCIDO PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL. LEGALIDADE DO ART. ¢ E PARAGRAFOS DO DECRETO N. 2.138/97. ILEGALIDADE DO
PROCEDIMENTO APENAS QUANDO O CREDITO TRIBUTARIO A SER LIQUIDADO SE ENCONTRAR COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA (ART. 151, DO CTN).

1. Néo macula o art. 535, do CPC, 0 acérdéo da Corte de Origemsuficientermente findamentado.

2. O art. 6° e paragrafos, do Decreto n. 2.138/97, bemcomo as instrugdes normativas da Secretaria da Receita Federal que regulamentama compensagéo de oficio no ambito da Administragio Tributaria Federal (arts. 6°, 8° e
12, daIN SRF 21/1997; art. 24, da IN SRF 210/2002; art. 34, da IN SRF 460/2004; art. 34, da IN SRF 600/2005; e art. 49, da IN SRF 900/2008), extrapolaramo art. 7°, do Decreto-Lei n. 2.287/86, tanto emsua

redacdio original quanto na redaciio atual dada pelo art. 114, da Lei n. 11.196, de 2005, nte no que dizrespeito a i ¢iio da comp ¢a0 de oficio aos débitos do sujeito passivo que se om
exigibilidade suspensa, na forma do art. 151, do CTN (v.g. débitos inclusos no REFIS, PAES, PAEX, etc.). Fora dos casos previstos no art. 151, do CTN, a compensacio de oficio ¢ ato vinculado da Fazenda
Publica Federal a que deve se submeter o sujeito passivo, inclusive sendo licitos os procedi de concordincia ticita e retengiio previstos nos §§ 1° e 3°, do art. 6°, do Decreto n. 2.138/97.

Precedentes: REsp. N°542.938 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 18.08.2005; REsp. N° 665.953 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em5.12.2006; REsp. N°
1.167.820 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 05.08.2010; REsp. N°© 997.397 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em 04.03.2008; REsp. N° 873.799 - RS,
Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 12.8.2008; REsp. n. 491342/ PR, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em 18.05.2006; REsp. N° 1.130.680 - RS Primeira Turma,
Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 19.10.2010.

3. No caso corncreto, trata-se de restituicdo de valores indevidamente pagos a titulo de Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ com a imputagdo de oficio em débitos do mesimo sujeito passivo para os quais néo ha
informagéo de suspensao na forma do art. 151, do CTN. Impde-se a obediéncia ao art. 6° e paragrafos do Decreto n. 2.138/97 e normativos proprios.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008. (REsp 1213082/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA
SECAO, julgado em10/08/2011, DJe 18/08/2011)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. MANDADO DE SEGURANCA. COMPENSACAO DE OFICIO. DEBITOS PARCELADOS.
IMPOSSIBILIDADE. VICIOS INEXISTENTES. REDISCUSSAO DA MATERIA. EMBARGOS REJEITADOS. - Os embargos de declaragdo, a teor do disposto no art. 1.022 do NCPC (art. 535 do CPC
de 1973) somente tém cabimento nos casos de obscuridade ou contradi¢io (inc. I) ou de omissdo (inc. IT). - No caso, a evidéncia, o v. Acdrdéo embargado ndo se ressente de quaisquer desses vicios. Da simples leitura do
julgado verifica-se que foram abordadas todas as questdes debatidas pelas partes. No mais, resulta que pretende a parte embargante rediscutir matéria ja decidida, o que denota o carater infringente dos presentes embargos. -
Desconstituir os findamentos da decisdo embargada implicaria, in casu, em inevitdvel reexame da matéria, incompativel coma natureza dos embargos declaratérios. - Emnenhum momento o acérdio foi omisso, na medida
emque deixou consignado que o disposto no artigo 20 da Lei 12.844/2013 niio foi capaz de alterar o entendimento esposado pelo E. STJ, que, frise-se, admite a legalidade dos procedi de s a

de oficio, desde que os créditos tributarios em que foi imputada a ¢d0 nio estejam com sua exigibilidade suspensa em razio do ingresso em algum programa de parcelamento, ou outra forma de
suspensio da exigibilidade prevista no art. 151, do CTN. No caso dos autos, estando suspensa a exigibilidade dos créditos inviavel a compensacdo de oficio. - As alegacdes da embargante nio revelam omissdo,

obscuridade e/ou contradi¢io a sugerir a oposigdo de embargos de declaragdo, mas mera pretenséo de rediscussdo de matéria ja decidida ou inconformismo como resultado desfavoravel do julgamento, que desafia recursos as
instancias superiores. - As razdes recursais ndo contrapdem os findamentos do acordio a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussdo da matéria nele contida. -
Considerando o enunciado n° 6 do Plendrio do C. Superior Tribunal de Justica, sessio de 09 de marco de 2016, nio ha condenagdo em honordrios recursais. - Embargos de declaragdo rejeitados. (Al

00178615220154030000, DESEMBARGADORA FEDERALMONICANOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/07/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:)

APELACOES E REEXAME NECESSARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSACAO DE DEBITOS TRIBUTARIOS CUJA
EXIGIBILIDADE ENCONTRA-SE EXTINTA OU SUSPENSA, GARANTINDO AO CONTRIBUINTE O DIREITO A RESTITUICAO OU A COMPENSAGCAO POR INICIATIVA PROPRIA
DOS CREDITOS ALCANCADOS APELO DA IMPETRANTE PROVIDO, E REEXAME E APELO DA UNIAO FEDERAL DESPROVIDOS. 1. Ao julgar 0 RESP 1.213.082 em sede de recurso
repetitivo o STJ sedi posic pela legalidade da comp ¢iio de oficio e de sua regulamentacio, insurgindo-se somente quanto a possibilidade de ser retida a restituicéio do tributo diante da
existéncia de crédito tributario cuja exigibilidade encontra-se suspensa, por for¢a do art. 151 do CTN, ja que o direito da Administragio de comp de oficio e is créditos do contribuinte depende da
possibilidade de cobrar débitos emseu nome. Precedentes. 2. Constata-se que os débitos identificados na comunicag@o da Receita Federal como passiveis de compensagio de oficio encontravantse extintos ou comsua
exigibilidade suspensa mediante: (i) pagamento efetuado comcddigo diverso, mas cuja retificago ja foi promovida; (i) pendéncia de homologagdo de compensagdes realizadas através da transmissio de DCOMP's e retificagdo
das respectivas DC TF"s; (iii) pendéncia de analise de recurso administrativo junto a0 CARF - at¢ o presente momento inalterado, conforme consulta ao sistema COMPROT; e (iv) parcelamento de débitos inscritos em Divida
Ativa, na forma do art. 3° da Lei 11.941/09, atestando a impetrante a sua adimpléncia. 3. M antida a situagiio fatica apresentada e niio sobrevindo a exigibilidade de novos débitos ou dos débitos suspensos, ¢ mister
reconhecer a inaplicabilidade do art. 73, par. tinico, da Lei 9.430/96 e a impossibilidade da comy ¢do de oficio a ser feita pelo Fisco. Por conseguinte, reconhece-se também o direito de a impetrante em ver
restituidos os créditos que sdo objeto do processo 12826.000067/99-78 ou de compensa-los por iniciativa propria nos termos do art. 74 da aludida Lei. (AMS 00016345020164036111, DESEMBARGADOR
FEDERALJOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:20/06/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.) destaquei.

No caso, a impetrante manifestou nos autos do processo administrativo n° 16692720892/2017-12 e 16692.720893/2017-59, em 17/04/2018, concordando com a intimag¢io de compensacdo de oficio de seus créditos
homologados comseus débitos, contudo apesar da concordancia expressa da impetrante, a compensagdo de oficio niio foirealizada.

Tema impetrante o direito emver o seu pedido apreciado dentro do prazo, que nio € exiguo, estabelecido pela Lei.
Comefeito, restou comprovada a omissao administrativa quanto a compensagéo de oficio, assim, constitui-se amorae o ato ilegal que ocasiona prejuizos ao impetrante.

Ficou evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos 6rgios publicos, que tem como fungio, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel. Sobre o
assunto, diz Celso Ant6nio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigéo, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor publico - nio se encontrama livre disposi¢ao de quemquer que seja, por inapropriaveis. O
proprio orgio administrativo que os representa nao temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que The incumbe apenas cura-los - o que é tambémumdever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a nagistral ligio de Cime Lima a propésito da relagiio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta & “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela néio ha
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

¢.)

Emsuma, o necessario - parece-nos - € encarecer que na administragao os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposicao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigacdo, o dever de cura-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando 0 administrado um procedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, temo dever legal a administragdo de fornecer uma posigéo, de maneira que lhe seja util a decisdo proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢io via mandado de seguranga, por ser omisséo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por vérios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. sobre este
1ltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15 edi¢ao, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentag¢io do processo administrativo a Administracdo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao niio proferir deciséo no processo da impetrante, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
emultima andlise, é o interesse publico.

Assim, tendo o presente remédio a fungdo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a autoridade agiu fora dos
ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser concedida a seguranga conforme acima findamentado.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragao.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15" edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, estéd comprovada nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante.

Ante 0 exposto JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, CONFIRMO A LIMNAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito com findamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,
para que a autoridade impetrada proceda e realize a correciio monetaria pela SELIC dos créditos homologados os autos dos processos administrativos n.%s 16692.720892/2017-12 e 16692.720893/2017-59 e apos
efetue a compensacio de oficio comquaisquer débitos emaberto emnome da impetrante, excetuados os débitos comexigibilidade suspensa.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.
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Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unido Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, data de registro emsistena.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020155-20.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SANTO ERASMO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELABUIAMRANASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT/SP

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, emque a impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a analise dos pedidos administrativos de restituigdo de saldo negativo de IRPJ e de CSLL.

Em apertada sintese, relata a impetrante em sua inicial que tendo apurado saldo negativo de IRPJ e CSLL ao final do periodo de 2015, apresentou pedido de restituigio em 12.12.2016, totalizando a importancia de
R$107.718,02 (cento e sete mil, setecentos e dezoito reais e dois centavos), o qual se encontra pendente de anélise, razio pela qual ajuizou a presente demanda.

Sustenta que a inéreia da autoridade impetrada viola a garantia constitucional da razoavel duragio do processo e, ainda, a regra prevista no art. 24 da Lein.® 11.457/2007 (extrapolou o prazo de 360 dias).

O pedido liminar foi deferido em parte a fim de determinar que a autoridade impetrada proceda a analise dos pedidos de restituicfio sob n.’ 28450.83173.121216.1.2.03-7206 e, no prazo maximo de 30 (trinta) dias,
contados a partir de sua intimag#o, profira decisio administrativa informando nos autos tal andlise e, ainda, cientificando o impetrante, inclusive, quanto a previsao do efetivo pagamento. (id10161083).

A Unifio requereu seu ingresso no feito (id 10371607).

Notificada, a autoridade coatora apresentou suas informagdes (id 10821599), alegando o cumprimento da liminar deferida, ou seja, andlise do pedido de restituigdo do impetrante referente o Saldo Negativo de CSLL do ano-
calendério de 2015.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessao da seguranga (id 18054783).

E o relatério. Decido.

Nao havendo preliminares a apreciar, presentes as condicdes da agdo e os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, passo ao exame do mérito.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo por parte da impetrante a analise conclusiva do pedido de restituigdo de saldo negativo de IRPJ e de CSLL, relativo aos pedidos administrativos indicados na
inicial.

As informagdes prestadas pelas autoridades coatoras nio tiveramo conddo de alterar o entendimento deste Juizo, quanto a liminar parcialmente deferida.

Fica evidente o desrespeito ao direito do rado em ver sua pretensdo apreciada pelos drgaos publicos, que tem como fungao, ex

Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5°edido, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

P

ar os i da comunidade da melhor forma possivel.

“A indisponibilidade dos interesses puiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - ndo se encontram a livre disposi¢do de quem quer que seja,
por inapropridveis. O proprio drgdo administrativo que os representa nio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - 0 que é também um dever - na estrita conformidade
do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral licdo de Cirne Lima a propsito da relagéo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta d “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela néo hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de pardmetro.

(-

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando o administrado um procedi 0 administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragéo de fornecer uma posicéo, de maneira que lhe seja itil a deciséo
proferida. A excessiva demora em se manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢do via dado de seg ca, por ser omissdo absol ilegal.

O processo administrativo é regido por vdrios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tiltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15“edi¢cdo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

P

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo rativo a Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Puiblico,
aquem compete o seu impulsic ’

0, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” -
Em seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisio no processo administrativo em questdo, hd afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em iltima andlise, é o interesse puiblico.

O prazo previsto pela Lei 11.457/07 ja é por demais excessivo em relagdo aquele de 30 (trinta) dias previsto na Lei 9.784/99.”
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Nao existe justificativa para a demora, vez que os administrados ndo podem ficar aguardando a analise administrativa por tempo indeterminado, sob pena de se infringir tambémo principio da eficiéncia.

[.].
Todavia, vejamos.

A jurisprudéncia patria pacificou o entendimento de que, tratando-se de processo administrativo tributario, deve ser aplicado o prazo de 360 (trezentos e sessenta e cinco) dias, previsto no art. 24 da Lei 11.457/2007, para a
analise e conclusdo dos pedidos efetuados pelos contribuintes.

Ressalte-se que o Eg. STJ ja se manifestou acerca do tema, inclusive comsua analise na forma do art. 543-C do CPC, sendio vejamos:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA
DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. RESP 1.138206/RS. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.

1. Caso emque o Tribunal de origem, ao prover parcialmente o recurso de apelagio, entendeu que a corregdo monetaria no aproveitamento dos créditos presumidos de IPI e de PIS/COFINS deve incidir apds o transcurso
dos prazos de 30 dias, 150 dias ou360 dias, a contar do fimda instru¢éo do processo administrativo.

2. Quanto ao art. 535 do CPC, a Fazenda Publica nio findamenta de modo particularizado as supostas violagdes ao dispositivo que enumera, limitando-se a citd-lo genericamente. Nao ha precisa explanagio sobre as
apontadas ofensas. Incide, na espécie, a Sumula 284/STF.

3. No mais, o pedido de corre¢éo monetéria foi formulado pela empresa, ora agravada, em 19/12/2007 (fl. 2), ou seja, apos a entrada em vigor da Lei 11.457/2007, assim, "'o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07)" (REsp 1138206/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Se¢o, julgado em9.8.2010, DJe 1.9.2010, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC).

4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ; 1* Turma; Rel. Min. Benedito Gongalves; AgRgnos EDclno REsp 1222573/RS; DJe 01.12.2011). — Destaquei.

No presente caso, o impetrante comprova o protocolo do pedido de restituigdo em12.12.2016 e se encontra comsituaciio “emandlise” (id 9969386 € 9969387), ouscja, ha quase 02 anos semdecisdo final, prazo esse
que ndo se afigura razoavel, contrariando, frise-se, os principios da administragdo publica, a legislagdo e jurisprudéncia sobre o assunto, consoante se infere da documentagéo juntada aos autos.

Outrossim, dispde o inciso LXXVIII do art. 5° da Constituigdo Federal:

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagao.
Talnorma, dirigida a autoridade publica, consagra o principio da durago razoavel do processo e constitui garantia aos procedimentos e processos tributario.
Tema impetrante o direito emver o seu pedido apreciado dentro do prazo, que no ¢ exiguo, estabelecido pela Lei.

Comefeito, restou comprovada a omissao administrativa quanto a anélise do pedido efetuado pela impetrante no processo administrativo acima referido, dentro do prazo previsto no art. 24 da Lein® 11.457/2007, qual seja, 360
(trezentos e sessenta) dias, o que constitui ato ilegal que Ihe ocasiona prejuizos.

Isto porque, independentemente do efetivo reconhecimento do pedido pleiteado pela impetrante, entendo que, no caso das empresas, ¢ findamental a existéncia da estabilidade em sua situagdo econdmica — e isso inclui a
resolucio de discussdes tributarias — sob pena de comprometer investimentos, metas de crescimento, enfim, a sobrevivéncia financeira da companhia e dos empregos que oferece.

Ficou evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos 6rgios publicos, que tem como fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel. Sobre o
assunto, diz Celso Ant6nio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigéo, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor publico - ndo se encontrama livre disposicdo de quemquer que seja, por inapropriaveis. O
proprio Orgio administrativo que os representa ndo temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que ¢ tambémumdever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligho de Cime Lima a propésito da relagiio de administragiio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela néio ha
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

¢.)

Emsuma, o necessdrio - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever de cura-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado umprocedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, temo dever legal a administragdo de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja ttila decisio proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corrego via mandado de seguranca, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. sobre este
ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo administrativo 8 Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a quemcompete
o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, infinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem sser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo da impetrante, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
emultima analise, € o interesse publico.

Assim, tendo o presente remédio a fingo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a autoridade agju fora dos
ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser concedida a seguranga conforme acima fundamentado.
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“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edicdo, So Paulo, 1990, p.610).

No caso, estd comprovada nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante.

Ante o exposto, confirmo a limnar e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito com findamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para determinar a autoridade impetrada que proceda a
anilise dos pedidos de restituicfio sob n.’ 28450.83173.121216.1.2.03-7206 e, no prazo méximo de 30 (trinta) dias, contados a partir de sua intimagéo, profira decisdo administrativa informando nos autos tal analise e,
ainda, cientificando o impetrante, inclusive, quanto a previsao do efetivo pagamento.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unidio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PR.I.

Sao Paulo, data de registro emsisterma.

Lsa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017060-79.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:BANCO J. SAFRAS.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932, FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA, DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE REGISTROS DO CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DA 2* REGIAO - SP
Advogados do(a) IMPETRADO: WILLIAN MIGUEL DA SILVA - SP360610, EVELINE BERTO GONCALVES - SP270169

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio da qual pretende o autor obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo de cancelamento do registro da impetrante junto a0
CORECON, determinada a impetrada que se abstenha de exercer qualquer atividade de cobranga de anuidades e demais cobrangas advindas do indevido registro.

passivas, e acessOrias, inerentes as respectivas carteiras autorizadas, bem como a administragdo de carteira de valores mobiliarios e administragio de carteira de valores mobilidrios e admmistragdo de findos de mvestimento
regulados pela Comissdo de Valores Mobiliarios.

Sustenta que diante do seu objeto social, ndo esta sujeita a inscri¢do junto a0 CORECON, combase no artigo 1° da Lein.® 6.839/80, haja vista que sua atividade-fimé regulada e fiscalizada pelo BACEN (Lein.® 4.595/64) e
CVM.

Aduz que os conselhos regionais profissionais sdo orgéos que exercemo poder de policia sobre as profissdes objetos de regulamentagdo e, por tal motivo, poderia se inferir a impossibilidade de classificagdo de umbanco como
uma enpresa que demande a regulamentagio do Conselho de Economia, na medida em que a sua atividade precipua néio decorreria da profissédo de economista. Para tanto, traz a baila o entendimento firmado pelo C. STJ na
Stmula 79.

O pedido liminar foi deferido (id 9402392) para determinar ao impetrado que se abstenha de exigir a inscrigdo da impetrante emseus quadros, suspendendo a exigibilidade de qualquer valor exigido pelo conselho regional de
economia, incluindo anuidades, muiltas, etc...

Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes (fls. 63/84). Afirma, emsuma, que a fiscalizagdo e a exigéneia de registro de pessoas juridicas junto ao CORECON/SP devemsempre considerar a atividade-fimda
sociedade, seja esta sua atividade basica, seja o servico que preste a terceiro e que, no caso de gestdo profissional de recursos de terceiros tanto a maioria de suas atividades meio, conmo as suas atividades-fimsao de natureza
econdmico-financeira, estando, emrazio dessa atividade-fim, sujeitas ao registrono CORECON.

O Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 87/89, opinando pela concessdo da seguranca.
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Decido.

Nao havendo preliminares a apreciar, presentes os pressupostos processuais e as condigdes da ag@o, passo ao exame do merito.
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A questdo debatida nestes autos cinge-se na verificagdo da obrigatoriedade ouno da impetrante submeter-se ao registro e as anuidades do Conselho Regional de Economia da 2* Regido.

Vejamos.

ALein. 6.839/80, emque artigo 1° assimdisciplina:

Art. 1° O registro de empresas ¢ a anotagio dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes, emrazio da
atividade basica ou emrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros.

Por seu turno, analisando o contrato social da empresa impetrante verifico que o seu objeto social se constitui em(fl. 33) a pratica de operagdes ativas, passivas, e acessorias, inclusive nos mercados de cambio e ouro, inerente as
respectivas carteiras autorizadas, nomeadamente comercial e de investimento, bemcomo o exercicio da administragdo de carteiras de valores mobilidrios, tudo de acordo comas disposicdes legais e regulamentares emvigor.

Jano comprovante de inscrigdo e situagao cadastral (Cadastro Nacional da Pessoa Juridica— cartdo CNPJ) consta como atividade principal: Bancos miiltiplos, comcarteira comercial (id 9374066).

Nestes termos, entendo que a atividade preponderante desenvolvida pela impetrante ndo se enquadra na atividade profissional privativa do economista, nos termos previstos no artigo 3° do Decreto 31.794/52.

Evidente que o campo de atuago do economista & bastante amplo, fato que torna uma violagio a proporcionalidade e a razoabilidade o impedimento discriciondrio de qualquer exercicio que 0o CORECON entenda submetido a
sua fiscalizagdo.

A autoridade coatora sustenta que a impetrante tememsua atividade objetivo de aumento ou conservagio do rendimento econdmico. Ora, por este critério, seriam intimeras as atividades as quais deveriamser fiscalizadas pelo
CORECON.

O Artigo 5°, XI1I, da Constituigdo Federal, assegura o “/ivre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificacdes profissionais que a lei belecer”. Entende-se, portanto, que qualquer
restrido a atividade profissional deriva de lei e seu respectivo regulamento, os quais, neste caso, devematender ao interesse publico.

A partir da analise do caso em tela, verifica-se que o impetrante ¢ devidamente registrado em 6rgio competente, ndo sendo assim razoavel admitir tamanho descumprimento de norma constitucional, justificado pela mera
interpretagdo do interesse publico pelo CORECON.

Comefeito, ha julgados no Eg. TRF-3" Regido que temadotado o entendimento no sentido de que ¢ desnecessaria a inscri¢io no conselho de economia emrelagio as atividades relacionadas aos bancos, decisdo coma qualme
filio, nos termos dos arestos exenplificativos abaixo:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INOMINADO. CORECON. REGISTRO E ANUIDADES. EMPRESA CUJO OBJETO SOCIAL E A REALIZACAO DE
OPERACOES BANCARIAS EM GERAL. DESNECESSIDADE.

1. A Lei n.° 6.839/80, emseu artigo 1°, obriga ao registro no CORECON apenas as empresas e os profissionais habilitados que exercam a atividade basica, ou prestemservicos a terceiros, na area
especifica de Economia.

1 "
=4

2. Caso emque o objeto social da empresa nio se enquadra em qualquer das hipé que, |
da sentenga.

exigemo r perante o CORECON, para efeito de fiscalizacdo profissional: confirmacio

sl

3. As instituicdes financeiras, de uma forma geral, inclusive as que lhes sejam legalmente equiparadas, nio se sujeitam a registro junto a0 CORECON, uma vez que seu objeto social niio coincide a

atividade profissional basica fiscalizada no Ambito de tal 6rgdo, estando, ao contrario, tais entidades sujeitas, no exercicio de sua atividade-fim, ao controle, fiscalizacio e normatizaciio diretamente pelo
Banco Central do Brasil e Conselho M onetirio Nacional.

4. Note-se que a propria denominagdo social da agravada (Banco Mercantil do Brasil S/A) revela, por inteiro, a pertinéncia da jurisprudéncia citada, inclusive porque, emrelag@o as anuidades do periodo anterior, objeto
dos embargos a execugio fiscal (1999/2003), a cobranga ja havia sido ajuizada contra o devedor, comtal razio social, ndo procedendo, portanto, a alegagdo de que outro seria seu objeto e razio social, para fins de justificar a

pretensdo do CORECON. Ao contrério do afirmado, consta dos autos, relativamente ao periodo em foco, como objeto social da apelada "a realizagio de operagdes bancarias em geral", adequando a jurisprudéncia ao caso
concreto.

S. Ainda que, eventualmente, tenha a agravada mantido registro no CORECON, no se temnisto qualquer impedimento a discusséo da exigibilidade de anuidades, pois ndo € o registro formal, mas o efetivo enquadramento
legal obrigatdrio, diante do parametro objetivo da atividade basica, que torna legitima a sua cobranga.

6. Agravo inominado desprovido.
(TRF 3" Regiio, TERCEIRA TURMA, AC 0013623-72.2005.4.03.6100, Rel DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, julgado em22/01/2009, e-DJF3 Judicial 2 DATA:03/02/2009 PAGIN A:216)

DIREITO ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CORECON. REGISTRO E ANUIDADES. ARTIGO 17, §§ 1° E 2°, DA LEI N° 1.411/51, COM A REDACAO DADA PELA
LEIN®6.021/74. EMPRESA CUJO OBJETO SOCIALE AREALIZAGAO DE OPERAGOES BANCARIAS EM GERAL.

1- A Lein® 6.839/80, em seu artigo 1°, obriga ao registro no CORECON apenas as empresas e os profissionais habilitados que exercam a atividade basica, ou prestem servicos a terceiros, na area especifica de
Economia.
2- Caso em que o objeto social da empresa ndo se enquadra em qualquer das hipéteses que, legalmente, exigem o registro, perante 0o CORECON, para efeito de fiscalizagdo profissional, dai porque ser indevido o

pagamento de anuidades: procedéncia dos embargos a execugio fiscal.

3- As institui¢des financeiras, de uma forma geral, inclusive as que lhes sejamlegalmente equiparadas, nio se sujeitama registro junto ao CORECON, urm vez que seu objeto socml nan coincide coma

atividade profissional basica fiscalizada no Ambito de tal 6rgdo, estando, ao contrario, tais entidades sujeitas, no exercicio de sua atividade-fim, ao ct le, fi € normati pelo
Banco Central do Brasil e Conselho Monetario Nacional.

4- No tocante a alegacio de registro anterior no CORECON, em fingdo do que seria devido o recolhimento de anuidades, nada nos autos comprova tal situagéo e, por outro lado, ainda que assim fosse, por hipdtese, o
julgamento do mérito, tal como proferido, seria bastante a legitimar a resisténcia do autor emsujeitar-se a incidéncia pretendida pelo 6rgfio de fiscalizagdo profissional

5- Precedentes.

(TRF 3* Regido, TERCEIRA TURMA, AC 0039472-91.2005.4.03.6182, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, julgado em 19/06/2008, DJF3 DATA:08/07/2008). Destaques néo sio do
original.

Nestes termos, entendo que a autoridade impetrada deve se abster de exigir as anuidades do impetrante. E uma vez indevida a exigéncia do registro ao conselho de classe.
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Tem o presente remédio a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais, restando
caracterizada a violagdo a direito da impetrante.

“Drreito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Metrelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15 edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

Nesse caso, estando caracterizado o abuso da autoridade apontada como coatora, ¢ passivel tal ato de corregdo por mandado de seguranga, devendo ser confirmada a liminar e concedida a seguranca.

Ante o exposto, CONFIRMO A LIMINAR e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil para determinada a impetrada que se abstenha de
exercer qualquer atividade de cobranga de anuidades e demais cobrangas advindas do indevido registro.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas ex vi legis.

Sentenga sujeita ao reexame necessario. Oportunamente, comou semrecurso voluntario, subamos autos ao Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Apbs o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse, observadas as devidas cautelas.

PRIC.

Séo Paulo, data de registro emsistema.

ROSANAFERRI
Juiza Federal

LSA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003986-89.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CGI AMERICA DO SULSOLUCOES DE TECNOLOGIA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA CARDOSO SALLES - SP352059, BRUNO DE JESUS SANTOS - BA41497, GRAZIELLA LACERDA CABRAL JUNQUEIRA - SP238465, RICARDO
HIROSHIAKAMINE - SP165388

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civil.
Apds, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 1.010, § 3°, CPC).

Intime-se.

Sao Paulo, data de registro no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019271-54.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: GLOBALTREE PARTICIPACOES S/A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO LUVISON CARVALHO - SP208831

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DE SAO PAULO - JUCESP, JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO:ANA CLAUDIA VERGAMINI LUNA - SP118353

DESPACHO

Ciénceia as partes da redistribuicdo do feito. Ratifico os atos anteriormente praticados.

Judiciais/custas-judiciais/), no prazo de 15 (quinze) dias , sob pena de cancelamento da distribuicdo, comfindamento no artigo 290 do CPC.
Se emtermos, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intimense.
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S#o Paulo, 15 de outubro de 2019.

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022900-29.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECAO DE SAO PAULO

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO
EXECUTADO: PAULO HUMBERTO SOARES DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) EXECUTADO: LEANDRO DEARAUJO SAMPAIO

DESPACHO

Ante a constatagio de que a conta bloqueada dizrespeito a conta salrio, proceda-se o desbloqueio dos valores penhorados.

Ante o resultado negativo da ordemde bloqueio de valores via BACENJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento da execugio, no prazo de 05

(cinco) dias. Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagio sobrestado no arquivo.
Intime-se.
Sao Paulo, em 16 de outubro de 2019
2" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5019418-80.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: MILU COPIAS & DESIGN EIRELI -ME

ADVOGADO do(a) EMBARGANTE: BRUNO THIELE MARTINI

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Anote-se a distribuicdo destes nos autos da a¢do principal.
Manifeste-se o embargado no prazo de 15(quinze) dias.

Semprejuizo e ante a possibilidade de acordo, encaminhentse os autos a Central de Conciliagdo para inclusdo empauta de audiéncia.
Int.
Sao Paulo, em 16 de outubro de 2019

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021580-82.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MILU COPIAS & DESIGN EIRELI - ME, LUCIO ATAKE, HILDA PERSINOTTI LANZI

DESPACHO

Ante o despacho proferido nos Embargos a Execugo, aguarde-se pela realizagdo de audiéncia de conciliagdo.

Apbs, se infiutifera a tentativa de acordo, promova a exequente as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s)
enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des) do(s) St. Oficial(ais) de Justica, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expeca(m)-se competente(s) mandado(s).

Silente, intime-se pessoalmente o autor para que dé regular andamento ao feio, no prazo de 48 ( quarenta e oito) horas, sob pena de extingéo do feito semresolugio do merito.
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Intime-se.
Sao Paulo, em 16 de outubro de 2019

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023082-90.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CAFEMIDIA BRASILCOMERCIO AUTOMATIZADO EIRELI - EPP, ENEIDA DE GUSMAO SILVABARONE

ADVOGADO do(a) EXECUTAD O: ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI
ADVOGADO do(a) EXECUTADO: ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI

DESPACHO

Ante o resultado negativo da ordemde bloqueio de valores via BACENJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento da execugao, no prazo de 05
(cinco) dias. Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagio sobrestado no arquivo.

Intime-se.

Sao Paulo, em 16 de outubro de 2019

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

MONITORIA (40) N° 5001354-27.2016.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA

REU: ANDREAPARECIDO AVELINO

DESPACHO

Ante a expedicao(des) da(s) carta(s) precatdria(s), intime-se a exequente, para que em5(cinco) dias proceda o download da mesima, distribua e comprove nos autos a(s) distribuicao(des) junto ao(s) Juizo(s)
deprecado(s), lembrando que ¢ de responsabilidade da parte o pagamento das diligéncias e demais custas junto ao juizo deprecado .

Int.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2019

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002983-65.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CLARICEMANZANO BUTARELLO, ELSO RICARDO MEGIANI, GERALDO APARECIDO BUTARELO, IZAIRAPIANTA, LUANAZANOVELLI BARACIOLI LUIZ
CARLOS BUTARELLO, OLGA CALIXTO MEGIANI

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO DONIZETI RUIZ - SP95846

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO DONIZETI RUIZ - SP95846

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO DONIZETI RUIZ - SP95846

Advogado do(a) EXEQUENTE:APARECIDO DONIZETI RUIZ - SP95846

Advogado do(a) EXEQUENTE:APARECIDO DONIZETI RUIZ - SP95846

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO DONIZETI RUIZ - SP95846

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO DONIZETI RUIZ - SP95846

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
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Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0010777-04.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: ODAIR PORTILHO FERNANDEZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: TEREZINHA APARECIDA BRANCO DA SILVA - SP70957
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia ao impetrante da expedigdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.
Coma juntada do alvara liquidado e, nada mais sendo requerido, arquiventse os autos (baixa-findo).
Intime-se.

S0 Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012260-08.2018.4.03.6100/ 2° Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EDSON JOSE DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE LUIZ PEREIRADOS SANTOS - SP147389

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciénceia a parte exequente da expedic@o dos alvaras de levantamento, a seremretirados no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras.
Coma juntada dos alvarés liquidados, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo.
Intime-se.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5009116-60.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE:ISMAELDOS SANTOS PRAXEDES

Advogado do(a) REQUERENTE: ALESSANDRA MARTINS GONCALVES JIRARDI - SP320762

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente da expedigo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.
Coma juntada do alvara liquidado, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugo.
Intime-se.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0042933-70.1998.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:HERALS AINDUSTRIAMETALURGICA
Advogados do(a) EMBARGADO: PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020, JEEAN PASPALTZIS - SP133645

DESPACHO
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1D 22638224: Ciéncia as partes.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Intimense.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0040793-97.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:PLASTICOS NOVACOR LIMITADA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D's 22905642 e 2290606 1: Ciéncia as partes.
Nada mais sendo requerido, em05 (cinco) dias, tornemos autos conclusos para sentenga de exting@o da execugdo.
Intimem-se.

S#o Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011927-20.2013.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: FLAVIO LORENTINO BENETTI

Advogados do(a) EXEQUENTE: CAYO CASALINO ALVES - SP242546, EDUARDO FERRARI GERALDES - SP215741

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, CAMILAMODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750

DESPACHO

Ciéneia ao exequente da expedicdo dos alvaras de levantamento dos valores incontroversos, a seremretirados no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras.
Coma juntada dos alvarés liquidados, remetanse os autos a contadoria judicial para elaboragéo de calculos, nos termos do julgado, comparando-os comos valores apresentados pelas partes.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5018319-46.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:ANAMARIA CERNABUSTAMANTE

Advogado do(a) REQUERENTE: SUMAYA CALDAS AFIF - SP203452

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia a exequente da expedicio do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.
Coma juntada do alvara liquidado, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugo.
Intime-se.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026539-96.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:Y TAKAOKA EMPREENDIMENTOS S/A

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROGER DE CASTRO KNEBLEWSKI - SP135098
EXECUTADO:ALPHAVILLE URBANISMO S/A

Advogados do(a) EXECUTADO: WILSON SILVEIRA - SP24798, NEWTON SILVEIRA - SP15842

DESPACHO
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Ciéncia ao exequente da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.
Coma juntada do alvara liquidado, tornemos autos conclusos para sentenca de extingéo da execugio.
Intime-se.

S#o Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0035766-31.2000.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: LUCIA SAULA BOSAK, REGINA LEAL VIEIRA DO AMARAL, DERMEVAL SILVEIRA JUNIOR, IVONE BETEZ DAENCARNACAO, SANDRA VALERIA BERALDO,
EDILEUSABARBOSADOS SANTOS, MARIA DAPENHA BORBA FERREIRA CASAGRANDE, MARIA VALDENOURA LOPES FERNANDES, EDILEUSAARAUJO DEFRANCA
SOUSA, IVANI MARIATUNIN, JOSE LAILTO DOS SANTOS, AURELIO BARBOSADOS SANTOS, AURILENE BARBOSADOS SANTOS PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogados do(a) EXEQUENTE: VALERIA VIEIRA LOPES - MG105406, CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALERIA VIEIRA LOPES - MG105406

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CLARA DE CARVALHO BORGES - SP25600, GUILHERME BORGES HILDEBRAND - SP208231, MARINA FIORINI - SP211394, RICARDO FARIADO
NASCIMENTO BORGES - DF45370

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME BORGES HILDEBRAND - SP208231

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciénceia aos sucessores de Edileusa Barbosa dos Santos da expedicio dos alvards de levantamento, a serem retirados no prazo de 15 (quinze) dias. Silentes, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos
alvards.

Em que pesem as alegagdes dos exequentes de que os alvaras de levantamento foram expedidos coma dedugdo dos honorarios advocaticios fixados na decisdo que apreciou a impugnagdo a execugio, verifico que, para a
expedigao dos alvaras de levantamento foram considerados os célculos apresentados pela Caixa Econdmica Federal no ID 13625091 - pagina 175, que ndo deduziu os valores referentes a condenagéo dos exequentes em
honorarios advocaticios.

Assim, intimentse os exequentes para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprovem o pagamento do valor de R$ 1.621,22 (ummiil, seiscentos e vinte ¢ umreais e vinte ¢ dois centavos), comdata de 03/2019, devidamente
atualizado até a data do efetivo pagamento, a titulo de honorérios advocaticios a que foram condenados, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dezpor cento) e tambémde honorarios de 10% (dez por cento), nos termos do
art. 523 do CPC.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005949-92.1995.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ARMANDO RUIVO, CHRISTELG RUNTE, DANIELEMILIO JOSE GRAS, EDSON DALTON RAPOSO, EDSON LUIS WEIRICH, ISOLDE GERTRUD BARBARA EWERT,
JOSEMARIADE CARVALHO ROLLO, MONICA CHAVES DE OLIVEIRA LEONARDI, PAULO FERNANDO BARALDO DE CALLIS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELIAS CALILNETO - SP52027, SOLANGE DO CARMO CALIL- SP161663, EDUARDO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZROCHAFILHO - SP61118,
ANTONIO CARLOS CASTILHO GARCIA- SP101774

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELIAS CALILNETO - SP52027, SOLANGE DO CARMO CALIL- SP161663, EDUARDO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZROCHAFILHO - SP61118,
ANTONIO CARLOS CASTILHO GARCIA - SP101774

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELIAS CALILNETO - SP52027, SOLANGE DO CARMO CALIL- SP161663, EDUARDO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZROCHAFILHO - SP61118,
ANTONIO CARLOS CASTILHO GARCIA- SP101774

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELIAS CALILNETO - SP52027, SOLANGE DO CARMO CALIL- SP161663, EDUARDO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZROCHAFILHO - SP61118,
ANTONIO CARLOS CASTILHO GARCIA - SP101774

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELIAS CALILNETO - SP52027, SOLANGE DO CARMO CALIL- SP161663, EDUARDO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZROCHAFILHO - SP61118,
ANTONIO CARLOS CASTILHO GARCIA- SP101774

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELIAS CALILNETO - SP52027, SOLANGE DO CARMO CALIL- SP161663, EDUARDO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZROCHAFILHO - SP61118,
ANTONIO CARLOS CASTILHO GARCIA - SP101774

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELIAS CALILNETO - SP52027, SOLANGE DO CARMO CALIL- SP161663, EDUARDO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZROCHAFILHO - SP61118,
ANTONIO CARLOS CASTILHO GARCIA- SP101774

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELIAS CALILNETO - SP52027, SOLANGE DO CARMO CALIL- SP161663, EDUARDO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZ ROCHAFILHO - SP61118,
ANTONIO CARLOS CASTILHO GARCIA - SP101774

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELIAS CALILNETO - SP52027, SOLANGE DO CARMO CALIL- SP161663, EDUARDO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZROCHAFILHO - SP61118,
ANTONIO CARLOS CASTILHO GARCIA- SP101774

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia a CEF da expedig@o do alvara de levamento, a ser retirado no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.
Indefiro o pedido de inclusdo do nome de Armando Ruivo nos cadastros restritivos, cabendo a propria interessada providenciar tal inclusdo.
Dé a CEF regular prosseguimento a execugdo emrelagdo a Armando Ruivo.

Coma juntada do alvara liquidado e, nada mais sendo requerido, em05 (cinco) dias, tornemos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugio emrelagdo aos demais executados.
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Intime-se.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016282-73.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: TRANSPORTADORA SELOTO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia ao autor da expedigdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.
Coma juntada do alvara liquidado, arquivem+se os autos (baixa-findo).
Intime-se.

S0 Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000936-87.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:NACOULBADOUI SAHYOUN, IVANISE DE OLIVEIRA PINTERICH SAHYOUN

Advogado do(a) EXEQUENTE:IVANISE DE OLIVEIRA PINTERICH SAHYOUN - SP247710

Advogado do(a) EXEQUENTE:IVANISE DE OLIVEIRA PINTERICH SAHYOUN - SP247710

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) EXECUTADO: SERVIO TULIO DE BARCELOS - MS14354-A, JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - MS18604-A
TERCEIRO INTERESSADO:BANCO NOSSA CAIXAS.A.

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CASSIO MARTINS CAMARGO PENTEADO JUNIOR

DESPACHO

Ciéncia a patrona da parte autora da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.
Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para que a CEF e o Banco do Brasil déem cumprimento integral ao julgado.
Intimense.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014602-49.1996.4.03.6100/ 2° Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MIRIAM BUSHATSKY, MARIAJOSE ARANTES BRAGA, MAURO MINORU TANAKA, MAURICIO CARVALHO BRAGA, MARIA JOSE DEARRUDA FARIA, MANOEL
1ZIDIO GONCALVES, MAURO JOSE DA SILVA, MELBI BRILHANTE, MARCOS ANTONIO FALEIROS, MARIVALDO BELLORIO, ADVOCACIAFERREIRAE KANECADAN - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158

DESPACHO

Ciéneia a parte autora da expedicao dos alvaras de levantamento, a seremretirados no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras.
Coma juntada dos alvaras liquidados e, nada mais sendo requerido, em05 (cinco) dias, tornemos autos conclusos para sentenca de extingéo da execugdo.
Intime-se.

S#o Paulo, 16 de outubro de 2019.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5022989-30.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARREFOUR COMERCIO E INDUSTRIALTDA, COMERCIALDE ALIMENTOS CARREFOUR LTDA., ATACADAO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO LOUZINHA BETONI - SP345544, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, FERNANDA RAMOS PAZELLO - SP195745
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO LOUZINHA BETONI - SP345544, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, FERNANDARAMOS PAZELLO - SP195745
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO LOUZINHA BETONI - SP345544, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, FERNANDARAMOS PAZELLO - SP195745
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIALDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO - DEFIS/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO DE
COMERCIO EXTERIOR - DELEX, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de concessdo liminar da ordem através da qual os Impetrantes pretendem determinagéo para que o Impetrado no obste a compensagdo que pretende efetuar, relativa aos
valores referentes as contribuigdes parao COFINS e PIS, coma aplicagio do regime néio cumulativo previsto nas leis 10.637/2002 e 10.833/2003, nos termos do artigo 17 da Lei 11.033/2004.

A liminar foi indeferida, decisdo da qual foi interposto agravo.
Emseguida, a Unifio Federal apresentou petigdo manifestando interesse no ingresso no feito, o que foi deferido.

Regularmente notificada, a DERAT alegou inexistir amparo ao pedido do Impetrante. Prelimnarmente, alegou ilegitimidade ativa do impetrante para propor a presente demanda. A DELEX alegou ilegitimidade passiva, bem
como a DEFIS. A Unido Federal alegou caréncia da agio por inadequagéo da via eleita e llegitimidade passiva do Procurador da Fazenda Nacional

O DD representante do Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido de nio haver interesse publico presente que justifique sua intervengdo no feito.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Inicialmente, devemser analisadas as preliminares aventadas pelas autoridades requeridas.

Devemser acolhidas as preliminares de ilegitimidade passiva da DELEX, da DEFIS e do Procurador Chefe da Fazenda Nacional, por nio teremcompeténcia fincional para interferir no ato narrado na inicial
Deve ser afastada a preliminar de ilegitimidade ativa, aventada pela autoridade apontada como coatora, por se confundir como mérito da demanda.

Ultrapassadas as preliminares, passo ao exame do mérito.

Pretendemos Impetrantes ver reconhecido o direito de escriturar os créditos que entendem possuir, relativos ao pagamento de COFINS e PIS referente a bens adquiridos para revenda, quais sejam, entre outros, produtos de
perfumaria, higiene pessoal e bucal, toucador, cosmeéticos e correlatos, farmacéuticos, massas alimenticias, queijos, margarinas, cremes de leite, leite condensado, bebidas frias, etc.. Afirma que, apesar de a vedagdo a esse
creditamento existir na redag@o original do inciso I'V do § 3° do artigo 1° das Leis 10.637/02 e 10.833/03, que excluia referido creditamento no caso das receitas sujeitas a incidéncia monofasica das contribuicdes, tal vedagdo
ndo foi reiterada no texto da Lei 10.865/04, e, ainda, a lei posterior, n.° 11.033, emseu artigo 17, teria revogado tacitamente as leis anteriores que regulavama COFINS e a contribuigdo ao PIS, na parte em que negavamo
direito.

Nas informagdes, a autoridade apontada como coatora alega que o sistema de incidéncia monofasica das contribuicdes nio se coaduna coma néo cunulatividade. Acrescenta que a incidéncia monofsica ¢ uma incidéncia
concentrada, ou seja, sdo aliquotas diferenciadas, maiores, em apenas um ponto da cadeia produtiva (na produggo, fabricagdo ou distribuigdo). Assim, o importador ou fabricante arca com uma aliquota maior na venda, em
incidéncia tnica. Na etapa seguinte, o varejista ou atacadista € tributado comaliquota zero, ou seja, ndo paga as contribuigdes cobradas na etapa anterior.

Assim, embora a Impetrante entenda que tenha as receitas vinculadas a incidéncia monofsica incluidas no regime da ndo cumulatividade, a partir da Lei 10.865/04, na pratica, nio paga nema contribuicio para o PIS nempara o
COFINS, haja vista a aliquota ser zero.

Prossegue, afirmando que a tributagdo monofdsica tempor objetivo fazer incidir toda a carga tributaria dessas contribuicdes no produtor ou importador, atribuindo aliquota zero aos elos subseqientes do ciclo de comercializagio
do bem Caso fosse possivel esse creditamento, restaria nulo o aumento da carga tributaria paga pelo elo anterior da cadeia:

Caso prevalecesse a interpretagdo defendida pela Impetrante teriamos um percurso de méo dupla para os recursos arrecadados com o PIS e a COFINS: a principio, os fabricantes ou importadores recolheriam as
contribuigdes, com a incidéncia as aliquotas majoradas, tipicas do regime monofdsico.

Porém, na seqiiéncia, os revendedores destes produtos apurariam um saldo credor que anularia o tributo recolhido pelos fabricantes e importadores, pois sobre suas vendas incide a aliquota zero. Os revendedores
aproveitariam o saldo credor apurado e compensariam com seus débitos vencidos ou vincendos, ou solicitariam o ressarcimento do saldo credor em dinheiro.

Entendo ter razio a Impetrada.
Diza legislagio que rege a matéria:
Lei 10637/02:

Art. 3° Do valor apurado na forma do art. 2° a pessoa juridica podera descontar créditos calculados emrelagdo a:  Producdo deefeito  (Vide Lein® 11.727. de 2008) (Produgdo de efeitos) (Vide Medida Proviséria n° 497,
de2010)

I - bens adquiridos para revenda, exceto emrelagdo as mercadorias e aos produtos referidos: (Redacéo dada pela Lein® 10.865, de 2004)
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a)no inciso I11 do § 3°do art. 1°desta Lei;e (Redacéio dada pela Lein® 11.727. de 2008). (Producdo de efeitos

b)nos §§ 1°e 1°-Ado art. 2° desta Lei; (Redacdo dada pela Lein® 11.787. de2008)  (Vide Lein®9.718, de 1998)

Art. 1° A contribuigdo para o PIS/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdio contabil
Producéo de efeito

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes emconta propria oualheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica.
§ 2° Abase de calculo da contribuigdo para o PIS/Pasep ¢ o valor do faturamento, conforme definido no caput.

§ 3° Nao infegrama base de célculo a que se refere este artigo, as receitas:

I - decorrentes de saidas isentas da contribuicdo ou sujeitas a aliquota zero;

1I- (VETADO

111 - auferidas pela pessoa juridica revendedora, na revenda de mercadorias emrelagio as quais a contribuicéo seja exigida da empresa vendedora, na condigdo de substituta tributaria;

Lei10.833/03:

Art. 3° Do valor apurado na forma do art. 2° a pessoa juridica podera descontar créditos calculados emrelagdoa:  (Producdo de efeito (Vide Medida Provisoria n® 497, de 2010
I - bens adquiridos para revenda, exceto emrelagdo as mercadorias e aos produtos referidos: (Redagdo dada pela Lein® 10.865. de 2004

a)nos incisos I11 e IV do § 3°do art. 1° desta Lei; e (Incluido pela Lein® 10.865, de 2004)(Vide Medida Provisoria n° 413, de 2008) (Vide Lein® 11.727, de 2008).

b)nos §§ 1°e 1°-Adoart. 2° desta Lei; (Redagdo dada pela lein® 11.787, de 2008
E, por fim, a Lei 11.033/04:

Art. 17. As vendas efe das com suspensio, isengio, aliq 0 (zero) ou niio incidéncia da Contribui¢iio para o PIS/PASEP e da COFINS nio impedem a ¢ii0, pelo vendedor, dos créditos
vinculados a essas operacdes.

De todo o exposto, entendo que as Leis 10.637/02 e 10.833/03 excluiramdo sistema de ndo cumulatividade as empresas tributadas combase no lucro real e sobre as quais se aplica o método de incidéncia monofasica. O artigo
17 da Lei 11.033/04 se refere a suspensdo, isengio, aliquota zero ou nfo incidéncia, ndo fazendo mengdo a incidéncia monofasica das contribuigdes. Ressalte-se, neste ponto, que as possibilidades previstas nesse artigo 17
ndo redundamnecessariamente na hipdtese de incidéncia monofasica, podendo existir quaisquer uma desses modos de beneficio tributério semque haja a incidéncia monofasica.

Ainda, deve ser lembrado que a ndio cumulatividade tem por objetivo impedir a tributagdo em cascata, ou seja, encarecimento do prego final do produto devido a cada elo da cadeia produtiva acrescer, emseu prego, o valor do
tributo recolhido. Néo tendo havido esse recolhimento pelo Impetrante e, ndo havendo previsdo expressa no artigo 17 da Lei 11.033/04 sobre a incidéncia monofasica e, regendo-se o Direito Tributario pelo principio da
legalidade estrita, nfio se pode entender que a norma pretendeu abarcar essa hipotese, se nio o fez expressamente.

Diza jurisprudéncia:

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. REGIME DE NAO-CUMULATIVIDADE. LEIS 10.637/02 E 10.833/03. ARTIGOS DE PERFUMARIA, COSMETICOS E HIGIENE PESSOAL.

APROVEITAMENTO DE CREDITOS. REVENDEDORA DE PRODUTOS SUJEITOS A TRIBUTACAO MONOFASICA. ALIQUOTA ZERO. INCIDENCIA DO ART. 17 DA LEI 11.033/2004.

IMPOSSIBILIDADE. 1. A fimde facilitar a fiscalizaggo, foi instituida a tributagdo de PIS e COFINSS pelo regime monofasico, implicando incidéncia majorada de aliquotas de produtos na saida da industria e na importagdo

para compensar a desonerago das etapas de comercializagdo; assim, o fato gerador ocorre uma tnica vez. 2. As Leis 10.637/02 e 10.833/03, relativas ao PIS e a COFINS, admitema ndo-cumulatividade para as empresas

trﬂ)utadds pelo tucro rcal, sem prc_unzo do regime monofasico ja existente (Lm 10. 147/00) 3 DJantc das altcragocs das LCJS 10.147/00. 10.637/02 ¢ 10 833/03 pela Lc1 10 865/04 0s produtos em questdo passarama ser
rtad

monofasico adquiridos para venda. 4. O art. 17 da Lei 11.033/04 ndo constitui permissdo geral
de credﬂaxmnto 10s casos de saida isenta ou aliquota zero de PIS ¢ COFINS, tendo emvistao art. 16 da Lei11.116, de 18.05.05, que impde a 0bservanc1a do disposto nos arts. 30s. da Lei 10.637, de 30.12. 02 referente a0

de bens para revenda slgenos a ahquotas concentradas das referidas contribuides, entre as quais os produtos/mercadorias emquesto. 5 Inemste qualquer inconstitucionalidade no tratamento legislativo questionado, tendo em

vista que o art. 195, paragrafo 12, da CF/88, dispde que a lei definira os setores de atividade econdmica para os quais as contribuicdes incidentes na forma dos incisos I, b, e IV do caput, serdo ndo-cumulativas. 6. Conforme
mencionado, trata-se de regime de tributagdo concentrado (monofsico) em que incide o tributo emaliquota mais elevada para os industriais e importadores, sendo que os adquirentes de bens sujeitos as aliquotas diferenciadas
concentradas ndio podemse creditar dos valores recolhidos por aqueles; caso fosse permitido a parte autora, sujeita a aliquota zero nas vendas que realiza, recuperar o que o industrial recolheu, haveria desoneragio da producéo,
representando isengdo de pagamento do tributo, o que nfio ¢ o caso. Precedentes. 7. Diante da auséncia de impugnagio especifica da sentenga (principio da dialeticidade), que se fundamentou na inexisténcia de prova de que a
impetrante tenha sido tributada com base em custos decorrentes de sua atividade empresarial, ndo merece ser conhecida a apelagdo quanto aos créditos relativos aos custos, encargos e despesas operacionais. 8. Apelagdo
conhecida emparte e, na parte conhecida, desprovida. (DJE - Data::09/08/2012 - Péagina::189 TRF5)- grifamos.

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. REVENDEDORA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS, HIGIENE PESSOAL, PERFUMARIA E TOUCADOR. REGIME MONOFASICO. NAO-
CUMULATIVIDADE. LEIS N°S 10.637/2002, 10.833/2003 E 11.033/2004. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DESTA CORTE. 1. Apelagdo contra sentenca que denegou a
seguranga que objetivava assegurar o direito da impetrante de se creditar da totalidade dos créditos do PIS e da COFINS relativos a aquisicdo de produtos farmacéuticos, higiene pessoal, perfumaria e toucador, sujeitos ao
regime monofasico de tributagio, assimcomo o ressarcimento ou compensagdo dos referidos valores. 2. A jurisprudéncia de todas as Turmas desta Corte Regional é pacifica na esteira de que no regime tributdrio monofasico de
ndo-cumulatividade néio € permitido a revendedora o aproveitamento dos créditos de PIS e COFINS incidentes sobre a revenda de produtos farmacéuticos, higiene pessoal, perfumaria e toucador, tendo em vista que a Lein®
11.033/2004 nfo revogouaas Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003. 3. Apelagio ndo provida. (DJE - Data::03/11/2011 - Pagina:365 TRFS5)- grifamos.
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Trata-se de recurso especial interposto com findamento em permissivo constitucional contra acérdao deste Tribunal assim ementado: "TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. PIS E COFINS. INCIDENCIA
MONOFASICA. COMERCIO DE PRODUTOS DE PERFUMARIA, TOUCADOR, HIGIENE PESSOAL E FARMAC EUTICOS. ALfQUOTA ZERO. ESCRITURACAO E APROVEITAMENTO
DE CREDITOS. LEIS 10.147/2000 E 11.033/2004. INEXISTENCIA DE DIREITO DOS SUPERMERCADOS ASSOCIADOS. 1. A apelante pretende o reconhecimento do direito a escrituragio e
compensagdo dos créditos vencidos e vincendos decorrentes do PIS e da COFINS, emrazio da aquisicdo de produtos de perfinmaria, toucador e farmacéuticos. Reconhece, ainda, que o regime a que esta submetida é o
monofasico das contribuigdes sociais PIS e COFINS. 2. A (comalteragdes na Lein® 10.548/2002) criou a tributagdo monofasica do PIS e COFINS para produtos farmacéuticos, cosméticos e perfumaria. Nessa toada,
somente as empresas que industrializam ou importamesses produtos (artigo 1° da Lei 10.147/2000) pagamo PIS e a COFINS utilizando aliquotas mais elevadas, permitindo as demais empresas do processo produtivo o ndo
pagamento das contribuicdes referenciadas (artigo 2° da Lein® 10.147/2000). Por conseguinte, distribuidores, atacadistas e comerciantes varejistas que revendemprodutos farmacéuticos, de perfumaria, toucador e cosméticos,
recolhemPIS e COFINS a aliquota zero (0%). 3. Diversamente do que se aplica aos denmis tributos, que possuem também como base de sua incidéncia o faturamento, a ndo-cumulatividade quanto ao PIS e a COFINS no
alcanga todos as atmdades economlcas bem como foi outorgado ao Ieglslador ordindrio o estabelecimento da sistemtica a ser seguida. 4. Acerca da questdo, o egeg,lg Superior Tribunal de Juva‘,a firmou entendm‘emo no

22 9.2010; e AgRgno REsp 1224392/RS, Rel. Mln Hamllton Carva]hldo Primeira Turma, DJe 10.3.2011. 3. Recurso especial ndo provido." (REJ) 1218561/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe 15/04/2011). 5. Assim como em relago aos créditos fiscais de PIS/COFINS, ndo ha permissivo legal para que a impetrante/revendedora de produtos farmacéuticos,
cosméticos e perfimmaria utilize-se dos valores investidos pelos fabricantes/importadores com as embalagens dos produtos que comercializa. 6. Apelagdo ndo provida. Sentenga mantida." Sustenta a recorrente violagdo dos
seguintes dispositivos legais: arts. 1° e 2° da Lei 10.147/2000; 2°, § 1°, 11, das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003 e 17 da Lei 11.033/2004. Argumenta que a pretensdo deduzida na presente agao ¢ cristalina no sentido de ter
reconhecido o seu direito a escrituragio dos créditos vincendos do PIS e da COFINS, emrazio da aquisicdo de bens para revenda; que em face da natureza da atividade desenvolvida pela recorrente, deve ser reconhecida a
sua submissao ao regime monofasico das contribuicdes sociais emreferéncia. O Superior Tribunal de Justiga firmou o entendimento de que o enunciado da Stmula 83/STJ ("ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida") também ¢ aplicavel aos recursos findados na alinea "a" do permissivo constitucional (cf: STJ, AgRg no AREsp 283.942/MG, Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 30/10/2013; AgRgno AREsp 462.247/RJ, Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe de 07/04/2014). Comefeito, verifico
que o acorddo recorrido encontra-se emconsonancia como entendimento do colendo Superior Tribunal de Justiga no sentido da inexisténcia de plausibilidade juridica ao creditamento, porquanto "néo ha nenhuma especialidade
para o setor de produtos farmacéuticos, de perfumaria, de toucador ou de higiene pessoal emrelagao aos setores apreciados no REsp. N° 1.267.003 - RS (Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
17.09.2013) - setor de veiculos automotores e autopegas ¢ AgRgno REsp. N 1.239.794 - SC (Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 17.09.2013) - setor de veiculos automotores e autopegas, posto que
submetidos & mesma disciplina dos arts. 2°, §§ 1° e 1°-A, da Lein. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003" (AgRg no REsp 1.338.712/PR, rel. Min. MAURO CAPBELL MARQUES, Segunda Turma, julgado em
03/04/2014, DJe 09/04/2014). Ante o exposto, nio admito o recurso especial. Intimem-se. Brasilia, 17 de julho de 2017. Desembargador Federal HILTON QUEIROZ Presidente (e-DJF 1 28/07/2017 PAG 478 e-DJF 1
28/07/2017 PAG 478 TRF 1) — grifamos.

Deve, portanto, ser rejeitada a pretensdo posta na inicial
Assim, julgo improcedente o pedido e denego a seguranca pretendida, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25, da Lei 12.016/09.
Ap6s, o transito emjulgado, nada sendo requerido, arquivense os autos, combaixa na distribuicio.
P.R.I.O., inclusive ao E. TRE, nos autos do agravo interposto.

Sao Paulo, data de registro emsistena.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

RFI

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0017261-31.1996.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: SIELD SOCIEDADE INDUSTRIAL DE ELETRODOMESTICOS LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RENA - SP49404

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a parte autora da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.
Coma juntada do alvara liquidado, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugo.
Intime-se.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0027915-33.2003.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE:JOSE CARLOS DIAS BARROS
Advogado do(a) EXEQUENTE: CINTIAMARIA LEO SILVA - SP120104
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia ao exequente da expedico do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.

Coma juntada do alvara liquidado, tornemos autos conclusos para sentenca de extingéo da execugio.
Intime-se.

S#o Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013541-80.2001.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: WILSON LUIZ CORREIA, MARIAAPARECIDA RODRIGUES CORREIA, MARIA TERESADEARAUJO
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO IGLESIAS NUNES DE SOUZA - SP154063

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO IGLESIAS NUNES DE SOUZA - SP154063

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO IGLESIAS NUNES DE SOUZA - SP154063

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO DO BRASIL SA

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199

DESPACHO

Ciéneia a parte autora da expedicio do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.

Diante da impugnag@o a execugio apresentada pelo Banco do Brasil, remetantse os autos a contadoria judicial para elaboragdo de calculos, nos termos do julgado, comparando-os comos valores apresentados pelas partes.

Intimemse.

S#o Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010723-68.1995.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANDRE LUIZ VALERIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO CHAVES CHRIST WANDENKOLK - SP113435
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO - SP87127-B

DESPACHO

Ciéncia a Caixa Economica Federal - CEF da expedig@o do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvard.

Coma juntada do alvara liquidado, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugo.
Intime-se.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015535-62.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE MATTAR - SP147475

EXECUTADO:ALPHAVILLE URBANISMO S/A

Advogados do(a) EXECUTADO: WILSON SILVEIRA - SP24798, NEWTON SILVEIRA - SP15842

DESPACHO

Ciéncia a0 exequente da expedigdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.

Coma juntada do alvara liquidado, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugo.
Intime-se.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025248-88.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:SINESIO CARLOS DOS SANTOS, SILVANA DE SOUZA SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO CRUZ CESANI - SP291488

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO CRUZ CESANI - SP291488

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia a parte exequente da expedicdo dos alvaras de levantamento, a seremretirados no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras.
Coma juntada dos alvarés liquidados, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo.
Intime-se.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010848-02.1996.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

SUCEDIDO:OSWALDO FEITOSA

EXEQUENTE: TEREZA DE FATIMA VIGNOTO FEITOSA, RENER VIGNOTO FEITOSA, MARIANA VIGNOTO FEITOSA, ROSANA THEREZIANO FEITOSADOS SANTOS, REINALDO
THEREZIANO FEITOSA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR - SP140493, DENISE NERI SILVA - SP94157,

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR - SP140493, DENISE NERI SILVA - SP94157,

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR - SP140493, DENISE NERI SILVA - SP94157,

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR - SP140493, DENISE NERI SILVA - SP94157,

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR - SP140493, DENISE NERI SILVA - SP94157,

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciénceia aos sucessores de Oswaldo Feitosa da expedicdo dos alvaras de levantamento, a seremretirados no prazo de 15 (quinze) dias. Silentes, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras.
Coma juntada dos alvarés liquidados, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo.
Intimemse.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000082-90.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: THIAGO FERRAZ DEARRUDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE FERRAZ DE ARRUDANETTO - SP14853

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Ciéncia ao exequente da expedico do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.
Coma juntada do alvara liquidado, tornemos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugo.
Intime-se.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021149-48.2018.4.03.6 100/ 2* Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR: LUIS GUILHERME PALMA DE BUONE

Advogado do(a) AUTOR: MARIANE CARDOSO DAINEZE - SP304488

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

Ciénceia a parte autora da expedicio do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.
Coma juntada do alvara liquidado, arquivense os autos (baixa-findo).
Intime-se.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010506-94.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CLAUDIO USMARI

Advogado do(a) AUTOR: DATANA APARECIDA DA SILVA - SP320645

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e, querendo, indiquemos pontos controvertidos.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Intimense.

S0 Paulo, 16 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0023407-68.2008.4.03.6100/2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:AUTO SUTURE DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO FROES DELFIORENTINO - SP158254, BRUNA PELLEGRINO GENTILE - SP182381

IMPETRADO: DELEGACIA DARECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante da manifestagio da impetrante, no sentido de apresentar o pedido na via administrativa, remetam-se os autos ao arquivo, combaixa na distribuicdo.
Int.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

*

Dr' ROSANA FERRI - Juiza Federal.
Bel" Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora deSecretaria.***

Expediente N° 5888

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0019717-84.2015.403.6100- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1213 - JOSE ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA) X ARTHUR BOHLSEN(SP407247 - GABRIELLA OLIVEIRACASTRO E
SP246424B - CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES) X JANICE SALOMAO BOHLSEN(SP246424B - CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES E SP407247 - GABRIELLA OLIVEIRA
CASTRO) X EDUARDO SALOMAO HELUANE(SP407247 - GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO E SP289215 - RENATANADALIN MEIRELES SCHIRATO E SP246424B - CAROLINA
CAIADO LIMARODRIGUES) X HELIO SALOMAO HELUANE(SP407247 - GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO E SP246424B - CAROLINA CAIADO LIMARODRIGUES) XANDRE
MORGANTE BOHLSEN(SP407247 - GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO E SP246424B - CAROLINA CAIADO LIMARODRIGUES) X PRISCILAMORGANTE BOHLSEN(SP 182485 -
LEONARDO ALONSO) X NATURAL VISION PARTICIPACOES LTDA(SP289215 - RENATANADALIN MEIRELES SCHIRATO E SP246424B - CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES)

Ante as alegagdes dos réus e a decisdo do E. TRF que revogou parcialmente a liminar, defiro que a realizago da pericia se restrinja aos anos de 2006 ¢ 2008.
Assim, arbitro os honorérios emR$ 7.000,00 ( sete mil reais) conforme anteriormente requerido pelo perito.

Efetuado o depdsito, dé-se vistaao MPF e apds intime-se o perito para retirada dos autos e elaboragdo do laudo em30 dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0061774-21.1995.403.6100 (95.0061774-9) - PAULO ROBERTO CABRALNOGUEIRA X ROSA DE FATIMAMARTINS DEAZEVEDO CASTRO GUGLIELMI X TERESA MARIA GUGLIELMI
SMANIOTTO(SP250290 - SANDRA EMILIA GUGLIELMI BARRETO) X FRANCISCO EGIDIO GUGLIELMI X FRANCISCO CLAUDIO MONTENEGRO DE CASTELO X FERNANDO
JOSEFALCO PIRES CORREA X OVIDIO JOAQUIM DOS SANTOS X VERA LIGIAABRAO JANA X ELISAMORDENTI ABRAO JANA X MARIAAPPARECIDAIGNACIO X LIZ COLI
CABRALNOGUEIRA XALEXANDRE COLI NOGUEIRA X MARCIA COLI NOGUEIRA X SILVIA COLI NOGUEIRA(SP106560 - ALEXANDRE COLI NOGUEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Ciéneia aos sucessores de Paulo Roberto Cabral Nogueira da noticia de disponibilizagdo do(s) pagamento(s) de RP V/Precatdrio, para que requeiramo que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias. Apds, tornemos
autos conclusos. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0021814-43.2004.403.6100 (2004.61.00.021814-0) - MARLENE MORELLI MAZARO(SP070893 - JOSE RUBENS DE MACEDO SOARES SOBRINHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 -
ROBERIO DIAS)

Ciéneia ao patrono da parte autora da disponibilizagao do valor requisitado por meio do RPV 20190188225, consignando que o saque devera ser efetuado diretamente na institui¢@o financeira, independentemente de alvara de
levantamento. Apds, aguarde-se sobrestado em Secretaria pela noticia de pagamento do PRC 20190191925. Intime-se.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0011146-62.1994.403.6100(94.0011146-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007158-33.1994.403.6100 (94.0007158-2) ) - QUIMICA ZEW PRODUTOS E EQUIPAMENTOS
LTDA(SP066895 - EDNA TIBIRICA DE SOUZA E SP025412 - HATIRO SHIMOMOTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO) X QUIMICA ZEW PRODUTOS E
EQUIPAMENTOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da noticia de disponibilizagdo do(s) pagamento(s) de RPV/PRC, consignando que o saque bancério seré feito pelo(s) beneficidrio(s) independentemente de alvara(s) de levantamento, nos termos do paragrafo
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1° do artigo 40 da Resolugdo n° 458, de 04/10/2017, do Conselho da Justica Federal. Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo. Intiment-se.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0007074-95.1995.403.6100 (95.0007074-0) - SABIC INNOVATIVE PLASTICS SOUTH AMERICA - INDUSTRIA E COMERCIO DEPLASTICOS LTDA X CAMPOS MELLO
ADVOGADOS(SP163256 - GUILHERME CEZAROTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO) X SABIC INNOVATIVE PLASTICS SOUTHAMERICA - INDUSTRIAE
COMERCIO DEPLASTICOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da noticia de disponibilizagdo do valor requisitado por meio do RPV 20190191924, para que requeiramo que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias. Apds, tornemos autos conclusos. Intimemse.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0029016-86.1995.403.6100 (95.0029016-2) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030514-57.1994.403.6100 (94.0030514-1) ) - BENEFICIAMENTO DE PLASTICOS FABIA
LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL X BENEFICIAMENTO DE PLASTICOS FABIALTDA X UNIAO FEDERAL

Coma conferéncia dos documentos digitalizados no processo eletronico, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais. Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0042335-53.1997.403.6100(97.0042335-2) - ISABELAPARECIDA RODRIGUES VASCO X IZABEL PEREIRA BOMFIM X JEDALVA MARIA SILVAFURLAN X JOAO AUGUSTO
MANFREDO X JOAO DE MUNNO JUNIOR X JOAO LUCIO ANTUNES DE VASCONSCELOS X JORGE DA SILVA FARIA X JOSE EDUARDO ALBERNAZ(SP072484 - MARILISE
BERALDES SILVACOSTAE SP119654 - MARISA BERALDES SILVAE SP138736 - VANESSA CARDONE DUARTE) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NAT
RENOVAVEIS (SP053356 - JOSEAUGUSTO PADUA DEARAUJO JR E SP159080 - KARINA GRIMALDI) X ISABELAPARECIDA RODRIGUES VASCO X INSTITUTO BRAS DO MEIO
AMBIEN EDOS REC NATRENOVAVEIS X IZABEL PEREIRA BOMFIM X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NATRENOVAVEIS X JEDALVA MARIA SILVAFURLAN X
INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NATRENOVAVEIS X JOAO AUGUSTO MANFREDO X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NATRENOVAVEIS X
JOAO DEMUNNO JUNIOR X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NATRENOVAVEIS X JOAO LUCIO ANTUNES DE VASCONSCELOS X INSTITUTO BRAS DO MEIO
AMBIEN E DOS REC NATRENOVAVEIS X JORGE DA SILVA FARIA X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NATRENOVAVEIS X JOSE EDUARDO ALBERNAZ X
INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NATRENOVAVEIS

Por ora, intime-se a coautora ISABEL PEREIRA BOMFIM para que se manifeste acerca das alegagdes do executado as fls. 567/570, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornemos autos conclusos. Intime-se.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0059949-71.1997.403.6100 (97.0059949-3) - ARLINDO ZECHI DE SOUZA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X DECIO SILVA X IRANY AZEVEDO X JAIR MARONEZI X
LOURENCO OLINTO DE SOUZA(SP112026 - ERRO DE CADASTRO E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 866 - PEDRO
PAULO DE OLIVEIRA) X ARLINDO ZECHI DE SOUZA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Ciéncia ao coautor Arlindo Zechi de Souza, representado pelo Dr. Orlando Faracco Neto, da noticia de disponibilizagdo do valor requisitado por meio do RPV 20190188224, consignando que o beneficiario devera efetuar o
saque diretamente na instituicdo financeira, independentemente de alvara de levantamento. Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivem-se os autos, combaixa na distribuicdo. Intime-se.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0017840-32.2003.403.6100(2003.61.00.017840-0) - RADIO E TELEVISAO BANDEIRANTES S.A.(SP076921 - JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM E SP099826 - PAULO SERGIO
GAGLIARDI PALERMO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X RADIO E TELEVISAO BANDEIRANTES S.A. X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da noticia de disponibilizagao do(s) pagamento(s) de RPV/Precatorio, consignando que o saque bancario sera feito pelo(s) beneficiario(s) independentemente de alvar(s) de levantamento, nos termos do
paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugao n° 458, de 04/10/2017, do Conselho da Justiga Federal. Diante da auséncia de manifestagao da 1* Vara de Execugdes Fiscais ao despacho de fl. 1003, intime-se a Unidio Federal para
que se manifeste acerca do interesse na manutengio da penhora no rosto dos presentes autos do valor de R$ 99.907,96, depositado em 10/07/2003, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornemos autos conclusos. Intimense.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0018163-81.1996.403.6100- UNIC - UNIDADE INTEGRADA DE CARDIOLOGIA S/C LTDA X PEDRO ESBERARD DEARAGAO BELTRAO(SP107421 - LIDIA VALERIO MARZAGAO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO) X UNIC - UNIDADE INTEGRADA DE CARDIOLOGIA S/C LTDA X UNIAO FEDERAL

Ciénceia a parte autora da noticia de disponibilizagdo do valor requisitado por meio do RPV 20190188222, para que requeira o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias. No mesmo prazo, cumpra a parte final do
despacho de fl. 321, promovendo a habilitagdo dos sucessores de Ossamu Sawada. Apos, tornemos autos conclusos. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0059786-91.1997.403.6100 (97.0059786-5) - ANAMARIA DOS SANTOS(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X ANDREA GHISI - ESPOLIO X APPARECIDA EUCLYDES NUNES
GHISI(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X LUIZA DI SPAGN A PITOMBO(SP 174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X MARIA CELESTE OLIVEIRAMACIEL X RAIMUNDA
CACAU DE CASTRO X MARCIAAPARECIDANUNES ROCCO X ALCIDES ROCCO FILHO X UBIRAJARANUNES ROCCO X ROBERTO NUNES ROCCO X STEFANY CRISTINY
MARCIANO X MAIRYS CRISTINY MARCIANO(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINAROSAYAMAMOTO) X ANAMARIADOS SANTOS
X UNIAO FEDERAL X ANDREA GHISI - ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X LUIZA DI SPAGNA PITOMBO X UNIAO FEDERAL X MARIA CELESTE OLIVEIRAMACIEL X UNIAO
FEDERAL X RAIMUNDA CACAU DE CASTRO X UNIAO FEDERAL X MARCIAAPARECIDANUNES ROCCO X UNIAO FEDERAL X ALCIDES ROCCO FILHO X UNIAO FEDERAL X
UBIRAJARANUNES ROCCO X UNIAO FEDERAL X ROBERTO NUNES ROCCO X UNIAO FEDERAL X STEFANY CRISTINY MARCIANO X UNIAO FEDERAL X MAIRYS CRISTINY
MARCIANO X UNIAO FEDERAL

Expeca-se minuta do oficio requisitorio para reinclusdo do valor estornado referente ao PRC 20160071215 (fl. 511). F1 516: O valor disponibilizado referente ao RPV 20190141205, devera ser partilhado entre os sucessores
de Apparecida Euclydes Nunes Ghisi. Assim, expegam-se alvarés de levantamento do depdsito de fl. 513, na propor¢ao indicada na escritura de testamento publico de fls. 495/496, ouseja, 50% (cinquenta por cento) do valor
depositado dividido entre os herdeiros necessarios: Marcia Aparecida Nunes Rocco, Alcides Rocco, Ubirajara Nunes Rocco e Roberto Nunes Rocco, € os outros 50% (cinquenta por cento) dividido ente as herdeiras
testamentarias: Stefany Cristiny Marciano e Mairys Cristiny Marciano. Intimemt-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0034436-52.2007.403.6100 (2007.61.00.034436-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0029016-86.1995.403.6100 (95.0029016-2) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 648 - JOAO
CARLOS VALALA) X BENEFICIAMENTO DE PLASTICOS FABIA LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X BENEFICIAMENTO DE PLASTICOS FABIALTDA X
UNIAO FEDERAL

Coma conferéncia dos documentos digitalizados nos autos do processo eletrénico, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais. Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019988-37.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:RUI DE MATOS CARDOSO

DESPACHO
Expega-se mandado de citagdo e carta precatoria nos enderegos declinados na peticao id 19765346.

Sa0 PAULO, 11 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019108-74.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ELAINE CRISTINE DAGOSTINHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CELSO LIMA JUNIOR - SP130533

IMPETRADO: DELEGADO(A) DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAQO TRIBUTARIA (DERAT) DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (RFB), UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAQ

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, emque parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que declare a inexigibilidade da relagao juridico tributaria relativamente a incidéncia
e obrigatoriedade do pagamento de imposto de renda retido na fonte — pessoa fisica — sobre a verba rescisoria indenizatoria— decorrente da “instrumento de transag@o e quitagdo do contrato de trabal

Emsintese sustenta que nfo deve incidir o imposto de renda sobre os valores indenizatorios, uma vez que no presente caso a impetrante recebeu indenizago especial, combase nos anos trabalhados, paga
por meio de “instrumento de transag@o e quitagdo do contrato de trabalho” emrazio da demissdo incentivada nos moldes de um Programa Demissdo Voluntaria (PDV), conforme documentagio anexa.

Argumenta que a Stimula n.° 215 do STJ, reconheceu que referida verba ndo esta sujeita a incidéncia do Imposto de Renda; que, no entanto, verifica-se no presente caso que a Impetrante foi atingida na
faixa de 27,5% de aliquota do IR.

Acrescenta que o prazo de recolhimento do IRRF € exiguo, ja que € contado a partir da data do pagamento das verbas (20/09/2019 — verbas pagas no termo de rescisdo contratual) e, portanto, devera ser
recolhido até o proximo dia 20/10/2019, nos termos da nova legislagio.

Em sede liminar pretende seja determinado que a ex-empregadora, Rohm And Haas Quimica Ltda (Grupo Dow), com sede na Avenida das Nagdes Unidas 14.171, BLOCO D, Edificio Diamond
Tower, S&o Paulo -SP, CEP: 04794-000, proceda coma liberagdo do valor de R$ 95.026,00 & impetrante referente ao IR sobre a indenizagio incentivada especial fixada em “instrumento de transagdo e quitagéo do contrato
de trabalho”, ou que seja depositado emconta poupanga vinculada a este Egrégio Juizo emrazio da ilegalidade noticiada, ja que violamdireito liquido e certo da Impetrante.

O feito veio concluso para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. DECIDO.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o firmus boni furis e o periculumin mora.

A incidéncia de imposto de renda temcomo fato gerador o acréscimo patrimonial do contribuinte, a teor do que preceitua o art. 43 do CTN.

Assim, de acordo coma jurisprudéncia patria, o pagamento de indenizago por rescisdo de vinculo contratual decorrente de convengio coletiva e incentivo a adesao a programas de desligamento voluntario
ndo incide imposto de renda.

No caso emtela, da documentagio acostada aos autos, tenho que ¢ crivel a existéncia de acordo para demissdo da impetrante, mediante o pagamento da gratificagio acertada, graduada de acordo como
tempo de servigo, no “Instrumento de Transagdo e Quitagdo do Contrato de Trabalho™ (id 23112006), no valor de R$348.900,00 (trezentos e quarenta e oito mil e novecentos reais) e, sobre tal verba, néo deve incidir o imposto
derenda.

De acordo coma Stmula n.° 215 do STJ e a Jurisprudéncia do TRF3, “4 indenizagdo recebida pela adesédo a programa de incentivo a demisséo voluntdria ndo estd sujeita a incidéncia do
Imposto de Renda” .

Confira-se:

APELACAO CIVEL (198) N° 5006334-80.2017.4.03.6100 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
APELADO: JOSE FERNANDO RODRIGUEZ Advogados do(a) APELADO: JOSE VIRGILIO QUEIROZ REBOUCAS - SP17935-A, SILMARA MARY VIOTTO HALLA -
SP221484-A°  E M E N T A DIREITO TRIBUTARIO. ADESAO A PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA COMPROVADA. IMPOSTO DE RENDA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215 DO E. STJ. APELACAO DESPROVIDA. 1. Com relagio & incidéncia do imposto de renda sobre verbas pagas a titulo de demissdo incentivada, a
jurisprudéncia é pacifica no sentido de que se a gratificacio recebida pelo trabalhador decorre de ades@o a Prog) de Desli ario - PDYV, niio deve incidir sobre ela o
imposto sobre renda e p de "\ . Precedentes. 2. O instrumento celebrado pelo autor e sua ex- enpregadora demonstra o programa de reestruturagdo, estabelecendo os critérios
de adesdo e os valores referentes a demssdo incentivada. 3. F, portanto, documento habil a comprovar a pretensio do autor, eis que emreferido Programa de Reestruturagio estdo presentes todas as
caracteristicas concernentes ao Plano de Desligamento Voluntario (PDV). 4. Trata-se, pois, de verba que ndo configurou acréscimo patrimonial, mas sim, de uma compensag@o pelo ndo exercicio de
direitos garantidos e que ndo seriam exercidos em razio da demissdo havida. 5. Apelagdo desprovida. (ApCiv 5006334-80.2017.4.03.6100, Desembargador Federal MARLI MARQUES
FERREIRA, TRF3 - 4* Turma, ¢ - DJF3 Judicial | DATA: 07/08/2019.)

O periculum in mora se apresenta, haja vista que uma vez indevidamente recothidos os valores a titulo de imposto de renda a Unido Federal, devera a impetrante sujeitar-se a repeticdo de indébito,
restando justificada a urgéncia para a concessdo da medida.

Ante o exposto, CONCEDO A LIMINAR a fimde que a empresa pagadora ndo recolha os valores relativos ao IRRF, referentes ao montante a ser pago a impetrante a titulo de “Programa de
Gratificagiio”, conforme documento id 23112006.

Oficie-se, comurgéncia, a empresa ROHM AND HAAS QUIMICA LTDA (GRUPO DOW), comsede na Avenida das Nagdes Unidas 14.171, BLOCO D, Edificio Diamond Tower, Sdo Paulo -
SP, CEP:04794-000, enviando cpia desta, considerando que a data para pagamento das verbas sera, conforme alegado pela parte impetrante, até o proximo dia 20/10/2019.

Devera constar do oficio que sobre a parcela ndo tributada por forga desta decisio, a empresa pagadora fara constar como “ndo tributada por for¢a da decisdo liminar proferida no Mandado de Seguranca
n° 5019108-74.2019.403.6100” no docummento a ser formecido para a declaragéo de ajuste anual do imposto de renda.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgo de representago judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento de
ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Apds, vista ao Ministério Piiblico Federal e conclusos para sentenca.
Oficie-se. Intimenrse.

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010007-47.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FREDERICO FAGUNDES PEREIRADENOBREGA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTINABRANCO CABRALEVANGELISTA - SP146694

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO FNDE FUNDO NACIONAL DE DESEN VOLVIMENTO DA EDUCAGAO / FIES, DIRETOR DO BANCO DO BRASIL, REITOR DO INSTITUTO
PRESBITERIANO MACKENZIE

Advogado do(a) IMPETRADO:RAFAEL SGANZERLA DURAND - MS14924-A

Advogados do(a) IMPETRADO: THIAGO LEITE DEABREU - SP221790, ROBERTO TAMBELINI - SP355916-B

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fim de que lhe assegure a reabertura de prazo para aditamento do contrato do FIES do 2°
semestre de 2017 e 1° semestre de 2018.

do prazo. Todavia, ao tentar realizar o aditamento do primeiro semestre de 2018, teve mfonm(;ao de que o seu CPF estava comummpedmvo e, assim, 0 aditamento fora cancelado por decurso de prazo pelo banco.

Aduz que a instituicdo financeira teria informado que a solicitagdo de aditamento fora realizada em uma remessa e que o FIES incluiu o CPF do impetrante em remessa distinta, o que teria ocasionado a mencionada
inconsisténcia.

Sustenta que as autoridades impetradas estéo negligenciando o seu direito, ao impedir de se habilitar no FIES.
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A liminar foi deferida liminar para determinar as autoridades impetradas que efetuema reabertura do prazo para aditamento do FIES e realize os procedimentos necessarios para aditamento referente ao segundo semestre de
2017 e primeiro semestre de 2018.

Devidamente intimada as autoridades impetradas apresentou informagdes, nos termos abaixo mencionados:

A autoridade impetrada Reitor do Instituto Presbiteriano Mackenzie alegando que os obstaculos apresentados pelo estudante dizemrespeito ao proprio FIES e ao agente financeiro. Por fim, requereua denegacio da seguranca
(id 8266324).

A autoridade impetrada Superintendente do FNDE Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo/FIES alegou, emsintese, que a auséncia de contratagdo do referido aditamento de renovago deu-se emrazio de uma
critica advinda do agente financeiro, emrazio da ocorréncia de 6bices sistémicos, razio pela qual foi concluida as providéncias para disponibilizar o sisterma a fimde viabilizar a formalizagio do aditamento de renovagéo para 0 2°
semestre de 2017 e seguintes (id 8356174).

O Ministério Publico Federal opinoundo vislumbrar a existéncia de interesse publico que justifique a manifestagdo do Ministério Piiblico (id 8474132).

Aautoridade Diretor do Banco do Brasil alegou, empreliminar, ilegitimidade da Instituigao Financeira. No mérito, requereu a denegagdo da seguranga. (id 8535222).

DECIDO.

De inicio, afasto alegacao de ilegitimidade, tendo em vista que nas causas emque se discute contrato do Fundo de Financiamento Estudantil— FIES o agente financeiro e o FN DE possuem legitimidade para compor a lide, uma
vezque aquele é operador do programa e este, o agente operador e administrador dos ativos e passivos.

N4o havendo mais preliminares, passo ao exame do mérito, propriamente dito.
A questdo da controvérsia cinge-se emverificar o direito liquido e certo do impetrante de reabertura de prazo para aditamento do contrato do FIES do 2° semestre de 2017 e 1° semestre de 2018.

Como ja analisado em sede liminar, os documentos juntados a exordial demonstram, satisfatoriamente, o fumus boni iuris, no sentido de que esta devidamente comprovado nos autos o direito do impetrante, uma vez que
comprovado nos autos as tentativas de aditamento do seu contrato FIES para o 2° semestre de 2017 ¢ de fato, houve inconsisténcias no processamento, conforme documento (id 6794898)a celebragdo de contrato de
financiamento estudantil que, inclusive, ja esta emvigor desde o segundo semestre de 2016.

Ademais, a autoridade impetrada Superintendente do FNDE alegou em informagdes que houve a abertura de prazo para a regularizagdo do aditamento pretendido pelo impetrante em relagdo ao 2° semestre de 2017 e 1°
semestre de 2018, corroborando para o entendimento deste Juizo deferido emsede de liminar.

Comefeito, o impetrante ndo pode ser prejudicado em seu direito a educag@o, haja vista que, ao que se infere, o aditamento 02/2017 — ndo teria sido concluido por problemas de sisterma, o que por consequéncia impede o
aditamento para o primeiro semestre de 2018, nio se afigurando razoavel que seja prejudicado por questdes que ndo teria dado causa.

O art. 205 da Constituigo Federal dispde que a educagio € direito de todos e dever do Estado, e nesse contexto, ndo ha que se admitir que politicas publicas destinadas a esta finalidade, como FIES, sejam prejudicadas por
falhas sistémicas. Dizo art. 205 da CF:

“Art.205. A educagdo, direito de todos e dever do Estado e da familia, sera promovida e incentivada coma colaboragao da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo para o exercicio da cidadania e
sua qualificagdo para o trabalho.”

Ressalta-se que o FIES temo proposito de facilitar o acesso ao ensino ao ensino superior pelos alunos.

Assim, havendo falha no sistera SiSFIES ou qualquer outro problema operacional, e restando comprovado o preenchimento dos requisitos necessarios, ao estudante deve ser permitido celebrar e aditar contrato no programa
de financiamento estudantil— FIES.

No presente caso, ndo se pode impedir o aluno de dar continuidade aos seus estudos com os beneficios do FIES em decorréncia de falhas apresentadas no sistema do SisFIES, uma vez que o impetrante ndo deu causa a0
problema.

Diza jurisprudéncia:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ENSINO SUPERIOR. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. FIES. IMPOSIQAO DE
RESTRICOES AO ESTUDANTE EM DECORRENCIA DE ERRO OPERACIONALNO SISFIES. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE DO ALUNO. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. REMESSANECESSARIANAO PROVIDA.

1. Cuida-se de remessa necessaria de sentenga concessiva da ordem em mandado de seguranga, no qual o impetrante, estudante do curso de Engenharia de Produgéo, objetiva reparar lesdo ao seu direito liquido e certo de
promover o aditamento de renovagio concernente ao 2° semestre de 2016, e, por conseguinte, regularizar sua matricula para o 1° semestre de 2017, de maneira que possa dar prosseguimento ao seu contrato de financiamento
estudantil (FIES) e conclusdo do Curso Superior.

2. Prefacialmente, importa consignar que da narrativa da exordial e consoante as informagdes prestadas pelo Pro-Reitor Académico da UNOESTE, a IES néo se op6s ao aditamento do contrato do impetrante. De fato, a lesdo
ao direito liquido e certo da parte impetrante ndo decorre de qualquer conduta comissiva ou omissiva por parte do Reitor da Instituigio de Ensino Superior, ao qual ndo pode ser atribuida participagéo no ato coator. Destarte,
afigura-se correta a extingdo do feito semresolugdo de mérito emrelagdo ao Reitor da Universidade do Oeste Paulista - UNOESTE.

3. De outra senda, a autoridade coatora responsavel pela instituigdo bancaria, emsuas informagdes, demonstra discordancia emrelagdo a pretensdo do impetrante, opondo resisténcia contra ele. Ademais, a instituicao financeira
temparticipagio no processo de aditamento do contrato do FIES. Dessa forma, o Superintendente Regional da CEF em Presidente Prudente/SP deve figurar no polo passivo do mandamus, conforme decidido na sentenga.

4. Cabivel a inclusdo da CEF no polo passivo da agio, diante de sua qualidade de agente financeiro do FIES e de suas responsabilidades, v.g.,, o repasse de verbas de exercicios anteriores, o que restou determinado na
sentenca.

5. De fato, os documentos acostados aos autos demonstram a existéncia do contrato de financiamento estudantil e que nfo houve desidia por parte do impetrante, que adotou providéncias visando a regularizagdo da
incongruéneia constatada no SisFIES para realizagdo do aditamento de renovagao contratual, indicando que o estudante procedeu de maneira regulamentar ao dar inicio ao processo de aditamento de renovagao na Instituigao
de Ensino Superior, restando impossibilitada a conclusdo da renovagéo contratual emrazio de problemas operacionais do sistema.

6. Observa-se que devido exclusivamente a falhas no sistema SiFIES, conforme asseverou o Pré-Reitor Académico da UNOESTE, o impetrante ndo logrou éxito ao tentar efetivar os aditamentos de renovagdo do
financiamento referentes ao 2° semestre de 2016 e ao 1° semestre de 2017. E dizer, a negativa de liberagéo dos termos aditivos do contrato de financiamento em questdo deu-se exclusivamente emrazio de falha técnica no
sistema do FNDE.

7. Nesse cendrio, resta evidente a existéncia de inconsisténcia operacional no programa de financiamento estudantil (SisFIES), gerando erros quanto ao prazo para aditar o contrato, fato que ndo pode prejudicar o académico
impetrante quanto ao aditamento de renovagdo contratual para o 2° semestre de 2016 e semestre letivo subsequente, aplicando-se ao caso o disposto no art. 25, caput, da Portaria Normativa MEC 1° 01, de 22 de janeiro de
2010.

8. O art. 205 da Constituigdo Federal dispde que a educagio € direito de todos e dever do Estado, e nesse contexto, ndo ha que se admitir que politicas publicas destinadas a esta finalidade, como o FIES, sejamesmaecidas por
falhas sistémicas.

9. Ressalte-se que o FIES temcomo escopo facilitar o acesso ao ensino superior pelos alunos.

10. Comefeito, havendo falha no sistema SiSFIES ou qualquer outro problema operacional, e restando comprovado o preenchimento dos requisitos necessarios, ao estudante deve ser permitido celebrar ou aditar contrato no
progranma de financiamento estudantil - FIES.

11. No caso dos autos, ndo se pode impedir o aluno de dar continuidade aos seus estudos com os beneficios do FIES em decorréncia problemas administrativos e operacionais do SisFIES. O aluno que ndo deu causa ao
problema nio pode ser penalizado pela inconsisténcia no SisFIES.

12. Remessa necessaria ndo provida.

(TRF 3" Regiio, TERCEIRA TURMA, RemNecCiv- REMESSA NECESSARIA CIVEL - 370728 - 0001497-31.2017.4.03.6112, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES,
julgado em07/08/2019, e-DJF 3 Judicial | DATA:14/08/2019)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/10/2019  103/617



Portanto, deve ser reconhecida a leso ao direito liquido e certo do impetrante a ser reparado por meio de mandado de seguranga

Tem o presente remédio a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, ficou
caracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo ser concedida a seguranga.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

Diante do exposto e por tudo o mais quanto dos autos consta, CONFIRMO A LIMINAR , JULGO PROCEDENTE o pedido ¢ CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, nos termos do artigo 487 inciso I, do
Codigo de Processo Civil, para determinar as autoridades impetradas que efetuema reabertura do prazo para aditamento do FIES e realize os procedimentos necessarios para aditamento referente ao segundo semestre de
2017 e primeiro semestre de 2018.

Custas na forma da lei.

Incabivela condenagéo emhonorérios advocaticios, nos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unidio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse, observadas as devidas cautelas.

PRILO.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

Isa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010007-47.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FREDERICO FAGUNDES PEREIRADENOBREGA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTINABRANCO CABRALEVANGELISTA - SP146694

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO FNDE FUNDO NACIONAL DE DESEN VOLVIMENTO DA EDUCAGAO / FIES, DIRETOR DO BANCO DO BRASIL, REITOR DO INSTITUTO
PRESBITERIANO MACKENZIE

Advogado do(a) IMPETRADO:RAFAEL SGANZERLA DURAND - MS14924-A

Advogados do(a) IMPETRADO: THIAGO LEITE DEABREU - SP221790, ROBERTO TAMBELINI - SP355916-B

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fim de que lhe assegure a reabertura de prazo para aditamento do contrato do FIES do 2°
semestre de 2017 e 1° semestre de 2018.

do prazo. Todavia, ao tentar realizar o aditamento do primeiro semestre de 2018, teve informaggo de que o seu CPF estava comumimpeditivo e, assim, o aditamento fora cancelado por decurso de prazo pelo banco.

Aduz que a instituicdo financeira teria informado que a solicitagdo de aditamento fora realizada em uma remessa e que o FIES incluiu o CPF do impetrante em remessa distinta, o que teria ocasionado a mencionada
inconsisténcia.

Sustenta que as autoridades impetradas estéo negligenciando o seu direito, ao impedir de se habilitar no FIES.

A liminar foi deferida liminar para determinar as autoridades impetradas que efetuema reabertura do prazo para aditamento do FIES e realize os procedimentos necessarios para aditamento referente ao segundo semestre de
2017 e primeiro semestre de 2018.

Devidamente intimada as autoridades impetradas apresentou informagdes, nos termos abaixo mencionados:

A autoridade impetrada Reitor do Instituto Presbiteriano Mackenzie alegando que os obstaculos apresentados pelo estudante dizemrespeito ao proprio FIES e ao agente financeiro. Por fim, requereua denegacio da seguranca
(id 8266324).

A autoridade impetrada Superintendente do FNDE Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagao/FIES alegou, emsintese, que a auséncia de contratagdo do referido aditamento de renovagdo deu-se emrazio de uma
critica advinda do agente financeiro, emrazio da ocorréncia de 6bices sistémicos, razio pela qual foi concluida as providéncias para disponibilizar o sistera a fimde viabilizar a formalizagio do aditamento de renovagéo para 0 2°
semestre de 2017 e seguintes (id 8356174).

O Ministério Publico Federal opinoundo vislumbrar a existéncia de interesse publico que justifique a manifestagdo do Ministério Piiblico (id 8474132).
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Aautoridade Diretor do Banco do Brasil alegou, empreliminar, ilegitimidade da Instituigao Financeira. No mérito, requereu a denegago da seguranga. (id 8535222).

DECIDO.

De inicio, afasto alegagdo de ilegitimidade, tendo em vista que nas causas emque se discute contrato do Fundo de Financiamento Estudantil— FIES o agente financeiro ¢ 0 FNDE possuem legitimidade para compor a lide, uma
vez que aquele é operador do programa e este, o agente operador e administrador dos ativos e passivos.

Nao havendo mais preliminares, passo ao exame do mérito, propriamente dito.
A questdio da controvérsia cinge-se emverificar o direito liquido e certo do impetrante de reabertura de prazo para aditamento do contrato do FIES do 2° semestre de 2017 e 1° semestre de 2018.

Como ja analisado em sede liminar, os documentos juntados a exordial demonstram, satisfatoriamente, o fumus boni iuris, no sentido de que esta devidamente comprovado nos autos o direito do impetrante, uma vez que
comprovado nos autos as tentativas de aditamento do seu contrato FIES para o 2° semestre de 2017 e de fato, houve inconsisténcias no processamento, conforme documento (id 6794898)a celebragdo de contrato de
financiamento estudantil que, inclusive, ja esta emvigor desde o segundo semestre de 2016.

Ademais, a autoridade impetrada Superintendente do FNDE alegou em informagdes que houve a abertura de prazo para a regularizagdo do aditamento pretendido pelo impetrante em relagdo ao 2° semestre de 2017 e 1°
semestre de 2018, corroborando para o entendimento deste Juizo deferido emsede de liminar.

Comefeito, o impetrante ndo pode ser prejudicado em seu direito a educag@o, haja vista que, ao que se infere, o aditamento 02/2017 — ndo teria sido concluido por problemas de sistema, o que por consequéneia impede o
aditamento para o primeiro semestre de 2018, ndo se afigurando razoavel que seja prejudicado por questdes que nfo teria dado causa.

O art. 205 da Constituigdo Federal dispde que a educagio € direito de todos e dever do Estado, e nesse contexto, ndo ha que se admitir que politicas publicas destinadas a esta finalidade, como FIES, sejam prejudicadas por
falhas sistémicas. Dizo art. 205 da CF:

“Art.205. A educagio, direito de todos e dever do Estado e da familia, serd promovida e incentivada coma colaboragdo da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo para o exercicio da cidadania e
sua qualificagdo para o trabalho.”

Ressalta-se que o FIES temo propdsito de facilitar o acesso ao ensino ao ensino superior pelos alunos.

Assim, havendo falha no sistema SiSFIES ou qualquer outro problema operacional, e restando comprovado o preenchimento dos requisitos necessarios, ao estudante deve ser permitido celebrar e aditar contrato no programa
de financiamento estudantil— FIES.

No presente caso, ndo se pode impedir o aluno de dar continuidade aos seus estudos com os beneficios do FIES em decorréncia de falhas apresentadas no sisterma do SisFIES, uma vez que o impetrante nfio deu causa ao
problema.

Diza jurisprudéncia:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ENSINO SUPERIOR. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. FIES. IMPOSICAO DE
RESTRICOES AO ESTUDANTE EM DE(;ORRENCIADE ERRO OPERACIONALNO SISFIES. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE DO ALUNO. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. REMESSANECESSARIANAO PROVIDA.

1. Cuida-se de remessa necessaria de sentenga concessiva da ordem em mandado de seguranga, no qual o impetrante, estudante do curso de Engenharia de Produg@o, objetiva reparar lesdo ao seu direito liquido e certo de
promover o aditamento de renovagdo concernente ao 2° semestre de 2016, e, por conseguinte, regularizar sua matricula para o 1° semestre de 2017, de maneira que possa dar prosseguimento ao seu contrato de financiamento
estudantil (FIES) e conclusdo do Curso Superior.

2. Prefacialmente, importa consignar que da narrativa da exordial e consoante as informagdes prestadas pelo Pro-Reitor Académico da UNOESTE, a IES ndo se opds ao aditamento do contrato do impetrante. De fato, a lesdo
ao direito liquido e certo da parte impetrante ndo decorre de qualquer conduta comissiva ou omissiva por parte do Reitor da Instituigdo de Ensino Superior, ao qual ndo pode ser atribuida participagéo no ato coator. Destarte,
afigura-se correta a extingdo do feito semresolugdo de mérito emrelagio ao Reitor da Universidade do Oeste Paulista- UNOESTE.

3. De outra senda, a autoridade coatora responsavel pela instituicdo bancaria, emsuas informagdes, demonstra discordancia emrelagdo a pretensio do impetrante, opondo resisténcia contra ele. Ademais, a instituigdo financeira
temparticipagdo no processo de aditamento do contrato do FIES. Dessa forma, o Superintendente Regional da CEF em Presidente Prudente/SP deve figurar no polo passivo do mandanus, conforme decidido na sentenca.

4. Cabivel a inclusdo da CEF no polo passivo da agdo, diante de sua qualidade de agente financeiro do FIES e de suas responsabilidades, v.g., o repasse de verbas de exercicios anteriores, o que restou determinado na
sentenca.

5. De fato, os documentos acostados aos autos demonstram a existéncia do contrato de financiamento estudantil e que nfo houve desidia por parte do impetrante, que adotou providéncias visando a regularizagdo da
incongruéneia constatada no SisFIES para realizagdo do aditamento de renovagdo contratual, indicando que o estudante procedeu de maneira regulamentar ao dar inicio ao processo de aditamento de renovagao na Instituicio
de Ensino Superior, restando impossibilitada a conclusdo da renovago contratual emrazio de problemas operacionais do sistema.

6. Observa-se que devido exclusivamente a falhas no sistema SFIES, conforme asseverou o Pré-Reitor Académico da UNOESTE, o impetrante ndo logrou éxito ao tentar efetivar os aditamentos de renovagao do
financiamento referentes ao 2° semestre de 2016 ¢ ao 1° semestre de 2017. E dizer, a negativa de liberagéo dos termos aditivos do contrato de financiamento em questdo deu-se exclusivamente emrazio de falha técnica no
sistema do FNDE.

7. Nesse cendrio, resta evidente a existéncia de inconsisténcia operacional no programa de financiamento estudantil (SisFIES), gerando erros quanto ao prazo para aditar o contrato, fato que ndo pode prejudicar o académico
impetrante quanto ao aditamento de renovag@o contratual para o 2° semestre de 2016 e semestre letivo subsequente, aplicando-se ao caso o disposto no art. 25, caput, da Portaria Normativa MEC n° 01, de 22 de janeiro de
2010.

8. O art. 205 da Constituigio Federal dispde que a educagio ¢ direito de todos e dever do Estado, e nesse contexto, niio hd que se admitir que politicas ptblicas destinadas a esta finalidade, como o FIES, sejamesmaecidas por
falhas sistémicas.

9. Ressalte-se que o FIES temcomo escopo facilitar o acesso ao ensino superior pelos alunos.

10. Comefeito, havendo falha no sistema SisFIES ou qualquer outro problema operacional, e restando comprovado o preenchimento dos requisitos necessarios, ao estudante deve ser permitido celebrar ou aditar contrato no
programa de financiamento estudantil - FIES.

11. No caso dos autos, ndo se pode impedir o aluno de dar continuidade aos seus estudos com os beneficios do FIES em decorréncia problemas administrativos e operacionais do SisFIES. O aluno que niio deu causa ao
problema ndo pode ser penalizado pela inconsisténcia no SisFIES.

12. Remessa necessaria ndo provida.

(TRF 3* Regiio, TERCEIRA TURMA, RemNecCiv- REMESSA NECESSARIA CIVEL - 370728 - 0001497-31.2017.4.03.6112, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES,
julgado em07/08/2019, e-DJF 3 Judicial | DATA:14/08/2019)

Portanto, deve ser reconhecida a lesdo ao direito liquido e certo do impetrante a ser reparado por meio de mandado de seguranga

Tem o presente remédio a fingéo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, ficou
caracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo ser concedida a seguranga.

“Drreito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Metrelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15 edigdo, Sao Paulo, 1990, p.610).
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Diante do exposto e por tudo o mais quanto dos autos consta, CONFIRMO A LIMINAR , JULGO PROCEDENTE o pedido ¢ CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, nos termos do artigo 487 inciso I, do
Codigo de Processo Civil, para determinar as autoridades impetradas que efetuema reabertura do prazo para aditamento do FIES e realize os procedimentos necessarios para aditamento referente ao segundo semestre de
2017 e primeiro semestre de 2018.

Custas na forma da lei.

Incabivela condenagéo emhonorérios advocaticios, nos do artigo 25 da Lein’®. 12.016/2009.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unidio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse, observadas as devidas cautelas.

PRILO.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

Isa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018407-16.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: POLEMICA SERVICOS BASICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:NILTON CARLOS MARAVILHA - SP383997

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAQ

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio da qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional a fim de ver reconhecida a inexigbilidade do recolhimento da
contribuicdo adicional instituida pelo Art. 1° da LC 110/2001 (10% sobre o saldo de FGTS dos trabalhadores demitidos semjusta causa).

Pretende, ainda, o reconhecimento do direito 8 compensagao dos valores recolhidos indevidamente, nos tltimos cinco anos, corrigidos pela SELIC.
Inicialmente, foi determinado que a parte impetrante emendasse a inicial, nos termos do despacho id 22736014, o que foi devidamente cumprido (id 22957600).
Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

/0003-70 /0011-80 /0009-65 /0008-84).
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fiumus boni iuris e o periculum in mora.
No presente caso, néo antevejo presentes os requisitos autorizadores da medida.

Isso porque entendo que as alegagdes postas na inicial nio sdo suficientes para demonstrar o direito liquido e certo da impetrante e, tampouco a ilegalidade ou abusividade do ato tido como coator que
consiste na destinagéo do montante arrecadado dos valores pagos a titulo de “‘contribuicdo social” imposta pelo art. 1° da Lei Complementar n. ° 110/2001.

contréria, tendo emvista que sustenta a ilegalidade da exag@o desde a entrada emvigor da EC 33/01 ou, ainda, no ano de 2012 e, somente em2019, foi ajuizado o presente mandamus.
Dessa forma, IND EFIROa liminar pleiteada.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar as informagdes no prazo legal.
Cientifiquemos orgdos de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09 e, emcaso de requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.
Retifique-se o polo ativo a fimde incluir nele as 06 (seis) filiais da parte impetrante (CNPJ 61.870.101/0012-60 /0005-31 /0003-70 /0011-80 /0009-65 /0008-84).
Coma vinda aos autos das informagdes, vista ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenca.
Intimen-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistena.
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4*VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000491-03.2018.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:S7 SEVEN TERCEIRIZACAO DE SERVICOS EIRELI, THAMIRES ZABOTTO DA COSTA, SERGIO MESQUITA PIMENTA

DESPACHO

Tendo em vista o decurso de prazo para a oposigdo de embargos a execugdo pelo réu Sérgio Mesquita Pimenta, requeira a parte autora o que for de seu interesse para o prosseguimento da agéo, devendo ainda, fornecer

enderego hbil para a citagdo dos demis réus, no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, sobrevindo novo enderego a Secretaria para as expedi¢des necessarias.

No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado até manifestagio da parte interessada.
Int.

S0 Paulo, 15 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019552-78.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:JOAO PAULO RESENDE RANGEL

DESPACHO

Defiro a consulta aos sistenas informatizados disponiveis a este Juizo.
A Secretaria, para as providéncias cabiveis.
Sobrevindo enderegos nfo diligenciados, proceda-se a nova tentativa de citagao.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008062-88.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SANDRA BICALHO BORGES DACOSTA

Advogado do(a) AUTOR: DYEGO KOZAKEVIC FIGUEIREDO - SP300660

REU:HESA 24 - INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., HELBOR EMPREENDIMENTOS S.A., CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REU: JULIO NICOLAU FILHO - SP105694

Advogado do(a) REU: JULIO NICOLAU FILHO - SP105694

DESPACHO

Considerando que regularmente citada (id. 18695760) a CEF no contestou o feito, certifique a Secretaria o decurso.

Intimemse as partes especificando as provas que ainda pretendem produzir.

Silentes, venham conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018073-16.2018.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO FERRO RICCI - SP67143, CARLOS EDUARDO NELLI PRINCIPE - SP343977, DANIELADEN SOHN DE SOUZA - SP200120

REU: FAR DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL
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Advogados do(a) REU: CRISTIANE ROSA DA SILVA - MG75808, LUCIANAMENDONCA DE OLIVEIRA - SP315359

DESPACHO

1d. 20646700: Providencie a Secretaria a exclusio dos documentos digitalizados (id. 9548315) em24.07.2018.
Apos, remetamrse os autos ao E. TRF 3* Regido.

Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018935-50.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOAO AUGUSTO

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia a parte autora acerca da virtualizagdo dos autos, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apos, nada sendo requerido, remetant-se os autos ao E. TRF 3° Regido.

Intimense.

S#o Paulo, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0008603-17.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:LASER PRESS GRAFICA E EDITORALTDA.

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO DA SILVAARAUJO CABRAL- SP276613

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimemse as partes acerca da sentenca proferida (id 14126853 - fls. 128/137), qual seja:” Trata-se de agdo ordindria, compedido de tutela antecipada, ajuizada por LASER PRESS GRAFICA E EDITORA LTDA. em
face da UNIAO FEDERAL objetivando, em sede antecipatoria, a suspensio da exigibilidade do crédito tributario correspondente ao processo administrativo fiscal n° 19515.000809/2005-82.Ao final, requer o
reconhecimento da nulidade formal apontada na preliminar e subsidiariamente, caso ndo seja reconhecida a nulidade apontada, que seja reduzida o crédito tributario constante no processo administrativo fiscal n®
19515.000809/2005-82.Relata a parte autora, em sintese, que a autuagdo ora combatida ¢ decorrente da ndo entrega da DIF - Declaragdo de Informagdes - Papel Imune relativamente ao 4° Trimestre de 2002 e ao 2°
trimestre de 2004.Informa que a multa aplicada relativa ao 4° Trimestre de 2002 corresponde ao valor de R$ 125.000,00, enquanto a penalidade aplicada em relagdo ao 2° trimestre de 2004 perfaz a quantia de RS
4.500,00.Alega, prelimnarmente, a existéncia de nulidade formal, eis que o auto de infragdo apresenta divergéncias relativas ao nome do sujeito passivo e ao valor da nuilta aplicada. Semprejuizo, sustenta que deve ser aplicado
a0 caso emaprego o principio da retroatividade tributaria benéfica ao contribuinte, uma vez que a legislagdo ora emvigor determina a aplicagéo de multa de valores beminferiores ao que determinava a legislagdo vigente a época
da autuagdio. As fls. 295/296 foi proferida decisdo indeferindo a tutela de urgéncia. A parte autora interpds o Agravo de Instrumento, ao qual indeferiu o pedido de antecipagiio da tutela recursal (fls. 339/342).A Unidio Federal
contestou as fls. 343/348. Réplica as fls. 350/362.A ré pediu o julgamento antecipado da lide (fls. 363).E o breve relatério. Passo a decidir. As partes sdo legitimas e bemrepresentadas, estando presentes os pressupostos de
constituicdo e de desenvolvimento valido e regular da relagdo processual, assim como as condigdes da agdo. Inicialmente, néo vislumbro a ocorréncia de nulidade formal alegada pela parte autora, eis que restou evidente que
houve erro material somente na fl. 52, conforme se verifica pelo teor da copia integral do processo administrativo de fls. 34/188, ndo havendo diividas emrelagdo ao sujeito passivo e ao valor da multa, razio pela qual afasto a
preliminar arguida. Passo ao exame do mérito. A controvérsia cinge-se a aplicagdo ao caso emaprego o principio da retroatividade tributaria benéfica ao contribuinte, uma vez que a legislagdo ora em vigor determina a aplicagio
de multa de valores beminferiores ao que determinava a legislagio vigente a época da autuagéo. Segundo consta dos autos, a parte autora ndo entregoua declaragdo emquestio referente ao 4° Trimestre de 2002 e 2° trimestre de
2004, razio pela qual foi lavrado o auto de infragdo, imposta pelo descumprimento de obrigagdo acessdria consistente na apresentacdo de Declaragdo Especial de Informagdes Relativas ao Controle do Papel Imune (DIF-
Papel Imune). Apds impugnagdo na via administrativa, o langamento foi julgado procedente, totalizando o valor de R$ 129.500,00.0 art. 16 da Lei n° 9.799/99 autoriza a Secretaria da Receita Federal a "dispor sobre as
obrigacdes acessorias relativas aos impostos e contribuicdes por ela administrados, estabelecendo, inclusive, forma, prazo e condigdes para o seu cumprimento e o respectivo responsavel".No desempenho dessa competéncia
regulamentar, editou-se a Instrugdo Normativa SRF 1° 71/01, comredagio dada pela IN n° 134/02, nos termos dispositivos a seguir transcritos:Art. 10. Fica instituida a Declaragdo Especial de Informagdes Relativas ao
Controle do Papel Imune (DIF- Papel Imune), cuja apresentacio € obrigatoria para as pessoas juridicas de que trata o art. 1°.0 art. 1° da norma, por sua vez, estatui:Art. 1° Os fabricantes, os distribuidores, os importadores, as
empresas jornalisticas ou editoras e as graficas que realizarem operagdes com papel destinado a impressao de livros, jornais e periddicos estéo obrigados a inscri¢ao no registro especial instituido pelo art. 1° do Decreto-lei N®
1.593, de 21 de dezembro de 1977, ndo podendo promover o despacho aduaneiro, a aquisicio, a utilizagdo ou a comercializagéo do referido papel semprévia satisfacdo dessa exigéncia. Prossegue a instrugdo normativa:Art. 11.
ADIF - Papel Imune devera ser apresentada até o tltimo dia ttil dos meses de janeiro, abril, julho ¢ outubro, emrelagio aos trimestres civis imediatamente anteriores, emmeio magnético, mediante a utilizagéo de aplicativo a ser
disponibilizado pela SRF. Paragrafo tnico. A DIF - Papel Inumne, relativa ao periodo de fevereiro a margo de 2002, poderd, excepcionalmente, ser apresentada até o dia 31 de julho de 2002. Art. 12. A ndo apresentagéo da
DIF - Papel Inmune, nos prazos estabelecidos no artigo anterior, enseja a aplicagdo da penalidade prevista no art. 57 da Medida Provisoria N° 2.158-34, de 27 de julho de 2001.J4 o art. 57, I, da Medida Provisoria n®
2.158/01, na redag@o vigente a época dos fatos, dispunha da seguinte maneira acerca das penalidades pelo descumprimento das obrigagdes acessorias:Art. 57 - O descumprimento das obrigagdes acessOrias exigidas nos termos
doart. 16 da Lein®9.779, de 1999, acarretara a aplicacio das seguintes penalidades:I - R$ 5.000,00 (cinco mil reais) por més-calendario, relativamente as pessoas juridicas que deixaremde fornecer, nos prazos estabelecidos,
as informagdes ou esclarecimentos solicitados;11 - cinco por cento, ndo inferior a R$ 100,00 (cemreais), do valor das transagdes comerciais ou das operagdes financeiras, proprias da pessoa juridica ou de terceiros emrelagdo
aos quais seja responsavel tributario, no caso de informagéo omitida, inexata ou incompleta. Paragrafo tmico - Na hipotese de pessoa juridica optante pelo SIMPLES, os valores e o percentual referidos neste artigo serdo
redwzidos em setenta por cento.Com efeito, ainda que a entrega da Declaragdo Especial de Informagdes Relativas ao Controle de Papel Imune constitua obrigagio acessoria voltada ao interesse da arrecadag@o ou da
fiscalizagdo, a necessidade de sua entrega independe da efetiva realizagdo de operagdes que envolvam papel imune, conforme expressamente dispde o art. 2°, paragrafo tnico, da IN SRF n° 159/02:Art. 2° A apresentagdo da
DIF - Papel Inume devera ser realizada pelo estabelecimento matriz, contendo as informacdes referentes a todos os estabelecimentos da pessoa juridica que operarem com papel destinado a impressdo de livros, jornais e
periodicos. Paragrafo tinico. A apresentagéo da DIF-Papel Imune € obrigatoria, independente de ter havido oundo operagéo compapel imune no periodo.Cumpre destacar, ainda, que, emse tratando de obrigagdo tributaria de
natureza acessoria, desnecessaria sua instituigdo por lei emsentido estrito. Nesse sentido o art. 113, 2° do CTN, ao prever que a "obrigagdo acessoria decorre da legislaggo tributaria e tempor objeto as prestagdes, positivas ou
negativas, nela previstas no interesse da arrecadagdo ou da fiscalizagdo dos tributos." E, como ¢ cedico, a legislagdo tributéria compde-se também dos atos administrativos normativos, a teor do disposto nos arts. 96 ¢ 100, I,
ambos do CTN:Atrt. 96. A expressao "legislacao tributaria” compreende as leis, os tratados e as convengdes internacionais, os decretos e as normas complementares que versem, no todo ou em parte, sobre tributos e relagdes
juridicas a eles pertinentes. Art. 100. Sao normas complementares das leis, dos tratados e das convengdes internacionais e dos decretos:I - os atos normativos expedidos pelas autoridades administrativas; Inexiste, portanto, vicio
formal na instituicdo da mencionada obrigagdo de apresentar da DIF - papel imune. Ressalte-se tambémnéio haver infragio ao teor do art. 97, V, do CTN - que preceitua a necessidade de lei para a "cominago de penalidades” -
, porquanto, como visto, a sangdo estabelecida encontra previsio em dispositivo constante de medida provisoria, espécie normativa "com forga de lei" nos termos do art. 62, caput, da Constituicdo.Nesse sentido, o seguinte
julgadoEMBARGOS A EXECUGCAO. MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DE DCTE. LEGALIDADE. OBRIGACAO ACESSORIA SEM CORRELACAO COM O TRIBUTO.
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INAPLICABILIDADE DO ART. 138 DO CTN.(...) 2. A entrega da DCTF ¢ obrigagao acessoria cuja apresentagdo intempestiva caracteriza infragao formal e motivo para a aplicagdo de multa instituida legaimente. 3.
Trata-se obrigagdo de fazer, niicleo de obrigagdo acessoria disciplinada no artigo 113, caput e 2°, do CTN, no qual esta explicito que a mesma decorre da legislagdo tributaria, expressao esta que inclui além de leis, também,
decretos e normas complementares, conforme artigo 96, do CTN, normas essas que nio confrontamas disposi¢des da Constituigdo Federal de 1988, emespecial de seus artigos 5°, inciso 11, 146, inciso 111 e 150, inciso I, os
quais exigem lei em sentido formal para instituir obrigagéo tributaria, porquanto se referemtéio somente a obrigagdo principal. 4. Diverso ¢ o tratamento legislativo a ser dado para a instituicdo de penalidades emdecorréncia do
descumprimento de obrigagio acessoria, porquanto somente pode ser veiculada por lei em sentido formal, nos termos do artigo 97, inciso V, do CTN, o que veio a ser concretizado coma edigdo da Lein® 10.426/02, fruto da
conversdo da Medida Provisoria i° 16, de 27 de dezembro de 2001, embora antes mesmo j fosse higida sua exigéncia combase emoutros normativos. 5. Tambémnéo se requisita correlagiio entre a multa ¢ o tributo. E que as
chamadas obrigagdes acessorias decorremde normas que exigemdo contribuinte o curmprimento de uma formalidade que possibilite 8 autoridade fazendaria uma ampla atividade fiscalizatoria, donde néo terem qualquer vinculo
comos efeitos do fato gerador do tributo. 6. A extemporaneidade na entrega da declarago constitui infragéo de natureza formal, correspondente a auténtica obrigagdo acessoria, na dicgdo do art. 113, 2°, do Cédigo Tributario
Nacional, ndo se confundindo com o néo cumprimento da obrigagdo tributaria (art. 113, 1o, CTN) a que se refere o preceito contido no art. 138 do CTN. 7. Bempor isso, despicienda qualquer andlise acerca da existéncia
anterior de atuaco fiscalizatoria, porquanto a multa incide desde que vencido o prazo legal para apresentagéo da declaragdo sem que adotada a providéncia, a ela ndo se aplicando o instituto da dentincia esponténea. 8. Cabe
assinalar que o titulo ndo se descaracterizou em face do pagamento parcial pela embargante, méxime porque realizado apds o ajuizamento da a¢io, demandando tdo somente ajustamentos pela exeqiiente. 9. Apelo da
embargante improvido.(TRF3, AC 00065255220094036114, JUIZ CONVOCADO ROBERTO JEUKEN, TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/02/2014)Nao ha que se cogitar, igualmente, da
configuragio de dentincia espontinea, porquanto, além de a entrega das DIFs ter ocorrido apds o icio da fiscalizagio, o ambito de aplicagdo do art. 138 do CTN nio se estende a obrigagdes acessdrias, conforme
jurisprudéncia do STITRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO CARACTERIZADA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGAGAO. ATRASO NA ENTREGA DA DCTF. APLICAGAO DE MULTA. POSSIBILIDADE. DENUNCIA ESPONTANEA NAO CARACTERIZADA. (...) 2. Nos termos da
jurisprudéncia do STJ, a denincia esponténea ndo ¢ capaz de afastar a multa decorrente do atraso na entrega da Declaragdo de Contribuigdes e Tributos Federais (DCTF), pois os efeitos do art. 138 do CTN néo se estendem
as obrigagdes acessorias autonomas. Precedente: AgRg nos EDcl no AREsp 209.663/BA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2013, DJe 10/05/2013. Agravo regimental
improvido. (STJ, AGRESP 201401678577, HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/05/2015)TRI BUTARIO E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ICMS. RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO. EQUIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DO DISPOSITIVO LEGAL. DENUNCIA ESPONTANEA.
PAGAMENTO EM ATRASO. SUMULA 7/STJ. (...) 2. O STJ firmou entendimento de que a dentincia esponténea néio tem o condo de afastar a multa decorrente recolhimento do tributo fora do prazo legal, ja que os
efeitos do art. 138 do CTN ndo se estendem as obrigagdes acessorias. (...)(STJ, AGARESP 201102102973, ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJE DATA:07/02/2014)TRIBUTARIO. AUTO DE
INFRACAO. REGULARIDADE. OBRIGACAO ACESSORIA. DENUNCIA ESPONTANEA. IMPOSSIBILIDADE. VERBAS HONORARIAS. REDUCAO. (...) 2. A infemmpestividade na entrega de
informagdes acerca de carga transportada constitui infragdo de natureza formal, correspondente a auténtica obrigagdo acessoria, na dicgdo do art. 113, 2°, do Cédigo Tributério Nacional, ndo se confindindo com o ndo
cumprimento da obrigagdo tributéria (art. 113, 1°, CTN) a que se refere o preceito contido no art. 138 do CTN. 3. Dentincia esponténea nio configurada. 4. Verba honoréria reduzida para o patamar de 10% (dez por cento)
sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 20, 4° do CPC, ¢ a teor da jurisprudéncia desta C. Sexta Turma. 5. Apelagdo parcialmente provida.(TRF3, AC 00214571920114036100, DESEMBARGADORA
FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:25/10/2012)Especificamente quanto ao modo de incidéncia da multa pela inobservancia da obrigacdo acessoria discutida nos autos, a
questio ndo comporta maiores debates diante da consolidagdo da jurisprudéncia do STJ acerca do tema, no sentido de que a multa deve recair sobre cada més de atraso no cumprimento da obrigagéo instrumental, seguindo-se a
literalidade da norma.Nesse sentido, os seguintes julgados do Superior Tribunal de JusticaAGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. DESCUMPRIMENTO DE OBRIGAGAO
ACESSORIA. DIF-PAPEL IMUNE. MULTA. ART. 57, I DA MP 2.158-34/2001. INTERPRETACAO LITERAL. INCIDENCIA A CADA MES DE ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO.
PRECEDENTES DO STJ. NEGADO PROVIMENTO AO AGRAVO REGIMENTAL. 1. O Superior Tribunal de Justi¢a, por ambas as Turmas que compdema Segdo de Direito Publico, ja se manifestou a respeito
da controvérsia referente a forma de incidéncia da multa por descumprimento de obrigagio acessoria prevista no artigo 57, inciso I da MP 2.158-34/2001, decidindo que, nos termos da literalidade da lei, a multa em questdo
deve incidir a cada més de atraso no descumprimento da obrigagdo acessoria. Precedentes: REsp. 1.248.445/PR, Rel Min. HERMAN BENJAMIN, Dle 05.09.2011, REsp. 1.222.143/RS, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJe 16.03.2011, REsp. 1.218.831/RS, Rel. Min. TEORI ZAVASCKI, DJe 02.02.2011, e AgRg no REsp. 1.343.195/SC, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 04.02.2013. 2. Isso porque a
referida regra ¢ clara, ndo comportando, assim, interpretagdo mais favoravel ao contribuinte, nos termos do art. 112 do CTN, aplicavel apenas em caso de divida. Precedente: REsp. 1.136.705/RS, Rel. Min. BENEDITO
GONCALVES, DJe 01.07.2010. 3. Agravo regimental desprovido. (STJ, AGRESP 201202447029, NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:18/06/2014)PROCESSUAL
CIVIL E TRIBUTARIO. OBRIGAGAO TRIBUTARIA ACESSORIA. DIF - PAPEL IMUNE. NAO-APRESENTAGAO NO PRAZO LEGAL. PENALIDADES. IN/SRF N. 71/2007. ART. 57 DA
MEDIDA PROVISORIA 2.158/2001. 1. A Fundago Universidade de Passo Fundo ajuizou agio ordindria com vista a repeticdo de indébito de valores referentes ao pagamento de multa imposta combase no art. 57, I, da
Medida Provisoria 2.158-34/2001, por descumprimento da obrigagdo acessoria de apresentar a Declaragdo Especial de Informagdes Relativas ao Controle do Papel Imune (DIF - Papel Imune). 2. O pedido foi julgado
improcedente. Ao apreciar a Apelagdo, o TRF da 4* Regido concluiu que a multa emquestdo nio deve ser aplicada por més-calendario, mas simde uma tmnica vez a cada trimestre, consoante interpretagdo do art. 57, I, da MP
2.158-34/2001. 3. Ambas as partes interpuseram Recurso Especial contra 0 acérddo do Tribunal Regional. A Fazenda Nacional sustenta que a multa de R$ 5.000,00 deve ser aplicada a cada més de atraso. Ja a Fundagdo
contribuinte defende, preliminarmente, a ilegalidade da penalidade pecuniaria, ou ainda a imposigao de uma tinica multa de R$ 5.000,00 por se tratar de infragio continuada. 4. A legislagao tributaria néio deixa duvidas de que a
Fundagio recorrente estava obrigada a apresentagio da "DIF-Papel Imune", independentemente de qualquer notificag@o por parte da Receita Federal, sob pena de sujeitar-se a aplicagdo da penalidade pecuniaria. Assim, ao
descunmprir a referida obrigagio acessoria, a recorrente ficou a mercé das sangdes dispostas no art. 57 da MP 2.158-34/2001. 5. O art. 57, 1, da MP 2.158-34/2001 estabeleceu a multa por descumprimento de obrigagdes
acessorias emR$ 5.000,00 por més-calendario. 6. Na hipdtese dos autos, temaplicagéo a Instrugdo Normativa da SRF 71/2007, que instituiu obrigagdo tributéria acessoria consistente na apresentagéo da DIF-Papel Imune a
Secretaria da Receita Federal, que devera ser feita até o tltimo dia titil dos meses de janeiro, abril, julho e outubro, emrelago aos trimestres civis imediatamente anteriores. 7. A literal redagao dos dispositivos legais de regéncia
néo deixa duvida de que a entrega da declarag@o deve se dar a cada trimestre (art. 11 da IN/SRF n. 71/2007) e que a multa pelo inadimplemento desse dever ha de ser aplicada a cada més de atraso na sua apresentag@o (art. 57,
1, da MP n. 2.158-34/2001). 8. Recurso Especial da Fundagdo Universidade de Passo Fundo ndo provido. Recurso especial da Fazenda Nacional provido. (STJ, RESP 201002140745, HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJE DATA:16/03/2011)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. DIF - PAPEL IMUNE. NAO
APRESENTACAO NO PRAZO LEGAL. PENALIDADES. IN/SRF N. 71/2007. ART. 57 DA MEDIDA PROVISORIA N. 2.158/2001. 1. Trata-se de recursos especiais nos quais se discute a multa pela
auséncia de entrega da declaragdo "DIF - Papel Imune", prevista no art. 57 da Medida Provisoria n. 2.158/2001. 2. A Fazenda Nacional alega que o acorddo recorrido viola o inciso I do art. 57 da Medida Provisorian. 2.158-
34/2001, por entender que a parte contraria deve recolher uma multa de R$ 1.500,00 para cada més que cada declaragdo deixou de ser entregue. 3. A sociedade empresaria Top Print Grafica e Arte Ltda alega que o acordao
recorrido viola os incisos I e I1 do art. 57 da Medida Provisoria n. 2.158-34/2001, por entender que: "como ndo foramsolicitados a recorrente esclarecimentos ou informagdes por parte da entdo Secretaria da Receita Federal
do Brasil, ndo ha suporte fatico que fundamente a aplicagdo da multa prevista no inciso I do citado artigo 57 ao presente caso". Argii que a auséncia de entrega da DIF néo equivale ao ato de nfio prestar informagdes solicitadas,
mas ao de omitir informac@o. 4. A legislagio de regéncia estipula que a "DIF - Papel Imune" tem que ser apresentada até o tltimo dia util dos meses de janeiro, abril, julho e outubro, sendo que a multa pela ndo entrega, no prazo,
¢ de R$ 5.000,00 reais por més-calendario de atraso na entrega de cada declaragdo. Precedente: REsp 1.118.587/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 06/11/2009. 5. Nos termos do art. 113, 3°, do
Codigo Tributario Nacional - CTN, "a obrigagdo acessoria, pelo simples fato da sua inobservéncia, converte-se emobrigagio principal relativamente a penalidade pecuniaria”. 6. Nao ¢ necessario, pois, que o Fisco solicite a
entrega da DIF, pois essa obrigagéo decorre expressamente da legislagao tributaria, que estabelece prazos peremptorios para sua observancia. 7. A ndo apresentagdo da DIF - Papel Imune, nos prazos estipulados pelo art. 11

da IN/SRF n. 71/2007, enseja a aplicagdo da penalidade do art. 57, inciso I, da Medida Provisoria n. 2.158/2001, més a mes, até a efetiva entrega da declaragdo. 8. De outro lado, regularmente apresentada a DIF - Papel
Tmune pelo contribuinte, verificando-se, posteriormente, a existéncia de informagéo omitida, inexata ou inconmpleta, aplica-se a penalidade do inciso II do art. 57 da Medida Provisoria n. 2.158/2001. 9. Recurso especial da
Fazenda Nacional provido. 10. Recurso especial da Top Print Gréfica e Arte Ltda ndo provido. (STJ, RESP 200900773422, BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:01/07/2010)Deve-se
atentar, contudo, para a superveniente alterago do art. 57 da MP n° 2.158/01 levada a efeito pelas Leis n°s 12.766/12 e 12.873/13, conferindo nova valoragio a conduta da contribuinte, nos seguintes termos:Art. 57. O sujeito
passivo que deixar de cumprir as obrigagdes acessorias exigidas nos termos do art. 16 da Leino 9.779, de 19 de janeiro de 1999, ou que as cumprir comincorregdes ou omissdes sera intimado para cumpri-las ou para prestar
esclarecimentos relativos a elas nos prazos estipulados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil ¢ sujeitar-se-a as seguintes multas:] - por apresentago extemporanea: a) R$ 500,00 (quinhentos reais) por mes-calendario ou
fragdo, relativamente as pessoas juridicas que estiverem em inicio de atividade ou que sejam imunes ou isentas ou que, na ultima declaragio apresentada, tenham apurado lucro presumido ou pelo Sinmples Nacional; b) R$
1.500,00 (mil e quinhentos reais) por més-calendario ou fragdo, relativamente as demais pessoas juridicas;c) R$ 100,00 (cemreais) por més-calendario ou fragdo, relativamente as pessoas fisicas;11 - por ndo cumprimento a
intimag&o da Secretaria da Receita Federal do Brasil para cumprir obrigagdo acessoria ou para prestar esclarecimentos nos prazos estipulados pela autoridade fiscal: R$ 500,00 (quinhentos reais) por més-calendario; 11 - por
cumprimento de obriga¢io acessoria com informagdes inexatas, incompletas ou omitidas: a) 3% (trés por cento), ndo inferior a R$ 100,00 (cemreais), do valor das transagdes comerciais ou das operagdes financeiras, proprias
da pessoa juridica ou de terceiros emrelagio aos quais seja responsavel tributério, no caso de informagao omitida, inexata ou incompleta; b) 1,5% (uminteiro e cinco décimos por cento), no inferior a R$ 50,00 (cinquenta reais),
do valor das transagdes comerciais ou das operagdes financeiras, proprias da pessoa fisica ou de terceiros emrelago aos quais seja responsavel tributario, no caso de informagao omitida, inexata ou incompleta. 1o Na hipotese
de pessoa juridica optante pelo Simples Nacional, os valores e o percentual referidos nos incisos 11 e I11 deste artigo serdo reduzidos em 70% (setenta por cento). 20 Para fins do disposto no inciso I, emrelagéo as pessoas
juridicas que, na tltima declaragdo, tenhamutilizado mais de uma forma de apuragéo do lucro, ou tenhamrealizado algumevento de reorganizagio societaria, devera ser aplicada a multa de que trata a alinea b do inciso I do caput.
30 A multa prevista no inciso I do caput serd reduzida a metade, quando a obrigagdo acessoria for cumprida antes de qualquer procedimento de oficio. 40 Na hipdtese de pessoa juridica de direito publico, serdo aplicadas as
multas previstas na alinea a do inciso I, no inciso 11 e na alinea b do inciso I11.Coma mudanga na redag@o do artigo, a conduta objeto do auto de infragdo - apresentagao intempestiva da DIF-papel imune - passou a enquadrar-se
na hipdtese descrita no inciso I, alinea "a", do dispositivo - atentando-se para o fato de a empresa autora ser optante pelo SIMPLES - que promoveu inequivoco abrandamento da sangdo imposta a essa espécie de infragao,
minorando a multa de R$ 5.000,00 para R$ 500,00 por més-calendario de atraso.Logo, ostentando natureza juridica de sangdo administrativa, devida pelo no cumprimento de obrigagdo na data estipulada pela legislagao fiscal,
amuilta estd syjeita a retroatividade benigna prevista no art. 106, inciso 11, "c", do Cédigo Tributério Nacional, que assimestabelece:"Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretéritoy...) II - tratando-se de ato ndo definitivamente
julgadox(...)c) quando The comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua pratica."Impende salientar apenas que a previsao da reduggo de 70% da multa ndo mais se aplica a espécie, eis que restrita
as sangdes dispostas nos incisos 11 e 111 do artigo retro transcrito, nos termos do seu 1°. Da mesma forma, inaplicavel a atenuago da multa a metade prevista no 3°, pois, conforme ja salientado, o adimplemento da obrigagdo
ocorreu apods o inicio da fiscalizagdo. Ante o exposto, 1) julgo improcedente o pedido principal referente a declaragdo de nulidade da aplicagéo da multa em face da nulidade formal alegada; 2) julgo procedente o pedido
subsididrio vertido na inicial para o finde condenar a Unido a efetuar a cobranga da nulta na forma da findamentagio exposta, qual seja, para determinar a incidéncia da multa a cada més de atraso e reduzr o valor da sango nos
termos da legislag@o tributaria superveniente mais benéfica. Emvista do contido no art. 1046 do Codigo de Processo Civil, e nos termos do art. 85, 3°,4°, 11 e 5°, do mesmo codigo, fixo honorérios no minimo das faixas previstas
no 3° desse art. 85 (observados os excedentes nas faixas subsequentes), quantificando-se quando do cumprimento do julgado ou da compensacdo. Por forca do art. 86, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, os
honorarios sdo integralmente devidos pela Unido Federal, porque a parte autora sucumbiu em parcela infima. Custas ex lege. Decisdo sujeita a remessa oficial Comunique-se por "correio eletronico” a E. Relatora do Agravo de
Instrumento n0009810-18.2016.4.03.0000.P.R.I.e C..

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0012909-78.2006.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARCOS DOMINGOS DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: JOAO CARLOS RODRIGUES DOS SANTOS - SP84152, JONILSON BATISTASAMPAIO - SP208394
REU:FUNDACAO JORGE DUPRAT FIGUEIREDO DE SEG E MEDICINA DO TRABALHO
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DESPACHO

Remetamse os autos ao E. TRF 3° Regido.

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0012122-97.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FELICIO BALAN

Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME DE CARVALHO - SP229461

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de trinsito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do C6digo de Processo Civil
Ap6s, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

S0 Paulo, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0017368-45.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:JOSE GOMES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: SIMONY ADRIANA PRADO SILVA - SP313148

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, pargrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil
Apds, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0016230-43.2014.4.03.6100/ 4' Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: BRAZ LEVI DAS MERCES

Advogado do(a) AUTOR: MARIAMARCIA DE ARAUJO FERNANDES - SP282454

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil
Apds, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0020691-87.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOSE LIMA MENEZES

Advogados do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS CAMARGO SALGO - SP282349, LUCIANO DA SILVA BUENO - SP370959
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil
Apds, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

MONITORIA (40)/ n° 5015540-21.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: ALEXANDRE SOUZA DE CERQUEIRA

Vistos.

Tendo em vista a composicdo amigvel extrajudicial noticiada pela autora (ID 19545973), tenho que houve perda superveniente do interesse processual, razio pela qualJULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM
RESOLUCAO DO MERITO, na forma do artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Custas "ex lege". Semhonorarios, ante a auséncia de citagdo.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

P.RI.C.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MONITORIA (40)/ n° 0019492-98.2014.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
REU: DANIELSOARES PEREIRA

Advogado do(a) REU: FABIO ALVES MAROJA GARRO - RJ113315-A

SENTENCA-TIPO C

Homologo, por sentenga, a desisténcia da agdo manifestada pela parte autora e julgo extinto o processo, semresolugao de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Cddigo de Processo Civil
Custas processuais na forma da lei. Semcondenag@o emhonorarios advocaticios, haja vista a auséncia de atuag@o de patrono pelo réu.
Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRI.C.

Séo Paulo, data emepigrafe.
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EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) / n° 5001401-30.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: JDN GESTAO DE DESENVOLVIMENTO LTDA - ME, GUSTAVO ULIANI NOCELLI, JOSE DJALMANOCELLI

SENTENCA-TIPO C

Homologo, por sentenga, a desisténcia da agdo manifestada pela parte autora e julgo extinto o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Codigo de Processo Civil.

Custas processuais na forma da lei. Semcondenag@o emhonorérios advocaticios, haja vista a auséncia de citagao.

Apbs o transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Séo Paulo, data emepigrafe.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159)/n° 5015033-60.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Siio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: YURI GABRIEL SILVERIO DE SOUZA SANTOS

SENTENCA-TIPOC

Homologo, por sentenga, a desisténcia da agdo manifestada pela parte exequente e julgo extinto o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Cédigo de Processo Civil
Custas processuais na forma da lei. Semcondenagdo emhonorérios advocaticios, haja vista a auséncia de atuagdo de patrono pelo executado.
Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRI.C.

Sao Paulo, data emepigrafe.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) / n° 5026616-42.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: OPEN DOOR IMOVEIS LTDA, JOSE SANTANASALES

Advogado do(a) EXECUTADO: BRUNO OLIVEIRA DE CARVALHO - SP376955
Advogado do(a) EXECUTADO: BRUNO OLIVEIRA DE CARVALHO - SP376955

SENTENCA-TIPO C

Homologo, por sentenga, a desisténcia da agdo manifestada pela parte exequente e julgo extinto o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, V111, do Cédigo de Processo Civil.

Condeno a exequente no recolhimento das custas processuais e no pagamento de honorérios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao
valor atualizado da causa (§4°).
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Apbs o transito emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Sao Paulo, data emepigrafe.

MONITORIA (40)/ n° 5013876-52.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: PEDRO LUIZRADOSAVITCH

SENTENCA-TIPO C

Homologo, por sentenga, a desisténcia da agdo manifestada pela parte autora e julgo extinto o processo, semresolugao de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Cddigo de Processo Civil
Custas processuais na forma da lei. Semcondenag@o emhonorarios advocaticios, haja vista a auséncia de citagio.
Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRI.C.

Séo Paulo, data emepigrafe.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159)/ n° 5011102-15.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MARCOANTONIO ROSSI

SENTENCA-TIPO C

Homologo, por sentenga, a desisténcia da agdo manifestada pela parte exequente e julgo extinto o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, V111, do Cédigo de Processo Civil.
Custas processuais na formada lei. Semcondenag@o emhonorérios advocaticios, haja vista a auséncia de citagao.
Ap6s o transito emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Sao Paulo, data emepigrafe.

EMBARGOS A EXECUCAO (172)/n° 5012081-40.2019.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: BAR E LANCHES O BATIDAO LTDA-ME
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Advogado do(a) EMBARGANTE: WAGNER LUIZ DIAS - SP106882

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SENTENCA-TIPO C
Vistos.

Tendo em vista ser incabivel a oposigdo de embargos a execugdo em agdo monitoria (no artigo 702 do Cddigo de Processo Civil), bem como o protocolo dos embargos monitorios nos autos n® 5001373-
62.2018.4.03.6100, INDEFIRO A INICIAL, nos termos do artigo 485, I ¢ IV do Cédigo de Processo Civil..

Custas processuais na forma da lei. Semcondenag¢do emhonorarios advocaticios,ante a auséncia de citagdo.
Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PRIC.

Sao Paulo, data emepigrafe.

MONITORIA (40) / n° 5013138-64.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: JULIO CEZAR GOMES VIDAL-EPP, JULIO CEZAR GOMES VIDAL

SENTENCA-TIPO C

Homologo, por sentenca, a desisténcia da agdo manifestada pela parte autora e julgo extinto o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Codigo de Processo Civil
Custas processuais na forma da lei. Semcondenag@o emhonorérios advocaticios, haja vista a auséncia de citagao.
Apbs o transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Séo Paulo, data emepigrafe.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159)/n° 5003624-53.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Siio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: WHB CONFECCOES LTDA - ME,ANDERSON CESAR FRITOLI

SENTENCA-TIPOB

Vistos.
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Tendo emvista as peticdes das partes, comunicando a composicao amigavel extrajudicial, julgo extinta a execugao, na forma do artigo 924, 111, do Cédigo de Processo Civil

Custas processuais e honorarios advocaticios na forma acordada.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos.
PRIC.

Séo Paulo, data emepigrafe.

MONITORIA (40) /0 0015522-95.2011.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673

REU: DOCES E SALGADOS DOCEBON LTDA-ME, JORGE MARCOS DEVIDES, SANDRA REGINA CANOVADEVIDES

Advogado do(a) REU: RUI LUIZ LOURENSETTO JUNIOR - SP248931
Advogado do(2) REU: MILTON ROBERTO DRUZIAN - SP258248
Advogado do(a) REU: MILTON ROBERTO DRUZIAN - SP258248

SENTENCA-TIPO C

Homologo, por sentenca, a desisténcia da agdo manifestada pela parte autora e julgo extinto o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Codigo de Processo Civil

Custas processuais na forma da lei. Condeno a autora no recolhimento das custas processuais e no pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo
como inciso correspondente ao valor atualizado da causa (§4°).

Ap6s o transito emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Sao Paulo, data emepigrafe.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) / n° 0010812-37.2008.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759, FABIANO FERRARI LENCI - SP192086, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: J VB COMERCIALLTDA-ME, EDSON FERNANDES

SENTENCA-TIPO C

Homologo, por sentenga, a desisténcia da agdo manifestada pela parte exequente e julgo extinto o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Cédigo de Processo Civil
Custas processuais na forma da lei. Semcondenag@o emhonorarios advocaticios, haja vista a auséncia de citagio.
Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRI.C.
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Sao Paulo, data emepigrafe.

MONITORIA (40)/ n° 5003895-96.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU: ARIGO AZZI

SENTENCA-TIPO C

Homologo, por sentenga, a desisténcia da agdo manifestada pela parte autora e julgo extinto o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Cddigo de Processo Civil
Custas processuais na forma da lei. Semcondenag@o emhonorarios advocaticios, haja vista a auséncia de citagio.
Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRI.C.

Séo Paulo, data emepigrafe.

MANDADO DE SEGURANCA (120)/n° 0031119-46.2007.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: IRGA LUPERCIO TORRES S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: CYLMAR PITELLI TEIXEIRAFORTES - SP107950, FERNANDA ELISSA DE CARVALHO AWADA - SP132649

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,. DELEGADO DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA-TIPOM

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte impetrante, emface da sentenga.
E o relatério. Decido.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declarag@o nos casos emque a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradi¢éo ou omissdo quanto a ponto sobre o qual devia
se pronunciar o Juiz.

Verifica-se a inadequagdo do recurso quanto ao aduzido, uma vez que a parte impetrante pretende, pela via dos embargos, veicular questio ndo deduzida no pedido inicial, acerca de qual ICMS devera ser
excluido da base de céleulo do PIS e da COFINS.

Desse modo, tenho que o exercicio da fungdo jurisdicional esta ultimado nesta instdncia, na medida em que na sentenga prolatada foram devidamente apreciadas as questdes deduzidas, com argumentos
suficientemente claros e nitidos. Néo faz parte da missio jurisdicional adaptar o julgado ao entendimento do interessado; ainda, o Poder Judicidrio, para expressar sua convicgdo, ndo precisa se pronunciar sobre os argumentos
que ndo temcapacidade para infirmar a conclusdo adotada pelo julgador (art. 489, §1°, IV do CPC).

Diante do exposto, conhego dos embargos, na forma do artigo 1022 do CPC, e REJEITO-OS.
PRIC.

Séo Paulo, data emepigrafe.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018445-28.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SUNNYVALE COMERCIO EREPRESENTACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO FERNANDEZ ALONSO MARQUES DE SOUZA - SP235248, LISANDRA FLYNN PETTI - SP257441

IMPETRADO: INSPETOR-CHEFE DAALFANDEGAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por SUNNYVALE COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA em face de ato praticado pelo INSPETOR-CHEFE DA
ALFANDEGAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, no qual requer, emsede liminar, a liberagiio das mercadorias descritas na Declaragdo de Importagiio sob r° 19/1717940-7,
de forma incondicional.

Relata a parte impetrante que realizou a importagdo de mercadorias, submetidas a despacho aduaneiro por meio do registro da Declaragio de Importagio sob n° 19/1717940-7.
Esclarece que a DI foi parametrizada emcanal vermelho de fiscalizagdo, por meio do qual a mercadoria somente ¢ desembaragada apos realizado exame documental e verificagdo fisica do bem

Aponta que, em 23/09/2019, o despacho aduaneiro foi interrompido com exigéncia fiscal, a fim de que a impetrante reclassificasse a NCM, recolhendo as diferengas de tributos decorrentes da
reclassificagdo, alémdas multas respectivas e juros de mora.

Sustenta que a divergéncia de classificago fiscal ndo poderia ensejar a retengio da mercadoria.

Os autos vieramconclusos para decisdo.

E O RELATORIO. DECIDO.

Para a concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein. 12.016/09, quais sejam, fumus boni iuris e periculum in mora.
Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do findamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimilhanga das alegagdes.

Aseuturno, o periculum in mora pressupde o risco de ineficacia da medida que possa ser deferida apenas por ocasido do julgamento definitivo.

Alémde tais requisitos, conforme o artigo 7°, §2°, da Lein. 12.016/09, ndo serd concedida medida limnar que vise a compensagao de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes
do exterior, a reclassificagdo ou equiparacio de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.

Muito embora este Juizo entenda plenamente aplicavel a vedagdo ao caso concreto, o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido vemafastando o rigor da dicgdo legal.
Confira:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADUANEIRO. AGRAVO INOMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA . INGRESSO DE
MERCADORIA . RECURSO DESPROVIDO. 1. (...) 11. Por sua vez, ndo cabe alegar que os §§ 2° e 5° do artigo 7° da Lei 12.016/09 estariam a vedar a apreciagdo da medida liminar: Tais
dispositivos determinam que "ndo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadoria s e bens provenientes do exterior; a re
classificagdo ou equiparagdo de servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup 0 de qual natureza [...] as vedagdes relacionadas com a concessao de
liminares previstas neste artigo se estendem a tutela antecipada a que se referem os arts. 273 e 461 da Leino 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil". 12. A literalidade do preceito
ndo alcanga, porém, a integralidade das hipoteses possiveis de ocorréncia e sujeitas a apreciagdo judicial. A liminar ou antecipagdo de tutela, cujo efeito possa exaurir o objeto da propria agdo,
dotada de irreversibilidade sob o prisma juridico ou material, deve ser; ordinariamente, negada. Mas sequer em tal situagdo é possivel acolher; de forma absoluta, a regra, a salvo de toda e qualquer
excegdo. E assim é por conta da inser¢do sistemdtica de cada norma no contexto do processo e da jurisdi¢do, sujeito a principios e vetores, sobretudo axiologicos. 13. Mesmo as hipoteses vedadas,
lado a lado, no preceito impugnado, néo tém conteido e valor equivalente. A comp do fiscal, o de barago e are classificagdo , equiparagdo ou concessdo de aumento ou extensdo de vantagens
ou pagamento a servidor puiblico, revelam, em si, situagdes juridicas de alcance e conteiido distinto, a demonstrar que ao juiz, afinal, incumbe aplicar a regra geral de que a liminar ou a antecipagdo de
tutela deve ser negada em tais casos, mas néo sempre e sem qualquer andlise do caso concreto. 14. A ponderagdo de valores prefixada pelo legislador atinge o comum das situagdes juridicas, ndo a
absoluta integralidade do possivel de ocorrer diante da dindmica propria da vida social, por isto que a jurisprudéncia, mesmo diante de vedagdo equivalente, no sistema legal revogado, permitia, sim,
a delimitagdo de hipdteses permissivas da tutela de urgéncia, o que se afigura correto ndo apenas a luz dos principios da efetividade da jurisdi¢do, como sobretudo da celeridade e eficiéncia. 15. Ndo
cabe, pois, invocar a regra genérica como solugdo para toda e qualquer situagdo, pois tal aplicagdo, assim reducionista, é incompativel com os principios do devido processo legal, da razoabilidade e
proporcionalidade, assim exigindo, pois, que, caso a caso, sejam analisados os fatos a fim de excluir da regra proibitiva geral as situagdes, por exemplo, de patente ilegalidade - cuja afericdo pode,
ainda assim, recomendar o minimo do contraditorio, através das informagdes no caso de mandado de seguranga - da qual possa resultar dano irreversivel - e ndo apenas de dificil reparagdo, quando se
trata de hipoteses em que o indeferimento da tutela é legalmente configurada como proibida, ou de evidente perecimento do direito, na hipotese, por exemplo, de desembarago de mercadoria perecivel
ou cuja liberagdo seja essencial para a protegdo juridica de um bem de fundamental importdncia legal ou constitucional. 16. Assim decidido na jurisprudéncia regional, salientado, justamente, que,
entre outros fundamentos, "A vedagdo constante do art. 7°, pardgrafo 2°, da Lei n° 12.016/2009 ndo se aplica indistintamente a todos os casos, devendo o magistrado fazer uma interpretagéio
casuistica do indigitado diploma normativo, e aferindo, nos termos do an 5 ‘, da Lei de Introdugdo ao Cddigo Civil, qual seria a mens legis." (AG n° 2009.05.00096098-0, Rel. Des. Fed.
FRANCISCO WILDO, DJE 06/05/2010). 17. Manij plausiveis os fund. os do recurso para autorizar a emissdo do CTPI, e permitir a reetiquetagem das mercadoria s, tal como
prevista no memorando 282 CPV/DFIP, dirigida ao Servigo de Vgtlancza Agropecudria no Porto de Santos, sem prejuizo de sua reinspe¢do pela autoridade fitossanitdria. 18. Agravo inominado
desprovido.(AI  00022705020154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/04/2015
.FONTE REPUBLICACAO:.)

DIREITO ADUANEIRO. REVISAO DE CLASSIFICAGAO TARIFARIA. CANAL CINZA. DESPACHO ADUANEIRO INTERROMPIDO. IMPUGNAGAO. LANGAMENTO DE OFICIO.

LIBERACAO. CAUCAO. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO INEXISTENTE. 1. Séo i improcedentes os p embargos de
declaragdo, pois ndo se verifica qualquer omissdo no , Is 0 imp do, mas mera contrariedade da embargante com a solugdo dada pela Turma, que, a luz da legislagdo aplicavel e com respaldo na
Jjurisprudéncia, consignou exp que "o do de seguranga néio discute a questdo da classificagdo tarifdria correta para o caso concreto, mas apenas a retengdo das mercadorias, ao argumento

de que configura coagdo dirigida ao pagamento de tributo, vedada pela jurisprudéncia (Stimula 323/STF). Entretanto, néo se trata de apreensdo de bens como meio coercitivo para pagamento de tributos,

Jja que existe previsdo na legislagdo de interrupgdo do despacho aduaneiro para regularizagdo nos termos do artigo 570 do Regulamento Aduaneiro, aprovado pelo Decreto 6.759, de 05/02/2009. Apurada a
existéncia de crédito tributdrio a ser satisfeito, o contribuinte pode manifestar inconformidade, apds o que cabe a autoridade efetuar o langamento, aguardando as providéncias do importador; o qual pode

efetuar pagamento para que prossiga o despacho aduaneiro”. 2. Ressaltou o acorddo que "a DI 15/0350578-4, relativa a mercadoria retida, foi registrada no SISCOMEX em 24/02/2015, com manutengdo

da classificagéo tarifdria pelo contribuinte, apesar da solicitagéo de retificagdo, apds verificagdo fisica em 17/03/20135, despacho aduaneiro interrompido em 06/04/2015, e selegéo de tais bens para o canal

cinza de conferéncia adh ira, sob o i I : 'indeferimos porque o importador néio concordou em reclassificar as mercadorias. Virtude da discordancia, a DI serd encaminhada para andlise

técnica e apresentagdo de documentos, conforme intimagdo abaixo [...] a) ap catdlogo de ap i¢do dos produtos fabricados/produzidos pelo importador acima mencionado; b) apresentar notas

fiscais de saida referente aos trés meses anteriores a esta importagdo’. Note-se que foi realizada pericia técnica da importagdo, com juntada de laudo". 3. Asseverou o acérddo que " Os elementos constantes
dos autos permitem concluir que a autoridade alfandegdria entendeu incorreta a classificagéo fiscal NCM atribuida pela impetrante, o que ensejaria tributagdo complementar; através da constituido de

oficio, conforme dispde o artigo 42, §§ da IN 680/2009. De fato, a hipétese dos autos exige a lavratura do auto de infragdo, pois houve apresentagdo de ‘manifestagéo de inconformidade' pela contribuinte,

conforme dispoe o artigo 42, §§ da IN 680/2009". 4. Concluiu-se que "Ndo se trata de mera retengdo de mercadorias como condicdo para adimplemento de tributo, até porque a legislagdo prevé

procedimento proprio de nacionalizagdo de importagdo. Se o contribuinte ndo quer aguardar a tramitagdo regular do procedimento, em observdncia ao devido processo legal, por quaisquer motivos que
sejam, pode valer-se da faculdade de pagar ou garantir o crédito tributdrio decorrente da reclassificagdo aduaneira”. 5. Como se observa, o acérddo embargado tratou de todas as questdes relevantes a
causa, sem qualquer omissdo, contradi¢cdo ou obscuridade, ao salientar a especificidade do procedimento legal préprio para nacionalizagdo de bens estrangeiros, que ndo se ajuste a hipotese de sangdo

politica da tributagdo interna (RE 565.048), averiguando a regularidade da conduta aduaneira, inclusive apos a impugnagdo do importador e a lavratura do auto de infragdo, sem qualquer vicio sandvel na
via dos embargos de declaragdo. 6. Ao contrdrio do exposto, o que se veiculou, a titulo de omissdo, foi a insurgéncia da embargante com a interpretagdo e solugdo adotadas no acorddo embargado,

do erro de jul 0, 0 quie, por certo e evidente, ndo é compativel com a via dos embargos de declaragdo. Assim, se o acérddo violou os artigos 489, §1° V, VI, 927, 111, IV, 1.022, I1, do CPC; 5°,

X111, 93, 1X, da CF, como mencionado, caso seria de discutir a matéria em via propria e ndo em embargos declaratorios. 7. Para corrigir suposto error in judicando, o remédio cabivel néo é, por evidente, o
dos embargos de declaragdo, cuja impropriedade é manifesta, de forma que a sua utilizagdo para mero reexame do feito, motivado por inconformismo com a interpretagdo e solugdo adotadas, revela-se

imprdpria a configuragdo de vicio sandvel na via eleita. 8. Embargos de declaragdo rejeitados.(ApelRemNec 0004318-03.2015.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 -

TERCEIRA TURMA, e-DJF '3 Judicial 1 DATA:07/08/2017.)

Curvo-me, assim, ao entendimento da instancia superior e passo a analisar os fundamentos do pedido liminar.

Na hipétese, os documentos dos autos indicamque o despacho aduaneiro foi interrompido em fingéo da exigéncia fiscal ao ID 22730991, decorrente da reclassificagdo das mercadorias importadas.
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Considerando que, ao menos no exame perfunctorio da questio, ndo se esta diante de infragdo a qual seja cominada pena de perdimento, mas apenas de divergéncia entre a classificagdo fiscal proposta
pela impetrante e aquela que a autoridade entende por correta, a apreensdo das mercadorias nio deve subsistir.

Tratando-se de mera exigéneia de valores, o Fisco deve utilizar os meios ordinarios de cobranga para a obtengdo do crédito.
Repise-se o entendimento sumulado da Excelsa Corte, o qual prevé que ¢ inadmissivel a apreensdo de bens como meio coercitivo para pagamento de tributos (S. 323 do STF).
Nesse sentido, o E. Tribunal Regional Federal 3* Regido:

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. DESEMBARACO. ADUANEIRO. DIVERGENCIA QUANTO A CLASSIFICACAO FISCAL DE MERCADORIAS.
RETENCAO INDEVIDA. EXIGENCIA DE TRIBUTOS. PARALISAGCAO DO DESPACHO ADUANEIRO. ILEGALIDADE. (...) 2. As mercadorias foram retidas devido a divergéncia entre a
classificagdo fiscal adotada pela impetrante e a considerada correta pela Receita Federal e a discussdo quanto a correta classificagdo dos produtos estd sendo travada nos autos do processo
administrativo n® 10814.008157/2004-02. 3. In casu, o procedimento adotado pelo Fisco retendo bens, em virtude de divergéncia na classificagdo fiscal adotada, como meio para a exigéncia dos
impostos e multas correspondentes é vedado nos termos da Siimula n.° 323 do STF. 4. Verifica-se que as mercadorias foram suficientemente descritas e contém todos os elementos necessdrios a sua
identificacdo e ao enquadramento tarifdrio existente, de modo que a divida acerca da correta classificacdo ndo poderd obstar a liberagéo do bem. 5. A Administragdo possui diversos mecanismos
para a cobranga do suposto débito tributdrio, revelando-se ilegal a retengdo das mercadorias como no presente caso. No mais, ndo se trata de hipdtese em que as mercadorias estdo sujeitas a pena de
perdimento, uma vez que néo restou demonstrada qualquer ilegalidade na importagéo dos bens. 6. Exigir o apontado caucionamento para promogdo da continuidade do despacho aduaneiro significa
exigéncia de dupla causa suspensiva, assim como desrespeito a previsdo contida no artigo 151, inciso I11, do Cédigo Tributdrio Nacional, sendo certo que, a partir da lavratura do Auto de Infragdo, a
autoridade coatora ja deu andamento aos procedimentos necessdrios para ser ressarcida do valor que entende como devido. 7. Apelo e remessa oficial tida por interposta desprovidos. (TRF 3* Regido,
QUARTA TURMA, ApReeNec — APELAGAO/REMESSA NECESSARIA — 290864 — 0000022-39.2005.4.03.6119, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, julgado
em21/02/2019, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/03/2019).

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. PROCESSUAL CIVIL. ADUANEIRO. CONTRADIGCAO. OCORRENCIA. APLICA CAO DA PENA DE MULTA. AFASTAMENTO DA PENA DE
PERDIMENTO E LIBERACAO DE MERCADORIAS. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES. 1. Néo hd na legislagdo aduaneira (Decreto 6.759/09
e Decreto-lei 37/66) possibilidade de aplicagdo da pena de perdimento a mercadorias, a menos que se constate a efetiva ocorréncia de dolo, fraude, sonegagdo ou conluio com o fito de prejudicar o Erdrio. 2.
Néo tendo sido constatado o dolo nem a finalidade de causar dano ao Erdrio, nio hd que se falar em pena de perdimento. Precedentes do STJ e deste Tribunal. 3. E assente no STF, ademais, que a
apreensdo de mercadorias ndo pode ser utilizada como meio coercitivo para o pagamento de tributos. Sumula 323 STF. 4. A sentenga de improcedéncia deverd ser reformada, determinando-se a aplicagdo
da pena de multa, o afastamento da pena de perdimento e a liberacdo das mercadorias apreendidas. 5. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes. (ApCiv 0000295-70.2008.4.03.6100,
DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:09/10/2019.)

EMENTA TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. IMPOSTO DE IMPORTACAO. QUESTIONAMENTO QUANTO A CLASSIFICACAO DE MERCADORIA. LIBERACAO
CONDICIONADA A PRESTA CAODE GARANTIA. S UMULA 323 DO STF. ILEGALIDADE. APELA CAO E REEXAME IMPROVIDOS. -A retencdo de mercadorias como meio coercitivo para
o0 pagamento de tributos ou multa é providéncia ilegal, rechagada pela jurisprudéncia desta E. Corte e dos Tribunais Superiores, como bem ilustram as Stimulas 70, 323 e 547 do Supremo Tribunal Federal.
-Ndo havendo discussdo acerca de fraude no procedimento de importagdo e ndo sendo a mercadoria em questdo de importagdo proibida, desnecessdria a prestagdo de garantia ou imediato recolhimento de
tributos ou multas, cuja apuragdo deve ocorrer durante o procedimento administrativo fiscal. -Apelagdo e reexame improvidos. (ApReeNec 5006636-63.2018.4.03.6104, Desembargador Federal
MONICAAUTRAN MACHADO NOBRE, TRF3 - 4* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:24/06/2019.)

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR, para determinar que a autoridade coatora prossiga em relagdo ao despacho aduaneiro da DI sob 1 19/1717940-7, com a consequente liberagdo das
mercadorias, caso ndo existamoutros impedimentos néo narrados nos autos.

Oficie-se a autoridade coatora para atendimento da determinagio, notificando-a, ainda, para que preste as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao representante legal da Unidio, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido na lide e a apresentagdo por
ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizago deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.

Intimemrse. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 15 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017767-13.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: COMBIO ENERGIAS A,

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE NACK HAINZENREDER - RS100435, RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZAGCAO EM SAO PAULO (DEFIS), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por COMBIO ENERGIA S.A., em face de ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DA
ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA — DERATe do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO DE SAO PAULO, a fim de, em sede liminar, ndio apurar e nem
recolher o IRPJ e a CSLL sobre a corregdo monetaria e os juros (SELIC ou qualquer outro indice que venha substitui-la) computados sobre o valor de indébito restituido ou compensado ou, ainda, sobre os valores restituidos,
ressarcidos oureembolsados administrativamente.

Relata a impetrante que ¢ pessoa juridica de direito privado, tendo ingressado comagdes judiciais como objetivo de repeticdo ou compensagio de tributos recolhidos indevidamente oua maior.

Entretanto, a autoridade coatora pretende que oferega a tributagido de IRPJ e CSLL ndo s6 o valor principal, mas também aqueles relativos 8 SELIC, o que seria indevido. Argumenta que a SELIC,
compreendendo juros de mora e corregdo monetaria, néo poderia ser considerada acréscimo patrimonial para fins de tributagdo da renda.

Os autos vieramconclusos.
E o relatério. Decido.
Para a concessao de medida liminar € necessaria a demonstragio do “fummus boni iuris” e do “periculum in mora”.

O colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REspn 1.138.695/SC, submetido 4 sistemética dos recursos repetitivos, j4 analisoua matéria posta aos autos, assimdecidindo:
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“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE
RENDA DA PESSOA JURIDICA - IRPJ E DA CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL. DISCUSSAO SOBRE A EXCLUSAO DOS JUROS SELIC
INCIDENTES QUANDO DA DEVOLUGAO DE VALORES EM DEPOSITO JUDICIAL FEITO NA FORMA DA LEI N. 9.703/98 E QUANDO DA REPET]CAO DE INDEBITO
TRIBUTARIO NA FORMA DO ART. 167, PARAGRAFO UNICO DO CTN. 1. Néo viola o art. 535, do CPC, o acérddo que decide de forma sufic , ndo estando
obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes.2. Os juros incidentes na devolugdo dos deposrtos Judiciais
possuem natureza atoria e ndo escapam a tributagdo pelo IRPJ e pela CSLL, na forma prevista no art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja redagdo se espelhou o art. 373, do Decreto n.
3.000/99 - RIR/99, e naformado art. 8, da Lei n. 8.541/92, como receitas financeiras por exceléncia. Precedentes da Primeira Turma: AgRg no Ag 1359761/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito
Gongalves, DJe #92011; AgRg no REsp 346.703/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de 02.12.02; REsp 194.989PR, Primeira Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ
de 29.11.99. Precedentes da Segunda Turma: REsp. n. 1.086.875 - PR, Segundla Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, Rel. pacérddo Min. Castro Meira, julgado em 18.05.2012; REsp 464.570/SP,
Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 29.06.2006; AgRg no REsp 769.483/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 02.06.2008; REsp 514.341/RJ, Segunda Turma, Rel.
Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 31.05.2007; REsp 142.031/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 12.11.01; REsp. n. 395.569RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJ de 29.03.06.3. Quanto aos juros incidentes na repeticéo do indébito tributdrio, inobstante a constatagdo de se tratarem de juros moratorios, se encontram dentro da base de cdlculo do
IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de lucros cessantes, compondo o lucro operacional da empresa a teor art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja redagdo se espelhou o art. 373, do Decreto n.
3.000099 - RIRYY, assim como o art. 9, §2°, do Decreto-Lei n° 1.381/74 e art. 161, IV do RIR/99, estes ultimos explicitos quanto a tributagdo dos juros de mora em relagdo as empresas
individuais.4. Por ocasido do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS (Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012) este Superior Tribunal de Justica definiu,
especificamente quanto aos juros de mora pagos em decorréncia de sentengas judiciais, que, muito embora se tratem de verbas indenizatorias, possuem a natureza juridica de lucros cessantes,
consubstanciando-se em evidente acréscimo patrimonial previsto no art. 43, 11, do CTN (acréscimo patrimonial a titulo de proventos de qualquer natureza), razdo pela qual é legitima sua tributagdo
pelo Imposto de Renda, salvo a existéncia de norma isentiva especifica ou a constatagdo de que a verba principal a que se referem os juros é verba isenta ou fora do campo de incidéncia do IR (tese
em que o acessorio segue o principal). Precedente: EDcl no REsp. n°1.089.720 - RS, Primeira Segéo, Rel. Min. Mauro Campbell Margues, julgado em 27.02.2013.5. Conhecida a li¢do doutrindria
de que juros de mora sdo lucros cessantes: "Quando o pagamento consiste em dinheiro, a estimagdo do dano emergente da inexecugdo ja se acha previamente estabelecida. Nao hd que fazer
a substituicdo em dinheiro da prestagéo devida. Falta avaliar os lucros cessantes. O cédigo os determina pelos juros de mora e pelas custas” (BEVILAQUA, Clévis. Cédigo Civil dos Estados
Unidos do Brasil Comentado, V. 4, Rio de Janeiro: Livraria Francisco Alves, 1917, p. 221).6. Recurso especial parcialmente provido. Acdrddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da
Resolugéo STJ n. 82008.”

De outra senda, ndo se desconhece que o tema esta pendente de julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo do RE 1.063.187, comrepercussio geral reconhecida.

Entretanto, 4 mingua de um provimento da Excelsa Corte, ao menos emanalise perfinctoria do caso emtela, deve prevalecer a orientagio firmada pelo Superior Tribunal de Justica, de modo que néo esta
presente a probabilidade do direito questionado.

Ademnais, ndio se constata a urgéncia necessaria a concessdo do provimento cautelar, ja que a parte impetrante ndo traz elementos concretos pelos quais se permita concluir pelo risco concreto de ineficacia do
provimento final.

O deferimento de qualquer medida, semoitiva da outra parte, constitui situago excepceional, que somente emcasos de comprovada urgéncia se pode admitir.

Liminares e antecipagdes de tutela somente podemser concedidas naqueles casos nos quais, se a medida ndo for concedida, a sentenca de procedéncia posteriormente de nada servira.

Estabelecida esta premissa, caso emtela, nfio ha qualquer risco de perecimento do direito, na hipdtese de acolhimento do pedido apenas no final do provimento judicial - e nfio emcarater antecipatorio.
Diante do exposto, indefiro a liminar requerida.

Notifiquense as autoridades impetradas para que prestemas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a
sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagzo deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagao legal.

Apos, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0017519-11.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S&o Paulo
AUTOR: GERSON DE BARROS

Advogado do(a) AUTOR: HELLEN AMILA SACCO - SP312757

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil
Apds, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0024846-07.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VAGNER DE OLIVEIRAALVES

Advogado do(a) AUTOR: FABIANE TORRES GARCIA - SP177991

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
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Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de trinsito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do C6digo de Processo Civil
Apbs, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

S#o Paulo, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0017145-92.2014.4.03.6100/ 4' Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ROBERTO BENJAMIM SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FABIANE TORRES GARCIA - SP177991

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil
Apds, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0017571-07.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANTONIO CARLOS PIEROBOM

Advogado do(a) AUTOR: ANDREA SALLES GIANELLINI - SP152719

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de trinsito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do C6digo de Processo Civil
Apbs, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

S#o Paulo, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0007923-32.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S@o Paulo

AUTOR:MAGNALDO PEREIRA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS CAMARGO SALGO - SP282349, LUCIANO DA SILVA BUENO - SP370959
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil
Apds, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0022683-54.2014.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MIKIO MODA

Advogado do(a) AUTOR: SELITA SOUZA LAFUZA - SP268743

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de trinsito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do C6digo de Processo Civil
Apbs, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

S#o Paulo, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0007925-02.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: WALDEMAR CARDOSO

Advogados do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS CAMARGO SALGO - SP282349, LUCIANO DA SILVA BUENO - SP370959
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, pardgrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil.
Apos, arquivenn-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0008133-54.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ROBERTO HIROSHINAKAMURA

Advogado do(a) AUTOR: SONIAPEREIRAALCKMIN - SP122451

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060-B

DESPACHO
Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de tréinsito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do C6digo de Processo Civil
Ap6s, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0010368-57.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ROBSON COLOSIO

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA - SP89882

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certido de trinsito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do C6digo de Processo Civil
Apbs, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

S#o Paulo, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000274-91.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DECIO BIN
Advogado do(a) AUTOR: MILENA LOPES CHIORLIN - SP205532

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 18/10/2019  121/617



REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de transito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil
Apds, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000729-15.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ACIR CEZAR MARTELETO

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS TADEU ANNUNCIATO - SP195401

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de demanda emque se objetiva o afastamento da TR como indice de corre¢do monetaria dos saldos das contas de FGTS.

Considerando a decisio proferida pelo Relator da ADI 5.090, Min. Roberto Barroso, determino a suspensdo de tramitagio de todos os feitos correlatos até o julgamento do mérito da matéria.

S#o Paulo, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008751-06.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CARLA FAGIOLI MONTEIRO JANUARIO

Advogados do(a) AUTOR: ADRIAN A RODRIGUES FARIA - SP246925, PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Intime-se a Ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL da certiddo de trinsito emjulgado da sentenga retro, nos termos do art. 332, paragrafo 2°, do C6digo de Processo Civil
Apbs, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

S#o Paulo, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0017827-76.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: PAULO SERGIO DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO CORDEIRO DE BARROS - SP92073

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a parte autora a se manifestar acerca da manifestagdo do sr. perito, referente os honorarios periciais, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, tornemos autos conclusos para deliberagdo.

Int.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0018528-37.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: O LISBOA DESPACHOS INTERNACIONAIS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO PEDROS BARROS - SP154719

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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1d. 23277503: Dé-se vista as partes, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

S#o Paulo, 15 de outubro de 2019.

DESPACHO

7 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012902-44.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ELAINE CREMONEZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERT WAGNER DE SOUZA SANTOS - SP428221
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Converto o julgamento emdiligéncia.

DESPACHO

Considerando o quanto informado pela autoridade impetrada, esclarega a impetrante se remanesce interesse no julgamento do feito. O siléncio sera entendido como desinteresse. Prazo: 05 (cinco) dias.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int-se.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0727385-08.1991.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RIAD GORAB, NEIDE LOTAIF GORAB, RENATO GORAB, VANIA GORAB, DECIO GORAB, RAFAELLOTAIF, ALVARO LOTAIF, WALTER LOTAIF, SILVANA LOTAIF,

LUCIANALOTAIF, SERGIO LOTAIF JUNIOR, KATIA GORAB ESPER

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
EXECUTADO:BANCO CENTRAL DO BRASIL

DESPACHO

Manifestentse as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da minuta do oficio requisitorio expedida, emrelagéo a KATIA GORAB ESPER (ID 23237107). Néo havendo impugnacio, transmita-se a aludida ordemde
pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

A vista do certificado no 1D 23237144, promovam os sucessores da coautora falecida — Josephina Orbe Lotaif —a juntada aos autos dos instrumentos de procuragdo de ALVARO LOTAIF, ANNA MARIA ABBUD
LOTAIF, WALTER LOTAIF, RAFAEL LOTAIF, SILVANA LOTAIF, LUCIANA LOTAIF e SERGIO LOTAIF JUNIOR, para viabilizar a expedi¢ao dos oficios requisitorios.

Regularizado, expegantse as requisigdes de pagamento, conforme ja determinado.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 14 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5006155-78.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CONSTRUTORA TENDA S/A

Advogado do(a) AUTOR: MARTA CRISTINA DE FARIAALVES - RJ150162

REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) REU: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

DESPACHO
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Trata-se de agdo pelo procedimento comum proposta por CONSTRUTORA TENDA S/A. em face do CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP, em que se
pretende a declaragio de nulidade do Auto de Infragéo n°2017/005114, instaurado pelo CRECT, face a obrigatoriedade de registro da autora junto ao Conselho réu, considerado o ramo de atividade da autora.

O feito foi contestado (manifestagdo de ID n° 20559671), onde o Conselho réu pleiteou pela improcedéncia da agdo.

Instadas as partes a especificaremas provas que pretendem produzir, a parte autora pleiteou pela produgio de prova testemunhal, comdepoimento pessoal da ré, ao passo que, 0 Réu também pugnou pela prova oral, arrolando

testermunha.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Processo formalmente emordem.

Partes legitimas e devidamente representadas.

Douo feito por saneado.

A matéria debatida no presente feito envolve questio de direito e que demanda apenas a analise dos documentos ja carreados aos autos, sendo desnecessaria a produgo de outros meios probatorios.

Emface do exposto, indefiro a produgio de prova testemunhal requerida pelas partes.
‘Venhamos autos conclusos para prolago de sentenga.

Intimemse.

Sa0 PAULO, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5006155-78.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CONSTRUTORATENDASS/A

Advogado do(a) AUTOR: MARTA CRISTINA DE FARIAALVES - RJ150162

REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) REU: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

DESPACHO

Trata-se de agdo pelo procedimento comum proposta por CONSTRUTORA TENDA S/A. em face do CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP, em que se
pretende a declarag@o de nulidade do Auto de Infragdo n° 2017/005114, instaurado pelo CRECI, face a obrigatoriedade de registro da autora junto ao Conselho réu, considerado o ramo de atividade da autora.

O feito foi contestado (manifestagdo de ID n° 20559671), onde o Conselho réu pleiteou pela improcedéncia da ago.

Instadas as partes a especificaremas provas que pretendem produzr, a parte autora pleiteou pela produgéo de prova testemunhal, comdepoimento pessoal da ré, ao passo que, 0 Réu tambémpugnou pela prova oral, arrolando

testenunha.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Processo formalmente emordem.

Partes legitimas e devidamente representadas.

Douo feito por saneado.

A matéria debatida no presente feito envolve questo de direito e que demanda apenas a analise dos docurmentos ja carreados aos autos, sendo desnecessaria a produgéo de outros meios probatorios.

Emface do exposto, indefiro a produg@o de prova testemunhal requerida pelas partes.
‘Venhamos autos conclusos para prolago de sentenga.

Intimense.

Sa0 PAULO, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001068-44.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RONALDO DANTAS PEREIRA, SANDRA PRISCILA DE MENDONCA

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ ALBERTO FERREIRA DE FREITAS - SP193788

Advogado do(a) AUTOR: LUIZALBERTO FERREIRA DE FREITAS - SP193788

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
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Converto o julgamento em diligéncia.

Manifestagdo ID 23236844 — Diga a CEF, em05 (cinco) dias, se teminteresse na designagdo de nova audiéncia de tentativa de conciliagio.
Emcaso positivo, adote a Secretaria as providéncias necessarias a inclusdo do feito na pauta de audiéncias da CECON.

Nosiléncio ouno desinteresse, tormemos autos conclusos para prolagéo de sentenga.

Int-se.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018048-03.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: WILLIAN DA SILVA LIMA

Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO LISBOA SINGH - SP155851

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Peticao ID 23293980: Indefiro.

Emque pese o i. Patrono da parte autora possuir domicilio profissional emoutro Municipio, a noticia de que visitara esta Capital emdata proxima néo Ihe confere direito a preferéncia requerida para emissdo do alvara de
levantamento, que devera observar a ordemcronologica da Secretaria.

Intime-se.

SAO PAULO, 15 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020489-54.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:ART- SUPRIMENTOS, COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA, LILIAN KOTOWICZ DE OLIVEIRA

DESPACHO

Peticdes de ID’s nimmeros 17603441 e 22051320 — Considerando que néio houve o adimplemento voluntario a obrigagdo consubstanciada no titulo extrajudicial, determino o bloqueio judicial, via sistema BACENJUD, dos
ativos financeiros dos executados, observado o limite do crédito exequendo.

Caso o montante bloqueado seja inferior a R$ 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seu desbloqueio, por se tratar de valor irrisério, vindo os autos conclusos para a apreciagdo dos demais pedidos formulados.

Peticio de ID n° 21101361 — Indefiro o pedido de habilitagao, emface do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que "para a Caixa Econdmica Federal, as autuagdes
ndo deverdo constar representante processual nominalmente expresso, nos termos de Acordo de Cooperagao firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido comaquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que nio cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituigao financeira na contratagdo de escritorios juridicos terceirizados.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003144-39.2019.4.03.6133 / 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:RAMOS E FERREIRASOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: REGINALDO FERREIRA DA SILVA JUNIOR - SP275548, RODRIGO RAMOS - SP272996

IMPETRADO: COMISSAO DAS SOCIEDADES DEADVOGADO DA OAB/SP, DIRETOR PRESIDENTE DA OAB EM SAO PAULO, CAIO AUGUSTO SILVA DOS SANTOS, MARCOS
RAFAELFLESCH

DESPACHO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado no qual pretende a obtengéo de ordempara suspender todo e qualquer ato de cobranga ou constri¢do contra a Impetrante, até o transito emjulgado da decisdo final do presente
feito.

O feito foi distribuido perante a Justica Federal de Mogi das Cruzes, que determinou a redistribuigdo para esta Se¢do Judiciaria, por se tratar de autoridade domiciliada na cidade de Sao Paulo.
Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Decido.

O findamento utilizado para o declinio da competéncia para este Juizo diz respeito a entendimento jurisprudencial modificado pelo STJ e STF, sendo que atualmente prevalece a posigao segundo a qual pode a parte ingressar
comagio mandamental no foro de seu domicilio, conforme julgados dos Tribunais Superiores:
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"CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. JURISDICAO E COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA.
UNIAO. FORO DE DOMICILIO DO AUTOR. APLICACAO DO ART. 109, § 2°. DA CONSTITUICAO FEDERAL. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal estd pacificada no sentido de que as
causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segdo judicidria em que for domiciliado o autor; naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou,
ainda, no Distrito Federal. 2. Agravo regimental improvido.A Turma, por votagdo undnime, negou provimento ao recurso de agravo, nos termos do voto da Relatora. Ausente, licenciado, o Senhor Ministro
Joagquim Barbosa. 2 Turma, 03.08.2010." (RE-AgR - AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO null, ELLEN GRACIE, STF,)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. AUTARQUIA FEDERAL. ARTIGO 109, § 2° DA CONSTITUICAO
FEDERAL. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO NO DOMICILIO DO AUTOR. FACULDADE CONFERIDA AO IMPETRANTE. 1. Ndo se desconhece a existéncia de jurisprudéncia no ambito deste
Superior Tribunal de Justica segundo a qual, em se tratando de Mandado de Seguranga, a competéncia para proc 0 e jul 0 da d la é estabelecida de acordo com a sede funcional da autoridade
apontada como coatora e a sua categoria profissional. No entanto, a aplicagdo absoluta de tal entendimento ndo se coaduna com a jurisprudéncia, também albergada por esta Corte de Justiga, no sentido de que
" Proposta agdo em face da Unido, a Constituigdo Federal (art. 109, § 2°) possibilita a parte autora o ajuizamento no foro de seu domicilio” (REsp 942.185/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
Jjulgado em 02/06/2009, DJe 03/08/2009). 2. Diante do aparente conflito de interpretagdes, tenho que deve prevalecer a compreensdo de que o art. 109 da Constitui¢do Federal ndo faz distingdo entre as vdrias
espécies de agdes e procedimentos previstos na legislagdo processual, motivo pelo qual o fato de se tratar de uma agdo mandamental ndo impede o autor de escolher; entre as opgdes definidas pela Lei Maior; o foro
mais conveniente a satisfagdo de sua pretensdo. 3. A faculdade prevista no art. 109, § 2, da Constituigdo Federal, abrange o ajuizamento de agdo contra quaisquer das entidades federais capazes de atrair a
competéncia da Justica Federal, uma vez que o ordenamento constitucional, neste aspecto, objetiva facilitar o acesso ao Poder Judicidrio da parte litigante. 4. Agravo interno a que se nega provimento.
.EMEN:Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Primeira SECAO do Superior Tribunal de Justica, por imidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr:
Ministro Relator: A Sra. Ministra Regina Helena Costa e os Srs. Minisstros Gurgel de Faria, Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og Fernandes, Benedito Gongalves e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr: Ministro Relator.” (AINTCC - AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA - 153878 2017.02.04847-2, SERGIO KUKINA, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE
DATA:19/06/2018..DTPB:.)

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. PROCESSAMENTO E JULGAMENTO DE A CAO DE MANDADO DE SEGURANGA.
JUIZO DO DOMICILIO DO IMPETRANTE. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece a possibilidade de a agéo de mandado de seguranga ser
impetrada no foro do domicilio do impetrante quando referente a ato de autoridade integrante da Administragéo Puiblica federal, ressalvada a hipétese de competéncia origindria de Tribunais. Precedentes. 2.
Conflito conhecido para reconhecer competéncia o juizo suscitado, da 7. Vara Civel de Ribeirdo Preto, da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. ..EMEN: Vistos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as
acima indicadas, acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigrdficas, o i ltadlo de jul 0: "4 Segdo, por
unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente o Juizo Federal da 7. Vara Civel de Ribeirdo Preto- SJ/SP, o suscitado, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator." A Sra. Ministra Assusete Magalhdes
e os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria, Herman Benjamin e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator: Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros
Francisco Falcéo e, ocasionalmente, o Sr: Ministro Og Fernandes. Presidiu o julgamento o Sr: Ministro Benedito Gongalves.” (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 151353 2017.00.55187-7, MAURO
CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:05/03/2018 .DTPB:.)

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. CAUSAS CONTRA A UNIAO. FORO DO DOMICILIO DO IMPETRANTE. OPCAO. ALTERACAO
JURISPRUDENCIAL. 1. Tendo em vista o entendimento do STF, o STJ reviu seu posicionamento anterior e, visando facilitar o acesso ao Poder Judicidrio, estabeleceu que as causas contra a Unido poderdo, de
acordo com a opgéo do autor; ser ajuizadas perante os juizos indicados no art. 109, § 2, da Constitui¢do Federal. 2. Caberd, portanto, a parte impetrante escolher o foro em que ird propor a demanda, podendo
ajuizé-la no foro de seu domicilio. Precedente: Agint no CC 150269/AL, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SECAO, DJe 22/06/2017. 3. Agravo interno desprovido. ..EMEN: Vistos,
relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica, por imidade, negar provi 0 ao agravo interno, nos termos
do voto do Sr: Ministro Relator: Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og Fernandes, Benedito Gongalves, Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com o
Sr: Ministro Relator: Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Francisco Falcdo. (AINTCC - AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPE TENCIA - 153138 2017.01.61039-0, GURGEL DE FARIA,
STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:22/02/2018..DTPB:.)

Esse juizo temciéneia que ha divergéncia no TRF desta Regifio quanto ao atendimento a jurisprudéncia acinma apontada,.
Assim, considerando que a impetrante possui domicilio na cidade de Suzano-SP, e optou por ingressar coma presente agao mandamental no Foro de seu domicilio, ndo ha como determinar a remessa para este Juizo.
Ademais, trata-se de questdo emque ha divergéncia no ambito do E. TRF da 3* Regiio, justificando-se a instaurag@o do presente conflito.

Emface do exposto, SUSCITO CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA e, comesteio no artigo 108, inciso I, alinea "e", da Constituicio Federal, devendo a Secretaria adotar as providéncias necessarias para
distribuigdo do presente, perante do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Cumpra-se comurgéneia, intimando-se ao final.
Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005656-94.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EDUARDO GARCIA, ELISABETH CRUZ ABULE GARCIA

Advogado do(a) AUTOR: MARILIZA RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP250167

Advogado do(a) AUTOR: MARILIZA RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP250167

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Apbs, tornemconclusos para deliberagao.
Intime-se.

SAO PAULO, 15 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011797-66.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036

EXECUTADO:MARIA GODOY DO NASCIMENTO

DESPACHO

Peticdo de ID n° 15952702 — Considerando que néio houve o adimplemento voluntario a obrigagdo consubstanciada no titulo judicial, determino o bloqueio judicial, via sistema BACENJUD, dos ativos financeiros dos
executados, observado o limite do crédito exequendo.
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Caso o montante bloqueado seja inferior a R$ 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seudesbloqueio, por se tratar de valor irrisério, vindo os autos conclusos para a apreciagio do segundo pedido formulado.

Peticdo de ID n° 19979477 — Indefiro o pedido de habilitagdo, em face do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n°’ 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que "para a Caixa Econdmica Federal, as autuagdes
ndo deverdo constar representante processual nominalmente expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido comaquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que ndo cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituicdo financeira na contratagao de escritorios juridicos terceirizados.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002061-24.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:PEDRO HENRIQUE DE SAMOVEIS - ME, PEDRO HENRIQUE DE SA

DESPACHO

Peti¢do de ID n° 15952190 — Considerando que nfo houve o adimplemento voluntario a obrigagdo consubstanciada no titulo judicial, determino o bloqueio judicial, via sistema B4 CENJUD, dos ativos financeiros dos
executados, observado o limite do crédito exequendo.

Caso o montante bloqueado seja inferior a R$ 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seudesbloqueio, por se tratar de valor irrisério, vindo os autos conclusos para a apreciagio do segundo pedido formulado.

Peticio de ID n° 20068335 — Indefiro o pedido de habilitagio, emface do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugéo PRES 1’ 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que "para a Caixa Econdmica Federal, as autuagdes
no deverdo constar representante processual nominalmente expresso, nos termos de Acordo de Cooperago firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido comaquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vezque ndo cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituigdo financeira na contratagio de escritorios juridicos terceirizados.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008736-03.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:SERGIO RICARDO DALLAPRIA, CARMEM NICACIO DALLAPRIA

DESPACHO

Peticio de ID n’ 16002666 — Considerando que néo houve o adimplemento voluntario a obriga¢io consubstanciada no titulo judicial, determino o bloqueio judicial, via sistera BA CENJUD, dos ativos financeiros do
executado, observado o limite do crédito exequendo.

Caso o montante bloqueado seja inferior a R$ 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seu desbloqueio, vindo os autos conclusos para a apreciagdo do segundo pedido formulado.

Peticdo de ID n° 19925785 — Indefiro o pedido de habilitagdo, em face do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n°’ 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que "para a Caixa Econdmica Federal, as autuagdes
ndo deverdo constar representante processual nominalmente expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido comaquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que ndo cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituicdo financeira na contratagio de escritorios juridicos terceirizados.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009102-42.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MARILEA VIDAL DA SILVA

DESPACHO

Peti¢ao de ID n°® 16135449 — Considerando que nfo houve o adimplemento voluntario a obrigagdo consubstanciada no titulo judicial, determino o bloqueio judicial, via sistema B4 CENJUD, dos ativos financeiros do
executado, observado o limite do crédito exequendo.

Caso o montante bloqueado seja inferior a R$ 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seu desbloqueio, vindo os autos conclusos para a apreciagdo do segundo pedido formulado.
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Petigdes de ID’s nimeros 19925753 e 19925769 — Indefiro o pedido de habilitagéo, em face do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n°’ 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que "para a Caixa Econdmica
Federal, as autuagdes ndo deverdo constar representante processual nominalmente expresso, nos termos de Acordo de Cooperagio firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido comaquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que nio cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituicdo financeira na contratagéo de escritorios juridicos terceirizados.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.
SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5032073-21.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:SOCOOLER DIGITALCOMERCIO EIRELI - ME, ARTHUR ADJEMIAN NETO

DESPACHO

Peticio de ID n° 18639784 — Considerando que ndo houve o adimplemento voluntério a obrigagdo consubstanciada no titulo extrajudicial, determino o bloqueio judicial, via sisterma B4 CENJUD, dos ativos financeiros dos
executados, observado o limite do crédito exequendo.

Caso o montante bloqueado seja inferior a R$ 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seudesbloqueio, por se tratar de valor irisério, vindo os autos conclusos para a apreciagio do segundo pedido formulado.

Peticio de ID n° 21101678 — Indefiro o pedido de habilitagdo, emface do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que "para a Caixa Econdmica Federal, as autuagdes
ndo deverdo constar representante processual nominalmente expresso, nos termos de Acordo de Cooperagao firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido comaquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que nio cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituigao financeira na contratagdo de escritorios juridicos terceirizados.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005696-13.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:RIKSON MATOSO SALLES

DESPACHO

Peticdo de ID n° 15288907 — Considerando que ndo houve o adimplemento voluntario & obrigagdo consubstanciada no titulo judicial, determino o bloqueio judicial, via sistema B4 CENJUD, dos ativos financeiros do
executado, observado o limite do crédito exequendo.

Caso o montante bloqueado seja inferior a R$ 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seu desbloqueio, vindo os autos conclusos para a apreciagio do segundo pedido formulado.

Petigao de ID n® 19987138 — Indefiro o pedido de habilitagdo, emface do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugéo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que "para a Caixa Econdmica Federal, as autuagdes
ndo deverdo constar representante processual nominalmente expresso, nos termos de Acordo de Cooperago firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido comaquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que nio cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituicdo financeira na contratagio de escritorios juridicos terceirizados.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.
SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012442-46.1999.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: PTR COMUNICACOES LTDA., KOURY LOPES ADVOGADOS, JOSE ROBERTO MARCONDES - ESPOLIO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, TATIANAMARANI VIKANIS - SP183257, THOMAS
BENES FELSBERG - SP19383, ANNAFLAVIADEAZEVEDO IZELLI GRECO - SP203014-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFOR/VIACA"O DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo da expedicio da(s) minuta(s) do(s)
oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Nao havendo impugnagdo, serd(do) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamentos(s) ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de 04
de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 16 de outubro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0025159-12.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:04 VEICULOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, FRANCINE TAVELLA DA CUNHA - SP203653
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagio da expedicao da(s) minuta(s) do(s)
oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Nao havendo impugnagdo, serd(do) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamentos(s) ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de 04
de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 16 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019438-71.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ITAU SEGUROS DEAUTO E RESIDENCIAS.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843
EXECUTADO: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAEST DE TRANSPORTES

DESPACHO

Considerando que o cumprimento de sentenga ¢ fase processual, bem como, considerando ainda que o pedido de execugo formulado nestes autos refere-se a processo originariamente eletronico e que, portanto, ndo demanda
virtualizagdo, arquive-se o presente PJe, dando-se ciéncia a parte ‘exequente’ que eventuais pedidos deverdo ser formulados nos autos do processo principal, a saber, PJe n® 5019480-57.2018.403.6100.

Int.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5031458-31.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOSE APARECIDO BERTOLI

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVA PORTO - SP126828

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Sentenca tipo A

SENTENCA

Trata-se de a¢do ordindria, com pedido de tutela antecipada, mediante a qual pleiteia o autor a anulagdo do langamento do débito tributario relativo a IRPF sobre ganho de capital no exterior, constante na
Declaragdo de Ajuste de 2012, ano-calendario 2011, bemcomo das decisdes administrativas atreladas a sua cobranga (PAn° 13811.720763/2013-09).

Informa haver sido notificado, por meio de Aviso de Cobranga, para providenciar o pagamento de R$ 114.577,88 (cento e catorze mil, quinhentos e setenta e sete reais e oitenta e oito centavos), acrescidos de
juros de R$ 16.957,52 (dezesseis mil, novecentos e cinquenta e sete reais e cinquenta e dois centavos) e multa de R$ 22.915,57 (vinte e dois mil, novecentos e quinze reais e cinquenta e sete centavos), relativo a suposto saldo de
IRPF sobre ganho de capital no exterior, informado na Declaragéo de Ajuste de 2012, ano-calendario 2011.

Sustenta que, referido ganho de capital decorreu de duas operagdes de venda de agdes (stock options) a sua empregadora, Corn Products International Inc., nos EUA, gerando imposto federal retido na fonte
¢ oportunamente recolhido pela empresa ao Fisco Americano, motivo pelo qual entende fazer jus a compensagéo deste imposto recolhido no exterior com o apurado no Brasil, por forga da Declaragéo de Reciprocidade de
Tratamento existente entre os dois paises.

Aduz haver esgotado as instancias administrativas apresentando documentos relativos ao efetivo recolhimento do imposto e a sua ndo compensagdo, porém, sem sucesso, ingressou com a presente agao
anulatoria, ja que, a ré, na oportunidade, refitou os documentos apresentados sem, no entanto, indicar a documentagio habil a comprovar tais fatos.

Juntou procuragdo e documentos.
O autor comprovou o recolhimento de custas processuais, bemcomo do valor do débito discutido para fins de suspensao da exigibilidade (ID 13339932 ¢ ss).

Decisdo - ID 13611348 reconheceu a faculdade do autor de efetuar o depdsito, nos termos do artigo 205 do Provimento 1i° 64/2005 da Corregedoria Regional do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, o
qualcita expressamente o artigo 151, II, do CTN, determinando-se que a Ré tivesse vista dos autos para tomar as providéncias atinentes a anotagdo da suspensdo da exigibilidade do crédito.

A Unizio Federal ofertou contestagio (ID 16276482 e ss), oportunidade emque apontou haver diferenca entre o valor depositado para fins de suspensio da exigibilidade e o efetivamente cobrado. Aduziunio
haver sido negado o direito a compensago do imposto eventualmente recolhido nos EUA, porém, entende ndo haver comprovagao habil da nfio compensagéo no pais de origem.

Determinada a especificagio de provas as partes (ID 16285718).

A Unio Federal informou ndo haver interesse na producdo de demais provas (ID 16642608).

O autor manifestou-se no sentido de que a insuficiéncia do valor depositado, apurada pela ré, se deu emrazio da demora na tramitagdo da Agdo e na comunicagdo entre os drgios emdecorréncia do recesso
forense de final do ano, motivo pelo qual ndo poderia ser prejudicado coma inscrigio do débito emdivida ativa, requerendo imediata suspensao da exigibilidade do crédito (ID 16889013), o que foi atendido conforme decisdo
1D 16994841.

RéplicaID 17238161 ess.

A Unifo Federal informou cumprimento da ordemjudicial para suspensdo da exigbilidade do crédito (ID 17347497 e ss).

O autor manifestou-se 1D 17809435.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério do essencial.

Fundamento e decido.
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Aagio é procedente.

Nota-se, no presente caso, que as partes ndo divergemacerca da possibilidade de compensar o imposto pago nos Estados Unidos como imposto de renda a ser recolhido no Brasil, dada a previsdo contida no
artigo 115 do Regulamento do Imposto de Renda, Decreto n®9.850/2018:

Art. 115. As pessoas fisicas que declararem rendi dl

pela nagdo de origem daqueles rendimentos, desde que:

0s provenic de fontes sii no exterior poderdo deduzir; do imposto apurado na forma estabelecida no art. 79, o cobrado

I - em conformidade com o previsto em acordo ou convengdo internacional firmado com o pais de origem dos rendimentos, quando ndo houver sido restituido ou compensado naquele pais; ou
11 - haja reciprocidade de tratamento em relagdo aos rendimentos produzidos no Pais.
§ 1° A dedugdo ndo podera exceder a diferenga entre o imposto sobre a renda calculado com a inclusdo daqueles rendimentos e o imposto sobre a renda devido sem a inclusdo dos mesmos rendimentos.

§2°0 imposto pago no exterior serd convertido em reais por meio da utilizagdo do valor do dolar dos Estados Unidos da América estabelecido para compra pelo Banco Central do Brasil para o
ultimo dia util da primeira quinzena do més anterior ao do recebimento do rendimento

E, areciprocidade entre os paises citados, prevista no Ato Declaratorio SRF i’ 28/2000:

1 - alegislagdo federal dos Estados Unidos da América permite a dedugdéo do tributo reconhecidamente pago no Brasil sobre receitas e rendimentos auferidos e tributados no Brasil, o que configura,
nos termos do § 2°do art. 1°da Instrugdo Normativan®73, de 1998, a reciprocidade de tratamento;

11 - o0 imposto pago nos Estados Unidos da América pode ser compensado com o imposto devido no Brasil, observados os limites a que referem os arts. 14, § 39, 15, § 6°e 16, § 1° da Instrugdo
Normativan®73, de 1998;

111 - areciprocidade de tratamento ndo se comunica aos tributos pagos aos estados-membros e municipios.

A controvérsia entre as partes limita-se & comprovagao do efetivo recolhimento do imposto relativo as operagdes de venda de agdes (stock options) a empregadora do autor, Com Products International Inc.,
nos EUA e de sua nio compensagao/restituicdo naquele pais.

A parte autora colacionou aos autos farta documentagdo comprobatoria das operagdes mencionadas, valendo destacar a analise formulada emsede de Réplica e o apontamento das evidéncias emrelagio aos
valores indicados nos documentos por ela trazidos, inclusive com tradugéo juramentada, tais como: as provas do “Exercicio de Opgao de Agdes Sem Restrigdes™; o documento emitido pela empresa empregadora nos Estados
Unidos, denominado W-2, o qual segue as diretrizes do Fisco americano; as declaragdes de Imposto de Renda nos EUA e no Brasil e o Relatorio de Conta explicitando a retengdo na fonte e a auséncia de compensagao
posterior.

A Unido Federal, por sua vez tanto na esfera administrativa, como na esfera judicial, limitou-se a contraditar genericamente a documentagio formecida em razio de ndo possuir “chancela do governo
americano”, porémnéo informa a origemde tal exigéneia, tampouco quais seriamos documentos hébeis a comprovar as transagdes (tributagdo pelo ganho dos rendimentos e a nio compensagao/restitui¢ao), inviabilizando, assim,
o exercicio do direito previsto na legislagdo referida, coma criagdo de 6bices nela inexistentes.

Emface do exposto, JULGO PROCEDENTE a agéo, nos termos do artigo 487, I do Cédigo de Processo Civil, a fimde anular o langamento do débito tributario relativo a IRPF sobre ganho de capital no
exterior, constante na Declaragéo de Ajuste de 2012, ano-calendario 2011, bemcomo as decisdes administrativas atreladas a sua cobranga.

Condeno a ré, Unidio Federal a arcar com as custas processuais e honorérios advocaticios, os quais fixo em 10% (cinco por cento) do valor do crédito tributario discutido nos autos (R$ 222.441,49), nos
termos do artigo 85, § 3°, I, CPC.

Apbs o transito emjulgado, expeca-se alvara de levantamento em favor do autor dos valores depositados nos autos para fins de suspenséo da exigibilidade do débito discutido.

PR.L

Sa0 PAULO, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000201-56.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BRASPRESS TRANSPORTES URGENTES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE RENA - SP49404

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPOM

SENTENCA

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela parte autora por meio do qual a mesma se insurge contra a sentenga — ID 22755166, arguindo a ocorréncia de omissdo no que tange a fixagdo dos
percentuais minimos ou maximos relativos aos honorarios sucumbenciais arbitrados.

Vieramos autos a conclusdo.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os presentes embargos merecemser acolhidos para aclarar a questao relativa a fixagao dos honorarios sucumbenciais e retificar o dispositivo da sentenga, no seguinte sentido (trecho destacado):

“Em face do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO FORMULADO, nos moldes do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, extinguindo o processo com
Julgamento do mérito, para o fim de alterar em parte os débitos fiscais aqui discutidos, os quais passam a ter os seguintes valores:

I1—IRPJ: R$43.765.863,89 (01/2013)
I1I-CSLL: R$15.732.510,73 (01/2013)

Condeno as partes a arcarem com honordrios em favor do patrono da parte contrdria, observados os percentuais minimos fixados nos incisos do paragraﬁl 3%, do art. 85 do CPC/15, com base na
regra de escalonamento prevista no pardgrafo 5° do mesmo dispositivo legal, que devemincidir sobre p i omico obtido, devid

Custas e honordrios periciais a serem rateados proporcionalmente pelas partes, na medida de suas respectivas sucumbéncias.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3° Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo em vista o segundo agravo noticiado pela autora, nos termos do artigo 149, I11, do provimento
COGE n°64/05.

PRI

No mais, permanece a sentenga tal como langada.
PR.L

Siao Paulo, 16 de outubro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016439-48.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JC PRINTGRAFICAE EDITORAEIRELI . - EPP
REPRESENTANTE: JORGE EDUARDO DEVAIALCANTARA

Advogados do(a) AUTOR: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925, LUCIANARODRIGUES FARIA - SP214841,

Advogado do(a) REPRESENTANTE: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DESPACHO

Aguarde-se sobrestado decisdo a ser proferida nos autos do Conflito de Conpeténcia n® 5023998-23.2019.4.03.0000.
Int.

S#o Paulo, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019460-32.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDE PESQUISA E GESTAO EM SAUDE - INSAUDE
Advogado do(a) AUTOR: GIANNY JAVAROTTI TESSANDORI - SP407251

REU: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA

DESPACHO

Int.

Sa0 PAULO, 16 de outubro de 2019.

PROTESTO (191) N°5018894-83.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) REQUERENTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048-A
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1D 23217494: Dé-se ciéncia a Requerente.
Apos, remetamse 0s autos ao arquivo-findo.
Int.

S40 PAULO, 16 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011451-81.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ZANETTINI BAROSSI S AINDUSTRIA E COMERCIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 23314034: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Int.
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S#o Paulo, 16 de outubro de 2019.

S3a0 PAULO, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5017102-94.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOSE CARLOS MARTINS

Advogado do(a) AUTOR: LUIZALBERTO CARDOSO JUNIOR - SP330017

REU: CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: MARINA DEMARCHI DE OLIVEIRA COSTA - SP379216

DESPACHO

Cumpra a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o determinado no despacho - ID 22074168, promovendo o recolhimento das custas processuais, observando-se o disposto na Lein® 9.289, de 04 de julho de 1996 quanto
as agdes civeis emgeral, sob pena de arquivamento do feito, nos termos do artigo 290 do CPC.

Int

.Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019423-05.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DENIGRIS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS CARLOS GOMES DA SILVA - SP180745-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO

DECISAO

Afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados do presente, em face da divergéncia de objeto.

Trata-se de mandado de seguranca em que pleiteia a impetrante provimento jurisdicional que reconheca seu direito a compensagdo dos créditos que possui junto a SRFB de IRRF, IRPJ/CSLL,
PIS/COFINS e INSS retidos na fonte e ainda nfo apurados e/ou compensados pela Impetrante devido a seu altissimo valor nos p.f (proximos fituros), periodos de apuragio devidamente corrigidos pela taxa SELIC e
acrescidos de juros de 1% ao més.

Em face do exposto, concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove a existéncia do ato coator, demonstrando documentalmente a origemde seu crédito de RS 28.523.689,35 (vinte e
oito milhdes, quinhentos e vinte e trés mil, seiscentos e oitenta e nove reais e trinta e cinco centavos), salientando-se que, por se tratar de mandado de seguranga, a prova documental deve ser previamente produzida, sob pena de

Cumpridas as determinagdes acima, tornemos autos conclusos para deliberagdo.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016143-26.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COFCO BRASILS.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte impetrante em face da decisdo que deferiu emparte o pedido liminar.

Alega que a decisao embargada incorreu emomissdo relativamente ao pedido de incidéncia da corregdio monetéria pela taxa SELIC sobre os créditos reconhecidos de forma extemporénea.
Sustenta haver entendimento jurisprudencial que reconhece a incidéncia da SELIC quando ocorreuresisténcia ilegitima do Fisco ao aproveitamento do crédito fiscal.

Emcomplementagdo a decisdo proferida, requer seja determinado ao impetrado que, no prazo de 45 (quarenta e cinco dias), realize os procedimentos de sua competéncia necessarios a atualizagdo dos créditos
deferidos pela taxa SELIC, a incidir desde a data do protocolo dos referidos pedidos até a data da efetiva disponibilizagdo/compensagao.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatério
Decido.

Os embargos de declaragio sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I ¢ I1, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragdo merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas.
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Adecisdo proferida neste feito foi clara ao estabelecer que o pleito de liberagéo dos valores ndo poderia ser analisado emsede liminar.

Por esta razio a liminar foi apenas concedida emparte.

Dessa forma, eventual incidéncia da SELIC seré analisada ao final, na ocasido da prolagio da sentenga.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, e os REJEITO, no meérito, restando mantida a decisdo ora embargada.
‘Venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 16 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001466-23.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:STUDIO VICTOR&BIA EIRELI - ME, MARIA JOSE TAVARES RODRIGUES SILVA, JAIME RODRIGUES SILVA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 18466086 — Reputo nio cumprida a determinagio contida no despacho de fls. 197/197-verso dos autos fisicos, uma vez que nfio houve a apresentagdo do NIRE 35600665801.

Peti¢ao de ID n® 19979712 — Indefiro o pedido de habilitagdo, emface do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugéo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que "para a Caixa Econdmica Federal, as autuagdes
ndo deverdo constar representante processual nominalmente expresso, nos termos de Acordo de Cooperago firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido comaquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que nio cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituicdo financeira na contratagio de escritorios juridicos terceirizados.
Emnada mais sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetant-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005758-53.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:JOAQUIM HUMBERTO DE OLIVEIRAALVES

Advogado do(a) EXECUTADO: EDISON 10SSI DE LIMA - SP292194

DESPACHO

Peticiio de ID n° 18205446 — Prejudicado, por ora, os pedidos formulados, diante da comprovagao de descontos mensais no contracheque do executado sob a rubrica “CAIXA ECONOMICA FEDERAL”,
Assimsendo, manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre os requerimentos contidos na petigao de ID n° 18385938.

Peticio de ID n° 20632196 — Indefiro o pedido de habilitagio, emface do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugéo PRES 1’ 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que 'para a Caixa Econdmica Federal, as autuagdes
ndo deverdo constar representante processual nominalmente expresso, nos termos de Acordo de Cooperagao firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido comaquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que nio cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituigao financeira na contratagdo de escritorios juridicos terceirizados.
Intime-se.

SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024189-72.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: DANIELFERNANDES GARCIA

Advogado do(a) EXECUTADO: TANIAFERNANDES GARCIA DE CARVALHO - SP165810

DESPACHO

Trata-se de Impugnagdo a Penhora, emque o executado DANIEL FERNANDES GARCIA requer o desbloqueio dos valores penhorados, em fungdo de tais montantes seremdecorrentes de conta salrio e poupanga.

Devidamente intimada, a Caixa Econdmica Federal manifestou-se na peticdo de ID n°® 22985046, requerendo a improcedéncia da impugnagdo e, alternativamente, a manutengdo de 30% (trinta por cento) dos valores
bloqueados.

Vieramos autos a conclusao.
E o relatério.
Fundamento e Decido.
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A impugnagdo merece ser acolhida.
E cabivel o desbloqueio dos valores em virtude da previsdo contida no artigo 833, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, que estabelece a impenhorabilidade sobre os salérios do devedor, o que alcanga, in casu, o valor
bloqueado na conta do Banco Itau de titularidade do executado, eis que este apresentou demonstrativo de pagamento da empresa empregadora, bem como cépia dos extratos bancarios demonstrando ter recebido os

respectivos pagamentos na mesima conta emgue recaiu o bloqueio.

Emque pese o pagamento do executado ser realizado emconta diversa da bloqueada, vislumbra-se que os valores existentes na conta do Banco Itat temnatureza salarial, tendo ocorrido apenas umrepasse do salario para conta
diversa. Assim, a mera transferéncia de verba salarial de uma instituicio financeira para outra no retira o carater impenhoravel da quantia.

Ademais, o artigo 833, inciso X, do Cédigo de Processo Civil estabelece a impenhorabilidade da quantia depositada emcaderneta de poupanga, até o limite de 40 (quarenta) saldrios minimos.

O extrato trazido pelo executado evidencia que o bloqueio perpetrado por este Juizo recaiu sobre valores depositados emsua conta poupanga, vinculada a conta corrente também bloqueada, de modo que resta inafastavel a
subsungdo do caso a regra prevista no supracitado dispositivo legal.

Saliente-se que a questdo aventada pela CEF de penhora do percentual de 30% (trinta porcento) dos valores depositados na conta do Executado ndo se encontra pacificada nos tribunais, sobretudo quando se trata de débito de
natureza comume nio alimentar, devendo-se observar a subsisténcia digna do devedor e de sua familia no caso concreto.

Proceda-se ao desbloqueio dos valores retidos junto a conta corrente ¢ poupanga de n° 01154-7 do Banco Itat.
Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.

No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Intime-se.

SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001282-06.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:PIZZARIAPIAZZALTDA - ME, JOSETE SILVA DAMASCENO, TATIANE NASCIMENTO DE CARVALHO SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE GONCALVES PINTO JUNIOR - SP276938

DESPACHO

Trata-se de impugnag@o a penhora de ativos financeiros, em que a coexecutada TATIANE NASCIMENTO DE CARVALHO SILVA requer o desbloqueio dos valores penhorados, ao argumento de que tais valores se
referema conta poupanga.

Devidamente intimada, a CEF manifestou-se no ID n° 23108154, requerendo a improcedéncia da impugnagéo e, alternativamente, a manutengo de 30% (trinta por cento) dos valores bloqueados.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

A impugnagdo merece ser acolhida.

Comefeito, o artigo 833, inciso X, do Codigo de Processo Civil estabelece a impenhorabilidade da quantia depositada emcaderneta de poupanga, até o limite de 40 (quarenta) salarios minimos.

O extrato trazido pela coexecutada TATIANE NASCIMENTO DE CARVALHO SILVA no ID de n° 22683902 evidencia que o bloqueio perpetrado por este Juizo recaiu sobre valores depositados em sua conta
poupanga, de modo que resta inafastavel a subsungdo do caso a regra prevista no supracitado dispositivo legal, ao contrério das alegagdes da exequente.

Emface do exposto, JULGO PROCEDENTE a impugnagdo ofertada pela coexecutada TATIANE NASCIMENTO DE CARVALHO SILVA.
Proceda-se ao desbloqueio dos valores retidos junto a conta poupanga n° 33649-4 do Banco Itatii S/A.

No tocante ao valor bloqueado de R$ 516,31 (quinhentos e dezesseis reais, trinta e um centavos), promova-se a sua transferéncia para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal - Agéncia
PAB 0265 da Justica Federal.

Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.
Intime-se.

SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018759-35.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARCIA CRISTINAZACHARIAS DEALMEIDA

DESPACHO

Tendo emconta que a audiéncia de tentativa de conciliagdo na Central de Conciliagdo restou prejudicada, prossiga-se como curso do feito.

Dé-se ciéncia a O AB acerca da virtualizagdo dos autos, bemassimdo retorno da Carta Precatoria de fls. 202/206 dos autos fisicos, para que requeira o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0018610-39.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:JOAO GILBERTO TACCHI

DESPACHO

Tendo emconta que a audiéncia de tentativa de conciliagio na Central de Conciliagao restou prejudicada, prossiga-se como curso do feito.
Dé-se ciéncia as partes acerca da virtualizagio do feito, bemassimquanto ao despacho proferido a fls. 72 dos autos fisicos.

Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006525-28.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568, DANIELZORZENON NIERO - SP214491, MILENA PIRAGINE - SP178962
EXECUTADO:MARCOS NUNES DE OLIVEIRA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 20220339 — Indefiro o pedido de habilitagdo, em face do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que 'para a Caixa Econémica Federal, as
autuagdes ndo deverdo constar repi  processual nominalr expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdio firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3°Regidio com aquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que ndo cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituigdo financeira na contratagio de escritorios juridicos terceirizados.
Semprejuizo, aguarde-se a eventual oposigdo de Embargos a Execugdo.
Intime-se.

SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017427-69.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:PRISTSOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEON ALEXANDER PRIST- SP303213

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Peticdo de ID n° 23100022 — Diante do pagamento das custas processuais, passo a analisar o pedido inicialmente formulado.

Promova a Caixa Econdmica Federal o recolhimento do montante devido ao exequente, a titulo de honorérios advocaticios, devidamente atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo
comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada muilta de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorarios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenga em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagéo, nos termos do artigo 523, paragrafo 1°, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Intime-se.

SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010687-88.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:RODRIGO HARA - ME, GLAUCIA OLIVEIRA PRIETO, RODRIGO HARA

Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANA CRISTINACAMPOS KRENEK - SP131160

DESPACHO

Trata-se de Impugnag@o a Penhora, emque a executada GLAUCIA OLIVEIRA PRIETO requer o desbloqueio dos valores penhorados, emfingdo de tais montantes seremdecorrentes de conta salario.

Devidamente intimada, a Caixa Econdmica Federal, quedou-se silente.
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Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

A impugnagdo merece ser acolhida.

E cabivel o desbloqueio dos valores, emrazio da previsio contida no artigo 833, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, que estabelece a impenhorabilidade sobre os salarios do devedor, o que alcanga, in casu, o valor
bloqueado na conta corrente n° 15724-2 do Banco Itati S/A., de titularidade da executada, eis que este apresentou recibo de pagamento da PREVENT SENIOR PRIVATE OPERADORA DE SAUDE LTDA., na qualé
funciondria, atestando que a conta retro mencionada ¢ a mesma onde sua remuneragdo ¢ paga, bemcomo, anexou extrato que demonstra que o valor bloqueado € parte do seu salario percebido em06/9/2019.

Emface do exposto, JULGO PROCEDENTE a impugnagdo ofertada pela executada GLAUCIA OLIVEIRA PRIETO.
Proceda-se ao desbloqueio dos valores retidos junto a conta corrente n® 15724-2 do Banco Itati S/A.

Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.

No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 14 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015683-32.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:R B COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE GRAOS E MATERIAS PRIMAS LTDA., CRISTIANO GODINHO PIMENTA, ELTON HENRIQUE BARBOSADOS
REIS

DESPACHO

Trata-se de Excecdo de Pré-Executividade oposta pela parte executada, representada pela D.P.U., em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL alegando, emsintese, nulidade de citagdo, vez que deferida a citagdo por
edital sem que esgotados os meios cabiveis de obtengéo de enderego da parte executada; a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor; a ilegalidade da cobranga de tarifas sem contraprestagdo, bem como das despesas
processuais ¢ de honorérios advocaticios e a indevida cumulago de outros encargos coma comissdo de permanéncia.

Manifestagdo da excepta sob ID de n° 20660573, aduzindo a ocorréncia de iniimeras diligéncias na tentativa de localizagéo do Executado, o que justificaria a citagdo por edital, bemcomo a legalidade das clausulas contratuais.
E o breve relatério.

DECIDO.

Embora a Excegao de Pré-Executividade seja o instrumento vélido para arguir tais questdes, a alegagdo da parte excipiente no merece prosperar.

Ao contrério do alegado, a citagdo por edital foi deferida com base no disposto no art. 256, §3°, NCPC, vez que este juizo esgotou as medidas disponiveis mediante convénio (WEBSERVICE, SIEL, BACEN-JUD e
RENAJUD) para realizagdo de pesquisas de enderecos dos executados, que foramdevidamente diligenciados, comresultado negativo.

As demais alegagdes atinentes a desequilibrio da relagéo contratual e abusividade de encargos, bem como eventuais irregularidades presentes no contrato devemser analisadas emsede de Embargos a Execugéo, nos termos do
art. 917, VI, NCPC. Neste sentido, ja decidiuo E. STJ:

EXECUCAO. FALTA DE LIQUIDEZ. NULIDADE (PRE-EXECUTIVIDADE). 1. Admite-se a excegdo, de maneira que é licito argiiir de nula a execugdo, por simples peticdo. A saber; pode a parte alegar a
nulidade, independentemente de embargos, por exemplo, " Admissivel, como condi¢do de pré-executividade, o exame da liquidez, certeza e exigibilidade do Titulo a viabilizar o processo de execugdo"” (REsp-
124.364, DJ de 26.10.98). 2. Mas ndo afeta a liquidez do titulo questdes atinentes a capitalizagdo, cumulagdo de comissdo de permanéncia e corre¢do monetdria, utilizagdo de determinado modelo de corregdo.
Trata-se de matérias proprias dos arts. 741 e 745 do Céd. de Pr: Civil. 3. Podendo validamente opor-se a execugdo por meio de embargos, ndo é licito se utilize da excegdo. 4. Caso em que na origem se impunha,
"para melhor discussdo da divida ou do titulo, a oposicdo de embargos, uma vez seguro o juizo da execugdo". Inocorréncia de afronta ao art. 618, 1 do Céd. de Pr. Civil. Dissidio ndo configurado. 5. Recurso
especial nd@o conhecido. (REsp 187.195/RJ, Rel. Ministro NILSON NAVES, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/03/1999, DJ 17/05/1999, p. 202)

Diante do exposto, REJEITOa presente exce¢io de pré-executividade para regular prosseguimento da execugo.

Peticdo de ID n° 20129379 — Indefiro o pedido de habilitagdo, em face do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que 'para a Caixa Econémica Federal, as
autuagdes ndo deverdo constar repi  processual nc I expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdio firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3°Regidio com aquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vezque ndo cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituigdo financeira na contratagio de escritorios juridicos terceirizados.
Requeira a CEF o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, a0 arquivo.

Intime-se.

SAO PAULO, 14 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023315-53.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Considerando que o prazo estabelecido no Acordo entabulado pelas partes junto 8 CECON para a realizagdo das obras no Edificio Olga Bendrio ja se esgotou, bem como que o prazo estimado pela CEF
para a realizagdo da licitagdo e término da obra esta prestes a se encerrar, intime-se a instituigdo financeira para que comprove o cumprimento da obrigagdo de fazer a que foi condenada, no prazo de 15 (quinze) dias,
demonstrando nos autos o atual estagio atual das obras.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/10/2019  136/617



Sem prejuizo, € no mesmo prazo, manifeste-se o Ministério Publico Federal acerca do alegado pela instituicdo financeira na peticdo ID 19172367, notadamente no tocante a discordancia das tratativas
realizadas entre a CEF e o condominio.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para deliberagio.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019273-58.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: BERNARDINA ESTEVAM DISTRIBUIDORA DEAUTO PECAS LTDA, LEONARDO BERNARDINA, LUCILABERNARDINA DE SOUZA

DESPACHO

Trata-se de Excegdo de Pré-Executividade oposta pelas coexecutadas BERNARDINA ESTEVAM DISTRIBUIDORA DE AUTO PECAS LTDA., e LUCILA BERNARDINA DE SOUZA, representadas pela
D.P.U., emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL alegando, emsintese, nulidade de citagdo, vez que realizada a citagdo comhora certa sem que esgotadas as tentativas de localizagdo dos executados; a aplicagdo do
Codigo de Defesa do Consumidor, ilegalidade das cobrangas de tarifa de abertura e renovagdo de crédito e de outras taxas de servigo, bemcassimcomo das despesas processuais e honorérios advocaticios.

Manifestagdo da CEF sob ID de n® 19220883, aduzindo a ocultagdo do réu, que justifica a acertada citagéo comhora certa realizada e a inaplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor.
E o breve relatério.
DECIDO.

Embora se admita que a nulidade de citagdo, matéria de ordem publica, possa ser objeto de Excegdo de Pré-Executividade, caso haja demonstragéo, de plano, da existéncia do vicio processual, a alegagéo da parte excipiente
A0 Merece prosperar.

Ao contrario do alegado, h4 duas certiddes do oficial de justica comrelato pormenorizado dos dias e horarios em que esteve na residéncia das coexecutadas, sem sucesso em realizar a citagdo pessoal (IDs n’s 12688775 e
17344211).

Assim, foi devidamente observado o disposto no art. 252 e ss. NCPC, o que afasta a tnica alegagio que poderia ser objeto da presente Excecéo.

As demnais alegagdes atinentes a desequilibrio da relagao contratual e abusividade de encargos, bem como eventuais irregularidades presentes no contrato devemser analisadas emsede de Embargos a Execugio, nos termos do
art. 917, VI, NCPC. Neste sentido, ja decidiuo E. STJ:

EXECUGAO. FALTA DE LIQUIDEZ. NULIDADE (PRE-EXECUTIVIDADE). 1. Admite-se a excegdo, de maneira que é licito argiiir de nula a execugdo, por simples peticdo. A saber; pode a parte alegar a
nulidade, independentemente de embargos, por exemplo, " Admissivel, como condi¢do de pré-executividade, o exame da liquidez, certeza e exigibilidade do Titulo a viabilizar o processo de execu¢do” (REsp-
124.364, DJ de 26.10.98). 2. Mas ndo afeta a liquidez do titulo questdes atinentes a capitalizagdo, cumulagdo de comissdo de permanéncia e corregdo monetdria, utilizagdo de determinado modelo de corregdo.
Trata-se de matérias proprias dos arts. 741 e 745 do Cod. de Pr: Civil. 3. Podendo validamente opor-se a execugdo por meio de embargos, ndo é licito se utilize da excegdo. 4. Caso em que na origem se impunha,
"para melhor discussdo da divida ou do titulo, a oposi¢do de embargos, uma vez seguro o juizo da execugdo"”. Inocorréncia de afionta ao art. 618, I do Céd. de Pr: Civil. Dissidio ndo configurado. 5. Recurso
especial ndo conhecido. (REsp 187.195/RJ, Rel. Ministro NILSON NAVES, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/03/1999, DJ 17/05/1999, p. 202)

Diante do exposto, REJEITO a presente excegdo de pré-executividade para regular prosseguimento da execugo.

Peticdo de ID n° 21100958 — Indefiro o pedido de habilitagdo, em face do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que "para a Caixa Economica Federal, as
autuagdes ndo deverdo constar repi processual nominal expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3°Regidio com aquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que ndo cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais