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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n°199/2019 — Sao Paulo, terca-feira, 22 de outubro de 2019

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021974-89.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MARIA CRISTINAALVES MOREIRA

Advogados do(a) REU: ATILA ARIMA MUNIZ FERREIRA - SP258432, VIVIANE LIMA ALMEIDA - SP379303, JUSTO PRIMO CARAVIERI - SP261917, DAYANE CRISTINE LIMA DE
OLIVEIRARIGHI - SP360541, AMANDA LUCIENE DE SANTANA - SP408904, MARCELO VITOR - SP393375, FLABER TELMO FERREIRA - SP350096, ANDRE PAULAMATTOS
CARAVIERI - SP258423, GUSTAVO SAMPAIO DOS SANTOS - SP321272

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 19/11/2019 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021974-89.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MARIA CRISTINAALVES MOREIRA

Advogados do(a) REU: ATILA ARIMA MUNIZ FERREIRA - SP258432, VIVIANE LIMA ALMEIDA - SP379303, JUSTO PRIMO CARAVIERI - SP261917, DAYANE CRISTINE LIMA DE
OLIVEIRARIGHI - SP360541, AMANDA LUCIENE DE SANTANA - SP408904, MARCELO VITOR - SP393375, FLABER TELMO FERREIRA - SP350096, ANDRE PAULAMATTOS
CARAVIERI - SP258423, GUSTAVO SAMPAIO DOS SANTOS - SP321272

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 19/11/2019 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Prac¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0016302-35.2011.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: HPFITNES LTDA - ME, HUGO NASCIMENTO MENDES, WESLEY PATRICK DA SILVA, DANIELLI NASCIMENTO MENDES
Advogado do(a) EXECUTADO: RODRIGO DAS NEVES FRAGA FONTES - SP221469

Advogado do(a) EXECUTADO: RODRIGO DAS NEVES FRAGA FONTES - SP221469

Advogado do(a) EXECUTADO: RODRIGO DAS NEVES FRAGA FONTES - SP221469

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 19/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 18 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0016302-35.2011.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
EXECUTADO:HPFITNES LTDA - ME, HUGO NASCIMENTO MENDES, WESLEY PATRICK DA SILVA, DANIELLI NASCIMENTO MENDES
Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO DAS NEVES FRAGAFONTES - SP221469

Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO DAS NEVES FRAGA FONTES - SP221469

Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO DAS NEVES FRAGA FONTES - SP221469

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 19/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012116-34.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:RICARDO COSTADOS SANTOS
Advogado do(a) REU: ANTONIO FRANCISCO BALBINO JUNIOR - SP234946

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 19/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012116-34.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:RICARDO COSTADOS SANTOS
Advogado do(a) REU:ANTONIO FRANCISCO BALBINO JUNIOR - SP234946

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 19/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5031395-06.2018.4.03.6100
EMBARGANTE: GERSON SALVADOR PAPA

Advogado do(a) EMBARGANTE: DAVID BRENER - SP43144
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 19/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5031395-06.2018.4.03.6100
EMBARGANTE: GERSON SALVADOR PAPA

Advogado do(a) EMBARGANTE: DAVID BRENER - SP43144
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 19/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5022887-08.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: SONIAMARI ONISHI IDE, FERNANDO YASSUJI IDE
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 19/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5022887-08.2017.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: SONIA MARI ONISHI IDE, FERNANDO YASSUJI IDE

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 19/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5001075-36.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: GUARD BLINDAGENS EIRELI - EPP, MAURO SERGIO ORTIZ DE CASTRO

Advogado do(a) REU: RAFAEL SILVA PFEIFER - RS58430
Advogado do(a) REU: RAFAEL SILVA PFEIFER - R$58430
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017346-26.2010.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: WILSON RIBEIRO CAMPINAS
Advogado do(a) EXECUTADO: WILSON RIBEIRO CAMPINAS - SP218954

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 19/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0017346-26.2010.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: WILSON RIBEIRO CAMPINAS
Advogado do(a) EXECUTADO: WILSON RIBEIRO CAMPINAS - SP218954

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 19/11/2019 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 21 de outubro de 2019.

1° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019608-43.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ROZINEI DA SILVA - PR50448, EULO CORRADI JUNIOR - SP221611

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisdo.
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LOUIS DREYFUS COMPANY BRASIL S.A, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINSTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que dé
seguimento a conclusdo dos processos administrativos 1n° 16692.721.134/2016-22 ¢ 19679.721.623/2018-11, mediante a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario dos processos que se encontram garantidos por
deposito judicial, bemcomo a autoridade impetrada emita as competentes guias de pagamento, a fimde que seja realizada a compensagdo/pagamento dos mesmos. Requer tambémque seja dado seguimento por meio manual em
caso de impossibilidade dos demais métodos, sendo concluido o processo de restituicdo de saldo negativo.

Alega a impetrante, emsintese, que, na qualidade de contribuinte, constituiu a seu favor saldo negativo de IRPJ e CSLL, sendo o mesmo objeto de pedido de restituigao protocolado em 15/10/2015 sob o n°
16692.721134/2016-22 ¢ 19679.721623/2018-11 datado em05/12/2017, que apds regular trdmite, teve seu direito reconhecido.

Argumenta que a autoridade impetrada néio procedeu, até o presente momento, a efetiva restituicéio dos valores ao contribuinte.
Menciona que, conforme artigo 89 da IN 1.717/2017, foi intimada a realizar a compensag@o de oficio comcréditos, ainda que de origemprevidencidria.
Relata que os créditos se encontramcoma sua exigibilidade suspensa por deposito judicial

Sustenta que, “o contribuinte quer extinguir os créditos tributarios, mas nio consegue, eis que: (i) apesar de suspensa a exigbilidade dos créditos tributarios os mesmos aparecemcomo 6bice ao recebimento de
seu direito creditrio no sistema da restituigdo da autoridade impetradaj (i) mesmo apds autorizada a compensagio de oficio, a mesma ndo ¢ feita pela autoridade impetrada sob alegagdo de impossibilidade do sistema; (i) como
08 Mesmos se encontramsuspensos 1o sisterma de cobranga da receita federal, a impetrante ndo consegue nemmesmo ermitir as guias de pagamento para quitagdo dos valores™.

Anicial veio instruida comos documentos de fls. 16/1453.

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Inicialmente, afasto a prevengao assinalada no referido termo, posto que os processos possuemobjetos distintos.

Emrelagio a alegagdo de existéncia de conexdo entre os presentes autos e os de n® 5015334-36.2019.403.6100, entendo no ser o caso, uma vez que o Ultimo processo se refere ao processo administrativo
fiscal de n® 16692.721.132/2016-33, ao passo que esta agdo discute questdes relacionadas aos processos administrativos de n’ 16692.721.134/2016-22 ¢ 19679.721.623/2018-11.

Pleiteia a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que dé seguimento a conclusdo dos processos administrativos descritos na inicial, mediante a suspensdo da
exigbilidade do crédito tributario dos processos que se encontram garantidos por deposito judicial, bem como a autoridade impetrada emita as competentes guias de pagamento, a fim de que seja realizada a
compensagdo/pagamento dos mesmos. Requer tambémque seja dado seguimento por meio manual emcaso de impossibilidade dos demais métodos, sendo concluido o processo de restituicéo de saldo negativo.

Pois bem, estabelece o artigo 7° do Decreto-Lein® 2.287/1986:

“Art. 70 A Receita Federal do Brasil, antes de proceder a restituicdo ou ao ressarcimento de tributos, devera verificar se o contribuinte é devedor a Fazenda Nacional. (Redago dada pela Lein® 11.196, de
2005)

§ 1o Existindo débito emnome do contribuinte, o valor da restituicdo ou ressarcimento sera compensado, total ou parcialmente, como valor do débito. (Redacao dada pela Lein® 11.196, de 2005)

§ 20 Existindo, nos termos da Leino 5.172, de 25 de outubro de 1966, débito emnome do contribuinte, emrelago as contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tnico do art. 11 da Leino
8.212, de 24 de julho de 1991, ou as contribuigdes instituidas a titulo de substituigdo e emrelagio a Divida Ativa do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, o valor da restitui¢do ou ressarcimento sera
compensado, total ou parcialmente, como valor do débito. (Redagdo dada pela Lein® 11.196, de 2005)

§ 30 Ato conjunto dos Ministérios da Fazenda e da Previdéncia Social estabelecera as normas e procedimentos necessarios a aplicagdo do disposto neste artigo. (Incluido pela Lein® 11.196, de 2005)”.

(grifos nossos)
De outra parte, dispde o artigo 6° do Decreto n°2.138/1997:

“Art. 6° A compensagdo podera ser efetuada de oficio, nos termos do art. 7° do Decreto-Lein® 2.287, de 23 de julho de 1986, sempre que a Secretaria da Receita Federal verificar que o titular do direito a
restituigdo ou ao ressarcimento temdébito vencido relativo a qualquer tributo ou contribuigdo sob sua administragdo.

§ 1° A compensagio de oficio serd precedida de notificagdo ao sujeito passivo para que se manifeste sobre o procedimento, no prazo de quinze dias, sendo o seusiléncio considerado como aquiescéncia.

§ 2° Havendo concordéncia do sujeito passivo, expressa ou técita, a Unidade da Secretaria da Receita Federal efetuaré a compensagio, comobservancia do procedimento estabelecido no art. 5°.

§ 3° No caso de discordancia do sujeito passivo, a Unidade da Secretaria da Receita Federal retera o valor da restituigdo ou do ressarcimento até que o débito seja liquidado”.

(grifos nossos)

De acordo comos dispositivos acima mencionados, a compensagdo podera ser efetuada de oficio, quando se verificar a existéncia de débito emnome do titular do direito a restituigdo ou ao ressarcimento.
Devera haver a consulta prévia do contribuinte, e, emcaso de discordancia, havera a retengdo do crédito até a liquidagdo dos débitos existentes.

Alegislagio nfio menciona a compensacio de oficio comdébitos que estejamcoma exigibilidade suspensa.
De outra parte, a Instrugio Normativa RFB n° 1.717/17, que disciplina a compensagao de oficio, emseuartigo 89 e seguintes, assimdispde:
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“Art. 89. A restituico e o ressarcimento de tributos administrados pela RFB ou a restituigdo de pagamentos efetuados mediante Darf ou GPS cuja receita nio seja administrada pela RFB sera efetuada
depois de verificada a auséncia de débitos emnome do sujeito passivo credor perante a Fazenda Nacional.

§ 1° Existindo débito, ainda que consolidado em qualquer modalidade de parcelamento, inclusive de débito ja encaminhado para inscricdo em Divida Ativa da Unido, de natureza tributaria ou ndo, o valor da
restituigdo ou do ressarcimento devera ser utilizado para quité-lo, mediante compensagdo emprocedimento de oficio.

§ 2° A compensagao de oficio de débito parcelado restringe-se aos parcelamentos néo garantidos.

§ 3° Previamente a compensagdo de oficio, devera ser solicitado ao sujeito passivo que se manifeste quanto ao procedimento no prazo de 15 (quinze) dias, contado da data do recebimento de comunicagéo
formal enviada pela RF B, sendo o seusiléncio considerado como aquiescéncia.

§ 4° Na hipétese de o sujeito passivo discordar da compensagdo de oficio, a unidade da RFB competente para efetuar a compensag@o reterd o valor da restituicdo ou do ressarcimento até que o débito seja
liquidado.

§ 5° Havendo concordancia do sujeito passivo, expressa ou ticita, quanto a compensagio, esta serd efetuada na ordemestabelecida nesta Instrugdo Normativa.

§ 6° O crédito emfavor do sujeito passivo que remanescer do procedimento de oficio de que trata o § 5° ser-lhe-a restituido ou ressarcido.

§ 7° Quando se tratar de pessoa juridica, a verificagdo da existéncia de débito devera ser efetuada emrelagio a todos os seus estabelecimentos, inclusive obras de construgdo civil

§ 8° O disposto no caput néo se aplica ao reembolso.

Art. 90. Na hipétese de restituigdo das contribuicdes a que se referemos incisos I e I do paragrafo tnico do art. 1°, arrecadadas em GP'S, a compensago de oficio sera realizada com débitos vencidos e
exigiveis dessas contribuigdes, na ordemcrescente dos prazos de prescricdo.

Art. 91. O saldo remanescente da compensagdo de que trata o art. 90 devera ser compensado de oficio comas parcelas vencidas ou vincendas das contribuigdes a que se referemos incisos I e II do paragrafo
unico do art. 1°, arrecadadas em GPSS, relativas a acordo de parcelamento, nos termos do art. 94, ressalvado o parcelamento de que tratamos arts. 1°a 3°da Lein® 11.941, de 27 de maio de 2009.

Art. 92. Na hipétese de restituico ou ressarcimento dos demais créditos ou do saldo remanescente de que trata o art. 91, existindo, no ambito da RFB ouda PGFN, débitos tributarios vencidos e exigiveis do
sujeito passivo, exceto débitos de contribuicdes a que se referemos incisos I e 11 do paragrafo tinico do art. 1° confessados em GFIP, sera observado, na compensagao de oficio, sucessivamente: (Redagao
dada pelo(a) Instrugdo Normativa RFB 1’ 1810, de 13 de junho de 2018)

I - em1° (primeiro) lugar, os débitos por obrigagdo propria e, em2° (segundo) lugar, os decorrentes de responsabilidade tributéria;

11 - primeiramente, as contribuigdes de melhoria, depois as taxas, emseguida, os impostos ou as contribuicdes sociais;

I1I - na ordemcrescente dos prazos de prescri¢éo; e

IV - na ordemdecrescente dos montantes devidos.

Paréagrafo tinico. A prioridade de compensagdo entre os débitos tributarios relativos a juros e multas exigidos de oficio isoladamente, inclusive as multas decorrentes do descumprimento de obrigagdes
tributarias acessorias, bemcomo entre os referidos débitos e os valores devidos a titulo de tributo, sera determinada pela ordemcrescente dos prazos de prescricdo.

Art. 93. O crédito do sujeito passivo para coma Fazenda Nacional que remanescer da compensagao de que trata o art. 92 devera ser compensado de oficio comos seguintes débitos do sujeito passivo, na
ordema seguir apresentada:

I - 0 débito consolidado no &mbito do Refis oudo parcelamento alternativo ao Refis;

11 - o débito existente na RFB ouna PGFN objeto do parcelamento especial de que trata a Lein® 10.684, de 2003;

I1I - o débito existente na RFB ouna PGFN objeto do parcelamento excepcional de que trata a Medida Provisoria n® 303, de 2006;

IV - o débito que tenha sido objeto da opgdo pelo pagamento a vista com utilizagdo de créditos decorrentes de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa da CSLL ou o débito objeto de parcelamento
concedido pela RFB oupela PGFN nas modalidades de que tratamos arts. 1°a 3°da Lein® 11.941, de 2009;

V- 0 débito tributario objeto de parcelamento concedido pela RFB oupela PGFN que néo se enquadre nas hipéteses previstas nos incisos [aIVe VI;

VI - 0 débito das contribuigdes a que se referemos incisos I e 11 do paragrafo unico do art. 1° confessado em GFIP, na ordemestabelecida no art. 90; e (Redagao dada pelo(a) Instrugdo Normativa RFB n°
1810, de 13 de junho de 2018)

VII - o débito de natureza no tributaria.”

(grifos nossos)

Analisando-se o teor do disposto emreferida norma infralegal, verifica-se que ha dispositivos que mencionama realizagéo de compensago de oficio comdébitos que no estejamcoma exigibilidade suspensa.
Registre-se que o artigo 141 do Codigo Tributario Nacional assimdispde:

“Art. 141. O crédito tributario regularmente constituido somente se modifica ou extingue, ou tem sua exigibilidade suspensa ou excluida, nos casos previstos nesta Lei, fora dos quais ndo podem ser
dispensadas, sob pena de responsabilidade fincional na forma da lei, a sua efetivagio ou as respectivas garantias.”
(grifos meus)

Portanto, as hipdteses de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, que impedem a pratica de quaisquer atos executivos, encontramrse taxativamente previstas no artigo 151 do Codigo Tributario
Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

1 - morat6ria;

11 - o deposito do seu montante integral;

111 - as reclamagdes e os recursos, 1nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo;
IV - a concessdo de medida liminar emmandado de seguranca.

'V—aconcessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, emoutras espécies de agdo judicial;

VI-o parcelamento.”

No mesmo sentido, ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justica, em julgamento de Recurso Especial submetido ao regime do artigo 543-C do CPC/1973, no sentido de admitir a compensagéo de oficio,
desde que os créditos tributarios néio estejamcoma exigibilidade suspensa, nos termos do disposto no artigo 151 do Codigo Tributério Nacional:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). ART. 535, DO CPC, AUSENCIA DE
V[OLACAO. COMPENSACAO DE OFICIO PREVISTA NO ART. 73, DA LEI N. 9.430/96 E NO ART. 7°, DO DECRETO-LEI N. 2.287/86. CONCORDANCIA TACITA E
RETENCAO DE VALOR A SER RESTITUIDO OU RESSARCIDO PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL. LEGALIDADE DO ART. 6° E PARAGRAFOS DO DECRETO
N. 2.138/97. ILEGALIDADE DO PROCEDIMENTO APENAS QUANDO O CREDITO TRIBUTARIO A SER LIQUIDADO SE ENCONTRAR COM EXIGIBILIDADE
SUSPENSA (ART. 151, DO CTN).

1. Nado macula o art. 535, do CPC, o acorddo da Corte de Origemsuficientemente findamentado.

2. O art. 6° e paragrafos, do Decreto n. 2.138/97, bem cono as instrugdes normativas da Secretaria da Receita Federal que regulamentama compensagdo de oficio no dmbito da Administragio Tributaria
Federal (arts. 6°, 8° e 12, da IN SRF 21/1997; art. 24, da IN SRF 210/2002; art. 34, da IN SRF 460/2004; art. 34, da IN SRF 600/2005; e art. 49, da IN SRF 900/2008), extrapolaramo art. 7°, do
Decreto-Lein. 2.287/86, tanto emsua redagdo original quanto na redagéo atual dada pelo art. 114, da Lein. 11.196, de 2005, somente no que dizrespeito a imposi¢éo da compensacio de oficio aos débitos
do sujeito passivo que se encontram com exigibilidade suspensa, na forma do art. 151, do CTN (v.g débitos inclusos no REFIS, PAES, PAEX, etc.). Fora dos casos previstos no art. 151, do CTN, a
compensacio de oficio ¢ ato vinculado da Fazenda Publica Federal a que deve se submeter o sujeito passivo, inclusive sendo licitos os procedimentos de concordancia tacita e retencio previstos nos §§ 1° e
3°, do art. 6°, do Decreto n. 2.138/97. Precedentes: REsp. N°© 542.938 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 18.08.2005; REsp. N° 665.953 - RS, Segunda Turma, Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha, julgado em5.12.2006; REsp. N° 1.167.820 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em05.08.2010; REsp. N© 997.397 - RS, Primeira Turmm, Rel.
Min. José Delgado, julgado em04.03.2008; REsp. N°873.799 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 12.8.2008; REsp. n. 491342/ PR, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha, julgado em 18.05.2006; REsp. N° 1.130.680 - RS Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em19.10.2010.
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3. No caso concreto, trata-se de restituigdo de valores indevidamente pagos a titulo de Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ coma imputag@o de oficio em débitos do mesmo sujeito passivo para os
quais ndo ha informacdo de suspensdo na forma do art. 151, do CTN. Impde-se a obediéncia ao art. 6° e paragrafos do Decreto n. 2.138/97 ¢ normativos proprios.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.

(STJ, Primeira Se¢do, REsp 1i° 1.213.082/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 10/08/2011, DJ. 18/08/2011)

(grifos nossos)

No presente caso, informa o impetrante que os débitos apontados pelo Fisco estdo coma exigibilidade suspensa (ID 23406043). Entretanto, conforme comunicagdo enviada pela impetrada a fl. 1437(ID
23406040) foi informada a possibilidade de realizagio de compensagio de oficio, devendo, portanto, o ente publico, emface da alegada aquiescéncia da impetrante, se manifestar quanto a tal possibilidade.

Desta forma, deve a autoridade coatora esclarecer a parte impetrante se tais débitos sdo passiveis de compensagao de oficio, nio podendo a parte demandante restar prejudicada em face da morosidade da
impetrada.

Ademais, ndo obstante o crédito da impetrante ja tenha sido reconhecido pelo Fisco no PAF n° 16692.721134/2016-22, tem-se que o mandado de seguranga ¢ garantia constitucional que visa a corregao
imediata de ato ilegal ouabuso de poder por parte de autoridade publica e ndo a cobranga de valor eventualmente devido a impetrante.

Acerca da impossibilidade da utilizagdo do Mandado de Seguranca para a cobranga de dividas, veja-se o magistério de Hely Lopes Meireles: “O que negamos, de inicio, ¢ a utilizagdo da seguranca para a
reparagdo de danos patrimoniais, dado que o seu objetivo proprio € a invalidagdo de atos de autoridades ofensivos de direito individual liquido e certo.” (Mandado de Seguranga, Malheiros Editores, 25" edigdo, 2003, p.
98/99).

A proposito, confiram se as stmulas 269 e 271 do C Supremo Tribunal Federal, respectivamente: “o mandado de seguranca néio é substitutivo de agéo de cobranga” e “concessdo de mandado de seguranca
ndo produz efeitos patrimoniais, emrelagio a periodo pretérito, os quais devemser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria”.

Tambémno mesmo sentido, ja decidiuo C. Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. PRETENSAO DE RESTITUICAO DE
VALORES SUPOSTAMENTE PAGOS INDEVIDAMENTE. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO WRIT COMO SUCEDANEO DA ACAO DE COBRANCA. SUMULA
N.269/STF.

1. Nio ha violagio ao art. 535 do CPC, se o acdrddo recorrido, ao solucionar a controvérsia, analisa as questdes a ele submetidas, dando aos dispositivos de regéncia a interpretago que, sob sua dtica, se
coaduna coma espécie.

2. Nos termos da Stmula n. 269/STF, "o mandado de seguranca nfio ¢ substitutivo de agdo de cobranga'; portanto, a via mandamental ndo comporta a devolugdo de valores supostamente pagos
indevidamente.

3. Precedentes: AgRgno REsp 779.190/SC, Rel. Min. Mauro Canmpbell Marques, Segunda Turma, DJe 27.11.2009; REsp 601.737/RS, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJ 27.3.20006, p. 246;
AgRgno REsp 1212341/DF, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 3.3.2011; e RMS 21.202/RJ, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 18.12.2008.

4. Recurso especial ndo provido.”

(STJ, Segunda Turma, RESP1° 1.221.097, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 12/04/2011, DJ. 27/04/2011)

“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA SOBRE 1/3 DE FERIAS NAO-GOZADAS. EFEITOS PATRIMONIAIS PRETERITOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS N. 269 E271 DO STF,

1. E vedado ao Superior Tribunal de Justica, emsede de recurso especial, analisar suposta violagZo de dispositivos da Constituicio Federal, dado que seu exame refoge dos limites da estreita competéncia que
The foi outorgada pelo art. 105 da Carta Magna.

2. Nio ¢ cabivel, por meio de mandado de seguranca, a restituigdo de valores ja retidos na fonte e ndo devolvidos pela autoridade impetrada em substituico a via de cobranga administrativa ou judicial
propria. Incidéncia das Stumulas n. 269 € 271 do Supremo Tribunal Federal.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(STJ, Segunda Turma, REsp n° 447.829/DF, Rel. Min. Joéo Otavio de Noronha, j. 23/05/2006, DJ. 02/08/2006, p. 240)

(grifos nossos)

Por conseguinte, ndo ¢ possivela este juizo determinar ao fisco que efetue imediatamente o pagamento dos créditos reconhecidos, sob pena de invadir a esfera administrativa.

E certo que o controle judiciério dos atos, decisdes e comportamentos da entidade piblica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o Poder Judiciério s6 pode
verificar a conformidade do ato, decisdo oucomportamento da entidade coma legislagdo pertinente, sendo-Ihe defeso interferir na atividade tipicamente administrativa.

Alémdisso, ndo pode o Poder Judicidrio, que atua como legislador negativo, avancar emquestdes a respeito das quais ndo se vislumbra a suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separagio dos
poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constituicio Federal. Alémdisso, ¢ de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade funcional, que se traduz
o equilibrio entre os Poderes.

Nesse influxo, ensina Canotilho que: “O principio da conformidade funcional tem em vista impedir, em sede de concretizagdo da Constituigao, a alteracdo da reparticio das fungdes constitucionalmente
estabelecida. O seu alcance primeiro ¢ este: o orgio (ou orgios) encarregado da interpretagdo da lei constitucional ndo pode chegar a um resultado que subverta ou perturbe o esquema organizatorio-fincional
constitucionalmente estabelecido” (O Direito Constitucional e Teoria da Constituicdo, Livraria Almedina, Coinbra. 3* Ed. 1998, p. 1149).

Desse modo, mister reconhecer que a autoridade impetrada deve analisar a questdo envolvida no processo administrativo n° 16692.721.134/2016-22 ¢ 19679.721.623/2018-11, fornecendo uma resposta
efetiva ao contribuinte.

Registro, entretanto, que ndo estou aqui a afirmar o direito a ndo compensagio de oficio requerida ¥ questdo afeta a atribuicio da autoridade coatora %, mas apenas o processamento dos documentos
apresentados & Administragdo. Dessa forma, a presente decisdo visa, em (ltima analise, afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus piiblico e apresentar decisdo nos autos do pedido
administrativo n°. 16692.721.134/2016-22 e 19679.721.623/2018-11.
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Diante do exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO PARCIALMENTE A MEDIDA LIMINAR e, como tal, determino tdo somente a andlise do PAF n° 16692.721.134/2016-22 ¢
19679.721.623/2018-11, especificamente no que concerne a compensagdo de oficio, no prazo maximo de 10(dez) dias.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, a0 Ministério
Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008987-84.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GP ISOLAMENTOS MECANICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANTONIO ESTEVES JUNIOR - SP183531, CAMILAANGELA BONOLO PARISI - SP206593
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazdes.

Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos a0 MPF para vista.
No retorno, encaminhemos autos ao E. TRF da 3? Regido.

Intiment-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007792-98.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:AON HOLDINGS CORRETORES DE SEGUROS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: NATALIA SIROLLI FERRO CAVALCANTI - SP300144, VIVIAN CASANOVA DE CARVALHO ESKENAZI - SP355802-A, LETICIARAMIRES PELISSON -
SP257436

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, PROCURADOR
REGIONAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

AON HOLDINGS CORRETORES DE SEGUROS LTDA., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido limnar, em face de ato coator praticado
pelo DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO (DERAT) ¢ PROCURADOR
REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade do crédito decorrente da imposiciio de multa de oficio, nos autos do
processo administrativo i’ 10880.725491/2011-51. Ao final, requer o cancelamento do suposto crédito tributario e, subsidiariamente, o cancelamento do Acérdao do CARF 2201003.337 ou cancelamento parcial do débito
em25%do IRRF e reducdo de penalidade em 100%.

Afirmm, emsintese, que i condenado emmuilta por fraude no processo administrativo ¢ combateuna via administrativa a referida acusagio, seméxito.
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Informa que a 2* Sessdo do CARF decidiu, por voto de qualidade, negar provimento ao recurso voluntario por ela interposto, mantendo a qualificagéo da multa de oficio isolada.
Narra que esgotou as tentativas de resolver a questao na via administrava, restando, assim, a esfera judicial para solucionar a lide.

Sustenta, por fim, que o voto de qualidade aplicado affonta o art. 112 do CTN, os principios indubio pro reo, igualdade, imparcialidade e devido processo legal, além de ser manifestamente ilegal e
inconstitucional a multa que lhe foiaplicada.

Anicial veio instruida comos documentos.
O pedido liminar foi indeferido (ID 5388188).

O Procurador Regional da Fazenda Nacional apresentou suas informagdes, alegando em preliminar a ilegitimidade passiva, informando ser o Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de
Administrago Tributéria (DERAT) a autoridade competente para atuar no feito (fl. 5, ID 5446575).

A impetrante requereua emenda da inicial para alterar o valor da causa para R$ 4.063.699,61 (quatro milhdes, sessenta e trés mil, seiscentos e noventa e nove reais e sessenta e umcentavos) (ID 5539541).
O Delegado da DERAT prestou suas informagdes no ID 6064643, pugnando pelo reconhecimento de sua ilegitimidade na agdo.

A Unido Federal requereu seu ingresso no feito (ID 6066144).

A impetrante comprovou a interposicao do agravo de instrumento n° 5008183-20.2018.403.0000 (ID 6396123) e se manifestou sobre as ilegitimidades alegadas (ID 7225131).

O Ministério Piiblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengo (1D 7788611).

A impetrante ofereceu garantia para obter a renovagdo da certiddo de regularidade fiscal (ID 8415516), sendo atestada sua suficiéncia pelo Delegado da DERAT (ID 8537445).

Foiproferida decisdo que deferiu parcialmente a liminar (ID 8561942), a qual motivou a interposigéo do agravo de instrumento n® 5014765-36.2018.403.0000 pela impetrante (ID 9102953).
Foihomologada a desisténcia do primeiro recurso interposto (Al n° 5008183-20.2018.403.0000) no ID 11109707.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Acolho a preliminar alegada pelo Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unizio da Procuradoria- Regional da Fazenda Nacional de flegitimidade no polo passivo da demanda, tendo em vista que a autoridade
ndo tematribuigdo para se manifestar e, eventualmente, rever os atos praticados no ambito do processo administrativo que tramitou perante a Receita Federal, alémdo caso nfo ter inscrigdo na divida ativa.

Afasto a preliminar de ilegitimidade alegada pelo Delegado da DERAT, por entender que € a autoridade administrativa competente para realizar a cobranga dos valores ora discutidos, tendo, portanto,
interesse no resultado final da presente demanda.

Superada a preliminar suscitada, passo ao exame do merito.
Inicialmente, verifico que, apds a decisdo que indeferiu o pedido liminar, nio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entéo perfilhado.

Requer a inmpetrante o cancelamento do crédito decorrente da imposi¢do de multa de oficio nos autos do Processo Administrativo nimero 10880.725491/2011-51. Alternativamente, pleiteou pelo
cancelamento do Acorddo do CARF n°2201- 003.337, ou, ainda, que fosse cancelado o débito da multa de oficio isolada, reduzindo-a ao patamar de 25% do IRRF néo retido. Sustentou a impetrante que a decisdo proferida
no referido processo affonta o art. 112, CTN, alémde Principios Constitucionais.

Nos termos do artigo 141 do Cddigo Tributario Nacional, “o crédito tributario regularmente constituido somente se modifica ou extingue, ou tem sua exigibilidade suspensa ou excluida, nos casos
previstos nesta Lei, fora dos quais nio podemser dispensadas, sob pena de responsabilidade funcional na forma da lei, a sua efetivagdo ou as respectivas garantias.” (grifos nossos).

Portanto, as hipdteses de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, que impedem a pratica de quaisquer atos executivos, encontramrse taxativamente previstas no artigo 151 do Codigo Tributario
Nacional, ndio sendo possivela este juizo acolher o pedido, na forma como pleiteado.
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Alémdisso, o voto de qualidade ora questionado esta devidamente previsto no §9°, art, 25, do Dec 70.235/72 :

“Art. 25. O julgamento do processo de exigéncia de tributos ou contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal compete:

§ 90 Os cargos de Presidente das Turmas da Camara Superior de Recursos Fiscais, das camaras, das suas turmas e das turmas especiais serdo ocupados por conselheiros representantes da Fazenda
Nacional, que, emcaso de empate, terdo o voto de qualidade, e os cargos de Vice-Presidente, por representantes dos contribuintes.”

No mesno sentido € o entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

“PROCESSUAL CIVIL-AGRAVO DE INSTRUMENTO — RECURSO ADMINISTRATIVO JULGADO PELO CARF - VOTO DE QUALIDADE DO PRESIDENTE DA TURMA
—REGULARIDADE.

1. Ha previsdo legal para o voto de qualidade do Presidente, representante da Fazenda, no Decreto °. 70.235/72.

2. O processamento € regular. Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

3. De outro lado, nio ¢ cabivel interpretacio favoravel, nos termos do artigo 112, do Codigo Tributario Nacional: a turma administrativa, por maioria de votos, entendeu pela existéncia da infragio tributaria.
4. Agravo de instrumento improvido. Agravo interno prejudicado.”

(TRF 3" Regido, 6" Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5024868-05.2018.4.03.0000, Rel. Juiz Federal Convocado JOSE EDUARDO DE ALMEIDA LEONEL FERREIRA,
julgado em10/05/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 17/05/2019).

Portanto, observados os principios que norteiamo processo administrativo, deve-se considerar que o controle judiciario dos atos, decisdes e comportamentos da entidade publica cinge-se apenas ao aspecto
da legalidade. Isto significa que, quando devidamente provocado, o Poder Judiciario s6 pode verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislag@o pertinente, sendo-lhe defeso interferir na
atividade tipicamente administrativa.

Dessa forma, ndo pode o Poder Judiciario, que atua como legislador negativo, avancar em questdes a respeito das quais nio se vislumbra a suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separagdo
dos poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constituicdo Federal.

A corroborar como explanado, segue jurisprudéncia no mesmo sentido:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SENTENCA MOTIVADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. AUTO DE INFRAGAO. LEGALIDADE.
COMPETENCIA DA AUTORIDADE ADMINISTRATIVA. INDIVIDUALIZAGAO DE TERMO DE CONSTATACAO. MERA FORMALIDADE. MPF DISPENSADO.
VIOLACAO AO PRINC{PIO DA IMAPARCIALIDADE E IMPESSOALIDADE INEXISTENTE. CASO FORTUITO NAO CONFIGURADO. DENUNCIA ESPONTANEA.
INCABIVEL. RAZOABILIDADE.

1. No caso emvoga, a decisio apelada examinou a matéria colocada sub judice de modo fundamentado e coeso, expondo as razdes da conclusio alcancada, ndo se vislumbrando qualquer nulidade. (....)

6. A parte apelante, por seu turno, ndo logrou produzir provas suficientes para elidir a presuncio de legalidade e legitimidade de que goza o auto de inffagéo.

7. No caso concreto, conforme se denota da descrigio da infragdo (fl. 61), a apelante foi autuada pela autoridade administrativa emrazio de desobedecer o art. 76, I, a, da Lein® 10.833/2003; art. 50 da IN
RFB n° 560/2005; art. 574 do Decreto n° 4.543/2002; arts. 23, 25, 28 € 29, do Decreto-lein® 1.455/76; e arts. 3° e 10 da Portaria RFN N° 11.371/2007.

8. A parte apelante reconhece a existéncia do extravio de remessas internacionais diante de erro operacional, tornando incontroverso o contexto fitico da atuagdo administrativa.

9. O instituto da dentincia esponténea nio pode ser aplicado a toda e qualquer infragéo administrativa. Como ressaltado pela Solugéo de consultar interna Cosit n°, de 30 de maio de 2016, da Receita Federal:
Somente é possivel admitir dentincia esponténea, tributaria ou administrativa, se ndo for violada a esséncia da norma, suas condicdes, seus objetivos e, consequentermente, se for possivel a reparagdo.

10. No caso do extravio de remessas por falha operacional, verifica-se que a simples comunicagdo dos fatos ndo permite o reparo da seguranga fiscal protegida pela norma sancionadora. Assim, afastar a
penalidade imposta acabaria por esvaziar o contetido normativo, que ao aplicar a adverténcia busca evitar a repeti¢do da conduta do administrado.

11. O auto de infragdo e a decisdo administrativa apresentam vasto amparo legal, com descri¢do dos dispositivos que serviram como base para atuagdo, ndo sendo possivel falar em ofensa a tipicidade
administrativa ou de inexisténcia do fendmeno da subsungdo.

12. Desta forma, o auditor fiscal prediz que a sango sugerida deve ser aplicada pelo agente indicado na legislagdo de regéncia. Ademais, o despacho decisorio, coma efetiva aplicagdo da penalidade, foi
proferido pela r. Inspetora Chefe da Alfindega de Viracopos/Campinas, emtotal conformidade como art. 76, §8°, I, da leiemcomento.

13. Inexiste irregularidade emrelagio a apresentagdo do auto de infragdo conjuntamente como termo de constatagio. O art. 76, §9°, da Lein® 10.833/2003 dispde que as sangdes previstas neste artigo serdo
aplicadas mediante processo admnistrativo proprio, instaurado coma lavratura de auto de infragdo, acompanhado de termo de constatagéo de hipdtese referida nos incisos I a ITI do caput. A legislagao prevé
que os documentos devemser apresentados concomitantemente e, como ressaltado pelo r. juizo a quo, o fato de teremsido formalizados emuma tinica pega néo gerou nenhumprejuizo a apelante. (...)

15. Nao ha indicios de que foram violados os principios da impessoalidade e da imparcialidade no procedimento administrativo, pois a mengéo aos antecedentes da apelante nio demonstram qualquer
irregularidade, conforme estabelecido nar. sentenca (fl. 270).

16. A apelante atua no ramo de transporte internacional de remessas expressas, nos termos de seu contrato social (fl. 49). Por sua vez, o caso fortuito, ou de forga muior, verifica-se no fato necessario, cujos
efeitos ndo erampossiveis evitar, ou impedir.(...)

19. Nio existia previsdo legal de deniincia espontnea para as infragdes de cunho meramente administrativo na época dos presentes fatos, ndo havendo que se falar em retroatividade do instituto para o
momento emque foi proferida a decisdo administrativa.

20. Néo ha ofensa ao principio da razoabilidade. Foi culminada sangdo administrativa de adverténcia, prevista na legislagéo, com observancia do devido processo legal administrativo, com analise das
especificidades do caso concreto e de acordo comos pardmetros exigidos pela proporcionalidade e razoabilidade.

21. Apelagio improvida.” (grifos nossos)
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(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ApCiv- APELACAO CIVEL - 1709423 - 0025146-08.2010.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, julgado em
05/09/2019, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/09/2019).

Logo, os elementos trazidos aos autos niio sdo suficientes para a afastar a presungio de legalidade e veracidade dos atos administrativos ora questionados.

Assim, pelos motivos acima elencados, néo ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente wrir.

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, VI, do CPC, em relagdo ao PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO, ¢ JULGO IMPROCEDENTE o pedido ¢ DENEGO A SEGURANCA na forma como pleiteada, em relagio a0 DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO (DERAT), revogando a liminar parcialmente concedida, extinguindo o feito com fundamento no inciso 1, artigo 487 do
Codigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

E incabivel a condenag@io emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Regularize a Secretaria o polo passivo da demanda no sistema eletrénico, procedendo-se a exclusdo do Procurador Regional da Fazenda Nacional em Sdo Paulo.
Conunique-se o teor desta decisdo a 4* Turma do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, onde tramita o agravo de instrumento n° 5014765-36.2018.403.0000.
Publique-se. Registre-se. Intimen-se e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021956-79.2019.4.03.6182/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CLARO S.A.

Advogado do(a) AUTOR:ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A
REU:AGENCIANACIONALDE TELECOMUNICACOES - ANATEL

DECISAO

CLARO S/A, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agdo de procedimento comum, com pedido de tutela proviséria de urgéncia em face do AGENCIA NACIONAL DE
TELECOMUNICACOES - ANATEL, por meio da qual pretende garantir, de forma cautelar, o débito oriundo do Processo Administrativo n° 53500.005219/2007-13.

Para tanto, a autora apresenta a apOlice de seguro garantia n° 066532019000107750006720, emitida por TOO SEGUROS S/A (ID 23287666).

Pretende, ainda, a autora a concessdo “inaldita altera pars” de medida liminar para que sobredito débito, ainda ndo inscrito emdivida ativa, nfio constitua dbice a emissao de certiddo positiva com
efeitos de negativa; bemcomo para impedir a sua inscrigdo nos cadastros de devedores da requerida e outros orgios de restrigo de crédito.

A agfio foi inicialmente proposta perante uma das Varas das Execugdes Fiscais, sendo redistribuido a este Juizo por forga da decisdo que reconheceu a incompeténcia daquele Juizo (ID
23368599).

Anicial veio acompanhada de documentos.

E o relatorio.

Decido.
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Para a concessdo de tutela provisoria de urgéneia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300, do Codigo de Processo Civil, 0 que ndo se verifica no caso emtela.

Pleiteia a parte autora provimento jurisdicional para que o debito ora garantido niio constitua dbice a renovagdo da sua certiddo com efeitos negativos perante a ANATEL, que deve abster-se,
também, de inscrever seu nome em cadastros de inadimplentes (Cadin, Serasa, etc.), bem como de imputar-lhe quaisquer outras sangdes pela mora (sejam relativas a beneficios fiscais, transito de mercadorias, protestos
extrajudiciais, etc.), tudo sema suspensdo da exigibilidade do débito, até que as futuras execugdes fiscais a serempropostas estejam garantidas.

Entendo néo ser possivel, em sede de cognicdo sumdria, o afastamento da presungdo de legitimidade conferida aos procedimentos da ANATEL, uma vez que ndo foi comprovada de plano
quaisquer ilegalidades constantes nos autos de infragéo/processos administrativos supracitados.

No que tange a apresentago de apolice de seguro garantia, entendo que, ainda que no montante integral do valor devido, nfio ostenta o efeito de suspender a exigibilidade do crédito tributério,
entretanto, pode garantir o débito exequendo, em equiparagdo ou antecipagéo a penhora, coma finalidade principal de garantir o crédito e impedir a inclusdo do nome da autora no CADIN, bem como permitir a expedigdo de
certiddo de regularidade fiscal.

Assim, a aceitago de apolice de seguro garantia é admissivel, no tocante ao pedido da autora para que a ré, AN ATEL, se abstenha/suspenda eventuais inscrigdes no CADIN e protesto com
base nas multas, ora garantidas.

Contudo, deve-se observar a Portaria n° 440/2016, da PGFN, que disciplina as condi¢des de aceitagéo da fianca bancéria e de seguro garantia pela Procuradoria-Geral Federal, ndo havendo
como deixar de ouvira AN ATEL a respeito de caugio ofertada.

Ante 0 exposto, DEFIRO EM PARTE A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA , para determinar que a ré AN ATEL se abstenha de eventuais inscrigdes no CADIN e protesto e
emita a certiddo de regularidade fiscal (CND) emrelagéo ao débitos garantidos pelo seguro garantia (ID 23287666).

Fica a eficicia desta decisdo condicionada 4 concordincia do réu sobre a suficiéncia e idoneidade da garantia ofertada, bem como o preenchimento dos requisitos estabelecidos
na Portaria PGFN n° 440/2016, devendo se manifestar em48 horas.

Cite-searé.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

oDy

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009090-62.2017.4.03.6100

AUTOR: GILVANA MARIA DIAS FIGUEIREDO BARROS, ANTONIO CESAR DA CUNHA BARROS

Advogado do(a) AUTOR: DEBORA PEDROSO MORAL QUEIROZ - SP313675

Advogado do(a) AUTOR: DEBORA PEDROSO MORAL QUEIROZ - SP313675

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE
LIMA - SP82402

DESPACHO
Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.

Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimem-se.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025427-29.2017.4.03.6100
AUTOR:MONICA MARIA DE FARIAS

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO JOSE DOS SANTOS ARUGA - SP326370, DANILO FELIPE - SP340394
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Dé-se vista a parte contraria para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimemse.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016327-16.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO BURIHAN ESCOBAR

Advogados do(a) IMPETRANTE: TULIO NASSIF NAJEM GALLETTE - SP164955, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES -
SP202044

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

LUIZGUSTAVO BURIHAN ESCOBAR, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, compedido de liminar, contra ato coatordo DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que se abstenha de proceder a compensagio de oficio de créditos
relativos a restituigdo de imposto de renda, reconhecidos por ocasido do processamento das Declaragdes de Ajuste Anual de Imposto de Renda da Pessoa Fisica, exercicios 2017 e 2018, comdébitos cuja exigibilidade estejam
suspensa, e que promova a imediata restituigdo dos referidos valores.

Narra o impetrante, em ssintese, que transmitiu suas Declaragdes de Ajuste Anual do Imposto de Renda da Pessoa Fisica, relativo aos exercicios de 2017, ano-calendério 2016, ¢ 2018, ano-
calendério 2017. Processadas, verificou-se imposto a restituir no importe de R$ 4.726,30 (quatro mil, setecentos e vinte e seis reais e trinta centavos) e R$ 5.569,72 (cinco mil, quinhentos e sessenta e nove reais e setenta e dois
centavos), referentes aos exercicios 2017 e 2018, respectivamente.

Relata que foi surpreendido com duas Notificagdes para Compensagio de Oficio dos valores a restituir com débitos existentes perante 8 Receita Federal e Procuradoria Geral da Fazenda
Nacional.

Sustenta que ndo hd emseu Relatorio de Situagdo Fiscal qualquer pendéncia junto aos referidos 6rgfos, e que possui débitos coma exigibilidade suspensa emrazio de adesdo ao Parcelamento
Especial previsto na Lein.® 12.996/2014.

Afirma que, diante das Notificagdes de compensagdo de oficio, apresentou Manifestagdes de Inconformidade perante & Receita Federal, sendo bloqueadas as compensagdes de oficio que seriam
realizadas, restando bloqueados os valores a restituir.

A nicial veio instruida comdocumentos (ID 9233624 a 9233635).

Emcumprimento a determinagio de ID 9245163, manifestou-se o impetrante promovendo a juntada da guia de recolhimento das custas processuais (ID 9293865 ¢ 9293866).
O pedido de liminar foi parcialmente deferido (ID 9351503).

Emface da decisdo o impetrante opds embargos de declaragdo (ID 9550079).

Devidamente notificada (ID 9409716) a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 9647083), por meio das quais afirmou terem sido desfeitas as compensagdes de oficio, em
cumprimento a liminar deferida, e que os valores encontram-se bloqueados enquanto perdura a discussdo judicial. Defendeu a legalidade do ato e postulou a improcedéncia da agéo.

Intimado, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica de direito publico interessada requereu o seu ingresso no feito, afirmando, ainda, aguardar o julgamento dos embargos de declaragdo
opostos (ID 9825204).

Os embargos de declaragio foramrejeitados (ID 9874228).
O Ministério Piblico Federal manifestou-se pugnando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (ID 10185975).

A Unizio Federal opds embargos de declaragdo em face da decisdo que rejeitou os embargos de declaragéo opostos pelo impetrante, sustentando omissdo relativamente ao prazo inserido no
sisterm PJe para oposicao de eventual recurso (ID 10326811).

Deferiu-se o prazo recursal complementar de 15 (quinze) dias (ID 10715030) & Unidio Federal, sendo esta intimada da decisdo (ID 11421677).
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E o relatorio.

Fundamento e decido.

Emface da auséncia de preliminares suscitadas, passo ao exame do mérito.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de realizar a compensagio de oficio dos créditos relativos a restituigdo de
imposto de renda dos exercicios 2017 e 2018 comdébitos inexigiveis, bemcomo o desbloqueio dos referidos valores e imediata restituigo.

No que dizrespeito a compensagdo de oficio, cumpre analisar a legislagao que rege o tema emquestao.

Estabelece o artigo 7° do Decreto-Lein.® 2.287/1986:

“Art. 7° A Receita Federal do Brasil, antes de proceder a restituigdo ou ao ressarcimento de tributos, devera verificar se o contribuinte é devedor a Fazenda Nacional. (Redagio dada pela Lei
n.° 11.196, de 2005)

§ 1° Existindo débito em nome do contribuinte, o valor da restituigdo ou ressarcimento sera compensado, total ou parcialmente, como valor do débito. (Redaggo dada pela Lein.® 11.196, de
2005)

§ 2° Existindo, nos termos da Lein.® 5.172, de 25 de outubro de 1966, débito emnome do contribuinte, emrelagao as contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tnico do art.
11 da Lein.° 8.212, de 24 de julho de 1991, ou as contribuicdes instituidas a titulo de substituigdo e em relagdo a Divida Ativa do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, o valor da
restituigdo ou ressarcimento sera compensado, total ou parcialmente, como valor do débito. (Redagao dada pela Lein.® 11.196, de 2005)

§ 3° Ato conjunto dos Ministérios da Fazenda e da Previdéncia Social estabelecera as normas e procedimentos necessarios a aplicagdo do disposto neste artigo.” (Incluido pela Lein.® 11.196, de
2005)

(grifed)

De outra parte, dispde o artigo 6° do Decreto n.° 2.138/1997:

“Art. 6° A compensagdo podera ser efetuada de oficio, nos termos do art. 7° do Decreto-Lein® 2.287, de 23 de julho de 1986, sempre que a Secretaria da Receita Federal verificar que o titular
do direito a restituigdo ou ao ressarcimento temdébito vencido relativo a qualquer tributo ou contribui¢io sob sua administragio.

§ 1° A compensagdo de oficio sera precedida de notificagéo ao sujeito passivo para que se manifeste sobre o procedimento, no prazo de quinze dias, sendo o seu siléncio considerado como
aquiescéncia.

§ 2° Havendo concordéncia do sujeito passivo, expressa ou tacita, a Unidade da Secretaria da Receita Federal efetuara a compensagdo, comobservancia do procedimento estabelecido no art.
5°.

§ 3° No caso de discordancia do sujeito passivo, a Unidade da Secretaria da Receita Federalretera o valor da restituicao ou do ressarcimento até que o débito seja liquidado™.

(grifo mew)

De acordo com os dispositivos acima mencionados, a compensagio podera ser efetuada de oficio, quando se verificar a existéncia de débito em nome do titular do direito a restituigo ou ao
ressarcimento. Devera haver a consulta prévia do contribuinte, e, emcaso de discordancia, havera a retengio do crédito até a liquidagdo dos débitos existentes.

Alegislagdo ndio menciona a compensagéo de oficio comdébitos que estejamcoma exigibilidade suspensa.

De outra parte, a Instrugdo Normativa RFB n.° 1.717/2017, que disciplina a compensagio de oficio, emseus artigos 89 a 96, assimdispde:

“Art. 89. A restituicdo e o ressarcimento de tributos administrados pela RFB ou a restituigdo de pagamentos efetuados mediante DARF e GP'S cuja receita ndo seja administrada pela RFB sera
efetuada depois de verificada a auséncia de débitos emnome do sujeito passivo credor perante a Fazenda Nacional.

§ 1° Existindo débito, ainda que consolidado em qualquer modalidade de parcelamento, inclusive de débito ja encaminhado para inscricdo em Divida Ativa da Unido, de natureza
tributaria ou nio, o valor da restituicfio ou do ressarcimento devera ser utilizado para quiti-lo, mediant A0 emprocedi de oficio.

LY &

§ 2° A compensagdo de oficio de débito parcelado restringe-se aos parcelamentos néo garantidos.

§ 3° Previamente a compensagio de oficio, devera ser solicitado ao sujeito passivo que se manifeste quanto ao procedimento no prazo de 15 (quinze) dias, contados do recebimento de
comunicagdo formal enviada pela RFB, sendo o seusiléncio considerado como aquiescéncia.

§ 4° Na hipétese de o sujeito passivo discordar da compensagao de oficio, a autoridade da RFB competente para efetuar a compensagao retera o valor da restituigdo ou do ressarcimento até que
0 débito seja liquidado.

§ 5° Havendo concordancia do sujeito passivo, expressa ou ticita, esta serd efetuada na ordemestabelecida nesta Instrugdo Normativa.
§ 6° O crédito emfavor do sujeito passivo que remanescer do procedimento de oficio de que trata o § 5° ser-lhe-4 restituido ou ressarcido.
§ 7° Quando se tratar de pessoa juridica, a verificagio da existéncia de débito devera ser efetuada emrelago a todos os seus estabelecimentos, inclusive obras de construgao civil

§ 8° O disposto no caput ndo se aplica ao reembolso.

Art. 90. Na hipdtese de restituicdo das contribuicdes a que se referemos incisos I e 11 do paragrafo tmico do art. 1°, arrecadadas em GPS, a compensagéo de oficio sera realizada com débitos
vencidos e exigiveis dessas contribuicdes, na ordemcrescente dos prazos de prescri¢ao.

Art. 91. O saldo remanescente da compensagdo de que trata o art. 90 devera ser compensado de oficio comas parcelas vencidas ou vincendas das contribuigdes a que se referemos incisos I e IT
do paréagrafo tinico do art. 1°, arrecadadas em GP'S, relativas a acordo de parcelamento, nos termos do art. 94, ressalvado o parcelamento de que tratamos arts. 1°a 3° da Lein® 11.941, de 27 de
maio de 2009.
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Art. 92. Na hipétese de restituigdo ou ressarcimento dos demais créditos ou do saldo remanescente de que trata o art. 91, existindo, no ambito da RFB ouda PGFN, débitos tributarios vencidos
e exigiveis do sujeito passivo, exceto débitos de contribuigdes a que se referemos incisos I e 11 do paragrafo tnico do art. 1° confessados em GFIP, sera observado, na compensagio de oficio,
sucessivamente:

1- em1° (primeiro) ugar, os débitos por obrigagdo propria e, em2° (segundo) lugar, os decorrentes de responsabilidade tributaria;

11 - primeiramente, as contribuicdes de melhoria, depois as taxas, emseguida, os impostos ou as contribuigdes sociais;

I1I - na ordemcrescente dos prazos de prescri¢do; e

1V - na ordemdecrescente dos montantes devidos.

Paragrafo tinico. A prioridade de compensago entre os débitos

tributérios relativos a juros e multas exigidos de oficio isoladamente, inclusive as multas decorrentes do descumprimento de obrigagdes tributarias acessorias, bemcomo entre os referidos débitos e
os valores devidos a titulo de tributo, sera determinada pela ordemcrescente dos prazos de prescrigio.

Art. 93. O crédito do sujeito passivo para coma Fazenda Nacional que remanescer da compensacio de que trata o art. 92 devera ser compensado de oficio comos seguintes débitos do sujeito
passivo, na ordema seguir apresentada:

I - 0 débito consolidado no ambito do Refis oudo parcelamento

alternativo ao Refis;

11 - o débito existente na RFB ouna PGFN objeto do parcelamento especial de que trata a Lein® 10.684, de 2003;

111 - o débito existente na RFB ouna PGFN objeto do parcelamento excepcional de que trata a Medida Provisoria n® 303, de 2006;

IV - o débito que tenha sido objeto da opgdo pelo pagamento a vista com utilizagdo de créditos decorrentes de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa da CSLL ou o débito objeto de
parcelamento concedido pela RFB oupela PGFN nas modalidades de que tratamos arts. 1°a 3° da Lein® 11.941, de 2009;

V- 0 débito tributério objeto de parcelamento concedido pela RFB oupela PGFN que niio se enquadre nas hipéteses previstas nos incisos [aIVe VI;

VI - o débito das contribuigdes a que se referemos incisos I e 11 do paragrafo tnico do art. 1°, na ordemestabelecida no art. 90; e VI - o débito das contribuicdes a que se referemos incisos I e 11
do paragrafo tnico do art. 1° confessado em GFIP, na ordemestabelecida no art. 90; e

VII - 0 débito de natureza ndo tributéria.

Art. 94. A compensagdo de oficio de débito objeto de parcelamento sera efetuada, sucessivamente:
I - na ordemcrescente da data de vencimento das prestagdes
vencidas; e

11 - na ordemdecrescente da data de vencimento das prestagdes vincendas.

Art. 95. Na compensagdo de oficio, os créditos serdo valorados na

forma prevista no Capitulo X, e os débitos sofferdo a incidéncia de acréscimos e encargos legais, na forma da legislagdo de regéneia, até a seguinte data, quando se considera efetuada a
compensagio:

1 - da efetivagio da compensago, quando se tratar de débito:

a) relativo as contribuigdes a que se referemos incisos I ¢ 11 do
paragrafo tmico do art. 1°

b) encaminhado a8 PGFN para inscrigdo em Divida Ativa da Unido; ou

¢) que tenha sido objeto da opgdo pelo pagamento a vista com utilizagdo de créditos decorrentes de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa da CSLL ou que tenha sido objeto de
parcelamento concedido pela RFB oupela PGFN nas modalidades de que tratamos arts. 1°a 3° da Lein® 11.941, de 2009;

11 - da consolidag@o do débito do sujeito passivo, na hipétese de compensacio de débito incluido no Refis, no parcelamento alternativo ao Refis, no parcelamento especial de que trata a Lein®
10.684, de 2003, ouno parcelamento excepcional de que trata a Medida Provisoria n° 303, de 2006, comcrédito originado emdata anterior a da consolidagéo;

11T - da origem do direito creditorio, na hipotese de compensagdo de débito incluido no Refis, no parcelamento alternativo ao Refis, no parcelamento especial de que trata a Lein® 10.684, de
2003, ouno parcelamento excepcional de que trata a Medida Provisoria n® 303, de 2006, comcrédito originado emdata igual ou posterior a da consolidagdo; ou

1V - do consentimento, expresso ou ticito, da compensagdo, nos demais casos.

Art. 96. A compensagdo de oficio do débito do sujeito passivo sera efetuada obedecendo-se a proporcionalidade entre o principal e os respectivos acréscimos e encargos legais.”

(grifos nossos)
Deve-se analisar o teor do disposto emreferida norma infralegal em conformidade como disposto no artigo 141 do Cédigo Tributario Nacional, que assimdispde:

“Art. 141. O crédito tributario regularmente constituido somente se modifica ou extingue, ou temsua exigibilidade suspensa ou excluida, nos casos previstos nesta Lei, fora dos quais nio
podemser dispensadas, sob pena de responsabilidade fimcional na forma da lei, a sua efetivagdo ouas respectivas garantias.”

(grifed)

Portanto, as hipoteses de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, que impedem a pratica de quaisquer atos executivos, encontrantse taxativamente previstas no artigo 151 do Codigo
Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

I - moratdria;

11 - o depdsito do seumontante integral;

111 - as reclamagdes e os recursos, 1nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo;

1V - a concessao de medida liminar emmandado de seguranga.
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'V—a concessao de medida liminar ou de tutela antecipada, emoutras espécies de agdo judicial,

VI-o parcelamento.”

No mesno sentido, ja decidiuo C. Superior Tribunal de Justica, no sentido de admitir a compensaco de oficio, desde que os créditos tributérios nio estejamcoma exigibilidade suspensa, nos
termos do disposto no artigo 151 do Codigo Tributario Nacional:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE OFiCIO. CREDITO TRIBUTARIO COM EXIGIBILIDADE
SUSPENSAPOR PARCELAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REPETITIVO JA JULGADO.

1. E vedada a compensacdio de oficio de valores a serem restituidos a0 contribuinte em repetigiio de indébito com o valor do crédito tributirio que esti com a exigibilidade
suspensa por forca de parcelamento. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Publico.

2."(...) o art. 6° e paragrafos, do Decreto 2.138/97, bemcomo as instrucdes normativas da Secretaria da Receita Federal que regul I ¢do de oficio no Ambito da
Administracio Tributiria Federal extrapolaramo art. 7°, do Decreto-Lei 2.287/86, tanto emsua redacio original quanto na redacio atual dada pelo art. 114, da Lei n. 11.196, de
2005, somente no que diz respeito  imposiciio da compensacéio de oficio aos débitos do sujeito passivo que se encontram com exigibilidade suspensa, na forma do art. 151, do
CTN. Assim, fora esses casos, a compensagdo de oficio ¢ ato vinculado da Fazenda Publica Federal a que deve se submeter o sujeito passivo, inclusive sendo licitos os procedimentos de
concordancia tacita e retengdo previstos nos §§ 1° e 3°, do art. 6°, do Decreto n. 2.138/97" (REsp 1.213.082/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira Secfio, DJe de
18.8.2011, acérdio submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolucio STJ n. 8/2008).

3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, Segunda Turma, AgRgno REsp 1.172.000/RS, Rel. Min. Castro Meira, j. 10/04/2012, DJ. 23/04/2012).

“TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE OFICIO PELA SECRETARIA DE RECEITA FEDERAL DE VALORES PAGOS INDEVIDAMENTE A TiTULO DE PIS E
COFINS A SEREM RESTITUIDOS EM REPETICAO DE INDEBITO, COM VALORES DOS DEBITOS TRIBUTARIOS CONSOLIDADOS NO PROGRAMA PAES.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 151, VI, DO CTN. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. IN'S SRF 600/2005 E 900/2008. EXORBITANCIA
DAFUNGAO REGULAMENTAR.

1. Os créditos tributirios, objeto de acordo de parcelamento e, por isso, com a exigibilidade suspensa, sdo insuscetiveis a compensacio de oficio, prevista no Decreto-Lei
2.287/86, com redaciio dada pela Lei 11.196/2005. (Precedentes: AgRg no REsp 1136861/RS, Rel. Ministo  HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/04/2010, DJe 17/05/2010; EDclno REsp 905.071/SP, Rel. Ministto HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/05/2010, DJe 27/05/2010; REsp 873.799/RS,
Rel. Ministo  MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/08/2008, DJe 26/08/2008; REsp 997.397/RS, Rel. Ministto JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em04/03/2008, DJe 17/03/2008).

2. O art. 7° do Decreto-lei 2.287/86, com a redagéo dada pela A Lei 11.196/2005, prescreveu a possibilidade de compensagao, pela autoridade fiscal, dos valores a serem restituidos em
repetigao de indébito comos débitos existentes emnome do contribuinte: Art. 7° A Receita Federal do Brasil, antes de proceder a restituigio ou ao ressarcimento de tributos, devera verificar se o
contribuinte é devedor a Fazenda Nacional. § 10 Existindo débito emnome do contribuinte, o valor da restituicdo ou ressarcimento sera compensado, total ou parcialmente, como valor do débito.
§ 20 Existindo, nos termos da Leino 5.172, de 25 de outubro de 1966, débito emnome do contribuinte, emrelagdo as contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tnico do art.
11 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, ou as contribuigdes instituidas a titulo de substituigéo e emrelagdo a Divida Ativa do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, o valor da restituigdo
ouressarcimento sera compensado, total ou parcialmente, como valor do débito. § 30 Ato conjunto dos Ministérios da Fazenda e da Previdéncia Social estabelecera as normas e procedimentos
necessarios a aplicagio do disposto neste artigo."

3. AIN SRF 600/2005, comarrimo no § 3°, do art. 7°, do referido Decreto-Lei, ampliou o cabimento da compensagdo de oficio prevista no § 1°, que passou a encartar também os débitos
parcelados, verbis: "Art. 34. Antes de proceder a restituigdo ou ao ressarcimento de crédito do sujeito passivo para coma Fazenda Nacional relativo aos tributos e contribuigdes de competéncia
da Unido, a autoridade competente para promover a restituigdo ou o ressarcimento devera verificar, mediante consulta aos sistemas de informag@o da SREF, a existéncia de débito em nome do
sujeito passivo no ambito da SRF e da PGFN. § 1° Verificada a existéncia de débito, ainda que parcelado, inclusive de débito ja encaminhado 8 PGFN para inscrigdo em Divida Ativa da Unido,
de natureza tributaria ou néio, ou de débito consolidado no ambito do Refis, do parcelamento alternativo ao Refis ou do parcelamento especial de que trata a Lein® 10.684, de 2003, o valor da
restituigdo ou do ressarcimento devera ser utilizado para quita-lo, mediante compensagdo emprocedimento de oficio."

4. AIN SRF 900/2008, por seu turno, revogando a Instrugdo Normativa anterior, dilargou ainda mais a hipotese de incidéncia da compensag@o de oficio, para abranger os débitos fiscais
incluidos em qualquer forma de parcelamento, litteris: "Art. 49. A autoridade competente da RFB, antes de proceder a restituicdo e ao ressarcimento de tributo, devera verificar a existéncia de
débito emnome do sujeito passivo no ambito da RFB e da PGFN. § 1° Verificada a existéncia de débito, ainda que consolidado em qualquer modalidade de parcelamento, inclusive de débito ja
encaminhado para inscrigdo em Divida Ativa, de natureza tributaria ou ndo, o valor da restituigdo ou do ressarcimento devera ser utilizado para quita-lo, mediante compensag@o em procedimento
de oficio.

5. A previsdo contida no art. 170 do CTN confere atribuido legal as autoridades administrativas fiscais para regulamentar a matéria relativa a compensaco tributaria, dés que a norma
complementar (consoante art. 100 do CTN) ndio desborde do previsto na lei regulamentada.

6. Destarte, as normas insculpidas no art. 34, caput e parigrafo primeiro, da IN SRF 600/2005, revogadas pelo art. 49 da IN SRF 900/2008, encontram-se eivadas de
ilegalidade, porquanto exorbitam sua funciio meramente regulamentar, ao incluirem os débitos objeto de acordo de parcelamento no rol dos débitos tributirios passiveis de
compensacio de oficio, afrontando o art. 151, VI, do CTN, que prevé a suspenso da exigibilidade dos referidos créditos tributirios, bemcomo o principio da hierarquia das leis.

7. A suspensio da exigibilidade do crédito tributario impede qualquer ato de cobranga, bemcomo a oposigio desse crédito ao contribuinte. E que a suspensio da exigiilidade conjura a condigio
de inadimpléncia, conduzindo o contribuinte a situagao regular, tanto que lhe possibilita a obtengao de certidio de regularidade fiscal.

8. Recurso especial desprovido.”
(STJ, Primeira Turma, REsp n° 1.130.680/RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 19/10/2010, DJ. 28/10/2010).

(grifed)

No presente caso, analisando-se o relatorio de situagdo fiscal (ID 9233632) verifica-se a existéncia de débito coma exigibilidade suspensa. Dessa forma, ndo € possivel a compensaggo de oficio
dos valores que niio sejamexigiveis, desde que emrazio do rol taxativo previsto no artigo 151 do codigo Tributério Nacional, no qual esta incluido o parcelamento.

Assim, desde que exista causa suspensiva da exigibilidade, deve ser acolhido o pedido para afastar a compensagéo de oficio e/oua retengdo somente quanto a tais débitos.

Registro, entretanto, que néo estou aqui a afirmar o direito a imediata restituigdo dos créditos, questdo afeta a atribuicdo da autoridade coatora. Néo ¢ possivel a este juizo determinar ao Fisco que
efetue imediatamente o pagamento dos créditos reconhecidos, sob pena de invadir a esfera administrativa.

E certo que o controle judiciério dos atos, decisdes e comportamentos da entidade piiblica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ouseja, quando devidamente provocado, o Poder Judicidrio
56 pode verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislagdo pertinente, sendo-lhe defeso interferir na atividade tipicamente administrativa.

Alémdisso, ndo pode o Poder Judicidrio, que atua como legislador negativo, avangar emquestdes a respeito das quais ndo se vislumbra a suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da
separagdo dos poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constituicdo Federal. Além disso, ¢ de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da
conformidade funcional, que se traduz no equilibrio entre os Poderes.

Por fim, a determinagdo de restituigdo dos créditos ao impetrante por meio de ordem judicial, implicaria ofensa ao principio da isonomia, em detrimento aos demais contribuintes que aguardamo
mesmo direito nestes autos pleiteado.
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Ademais, dispdemas Stimulas 269 e 271 do Supremo Tribunal Federal, verbis:
“Stmmula 269 - O mandado de seguranga ndo é substitutivo de agdo de cobranga.”

“Stmula 271 - Concessdo de mandado de seguranga nio produz efeitos patrimoniais, em relagdo a periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial
propria.”

Nesse sentido:

“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. COMPENSACAO DE OFiCIO PELA RECEITA FEDERAL. ART. 7°, DECRETO-LEI
2.287/86. IMPOSSIBILIDADE. EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO SUSPENSA. ART. 151, VI, CTN. PRECEDENTES DO STJ E DESTA CORTE
REGIONAL. RESTITUICAO PELA VIA MANDAMENTAL. DESCABIMENTO. SUMULAS 269 E 271 DO STF. REMESSA OFICIAL, TIDA POR INTERPOSTA
PARCIALMENTE PROVIDA EAPELAGCAO IMPROVIDA.

1 - Da analise dos autos, verifica-se que o tnico Obice para a liberagao da restituicdo de IRPJ da impetrante, seria o fato da contribuinte ser optante de Parcelamento da Lein® 12.865/2013,
conforme informagdes prestadas pela autoridade coatora (fls. 329/338), e, portanto, com exigibilidade suspensa nos termos do art. 151, VI, do Codigo Tributério Nacional. Com efeito, resta

tada na jurisprudéncia o di de que, em se tratando de crédito tributario cuja exigibilidade se encontra suspensa na forma do art. 151 do Cédigo Tributario
Nacional, incabivel a compensacio realizada de oficio pela Fazenda Publica, de modo a afastar a aplicacio do art. 7° e paragrafos do Decreto-lei n° 2.287/86, bemassim do art. 61 ¢
paragrafos da Instrugdo Normativa SRF 1’ 1.300/2012, cujas disposigdes correspondemagquelas previstas no mais recente art. 6° e paragrafos do Decreto n° 2.138/97.

2 - Precedentes do Superior Tribunal de Justiga, emjulgamento de recurso representativo de controvérsia, bemcomo desta Corte Regional.

3 - Incabivel o pedido de restituicio formalizado pelo impetrante, tendo em vista o disp nas Sumulas 269 e 271 do Sup! Tribunal Federal, cabendo-lhe socorrerse da via
administrativa ou ainda ingressar comacéo de cobranga visando a devolugio dos valores indevidamente retidos pelo Fisco a titulo de Imposto de Renda.

4 - Remessa oficial, tida por interposta, parcialmente provida e apelagdo a que se nega provimento.”
(ApCiv0005049-74.2016.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 15/12/2017).
(grifos nossos)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, confimando a liminar, para determinar a
autoridade impetrada que se abstenha de promover a realizagdo de compensagdo de oficio e retengdo de créditos relativos as restituicdes de imposto de renda (exercicios de 2017 e 2018), em relagdo aos débitos com
exigibilidade suspensa pelas hipoteses do artigo 151, do Codigo Tributario Nacional. Por conseguinte, julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, na forma do inciso I artigo 487 do Codigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
E incabivel a condenagio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.® 12.016/09, razio pela qual os autos deveréo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025588-05.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: OPECO OPERACOES COMERCIAIS IMP E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: PRISCILLA DE MORAES - SP227359, WALMIR ANTONIO BARROSO - SP241317-A
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenca.
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OPECO OPERACOES COMERCIAIS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, compedido liminar, contra ato
do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT , objetivando a concessio de
provimento jurisdicional que The reconheca o direito, dito liquido e certo, de excluir, da base de calculo da contribuigéo ao Programa de Integragdo Social - PIS e da Contribuicdo Social para o Financiamento da Seguridade
Social - COFINS, o valor correspondente ao ICMS, ICMS-ST e ICMS Importagdo por ela devido, em relagdo aos pagamentos efetuados nos tltimos cinco anos, declarando-se, por conseguinte, o direito a
restituigdo/compensagdo comtributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, corrigidos pela Taxa Selic.

Alega a impetrante, emsintese, que a inclusdo dos valores relativos a0 ICMS, ICMS-STe ICMS Importagio na base de célculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS violamo conceito de faturamento.

Afnicial veio instruida pelos documentos de fls. 44/1346.
Emcumprimento a determinagio judicial de fl. 1349(1D 11523037), a parte impetrante promoveu a emenda a inicial, recolhendo as custas processuais complementares (ID 12011835).

Notificada (ID 12155958), a autoridade impetrada prestou suas informagdes (ID 12757066) por neio das defendeu a legalidade da exagao e pugnou pela denegagéo da seguranga.

Intimado, o 6rgfo de representagao judicial da pessoa juridica de direito publico interessada tomou ciéncia de todo o processado, requerendo o ingresso do feito (ID 12437838).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengéo (1D 13061834).

E o relatério.
Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que The reconheca o direito, dito liquido e certo, de excluir, da base de calculo da contribuicdo ao Programa de Integragdo Social - PIS e da
Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, o valor correspondente ao ICMS, ICMS-ST e ICMS Inportacio por ela devido, emrelagio aos pagamentos efetuados nos tltimos cinco anos,
declarando-se, por conseguinte, o direito a restituigdo/compensagdo comtributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, corrigidos pela Taxa Selic.

Pois bem, dispdema alinea “b” do inciso I do artigo 195 da Constituigio Federal:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
()
b) a receita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 20, de 1998)
(grifos nossos)

Nesse sentido, estatuemos artigos 1° ¢ 3° da Lei Complementar n° 07/1970:

“Att. 1.° - B instituido, na forma prevista nesta Lei, o Programa de Integragiio Social, destinado a promover a integragio do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.
§ 1° - Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagdo do Imposto de Renda, e por empregado todo aquele assimdefinido pela Legislagao Trabalhista.

§ 2°- A participagdo dos trabalhadores avulsos, assimdefinidos os que prestamservigos a diversas empresas, semrelagdo empregaticia, no Programa de Integragdo Social, far-se-a nos termos do Regulamento a
ser baixado, de acordo como art. 11 desta Lei.

()

Art. 3°- O Fundo de Participagao sera constituido por duas parcelas:

a) a primeira, mediante dedug@o do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seu recolhimento ao Fundo juntamente como pagamento do Imposto de Renda;
b) a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento, como segue:”

(grifos nossos)

Ademnis, dispdemos artigos 2°, 3° e 8° da Lein® 9.715/98:

“Art. 20 A contribuigdo para o PIS/PASEP sera apurada mensalmente:

1 - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhes sdo equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, inclusive as empresas publicas e as sociedades de economia mista e suas subsididrias, combase no
faturamento do més;

)

Art. 30 Para os efeitos do inciso I do artigo anterior considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislacéo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operacdes
de conta propria, do preco dos servicos prestados e do resultado auferido nas operacdes de conta alheia.

()
Art. 80 A contribuigio sera calculada mediante a aplicag@o, conforme o caso, das seguintes aliquotas:

I - zero virgula sessenta e cinco por cento sobre o faturamento;

(grifos nossos)

Por sua vez, estabelecemos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n° 70/91:
“Art. 1° Semprejuizo da cobranga das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e para o Programa de Formagao do Patrimonio do Servidor Publico (Pasep), fica instituida contribui¢o social

para financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso I do art. 195 da Constituigdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela legislagéo do imposto de renda, destinadas
exclusivamente as despesas comatividades-fins das areas de saude, previdéncia e assisténcia social.
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Art. 2° A contribuicio de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias
e servicos e de servico de qualquer natureza.”
(grifos nossos)

E, ainda, dispdemos artigos 2° e 3° e o artigo 8°, todos da Lein®9.718/98:

“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas combase no seu faturamento, observadas a legislacéo vigente e as
alteracdes introduzidas por esta Lei.

Art. 30 O faturamento a que se refere o art. 20 compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977.
()

Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquota da COFINS.”

(grifos nossos)

Conforme se depreende de toda a legislagdo supra colacionada, tanto a Lein®9.715/98 quanto a Lei9.718/98 dispdemque as contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS serdo calculadas combase no
faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa juridica, assimentendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 346.084 assentou que:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3° § 1°, DA LEI N° 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE
DEZEMBRO DE 1998.

O sistema juridico brasileiro ndio contempla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagogica do artigo 110 do Cédigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a definicdo, o conteudo e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito
privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributarios.

CONTRIBUIGAO SOCIAL- PIS - RECEITA BRUTA- NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N°9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo. ante a redacdo do artigo 195 da Carta Federal anterior 4 Emenda Constitucional n° 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e
faturamento como sinénimas, jungindo-as 4 venda de mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servicos. E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98, no que ampliou o conceito de
receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagéo contabil adotada.

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 346.084/PR, Rel. Min. Ilmar Galvéo, Rel. p/ Acérddo. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006, p. 19)

(grifos nossos)

Assim, seguindo a orientagdo firmada no julgamento do RE n° 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagéo de servigos, conforme conceito exposto na Lei
Complementarn. 70/91.

Ocorre, entretanto, que a lei tributaria nfio é veiculo habil para a conceituagdo juridica dos termos “faturamento” e “receita bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo artigo
110 do Cédigo Tributario Nacional, verbis:

Art. 110. Alei tributaria nio pode alterar a definico, o conteido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituicdo Federal, pelas
Constituicdes dos Estados, oupelas Leis organicas do Distrito Federal oudos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributérias.

(grifos nossos)

Ao declarar que a lei tributaria ndo pode alterar a definigdo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptoria, que a lei utilizara os
termos, as expressdes, como alcance e significagéo tais quais sdo utilizados na pratica financeira e contabil, como escopo de possbilitar a correta interpretagdo dos institutos juridicos pelas empresas e profissionais das areas
alcangadas.

Assim, tanto a alinea “b” do artigo 3° da Lei Complementar n° 07/70 que institui a contribuicdo ao Programa de Integragdo Social — PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n® 70/91, que instituiu
contribui¢éo para financiamento da Seguridade Social— COFINS, acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuigao ao PIS e da COFINS, estatuindo que elas incidirdo sobre o faturamento
mensal, assim, considerada a receita bruta obtida coma venda de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servicos de qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal é sindnimo de receita bruta.

Portanto, na locugo faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, nio estio compreendidos os tributos, ndo sendo possivel considerar o montante relativo ao ICMS, devido
nas operagdes de venda de bens e mercadorias, para fins de incidéncia das contribuicdes emfoco.

E, nesse mesmo sentido, foi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussio geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706/PR, a tese de que “O JCMS ndo compde
abase de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” e cuja ementa é a seguinte:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINIGAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DENAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidvel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servico e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apurag@o contabil. O montante de ICMS a recolher ¢ apurado més a més,
considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisigdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS.

2. Aanalise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituigao da Republica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada
operagao.

3. O regime da nfio cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituraciio da parcela ainda a se compensar do ICMS, niio se incluir todo ele na definicfio de faturamento
aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS nfio compée a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3.Seoart. 3% § 2° inc. I, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de célculo daquelas contribuicdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que nio ha como se
excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade emdeterminado momento da dindmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de calculo da contribuicfio ao PIS e da COFINS.”

(STE, Tribunal Pleno, RE n° 574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Liicia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017)

(grifos nossos)

Portanto, considerando-se o reconhecimento expresso, pelo Tribunal Pleno do C. Supremo Tribunal Federal, da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de célculo da contribuigdo ao PIS e da
COFINS, bem como a aplicagdo do regime de repercussdo geral, previsto no artigo 1.036 do Cddigo de Processo Civil, e em observéncia ao disposto no inciso 111 do artigo 927 e no artigo 1.040 do CPC, revejo o
entendimento anteriormente adotado por este Juizo, para reconhecer a inconstitucionalidade suscitada pela impetrante.
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No tocante a0 ICMS Importagio, prevé o artigo 7° da Lein® 10.865/04:

“Art. 7° A base de calculo seri:

1o valor aduaneiro, assimentendido, para os efeitos desta Lei, o valor que servir ou que serviria de base para o calculo do imposto de importagéo, acrescido do valor do Imposto sobre Operacdes
Relativas a Circulaciio de M ercadorias e sobre Prestaciio de Servicos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Commmicaciio — ICMS incidente no desembaraco aduaneiro e do
valor das préprias contribuicdes, na hipétese do inciso I do caput do art. 3o desta Lei; ou

11— o valor pago, creditado, entregue, empregado ouremetido para o exterior, antes da retencdo do imposto de renda, acrescido do Imposto sobre Servigos de qualquer Natureza - ISS e do valor das proprias
contribuicdes, na hipdtese do inciso 11 do caput do art. 30 desta Lei.”

(grifos nossos)

Em julgado sob o regime de repercussio geral, o C. Supremo Tribunal Federal, ao analisar o Recurso Extraordindrio n® 559.937, reconheceu a inconstitucionalidade da expressao “acrescido do valor do
Imposto sobre Operagdes Relativas a Circulagio de Mercadorias e sobre Prestagdo de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdio — ICMS incidente no desembarago aduaneiro e do valor das
proprias contribuicdes”, por violar o disposto na alinea “a” do inciso I11 do artigo 149, da Constituicéo Federal:

“TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PIS/COFINS ~ IMPORTACAO. LEI N° 10.865/04. VEDAGCAO DE BIS IN IDEM. NAO
OCORRENCIA. SUPORTE DIRETO DA CONTRIBUIGAO DO IMPORTADOR (ARTS. 149, 11, E 195, IV, DA CF EART. 149, § 2°, I1I, DA CF, ACRESCIDO PELA EC 33/01).
ALIQUOTA ESPECIFICAOUAD VALOREM. VALOR ADUANEIRO ACRESCIDO DO VALOR DO ICMS E DAS PROPRIAS CONTRIBUICOES.
INCONSTITUCIONALIDADE. ISONOMIA. AUSENCIA DE AFRONTA.

1. Afastada a alegagdo de violagio da vedagio ao bis inidem, cominvocagio do art. 195, § 4°, da CF. Nao ha que se falar sobre invalidade da instituicio originaria e simultanea de contribuigdes idénticas com
findamento no inciso I'V do art. 195, comaliquotas apartadas para fins exclusivos de destinagao.

2. Contribuigdes cuja instituicao foi previamente prevista e autorizada, de modo expresso, emumdos incisos do art. 195 da Constituicio validamente instituidas por lei ordinria. Precedentes.

3. Inaplicavel ao caso o art. 195, § 4°, da Constituicdo. Nao ha que se dizer que devessemas contribuigdes emquestio ser necessariamente ndo-cumulativas. O fato de ndo se admitir o crédito sendo para as
enpresas sujeitas a apuragdo do PIS e da COFINS pelo regime néio-cumulativo ndo chega a implicar ofensa a isonomia, de modo a fulminar todo o tributo. A sujei¢éo ao regime do lucro presumido, que implica
submissao ao regime cunuilativo, ¢ opcional, de modo que no se vislumbra, igualmente, violagao do art. 150, I1, da CF.

4 Ao dizer que a contribuigio ao PIS/PAS EP- Importagio e a COFIN S-Importagio poderdo ter aliquotas ad valoreme base de calculo o valor aduaneiro, o constituinte derivado circunscreveu a tal base a
respectiva competéncia.

5. Areferéncia ao valor aduaneiro no art. 149, § 2°, 111, a, da CF implicou utilizagdo de expressdo comsentido técnico inequivoco, porquanto jé era utilizada pela legislagdo tributaria para indicar a base de
calculo do Imposto sobre a Importagdo.

6. A Lei 10.865/04, ao instituir o PIS/PASEP -Importagdo e a COFINS -Importagao, ndo alargou propriamente o conceito de valor aduaneiro, de modo que passasse a abranger, para fins de apuragio de tais
contribuicdes, outras grandezas nele néo contidas. O que fez foi desconsiderar a imposigo constitucional de que as contribuigdes sociais sobre a importagdo que tenhamaliquota ad valoremsejamcalculadas com
base no valor aduaneiro, extrapolando a norma do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituigdo Federal.

7. Nao ha como equiparar, de modo absoluto, a tributagéo da importagdo coma tributagdo das operagdes internas. O PIS/PASEP -Inportagdo e a COFINS -Importagdo incidemsobre operagdo na qualo
contribuinte efetuou despesas coma aquisi¢éo do produto importado, enquanto a PIS e a COFINS internas incidemsobre o faturamento ou a receita, conforme o regime. Sao tributos distintos.

8. O gravame das operagdes de importagdo se da ndo como concretizagio do principio da isonomia, mas como medida de politica tributaria tendente a evitar que a entrada de produtos desonerados tenha efeitos
predatdrios relativamente as empresas sediadas no Pais, visando, assim, ao equilibrio da balanca comercial.

9. lnconstltucmnahdade da seguinte parte do art. 7", inciso I, da Lei 10 865/04 “acrescndo do valor do Imposto sobre Ongoes Relatlvas a Clrculagao de Memadonas e sobre Prestacdo de

111, a, da CF, acrescido pela EC 33/01.

10. Recurso extraordinario a que se nega provimento.”
(STF, Tribunal Pleno, RE n° 559.937, Repercussdo Geral— Mérito, Rel. Min. Ellen Gracie, Rel. p/ Acérddo: Min. Dias Toffoli, j. 20/03/2013, DJ. 17/10/2013)”.

(grifos nossos)

Portanto, considerando-se o reconhecimento expresso da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS e do valor das proprias contribuides na base de calculo do PIS-importagdo e da COFINS-importagéo,
bem cono a aplicagdo do regime de repercussdo geral, previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil, revejo o posicionamento anteriormente adotado para reconhecer a inconstitucionalidade suscitada pela
impetrante.

No que exclusdo relativa ao ICMS-Substituicio (ICMS-ST), entendo néo ser vidvel a pretensdo da impetrante, posto que a empresa substituta ndo é o contribuinte, sendo tais valores meros ingressos na
contabilidade da empresa substituta. Assim, ndo acontece a incidéncia das contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINS, ndo havendo receita da empresa substituta.

De igual forma, o ICMS-ST nfo integra a receita bruta da empresa substituida, uma vez que o pagamento do tributo ocorre na etapa econdmica anterior, ndo sendo possivel o abatimento dos tributos em
comento.

A fimde corroborar o entendimento acima proposto, colaciono os seguintes excertos de jurisprudéncia:

“PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°3 DO STJ. VIOLAGAO AINSTRUGCOES NORMATIVAS.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA QUENAO SE ENQUADRANO CONCEITO DE LEI FEDERAL. CONTRIBUICOES AO PIS/PASEP E COFINS NAO CUMULATIVAS.
CREDITAMENTO. VALORES REFERENTES AICMS-SUBSTITUIGAO (ICMS- ST). IMPOSSIBILIDADE.

1. Impossibilidade de conhecimento do recurso especial emrelagio a alegada ofensa a Instrugdes Normativas, uma vez que tais normas nio se enquadramno conceito de lei federal.

adela, 0 substltmdo Nessa sntuagao, a propria legislacio tributdria prevé que tais valores sfio meros ingressos na contabilidade da empresa substituta que se torna apenas depositéria de
rsubstituicio ou agente arrecadador) que seri entregue ao Fisco. Entio niio ocorre a incidéncia das contribuicdes ao PIS/PASEP, COFINS, ja que niio ha

receita da empresa prestadora substituta. o que estabelece o art. 279 do RIR/99 e o art. 3°, §2°, da Lein. 9.718/98.

3. Desse modo, ndo sendo receita bruta, o ICMS-S Tnéo estd na base de célculo das contribuigdes ao PIS/PASEP e COFIN'S ndo cumuilativas devidas pelo substituto e definida nos arts. 1° e §2°, da Lein.
10.637/2002 e 10.833/2003.

4. Sendo assim, o valor do ICMS-ST niio pode compor o conceito de valor de bens e servicos adquiridos para efeito de creditamento das referidas contribuices para o substituido, exigido
pelos arts. 3, §1°, das Leis nn. 10.637/2002 e 10.833/2003, ja que o principio da nfio cumulatividade pressupde o pagamento do tributo na etapa econdmica anterior, ouseja, pressupde a
cumulatividade (ou a incidéncia em 'cascata') das contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINS. Precedente.
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5. Agravo interno ndo provido."
(AgIntno REsp 1.628.142/RS, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, j. 07/03/2017, DJe 13/03/2017)".

(grifos nossos).

Por fim, no tocante ao pedido de compensagdo, desde que observado o prazo prescricional (STF, Tribunal Pleno, RE n° 566.621, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 04/08/2011, DJ
11/10/2011) e os termos do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, o pedido deve ser deferido, comrelagao aos valores recolhidos indevidamente, pautando-se a compensagao pela lei em vigor no momento
do ajuizamento da agdo.

Assim, diante da fundamentago acima exposta, entendo que a impetrante nio fazjus a exclusio ICMS-S T na base de calculo do PIS e da COFINS, néo sendo possivel seu ressarcimento, possuindo o direito
liquido e certo apenas no que concerne a0 ICMS e ICMS Importagio.

Destarte, afastada a inclusdo do ICMS e ICMS Importagdo na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS, fazjus a impetrante ao ressarcimento, via compensagdo da importancia recolhida com
base na imposicao tributdria ilegitinn, a partir de maio de 2013, emrazio de estaremextintas as parcelas do imposto combatido recolhidas ha mais de cinco anos do ajuizamento da agao.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA para afastar a exigibilidade
da inclusdo do ICMS e ICMS Importagdo destacado da nota fiscal, na base de calculo das contribuicdes devidas ao PIS e a COFINS, nas operagdes de venda de bens e mercadorias por ela promovidas, devendo a
autoridade impetrada se abster de praticar atos tendentes a sua cobranga, bem como para reconhecer o direito da impetrante a compensagéo dos valores recolhidos a titulo de contribuicdes devidas ao PIS e a COFINS, que
incidiramsobre o ICMS, a partirda competéncia de maio de 2013, emrazio da extingdo pela prescrigdo dos valores indevidamente recolhidos nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agao, observando-se o disposto no
artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional. Os valores indevidamente recolhidos serdo atualizados somente pela Taxa Selic (§ 4° do artigo 39 da Lei 9.250/95) e sendo a Taxa Selic composta de juros e corregdo monetaria,
ndo pode ser cumulada com juros moratorios (S7.J, Segunda Turma, REsp n° 769.474/SP, Rel. Min. Francisco Peg¢anha Martins, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161). Por conseguinte, julgo extinto o processo com
resolugio de mérito, com findamento no inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein’ 12.016/09, razio pela qual os autos deveréo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, semprejuizo de
eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

voc

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015086-97.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, LYARACHEL BASSETTO VIEIRALONGO - SP167555, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: CARLOS EDUARDO DA SILVA CONFECCOES - ME, CARLOS EDUARDO DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: PAMELLA MARQUES GARCIA - SP314692

Advogado do(a) EXECUTADO: PAMELLA MARQUES GARCIA - SP314692

SENTENCA

~ CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, ajuizou a presente A¢do de Execugdo de Titulo Extrajudicial em face de CARLOS EDUARDO DA SILVA
CONFECCOES —ME ¢ CARLOS EDUARDO DA SILVA, objetivando provimento jurisdicional que determine aos executados o pagamento da importancia de R$ 50.993,13 (cinquenta mil, novecentos e noventa e
trés reais e treze centavos), atualizada para 17/06/2015 (fls. 40 e 54 dos autos fisicos), referente ao inadimplemento dos contratos de n. 2106.0197.00000010258 e 2106.0704.0000000000050749.
Citados por edital (fl. 110), a Defensoria Publica da Unido, atuando na qualidade de curadora especial, apresentou defesa por negativa geral (ID 16044892).

Estando o processo emregular tramitagdo, o executado noticiou a realizagdo de acordo extrajudicial ¢ a quitagdo do débito (ID 21708817), o que foi confirmado pela exequente, que postuloua
extingdo da agdo (ID 23120695).
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Assim, considerando a manifestagdo das partes, JULGO extinta a execug@o, por sentenga, para que produza os seus juridicos ¢ legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de
Processo Civil

Custas na forma da lei.

Proceda-se ao levantamento da restri¢do apontada no sisterm Renajud (ID 17929684).
Apbs o transito emjulgado, dé-se baixa na distribui¢ao e arquiventse os autos.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021956-79.2019.4.03.6182 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CLARO S.A.
Advogado do(a) AUTOR:ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A
REU:AGENCIANACIONAL DE TELECOMUNICACOES - ANATEL
DECISAO

CLARO S/A, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agdo de procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia em face do AGENCIA NACIONAL DE
TELECOM UNICACOES - ANATEL, por neio da qual pretende garantir, de forma cautelar, o débito oriundo do Processo Administrativo n° 53500.005219/2007-13.

Para tanto, a autora apresenta a aplice de seguro garantia n’ 066532019000107750006720, emitida por TOO SEGUROS S/A (ID 23287666).

Pretende, ainda, a autora a concessdo “inaldita altera pars” de medida liminar para que sobredito débito, ainda néio inscrito emdivida ativa, nio constitua Obice a emissdo de certiddo positiva com
efeitos de negativa; bemcomo para impedir a sua inscri¢do nos cadastros de devedores da requerida e outros 6rgiios de restricdo de crédito.

A agdo foi inicialmente proposta perante uma das Varas das Execucdes Fiscais, sendo redistribuido a este Juizo por forga da decisdo que reconheceu a incompeténcia daquele Juizo (ID
23368599).

A nicial veio acompanhada de documentos.

E o relatorio.

Decido.
Para a concessio de tutela provisoria de urgéncia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300, do Cddigo de Processo Civil, 0 que ndo se verifica no caso emtela.

Pleiteia a parte autora provimento jurisdicional para que o debito ora garantido ndo constitua 6bice a renovagdo da sua certiddo com efeitos negativos perante a AN ATEL, que deve abster-se,
também, de inscrever seu nome em cadastros de inadimplentes (Cadin, Serasa, etc.), bem como de imputar-lhe quaisquer outras sangdes pela mora (sejam relativas a beneficios fiscais, transito de mercadorias, protestos
extrajudiciais, etc. ), tudo sema suspensdo da exigibilidade do débito, até que as futuras execugdes fiscais a serempropostas estejam garantidas.

Entendo no ser possivel, em sede de cognigdo suméria, o afastamento da presungdo de legitimidade conferida aos procedimentos da ANATEL, uma vez que ndo foi comprovada de plano
quaisquer ilegalidades constantes nos autos de infragdo/processos administrativos supracitados.

No que tange a apresentagdo de apOlice de seguro garantia, entendo que, ainda que no montante integral do valor devido, néio ostenta o efeito de suspender a exigibilidade do crédito tributario,
entretanto, pode garantir o débito exequendo, em equiparagéo ou antecipagio a penhora, coma finalidade principal de garantir o crédito e impedir a incluséo do nome da autora no CADIN, bem como permitir a expedicdo de
certiddo de regularidade fiscal.

Assim, a aceitagio de apolice de seguro garantia ¢ admissivel, no tocante ao pedido da autora para que a ré, ANATEL, se abstenha/suspenda eventuais inscricdes no CADIN e protesto com
base nas multas, ora garantidas.

Contudo, deve-se observar a Portaria n° 440/2016, da PGFN, que disciplina as condi¢des de aceitagdo da fianca bancaria e de seguro garantia pela Procuradoria-Geral Federal, ndo havendo
como deixar de ouvir a AN ATEL a respeito de caugdo ofertada.
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Ante 0 exposto, DEFIRO EM PARTE A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA , para determinar que a ré AN ATEL se abstenha de eventuais inscrigdes no CADIN e protesto e
emita a certiddo de regularidade fiscal (CND) emrelagéo ao débitos garantidos pelo seguro garantia (ID 23287666).

Fica a eficicia desta decisdo condicionada 4 concordincia do réu sobre a suficiéncia e idoneidade da garantia ofertada, bem como o preenchimento dos requisitos estabelecidos
na Portaria PGFN n° 440/2016, devendo se manifestar em48 horas.

Cite-searé.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

oDy

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018584-77.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: QUALIMOLDE FERRAMENTARIA EINJECAO DE PLASTICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE MELE GOMES - SP82008

REU: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

O deposito do montante integraldo tributo suspende a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, 11, do Cddigo Tributario Nacional, e constitui direito subjetivo do
contribuinte a ser exercido independentemente de autorizagao judicial.

A nuilta ora discutida, por decorrer do poder de policia administrativa, nfio temnatureza tributéria. Desse modo, néo se aplica ao caso a suspensdo da exigibilidade nos termos do disposto no
artigo 151, inciso I do Cddigo Tributario Nacional.

Por conseguinte, o crédito exigido ndo se enquadra no conceito de tributo definido pelo artigo 3°, do Codigo Tributario Nacional. Assim, ndo se The aplicamos efeitos decorrentes de depdsito
judicial, nos termos do Cddigo Tributario Nacional, sobretudo a suspensdo imediata como mero depdsito, sema oitiva da parte adversa.

Diante do exposto, defiro o pedido de depésito judicial do valor da muilta, sendo imprescindivel, apds a sua comprovagio, a prévia manifestagdo do réu para subsidiar a analise do pedido
formulado.

Apos, voltemos autos conclusos para analise do pedido de antecipagdo de tutela.

Int.

S@o Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019495-89.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA
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Advogado do(a) AUTOR: FRANKLIN PEREIRA DA SILVA - SP254765
REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA ajuizoua presente agio ordinria em face da UNTAO FEDERAL, objetivando a condenago da ré emreajustar seus proventos de 3° sargento para os proventos
do posto imediatamente superior, de 2° tenente, desde a data emque acometido de incapacidade laborativa decorrente de acidente emservigo.

Sustenta o autor ter ingressado nas fileiras da Forga Aérea Brasileira aos 18 anos, em janeiro de 1976, sendo aprovado pela junta de saide da Aeronautica com parecer APTO, gozando de satide e plenitude
fisiologica, ap0s ser aprovado, passou pelo curso de formagio e finalmente foi classificado como militar da ativa dedicando-se exclusivamente ao servigo das armas e que, no ano de 1978 foi promovido ao posto de Cabo,
passando a autuar no Setor de Suprimento onde desenvolvia atividades bragais de grande esforgo, as quais somavamse atividades fisicas intensas praticadas nas forgas armadas.

Alega ter sido promovido a 3° Sargento em2001, mas manteve as mesmas atividades bragais anteriores, ocasionando, ao longo do tempo, lesdes de natureza grave tanto emsua coluna lombar quanto nos joelhos,
que levarama muitos afastamentos do servico até que no ano de 2004 passou para a reserva remunerada.

Afirma que a vida exclusiva da caserna lhe custou a satide fisica, mental e emocional e o impediu de buscar aprimoramento técnico-cientifico que pudesse Ihe favorecer na busca de uma vaga no mercado de
trabalho. Alega que, por conta de todo o desgaste fisico que soffeu ao longo dos anos somado a idade avangada nfio consegue, nemmesmo, amarrar os proprios cadargos.

Noticia que hoje esta acometido das seguintes enfermidades, diagnosticadas pelo corpo clinico: M54.5 (DORSALGIA), M51.1 (RADICULOPATIA); M47.9 (ESPONDILOSE); M76.5 (TENDINITE
PATELAR); entre outras complicagdes.

Alega que os fatos anteriormente narrados, relativos a ocorréncia de doengas adquiridas, amoldant-se as previsdes normativas constantes do Decreto n° 57.272, de 16 de novembro de 1965, que define e
conceitua como acidente emservigo as patologias de que foiacometido ao longo do servigo militar, ensejando o reconhecimento de que se trataramde acidente emservigo, fato que autoriza a majoragdo de seus vencimentos para
aqueles pagos ao militar de posto superior.

Cita normas legais em favor de sua tese.

Coma inicial vieramos documentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

|

De inicio, ante os elementos constantes dos autos, defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Pleiteia a parte autora, emantecipago de tutela, a majoragao de seus vencimentos para 0 montante pago ao militar ocupante do posto imediatamente superior.

Para a concessdo de tutela provisoria de urgéncia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300, do Codigo de Processo Civil, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de dano
ou o risco ao resultado til do processo, o que ndo se verifica no caso emtela.

Comefeito, a parte autora ndo conseguiu demonstrar, de plano, a probabilidade do seualegado direito, o que s sera aferido apds extensa dilagao probatdria no curso do processo.

Tambémndo se pode falar emrisco ao resultado ttil do processo no caso de procedéncia da demanda, visto que, conforme afirmado pelo proprio autor, esta recebendo, na reserva remunerada, o soldo devido ao
3° sargento.

Ademnais, nos termos do art. 1° da Lein® 9.494/97, nio sera concedido provimento liminar que resulte emreclassificacio, equiparagio, concessao de aumento ou extensdo de vantagens a servidor ptblico.
Ante 0 exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Cite-se o réu.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
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Juiz Federal

ody

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017145-02.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: WILLIAM CRISTIAM HO - SP146576, MAURY IZIDORO - SP135372
REU: MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)

Advogado do(a) REU:MARCOS BRANDAO WHITAKER - SP86999

DESPACHO
Vista ao réu sobre os embargos no prazo legal.

S$4a0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5019201-37.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ANDREZA FERREIRAMENEZES

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

REU: FUNDO NACIONAL DO DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO (FNDE), OBRAS SOCIAIS E EDUCACIONAIS DE LUZ

DESPACHO

Promova a parte autora a juntada de copias legiveis dos documentos obrigatdrios e daqueles que julgar necessarios, haja vista estaremilegiveis a maior parte daqueles que instruirama inicial.
Fornega a parte autora os comprovantes de rendimentos para analise do pedido de gratuidade formulado.

Defiro, para tanto, o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial no caso de descumprimento, nos termos do artigo 321 do Cédigo de Processo Civil

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5005114-76.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:SAS INSTITUTE BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO KALTER HIROSE SILVA - SP330024, ANACAROLINA SABA UTIMATI - SP207382
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A parte autora apresenta novo requerimento emID 13383521 - 16/10/19, alegando urgéncia mais uma vez, tal como ocorreu emrequerimento de ID 23212382 em 14/10/2019.
Atutela de urgéncia foi indeferida.

EmID 22660705 a decisdo para regularizagdo da autora junto a ré mediante garantia oferecida condiciona a aceitagdo da mesma. Assim a situagao da autora esté estabelecida junto ao Fisco e ndo ao Juizo
que indeferiua liminar.

O processo esta como andamento paralisado pelos sucessivos pedidos de vista comurgéncia da parte autora emface da ré emrazio de sua situago junto ao Fisco.

Assim, indefiro todos os pedidos de intimagio comurgéncia da ré e determino sua ciéncia pelo sisterma das garantias ofertadas pela autora e ainda para cumprimento das decisdes proferidas nestes autos para
suspensao de exigibilidade se caso for pelo prazo de 5 dias.
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Ciéneia a ré mais uma vez, pelo sistema, sobre o mais novo pedido da autoraemID 13383521, comregistro de urgéncia no PJE.

Prossiga-se o feito, com intimag@o do perito para estimativa de honorarios, deixando claro ao profissional de confianca que os quesitos do Juizo se restringem a saber se houve pagamento conforme as
determinagdes da Receita Federal e se estdo comprovados nos autos.

Consigne-se que o perito deve esclarecer ao Juizo se a pericia é possivel, antes do inicio dos trabalhos ou se ha analise de matéria de direito para a condugdo do seu trabalho a ser antes analisada afimde evitar
prejuizos a conclusdo do laudo pericial

A pericia.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019405-81.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:EDSONVANDO SANTOS MARTINS

REU:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO

Ciéneia a parte autora da redistribuicio do feito.

Promova a regularizagéo processual mediante a indicagio de advogado para representa-lo emJuizo.

Fornega copias legiveis dos documentos necessarios ao prosseguimento da agdo.

Atribua valor a causa emconformidade como beneficio econdmico pretendido.

Promova o recolhimento das custas processuais ou junte aos autos documentos necessarios a analise do pedido de gratuidade formulado.
A apreciagio do pedido de tutela sera realizada apos a analise supracitada.

Defiro, para tanto, o prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena,

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019463-84.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:PAULO ROBERTO SOLIMEO

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO PEIXOTO GUIMARAES - SP134031, JOSE DE SOUZA LIMANETO - SP231610
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

PAULO ROBERTO SOLIMEO devidamente qualificado na inicial, propds a presente acdo de procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, em face de UNIAO
FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a anulagio do crédito tributario - LANCADO por neio dos processos nimeros 18186.723053/2018-74,
18186.724793/2018-28 ¢ 18186.724835/2018-21, sob a alegacio de que nos anos de 2012/2013 o Requerente ndo era funcionario da empresa Fontana do Brasil, sendo que apenas prestava consultoria por meio da empresa
Solimeo Consultores.

Alega ter sido contratado para ser administrador da empresa Fontana do Brasil no periodo de janeiro de 2014 a outubro de 2015, conforme se verifica dos holerites emitidos, nos quais consta a
reteng@o do Imposto de Renda Retido na Fonte, que a empresa deveria ter recolhido e ndo recolheu.

Alega ter havido descontos em seu “pro-labore” dos valores de Imposto de Renda Retido na Fonte pela empresa, ndo sendo de sua responsabilidade e sim da empresa Fontana do Brasil o

repasse ao Poder Publico.

Afirm ter sido notificado pela Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil por meio de Notificagdo de Langamento que, emsumma, questiona a suposta omissdo de rendimentos na DIRPF
referentes aos Exercicios de 2014 (ano-calendario 2013), Exercicio 2015 (ano-calendario 2014) e Exercicio 2016 (ano-calendario 2015).
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Afirma que, por um lapso, o contador de sua empresa SOLIMEO CONSULTORES ASSOCIADOS LTDA langou erroneamente em sua DIRPF dos anos de 2012 e 2013 valores

recebidos como pessoa fisica, o que, de fato, nunca ocorreu, sendo certo que sua empresa prestadora de servigos langou os mesmos valores na DIPJ, oferecendo-os a tributagdo, os quais, portanto, ndo podemser exigidos da
pessoa fisica.

Afirm que a existéncia de débitos emseu nome sdo todos de responsabilidade da empresa Fontana do Brasil.
Coma inicial vieramos documentos.
Houve recolhimento de custas.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessdo de tutela provisoria de urgéncia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300, do Codigo de Processo Civil, quais sejam, a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo, o que nio se verifica no caso emtela.

Comefeito, a parte autora ndo conseguiu demonstrar, de plano, a probabilidade do seu alegado direito, restando demonstrado nos autos, emsua argumentaggo, ter havido complexa prestagéo de
servicos a empresa que supostamente deixou de repassar os tributos recolhidos na fonte, tanto na condig@o de pessoa fisica quanto juridica.

Tambémno se pode falar na presenca do periculumin mora no caso emtela.
A principio, entendo que apenas se configura o requisito do periculum in moraquando demonstrado ser prejudicial a espera para acautelamento ou satisfagéo do direito alegado emjuizo.

No caso em tela, noto que ndo esta evidenciado tal requisito, mediante demonstragdo de fato concreto que impega a parte autora de aguardar o provimento final, restando demonstrado a
regularidade dos procedimentos administrativos.

Alémdisso, verifico que nio houve surpresa para a parte autora na cobranga feita pela Receita Federal, ndo se justificando a urgéncia da medida pretendida.

Por fim, no presente caso, entendo ser necessaria cognicio exauriente para decidir sobre o assunto, coma instrugdo do processo, isto €, coma formagao do contraditorio.

Ante o exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELADE URGENCIA.

Cite-se o réu.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018928-58.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:SILVANO CARLOS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: SILVANO CARLOS DASILVA - SP416173

REU: SFPC - SERVICO DE FISCALIZACAO DE PRODUTOS CONTROLADOS - 2A. REGIAO MILITAR, UNIAO FEDERAL
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DECISAO

SILVANO CARLOS DA SILVA, devidamente qualificado na inicial e em causa propria, propds a presente agdo de procedimento comum, com pedido de antecipagio de tutela, emface do SERVICO
DE FISCALIZACAO DE PRODUTOS CONTROLADOS —2* REGIAO MILITAR E UNIAO FED ERAL objetivando provimento jurisdicional que The garanta o direito de protocolar requerimentos junto s
Unidade do Exército Brasileiro em qualquer dia e horério dentro do expediente normal e sem limite de nimero de requerimentos, sema imposi¢éo de quaisquer exigéncias, obrigagdes, restrigdes e sangdes nio previstas na
legislagdo ouem Portarias do Exército Brasileiro.

Alega o requerente ser atirador desportivo regularmente registrado no Exército Brasileiro e que, eventualmente, atua como procurador de terceiros interessados em procedimentos junto as unidades do Servigo
de Fiscalizagio de Produtos Controlados e, nesta condigdo, esta obrigado a efetuar o agendamento de atendimento por meio do sistema SAE — Sistema de Agendamento Eletronico, disponivel na infernet, para entrega de
documentos.

Alega que tais agendamentos sdo abertos todas as quintas-feiras, a partir das 10:00h (Dez horas da manh3) e que, minutos depois, o sistema ja impede novos registros, surgindo a mensagem ‘horarios esgotados”,
0 que demonstra a ineficiéncia do sistema para o atendimento da grande demanda existencte em Sdo Paulo e que a impossibilidade do agendamento eletronico, semhaver qualquer outra forma de protocolo dos pedidos, affonta
as disposicdes contidas na Portarian® 124 —COLOG, de 30/11/2017, que regulamenta a Lein® 9.094/2017.

Coma inicial vieramos documentos.

Houve o recolhimento de custas (1D 23000999).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Para a concesséo de tutela provisoria de urgéncia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300, do Cédigo de Processo Civil, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de dano
ou o risco ao resultado 1itil do processo, 0 que ndo se verifica no caso emtela.

Comefeito, pretende a parte autora ser dispensado da exigéneia do protocolo de pedidos por meio eletrdnico, sob o findamento de ineficiéncia do sistema, requerendo, ainda, que a Administragdo Publica seja

compelida a receber os pedidos formulados pessoalmente em qualquer de suaS unidades. Ocorre que do exame dos documentos juntados com a inicial, constata-se a precariedade do sistema, mas néio a recusa

dministrativa no bimento dos pedidos, o que caracterizaria a probabilidade do atendimento do direito. Ademmais, tratando-se de pedido de protocolo de pedidos administrativos sem ter havido na inicial qualquer
especificagio de quais seriamestes pedidos e qual o findamento de sua urgéncia, resta ndo configurado qualquer perigo de dano ou de risco ao resultado til do processo.

Ante 0 exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.
Cite-sea UNIAO FEDERAL(AGU).

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018376-93.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NELCINO FERREIRADE SOUSA

Advogado do(a) AUTOR: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Rejeito os embargos de declaragdo e mantenho a decisdo por seus proprios fndamentos e pelo precedente mencionado na decisdo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019652-62.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMERCIAL TATENO DELIHOUSE LTDA, COMERCIAL TATENO DELIHOUSE LTDA, COMERCIAL TATENO DELIHOUSE LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269, ALVARO CESAR JORGE - SP147921

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269, ALVARO CESAR JORGE - SP147921

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269, ALVARO CESAR JORGE - SP147921

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisdo.

COMERCIAL TATENO DELIHOUSE LTDA, devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT, objetivando a concesséo de provimento jurisdicional que The
reconhega o direito, dito liquido e certo, de excluir, da base de calculo da contribuicdo ao Programa de Integragdo Social - PIS e da Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, o valor
correspondente a0 ICMS emsubstituigdo tributaria(ICMS-ST) por ela devido, emrelagdo aos pagamentos efetuados nos ultimos cinco anos, declarando-se, por conseguinte, o direito a restituigéo/compensagio comtributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, corrigidos pela Taxa Selic.

Alega a impetrante, emsintese, que a inclusdo dos valores relativos a0 ICMS-S Tna base de calculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS violamo conceito de faturamento.

Argumenta a impetrante que, “fica evidente a necessidade de se dar ao ICMS-ST o mesmo tratamento conferido ao ICMS destacado na nota fiscal fora do regime de substituigao tributaria, uma vez que, num
€aso como no outro, o valor relativo a0 ICMS (ouICMS-ST) constitui onus fiscal, e ndo faturamento do contribuinte (substituido), ainda que tenha sido embutido no pre¢o da mercadoria™.

Anicial veio instruida pelos documentos de fls. 26/41.

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Inicialmente, afasto a prevengio assinalada no termo de fls. 42/43(1D 23502098), posto que os processos possuemobjetos distintos.

Postula a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que The reconhega o direito, dito liquido e certo, de excluir, da base de calculo da contribuigdo ao Programa de Integragdo Social - PIS e da
Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, o valor correspondente ao ICMS em substituigdo tributéria(ICMS-ST) por ela devido, emrelagdo aos pagamentos efetuados nos tltimos cinco
anos, declarando-se, por conseguinte, o direito a restituigdo/compensagéo comtributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, corrigidos pela Taxa Selic.

Pois bem, dispdema alinea “b” do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal:

“Art. 195. A seguridade social seré financiada por toda a sociedade, de formn direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federale
dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

()

b) a receita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998) ™.

(grifos nossos).

Nesse sentido, estatuemos artigos 1° ¢ 3° da Lei Complementar n° 07/1970:

“Att. 1.°- F instituido, na forma prevista nesta Lei, o Programa de Integragiio Social, destinado a promover a integragiio do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.
§ 1°- Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagéo do Imposto de Renda, e por empregado todo aquele assimdefinido pela Legislagdo Trabalhista.
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§ 2°- A participagdo dos trabalhadores avulsos, assimdefinidos os que prestamservigos a diversas empresas, semrelagdo empregaticia, no Programa de Integragéo Social, far-se-a nos termos do
Regulamento a ser baixado, de acordo como art. 11 desta Lei.

()

Art. 3°- O Fundo de Participago sera constituido por duas parcelas:

a) a primeira, mediante dedugio do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seurecolhimento ao Fundo juntamente como pagamento do Imposto de Renda;
b) a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento, como segue:”

(grifos nossos).

Ademais, dispdemos artigos 2°, 3° ¢ 8° da Lein® 9.715/98:

“Art. 20 A contribuigo para o PIS/PASEP serd apurada mensalmente:

1 - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que Thes sdo equiparadas pela legislagio do imposto de renda, inclusive as empresas publicas e as sociedades de economia mista e suas subsididrias, combase
no faturamento do més;

(..)

Art. 30 Para os efeitos do inciso I do artigo anterior considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislacéio do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas
operacdes de conta propria, do preco dos servicos prestados e do resultado auferido nas operacées de conta alheia.

()

Art. 80 A contribuicdo sera calculada mediante a aplicag@o, conforme o caso, das seguintes aliquotas:

1 - zero virgula sessenta e cinco por cento sobre o faturamento”.

(grifos nossos).

Por sua vez, estabelecemos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n® 70/91:

“Art. 1° Semprejuizo da cobranga das contribuicdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e para o Programa de Formagao do Patrimonio do Servidor Publico (Pasep), fica instituida contribuigéo
social para financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso I do art. 195 da Constituicio Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela legislagdo do imposto de renda,
destinadas exclusivamente as despesas comatividades-fins das areas de satide, previdéncia e assisténcia social.

Art. 2° A contribuiciio de que trata o artigo anteriorsera de dois por cento e incidird sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de
mercadorias e servicos e de servico de qualquer natureza.

(grifos nossos).

E, ainda, dispdemos artigos 2° e 3° e 0 artigo 8°, todos da Lein®9.718/98:

“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas combase no seu faturamento, observadas a legislacfio vigente e as

alteracdes introduzidas poresta Lei.
Art. 30 O faturamento a que se refere o art. 20 compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977.

Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquota da COFINS. ”
(grifos nossos).

Conforme se depreende de toda a legislagio supra colacionada, tanto a Lein® 9.715/98 quanto a Lei9.718/98 dispdemque as contribuigdes para o PIS/PASEP ¢ a COFINSS serdo calculadas combase no
faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa juridica, assimentendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
entretanto, 0 C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 346.084 assentou que “as expressdes receita bruta e faturamento como sindnimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servigos oude
mercadorias e servicos”.

Assim, seguindo a orientagdo firmada no julgamento do RE n° 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagéo de servigos, conforme conceito exposto na
Lei Complementar n. 70/91.

E, nesse mesmo sentido, foi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordindrio n° 574.706/PR, a tese de que “O ICMS ndo
ns” e cuja ementa € a seguinte:

compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofi

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFIN ICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DENAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidvel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apurag@o contabil. O montante de ICMS a recolher € apurado més a més,
considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisigdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escrituraldo ICMS.

2. Aanalise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado a0 ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituigdo da Republica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a
cada operagdo.

3. O regime da niio cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituracéio da parcela ainda a se compensar do ICMS, néio se incluir todo ele na definicéio de faturamento
aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS néio compde a base de célculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3.Seoart. 3% § 2° inc. I, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribuigdes sociais 0 ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que ndo ha como se
excluir a transferéneia parcial decorrente do regime de ndo cunulatividade emdeterminado momento da dinimica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de célculo da contribuiciio ao PIS e da COFINS.”

(STE, Tribunal Pleno, RE n° 574.706/PR, Repercussao Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Liicia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017)".

(grifos nossos).

Ocorre que, no que diz respeito a exclusio relativa ao ICMS em Substituigdo Tributaria (ICMS-ST), entendo ndo ser vidvel a pretensdo da impetrante, posto que a empresa substituta ndo € o contribuinte,
sendo tais valores meros ingressos na contabilidade da empresa substituta. Assim, néo acontece a incidéncia das contribuigdes a0 PIS/PASEP e COFINSS, néo havendo receita da empresa substituta.

De igual forma, o ICMS-ST ndo integra a receita bruta da empresa substituida, uma vez que o pagamento do tributo ocorre na etapa econdmica anterior, ndo sendo possivel o abatimento dos tributos em
comento.
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A fimde corroborar o entendimento acima proposto, colaciono os seguintes excertos de jurisprudéncia:

“PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°3 DO STJ. VIOLAGCAO AINSTRUCOES NORMATIVAS.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA QUE NAO SE ENQUADRANO CONCEITO DE LEI FEDERAL. CONTRIBU]COES AO PIS/PASEP E COFINS NAO CUMULATIVAS.
CREDITAMENTO. VALORES REFERENTES A ICMS-SUBSTITUICAO (ICMS- ST). IMPOSSIBILIDADE.

1. Impossibilidade de conhecimento do recurso especial emrelago a alegada ofensa a lnstrug:oes Normativas, uma vez que tais normas nio se enquadramno conceito de lei federal.

r substituicio ou agente arrecadador) que serd entregue ao Fisco. Entfio niio ocorre a incidéncia das contribuicoes ao PIS/PASEP, COFINS, ji que niio ha
receita da empresa prestadora substituta. I o que estabelece o art. 279 do RIR/99 e o art. 3°, §2°, da Lein. 9.718/98.

3. Desse modo, ndo sendo receita bruta, o ICMS-ST o esta na base de calculo das contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINSS nio cumulativas devidas pelo substituto e definida nos arts. 1° ¢ §2°, da Lein.
10. 637/2002 e 10.833/2003.

pelos arts. 3, §1° das Leis nn. 10.637/2002 e 10.833/2003, ja que o principio da niio cumulatividade pressupde o pagamento do tributo na etapa econdmica anterior, ouseja, pressupde a

cumulatividade (ou a incidéncia em 'cascata’) das contribuicdes ao PIS/PASEPe COFINS. Precedente.

5. Agravo interno nio provido."

(AgIntno REsp 1.628.142/RS, Relator Ministo MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turm, j. 07/03/2017, DJe 13/03/2017) ™.
(grifos nossos).

A exclusio pretendida nio consta na legislago de regéncia do PIS e da COFINS, néo sendo possivel ampliar o rol taxativo, sob pena de violagao ao disposto no artigo 141, do Cédigo Tributario Nacional.

Ademais registre-se que a conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n° 69, no julgamento do RE n° 570.706/PR, ndo pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base de calculo da contribuigio
a0 PIS e COFINS os valores referentes ao [CMS em Substituigao Tributaria (ICMS-ST).

Assim, ausente a relevancia na fundamentagdo do impetrante, a ensejar a concessdo da medida pleiteada.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso I do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao
Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016098-22.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AMANDINO PINTO NETO

Advogado do(a) AUTOR: VANIAREGINA CASTAGNA CARDOSO - SP196382

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1D:22884439: Apresente a parte autora os comprovantes de rendimentos, pois ndo anexados nos autos.
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SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018341-70.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:EDUARDO ALCANTARA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANA JESUS MARQUES - SP333360

REU: CONSULPLAN CONSULTORIA E PLANEJAMENTO EM ADMINISTRACAO PUBLICA LTDA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) REU:NILO SERGIO AMARO FILHO - MG135819

SENTENCA

EDUARDOALCANTARA DE OLIVEIRA ajuizoua presente agdo de procedimento comum, compedido de tutela de urgéncia emface d¢ CONSULPLAN CONSULTORIAE
PLANEJAMENTO EM ADMINISTRACAO PUBLICA LTDA, UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a ré que mantenha o autor no certame das vagas destinadas as cotas
raciais do concurso piiblico para provimento de cargos do Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro, coma consequente alteragio da ordemde classificagdo do certame. Requer tambéma condenagdo da ré ao pagamento
de custas e honorarios advocaticios.

Sustenta que optou por concorrer as vagas destinadas aos candidatos negros e pardos no concurso publico realizado pela ré, preenchendo a autodeclaragio de que ¢ pardo, conforme previsto no
edital. Conta que foi aprovado no concurso e, apds ser convocado para aferigéo de veracidade de sua autodeclarag@o, esta foi recusada pela banca de jurados, semqualquer entrevista ou exibigdo de documentos.

Narra que interpds recurso administrativo em face de tal deciso, sendo 0 mesmo no acothido sob o findamento de que o autor ndo atendia o quesito da cor ouraga, pois néo apresenta o fenotipo
tipico dos grupos étnicos raciais negros e pardos.

Argumenta tambémque sua familia esta inserida no grupo de pessoas pardas. Defende que as suas fotos a identificam como ser de pele parda.

Alega que a avaliagdo realizada pela banca examinadora foi muito superficial, uma vez que considerou apenas sua aparéncia.

Acostaram-se a inicial os documentos emID 9605969 a 9605971.

Tutela de urgéncia deferida emID 9605976 —fls.01/04.

Citados, os réus apresentaramcontestagdes emIDs 9605980 ¢ 9605981.

Tutela cumprida emID 9605982.

Instadas a se manifestaremquanto a produg@o de provas, as partes ndo requereramdilagdo probatoria.

E o relatério.

Decido.

Julgo antecipadamente a lide na forma do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, por se tratar de matéria exclusivamente de direito.

Pleiteia o autor provimento jurisdicional que determine a ré que mantenha a autora no certame das vagas destinadas as cotas raciais.

Dispde o editaln® 01/2017 — TRE/RJ de 02/04/2018:

“2. Para concorrer as vagas reservadas, o candidato deverd, no ato da inscrigéo, optar por concorrer as vagas reservadas aos negros, preenchendo a autodeclaragdo de que é preto ou
pardo, conforme quesito cor ou raga utilizado pela Fundagdo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE).

()

10.1 A verificagdo serd realizada por Comissdo de Avaliagdo, constituida pela CONSULPLAN para esse fim, que levard em consideragdo em seu parecer a autodeclaragdo firmada
no ato de inscrigdo no concurso puiblico e os critérios de andlise do fendtipo do candidato (caracteristicas fisicas) ”.(grifos nossos).

Deste modo, percebe-se o edital previu que os critérios utilizados pela comissdo verificadora se pautariampor aspectos fenotipicos.

Assim, verifico que a comissdo verificadora obedeceu aos ditames estabelecidos pelo edital do certame, sendo certo, também, que a parte autora tinha plena ciéneia que tal critério seria o adotado
pela mencionada comissdo. Ja se posicionou o Supremo Tribunal a respeito da interferéncia do Poder Judiciario emtais questdes:
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“Recurso extraordindrio com repercussdo geral. 2. Concurso puiblico. Corregdo de prova. Ndo compete ao Poder Judicidrio, no controle de legalidade, substituir banca
examinadora para avaliar respostas dadas pelos candidatos e notas a elas atribuidas. Precedentes. 3. Excepcionalmente, é permitido ao Judiciario juizo de compatibilidade do
contetido das questdes do concurso com o previsto no edital do certame. Precedentes. 4.Recurso extraordindrio provido.

(RE 632853, Relator(@): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 23/04/2015, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-125
DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015)".

(grifos nossos).

Ademais, entendo que o recurso administrativo explicitou os motivos pelos quais a autora teve sua autodeclaragdo recusada (ID 9605971 —11.37). Ressalto, igualmente, que a declarag@o prestada
pelo autor no ato de sua inscri¢do no concurso piblico ndo possui presungdo absoluta, podendo ser afastada caso néo esteja de acordo comos critérios pré estabelecidos.

Nesse passo, cabe destacar que, via de regra, ndo compete ao Poder Judiciario ndo pode substituir-se a0 Administrador Publico na sua atividade discricionaria, pois compete a0 Administrador
avaliar e equilibrar a conveniéncia e oportunidade de cada ato discricionario.

A fimde corroborar comos entendimentos acima explicados, transcrevo o seguinte excerto de jurisprudéncia:

“ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. COTAS RACIAIS. CRITERIO DE AUTODECLARAGAO. PRESUNCAO RELATIVA. COMISSAO DE
VERIFICAGAOQ. CRITERIO DE HETEROIDENTIFICAGCAO BASEADO NO FENOTIPO. LEGALIDADE.

1. Como ¢ cedigo, a intervengdo do Poder Judicidrio no &mbito de concurso publico deve restringir-se ao exame da legalidade do certame e do respeito as normas do edital que o norteia.

2. No presente caso, a comissdo designada para verificar a veracidade da autodeclaragio prestadas pelos candidatos negros ou pardos analisou o fendtipo do candidato - mediante avaliagéo
presencial - e concluiu pela eliminagéo do impetrante do concurso, por entender que o candidato nfio possuia o fendtipo de "pardo", inviabilizando sua aprovagdo no concurso nas vagas das cotas
destinadas a candidatos negros e pardos.

3. A autodeclaraciio pelo candidato ¢é condiciio necessaria, mas néo suficiente, para concorrer as vagas reservadas aos cotistas de cor negra/parda. Nesse sentido, depreende-se
que a autodeclaraciio nfio constitui presunciio absoluta de afrodescendéncia, podendo ser o candidato submetido a anlise e verificacio por banca designada pelo Poder Piblico
para tal mister.

4. No caso dos autos, o edital do concurso, foi retificado para fazer a inclusdo, no seuitem21, da previsdo da aferigio da veracidade da autodeclaragio prestada por candidatos negros ou pardos,
consoante a Orientagdo Normativa n° 03, de 1° de agosto de 2016, que determinou que os concursos ja emandamento deveriam retificar seus editais para atender as novas regras previstas na
referida orientagdo.

5. Tal medida se propde para evitar que a autodeclaracio transforme-se eminstrumento de fraude 2 lei, em prejuizo justamente do segmento social que o Estatuto da Igualdade
Racial (Lein® 12.288/2010) visa a proteger.

hipotética, sofrida pelo afrodescendente, para que dele se valha o candidato, faz-se imperioso que ostente o fenétipo negro ou pardo. Se néio o possui, nio é discriminado, e
consequentemente, niio faz jus ao privilégio concorrencial.

7. Incasu, o edital previu que a autodeclaragdo seria confirmada por uma comisséo julgadora composta por no minimo 3 integrantes designados pelo Reitor do IFMS, a qual consideraria, tao-
somente, os aspectos fenotipicos do candidato, aferidos obrigatoriamente na presenga do candidato.

8. Saliente-se que, nesses casos, as alegacdes de ancestralidade e consanguinidade nio sio definidoras de direitos para que os candidatos possam figurar nas vagas reservadas.
Assim, ainda que a certidio de nascimento do autor conste a sua cor como parda, o critério estabelecido pela banca é o do fenétipo e nio do genétipo.

9. De mais a mais, fiise-se que os elementos constantes dos autos também no sio suficientes para infirmar a conclusdo da Comissdo Avaliadora, a qual a unanimidade concluiu que o candidato
nfo apresentava trago fendtipo de negro/pardo.

10. E certo que a conclusio da Comissao Avaliadora néio pode ser considerada arbitréria, porquanto afastou o contetido da autodeclaragéo, no exercicio de sua legitima fingao regimental. Assim,
o acolhimento da pretensdo da parte autora requer a superagdo da presuncdo de legitimidade desse ato administrativo, que somente pode ser elidida mediante prova emcontrario, a qual ndo foide
plano produzida na via estreita desses autos de mandado de seguranga.

11. Apelagdo desprovida.

(TRF 3* Regiio, TERCEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL- 368717 - 0012052-89.2016.4.03.6000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS,
julgado em?20/09/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:228/09/2017 )

(grifos nossos).

Diante de tais fatos, conclui-se pela improcedéncia dos pedidos formulados, uma vez que o réu agiu em conformidade como estatuido na lei, jurisprudéncia e edital do concurso publico, ndo
havendo qualquer ilegalidade emsua conduta.

Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo, comresolugdo do mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento dos honorérios advocaticios, os quais arbitro em RS 500,00 (quinhentos reais), pro rata devidamente atualizado, conforme artigo 85, §8°, do Codigo de
Processo Civil

Publique-se. Registre-se. Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015554-34.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAROLINA GOUVEIA BATISTA

Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME STRENGER - SP210788

REU:GEORGE ELISSA

DESPACHO

Sobreste-se o feito a fimde aguardar o julgamento do conflito de competéncia.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

*PA1,0 DR. MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL. EVANDRO GILDE SOUZA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7640

PROCEDIMENTO COMUM

0027321-10.1989.403.6100(89.0027321-3) - ALAIR APARECIDO MARCONI X ANGELINA APARECIDA GAZETTA MICHELETTI X ANGELO ARTHUR SEMEGHINI - ESPOLIO X IVAN
ARAVECHIA SEMEGHINI X LUANA SEMEGHINI XANTONIO FERNANDO BORTOLUCCI XARMANDO BRUNELLI JUNIOR(SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSAFOZE SP077001 -
MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIADONA PEREIRA)

Defiro a juntada dos instrumentos contratuais. Determino ainda que a parte atuora apresente os valores do destaque de form liquida.

PROCEDIMENTO COMUM

0040902-82.1995.403.6100 (95.0040902-0) - BANCO ALVORADA S/A(SP173644 - JUAN PEDRO BRASILEIRO DE MELLO) X CASTRO E CAMPOS - ADVOGADOS(SP026854 - ROGERIO
BORGES DE CASTRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 562 - ROCILDO GUIMARAES DE MOURA BRITO)

Vista a ré sobre o prosseguimento do feito e ainda sobre a peti¢éo do autor.

PROCEDIMENTO COMUM

0059075-86.1997.403.6100(97.0059075-5) - CARMEN SILVIAMARQUES(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO
ANTONIO DE FARIAS) X DEISE MARIAABDO ARCURI X LAURAMIYUKI YOKOJI WAKAMOTO X LEILA THEREZINHA DE JESUS VELOSO(SP073544 - VICENTE EDUARDO
GOMEZ ROIG) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 996 - PAULO CEZAR DURAN)

Tendo emvista o item C da peticéo 281/283, apresente a exequente o calculo complementar para expedicao integral dos valores requeridos a titulo de honorarios.

PROCEDIMENTO COMUM

0001144-86.2001.403.6100(2001.61.00.001144-1) - LEONARDO BACARINI QUEIROZ(SP044787B - JOAO MARQUES DA CUNHA E SP154257 - GILBERTO BERGSTEIN) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES)

Ciéncia a0 autor sobre a informagao da Receita Federal. Apos, expega-se oficio para que seja compensados os débitos do autor e liberado os valores remanescentes na conta da parte autora.

PROCEDIMENTO COMUM

0010603-78.2002.403.6100(2002.61.00.010603- 1) - PAULO ROBERTO SALES DA SILVA(SP211802 - LUCIANA ANGELONI CUSIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE
ADAO FERNANDES LEITE E SP096186 - MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE)

Proceda-se a baixa na penhora. Manifestem-se as partes sobre o prosseguimento do feito.

PROCEDIMENTO COMUM

0007001-06.2007.403.6100(2007.61.00.007001-0) - RONALDO GOULART PENA X ALANIR DE FATIMA DA SILVA(SP216104 - SHEILADAS GRACAS MARTINS SILVA) X CAIXA
ECONOMICAFEDERAL(SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI)

Defiro a vistaa CEF.

PROCEDIMENTO COMUM

0009045-90.2010.403.6100- ARTESTYLINDLLTDA X CONFECCOES NEWMAX LTDA X FULLFITIND/E COM/LTDA(SP022207 - CELSO BOTELHO DE MORAES E SP249288 - JOSE
DERLEI CORREIA DE CASTRO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A- ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE) X UNIAO FEDERAL

Vista as partes sobre as manifestagdes contrarias.

PROCEDIMENTO COMUM

0002950-10.2011.403.6100- SOSECALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA(ES021028 - GISELE DE LAIAALVES FERRARI) X UNIAO FEDERAL(ES005462 - SERGIO CARLOS DE SOUZA)
PA 1,10 Proceda a secretaria a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletrnico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, nos temos da Resolugdo PRES N° 142/2018, comas alteragdes
da Resolugdo PRES N°200/2018.

Ap0s, devera a parte apelante retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagao, informando a este juizo sua efetivagao no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos fisicos ao arquivo BAIXA
AUTOS DIGITALIZADOS, conforme determina a Resolugdo citada.

Estando a digitalizagdo emtermos, remetamse autos eletronicos ao TRF3, para julgamento do recurso.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0007259-40.2012.403.6100- ALBATROZ SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA(SP090147 - CARLOS NARCISO MENDONCA VICENTINI) X UNIAO FEDERAL

Proceda a secretaria a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, nos temos da Resolugdo PRES N° 142/2018, comas alteragdes da
Resolugdo PRES N°200/2018.

Apos, devera a parte apelante retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagio, informando a este juizo sua efetivagéo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos fisicos ao arquivo BAIXA
AUTOS DIGITALIZADOS, conforme determina a Resolugdo citada.

Estando a digitalizagdo emtermos, remetam-se autos eletronicos ao TRF3, para julgamento do recurso.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0012903-61.2012.403.6100- LUIZ CARLOS TADEU DOS SANTOS(SP104738 - WAINER ALVES DOS SANTOS) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO E SP308044 - CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS E SP172647 - ADRIANO GUSTAVO BARREIRAK. DE OLIVEIRA)

Proceda a secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletr6nico, por meio da ferramenta Digjtalizador PJe, nos temos da Resolugdo PRES N° 142/2018, comas alteragdes da
Resolugdo PRES N°200/2018.

Apbs, devera a parte apelante retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagao, informando a este juizo sua efetivagdo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos fisicos ao arquivo BAIXA
AUTOS DIGITALIZADOS, conforme determina a Resolugdo citada.

Estando a digitalizagdo emtermos, remetamse autos eletronicos ao TRF3, para julgamento do recurso.
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Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0020852-39.2012.403.6100- ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO SAO PAULO XASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DE SAO PAULO - AASP X INSTITUTO DOS
ADVOGADOS DE SAO PAULO - IASP(SP021709 - ANAMARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI E SP182314 - JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI) X ESTADO DE SAO
PAULO(SP118353 - ANACLAUDIA VERGAMINI LUNA)

Proceda a secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletr6nico, por meio da ferramenta Digjtalizador PJe, nos temos da Resolugdo PRES N° 142/2018, comas alteragdes da
Resolugdo PRES N°200/2018.

Apbs, devera a parte apelante retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagdo, informando a este juizo sua efetivagdo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos fisicos ao arquivo BAIXA
AUTOS DIGITALIZADOS, conforme determina a Resolugdo citada.

Estando a digitalizagdo emtermos, remetamse autos eletronicos ao TRF3, para julgamento do recurso.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0013717-39.2013.403.6100- G.T.1. PRAIA GRANDE LTDA(SP024586 - ANGELO BERNARDINI E SP231856 - ALFREDO BERNARDINI NETO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)

Emface do trénsito emjulgado da sentenga, manifestense as partes sobre o prosseguimento do feito no PJE, nos termos da Resolugdo 142/2017 do E.TRF da 3* Regido.

PROCEDIMENTO COMUM i .
0015614-05.2013.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0012903-61.2012.403.6100 () ) - LUIZ CARLOS TADEU DOS SANTOS(SP104738 - WAINER ALVES DOS
SANTOS) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP277746B - FERNANDAMAGNUS SALVAGNI E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Proceda a secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletr6nico, por meio da ferramenta Digjtalizador PJe, nos temos da Resolugdo PRES N° 142/2018, comas alteragdes da
Resolugdo PRES N°200/2018.

Apbs, devera a parte apelante retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagdo, informando a este juizo sua efetivagdo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos fisicos ao arquivo BAIXA
AUTOS DIGITALIZADOS, conforme determina a Resolugdo citada.

Estando a digitalizagdo emtermos, remetam-se os autos eletronicos ao TRF3, para julgamento do recurso.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0022556-53.2013.403.6100- POTENZA COMERCIO EINDUSTRIA LTDA(SP035718 - CARLOS ROBERTO GOMES) X BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO E
SOCIAL- BNDES(SP191390A - ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA) X CIELO S.A.(SP154694 - ALFREDO ZUCCANETO)

Intime-se a parte autora para pagar o débito descrito nas fls.313/315, no prazo de 15 (quinze) dias. Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0036250-68.2013.403.6301 - MAURO BATISTA MARTINEZ(SP102644 - SIDNEI RIBEIRO DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Proceda a secretaria a conversio dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterma eletr6nico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, nos temos da Resolugdo PRES N° 142/2018, comas alteragdes da
Resolugdo PRES N°200/2018.

Ap0s, devera a parte apelante retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagao, informando a este juizo sua efetivagao no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos fisicos ao arquivo BAIXA
AUTOS DIGITALIZADOS, conforme determina a Resolugdo citada.

Estando a digitalizagdo emtermos, remetamse autos eletronicos ao TRF3, para julgamento do recurso.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0002488-48.2014.403.6100- CONDOMINIO RESIDENCIALALLEGRO(SP129654 - WENCESLAU BRAZ LOPES DOS SANTOS JUNIOR) X IMMOBILI PARTICIPACOES E
EMPREENDIMENTOS LTDA(SP104210 - JOSE CAIADO NETO) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP259471 - PATRICIANOBREGA DIAS)

Emface do transito emjulgado da sentenga, manifesten-se as partes sobre o prosseguimento do feito no PJE, nos termos da Resolugao 142/2017 do E.TRF da 3 Regido.

PROCEDIMENTO COMUM

0006779-91.2014.403.6100- EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X RODTEC SERVICOS TECNICOS E EMPREENDIMENTOS
COMERCIAIS LTDA(SP385864 - THAIANE CRISTINA MOREIRA ANDRADE) X NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A(PE023748 - MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA)

Dé-se vista a parte contraria quanto a apresentagio de Recurso de Apelagdo, podendo o apelado apresentar Contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias tal como expde o artigo 1.010, 1°e2° do NCPC. Apds, comousem
resposta, faga-se nova conclusdo nos termos da Resolugio 142/2017 do E. TRF da 3* Regido. Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0011600-41.2014.403.6100 - RESICHEM REPRESENTACOES LTDA -EPP(SP162694 - RENATO GUILHERME MACHADO NUNES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO
SILVA)

Proceda a secretaria a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, nos temos da Resolugéo PRES N° 142/2018, comas alteragdes da
Resolugdo PRES N°200/2018.

Apos, devera a parte apelante retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagio, informando a este juizo sua efetivagéo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos fisicos ao arquivo BAIXA
AUTOS DIGITALIZADOS, conforme determina a Resolugdo citada.

Estando a digitalizagdo emtermos, remetam-se autos eletronicos ao TRF3, para julgamento do recurso.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0001696-13.2014.403.6127- LUIZ FERNANDO ANDRADE SPLETSTOSER(SP323513 - ANGELO OSVALDO SPLETSTOSER E SP169375 - LUIZ FERNANDO ANDRADE SPLETSTOSER) X
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON FRANCA) X 17 TRIBUNALDE ETICA E DISCIPLINA DA OAB DASECCIONAL
DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON FRANCA)

Dé-se vista a parte contraria quanto a apresentagao de Recurso de Apelagéo, podendo o apelado apresentar Contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias tal como expde o artigo 1.010, 1° e 2° do NCPC. Apds, comousem
resposta, faga-se nova conclusdo nos termos da Resolugao 142/2017 do E. TRF da 3* Regido. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0003493-71.2015.403.6100- DANILO DE SOUZA CUNHA(SP150515 - ESTER MARIA COSTA SAMPAIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP259471 - PATRICIANOBREGADIAS E
SP215219B-ZORAYONARAM. DOS SANTOS CARVALHO) X STOP SCAP DISTRIBUIDORA AUTOMOTIVA LTDA - EPP(SP099663 - FABIO BOCCIAFRANCISCO)

Dé-se vista a parte contraria quanto a apresentagio de Recurso de Apelago, podendo o apelado apresentar Contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias tal como expde o artigo 1.010, 1°e2° do NCPC. Apds, comousem
resposta, faga-se nova conclusdo nos termos da Resolugio 142/2017 do E. TRF da 3* Regido. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0021239-49.2015.403.6100- JULIO FRANCISCO DOS SANTOS PINHEIRO(SP 164886 - SONIA REGINAANGELUCCI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORAYONARAM.
DOS SANTOS CARVALHO) X FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS NPLI(SP166349 - GIZAHELENA COELHO E SP182321 - CLAUDIA
SOUSAMENDES)

Reconsidero o despacho de fl. 299, tendo emyvista que a sentenga de fls. 255/258 ndo transitou emjulgado. Assim, a expedigdo de alvara devera aguardar o julgamento pelas demais instancias. Intime-se o FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITO CREDITORIOS, por meio de dirio oficial, para que proceda 4 digitalizagio do autos, para remessa ao TRF3. Semprejuizo, deveré a secretaria converter os metadados destes autos
fisicos para o sistema PJe. No siléncio do apelante, intime-se a apelada para digitalizagdo, conforme determina a Resolugéo PRES 142/2017. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0024969-68.2015.403.6100- DYNATRACE SOFTWARE DO BRASILS.A.(SP109361B - PAULO ROGERIO SEHN E SP146959 - JULIANA DE SAMPAIO LEMOS E SP330179B - CAROLINE
GARGIULO ROSA) X UNTAO FEDERAL(Proc. 2860 - DANIELA REIKO YOSHIDA SHIMIZU)

Dé-se vista a parte contraria quanto a apresentagao de Recurso de Apelagéo, podendo o apelado apresentar Contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias tal como expde o artigo 1.010, 1° e 2° do NCPC. Apds, comousem
resposta, faga-se nova conclusdo nos termos da Resolugio 142/2017 do E. TRF da 3* Regido. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0012899-82.2016.403.6100- WESTPHARMACEUTICAL SERVICES BRASIL LTDA(SP308223A - FELIPE HERMANNY) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IVREGIAO(SP116579B -
CATIA STELLIO SASHIDA E SP207022 - FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES E SP225847 - RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN E SP116579B - CATIA STELLIO SASHIDA E SP207022 -
FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO)

Vista a parte autora sobre os embargos de declaragéo no prazo legal.
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PROCEDIMENTO COMUM
0000529-37.2017.403.6100- INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2116 - EURIPEDES CESTARE) X FLORENTINA HEERDTMACHADO(Proc. 3229 - LUCIANA TIEMI
KOGA)

Proceda a secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletrénico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, nos temos da Resolugdo PRES N° 142/2018, comas alteragdes da
Resolugdo PRES N°200/2018.

Apds, devera a parte apelante retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagao, informando a este juizo sua efetivagéo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos fisicos ao arquivo BAIXA
AUTOS DIGITALIZADOS, conforme determina a Resolugdo citada.

Estando a digitalizagdo emtermos, remetamse autos eletronicos ao TRF3, para julgamento do recurso.

Int.

EMBARGOS AEXECUCAO

0017126-38.2004.403.6100(2004.61.00.017126-3) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0057185-83.1995.403.6100 (95.0057185-4) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 3036 - THAIS
CRISTINA SATO OZEKI) X LOMBARDI SERVICOS GERAIS ABANCOS E EMPRESAS LTDA X JOSE ROBERTO MARCONDES - ESPOLIO X PRESCILA LUZIA BELLUCIO(SP252946 -
MARCOS TANAKADE AMORIM E SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES E SP119757 - MARIAMADALENAANTUNES GONCALVES)

Proceda a secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletrénico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, nos temos da Resolugdo PRES N° 142/2018, comas alteragdes da
Resolugdo PRES N°200/2018.

Apds, devera a parte apelante retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagao, informando a este juizo sua efetivagéo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos fisicos ao arquivo BAIXA
AUTOS DIGITALIZADOS, conforme determina a Resolugdo citada.

Estando a digitalizagdo emtermos, remetantse autos eletronicos ao TRF3, para julgamento do recurso.

Int.

EMBARGOS AEXECUCAO
0021952-24.2015.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001342-40.2012.403.6100 () ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X CINTIA
SANDES GUEDES(SP242008 - WAGNER LEANDRO ASSUNCAO TOLEDO E SP294018 - CELSO RICARDO ASSUNCAO TOLEDO)

Proceda a secretaria a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, nos temos da Resolugéo PRES N° 142/2018, comas alteragdes da
Resolugdo PRES N°200/2018.

Apos, devera a parte apelante retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagao, informando a este juizo sua efetivagéo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos fisicos ao arquivo BAIXA
AUTOS DIGITALIZADOS, conforme determina a Resolugdo citada.

Estando a digitalizagdo emtermos, remetam-se autos eletronicos ao TRF3, para julgamento do recurso.

Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0037549-63.1997.403.6100 (97.0037549-8) - MARCELO BOTTA X MARCIAMARIA GALLI CAMPOS FERRO X JORGECIR OLIVEIRA DA SILVA X MARIA LUIZA VIEIRARAMOS X WEBE
MAGDA GIANNASTASSIO X MARGARETH PINHEIRO X SIDNEY DIAS DOS SANTOS X LOURIVALTOCANTINS DUARTE X MARIA LUCILA FREITAS MARQUES PINTO X JOEL
DEANDRADE TEIXEIRA(SP175419 - ALIK TRAMARIM TRIVELIN E SP187265A - SERGIO PIRES MENEZES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELAMEDEIROS DE MIRANDA) X
MARCELO BOTTA X UNIAO FEDERAL X MARCIAMARIA GALLI CAMPOS FERRO X UNIAO FEDERAL X JORGECIR OLIVEIRA DA SILVA X UNIAO FEDERAL X MARIA LUIZA
VIEIRARAMOS X UNIAO FEDERAL X WEBE MAGDA GIANNASTASSIO X UNIAO FEDERAL X MARGARETH PINHEIRO X UNIAO FEDERAL X SIDNEY DIAS DOS SANTOS X
UNIAO FEDERAL X LOURIVALTOCANTINS DUARTE X UNIAO FEDERAL X MARIA LUCILA FREITAS MARQUES PINTO X UNIAO FEDERAL X JOEL DEANDRADE TEIXEIRA X
UNIAO FEDERAL

Apresernte os autores as informagdes requeridas pelo setor de precatorio no campo motivo de pendéncias no prazo de 15 dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0203611-64.1995.403.6100 (95.0203611-5) - MAURICIO DEALBUQUERQUE SANTOS(SP150735 - DAVI JOSE PERES FIGUEIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA
NOVA) X MAURICIO DEALBUQUERQUE SANTOS X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Ciéncia as partes do desarquivamento. Emnada sendo requerido, retornemos autos ao arquivo. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0021199-92.2000.403.6100 (2000.61.00.021199-1) - MAX EBERHARDT & CIA/ LTDA(SP067564 - FRANCISCO FERREIRANETO E SP122426 - OSMAR ELY BARROS FERREIRA) X UNIAO
FEDERAL X UNIAO FEDERAL X MAX EBERHARDT & CIA/LTDA

Ciéncia as partes sobre o oficio, no prazo de 15 dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0015763-45.2006.403.6100 (2006.61.00.015763-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP226336 - ANA CAROLINANOGUEIRA SALIBA E SP073529 - TANIA FAVORETTO) X ALINE PEREIRA
DE SOUSA(MG059435 - RONEI LOURENZONI) X CARLA CRISTINAMARINHO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CARLA CRISTINAMARINHO DA SILVA

Por ordemdo Exmo.(a) St.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacio,
retornardo ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0033873-83.1992.403.6100 (92.0033873-9) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021627-55.1992.403.6100 (92.0021627-7) ) - CONDICOR COM DE CONDIMENTOS E
CORANTES ALIMENTICIOS LTD - ME(SP018356 - INES DE MACEDO E SP109162 - ANTONIO CARLOS FERNANDES BEVILACQUA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA) X CONDICOR COM DE CONDIMENTOS E CORANTES ALIMENTICIOS LTD - ME X UNIAO FEDERAL

Ciénceia a partes sobre a penhora no rosto dos autos. Promovamas partes a digitalizagdo dos autos caso queirame inclusdo no PJE para prosseguimento digital.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0015030-79.2006.403.6100 (2006.61.00.015030-0) - ROWIS IND/ METALURGICA LTDA(SP172548 - EDUARDO PUGLIESE PINCELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA
CARVALHO NADER) X ROWIS IND/ METALURGICA LTDA X UNIAO FEDERAL

Ciéneia as partes sobre a decisdo do agravo, devendo ainda promover a digitalizagdo dos autos para prosseguimento no PJE.

ACOES DIVERSAS

0661252-28.1984.403.6100 (00.0661252-0) - LATELIER MO VEIS LTDA(SP019060 - FRANCISCO ROBERTO SOUZA CALDERARO) X FAZENDANACIONAL(Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA)

Considerando a certiddo de f.901, remetant-se os autos ao arquivo sobrestado Res.237/13.

2°VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005979-02.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANTONIO MOREIRA VIANA

Advogado do(a) AUTOR: TANIAAPARECIDA BRANDAO LEITE - SP86834

REU: JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE MINAS GERAIS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Apesar de regularmente intimada a Junta Comercial de Minas Gerais queds inerte, assimdecreto sua revelia, embora nio se apliq efeitos, nos termos do art. 345, inc. I so CPC.

Semprejuizo, manifeste-se o autor sobre a contestaciio da Unido Federal (id 18902723), no prazo de quinze dias.

Int.
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Sa0 PAULO, 9 de outubro de 2019.

*

Dr* ROSANA FERRI - Juiza Federal.
Bel" Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora deSecretaria.***

Expediente N° 5878

PROCEDIMENTO SUMARIO
0047408-21.1988.403.6100 (88.0047408-0) - HENRIQUE DO NASCIMENTO FILHO(SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIAALBERTINI
DE QUEIROZ)

Ciéncia as partes da juntada de decisdo do Agravo de Instrumento.

Conforme disposto na Resolugdo n° 142 de julho de 2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, a execugdo do julgado se dara de forma eletronica, observado o disposto nos arts. 8° e seguintes da mencionada resolugio.
Ressalto que eventual requerimento de cumprimento de sentenga serd precedido de retirada dos autos emcarga, pelo exequente, a fimde promover a virtualizagao dos atos processuais mediante digitalizagdo, bemcomo do
requerimento nestes autos (fisicos) a insergao ao sistema PJe.

Nada sendo requerido, arquiven-se os presentes autos, observadas as formalidades legais.

Intimense.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0008934-67.2014.403.6100- FABIANA BASAGLIA(SP040869 - CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP172647 - ADRIANO GUSTAVO BARREIRA
K.DE OLIVEIRA)

Indefiro o pedido da ré tendo emvista se tratar de Agdo de Cumprimento Provisorio de Sentenca, extinta e comAcorddo transitado emjulgado. Arquiventse os autos, observando-se as formalidades legais. Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA
0023858-83.2014.403.6100- ANTONIO DE PAULA(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CATIXA ECONOMICA FEDERAL
Indefiro o pedido da ré tendo emvista se tratar de Agdo de Cumprimento Provisorio de Sentenca, extinta e comAcorddo transitado emjulgado. Arquiventse os autos, observando-se as formalidades legais. Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0009766-66.2015.403.6100- VALERIA ALVES DA SILVA(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO
OLIVEIRA SILVAE SP114904 - NEI CALDERON)

Indefiro o pedido da ré tendo emvista se tratar de A¢ao de Cumprimento Provisorio de Sentenga, extinta e comAcoérdio transitado emjulgado. Arquivense os autos, observando-se as formalidades legais. Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0017481-62.2015.403.6100- JOSE ANTONIO FERREIRA X MARIA IDALINA FERREIRAMOURA X ANTONIO FERREIRA DE LIMA X CARLOS AUGUSTO FERREIRA(SP140741 -
ALEXANDREAUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Fls. 164/167: Indefiro tendo em vista se tratar de Agéo de Cumprimento Provisorio de Sentenca, extinta e comAcordao transitado emjulgado. Arquiven+-se os autos, dando-se baixa na distribuiggo. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0024367-29.2005.403.6100(2005.61.00.024367-9) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0046421-38.1995.403.6100 (95.0046421-7) ) - WAGNER JOSE K ARAT X MARIA TEREZA
PEREIRA KARAT(SP073525 - SONIAREGINAPELUSO E SP110371 - MARGARIDA MARIA DE CASSIAABUD) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP178378 - LUIS FERNANDO
CORDEIRO BARRETO) X WAGNER JOSE KARAT X CAIXAECONOMICAFEDERAL

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para o pagamento da divida devidamente atualizada, no prazo de 15 ( quinze) , sob pena de acréscimo de multa de 10% ( dez por cento).
Int.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0002599-95.2015.403.6100- CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X JOSEAPARECIDO
CORSI

Prejudicado o pedido de extingéo requerido pela exequente, ante a sentenga ja proferida no autos. Apos o transito emjulgado, arquivenm-se os autos observando-se as formalidades legais. Int.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
0021810-83.2016.403.6100 - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON FRANCA) X ADRIANANOGUEIRA CARREIRA DE
QUEIROZ

Ante a petigdo exequente, suspendo a execugdo, pelo prazo acordado, devendo a parte exequente informar imediatamente a este juizo sobre a efetiva quitagéo da divida.
Independente de nova intimag@o, se ao término do prazo, nada for requerido pela exequente, tornemos autos conclusos para sentenga de extingéo
Int.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0012837-42.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: FORTICAR MOVIMENTACAO DE EQUIPAMENTOS LTDA - ME, JULIANAMARQUES FERRAIOL
Advogado do(a) EMBARGANTE: CAMILLA SARAIVAREIS - SP250652

Advogado do(a) EMBARGANTE: CAMILLA SARAIVAREIS - SP250652

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intimem-se as partes do despacho ID 13209731 - pagina 27.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Intimem-se.

S#o Paulo, 08 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021442-18.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ANNELYSE DE ARAUJO PEREIRA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIAN RICARDO BIANCHI E SILVA - SP346121, JOAO VICTOR ADORNO HAIDAMUS - SP400011
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IMPETRADO: PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESEN VOLVIMENTO DA EDUCAGAO (FNDE), CAIXA ECONOMICA FEDERAL, PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, para que a parte impetrada:

1) SUSPENDA o contrato de nimero 08.0667.185.0003650-06 da Caixa Econdmica Federal, comefeitos a serem contados desde a data de ingresso do Impetrante no curso de residéncia médica emmargo de 2018 até a
conclusdo do curso em fevereiro de 2020 da residéncia médica do Impetrante, e de seus fiadores, sob pena de nuilta diria no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais), emcaso de descumprimento e por fimque seus efeitos sejam
convertidos emdefinitivos.

2) seja determinado emoficio que o Caixa Econdmica Federal se abstenha de descontar as parcelas referentes ao FIES;
3) ndo inclua 0 nome do Impetrante e de seus fiadores emdrgdos de protegao ao crédito, promovendo a respectiva baixa emcaso de anotagao

4) emmeio fisico e ou eletrdnico, adote as medidas suficientes para a prorrogagdo da caréncia do contrato FIES em referéncia, suspendendo imediatamente as cobrangas, nos termos previstos no art. 6°>-B, § 3°, da Lein.®
10.260/01, sob pena de fixagdo de multa didria no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais).

Narra que a partir do 1° semestre da faculdade de Medicina, em 15/03/2010, a Impetrante logrou éxito eminscrever-se e ser selecionada a participar do programa de financiamento estudantil - FIES - Fundo de Financiamento
Estudantil, representado pelo Impetrado Caixa Econdmica Federal celebrando contrato de financiamento como mesmo, conforme o contrato de nimero 08.0667.185.0003650-06

A Impetrante informa que esta no primeiro ano da residéncia Residéncia Médica no Curso de pediatria - Area de atuagio emreumatologia pediatrica, da Escola Paulista de Medicina da Universidade Federal de Sao Paulo —
EPM.UNIFESP, coma previsdo de término em fevereiro de 2020.

Afirma que tomou conhecimento do direito a caréneia estendida do pagamento das parcelas do financiamento do programa FIES, durante o periodo emque cursa residéncia, conforme Lei 10.260/2001, comalteragdes da Lei
12.202/2010.

Informa que recebe bolsa de R$3.330,43, que em valores liquidos perfaz a quantia de R$2.964,08, apds dedugio de 11% de contribuigdo previdencidria; que devido a grande exigéneia académica, a Impetrante ndio tem
condigdes de exercer seu oficio de forma plena e devidamente remunerada, e consequentemente, esta impossibilitada de arcar comas parcelas mensais do financiamento estudantil no valor de R$ 1.828,69, semcomprometer sua
subsisténcia.

Narra que, comisso, mediante o procedimento online que seria a maneira administrativa e habil de requerimento do direito a caréncia estendida, a Impetrante e todos os demais estudantes de medicina emsituagao semelhante ndo
lograméxito em concluir o requerimento, haja vista que o sistema disponibilizado - FIESM ED, se encontra total inocuoe i

P

Sustenta que, por diversas vezes, tentou contato coma instituigdo responsavel (FNDE-FIESMED) por centralizar as requisicdes ao direito de caréncia estendida, através do sitio http:/fiesmed.satide.gov.br, bem como via
contato telefonico, semobter qualquer sucesso ouao menos resposta conclusiva, ainda que possuidora de todos os requisitos exigidos conforme a Lei 10.260/2001, comalteragdes da Lei 12.202/2010.

Aduz que todos os contatos coma Caixa Econdmica que figura de fato coma operadora financeira do programa FIES, restaram infiutiferos, uma vez que esta instituigao financeira informa que todo e qualquer requerimento do
género deve ser realizado via o sistema online do FIESMED.

Salienta que se agrava aos fatos narrados o fato de que o valor mensal do financiamento consome quantidade consideravel da renda obtida através da bolsa e caso a Impetrante deixe de pagar tais prestagdes, por eventual
impossibilidade futura, alémde ocorrer o vencimento antecipado do contrato, a Impetrante e seus pais, que figuram como fiadores do contrato de financiamento do FIES, corremsérios riscos de teremseus nomes incluidos no
cadastro de devedores.

Observa que esta (i) devidamente matriculada e frequentando o programa de residéncia médica credenciado pela Comissdo Nacional de Residéncia Médica (i) na area definida como prioritéaria de PEDIATRIA conforme
documentag@o comprobatdria.

Sustenta, ainda, que cumpre todos os requisitos legais, comprovando seu direito liquido e certo, que vemsendo injustificadamente negado pelos atos omissivos das Impetradas, sendo inequivocamente certo que a Impetrante faz
jus, desta maneira, ao seu direto a prorrogagao do periodo de caréncia para o pagamento do FIES, até o termino da residéncia, ou seja em02/2020.

Esclarece-se ainda que o contrato de financiamento celebrado entre o Impetrante e os Impetrados foi celebrado apos a alteraciio da Lei 10.260/01, que garantiu aos contratantes o direito a extenséio do prazo de
caréncia emjaneiro de 2010, de forma que ndo ha que se falar, emhipdtese alguma, que a Impetrante ndo fazjus ao direito previsto na referida lei, ja que seu contrato foi assinado emmaio de 2010.

A liminar foi indeferida a fim de determinar as autoridades impetradas que: 1)suspendamo contrato de nimero 08.0667.185.0003650-06 da Caixa Econdmica Federal, comefeitos a seremcontados desde a data de ingresso do
Impetrante no curso de residéncia médica emmargo de 2018 até a conclusdo do curso em fevereiro de 2020 da residéncia médica do Impetrante, e de seus fiadores, nos termos da Lei 10.260/2001, abstendo-se de descontar as
parcelas referentes ao FIES, bemcomo de incluir o nome da impetrante e dos fiadores em 6rgfos de restrigéo ao crédito, promovendo, ainda, sua exclusdo caso ja tenhamsido anotados. 2) emmeio fisico e ou eletronico, adote
as medidas suficientes para a prorrogagdo da caréneia do contrato FIES em referéncia, suspendendo imediatamente as cobrangas, nos termos previstos no art. 6°-B, § 3°, da Lei n.° 10.260/01. Foi determinado o
encaminhamento dos autos ao Juizo Federal Distribuidor do Distrito Federal— DF (id 10528451).

A Caixa Econdmica Federal requereu o ingresso no feito como litisconsorte passivo necessario (id10814755).

Devidamente notificado o FNDE, apresentou informagdes alegando, em preliminar, ilegitimidade passiva quanto ao pedido de prorrogagdo de caréncia do contrato, bem como erro a indicagdo da autoridade apontado como
coatora. No mérito, alegou que a estudante consta da lista dos estudantes obtiveramo beneficio de caréncia concedida na via administrativa. Por fim, alegou que a presente agdo mandamental perdeu o seu objeto (id 10950551).

O Ministério Publico alegou auséncia de interesse na manifestagio, emface de ndo vislumbrar interesse publico a justificar sua intervengao quanto ao mérito da lide (id.
Os autos vieramconclusos.

E o relato. Decido.

Daiilegitimidade e do erro da indicacfio da autoridade coatora.

Inicialmente, cumpre observar que o impetrante indicou corretamente a autoridade impetrada.

Isso porque a teoria da encampagao no mandado de seguranca se aplica emhip6teses emque a autoridade superior hierarquicamente néo se limita a informar sua ilegitimidade passiva, mas adentra no mérito da agdo, tornando-se
legitima para figurar no polo passivo da demanda. Trata-se de um valioso instrumento que fulmina a possibilidade de se cercear a busca do direito liquido e certo do impetrante em virtude de uma mera “imprecisdo” técnica
processual.

Nao havendo mais preliminares, passo ao exame do mérito, propriamente dito.

A questdo da controvérsia cinge-se em verificar se a impetrante tem o direito liquido e certo para suspender o seu contrato junto ao FIES, em face de seu ingresso no curso de residéncia médica em margo de 2018 até a
conclusdo do curso emfevereiro de 2020.

Alega a impetrante que participa do programa de financiamento estudantil FIES, celebrado junto a Caixa Econ6mica Federal, sob o n° 08.0667.185.0003650-06, informa que ingressou no curso de residéncia Médica no curso
de pediatria—area de reumatologia, afirma que tomou conhecimento da caréncia estendida do FIES durante o periodo de residéncia, conforme Lei 12.202/2010.

Alega, emsintese, a autoridade impetrada FNDE que conforme lista fornecida pelo agente financeiro foi confirmada a concessdo da caréncia estendida a impetrante.
Vejamos, emprincipio.

Dispée o art. 205 da Constitui¢iio Federal o int

4
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Art. 205. A educagio, direito de todos e dever do Estado e da familia, serd promovida e incentivada coma colaboragéo da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo para o exercicio da cidadania e
sua qualificagdo para o trabalho.

Comefeito, visando dar eficacia ao referido dispositivo constitucional foi instituido o FIES que ¢ umprograma destinado a financiar, na educag@o superior, a graduagio de estudantes matriculados eminstituigdes particulares que
ndo possuempoder aquisitivo para enfrentar os custos de uma formagao nas instituigdes particulares.

Nesse sentido, entendo que a liminar deve ser confirmada, uma vez que autoridade impetrada FNDE informou que a impetrante ja consta da lista de estudantes que foram beneficiados coma concesséo da caréncia estendida,
contudo, afasto alegacdo de perda de objeto, uma vez que a impetrante que utilizou o provimento jurisdicional aqui deferido emsede de liminar para obtencéo da tutela pretendida.

Destaco, que as questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da andlise do pedido de medida limnar, impondo-se a prolagdo de sentenca definitiva de mérito, com os mesmos findamentos,
ponderando-se, desde logo, que a fndamentagao, encontra abrigo na jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regido.

9]

No presente caso, em exame preliminar de mérito, p osp. ip irios para a do da medida.

Constana Lei 12.060/2001, que dispde sobre o Fundo de Financiamento ao estudante do Ensino Superior e dd outras providéncias. art. 6°-B, §3°:

$ 30 O estudante graduado em Medicina que optar por ingressar em programa credenciado Medicina pela Comissio Nacional de Residéncia Médica, de que trata a Lei no 6.932, de 7 de julho de 1981, e em
specialidades prioritdrias definidas em ato do Ministro de Estado da Saiide terd o periodo de caréncia estendido por todo o periodo de duragdo da residéncia médica. (Incluido pela Lein®12.202,
de 2010)

Para regulamentagdo do beneficio disposto em lei foi publicada a Portaria Normativa do Ministério da Educagéo n°. 7, de 26 de abril de 2013, que estabelece os requisitos para concessdo da caréncia estendida.
Vejamos:

Art. 60 O periodo de caréncia estendido de que trata o § 3° do art. 60-B da Lei no 10.260, de 2001, serd concedido a médico integrante de equipe prevista no inciso 11 do art. 2° desta Portaria que vier a estar
regularmente matriculado e frequentando programa de residéncia médica:

1 - credenciado pela Comisséo Nacional de Residéncia Médica; e
11 - em especialidades prioritdrias definidas em ato do Ministro de Estado da Sauid.

§ 1o Poderd solicitar o periodo de caréncia estendido o médico que ndo integre equipe prevista na forma do inciso 11 do art. 2o, regularmente matriculado em residéncia médica que atenda as condi¢oes
previstas nos incisos I e I1 do caput, desde que o contrato nio esteja na fase de amortizacdo do financiamento.

§ 20 O periodo de caréncia estendido deverd ser solicitado de acordo com o inciso 11 do art. 5°, observando as seguintes condigdes e prazos:
I - para o contrato que estiver nafase de caréncia do financiamento:

a) inicio: no més em que se iniciar a residéncia médica;

b) término: no més em que finalizar a residéncia médica ou a fase de caréncia do financiamento, o que ocorrer por uiltimo;

11 - para o contrato que néio contemplar a fase de caréncia:

a) inicio: no més imediatamente seguinte ao término da fase de utilizagéo do financiamento;

b) término: no més em que finalizar o periodo da residéncia

médica.

§ 30 O periodo de caréncia estendlido ndo serd considerado para fins de concesséo do abatimento e, enquanto vigente, o financiado ficard desobrigado do pagamento do financiamento, ndo incidindo juros e
encargos financeiros sobre o saldo devedor:

§ 4o Findo o periodo de caréncia estendido, caso o médico néo esteja em efetivo exercicio em equipe prevista no inciso 11 do art. 20, deverd retomar o pagamento do financiamento.

Da leitura do dispositivo legal, denota-se que podera solicitar a caréncia estendida o médico regularmente matriculado e frequentando programa de residéncia médica credenciado pela Comisséo Nacional de
Residéncia Médica e em especialidades prioritdrias, que estdo definidas pelo Ministro de Estado da Saiide na Portaria Conjunta n° 3, de 19 de fevereiro de 2013. Neste ato foram elencadas 19 (dezenove)
Especialidades Médicas prioritdrias para o SUS e, dentre elas, a especialidade Pediatria.

Assim, em principio, os requisitos para a concessdo da extensdo do prazo de caréncia revistos em lei supra sdo: estar matriculado em curso de residéncia médica e em drea definida como prioritarias.

Na hipétese dos autos, ao menos nessa andlise inicial, tendo a Impetrante comprovado ter sido aprovada para selegdo de residéncia médica em obstetricia e ginecologia, afigura-se razodvel a extensdo do prazo de
caréncia do contrato de financiamento, celebrado com a Caixa Econémica Federal em 2009, por todo o periodo de duragdo da residéncia médica, nos termos em que dispde o art. 6°-B da Lei n. 10260/2001.

Denota-se, ainda, a plausibilidade nas alegagoes, eis que a impetrante demonstra que tentou estender a caréncia por meio do sistema disponivel nainternet, por meio meio do sitio do sitio
http.//fiesmed.savide.gov.br (Num. 10436397 - Pag. 1), todavia, atos alheios a sua vontade a impossibilitaram de prosseguir com o pedido de extensdo da caréncia.

Note-se que a impetrante ndo péde concluir o seu pedido perante a autoridade coatora, apesar de, a priori, preencher os requisitos necessdrios. Tal fato néo poderd servir de empecilho de modo a prejudicar a
impetrante na conclusdo de sua Residéncia Médica na forma pretendida.

[.].
A jurisprudéncia esta firmada neste sentido:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. FUNDO DE FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DE ENSINO SUPERIOR - FIES. PRAZO DE CARENCIA.
PRORROGACAO. RESIDENCIA MEDICA. POSSIBILIDADE. APLICACAO DE REGRA MAIS FAVORAVEL AO ESTUDANTE. SENTENCA MANTIDA. REMESSA OFICIAL
DESPROVIDA.

1- O artigo 205 da CRFB estabelece que a educago, direito de todos e dever do Estado e da familia, sera promovida e incentivada coma colaboragdo da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo
para o exercicio da cidadania e sua qualificagfo para o trabalho. Nesse sentido, visando dar eficacia ao aludido dispositivo constitucional, o Poder Publico instituiu o Fundo de Financiamento ao Estudante de Ensino Superior -
FIES, que ¢ um programa destinado a financiar, na educagdo superior, a graduagio de estudantes matriculados em instituigdes particulares que néio possuem poder aquisitivo para enffentar os custos de uma formagdo nas
aludidas instituigdes particulares.

2- Na hipétese dos autos, tendo a impetrante comprovado ter sido aprovada para selegdo de residéncia médica em obstetricia e ginecologia, afigura-se razoavel a extensio do prazo de caréncia do contrato de financiamento,
celebrado coma Caixa Econdmica Federal em2010, por todo o periodo de durago da residéncia médica, nos termos emque dispde o art. 6°-B da Lein. 10260/2001. Emcasos que tais, portanto, deve tal norma ser aplicada
ao caso, em face do cardter social do contrato em questo, instrumento de programa que objetiva propiciar o acesso ao ensino superior, mas também por constituir regra mais benéfica a estudante, ainda que o contrato de
abertura de crédito firmado pelas partes seja anterior a Lein. 12202, de 2010. Precedentes.

3- Remessa oficial a que se nega provimento. Sentenga confirmada.

(TRF 3* Regido, PRIMEIRA TURMA, ReeNec - REMESSA NECESSARIA CiVEL - 369805 - 0007947-24.2016.4.03.6112, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, julgado em
23/04/2019, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2019 )

Tem o presente remédio a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais. Restando
caracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragao.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15" edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, estd comprovado, nos autos, a existéncia do direito alegado pelo impetrante, existindo o direito a expedicao dos documentos habeis para a inscrigdo no referido drgdo de classe.
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Diante disso, confirmo a liminar e doa leiteada, comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil para determinar a parte impetrada que suspendamo contrato de
nimero 08.0667.185.0003650-06 da Caixa Ecommca Federal, comefeitos a seremcontados desde a data de ingresso do Impetrante no curso de residéncia médica emmargo de 2018 até a conclusdo do curso em fevereiro
de 2020 da residéncia médica do Impetrante, e de seus fiadores, nos termos da Lei 10.260/2001, abstendo-se de descontar as parcelas referentes ao FIES, bemcomo de incluir o nome da impetrante e dos fiadores em érgios
de restrigdo ao crédito, promovendo, ainda, sua exclusdo caso ja tenham sido anotados. 2) em meio fisico e ou eletronico, adote as medidas suficientes para a prorrogagao da caréncia do contrato FIES em referéncia,
suspendendo imediatamente as cobrangas, nos termos previstos no art. 6°-B, § 3°, da Lein.® 10.260/01.

Semcondenago emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Intime-se o representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).

Custas ex vi legis.

PRI

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

ROSANA FERRI
JUIZAFEDERAL

Isa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021442-18.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ANNELYSE DEARAUJO PEREIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIAN RICARDO BIANCHI E SILVA - SP346121, JOAO VICTOR ADORNO HAIDAMUS - SP400011

IMPETRADO: PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE), CAIXA ECONOMICA FEDERAL, PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, para que a parte impetrada:

1) SUSPENDA o contrato de niimero 08.0667.185.0003650-06 da Caixa Econdmica Federal, comefeitos a serem contados desde a data de ingresso do Impetrante no curso de residéncia médica emmargo de 2018 até a
conclusdo do curso em fevereiro de 2020 da residéncia médica do Impetrante, e de seus fiadores, sob pena de multa diaria no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais), emcaso de descumprimento e por fimque seus efeitos sejam
convertidos emdefinitivos.

2) seja determinado emoficio que o Caixa Econ6mica Federal se abstenha de descontar as parcelas referentes ao FIES;
3) ndo inclua 0 nome do Impetrante e de seus fiadores emdrgdios de protegdo ao crédito, promovendo a respectiva baixa emcaso de anotagio

4) emmeio fisico e ou eletronico, adote as medidas suficientes para a prorrogagdo da caréncia do contrato FIES emreferéncia, suspendendo imediatamente as cobrangas, nos termos previstos no art. 6°-B, § 3°, da Lein.®
10.260/01, sob pena de fixagdo de multa didria no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais).

Narra que a partir do 1° semestre da faculdade de Medicina, em 15/03/2010, a Impetrante logrou éxito eminscrever-se e ser selecionada a participar do programa de financiamento estudantil - FIES - Fundo de Financiamento
Estudantil, representado pelo Impetrado Caixa Econdmica Federal celebrando contrato de financiamento como mesmo, conforme o contrato de nimero 08.0667.185.0003650-06

A Inpetrante informa que esta no primeiro ano da residéncia Residéncia Médica no Curso de pediatria - Area de atuagio emreumatologia pediatrica, da Escola Paulista de Medicina da Universidade Federal de Sao Paulo —
EPM.UNIFESP, coma previsdo de término em fevereiro de 2020.

Afirma que tomou conhecimento do direito a caréncia estendida do pagamento das parcelas do financiamento do programa FIES, durante o periodo emque cursa residéncia, conforme Lei 10.260/2001, comalteragdes da Lei
12.202/2010.

Informa que recebe bolsa de R$3.330,43, que em valores liquidos perfaz a quantia de R$2.964,08, apds dedugdo de 11% de contribuicdo previdenciaria; que devido a grande exigéncia académica, a Inmpetrante ndo tem
condi¢des de exercer seu oficio de forma plena e devidamente remunerada, e consequentemente, esté impossibilitada de arcar comas parcelas mensais do financiamento estudantilno valor de R$ 1.828,69, semcomprometer sua
subsisténcia.

Narra que, comisso, mediante o procedimento online que seria a maneira administrativa e habil de requerimento do direito a caréncia estendida, a Impetrante e todos os demais estudantes de medicina emsituagdo semelhante ndo
lograméxito emconcluir o requerimento, haja vista que o sistema disponibilizado - FIESMED, se encontra total inécuoe i

Sustenta que, por diversas vezes, tentou contato coma instituigdo responsavel (FNDE-FIESMED) por centralizar as requisicdes ao direito de caréncia estendida, através do sitio http?/fiesmed.satide.gov.br, bem como via
contato telefonico, semobter qualquer sucesso ouao menos resposta conclusiva, ainda que possuidora de todos os requisitos exigidos conforme a Lei 10.260/2001, comalteragdes da Lei 12.202/2010.

Aduz que todos os contatos coma Caixa Econdmica que figura de fato coma operadora financeira do programa FIES, restaram infiutiferos, uma vez que esta instituigao financeira informa que todo e qualquer requerimento do
género deve ser realizado via o sistera online do FIESMED.

Salienta que se agrava aos fatos narrados o fato de que o valor mensal do financiamento consome quantidade consideravel da renda obtida através da bolsa e caso a Impetrante deixe de pagar tais prestagdes, por eventual
impossibilidade futura, alémde ocorrer o vencimento antecipado do contrato, a Impetrante e seus pais, que figuram como fiadores do contrato de financiamento do FIES, corremsérios riscos de terem seus nomes incluidos no
cadastro de devedores.

Observa que esta (i) devidamente matriculada e frequentando o programa de residéncia médica credenciado pela Comissdo Nacional de Residéncia Médica (ii) na area definida como prioritaria de PEDIATRIA conforme
documentagio comprobatoria.
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Sustenta, ainda, que cumpre todos os requisitos legais, comprovando seu direito liquido e certo, que vemsendo injustificadamente negado pelos atos omissivos das Impetradas, sendo inequivocamente certo que a Impetrante faz
jus, desta maneira, ao seu direto a prorrogagio do periodo de caréncia para o pagamento do FIES, até o termino da residéncia, ou seja em02/2020.

Esclarece-se ainda que o contrato de financiamento celebrado entre o Impetrante e os Impetrados foi celebrado apés a alteraciio da Lei 10.260/01, que garantiu aos contratantes o direito a extenséo do prazo de
caréncia emjaneiro de 2010, de forma que ndo ha que se falar, emhipotese alguma, que a Impetrante ndo fazjus ao direito previsto na referida lei, ja que seu contrato foiassinado emmaio de 2010.

A liminar foi indeferida a fim de determinar as autoridades impetradas que: 1)suspendamo contrato de nimero 08.0667.185.0003650-06 da Caixa Econdmica Federal, comefeitos a seremcontados desde a data de ingresso do
Tmpetrante no curso de residéncia médica emmargo de 2018 até a conclusio do curso em fevereiro de 2020 da residéncia médica do Impetrante, e de seus fiadores, nos termos da Lei 10.260/2001, abstendo-se de descontar as
parcelas referentes ao FIES, bemcomo de incluir o nome da impetrante e dos fiadores em 6rgfos de restrigéo ao crédito, promovendo, ainda, sua exclusdo caso ja tenhamsido anotados. 2) emmeio fisico e ou eletronico, adote
as medidas suficientes para a prorrogacio da caréncia do contrato FIES em referéncia, suspendendo imediatamente as cobrangas, nos termos previstos no art. 6°-B, § 3°, da Lei n.° 10.260/01. Foi determmado o
encaminhamento dos autos ao Juizo Federal Distribuidor do Distrito Federal— DF (id 10528451).

A Caixa Econémica Federal requereu o ingresso no feito como litisconsorte passivo necessario (id10814755).

Devidamente notificado o FN DE, apresentou informagdes alegando, em preliminar, ilegitimidade passiva quanto ao pedido de prorrogagdo de caréncia do contrato, bem como erro a indicagao da autoridade apontado como
coatora. No mérito, alegou que a estudante consta da lista dos estudantes obtiveramo beneficio de caréncia concedida na via administrativa. Por fim, alegou que a presente agdo mandamental perdeu o seu objeto (id 10950551).

O Ministério Publico alegou auséncia de interesse na manifestagio, emface de ndo vislumbrar interesse publico a justificar sua interveng@o quanto ao mérito da lide (id.

Os autos vieramconclusos.

E o relato. Decido.

Dailegitimidade e do erro da indicacio da autoridade coatora.

Inicialmente, cumpre observar que o impetrante indicou corretamente a autoridade impetrada.

Isso porque a teoria da encampagdo no mandado de seguranga se aplica emhipéteses emque a autoridade superior hierarquicamente néo se limita a informar sua ilegitimidade passiva, mas adentra no mérito da agdo, tornando-se
legftima para figurar no polo passivo da demanda. Trata-se de um valioso instrumento que fulmina a possibilidade de se cercear a busca do direito liquido e certo do impetrante em virtude de una mera “imprecisdo” técnica
processual.

Nao havendo mais preliminares, passo ao exame do mérito, propriamente dito.

A questdo da controvérsia cinge-se em verificar se a impetrante tem o direito liquido e certo para suspender o seu contrato junto ao FIES, em face de seu ingresso no curso de residéncia médica em marco de 2018 até a
conclusdo do curso emfevereiro de 2020.

Alega a impetrante que participa do programa de financiamento estudantil FIES, celebrado junto a Caixa Econdmica Federal, sob o n° 08.0667.185.0003650-06, informa que ingressouno curso de residéncia Médica no curso
de pediatria —area de reumatologia, afirma que tomou conhecimento da caréncia estendida do FIES durante o periodo de residéncia, conforme Lei 12.202/2010.

Alega, emsintese, a autoridade impetrada FNDE que conforme lista fornecida pelo agente financeiro foi confirmada a concessdo da caréncia estendida a impetrante.

Vejamos, emprincipio.

Dispde o art. 205 da Constituicio Federal o seguint

Art. 205. A educacio, direito de todos e dever do Estado e da familia, serd promovida e incentivada coma colaboragio da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo para o exercicio da cidadania e
sua qualificagdo para o trabalho.

Comefeito, visando dar eficacia ao referido dispositivo constitucional foi instituido o FIES que ¢ umprograma destinado a financiar, na educagao superior, a graduagao de estudantes matriculados em instituicdes particulares que
ndo possuempoder aquisitivo para enfrentar os custos de uma formagao nas instituicdes particulares.

Nesse sentido, entendo que a liminar deve ser confirmada, um vez que autoridade impetrada FNDE informou que a impetrante ja consta da lista de estudantes que foram beneficiados coma concesséo da caréneia estendida,
contudo, afasto alegag@o de perda de objeto, uma vez que a impetrante que utilizou o provimento jurisdicional aqui deferido emsede de liminar para obtengao da tutela pretendida.

Destaco, que as questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da andlise do pedido de medida liminar, impondo-se a prolagdo de sentenga definitiva de mérito, com os mesmos findamentos,
ponderando-se, desde logo, que a fimdamentagzo, encontra abrigo na jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

‘T
No presente caso, em exame preliminar de mérito, entendo presentes os pressupostos necessdrios para a concessdo da medida.

Constana Lei 12.060/2001, que dispde sobre o Fundo de Financiamento ao estudante do Ensino Superior e da outras providéncias. art. 6°-B, §3°:

0 g em “ina que optar por ingressar emprog cre g ina pela g le Residéncia Médica, de que trata a Lei no , de 7 de julho de , eem
30 0 de luad Medici ingi denciado Medici la Comissio Nacional de Residéncia Médica, d Lei no 6.932, de 7 de julho de 1981
ialidades prioritdrias definidas em ato do Ministro de Estado da Saiide terd o periodo de caréncia estendido por todo o periodo de duragdo da residéncia médica. (Incluido pela Lein®12.202,

de 2010)

Para regulamentagdo do beneficio disposto em lei foi publicada a Portaria Normativa do Ministério da Educagdo n°. 7, de 26 de abril de 2013, que estabelece os requisitos para concessao da caréncia estendida.
Vejamos:

Art. 60 O periodo de caréncia estendlido de que trata o § 3°do art. 60-B da Lei no 10.260, de 2001, serd c: dido a médico integ de equipe prevista no inciso II do art. 2° desta Portaria que vier a estar
regularmente matriculado e frequentando programa de residéncia médica:

[ - credenciado pela Comissédo Nacional de Residéncia Médica; e
11 - em especialidades prioritdrias definidas em ato do Ministro de Estado da Saiide.

§ 1o Poderd solicitar o periodo de caréncia estendido o médico que ndo integre equipe prevista na forma do inciso 11 do art. 2o, regularmente matriculado em residéncia médica que atenda as condi¢ées
previstas nos incisos I e 11 do caput, desde que o contrato nio esteja na fase de izagdo do fi i

$ 20 O periodo de caréncia estendido deverd ser solicitado de acordo com o inciso 11 do art. 5°, observando as seguintes condigdes e prazos:
1-para o contrato que estiver na fase de caréncia do financiamento:

a) inicio: no més em que se iniciar a residéncia médica;

b) término: no més em que finalizar a residéncia médica ou a fase de caréncia do financiamento, o que ocorrer por vltimo,

11 - para o contrato que ndo contemplar afase de caréncia:

a) inicio: no més imediatamente seguinte ao término da fase de utilizagdo do financiamento;

b) término: no més em que finalizar o periodo da residéncia

médica.
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§ 30 O periodo de caréncia estendido néo serd considerado para fins de concesséo do abatimento e, enquanto vigente, o financiado ficara desobrigado do pagamento do financiamento, ndo incidindo juros e
encargos financeiros sobre o saldo devedor:

§ 4o Findo o periodo de caréncia estendido, caso o médico ndo esteja em efetivo exercicio em equipe prevista no inciso 11 do art. 2o, deverd retomar o pagamento do financiamento.

Da leitura do dispositivo legal, denota-se que poderd solicitar a caréncia estendida o médico regularmente matriculado e frequentando programa de residéncia médica credenciado pela Comissédo Nacional de
Residéncia Médica e em especialidades prioritdrias, que estdo definidas pelo Ministro de Estado da Savide na Portaria Conjunta n° 3, de 19 de fevereiro de 2013. Neste ato foram elencadas 19 (dezenove)
Especialidades Médicas prioritdrias para o SUS e, dentre elas, a especialidade Pediatria.

Assim, em principio, os requisitos para a concessdo da extensdo do prazo de caréncia revistos em lei supra sdo: estar matriculado em curso de residéncia médica e em drea definida como prioritdrias.

Na hipétese dos autos, ao menos nessa andlise inicial, tendo a Impetrante comprovado ter sido aprovada para selegéo de residéncia médica em obstetricia e ginecologia, afigura-se razodvel a extensdo do prazo de
caréncia do contrato de financiamento, celebrado com a Caixa Econdémica Federal em 2009, por todo o periodo de duragéo da residéncia médica, nos termos em que dispde o art. 6°-B da Lei n. 10260/2001.

Denota-se, ainda, a plausibilidade nas alegacoes, eis que a impetrante demonstra que tentou estender a caréncia por meio do sistema disponivel nainternet, por meio meio do sitio do sitio
http://fiesmed.saide.gov.br (Num. 10436397 - Pag. 1), todavia, atos alheios a sua vontade a impossibilitaram de prosseguir com o pedido de extensdo da caréncia.

Note-se que a impetrante ndo péde concluir o seu pedido perante a autoridade coatora, apesar de, a priori, preencher os requisitos necessdrios. Tal fato néo poderd servir de empecilho de modo a prejudicar a
impetrante na conclusio de sua Residéncia Médica na forma pretendida.

[.].
A jurisprudéncia esta firmada neste sentido:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. FUNDO DE FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DE ENSINO SUPERIOR - FIES. PRAZO DE CARENCIA.
PRORROGAGAO. RESIDENCIA MEDICA. POSSIBILIDADE. APLICACAO DE REGRA MAIS FAVORAVEL AO ESTUDANTE. SENTENCA MANTIDA. REMESSA OFICIAL
DESPROVIDA.

1- O artigo 205 da CRFB estabelece que a educagdo, direito de todos e dever do Estado e da familia, sera promovida e incentivada coma colaboragéo da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo
para o exercicio da cidadania e sua qualificagéo para o trabalho. Nesse sentido, visando dar eficacia ao aludido dispositivo constitucional, o Poder Publico instituiu 0 Fundo de Financiamento ao Estudante de Ensino Superior -
FIES, que ¢ um programa destinado a financiar, na educagéo superior, a graduagdo de estudantes matriculados em instituigdes particulares que ndo possuem poder aquisitivo para enfrentar os custos de uma formag@o nas
aludidas instituigdes particulares.

2- Na hipétese dos autos, tendo a impetrante comprovado ter sido aprovada para selegdo de residéncia médica em obstetricia e ginecologia, afigura-se razoavel a extensio do prazo de caréncia do contrato de financiamento,
celebrado coma Caixa Econémica Federal em2010, por todo o periodo de duragéo da residéncia médica, nos termos emque dispde o art. 6°-B da Lein. 10260/2001. Emcasos que tais, portanto, deve tal norma ser aplicada
ao caso, em face do carater social do contrato em questdo, instrumento de programa que objetiva propiciar o acesso ao ensino superior, mas também por constituir regra mais benéfica a estudante, ainda que o contrato de
abertura de crédito firmado pelas partes seja anterior a Lein. 12202, de 2010. Precedentes.

3- Remessa oficial a que se nega provimento. Sentenga confirmada.

(TRF 3" Regido, PRIMEIRA TURMA, ReeNec - REMESSA NECESSARIA CIVEL - 369805 - 0007947-24.2016.4.03.6112, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, julgado em
23/04/2019, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2019)

Tem o presente remédio a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agju fora dos ditames legais. Restando
caracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edicdo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, esta comprovado, nos autos, a existéncia do direito alegado pelo impetrante, existindo o direito a expedi¢ao dos documentos hébeis para a inscrigdo no referido érgao de classe.

A Toitaad.

Diante disso, confirmo a liminar e a a | comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil para determinar a parte impetrada que suspendamo contrato de
nimero 08.0667.185.0003650-06 da Caixa Econdmica Federal, comefeitos a seremcontados desde a data de ingresso do Impetrante no curso de residéncia médica emmargo de 2018 até a conclusdo do curso em fevereiro
de 2020 da residéncia médica do Impetrante, e de seus fiadores, nos termos da Lei 10.260/2001, abstendo-se de descontar as parcelas referentes ao FIES, bemcomo de incluir o nome da impetrante e dos fiadores em érgéos
de restri¢do ao crédito, promovendo, ainda, sua exclusdo caso ja tenham sido anotados. 2) em neio fisico e ou eletronico, adote as medidas suficientes para a prorrogacio da caréncia do contrato FIES em referéncia,
suspendendo imediatamente as cobrangas, nos termos previstos no art. 6°-B, § 3°, da Lein.® 10.260/01.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Intime-se o representante judicial da Unidio, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).

Custas ex vi legis.

PR.L

Sao Paulo, data de registro no sistera.

ROSANA FERRI

JUIZAFEDERAL

Isa
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019215-21.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CENTRO DE FORMACAO DE CONDUTORES BNOVA VILAANDRADE LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126

IMPETRADO: DIRETOR DA DIVISAO DE FISCALIZAGAO DO SIMPLES NACIONAL- DINAS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando o impetrante provimento jurisdicional que reconhega seu direito liquido e certo de nfo ter seu CNPJ declarado inapto pela falta de emissdo de DCTF’s, as
quais ndo estavama impetrante obrigada a emitir, uma vez que regularmente inscrito no Simples Nacional.

Emsede liminar pretende a reativagdo imediata da situag@o cadastralno CNPJ, permitindo a emissdo de conhecimento de notas fiscais para o regular fncionamento de suas atividades.

Emapertada sintese a impetrante afirma que ¢ pessoa de direito privado, tendo por objetivo a formagao de condutores, emmeados de 2017 soffeu fiscalizagdo por parte da Prefeitura do Municipio de Sdo Paulo, na qual foi
apontada divergéncia entre os valores emitidos de notas fiscais de servicos contra valores das receitas informadas pelas empresas de meios de pagamento. Aduz, ainda, que emdecorréncia da fiscalizagéo foramlavrados 03 (trés)
autos de infragdo de n® 67.399.843, 67.399.819 € 67.399.711, bemcomo determinada a exclusdo do a impetrante do Simples Nacional.

Sustentou, ainda, que a autoridade impetrada entendeu que a impetrante estaria omissa comas entregas das Declaragdes de Contribuicdes e Tributos Federais (DCTF’s) do ano de 2014 a 2018, expedindo o Ato Declaratorio
Executivo n° 006222856, de 30/08/2019, o qual declarou inapto o CNPJ da impetrante, combase no artigo 81 da Lein® 9.430/96.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iurise o periculum in mora.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo presentes os pressupostos necessarios para a concessdo da medida, no na forma pretendida.

Assim, entendo plausivel a concessdo da liminar para suspender a decisdo que declarou inapto o CNPJ da impetrante ao menos até a vinda aos autos das informagdes, mormente emse considerando que eventual desfecho da
declaragdo de inaptiddo cadastraldo CNPJ podera trazer danos irreparaveis a atividade da impetrante, pois, ¢ umdocumento indispensavel para o funcionamento regular de qualquer empresa. Por outro lado, na hipdtese de
reanalise e cassagdo da presente medida, certamente ndo ocasionard qualquer prejuizo 4 autoridade impetrada.

Portanto, estando presente o periculumin mora, para o regular funcionamento das atividades da impetrante.

Posto isso, defiro a liminar, nio como requerida, mas para determinar a autoridade impetrada que suspenda a decisdo administrativa que declarou inapto o CNPJ da impetrante até o julgamento da presente demanda.
Notifiquen+se as autoridades apontadas como coatoras, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgiio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.

Vista ao Ministério Publico Federal.

Apds, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimen-se.

Oficie-se.

Séo Paulo, data de registro no sistema
ROSANAFERRI

Juiza Federal

Isa
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LIQUIDAGAO DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5019477-68.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PAPINILCOMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de Cumprimento de Sentenca movida por PAPINIL COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP - CNPJ: 96.422.563/0001-47, objetivando iniciar atos executorios, tendo em vista
sentenca prolatada no Mandado de Seguranca Coletivo 0026776-41.2006.4.03.6100, movida por Sindilojas- Sindicato dos Lojistas do Comércio de Sao Paulo.

A presente acdo foi distribuida por dependéncia — cadastro efetuado pelo proprio exequente no sistema PJe - aos autos do mandado de seguranga coletivo n° 0026776-41.2006.403.6100, todavia, em se tratando de
cumprimento individual de sentenga, nio ha que se falar emprevencio, de modo que a distribuicio deve ser livre.

Neste sentido:

EMEN: PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 3, 17% EMBARGOS A EXECUCAO. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC/1973 NAO CONFIGURADA. PRESCRICAO. TRIBUNAL DE ORIGEM AFIRMOU QUE NAO HOUVE. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. EXECUCA~O INDIVIDUAL DE SENTENCA. A CAO COLETIVA. FACULDADE DO EXEQUENTE DE PROPOR O
CUMPRIMENTO DA SENTENGA NO JUIZO SENTENCIANTE OU NO PROPRIO DOMICILIO. SINDICATO. RELA CA O NOMINAL. D]SPENSA VEL 1
Cuida-se, na origem, de Embargos a Execugdo opostos pela ora recorrente contra os recorridos. Sustentou a embargante "auséncia de doc X iveis a
propositura da agdo e ocorréncia de prescrigdo da pretensdo executoria. No mérito alega excesso de execugdo em relagdo aos honorarios advocaticios.” (fl. 165). 2 O Juiz de
primeiro grau julgou parcialmente procedente o pedido. 3. O Tribunal a quo negou provimento a Apelagdo da ora recorrente e assim consignou na sua decisdo: "No que tange
& competéncia, a agdo principal tramitou perante a 28° Vara Federal do Rio de Janeiro e os substituidos FLORENCIO DE OLIVEIRA, MARINA ROMA MOTHE,
ELIANE SANTOS CARVALHO, a despeito de residirem em outro Municipio (Campos dos Goytacazes/RJ), optaram por ajuizar a execugdo na Segdo Judicidria do
Municipio do Rio de Janeiro, assim como o substituido LUIZ ERNESTO TOLETO, residente em Nova Friburgo. De  fato, a competéncia para as execugoes individuais de
sentenca proferida em acdo coletiva deve ser definida pelo critério da livre distribuicio, a fim de impedir o cong do juizo s iante, para ndo violar a boa
administragio da Justica e nio inviabilizar as execugées individuais e a propria efetividade das agées coletivas. Na hipotese, a jurisprudéncia consolidou-se no sentido de
permitir a liquidagéo e execugdo no juizo em que proferida a sentenga condenatoria (arts. 475-A e 575, 11, do CPC) ou no foro do domicilio do credor (art. 475-P, pardgrafo
unico, do CPC). Na esteira desse raciocinio, transcrevo julgado do E. STJ: (...) Dessa forma, conclui-se que cabe ao exequente escolher entre o foro em que a agdo coletiva
fora processada e julgada e o foro do seu domicilio. Portanto, apesar de ser possivel, a promogdo da execugdo individual no foro do domicilio do beneficidrio néo deve ser
imposta, uma vez que tal op¢do fica a cargo do autor; que veio a optar pelo foro do juizo prolator da sentenga coletiva. Esta Corte jd se manifestou no mesmo sentido. Confira-
se: (...) Em face do exposto, nego provimento ao recurso, para manter a sentenga. E como voto.” (fls. 253-257, grifo acrescentado). 4. Constata-se que néio se configura a
ofensa ao art. 535 do CPC/1973, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. 5. No mais, o
Tribunal de origem afirmou que iniciada "a execugdo pelo Sindicato, o Juizo da 28 Vara Federal proferiu decisdo, em 29-04-2008, deter do o pr i 0 da
execugdo de forma individualizada. Desta deciséo, o Sindicato agravou de instrumento para esta Corte, que negou provimento ao recurso. Posteriormente, o E. STJ deu
provimento ao recurso especial interposto pela ASSIBGE e o transito em julgado desta deciséo se deu em 17-05-2011. Considerando que a execugdo individualizada foi
ajuizada em 19-02-2014, ndo ha que se falar em prescricdo, eis que dentro do quinquénio legal.” (fl. 252, grifo acrescentado). 6. Assim, com relagdo a prescrigdo, esclarega-se
que, para acolher a tese do recorrente, é necessdrio o reexame dos fatos, o que encontra obice na Sumula 7/STJ. Nesse sentido: AgRg no AREsp 391.312/SC, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 27/2/2014, e REsp 1.688.528/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 11/10/2017. 7. Com relagdo a competéncia,
forgoso reconhecer aos beneficidrios a faculdade de ingressar com o cumprimento individual da sentenga coletiva no foro do proprio domicilio ou no territorio do juizo
sentenciante. A proposito: REsp 1.663.926/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 16/6/2017. 8. Por fim, esclarega-se que é firme no STJ a orientagdo de
que os Sindicatos, na qualidade de substitutos processuais, detém legitimidade para atuar judicial na defesa dos interesses coletivos de toda a categoria que representam,
independente de autorizagdo expressa ou relagdo nominal. Nesse sentido: REsp 1.666.086/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 30/6/2017. 9. Recurso
Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. ..E MEN:
(RESP 201702345591, HERMAN BENJAMIN, STJ -SEGUNDA TURMA, DJE DATA:19/12/2017..DTPB:.). Grifos nossos.

.EMEN: PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ACAO COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL NO DOMICILIO DO AUTOR. FORO DIVERSO
DA QUELE DO PROCESSO DE CONHECIMENTO. POSSIBILIDADE. 1. A Corte Especial do STJ fixou, sob o rito do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008,

que "a liquidagdo e a execugdo individual de sentenca genérica proferida em agdo civil coletiva pode ser ajuizada no foro do domtcllzo do beneficidrio” (REsp 1.243.887/PR,

Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Corte Especial, DJe 12.12.2011). 2. A execu¢do individual de sentenca de j ida no jul; de agdo coletiva nio
segue a regra geral dos arts. 475-A e 575, 11, do Codigo de Processo Civil, pois inexiste interesse apto a justificar a preven§a0 do Juizo que examinou o mérito da acio
coletiva para o processamento e julgamento das execugées individuais desse titulo judicial. 3. Obrigar os beneficiados pela sentenga coletiva a liquida-la e a executd-la no
foro em que a agdo coletiva foi julgada implica inviabilizagdo da tutela dos direitos individuais. 4. No mesmo sentido: AgRg na Rcl 10.318/RS, Rel. Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Segunda Se¢do, DJe 29.4.2013; CC 96.682/RJ, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Terceira Se¢do, DJe 23.3.2010; REsp 1.122.292/GO, Rel. Ministro Castro
Meira, Segunda Turma, DJe 4.10.2010; AgRg no REsp 1.316.504/SP, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 20.8.2013; REsp 1.098.242/GO, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 28.10.2010 5. Agravo Regimental néo provido. ..EMEN:

(EDCC 201303990750, HERMAN BENJAMIN, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:17/06/2014 ..DTPB:.) grifos nossos.

Assim, determino a remessa dos autos ao SEDI para que efetue a livre distribuiciio dos autos.
Sao Paulo, data de registro no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027275-17.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ROMAO MAGAZINE LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega seu direito liquido e certo emver cumprida da decisdo judicial que homologou o PAF
10880.012950/97-14, devendo este ter sua conclusdo, coma conseguinte restituicdo e demais efeitos, no prazo maximo de 05 (cinco) dias.

A impetrante relata em sua peticdo inicial que em 15/05/1997, diante de equivoco no recolhimento da contribuicdo social ao PIS, apresentou pedido de restituigdo, protocolando pedido administrativo para tanto
(PER/DCOMP).

Informa que no ano de 2003, foi protocolada A¢do Declaratéria de homologagdo e compensacio de crédito tributario, sob o n° 2003.61.00.037581-2 (miimero tmico 0037581-58.2003.4.03.6100), compedido de restituicio
de indébito tributario; que o pedido foi julgado procedente (com transito em julgado em 15 de maio de 2015) para declarar homologada a compensagio e o direito as restituigdes formulado pela Impetrante no PAF
10880.012950/97-14.

Aduz que como se extrai da documentagdo acostada a0s autos, a ulmm movimentagdo no PAF 10880. 012980/97 14 ocorreu em 19/05/2017, e consiste em encaminhamento do processo @ DIORT para as “providéncias
cabiveis™;

Sustenta que o presente writ, tem como tnico objetivo a determinagio a Impetrada, para imediato processamento e julgamento_do PAF 10880.012950/97-14, vez que a auséncia de julgamento até a presente data vem
extrapolando o prazo legal para término do processo administrativo, transgredindo principios e normas constitucionais ¢ processuais administrativas, alémde violar o direito liquido e certo da Impetrante.

O pedido liminar foi DEFIRO o pedido liminar, a fim de determinar a autoridade impetrada que conclua, no prazo de 05 (cinco) dias, o pedido administrativo protocolizado sob n® 10880.012950/97-14 e, estando em
termos, dé o devido cumprimento coma conseguinte restituicdo e demais efeitos.

A Unifo Federal requereu seu ingresso no feito, nos moldes do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (id 12381274)

A autoridade coatora, intimada (id 14549397), apresentou as informagdes, sustentando, emsuma, que os processos administrativos elencados na inicial ja foramapreciados e devidamente efetuadas as compensagdes.
O Ministério Publico Federal, (id 14605520), se absteve de manifestar-se sobre o mérito e requereu o prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Preliminares:

Nao havendo preliminares.

Passo, agora, a analisar o mérito.
Mérito:

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo por parte da impetrante de ter, em ver cumprida da decis@o judicial que homologou o PAF 10880.012950/97-14, devendo este ter sua conclusdo, coma
conseguinte restituicdo e demais efeitos, no prazo maximo de 05 (cinco) dias.

Vejamos.

Naio obstante este juizo entenda que o prazo previsto no art. 24 da Lei 11.457/2007, qual seja, de 360 (trezentos e sessenta) dias, seja demasiadamente excessivo em relagdo aquele de 30 (trinta) dias previsto na Lei n®
9.784/99, tratando-se de processo administrativo tributario, a jurisprudéncia patria vementendendo pela aplicagio do prazo mais extenso para a analise dos pedidos efetuados pelos contribuintes.

Eis a posi¢do da Primeira Turma do Eg. STJ acerca do tema:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA
GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APL[CACAO IMEDIATA. MATERIA
PACIFICADA NO JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA. (...) 6. A Lein° 11.457/07, com o
escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris:
"Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte." 7. Deveras,
ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. 8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente &
vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do referido diplomn legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07) (...). (EARESP
200801992269, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, 08/10/2010)— Destaquei.

Deveras, coma vinculagdo do principio da eficiéncia 8 Administragéo Publica e a concessdo de maiores prazos para a analise de processos administrativos tributarios, espera-se que o Estado otimize resultados e maximize as
vantagens de que se beneficiemos administrados. Portanto, as utilizagdes de inovagdes tecnologicas, bemcomo o empenho efetivo no aperfeicoamento das técnicas utilizadas, devem viabilizar a melhoria e expansio da atividade
publica.

Outrossim, dispde o inciso LXXVIII do art. 5° da Constituigdo Federal:

LXXVIII - a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagao.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/10/2019  45/713



Talnorma, dirigida a autoridade publica, consagra o principio da durag@o razoavel do processo e constitui garantia aos procedimentos e processos tributario.

Em verdade ha mora administrativa quanto a estes procedimentos, pois, até 0 momento pendemde conclusio. Ja deveriam estar ha muito concluidos, consoante o prazo para conclusdo previsto na jurisprudéncia, cuja ementa
consta acima transcrita, bemcomo conforme o disposto no artigo 24, da Lei 11.457/2007:

Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisio administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte,

Dessa forma, tendo o presente remédio a fimgao de coibir atos ilegais ou de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a autoridade agiu fora
dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violago a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, esta comprovada nos autos a existéncia parcial do direito alegado pela impetrante.
Ante o exposto,

Ante o exposto, CONFIRMO A LIMINAR E JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgando extinto o
processo, comresolucdo do mérito.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga as autoridades impetrada, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeito ao reexame necessario.

Apbs, como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos, comas devidas cautelas.

Sao Paulo, data de registro no sisterma.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024380-13.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA

EXECUTADO: TATIANAFERREIRADE FREITAS

DESPACHO

Ante a informagao de pagamento efetuado pela parte na data de 30/11/2016 e a data de levantamento em08/02/2019 pelo

beneficidrio Creci2* Regido SP, torno semefeito o despacho de 1D 23422140.
Dé-se ciéncia ao exequente da informaggo do ID 23464771, 23464995 e 23464997, para que se manifeste no prazo de 5(cinco) dias.

Ap6s, nada sendo requerido tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo.
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Sédo Paulo, em 18 de outubro de 2019

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5005968-41.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: CONSTRUTORA DORNELIOS LTDA - ME, CARLOS ANTONIO ALVES DORNELIO, ROSANGELA DOS SANTOS DORNELIO
Advogados do(a) EMBARGANTE: DEMETRIUS DALCIN AFFONSO DO REGO - SP320600, MARAIZA PEREIRA PISANI - SP322194

Advogados do(a) EMBARGANTE: DEMETRIUS DALCIN AFFONSO DO REGO - SP320600, MARAIZA PEREIRA PISANI - SP322194

Advogados do(a) EMBARGANTE: DEMETRIUS DALCIN AFFONSO DO REGO - SP320600, MARAIZA PEREIRA PISANI - SP322194
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

SENTENCA

Trata-se de embargos a execugio de titulo executivo extrajudicial, derivado de contrato de mituo bancério, alegando, emsintese, auséncia de liquidez e exigibilidade do titulo executivo, bem como excesso
de execugdo.

Sustenta que nfo ha como apurar o saldo devedor correto da divida frente as nulidades, bemcomo auséncia de documentos para se apurar o saldo devedor.

Aduzy, ainda, nulidade da taxa de juros remuneratorios pactuada no contrato, média de mercado, nulidade genérica da tarifa (TARC), ilegalidade na taxa de juros moratorios, comissao de permanéncia
empercentual ndo pactuado e somada a taxa de rentabilidade mensal de 5%, bemcomo a taxa de 2% a partir do 60° dia de atraso.

Requereu, por fim, o deferimento dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Devidamente intimada a embargada, impugnou os presentes embargos a execugdo (id 2454623).
Intimada as partes para se manifestaremsobre o interesse na produgdo de provas. A parte embargante manifestou-se alegando que nfo pretende produzr outras provas (id1120259).

E o relatorio. Fundamento e decido.

Inicialmente, entendo que o documento que instrui a inicial ¢ um contrato de Cédula de Crédito Bancario que possui a seguintes caracteristicas: ¢ umtitulo extrajudicial, o qual representa divida em
dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado emplanilha de célculos ounos extratos da conta corrente, nos termos da Lei 10.931/04.

Nao havendo preliminares, passo apreciagdo do mgrito.

De pronto, é importante frisar que o presente contrato foi livremente pactuado pelas partes, ndo sendo desrespeitado o principio da liberdade contratual e nemrestringido por ser um contrato de adesdo, pois nele permanece a
garantia a liberdade de aderir ou no a estipulagdes padronizadas. Assim, a atuagdo do Poder Judicidrio sobre a vontade das partes limita-se em verificar se o acordo fimado viola a lei, bem como se as condigdes fixadas sdo
licitas, nos termos do artigo 115, do Cédigo Civil (vigente a época do contrato).

Destarte, embora o contrato discutido neste feito se trate de contrato tipico de adesdo, € certo que a parte embargante ndo foi compelida, coagida, emmomento algum, a firmar o contrato coma Caixa Econémica Federal. Deve
ser salientado que ela tinha a liberdade de escolha, ndo tendo sido obrigada a isso pela Caixa Econdmica Federal.

Nesse contexto, 0 contrato se perfez, nio obstante a sua espécie, emobservncia ao principio do consensualismo peculiar e imprescindivel as avencas, de modo que, ofertando a CEF as condigdes sob o manto das quais o pacto
seria concretizado, a parte embargante poderia optar por anuir aquelas condigdes ou ndo. Decidiu pela contratagdo e, apds, pela utilizagéo do numerario. Comisso, a manifestagdo de vontade foi livre e desprovida de qualquer
coagdo, perfazendo-se o contrato, isento de qualquer vicio do consentimento.

As normas relativas ao Codigo do Consumidor tambémse aplicamaos contratos bancarios porque se inseremno conceito de relagdo de consumo (art. 52, da Lein® 8.078/90). O CDC utiliza conceitos gerais e amplos ao definir
consummidor, fornecedor, produto e servigo, abrangendo, assim, grande niimero de atividades especificas, dentre as quais se encontra a bancéria. Os bancos, na qualidade de prestadores de servigo, encontramse especialmente
contemplados pelo artigo 3.°, § 2.°, do Codigo.

Nesse sentido ¢ a manifestagdo de Jos¢ Geraldo Brito Filomeno:

hord,

“Resta evidenciado, por outro lado, que as atividades d pelas instituicies fi eiras, quer na prestacdo de servicos aos seus clientes (por exemplo, cobranga de contas de luz, dgua e outros
servigos, ou entio expedicdo de extratos etc.), quer na concessdo de muituos ou financiamentos para a aquisi¢do de bens, inserem-se igualmente no conceito amplo de servicos.”(in Codigo Brasileiro de
Defesa do Consumidor comentado pelos autores do anteprojeto. Ada Pellegrini Grinover e outros. Rio de Janeiro. Forense Universitdria. 4.“ed. 1995. pp. 39/40).

Ademais, a questdo ja se encontra sedimentada no ambito do Eg. Superior Tribunal de Justica por meio da Stimula n.° 297, que dispde:
“0 Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituigdes financeiras” (SEGUNDA SEC AO, julgado em 12.05.2004, DJ 09.09.2004 p. 149).
DAILEGALIDADE DA COBRANCADA TARIFADE ABERTURADE CREDITO TAC

No tocante a ilegalidade de cobranga da taxa de abertura de crédito, possibilidade de cobranga, uma vez que remunera os servigos prestados pelo Banco e nfo tema finalidade de remunerar o capital. Portanto desde que
prevista no contrato ndo ha qualquer ilegalidade emsua cobranga.

DAINACUMULABILIDADE DA COMISSAO DE PERMANENCIA COM QUALQUER OUTRO ENCARGO

No tocante a Comissdo de Permanéncia o entendimento da jurisprudéncia € o seguinte: “Ocorrendo o inadimplemento, o débito devera ser atualizado apenas pela incidéncia comissdo permanéncia obtida pela composi¢ao da
Taxa do CDI — Certificado de Deposito Interbancario, divulgado pelo BACEN, afastada a cobranga cumuilativa coma taxa de rentabilidade, os juros de mora ou qualquer outro encargo.”.

Ementa

EMBARGOS A EXECUCAO. EXIGIBILIDADE DO TITULO. CREDITO FIXO. ART. 515, §3°DO CPC. CLAUSULAS ABUSIVAS. CONHECIMENTO DE OFICIO. LIMITAGAO DE JUROS.
CAP[TALIZACAO MENSAL. TABELA PRICE. COMISSAO DE PERMANENCIA. TARIFA DE ABERTURA DE CREDITO. SEGURO DE CREDITO INTERNO. IOF. SUCUMBENCIA. 1. O
contrato de abertura de crédito fixo constitui titulo executivo extrajudicial, no se aplicando a ele o disposto na Stmula n.° 233 do STJ. 2. Superada a questdo acerca da exigibilidade da cédula de crédito comercial, por forga do
dispostono art. 515, § 3° do CPC, passo a anilise das questdes de mérito, tento emvista trata-se de matéria predominantemente de direito e devidamente contestada pela parte embargada. 3. E vedado ao julgador conhecer, de
oficio, da abusividade das clausulas nos contratos bancarios (Stmula 381 do STJ) 4. As limitagdes fixadas pelo Dec. n° 22.626/33, relativas a taxa de juros remuneratorios de 12% ao ano, ndo sdo aplicadas aos contratos
firmados cominstituigdes financeiras. 5. A capitalizagdo mensal de juros é admitida somente emcasos especificos, previstos emlei, v.g., cédulas de crédito rural, comercial e industrial, incidindo, portanto, a letra do art. 4° do Dec.
1°22.626/33, bemcomo a Stimula n° 121 do STF. 6. A tilizag&o da Tabela Price como técnica de amortizagdo ndo implica emcapitalizagio de juros. No sistema Price ndo ha previsdo para a incidéncia de juros sobre juros. Tal
prética somente ocorre quando verificada a ocorréncia de "amortizagio negativa”, o que 1o é o caso dos autos. 7. E permitida a incidéncia exclusiva da comissdo de permanénia no periodo de inadimpléncia, pela variagio da
taxa de CDI, desde que ndo cumulada com taxa de rentabilidade, juros moratérios e multa moratoria. 8. Havendo previsdo contratual, ndo ha qualquer ilegalidade na cobranga da taxa de abertura de crédito, a qual ndo se
confinde coma taxa de juros, posto que possua finalidade e incidéncia diversa. Os juros remuneratorios servema remuneragdo do capital, enquanto que a taxa emdiscussio € exigida para remunerar os servicos prestados pelas
instituicdes financeiras aos mutudrios. 9. A exigéncia de pagamento de prémio de seguro ndo se liga ao fim do contrato, configurando espécie de "venda casada", pratica vedada pelo art. 39, inciso I do CDC. 10. O imposto
sobre operagdes financeiras (IOF) ¢ imposto de competéncia da Unido, devidamente instituido e regulamentado pela Lei n° 5.143/66, sendo que quaisquer questionamentos acerca do tributo devem ser declinados em agdo
propria e direcionadas contra o ente tributante competente. 11. Distribuico da sucumbéncia de forma reciproca, tendo emvista o julgamento pela parcial procedéncia da demanda.

(AC 00033672020094047000, MARGA INGE BARTH TESSLER, TRF4 - QUARTA TURMA, 14/06/2010)
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DIREITO COMERCIAL E BANCARIO. CONTRATOS BANCARIOS SUJEITOS AO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA. COMISSAO DE
PERMANENCIA. VALIDADE DA CLAUSULA. VERBAS INTEGRANTES. DECOTE DOS EXCESSOS. PRINCIPIO DA CONSERVACAO DOS NEGOCIOS JURIDICOS. ARTIGOS 139 E
140 DO CODIGO CIVIL ALEMAO. ARTIGO 170 DO CODIGO CIVIL BRASILEIRO. 1. O principio da boa-fé objetiva se aplica a todos os participes da relagio obrigacional, inclusive daquela originada de
relagdo de consumo. No que diz respeito ao devedor, a expectativa é a de que cumpra, no vencimento, a sua prestagdo. 2. Nos contratos bancarios sujeitos ao Codigo de Defesa do Consumidor, ¢ vélida a clausula que institui
comissdo de permanéncia para viger apos o vencimento da divida. 3. A importancia cobrada a titulo de comissdo de permanéncia nfio podera ultrapassar a soma dos encargos remuneratorios e moratorios previstos no contrato,
ou seja, a) juros remuneratorios a taxa média de mercado, néo podendo ultrapassar o percentual contratado para o periodo de normalidade da operagio; b) juros moratdrios até o limite de 12% ao ano; e ¢) multa contratual
limitada a 2% do valor da prestacao, nos termos do art. 52, § 1°, do CDC. 4. Constatada abusividade dos encargos pactuados na clusula de comissdo de permanéncia, deverd o juiz decota-los, preservando, tanto quanto
possivel, a vontade das partes manifestada na celebragio do contrato, emhomenagemao principio da conservagio dos negocios juridicos consagrados nos artigos 139 ¢ 140 do Cédigo Civil alemiio e reproduzido no artigo 170
do Codigo Civil brasileiro. 5. A decretagéo de nulidade de clausula contratual ¢ medida excepcional, somente adotada se impossivel o seu aproveitamento. 6. Recurso especial conhecido e parcialmente provido (RESP
200801289049, NANCY ANDRIGH], STJ - SEGUNDA SEG A0, 16/11/2010)

Estando consolidados os seguintes entendimentos sobre a comissdo de permanéncia:

(i) Impossibilidade de cumulagéo coma corre¢io monetaria, porque incorporada na propria comissao de permanéncia (Stmula 30/STJ);

(ii) Impossibilidade de cumulagdo comos juros remuneratérios, porque a Resolugdo 1.12986 do CMN proibia a cobranga de “quaisquer outras quantias compensatorias”. Assim, foi reconhecido o carater miltiplo da comissdo
de permanéncia, que se presta para atualizar, bemcomo para remunerar a moeda. O leading case desse tema é o REsp 271.214/RS, julgado pela 22 Segdo, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito;

(iii) O célculo da comissdo de permanéncia pela taxa média de mercado divulgada pelo Banco Central ndo caracteriza potestatividade, pois a taxa média ndo ¢ calculada pela instituicdo financeira, mas pelo mercado, sendo que a
taxa pactuada pelas partes limita o teto da cobranca (Stmulas 294 ¢ 296¢/STJ); e

(iv) A incidéncia da comissao de permanéneia enseja a impossibilidade de cobranga de outros encargos, quer remuneratorios quer moratorios (AgRg no REsp 706.368/RS, tambémpela 2? Segdo, de minha relatoria, ainda no
mesmo sentido o AgRgno REsp 712.801/RS, 2% Se¢do, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito.

Portanto, ¢ possivel a cobranga da comissdo de permanéncia, desde que nfio cumulada com nenhum encargo moratorio ou remuneratério, tendo em vista que a cliusula acima descrita comprova a cunulagdo da comissdo de
permanéncia comoutros encargos. Logo, determino & embargada que refaga os calcul licando, tao nte, a Comissiio de Per éncia, nos termos acima mencionados.

DO JUROS MORATORIOS E REMUNERATORIOS

As taxas de juros cobradas pelas instituigdes financeiras sdo divulgadas pelo Banco Central do Brasil. A Lein® 4.595-64 autorizou o Conselho Monetario Nacional a formular a politica da moeda e do crédito no Brasil. No art.
3°, a Lei referida permitiu aquele 6rgio, por intermédio do Banco Central, fixar os juros e taxas a serem exigidos pelos estabelecimentos financeiros nas operagdes de crédito. Assim, nfio ¢ a instituigao financeira quem fixa as
taxas de juros, mas tudo depende da politica econdmica e cambial.

A cobranga de juros pelas instituicdes financeiras, encontra amparo na Lein® 4.595-64. O Supremo Tribunal Federal ja firmou entendimento de que as instituigdes financeiras nio se subordinam as disposi¢des do Decreto n®
22.626-33 e Stmula 121 do S.TF., conforme Stimula 596 daquele mesmo Tribunal, porque estdo sujeitas as normas do mercado financeiro, ditadas pelo Conselho Monetario Nacional e Banco Central do Brasil (RE n®
78.953, RTJ 71/916). As taxas de juros sdo fixadas de acordo comas regras do mercado financeiro, niio estando sujeitas a qualquer limitagao. A respeito do assunto, decidiuo STF:

“.. De fato, a Lei n°4.595/64, izou o Ce lho Mc irio Nacional a formular a politica da moeda e do crédito, no Brasil, e em vdrios itens do art. 3°, permitiu aquele orgdo, através do Banco Central,
fixar os juros e taxas a serem exigidos pelos estabelecil fi iros em suas operagoes de crédito. Assim, a cobranga de taxas que excedem o prescrito no Decreto n® 22.626/33, nio é ilegal, sujeitando-se
0s seus percentuais unicamente aos limites fixados pelo Conselho Monetdrio Nacional e néo aos estipulados pela Lei de Usura”. (RE n°82.508, RTJ 77/966).

A Constituigio Federal, no artigo 192, paragrafo 3°, previa a limitagio dos juros reais em 12% a.a. Contudo, o Supremo Tribunal Federal decidiu que tal dispositivo constitucional dependia de regulamentagzo, ou seja, era
norma de eficacia limitada, ndo auto-aplicavel (ADIN n° 4). Apds a decisdo do Supremo Tribunal Federal, a jurisprudéncia foi majoritaria pela necessidade de regulamentago. Atualmente ndo ha como invocar tal dispositivo,
uma vez que ele foi revogado pela Emenda Constitucional n° 40, de 29.5.03. Assim, ndo havendo qualquer norma legal que determine a aplicagdo da taxa de juros de, no maximo, 12% a.a., resulta que deve ser respeitado o
previsto nos contratos celebrados entre as partes.

Dessa forma, deve-se reconhecer a impossibilidade de limitagdo legal dos juros ao percentual de 12% emrelagéo a CEF, segundo a linha da Corte Méxima deste Pais (Stmula 648).

Diante exposto, julgo parcialmente procedentes os embargos a execuciio, comresoluciio do seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para determinar a Caixa Econdémica
Federal que recalcule o saldo devedor aplicando a issfio de permanéncia sema laciio coma taxa de rentabilidade.

Deixo de condenar a embargada em honorarios advocaticios, uma vez que sucumbiu em parte infima. Condeno a embargante em honorérios advocaticios que arbitro em 10 (dez por cento) sobre o valor da causa, que ficam
suspensos emface do deferimento da assisténcia judicidria gratuita.

Traslade-se cOpia desta para os autos principais e, prossiga-se nos autos da execugo.

PRI
Sao Paulo, data de registro no sistera.

ROSANAFERRI

Juiza Federal
Isa.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001907-06.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FUPRESAS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANTONIO RENATO MUSSI MALHEIROS - SP122250

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional a fimde que seja expedida a certiddo positiva de débitos comefeitos de negativa.

Emapertada sintese, a impetrante afirma que aderiu ao REFIS em?2009, comparcelamento de seus débitos em 64 meses, com consolidagdo em20.07.2011. Informa que, posteriormente, migrou para o REFIS de 2014 com
parcelamento em 60 meses, formalizando o pedido de novo parcelamento e desisténcia do parcelamento anterior e, novamente, migrou para o parcelamento do PERT em 2017, tendo iniciado o pagamento das parcelas, cujos
débitos ainda ndo foramconsolidados.

Sustenta que ndo houve, ainda, a consolidagdo dos débitos, no entanto, apesar de estar adimplindo as parcelas comregularidade (05 parcelas), ndo obteve €xito na emissdo da certiddo de regularidade fiscal, uma vez que consta
1o relatorio de situagdo fiscal o parcelamento referente ao REFIS 2014, mas quanto ao PERT consta como ainda “emconsolida¢io™.

Aduz seu direito liquido e certo na obtengdo da certiddo negativa com efeitos de positiva, nos termos dos artigos 205 e 206 do CTN, dado o parcelamento dos débitos, néio podendo constar como dbices, na medida emque
estdo coma exigibilidade suspensa.

A liminar foi deferida determinando a autoridade impetrada determinando a autoridade impetrada que, no prazo de 24 (vinte e quarto horas), proceda a regularizagio da situagdo da impetrante em seu sistema, anotando a
suspensio da exigibilidade por ocasifio do parcelamento das dividas apontadas no relatorio de situagdo fiscal e, néio havendo outros dbices alémdaqueles mencionados na inicial, expega a certiddo positiva de débitos comefeitos
de negativa (id 4365093)

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes requerendo a improcedéncia da presente demanda (id 4623321).
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O Ministério Publico deixou de se manifestar sobre o nérito da presente demanda e opinou pelo prosseguimento do feito (id 14213855).

A Unido Federal requereu o ingresso no feito, pugnando pela sua intimago pessoal de todas as decisdes proferidas nos autos do processo (id 14525434).
E o relatorio.

Fundamento e decido.

N4o havendo preliminares, passo ao exame do mérito, propriamente dito,

Pretende a impetrante a regular expedicdo da certidao de regularidade fiscal.

Empese os argumentos apresentados pela autoridade coatora, entendo que assiste razio a impetrante.

Vejamos acerca da regularidade fiscal, nos termos do Cddigo Tributario Nacional:

Art. 205. A lei podera exigir que a prova da quitagdo de determinado tributo, quando exigivel, seja feita por certiddo negativa, expedida a vista de requerimento do interessado, que contenha todas as informagdes necessarias a
identificagdo de sua pessoa, domicilio fiscal € ramo de negdcio ou atividade e indique o periodo a que se refere o pedido. Paragrafo tnico. A certiddo negativa sera sempre expedida nos termos emque tenha sido requerida e sera
fornecida dentro de 10 (dez) dias da data da entrada do requerimento na reparticio.

Art. 206. Tem os mesmos efeitos previstos no artigo anterior a certiddo de que conste a existéncia de créditos nio vencidos, emcurso de cobranga executiva em que tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja
suspensa

Depreende-se da documentagio acostada aos autos e das informagdes prestadas pela autoridade impetrada que os débitos apontados como dbices para emissao de certiddo de regularidade fiscal, o parcelamento nos termos da
Lei 12.996/14, encontra-se emsituagao regular e ndo € dbice para emissdo da certiddo requerida, sendo emitida a certiddo pela autoridade impetrada.

Comefeito, para de emissdo de certiddo positiva comefeitos de negativa, somente ha duas possibilidades: ou os débitos encontrant se garantidos por penhora regular e integral nos autos de execugdo fiscal ou se encontramcoma
exigibilidade suspensa.

Neste passo, comprovada a ocorréncia de hipétese de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, conforme consta do relatorio da Receita Federal do Brasil, inegavel reconhecer que o contribuinte faz jus a emisséo da
certidio positiva comefeitos de negativa, a teor do que dispde o artigo 206 do Cédigo Tributario Nacional, como ocorre no caso dos autos.

Tem o presente remédio a fng@o de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica
caracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragao.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15" edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

De rigor, portanto, a concessao da seguranga pretendida.

Posto isso, presentes a liquidez certeza do direito alegado, CONFIRMO A LIMINAR E JULGO PROCEDENTE O PEDIDO e CONCEDENDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito nos termos do
artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo, para determinar a autoridade impetrada determinando a autoridade impetrada que, no prazo de 24 (vinte e quarto horas), proceda a regularizagdo da situagdo da impetrante emseu
sisterm, anotando a suspensdo da exigbilidade por ocasido do parcelamento das dividas apontadas no relatério de situagdo fiscal e, ndo havendo outros Obices alémdaqueles mencionados na inicial, expeca a certidao positiva de
débitos comefeitos de negativa

Semcondenagido emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unizio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).

Custas ex vi legis.

PRIC.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

Isa
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019368-54.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIA ESTER DA SILVAFERNANDES, JOSE MARIA DE MIRANDA

Advogado do(a) AUTOR:ROSANA CHIAVASSA- SP79117

Advogado do(a) AUTOR: ROSANA CHIAVASSA- SP79117

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de procedimento comum, movido por MARIA ESTER DA SILVA FERNANDES e JOSE MARIA DE MIRANDA em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, no qual pretende “a
condenagdo da Ré, para manter o contrato, nos moldes pelo qual foi oferecido no plano de desligamento voluntario a Autora e seu dependente”.

E a sintese do necessério. Decido.
No caso emtela, a parte autora atribuiua causa o valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais).
Neste contexto, o art. 3° da Lei 10.259, de 12/07/2001, assimdispde:
“Conypete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentengas.”

Portanto, nos termos da legislagao supra e, considerando a Resolugao 228, de 30 de junho de 2004, que amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, a discussdo da matéria aqui veiculada, a qual nio
se encontra em nenhum dos incisos do §1° do art. 3° da Lei n° 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vez que o valor dado a presente causa niio ultrapassa o limite de sessenta salirios minimos
estabelecido emlei.

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE SESSENTA
SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART. 6°, DA LEI 10.259/2001. EXISTENCIA DE
RECONVENCAO NOS AUTOS: IRRELEVANCIA. 1. Nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001, as causas de competéncia da Justiga Federal cujo valor ndo ultrapasse o montante de 60
(© ) salarios mini serio i pr das e julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. E incontroverso nos autos que o valor atribuido a causa ¢ inferior ao limite de sessenta
salarios minimos. 3. Os polos ativo e passivo da demanda mostram-se integrados, respectivamente, por microempresa e empresa publica federal, entes expressamente admitidos pela Lei dos Juizados Especiais Federais,
emseu artigo 6°. 4. Nao procede a tese do Juizado suscitante de que Ihe falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da existéncia nos autos de reconvengdo, tida por inadmissivel no ambito dos Juizados
Especiais Federais. 5. A agéo tramitou equivocadamente perante o Juizo suscitado que ¢ absolutamente incompetente para processa-la, emrazio do valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio, admitida e processada
a reconvencdo, ndo temo conddo de afastar a competéncia absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante, absolutamente competente em razio do valor da causa, decidir sobre o cabimento, ou nio, da reconvengdo,
como entender de direito. 7. Conflito improcedente.

(CC 00081904420114030000, JUIZ CONVOCADO MARCIO MESQUITA, TRF3 - PRIMEIRA SECAOQ, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/07/2012 ..FONTE_REPUBLICACAO:)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdigdo, nos termos do art. 64, paragrafo 1°do CPC.

Emvirtude do exposto, declino da €ncia para a apreciacdo e jul desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federalda 38" Subsecio - Jundiai-SP.

P J
Providenciense as anotagdes e registros pertinentes. Apos, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 18 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003042-17.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:TUPY S/A

Advogados do(a) AUTOR: BRUNA BARBOSA LUPPI - SP241358-B, FERNANDA RIZZO PAES DE ALMEIDA - SP271385
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Detiro a dilag@o de prazo solicitada pelo perito. Comunique-se.

Sa0 PAULO, 14 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010575-18.1999.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:JANUARIO ALBERTO HASDOVAZ GORGA
Advogado do(a) EXECUTADO: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

DESPACHO
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Intime-se o executado para que proceda a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

S0 Paulo, 18 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0015369-23.2015.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: POSTO BALNEARIO ATIBAIA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA BUENO - SP53673

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intimemse as partes para que se manifestemacerca do laudo pericial (ID 23482425), no prazo de 15 (quinze) dias.

Nada sendo requerido, expega-se alvara de levantamento do valor total depositado na conta 0265.005.86407263-8 emfavor do Sr. Perito.
Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimen-se.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2019.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5012080-55.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: EVOLUTION COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LIMITADA

Advogados do(a) REQUERENTE: NATALIE DOS REIS MATHEUS - SP285769, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Retifique-se o rito processual para procedimento comum
Deixo de designar a audiéncia de composigdo das partes, tendo emvista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, § 4°, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.
Cite-se a Unido Federal para o oferecimento de contestagdo, em30(trinta) dias, nos termos do art. 335, inciso I11, c¢/c o art. 183 do CPC.

Intimense.

S#o Paulo, 18 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018268-64.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SYMRISEAROMAS EFRAGRANCIAS LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO COELHO ATIHE - SP92752

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

DESPACHO

Intime-se o exequente para que promova a execugdo nos autos digitais que preservarama mesima numeragdo dos autos fisicos (0014205-96.2010.4.03.6100), em cumprimento ao disposto na RES PRES
142/2017, artigo 3°, §3°, e artigo 11, paragrafo tnico.

Ap0s, remetamr-se estes autos a SEDI para cancelamento da distribuigao.

Sa0 PAULO, 18 de outubro de 2019.

INCIDENTE DE DESCONSIDERAGAO DE PERSONALIDADE JURIDICA (12119) N° 5005073-80.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
SUSCITANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA
Advogados do(a) SUSCITANTE: ALEXANDRE DE OLIVEIRA GOUVEA - SP185847, JULIUS FLAVIUS MORAIS MAGLIANO - SP216209
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SUSCITADO:JORGE SHIOHAMA, HELDER GUAZZELLI PIRAGINE

DECISAO

Trata-se de incidente ajuizado pela Empresa Brasileira de Infraestrutura Aeroportudria - Infraero, em que requer a desconsiderag@o da personalidade juridica da sociedade empresaria Multilanches Refeicoes Ltda. ante a
impossibilidade de receber seu crédito.

Alega a exequente que estdo presentes os requisitos para a desconsideragdo da personalidade juridica, e consequente responsabilizagdo dos socios da sociedade empresaria pela divida, uma vez que a executada possui divida
constituida por longo tempo, e que encerrou suas atividades semsaldar seus débitos, o que caracterizaria abuso de direito.

Emque pesemas alegagdes da exequente, entendo que o encerramento das atividades negociais da executada, sembaixa na junta comercial, ndo constitui circunstancia suficiente a desconsideragdo da personalidade da pessoa
juridica, objetivando a responsabilizagio dos sdcios e alcance de seus bens patrimoniais.

Isto porque tal fato niio caracteriza por sisé o abuso da personalidade juridica (ex.: desvio de finalidade da pessoa juridica ou confusdo patrimonial).
Arespetto, confira-se o entendimento jurisprudencial:
Ementa.

AGRAVO LEGAL. APELACAO CIVEL. AC;\O DE COBRANCA. DESCONSI DERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. FRAUDE A LEI OU ABUSO DE DIREITO NAO
DEMONSTRADOS. ILICITUDE DO ATO PRATICADO POR SOCIO NAO PROVADO. HONORARIOS. CABIMENTO. LIMITADOS A R$ 20.000,00. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Admite-se
a desconsideragdo da personalidade juridica nas hipéteses em que configurado o mau uso da sociedade pelos sdcios, os quais, desviando-a de suas finalidades, fazem dela instrumento para fraudar a lei ou subtrair-se de
obrigagao definida contratualmente, como intuito de obter vantagens, em detrimento de terceiros. 2. Os documentos acostados aos presentes autos, particularmente as procuragdes apresentadas pelos proprios apelados,
corroboram a alegacdo de que o sdcio e as empresas possuiam o mesmo domicilio. 3. Inexistem, todavia, provas robustas nos presentes autos a corroborar as alega¢des de desvio de finalidade social ou confusdo
patrimonial, nos termos do art. 50 do Codigo Civil, a ensejar a desconsideragéo da personalidade juridica. 4. A desconsideracéo da personalidade juridica ¢ medida excepcional, pois a regra ¢ que prevalega a autonomia
patrimonial. Apenas se for devidamente comprovado o desvio no uso da pessoa juridica ¢ que poderia ser decretada a desconsideragdo. 5. Considerando a complexidade envolvida e que o valor da causa remontava, em
margo de 2008, a R$ 316.399,17 (trezentos e dezesseis mil trezentos e noventa e nove reais e dezessete centavos), entendo que os honorarios advocaticios devidos devemser fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor
da causa, limitados, contudo, a R$ 20.000,00 (vinte mil reais), a ser igualmente repartidos pelos réus, consoante o disposto no art. 20, § 4° do Codigo de Processo Civil e conforme entendimento esposado pela E. Sexta
Turma desta Corte 6. Ndo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocratica. 7. Agravo legal improvido. TRF3. AC 00064846420084036100. Relatora: Desembargadora Federal
Consuelo Yoshida. Sexta Turma. Data da decisdo 25/06/2015. Data da publicagéo: 03/07/2015.

EMEN: AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. SIMPLES DISSOLUCAO IRREGULAR.
INADMISSIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO NO AMBITO DAS TURMAS QUE COMPOEM A SEGUNDA SECAO. SUCUMBENCIA. PRINCIPIO. CAUSALIDADE.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Ainda que a jurisprudéncia desta Corte tenha oscilado no ambito das Turmas que compdema Segunda Segdo, firmou-se o entendimento de que a mera dissolugio irregular da sociedade
ndo ¢ causa para a desconsideragdo de sua personalidade juridica. 2. O principio da causalidade orienta que a sucumbéncia ficara a cargo daquele que deu causa a instauragio da demanda ou do incidente. 3. Agravo interno
a que se nega provimento. ..EMEN: (AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 466997 2014.00.14760-8, MARIA ISABEL GALLOTTI, STJ - QUARTA
TURMA, DJE DATA24/10/2018 ..DTPB:.)

.EMEN: AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. REQUISITOS. AUSENCIA. INSOLVENCIA DA SOCIEDADE. DISSOLUCAO IRREGULAR. FATOS INSUFICIENTES. 1. Recurso especial interposto contra
acdrdao publicado na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. A controvérsia diz respeito a inclusdo no polo passivo da demanda, em fase de cumprimento de
sentenga, das pessoas naturais constantes do campo da ficha cadastral da executada "titular/socios/diretoria”. 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica encontra-se consolidada no sentido de que a
desconsideragdo da personalidade juridica ¢ medida excepcional e esta subordinada a comprovagdo do abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela confuséo patrimonial. Precedentes.
4. Na hipétese, o fato de a sociedade ter sido encerrada irregularmente néo pode presumir o abuso da personalidade juridica. Precedentes. 5. Agravo interno ndo provido. ..EMEN: (AIEDRESP - AGRAVO
INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO ESPECIAL - 1538615 2015.01.44916-9, RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE
DATA06/12/2018 ..DTPB:))

No caso dos autos, no restou caracterizada a ocorréncia de fraude a execugdo, prevista no art. 593 do CPC, e, tampouco, ma-f¢ da pessoa juridica, o que ocorre quando ha uso desta especificamente para fraudar a lei ou
prejudicar terceiros. Tampouco ha nos autos indicios de que houve confliséo patrimonial ou desvio de finalidade aptos a admitir o processamento do presente incidente.

Nesse mesmo sentido, € o raciocinio de Alexandre Camara:

No ato de requerimento de desconsideracdo da personalidade juridica, incumbird ao requerente apresentar elementos minimos de prova de que estio presentes os requisitos para a desconsiderago (0s quais, como visto,
serdo estabelecidos na lei substancial). E preciso, entdo, que sejam fornecidos elementos de prova que permitam ao juiz a formagéo de umjuizo de probabilidade acerca da presenca de tais requisitos. (...) N&o estando
presentes tais elementos, e ndo se podendo sequer afirmar que € provavel o preenchimento dos requisitos da desconsideragdo, devera o juiz indeferir iminarmente o incidente, néio chegando o mesno a instaurar-se.

Tal decisdo de rejeigdo liminar, porém, ndo pode ser proferida sem que se observe, emrelagdo ao requerente, e de forma plena, o principio do contraditorio, cuja observancia é essencial para que se respeite o modelo
constitucional do processo civil brasileiro e, por conseguinte, se assegure a legitimidade democratica da decisio judicial. Assim sendo, caso o juiz receba a peticdo de requerimento de desconsideragdo da personalidade
juridica e néio consiga desde logo, formar esse juizo de probabilidade, devera dar ao requerente oportunidade para manifestar-se especificamente sobre a possibilidade de vir o requerimento a ser liminarmente indeferido
para, s6 depois, proferir sua decisdo. Isto ¢ o decorre dos arts. 9° e 10° do CPC, dispositivos responsaveis por veicular a regra que exige necessaria observancia do contraditorio pleno e efetivo, a qual decorre logicamente
do principio constitucional do contraditorio.

(CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. 2. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2016, p. 99-100)

Ressalte-se que ndo se trata, aqui, de discussdo que verse sobre obrigagdo tributdria, sujeita as regras de excegdo do art. 135, do CTN, mas de execugdo de valores decorrentes do contrato de concessdo de uso 2.93.24.091-
4/03.09.93 ndo adimplido pela executada.

Por tais motivos, indefiro o pedido de d ideracdo da per lidade juridica.

Decorrido o prazo para eventuais recursos, trasladense copias desta decisao aos autos 0031502-80.2017.403.6100, onde devera prosseguir o cumprimento de sentenga.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 18 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019023-88.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LUIZANTONIO FREITAS BARBOSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZANTONIO FREITAS BARBOSA - SP412255

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, COMANDANTE DA 2* REGIAO MILITAR DO EXERCITO BRASILEIRO

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, compedido de concessao liminar da ordem, através da qual o Impetrante pretende afastar as determinagdes contidas nos artigos 27 e 31 da Medida Provisoria 2215/2001, que alteroua Lei
3765/60, sob a fndamentagio de violagdo ao paragrafo 18 do artigo 40 da Constituigio Federal, nos termos da alteragdo introduzida pela Emenda Constitucional 41/2003.

Afirma que os descontos previdenciarios sobre seus proventos de aposentadoria incidem sobre o provendo bruto, desrespeitando o paragrafo 18 do artigo 40 da Constituigio Federal, que determina que os descontos devem
incidir sobre o valor que excede o teto do limite maximo estabelecido para os beneficios do regime geral, nos termos do artigo 201 da Constituigdo Federal.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois elementos, o fumus boni iuris e o periculum in mora.

No caso emtela, entendo inexistentes tais requisitos.

O perigo na demora niio se apresenta, haja vista o desconto estar sendo efetuado indevidamente, de acordo como Impetrante, desde 2003, data da edi¢do da Emenda Constitucional n® 41/2003.
Tampouco se vislumbra indicio de existéncia do direito, nos termos das decisdes dos Tribunais:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MILITARES INATIVOS OU REFORMADOS. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. PENSAO MILITAR. EC 41/03. TETO CONSTITUCIONAL DO
RGPS. NAO INCIDENCIA. LEI N° 3.675/60. 1. Pretensio dos Autores- Apelantes, militares reformados do Comando da Aeronéutica, de que haja a incidéncia do indice de 9% (contribuigio previdenciaria pensio
militar), somente sobre o que exceder o teto do RGPS, e néo, sobre o valor total dos proventos, coma devolugdo das contribuigdes previdencidrias pagas a maior, a partir de 2004. 2. "A EC n° 41/03 revogou o inciso IX do
artigo 142 da CF, que determinava a aplicagio dos paragrafos 7° e 8° do artigo 40 da CF aos militares e pensionistas das for¢as armadas. Assim, nenhum preceito constante no artigo 40 da CF continuou a ser aplicado aos
militares, emrazio de 'o constituinte ter optado por niio aplicar aos militares as novas regras de aposentadoria instituidas pela EC n41/03, emespecial as que extinguiamos principios da paridade e da integralidade, que até entdo
beneficiavam os servidores publicos". 3. A contribuicdo previdenciria, para fins de pensdo militar, incide sobre as parcelas dos proventos dos inativos, a teor da Lei n® 3.765/60, niio se aplicando aos mesmos o regime juridico
dos servidores publicos civis, uma vezque sio categorias distintas de agentes publicos. Apelagao improvida. (TRF 5 Pje 27/03/2014).

Desta forma, ndo se apresentando os elementos determinantes para a concessao de medida liminar inaudita altera pars, indefiro a liminar pretendida.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes.

Apos, a0 Ministério Publico e conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo,

ROSANAFERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019407-51.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MIDORI AUTO LEATHER BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA AKEMI OKINO YOSHIKAI - SP151926

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO

(id 2346597): trata-se de pedido de aditamento a petigdo inicial,
emecarater de urgéncia, tendo emvista que foi deferida a liminar, contudo, nfio houve a intimagao da parte impetrada para requerer o seguinte:

a)  inclusdo no polo passivo da presente agdo do Ilmo. Sr. Dr. [Procurador Chefe da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional de Sdo Paulo;
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b) o aditamento da inicial, para que seja apreciado o pedido liminar de ordem de baixa dos titulos enviados para protesto pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, das dividas inscritas sob os n® 8051900210573 e
805900212355 e qualquer outro, bemcomo que seja expedida a ordem que impega o envio para protesto do débitos, a inscricdo no CADIN e a negativa de emissdo de certiddo positiva comefeitos de negativa emrazio dos
débitos indicados na inicial.

DECIDO

Emface do exame preliminar do mérito e tendo sido constato pelos documentos juntados aos autos a existéncia de provavel direito alegado na inicial, bemcomo o reconhecimento da suspensao dos débitos indicados e ndo tendo
ocorrido a notificagio da parte impetrada.

A liminar deferida (id 23427408) devera passar a constar o seguinte:

Desta forma, concedo a liminar nos termos requeridos, determinando a suspenséio dos débitos apontados na inicial, bem como a baixa dos titulos enviados para protesto e qualquer outro abarcado na
presente demanda e determino, ainda, que emdecorréncia dos referidos débitos niio venha a ocorrer a inscri¢éio da impetrante no CADIN.

A Sedi para inclusdo no polo passivo da autoridade acima mencionada.
Intime-se.

Notifique-se as autoridades apontadas como coatora para que apresente informagdes.
Apos, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Sao Paulo, data de registro no sistera.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

Isa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5028517-11.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: VALOR EFICAZ ENGENHARIA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MILENAMONTICELLI WYDRA - SP192012, EDMO COLNAGHI NEVES - SP97569

IMPETRADO:. DELEGADO DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTEN CA
Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise dos PERDCOMPS apresentados nos autos.
Emapertada sintese, relata a impetrante emsua inicial que protocolizou pedidos eletronicos de ressarcimento junto a Receita Federalem 13.11.2013 emque requereu ressarcimento de créditos de contribuicio previdencidria.

Sustenta que a demora em apreciar os pedidos administrativos fere principios (da razoabilidade, da razoavel duragdo do processo, da celeridade e eficiéncia da Administragao Publica) e, ainda, que teria decorrido o prazo
maximo de 360 dias previstos no art. 24 da Lein.® 11.457/2007.

O pedido liminar foi deferido a fim de determinar que a autoridade impetrada proceda a analise dos pedidos de restituicio apresentados na inicial e, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, contados a partir de sua intimagao,
profira decisdo administrativa (ID12489560).

A Unido requereu seu ingresso no feito (id 12628334).

Notificada, a autoridade coatora apresentou suas informagdes (id 10821599), alegando o cumprimento a impossibilidade de cumprimento da liminar deferida em30 dias, uma vez que a parte impetrante devera ser intimada a fim
que apresente documento que comprove o suposto credito (id 12801521)

O Ministério Publico Federal opinou pela concessao da seguranga (id 17938153).
E o relatorio. Decido.
Nao havendo preliminares a apreciar, presentes as condicdes da agio e os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, passo ao exame do mgrito.

A questdio cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo da impetrante e ver analisado os PERDCOMPS apresentados nos autos.

As informagdes prestadas pelas autoridades coatoras nio tiveramo conddo de alterar o entendimento deste Juizo, quanto a liminar parcialmente deferida.
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Fica 4 speito ao direito do inistrado em ver sua p do apreciada pelos orgdos puiblicos, que tem como fungdo, ex: inistrar os i da co idade da melhor forma possivel.
Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5°edicdo, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23, )

7

IV

P

“A indisponibilidade dos interesses piibli ignifica que sendo i como praprios da coletividade - internos ao setor p - ndo se encontram a livre disposicio de quem quer que seja,
por inapropridveis. O proprio orgdo administrativo que os representa nio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - 0 que é também um dever - na estrita conformidade

do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cirne Lima a propdsito da relagdo de administragéo. Explica o ilustrado mestre que esta G “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nelando hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de pardmetro.

()

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispoe sobre ela. " (grifamos).

Iniciando o administrado um procedi 0 administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir; tem o dever legal a admmlstragao de fornecer uma posicdo, de maneira que lhe seja itil a decisdo

T, f oo, 7

proferida. A excessiva demora em se manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢io via de seg ca, por ser ilegal.

O processo administrativo é regido por vdrios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tiltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15“edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

P

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo rativo a Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Puiblico,
a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” -
Em seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo em questdo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em uiltima andilise, é o interesse puiblico.

O prazo previsto pela Lei 11.457/07 ja é por demais excessivo em relagdo aquele de 30 (trinta) dias previsto na Lei 9.784/99.”
Nao existe justificativa para a demora, vez que os administrados ndo podem ficar aguardando a analise administrativa por tempo indeterminado, sob pena de se infringir tambémo principio da eficiéncia.
[.].

Todavia, vejamos.

A jurisprudéncia patria pacificou o entendimento de que, tratando-se de processo administrativo tributario, deve ser aplicado o prazo de 360 (trezentos e sessenta e cinco) dias, previsto no art. 24 da Lei 11.457/2007, para a
analise e conclusdo dos pedidos efetuados pelos contribuintes.

Ressalte-se que o Eg. STJ ja se manifestou acerca do tema, inclusive comsua analise na forma do art. 543-C do CPC, sendio vejamos:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA
DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. RESP 1.138206/RS. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.

1. Caso emque o Tribunal de origem, ao prover parcialmente o recurso de apelagio, entendeu que a corregdo monetaria no aproveitamento dos créditos presumidos de IPI e de PIS/COFINS deve incidir apos o transcurso
dos prazos de 30 dias, 150 dias ou360 dias, a contar do fimda instru¢éo do processo administrativo.

2. Quanto ao art. 535 do CPC, a Fazenda Publica nio findamenta de modo particularizado as supostas violagdes ao dispositivo que enumera, limitando-se a citd-lo genericamente. Nao ha precisa explanagio sobre as
apontadas ofensas. Incide, na espécie, a Sumula 284/STF.

3. No mais, o pedido de corre¢éio monetéria foi formulado pela empresa, ora agravada, em 19/12/2007 (fl. 2), ou seja, apos a entrada em vigor da Lei 11.457/2007, assim, "'o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07)" (REsp 1138206/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Se¢o, julgado em9.8.2010, DJe 1.9.2010, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC).

4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ; 1* Turma; Rel. Min. Benedito Gongalves; AgRgnos EDclno REsp 1222573/RS; DJe 01.12.2011). — Destaquei.

No presente caso, 0 impetrante comprova o protocolo do pedido de restituigdo em13.11.2013 e se encontra com situacio “em anlise”, prazo esse que no se afigura razoavel, contrariando, ffise-se, os principios da
administragio publica, a legislagao e jurisprudéncia sobre o assunto, consoante se infere da documentagao juntada aos autos.

Outrossim, dispde o inciso LXXVIII do art. 5° da Constituigdo Federal:

LXXVIII - a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagao.
Talnorma, dirigida a autoridade publica, consagra o principio da durago razoavel do processo e constitui garantia aos procedimentos e processos tributario.
Tema impetrante o direito emver o seu pedido apreciado dentro do prazo, que nfo ¢ exiguo, estabelecido pela Lei.

Comefeito, restou comprovada a omissao administrativa quanto a anélise do pedido efetuado pela impetrante no processo administrativo acima referido, dentro do prazo previsto no art. 24 da Lein® 11.457/2007, qual seja, 360
(trezentos e sessenta) dias, o que constitui ato ilegal que Ihe ocasiona prejuizos.

Isto porque, independentemente do efetivo reconhecimento do pedido pleiteado pela impetrante, entendo que, no caso das empresas, ¢ findamental a existéncia da estabilidade em sua situagdo econdomica — e isso inclui a
resolucdo de discussdes tributarias — sob pena de comprometer investimentos, metas de crescimento, enfim, a sobrevivéncia financeira da companhia e dos empregos que oferece.

Ficou evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos 6rgfios publicos, que tem como fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel. Sobre o
assunto, diz Celso Ant6nio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piblico - ndo se encontrama livre disposicdo de quemquer que seja, por inapropriaveis. O
proprio orgio administrativo que os representa ndo temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que ¢ tambémumdever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligho de Cime Lima a propésito da relagiio de administragiio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela néio ha
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.
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Emsuma, o necessario - parece-nos - € encarecer que na administragao os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigacdo, o dever de cura-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando 0 administrado um procedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, temo dever legal a administragdo de fornecer uma posigéo, de maneira que lhe seja til a decisdo proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢io via mandado de seguranga, por ser omisséo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por vérios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informualismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. sobre este
1ltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15 edi¢ao, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentag¢io do processo administrativo a Administracdo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemconpete
0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordiho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao niio proferir decisédo no processo da impetrante, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
emultima andlise, é o interesse publico.

Assim, tendo o presente remédio a fungdo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a autoridade agiu fora dos
ditames legais. Assim, fica caracterizada a violago a direito da impetrante, devendo ser concedida a seguranga conforme acima findamentado.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15" edigéo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, estéd comprovada nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante.

Ante o exposto, confirmo a liminar e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito com findamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para determinar a autoridade impetrada que proceda a
analise dos pedidos de restituicio apresentados na inicial e, no prazo méximo de 30 (trinta) dias, contados a partir de sua intimag#o, profira decisio administrativa.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unizio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PR.L

Sao Paulo,

ROSANAFERRI

Juiza Federal

LSA.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 0009062-19.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO DOS CREDORES DO BANCO CRUZEIRO DO SUL

Advogado do(a) AUTOR: JOSE LEANDRO DA SILVA COSTA PASSOS CALDAS - R1140441
REU:BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO

Ante a manifestagdo do perito, arbitro os honorarios periciais em R$ 40.000,00 ( quarenta mil reais) conforme requerido pela parte autora.
Fica deferido o parcelamento, em3 parcelas, ficando a cargo da autora a comprovagao do pagamento até o dia 5 de cada més.
Coma integralidade do dep0sito, intime-se o perito para apresentagdo do laudo em30 dias.

Int.

Séo Paulo, 9 de agosto de 2019.

Rosana Ferri
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Juiza Federal

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0010477-71.2015.4.03.6100
EMBARGANTE: CARITO ARTES GRAFICAS LTDA - ME, GILBERTO CARITO

ADVOGADO do(a) EMBARGANTE: MARCELO COLOGNESE MENTONE
ADVOGADO do(a) EMBARGANTE: MARCELO COLOGNESE MENTONE

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Por ora, intiment-se os embargantes para que juntemaos autos copias legiveis das pecas processuais relevantes dos autos principais, nos termos do art. 914, § 1°, do Codigo de Processo Civil, no prazo de 15

(quinze) dias.
Ante o tempo decorrido, abra-se nova vista ao perito para que apresente nova estimativa de honorarios.
Apds, tornemos autos conclusos.

Intimen-se.

SAO PAULO, em8 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024214-85.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ESTRELA COMERCIO DEACOS E METAIS LTDA, SEBASTIAO SOARES, MAURICIO DE SOUZASOARES

SENTENCA

Vistos etc.

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial emque a exequente pretendia compelir a parte executada ao pagamento dos valores devidos decorrente dos contratos, n°(s) 21.1967.690.0000012-04 e n° 21.1967.690.0000008-

10.

Houve citagio sempenhora e petigo da exequente informando que por meio de tratativas extrajudiciais, a executada regularizou o contrato de n° 21.1967.690.0000012-04, solicitando ainda o prazo de 15 (quinze) dias para

diligenciar na atualizagdo do saldo devedor pendente, para dar prosseguimento a cobranga do contrato n° 21.1967.690.0000008- 10 ainda nfo liquidado.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o breve relato. Decido.

Assim, DECLARO EXTINTAA EXECUCAO, semjulgamento de mérito, tio somete emrelagio ao contrato n° 21.1967.690.0000012-04 com findamento nos termos do artigo 485, V1, do CPC.

Prossiga-se na execugdo do contrato 21.1967.690.0000008-10.
Intime-se a exequente para que traga em 10 (dez) dias saldo devedor pendente, para dar prosseguimento da execugo.

PRI

Séo Paulo, data registrada emsistema.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0022935-86.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: DANILO LEMOS REIS
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SENTENCA
Vistos etc.
Trata-se de execugio de titulo extrajudicial emque a exequente pretendia compelir a parte executada ao pagamento dos valores devidos decorrente de anuidades.
Houve citagdo sempenhora.
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o breve relato. Decido.
Diante da noticia do pagamento, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO , com findamento nos artigos 924, inciso I1 ¢ 925, ambos do Cédigo de Processo Civil.
Apds, como transito emjulgado, arquivense os autos combaixa na distribuicao.
PR.L

Séo Paulo, data registrada emsistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022935-86.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: DANILO LEMOS REIS

SENTENCA
Vistos etc.
Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial emque a exequente pretendia compelir a parte executada ao pagamento dos valores devidos decorrente de anuidades.
Houve citagdo sempenhora.
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o breve relato. Decido.
Diante da noticia do pagamento, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO , com findamento nos artigos 924, inciso I1 ¢ 925, ambos do Cédigo de Processo Civil
Apbs, como transito emjulgado, arquivenm-se os autos combaixa na distribuicdo.
PRI

Sdo Paulo, data registrada emsisterna.

Expediente N° 5890

PROCEDIMENTO COMUM

0023543-56.1994.403.6100 (94.0023543-7) - MARCIA DE LOURDES COLHADO HARO CHICARELLI X SORAIA GOMES GUEDES X MARCIA PORFIRIO SANCHES(SP034684 -
HUMBERTO CARDOSO FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Fls. 133/146: Ciéncia as partes para que requeiramo que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias, consignando que, eventual execugdo do julgado devera ser promovida por meio do sisterma PJe, nos termos da
Resolugdo n° 142, de 20/07/2017, e seguintes, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regifio. Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais. Intiment-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0021139-75.2007.403.6100(2007.61.00.021139-0) - ALVARO NAKANO X MARIAANGELA YURIKO KAMEI NAKANO(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA E SP287656 - PAULA
VANIQUE DA SILVA) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP116795 - JULIALOPES PEREIRA E SP241878B - ANDRE LUIZ VIEIRA E SP267078 - CAMILA GRAVATO IGUTI)

(Ato praticado nos termos da Ordemde Servigo n°. 01/2011) Manifestemse as partes, no prazo sucessivo de 15 dias iniciando-se pelo autor, sobre os esclarecimentos prestados pelo contador. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0017851-12.2013.403.6100- PANALPINA LTDA(SP221253 - MARCELO DE LUCENA SAMMARCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2331 - EDUARDO RODRIGUES DIAS)

Proceda-se ao cancelamento do alvara de levantamento n° 4882143, certificando-se no processo SEI 0000982-81.2019.4.03.8001. Apos, expega-se novo alvara de levantamento. Deixo consignado que a quantia depositada
ainda ndo foi levantada tinica e exclusivamente por culpa do beneficiario. Anoto, ainda, que a expedi¢do de alvara de levantamento demanda tempo dos servidores e recursos da Unidio. Dessa forma, ressalto que o beneficiario
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devera observar, atentamente, o prazo estabelecido no documento, para que nfo haja perda desnecessaria de recursos da Unido e prolongamento, tambémdesnecessario, do andamento da presente demanda. Por fim, consigno
que, se 0 beneficidrio novamente der causa ao cancelamento do alvara, tal ato podera configurar ato atentatério a dignidade da justiga, ao que dispde o art. 77, paragrafo 1°, do CPC. Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0002391-14.2015.403.6100- ASSEMBLY CONSULTORIA E PROJETOS LTDA - ME(SP209472 - CAROLINA SVIZZERO ALVES) X UNIAO FEDERAL

Fls. 399/409: Ciéncia as partes para que requeiramo que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias, consignando que, eventual execugdo do julgado devera ser promovida por meio do sistema PJe, nos termos da
Resolugdo n° 142, de 20/07/2017, e seguinte, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido. Oportunamente, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais. Intimense.

PROCEDIMENTO SUMARIO
0037958-54.1988.403.6100 (88.0037958-3) - JULHOBERTO RAYMUNDO(SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE
QUEIROZ) X JULHOBERTO RAYMUNDO X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da . decisdo proferida emsede de Recurso Especial (ls.347/349v).
Nada sendo requerido no prazo de 05 (cinco) dias retornemos autos ao arquivo.

EMBARGOS AEXECUCAO FUNDADAEM SENTENCA

0010674-80.2002.403.6100 (2002.61.00.010674-2) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024243-27.1997.403.6100 (97.0024243-9) ) - COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA
NUCLEAR - CNEN/SP(Proc. 1327- ROSANAMONTELEONE SQUARCINA) X MARCELO ALVES DE OLIVEIRA X ROSEMEIRE PETRAUSKAS PAIVAX ANTONIO NOVUO KOSEKI X
HECTOR CARLOS CAMILO ROCCA X HELENA DE FREITAS IVAN X HELENA MIHO SHIHOMATSU X ANTONIO ROBERTO LORDELLO X GESSE EDUARDO CALVO NOGUEIRA X
HELIO ANTONIO PAES X MARCOS RODRIGUES DE CARVALHO(SP116052 - SILVIADA GRACA GONCALVES COSTAE SP178157 - EDSON TAKESHI SAMEJIMA)

Certifique-se o transito emjulgado da sentenca de fls. 329/329-verso. Traslademtse copias dos calculos, sentenga e certido de transito emjulgado para os autos da agdo principal, prosseguindo-se a execugao naqueles. Sem
prejuizo, intimemse os embargados para que comprovemo pagamento do valor de R$ 1.002,30 (ummil, dois reais e trinta centavos), comdata de 09/2019, devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento, no prazo de
15 (quinze) dias, a titulo de honorarios advocaticios a que foramcondenados, sob pena de acréscimo de 10% (dez por cento) de multa e tambémde honorarios advocaticios de 10% (dezpor cento), nos termos do art. 523 do
CPC. Intimemse. Cumpra-se.

EMBARGOS AEXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0016140-16.2006.403.6100(2006.61.00.016140-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016097-89.2000.403.6100 (2000.61.00.016097-1) ) - CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO) X JOAO VITALINO DA SILVA FILHO X JOSE GILSON ARAUJO DA SILVA X JOSE CARLOS BAPTISTA X HILTON DA
FONSECA X FERNANDO JOSE DA SILVA X CLEUSA GARDINADOS SANTOS DIAS X CELESTE DE CASTRO PEREIRA X MARGARIDA OTACILIA DE CAMPOS X DAVID JOSE DE
SOUZAXROZALIAALBRIZIAKHONANGZ(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO)

(Ato praticado nos termos da Ordemde Servigo 01/2011)
Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido em035 (cinco) dias, arquivent-se.

Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0034144-87.1995.403.6100(95.0034144-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0034482-95.1994.403.6100 (94.0034482-1) ) - INDUSTRIA METALURGICA TAMURA LTDA . -
EPP(SP066895 - EDNA TIBIRICA DE SOUZAE SP025412 - HATIRO SHIMOMOTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO GOMES) X INDUSTRIAMETALURGICA
TAMURALTDA. - EPP X UNIAO FEDERAL

Intime-se o patrono da parte autora da noticia de estorno do valor disponibilizado referente a0 RPV 20170157817, paraa Conta Unica do Tesouro Nacional, nos termos da Lein® 13.463/2017, para que requeira o que
entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias. Silente, arquivense os autos, combaixa na distribuico. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0010575-18.1999.403.6100(1999.61.00.010575-0) - JANUARIO ALBERTO HASDOVAZ GORGA(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP267078 -
CAMILA GRAVATO IGUTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X CAIXAECONOMICA FEDERAL X JANUARIO ALBERTO HASDOVAZ GORGA X
UNIAO FEDERAL X JANUARIO ALBERTO HASDOVAZ GORGA

Diante da virtualizagdo dos autos, as petigdes deverdo ser protocoladas apenas nos autos eletronicos. Assim, intime-se o executado para que efetue o pedido de fl. 480 nos autos eletrénicos. Coma conferéncia dos documentos
digitalizados, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0024243-27.1997.403.6100 (97.0024243-9) - MARCELO ALVES DE OLIVEIRA X ROSEMEIRE PETRAUSKAS PAIVA X ANTONIO NOVUO KOSEKI X HECTOR CARLOS CAMILO ROCCA
X HELENA DE FREITAS IVAN X HELENA MIHO SHIHOMATSU X ANTONIO ROBERTO LORDELLO X GESSE EDUARDO CALVO NOGUEIRA X HELIO ANTONIO PAES X MARCOS
RODRIGUES DE CARVALHO(SP116052 - SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTAE SP178157 - EDSON TAKESHI SAMEJIMA) X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA
NUCLEAR(SP108143 - PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI) X MARCELO ALVES DE OLIVEIRA X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR X ROSEMEIRE PETRAUSKAS
PAIVAX COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR X ANTONIO NOVUO KOSEKI X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR X HECTOR CARLOS CAMILO
ROCCAX COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR X HELENA DE FREITAS IVAN X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR X HELENAMIHO SHIHOMATSU X
COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR X ANTONIO ROBERTO LORDELLO X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR X GESSE EDUARDO CALVO NOGUEIRA
X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR X HELIO ANTONIO PAES X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR X MARCOS RODRIGUES DE CARVALHO X
COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

Diante do transito emjulgado da sentenga proferida nos autos dos embargos a execugdo, intime-se a parte exequente para que proceda a virtualizagao dos autos, nos termos da Resoluggo n® 142, de 20/07/2017, da Presidéncia
do E. TRF da 3" Regido, no prazo de 15 (quinze) dias, requerendo o que entender de direito nos autos eletronicos. Semprejuizo, retifique-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga Contra a Fazenda Publica.
Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0012399-46.1998.403.6100(98.0012399-7) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0057221-57.1997.403.6100 (97.0057221-8) ) - BENEFICIAMENTO DE FIOS J ACARDOSO
LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO E SP171790 - FERNANDO LUIS COSTANAPOLEAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2350 - JUNG WHA LIM) X BENEFICIAMENTO DE
FIOS JACARDOSO LTDA X UNIAO FEDERAL

Ciéneia a parte autora da noticia de estorno do valor disponibilizado referente a0 RPV 20170157815 para a Conta Unica do Tesouro Nacional, nos termos da Lein® 13.463/2017, para que requeira o que entender de direito,
no prazo de 05 (cinco) dias. Silente, arquiven-se os autos, combaixa na distribui¢ao. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0022926-57.1998.403.6100 (98.0022926-4) - JOSE SENHOR ILARIO ANDRADE X JOSEFAMARIA DE JESUS TEZOTTO X MARIAAMELIA DE CARVALHO RAMOS X MARIAANGELA
FURTADO X MARIAAPARECIDA FERREIRA BARBOSA X MARIA CHRISTINA LUPIANHES MEDEIROS X MARIA LUIZA ALVES DO NASCIMENTO X MIGUEL TURCI(SP073470 -
ADENIAS ALVES PEREIRA) X SANDRA REGINAALVES MOREIRA X VALDENITA GOMES X VALENTINAARRUDA DOS SANTOS X VLADIMIR ALEXANDRE DE CARVALHO -
ESPOLIO X WILMA LUIZA VIVIANI TURCI X PAULO SERGIO TURCI(SP216458 - ZULEICA DEANGELI) X ALEXANDRE VIVIANI TURCI X MIRIAM SOUTO DE CARVALHO X
ERIKA SOUTO RODRIGUES DE CARVALHO X VLADIMIR ALEXANDRE DE CARVALHO FILHO X MARCELLA SOUTO DE CARVALHO(SP149469 - ENIO NASCIMENTO ARAUJO E
SP383566 - MARIA CAROLINA DANTAS CUNHAE Proc. GENIVALDO JOSE DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X JOSE SENHOR ILARIO
ANDRADE X UNIAO FEDERAL X JOSEFAMARIA DE JESUS TEZOTTO X UNIAO FEDERAL X MARIAAMELIA DE CARVALHO RAMOS X UNIAO FEDERAL X MARIAANGELA
FURTADO X UNIAO FEDERAL X MARIA APARECIDA FERREIRABARBOSA X UNIAO FEDERAL X MARIA CHRISTINA LUPIANHES MEDEIROS X UNIAO FEDERALX MARIA
LUIZAALVES DO NASCIMENTO X UNIAO FEDERAL X SANDRA REGINAALVES MOREIRA X UNIAO FEDERAL X VALDENITA GOMES X UNIAO FEDERAL X VALENTINA
ARRUDA DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X VLADIMIR ALEXANDRE DE CARVALHO - ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X WILMA LUIZA VIVIANI TURCI X UNIAO FEDERAL X
PAULO SERGIO TURCI X UNIAO FEDERAL X ALEXANDRE VIVIANI TURCI X UNIAO FEDERAL X MIRIAM SOUTO DE CARVALHO X UNIAO FEDERAL X ERIKA SOUTO
RODRIGUES DE CARVALHO X UNIAO FEDERAL X VLADIMIR ALEXANDRE DE CARVALHO FILHO X UNIAO FEDERAL X MARCELLA SOUTO DE CARVALHO X UNIAO FEDERAL
Diante da cessao de crédito noticiada, oficie-se ao Setor de Precatorios do E. TRF da 3* Regido, solicitando a disponibilizagio do valor referente ao PRC 20190161010 comlevantamento a ordemdeste Juizo. Apds, aguarde-
se pela noticia de pagamento dos valores requisitados. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008986-02.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MAZETTO SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: THIAGO PHILLIP LEITE - SP414962, JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453
EXECUTADO:FORTMUNCK TRANSPORTES LTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: SERGIO RICARDO MENDES DE SOUSAE SILVA - CE24385

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/10/2019  59/713



Ante a auséncia de manifestacdo do e tado, requeira o exequente o que der de direito inco dias.

Nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sio Paulo, 15 de outubro de 2019.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022785-81.2011.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: NILDO BATISTADOS SANTOS, RITADE CASSIASANTANA DE OLIVEIRA, CELIA OLGADOS SANTOS, VERONICA OTILIA VIEIRADE SOUZA - ESPOLIO

DESPACHO
Ante 0 ID 16488620, proceda-se a retificacio e e intime-se Procuradoria Regional da Unizio da 3* Regido (PRU-3).

Ciéncia as partes da digitalizago dos presentes autos , nos termos da Resolugdo  247/2019.

Procedamas partes , no prazo sucessivo de 5 dias conforme disposto na Resolugao 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pelo autor e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimem-se, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada  pessoalmente, a qualquer tempo.

Sem irregularidades, arquiventse os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante o peticionamento devera ser realizado exclusivamente nos autos eletronicos.

Int.
Sdo Paulo, em 17 de outubro de 2019

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023220-84.2013.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: PREMIER CLEANING DISTRIBUIDORALTDA-ME,ADONAYFERREIRADIAS, VEDIANAFERREIRAMEDEIROS DIAS

DESPACHO

Expega-se a certiddo de objeto e pé conforme requerida pela parte.

Apos, publique-se este despachado para que a parte comparece emsecretaria para retirada mediante apresentagdo do recolhimento da taxa de expedicdo de certiddo de objeto e pé.

Sao Paulo, em30 de agosto de 2019

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021466-35.1998.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: THUSTHOUSE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.
Advogados do(a) EXECUTADO: VANESSA ZAMARIOLLO DOS SANTOS - SP207772, DANIELA MADEIRA LIMA - SP154849

DESPACHO
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Diante da manifestagdo ID 16125428, encaminhem-se os autos fisicos a Central de Digitalizagdo para a devida regularizagio.

Ressalto, apenas, que os documentos de fls. 783, 857, 1040, 1547/1550 e 1684/1692 estdo nos autos. Os documentos de fls. 1156/1176, 1594/1632, 1652, 1656/1658 e 1670/1673 foram desentranhados. Quanto as fls.
273,777 e 1666, por equivoco quando da numeragio dos autos, foramsuprimidos, ndo existindo nos autos fisicos.

Coma regularizagdo da digitalizacio, intiment-se as partes para conferéncia, no prazo de 05 (cinco) dias.
Ap6s, tornemos autos conchusos.
Intimen-se.

Séo Paulo, 18 de setermbro de 2019.

4*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025549-08.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: DAVIDSON DAS NEVES MAGALHAES, DANIELDAS NEVES MAGALHAES
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
do art. 3°, inciso 11, alinea ‘u’ e ‘X’, providencie o patrono da parte autora a retirada do Alvara de Levantamento expedido, atentando que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao,
conforme dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal.

Caso ndo seja observado o prazo acima, havera o cancelamento do alvar, certificando-se a ocorréncia e adotando as providéncias determinadas no Provimento 1/2016-CORE, remetendo-se 0s autos ao arquivo.

Apos, juntada a guia liquidada do alvara e nada mais sendo requerido, os autos serdo conclusos para sentenca de extingo.

SAO PAULO, 18 de outubro de 2019.

Dra. RAQUELFERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCO AURELIO DE MORAES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10614

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0765535-34.1986.403.6100 (00.0765535-5) - SCHAEFFLER BRASILLTDA X FRIGNANI EANDRADE - ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP209059 - ERIC MARCEL ZANATA PETRY E SP148636
- DECIO FRIGNANI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X SCHAEFFLER BRASILLTDA X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea u e x, providencie o patrono da parte autora a retirada dos Alvaras de Levantamento expedidos, atentando que os mesmos possuemprazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo,

conforme dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal. Caso nio seja observado o prazo acima, haverd o cancelamento dos alvaras, certificando-se a ocorréncia adotando-se as
providéncias determinadas no Provimento 1/2016-CORE e remetendo-se os autos ao arquivo. Apos, juntadas as guias liquidadas dos alvaras e nada mais sendo requerido, os autos serdo conclusos para sentenga de extingo.

MONITORIA (40)/ n° 5015155-39.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: ALEXANDRE LUIZTHOMAZGONCALVES NETTO

Vistos.

Tendo em vista a composi¢ao amigavel extrajudicial noticiada pela autora (ID 22631016), tenho que houve perda superveniente do interesse processual, razio pela qual JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM
RESOLUCAO DO MERITO, na forma do artigo 485, VI, do Cddigo de Processo Civil.

Custas processuais e honorérios advocaticios na forma acordada.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PRIC.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019583-98.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIANO FERRARI LENCI - SP192086, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO:MONTPEL COMERCIO E MONTAGEM DE PAINEIS ELETRICOS EIRELI - EPP, ANDRESSA SANTOS REIS, JOSEARNALDO DOS SANTOS

DESPACHO

Tendo emvista a devolugdo da carta precatoria que restou negativa, manifeste-se o exequente, no prazo de 10 (dez) dias, requerendo o qué de direito para regular prosseguimento do feito, indicando enderego habila citagdo da
parte.

No siléncio, aguarde-se manifestagéo da parte interessada no arquivo sobrestado.
Int.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2019.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023178-08.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: RONALDO ALVES

DESPACHO

Tendo em vista que o0 Executado nao se manifestou, apesar de regularmente citado (ID 23463329),
requeira a Exequente o que entender cabivel ao prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se provocacio da parte interessada no arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2019.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030588-83.2018.4.03.6100
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EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: ANA PAULAALEXANDRE

Advogado do(a) EXECUTADO: BRENO BEZERRA DE MENEZES FILHO - PE35956

DESPACHO

Requeira a Exequente o que entender cabivel ao prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se provocacio da parte interessada no arquivo sobrestado até que sobrevenha
decisao definitiva nos autos dos Embargos a Execucio nimero 5012016-45.2019.403.6100.

Int.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2019.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015655-08.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SOMAR COMERCIO E CONSTRUCOES EIRELI, CARMEN CRISTINA
SILVA RAMOS

DESPACHO

Tendo em vista que os Executados nio se manifestaram, apesar de regularmente citados (ID
13109976 e 13533570), requeira a Exequente o que entender cabivel ao prosseguimento do feito, em
10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se provocacio da parte interessada no arquivo, observadas as formalidades legais.
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Int.

Séao Paulo, 18 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0016597-67.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A
EXECUTADO:MERULANA EVENTOS - EIRELI - EPP, MIGUEL BAPTISTANOGUEIRA REIS

DESPACHO

Considerando a citagdo por Edital, a indicagio da Defensoria Publica da Unidio para representar os executados, o pedido de bloqueio via BACENJUD, bemcomo o seudeferimento a fl. 212, forneca o exequente, no prazo de
10 (dez) dias, planilha atualizada como valor atualizado do débito.

Apos, proceda-se o Bloqueio de Valores através do sistema BACENJUD em nome de MERULANA BAR E RESTAURANTE EIRELLI EPP (CNPJ n. 15.276.144/0001-42) ¢ MIGUEL BAPTISTA
NOGUEIRAREIS (CPF N. 166.158.968-50).

No siléncio, remetan-se os autos ao arquivo até ulterior manifestagdo da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001039-96.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
EXECUTADO: WOLMER ALVES DE BRITO JUNIOR

DESPACHO

Considerando que o presente processo tramita ha mais de 03 (trés) anos e que, mesmo com a utilizagio dos sistemas BACENJUD, WEBSERVICE e SIEL (ID 17137658), ndo se logrou éxito em sequer citar o
Executado (ID 22585075, 17446517, 17527210, 17702211 e 1408822) manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, em 10 (dez) dias, se persiste interesse no prosseguimento do feito, requerendo o qué entender cabivel.

Silente, aguarde-se provocagao da parte interessada no arquivo sobrestado, observadas as formalidades legais.
Int.

S0 Paulo, 18 de outubro de 2019.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027287-65.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO: JENIFFER ZAMPERLIN DE MORAES TRANSPORTES - ME, JENIFFER

ZAMPERLIN DE MORAES

DESPACHO

Tendo em vista que o Executado nao se manifestou, apesar de regularmente citado (ID 20779880),
requeira a Exequente o que entender cabivel ao prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se provocacio da parte interessada no arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5016106-67.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:S. COELHO EMPREENDIMENTOS LTDA - ME, SAYOSANE COELHO DASILVA

DESPACHO

Ciéncia do desarquivamento.
Esclareca o exequente sua petigao 1D 21529134, uma vezque ndo constamnos autos pedido de remessa a Central de Conciliagio.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2019.

MONITORIA (40)/ 1° 5019654-03.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Siio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR:RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REQUERIDO: SIDMAR PIRES DE OLIVEIRA

Vistos.

Tendo emvista a composicio amigével extrajudicial noticiada pelas partes, tenho que houve perda superveniente do interesse processual, razio pela qual JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO

MERITO, na forma do artigo 485, VI, do Codigo de Processo Civil
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Custas processuais e honorérios advocaticios na forma acordada.

Defiro o requerimento da parte ré, concedendo o prazo de cinco dias da intimagao desta sentenca para que a CEF comprove o levantamento da negativagéo de seu nome.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159)/ n° 5010145-14.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036

EXECUTADO: IDEALMOLD MODELACAO LTD A - EPP, VALDIR ANTONIO DEARAUJO, VLAMIR GERALDO DE ARAUJO
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO PIRES MARIGO - SP366452

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO PIRES MARIGO - SP366452
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO PIRES MARIGO - SP366452

SENTENCA-TIPOB

Vistos.

Tendo emvista a peti¢do da parte exequente comunicando a composigdo amigavel extrajudicial, julgo extinta a execugdo, na forma do artigo 924, I11, do Cédigo de Processo Civil

Custas processuais e honorarios advocaticios na forma acordada.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.
PRIC.

Séo Paulo, data emepigrafe.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5019386-75.2019.4.03.6100
REQUERENTE: WILSON FERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) REQUERENTE: ADRIANA DE AMORIM SILVA - SP398954

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéneia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugéo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagéo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdiéo.

4. Em face do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugio n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.
Sédo Paulo, 17 de outubro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7)/n°5009618-28.2019.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CLELIA CORREAE SILVAPEDROSA
Advogados do(a) AUTOR: TAISAPEDROSA LAITER - SP161170, RICARDO DE OLIVEIRA LAITER - SP268147

REU: UNIAO FEDERAL

SENTENCA-TIPO C

Homologo, por sentenga, a desisténcia da agdo manifestada pela parte autora e julgo extinto o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Codigo de Processo Civil.

Custas processuais na forma da lei. Semcondenag@o emhonorérios advocaticios, haja vista a auséncia de citagao.

Apbs o transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Séo Paulo, data emepigrafe.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/n°5012471-44.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ANASTACIA JOANNIS PAPIDIS
Advogado do(a) AUTOR: MARILIZA RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP250167

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SENTENCA-TIPOB

Homologo, por sentenga, a rentncia a pretensdo formulada na agio, manifestada pela parte autora e julgo extinto o processo, COM resolucdo de mérito, nos termos do artigo 487, 111, ¢ do Codigo de
Processo Civil

Condeno a autora no recolhimento das custas processuais € no pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao
valor atualizado da causa (§4°), os quais ficamsob condigdo suspensiva de exigibilidade, ante o deferimento da gratuidade de justiga.

Apbs o transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Séo Paulo, data emepigrafe.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/n°5020518-07.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: DENTALRICARDO TANAKALTDA
Advogados do(a) AUTOR: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA-TIPOC

Homologo, por sentenga, a desisténcia da agdo manifestada pela parte autora e julgo extinto o processo, semresolucio de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Cddigo de Processo Civil
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Ante a causalidade demonstrada pelo autor ao ID 21638638, condeno a ré no recolhimento das custas processuais e no pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85
do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor atualizado da causa (§4°).

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRI.C.

Séo Paulo, data emepigrafe.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/n°5005110-39.2019.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: LUIZANTONIO VAZDO NASCIMENTO
Advogados do(a) AUTOR: JOSE ABILIO LOPES - SP93357, ENZO SCIANNELLI - SP98327

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA-TIPO C
Vistos.

Tendo em vista 0 ndo cumprimento do despacho anterior pela parte demandante, relativo a regularizagdo e devida instrugdo da inicial, bem como ao recolhimento de custas, INDEFIRO A INICIAL, nos termos do
artigo 485, 1, e 321, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil..

Custas processuais na forma da lei. Semcondenacdo emhonorarios advocaticios, ante a auséncia de citagdo.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PRIC.

Séo Paulo, data emepigrafe.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/n° 0012031-41.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: OTICAS DO BRASILSUAMELHOR VISAO LTDA-ME

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE DE OLIVEIRA BRITO - SP202518

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

SENTENCA-TIPOB

Considerando o acordo entabulado pelas partes nos autos 5011416-58.2018.4.03.6100, julgo extinto o processo, comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, I11, b do Codigo de Processo Civil
Custas processuais e honorarios na forma acordada.
Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRI.C.

Sao Paulo, data emepigrafe.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5004704-86.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGANTE: LILIAN CARLA FELIX THONHOM - SP210937
EMBARGADO: CONDOMINIO EDIFICIO GLORIAJARDIM VITTI

Advogado do(a) EMBARGADO:ROBERTO MASSAO YAMAMOTO - SP125394

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos
termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘c’, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a(s) petigdo(des) de ID 22216003.

Apos, conclusos.

Sao Paulo, 21 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019318-28.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVA CENTRAL

Advogados do(a) AUTOR: LILIANENETO BARROSO - SP276488-A, PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788-A, GUILHERME AMARAL DE LOUREIRO - MG150067
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

O atual Provimento COGE 1’ 64/2005 prevé emseus artigos 205 ¢ 209 que o depésito voluntario facultativo destinado a suspensio da exigibilidade do crédito tributario sera efetuado independentemente de autorizago judicial,
diretamente na Caixa Econdmica Federal, que fornecera aos interessados as guias especificas para esse fim, emconta a ordemdo Juizo, onde tramita o respectivo processo.

Cite-se e intime-se.

S0 Paulo, 18 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5019151-11.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: WILLIANS GONCALVES NOGUEIRA

Advogados do(a) AUTOR: VITOR ALESSANDRO DE PAIVAPORTO - SP228801, ANTONIO MOREIRAMIGUELJUNIOR - SP322716
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A parte autora requer autorizagdo judicial para efetuar o deposito integral do débito questionado. Deve-se ter emmente, contudo, que o depdsito caracteriza uma prerrogativa da parte na tutela de seus direitos e, nesse sentido,
ndo depende de determinago do juizo. Assim, intime-se o autor para que, emquerendo, no prazo de 10 (dez) dias, efetue o depésito requerido.

Intime-se.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagdo, voltem-me conclusos.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2019.

7*VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019089-66.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341, GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES
MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:IVANILDO PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIO VILAS BOAS - SP214140

DESPACHO
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Solicite-se a0 PAB-JF/SP, via correio eletronico, o encaminhamento a este Juizo, no prazo de 10 (dez) dias, da via liquidada do alvara n® 4995335.
Semprejuizo, concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 15 (quinze) dias, para manifestagao nos autos.

Silente, proceda-se a retirada da restricdo cadastrada a fls. 47 dos autos fisicos, via REN AJUD, remetendo-se, por fim, os autos ao arquivo permanente.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 11 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019089-66.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341, GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES
MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:1IVANILDO PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIO VILAS BOAS - SP214140

DESPACHO

Solicite-se a0 PAB-JF/SP, via correio eletronico, o encaminhamento a este Juizo, no prazo de 10 (dez) dias, da via liquidada do alvara n® 4995335.
Semprejuizo, concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 15 (quinze) dias, para manifestagao nos autos.

Silente, proceda-se a retirada da restricdo cadastrada a fls. 47 dos autos fisicos, via REN AJUD, remetendo-se, por fim, os autos ao arquivo permanente.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 11 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019545-18.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VALDICE DE OLIVEIRA FLAVIO

Advogado do(a) AUTOR: JOSE MOACIR RIBEIRO NETO - ES19999

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Esclarega a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, os pardmetros adotados para a fixagdo do valor da causa, o qual deve ser equivalente ao beneficio patrimonial postulado, acostando o competente demonstrativo de
caleulo, comprovando, ainda, o recolhimento a das custas processuais, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do mérito.

Int.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018403-76.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:REGINAAPARECIDA CARDOZO DE MOURA

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO PAULO FUCHS DEARAUJO - SP407050, MARIANA DE ARAUJO MENDES LIMA - SP314048
REU: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora apontando a existéncia de omissao no despacho ID 22729963, que indeferiu o pedido de justica gratuita e determinou o recolhimento das custas
o prazo de 15 (quinze) dias.

Alega que houve omissdo quanto ao pedido subsididrio de pagamento diferido de despesas processuais, vez que o mesmo nio foi apreciado e, ainda, que emrazio do valor dado a causa R$ 509.081,00, teria
de recolher o valor de R$ 5.090,81(valor correspondente a 1% do valor da causa) o que seria invidvel vez que a Embargante recebe hoje RS 6.525,02 (seis mil, quinhentos e vinte e cinco reais e dois centavos).

Requer, finalmente, sejam acolhidos os presentes embargos, concedendo a embargante o parcelamento das custas iniciais desde que ndo ultrapassema quantia de R$ 1.000,00, bem como a gratuidade de
justica, mesmo que parcial emrelagio ao 6nus de sucumbéncia.

Os embargos foramopostos dentro do prazo de 05 (cinco) dias, previsto pelo artigo 1.023 do CPC.
E O RELATORIO. DECIDO.
Assiste razdo a Embargante, vez que ndo foi apreciado o pedido subsidiario de pagamento diferido de despesas processuais.

Diante do exposto, conhego dos embargos de declaragio, eis que tempestivos, ¢ 0s ACOLHO , para sanar a omissdo apontada e analisar o pedido subsidiario formulado, conforme segue:
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" Indefiro o pedido de pagamento diferido de despesas processuais.
Conformeja salientado pelo Juizo, ndo hd nos autos prova de insuficiéncia de recursos da parte autora que justifiquem a adogdo da medida.

Frise-se que, a teor do disposto no inciso 1, do Artigo 14 da Lei n° 9.289/96, "o autor ou requerente pagara metade das custas e contribuigdes tabeladas, por ocasido da distribuigdo do feito, ou,
ndo havendo distribuigdo, logo apds o despacho da inicial”.

Observo também que, ao ingressar com uma demanda judicial, a parte tem ciéncia de que terd que arcar com 6nus sucumbenciais em caso de improcedéncia do pedido, ndo sendo esta justificativa
palatavel para a concessdo da gratuidade processual.

Ademais, cumpre deixar claro que o valor mdximo da tabela vigente no ambito da Justica Federal é de R$ 1.915,38 e que a parte pode optar pelo pagamento de 0,5% o que corresponde a R
957,69 e a outra metade em caso de apresentagdo de recurso de apelagdo.”

No mais, fica mantida a decisdo embargada.
Assim, sendo, cumpra a embargante o determinado na decisdo - ID 22729963, procedendo ao recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuicao.
Intime-se.

Sio Paulo, 17 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005109-54.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:SOLAVAR LTDA - ME, LEANDRO GONZALES NAVARRO, PATRICIANOGUEIRA CANTELLI NAVARRO

DESPACHO

Peticdo de ID n° 22952144 — Indefiro o pedido de habilitagdo, em face do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que "para a Caixa Econdomica Federal, as
autuagdes ndo deverdo constar repi processual nominal expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3°Regidio com aquele ente."

Semprejuizo, soliciten se informagdes ao Juizo Deprecado, via correio eletronico, acerca do efetivo cumprimento da Carta Precatéria n® 0003335-82.2019.8.26.0609.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 15 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002106-70.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: RUBIA RITA SANTANNA - ESPOLIO

REPRESENTANTE: CIBELE SAYURI SANTANNA SHINZATO

Advogado do(a) EXEQUENTE: TANIA REGINAMASTROPAOLO DE MACEDO - SP94977,

EXECUTADO: CIBELE SAYURI SANTANNA SHINZATO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: LIDIA TEIXEIRA LIMA - SP94509

DESPACHO

1D's 23424114 e 23424119: A atualizagio requerida sera efetiva quando do pagamento pelo Eg. TRF - 3* Regido.
Intime-se e na auséncia de impugnacio, venhamos autos conclusos para transmisséo.

S0 Paulo, 18 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023362-61.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: DISTRIBUIDORA BASTOS LTDA - EPP, RANULFO DIAS DA SILVAFILHO
Advogado do(a) EXECUTADO: VALDIR RODRIGUES DE SA - SP358582

Advogado do(a) EXECUTADO: VALDIR RODRIGUES DE SA - SP358582

DESPACHO

Mensagemeletronica de 1D n° 23239769 — Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal.
Ap0s, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente, conforme anteriormente determinado.
Intime-se.

SAO PAULO, 17 de outubro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0024263-51.2016.4.03.6100/ 7 Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL

Advogados do(a) AUTOR: ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL - SP27291, IBIRACI NAVARRO MARTINS - SP73003
REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO
Vistos, etc.

O Autor alega ter sido licenciado dos quadros da OAB emvirtude de problemas mentais, sem que houvesse qualquer laudo médico neste sentido, bloqueando seu token e impedindo com isso seu exercicio
profissional, bemcomo, a percepgao dos honorérios relativos a reclamagao trabalhista que ingressou em favor de Marley Aparecida de Souza.

Informa que a situagio descrita ainda lhe causou danos morais, os quais pretende ver indenizados por meio desta agdo.
Pleiteoupela concessao de gratuidade de justica, juntou procuragio e documentos.

Na decisdo de fls. 101/101-v* dos autos do processo fisico (ID 13400131) foi determinada a redistribuicdo do feito ao Juizo da 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo em virtude de conexdo existente como
processo 11’ 0024237-24.2014.403.6100, que tratava da anulago das penalidades impostas em processo administrativo movido pela r€ contra o autor, sendo certo que, aquele Juizo determinou a restituicao dos autos a esta 7*
Vara, emvirtude de ndo reconhecer a relagéo de conexdo noticiada.

Houve devolugio dos autos a 13* Vara Civel Federal que, por sua vez, suscitou conflito de competéncia, onde o Juizo desta 7* Vara Civel Federal foi declarado competente para processar e julgar o feito.

Com o retorno dos autos a esta 7* Vara, a OAB foi devidamente citada e apresentou contestagao a fls. 276/284 alegando prelimnarmente a ocorréncia de litispendéncia com os processos 0024251-
37.2016.403.6100, 0024256-59.2016.403.6100 e 0024254-89.2016.403.6100, todos emtramite perante a 17* Vara Civel Federal, bemcomo, conexéio comos referidos feitos vez que as iniciais sdo todas idénticas, havendo
apenas alteracdo da reclamagio trabalhista objeto do dano material pretendido pelo autor; caréncia da agdo, falta de interesse de agir e perda do objeto, tendo emvista que a inscrigdo do requerente se encontra ativa nos quadros
da OAB; inépcia da inicial por pedido genérico de danos morais; e no mérito, pugnou pela improcedéncia da agdo.

Instadas a especificarem as provas que pretendem produzir, a OAB requereu o julgamento antecipado da lide, ao passo que o autor pleiteou pela juntada do processo disciplinar que culminou coma sua
suspensao por 07 (sete) meses.

Saneado o feito na decisdo 1D 16599621, o pedido de apresentagio de copia do processo disciplinar foi indeferido, até mesmo pelo fato de que tal documentag@o poderia ser obtida na via administrativa pelo
proprio autor, assimcomo as preliminares arguidas emcontestagdo tiveramsua apreciagdo postergada para o momento da prolagio da sentenca.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatério.
Baixo os autos emsecretaria.

Acolho a preliminar de conexdo suscitada pela Ordem dos Advogados do Brasil por ocasido da contestagdo apresentada, eis que se verifica, no caso emtela a hipétese de distribuicdo por dependéncia,
conforme determina o artigo 286, inciso I, do Codigo de Processo Civil, que estabelece tal comando “quando se relacionarem, por conexdo ou continéncia, com outrajd ajuizada”, o que ¢ o caso da presente agao.

No mesmo sentido, também determina o art. 55, §3° do CPC a reunifio de processos para julgamento conjunto quando exista o risco de prolagdo de decisdes conflitantes ou contraditorias, caso decididos
separadamente, o que € evidente no presente feito, ja que a causa de pedir deste feito € idéntica aquela tratada nos autos do processo 0024251-37.2016.403.6100, em tramite perante a 17* Vara Civel Federal desta Subsegio
Judiciaria.

Assim, remetanse estes autos a0 SEDI para que seja a demanda redistribuida a 17* Vara Civel Federal desta Subsegdo Judiciaria, por dependéncia a ago de procedimento comum n° 0024251-
37.2016.403.6100.

Intime-se e, apds, cumpra-se.

Siao Paulo, 18 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0024263-51.2016.4.03.6100/ 7 Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL

Advogados do(a) AUTOR: ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL - SP27291, IBIRACI NAVARRO MARTINS - SP73003
REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO
Vistos, etc.

O Autor alega ter sido licenciado dos quadros da OAB emvirtude de problemas mentais, sem que houvesse qualquer laudo médico neste sentido, bloqueando seu token e impedindo com isso seu exercicio
profissional, bemcomo, a percepgao dos honorérios relativos a reclamagao trabalhista que ingressou em favor de Marley Aparecida de Souza.

Informa que a situagio descrita ainda e causou danos morais, os quais pretende ver indenizados por meio desta ago.
Pleiteou pela concessao de gratuidade de justica, juntou procuragio e documentos.

Na decisdo de fls. 101/101-v* dos autos do processo fisico (ID 13400131) foi determinada a redistribuicdo do feito ao Juizo da 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo em virtude de conexdo existente como
processo 11’ 0024237-24.2014.403.6100, que tratava da anulago das penalidades impostas em processo administrativo movido pela r€ contra o autor, sendo certo que, aquele Juizo determinou a restituicao dos autos a esta 7*
Vara, emvirtude de ndo reconhecer a relagéo de conexdo noticiada.

Houve devolugio dos autos a 13* Vara Civel Federal que, por sua vez, suscitou conflito de competéncia, onde o Juizo desta 7* Vara Civel Federal foi declarado competente para processar e julgar o feito.

Com o retorno dos autos a esta 7* Vara, a OAB foi devidamente citada e apresentou contestagao a fls. 276/284 alegando prelimnarmente a ocorréncia de litispendéncia com os processos 0024251-
37.2016.403.6100, 0024256-59.2016.403.6100 e 0024254-89.2016.403.6100, todos emtramite perante a 17* Vara Civel Federal, bemcomo, conexéio comos referidos feitos vez que as iniciais sdo todas idénticas, havendo
apenas alteracdo da reclamagio trabalhista objeto do dano material pretendido pelo autor; caréncia da agdo, falta de interesse de agir e perda do objeto, tendo emvista que a inscrigdo do requerente se encontra ativa nos quadros
da OAB; inépcia da inicial por pedido genérico de danos morais; e no mérito, pugnou pela improcedéncia da agdo.

Instadas a especificarem as provas que pretendem produzir, a OAB requereu o julgamento antecipado da lide, ao passo que o autor pleiteou pela juntada do processo disciplinar que culminou coma sua
suspensao por 07 (sete) meses.

Saneado o feito na decisdo ID 16599621, o pedido de apresentagio de copia do processo disciplinar foi indeferido, até mesmo pelo fato de que tal documentag@o poderia ser obtida na via administrativa pelo
proprio autor, assimcomo as preliminares arguidas emcontestagdo tiveramsua apreciagdo postergada para o momento da prolagio da sentenca.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatério.
Baixo os autos emsecretaria.

Acolho a preliminar de conexdo suscitada pela Ordem dos Advogados do Brasil por ocasido da contestagdo apresentada, eis que se verifica, no caso emtela a hipétese de distribuico por dependéncia,
conforme determina o artigo 286, inciso I, do Codigo de Processo Civil, que estabelece tal comando “quando se relacionarem, por conexdo ou continéncia, com outra jd ajuizada”, o que ¢ o caso da presente agao.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/10/2019  72/713



No mesmo sentido, também determina o art. 55, §3° do CPC a reunifio de processos para julgamento conjunto quando exista o risco de prolagdo de decisdes conflitantes ou contraditorias, caso decididos
separadamente, o que € evidente no presente feito, ja que a causa de pedir deste feito € idéntica aquela tratada nos autos do processo 0024251-37.2016.403.6100, em tramite perante a 17* Vara Civel Federal desta Subsegio
Judiciaria.

Assim, remetanse estes autos a0 SEDI para que seja a demanda redistribuida a 17* Vara Civel Federal desta Subsegdo Judiciaria, por dependéncia a agdo de procedimento comum n° 0024251-
37.2016.403.6100.

Intime-se e, apds, cumpra-se.

Siao Paulo, 18 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010211-55.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, MICHELLE DE SOUZA CUNHA - SP334882-B, GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES
MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:IAGO FERREIRADOS SANTOS

DESPACHO

Petigdo de ID n® 23359644 - Defiro o pedido de suspensdo do feito, pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, nos termos do artigo 921, inciso 111, paragrafo 1°, do Novo Cddigo do Processo Civil, devendo a Caixa
Econdmica Federal acompanhar o transcurso do aludido prazo, haja vista que no compete ao juizo, escoado o prazo requerido pela exequente, abrir-lhe nova vista, como se estivesse se tratando de ato processual ordinario.

Talconduta afetaria de forma clara a isonomia entre as partes, a que deve o juizo se ater.
Desta formn, aguarde-se provocagio no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 17 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001779-47.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURY IZIDORO - SP135372, MARIA CANDIDAMARTINS ALPONTI - SP190058
EXECUTADO: GOORILA E-SOLUCOES EM INTERNETLTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:ASSIONE SANTOS - SP283602

DESPACHO

Peticao 1D 20454839: 20454839: Diligencie a parte junto a Receita Federal para retificagdo de seu nome empresarial, uma vez que consta junto a0 CNPJ o nome GOORILA E-SOLUCOES EM INTERNET LTDA -
EM RECUPERACAO JUDICIAL.

Proceda a Secretaria a abertura de chamado ao Setor de Informética para a retificagéio do nome da parte, conforme dados da Receita Federal do Brasil.

Considerando a convolagdo da recuperagdo judicial em faléncia, manifeste-se a exequente em termos de prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias, esclarecendo se ja habilitou seu crédito junto ao processo
falimentar.

Semprejuizo, e no mesmo prazo, fornega a executada os dados do sindico da massa falida, juntamente coma certiddo de objeto e pé do processo falimentar.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5000718-90.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: PATRICIA RIBEIRO Y RIBEIRO - ME, PATRICIA RIBEIRO Y RIBEIRO

DESPACHO

Proceda a Secretaria a retificagio do valor atribuido a causa, bemcomo comunique-se ao Juizo Deprecado, emaditamento a Carta Precatoria n® 5002030-62.2019.4.03.6134.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 16 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016986-88.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: EMERSON FERNANDES LOUREIRO
Advogado do(a) IMPETRANTE: SANZIO BAIONETANOGUEIRA - MG83092
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IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DE PROCESSOS SANCIONADORES DA COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS, PROCURADOR-CHEFE DA COMISSAO DE VALORES
MOBILIARIOS - CVM, COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS

SENTENCATIPO C

SENTEN CA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da a¢ao formulado pelo impetrante, renunciando inclusive, o seu direito de recorrer da presente decisio, para que esta produza os regulares efeitos de direito. Por
consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, comjulgamento do n¥érito, a teor do art. 485, inciso VIII do Cddigo de Processo Civil.

Semhonorarios. Custas pelo impetrante.
Oportunamente, arquiventse 0s autos, comas cautelas legais.

P.R.L.O.

S40 PAULO, 3 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014533-23.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: MIRALUX COMERCIO DEAPARELHOS ELETRICOS E PRETACAO DE SERVICOS EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT/SP

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, no qual pretende a impetrante o reconhecimento do direito de excluir da base de calculo do PIS e da COFINS as proprias contribuicdes sociais (aquelas destacadas nas
notas fiscais de saida de mercadorias e/ou de prestagdo de servigos do contribuinte), emdecorréncia da patente inconstitucionalidade, ilegalidade e abusividade da cobranga, haja vista o julgamento do Recurso Extraordindrio n®
574.706-PR pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, o qual se aplica por analogia a presente “‘quaestio iuris”

Requer ainda, seja declarado seu direito de compensar administrativamente os valores recolhidos a este titulo, nos 5 (cinco) anos anteriores a propositura do presente writ, atualizados monetariamente, nos termos da Lei n°®
10.637/02 e na Strmula 213 do C. Superior Tribunal de Justica.

Sustenta, emsintese, que as contribuigdes ao PIS e a COFINS nio aumentamo patrimonio da empresa, e tratamse, em verdade, de receita da Unizio Federal, devendo ser afastada a inclusdo das contribuicdes da sua propria
base de calculo, inclusive no que dizrespeito a cobranga cujo argumento debruga-se no artigo 12, § 5°, do Decreto-lein® 1.598/1977, comredag@o trazida pela Lein® 12.973/2014, sob pena de violagdo ao artigo 195, inciso I,
alinea “b” da Constituicdo Federal de 1988, bem como ao artigo 110, do Codex Tributario Nacional ¢ ao quanto decidido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Recurso Extraordinario n”
574.706.

Juntou procuragao e documentos.
Nadecisdo ID - 20566907 o pedido de liminar foi indeferido.
A Unio Federal manifestou-se no ID —20830262, pleiteando pelo seu ingresso no feito, o que foi deferido no despacho 1D —21484596.

Devidamente notificada, a autoridade coatora prestou as informagdes no ID — 21604297, alegando inexisténcia, no caso concreto, de qualquer agdo ou omissdo passivel de caracterizar ato coator, apto a viabilizar o manejo do
Mandado de Seguranca.

O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (ID —21601986).
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a alegacdo de impetragdo contra lei em tese, na medida em que a questdo esta diretamente envolvida coma atividade empresarial da impetrante, que se encontra submetida a incidéncia de tais tributos e a
cobranga, emcaso de ndo recolhimento.

Passo ao exame do nérito.

As exclusdes das bases de célculo das contribuicdes devem estar previstas em lei, ja que teriam a natureza de isengéo, sendo determinadas discricionariamente pelo legislador, conforme juizo politico de conveniéncia e
oportunidade emconsondncia como interesse piblico.

O legislador, em sua discricionariedade politica, fez constar em varias leis (dentre elas a Lei Complementar 07/1970 ¢ Lei Complementar 70/1991) diversas dedugdes pertinentes ao PIS e a COFINS, entretanto, ndo ha
previsao legal que ampare a exclusdo do PIS e da COFINSS de sua propria base de calculo, néio cabendo ao Poder Judicidrio ampliar o rol taxativo legal.

Outrossim, convémsalientar que, ndo se aplica ao presente caso o entendimento do E. Supremo Tribunal Federal no sentido de que o ICMS néo integra a base de calculo da COFINS e das contribuicdes para o PIS/PASEP,
porque se trata aqui de outro tributo, comcaracteristicas proprias, ndo sendo cabivel a aplicagio da analogia emmatéria tributéria, seja para cobrar tributos, seja para desonerar o contribuinte de paga-los.

Veja-se que o proprio Supremo Tribunal Federal demonstra preocupagio em firmar, nos seus julgamentos atinentes a matéria tributaria, submetidos a sistemitica da repercussao geral, teses restritivas, como no caso do "TEMA
n°69" - RE 574706/PR - (" O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"), justamente para que as instancias ordindrias nio as apliquem- indevidamente - por analogia ou extensao.

Nesse sentido, inclusive, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULA CA~0 EFEITOS STF - OPOSICA~O EMBARGOS DE DECLARAC/TO - PIS/COFINS EM
SUAPROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE DEU PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Néio hd falar em ocorréncia de preclusdo consumativa pela interposicdo anterior de agravo interno, uma vez que esta se deu antes da decisdo monocrdtica que deu provimento aos embargos de declaragdo,

corrigindo suposto erro material e ampliando os termos da decisdo monocritica proferida para excluir as contribui¢des do P1S/COFINS de sua propria base de cdlculo. 2. No que se refere a oposigdo de embargos
de declaragao frente a deciséo do STF, eventual modulagdo do julgado ndo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes. 3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento
firmado pelo STJ, o instituto exige expressa determinagdo em vigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretagdo a ser dada ao agora vigente art. 1035, § 59, do CPC/15 e ao art. 328 do RISTF c/c art. 543-
Bdo CPC/73. 4. Retifico entendimento esposado na decisdo que deu provimento aos embargos de declaragdo, pois a pretensdo da impetrante em excluir o valor das proprias contribuicées das bases de cdlculo
da contribuicio ao PIS e da COFINS nos recolhimentos vincendos destas exacoes ¢ tema que envolve créditos publicos que néo cabe ao Judicidrio dispensar inopinadamente. Até porque o STF jd
entendeu constitucional a incidéncia do ICMS sobre si mesmo (cdlculo "por dentro" - AI 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 04/10/2011, DJe-210 DIVULG
03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOL-02619-03 PP-00372, etc.), sendo incabivel invocar o quanto decidido pelo STF no RE n° 574.706 porque o caso aqui tratado se refere a tributacdo distinta.

3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocrdtica que deu provimento aos embargos de declaragdo, no ponto em que houve a exclusdo das contribuicdes do PIS/COFINS de sua propria
base de cdlculo. Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3° Regidio, por imidade, dar parcial provimento ao agravo
interno, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.”. (g.n.).
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(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371404 0002198-28.2017.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:22/11/2018).

E, ainda:

“(...) esta e. Turma jd se posicionou no sentido da impossibilidade da extensdo de tal orientacdo para outras bases de cdlculo, que néo as especificadas no precedente da Suprema Corte, ou ainda a exclusdo de
outras parcelas, genericamente invocadas como impostos e contribuicdes”. (g.n.).

(TRF3, Ap. 00218284120154036100, Terceira Turma, Relator Desembargador Federal Antonio Cedenho, e-DJF3 16/02/2018).

Ademis, ainda que se entendesse cabivel a extensdo do posicionamento adotado pelo E. STF no mencionado RE 574.706 a outros tributos, o mesmo néo pode ser efetivado emrelagéo a contribuicdes destinadas a seguridade
sociale, sobretudo, ao denominado “célculo por dentro”de PIS e de COFINS, eis que integramas fontes de financiamento tributario da seguridade social previstas na Constituigdo Federal.

Sobre o tema, vejamos o posicionamento do Eg, Superior Tribunal de Justiga:

“RECURSO ESPECIAL DO PARTICULAR: TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E COFINS. BASE DE CALCULO.
RECEITA OU FATURAMENTO. INCLUSAO DOICMS. 1. A Constituicdo Federal de 1988 somente veda expressamente a inclusdo de um imposto na base de cdlculo de um outro no art. 155, §2°. XI, ao
tratar do ICMS, quanto estabelece que este tributo: "XI - ndo compreenderd, em sua base de cdlculo, o montante do imposto sobre produtos industrializados, quando a operagdo, realizada entre contribuintes e
relativa a produto destinado a industrializacdo ou a comercializagdo, configure fato gerador dos dois impostos". 2. A contrario sensu é permitida a incidéncia de tributo sobre tributo nos casos diversos
daquele estabelecido na excegdo, jd tendo sido reconhecida jurisprudencial entre outros casos, aincidéncia: 2.1. Do ICMS sobre o proprio ICMS: repercussio geral no RE n. 582.461 /SP, STF,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 18.05.2011. 2.2. Das contribuicoes ao PIS/PASEP e COFINS sobre as proprias contribuicoes ao PIS/PASEP e COFINS: recurso
rep ivo da c Srsia REsp. n. 976.836 - RS, STJ, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.8.2010. 2.3. Do IRPJ e da CSLL sobre a propria CSLL: recurso representativo da
controvérsia REsp. n. 1.113.159 - AM, STJ, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 11.11.2009. 2.4. Do IPI sobre o ICMS: REsp. n. 675.663 - PR, STJ, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 24.08.2010; REsp. N°610.908 - PR, STJ, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 20.9.2005, AgRg no REsp.N°462.262 - SC, STJ, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto
Martins, julgado em 20.11.2007. 2.5. Das contribui¢des ao PIS/PASEP e COFINS sobre o ISSQN: recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.330.737 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Og Fernandes,
Julgado em 10.06.2015. 3. Desse modo, o ordenamento juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo. Ou seja, é legitima a
incidéncia de tributo sobre tributo ou imposto sobre imposto, salvo determinagdo constitucional ou legal expressa em sentido contrdrio, ndo havendo ai  qualquer violagdo, a priori, ao principio da
capacidade contributiva. 4. Consoante o disposto no art. 12 e §1°, do Decreto-Lein. 1.598/77, o ISSON e o ICMS devidos pela empresa prestadora de servigos na condigdo de contribuinte de direito fazem
parte de suareceita bruta e, quando dela excluidos, a nova rubrica que se tem é a receita liquida. 5. Situagdo que néo pode ser confundida com aquela outra decorrente da retengdo e recolhimento do ISSQN e do
ICMS pela empresa a titulo de substitui¢do tributaria (ISSON-ST e ICMS-ST). Nesse outro caso, a empresa ndo é a contribuinte, o contribuinte é o proximo na cadeia, o substituido. Quando é assim, a propria
legislagdo tributdria prevé que tais valores sdo meros ingressos na contabilidade da empresa que se torna apenas depositdria de tributo que serd entregue ao Fisco, consoante o art. 279 do RIR/99. 6. (...)”

(REsp 1144469/PR RECURSO ESPECIAL 2009/0112414-2, Rel. p/ acérddo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAQ, j. 10/08/2016, DJe 02/12/2016).

Desta forma, por qualquer dngulo que se analise a questdo, verifica-se a impertinéncia dos argumentos suscitados pela Impetrante.
Diante do exposto, DENEGOa seguranga pretendida, com fiilcro no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

P.R.I.O.

Sa0 PAULO, 3 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014728-08.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ANTONIO CARLOS COSTALIMA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ADAO DE SOUZA DIAS - SP401080

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO DEPARTAMENTO DE POLICIA FEDERAL DO ESTADO DE SAO PAULO
Sentenga tipo A

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranga, compedido liminar, pretende o Impetrante provimento que lhe assegure o uso de arma de fogo pelo prazo de 5 anos contados da expedigo, desde que
atendidos os requisitos dos artigos 4 € 10 par 1 da Lei 10.826/2003.

Alega exercer as fingdes der guarda civil do municipio de Mongagué tendo requerido junto ao impetrado o porte de arma de fogo.
Teve, no entanto, seu pedido administrativo negado por falta de demonstragéo da efetiva necessidade.

Amedida liminar foi deferida através da decisdo ID 20783233.

A Unido requereu e teve seu ingresso deferido nos autos.

A autoridade impetrada niio apresentou informagdes.

O Ministério Piiblico Federal, emparecer acostado sob 1D 21984993, pugnou pela concessao da ordem.

E o relatorio. Fundamento e Decido.

Remanescemos fundamentos da decisdo que deferiua medida liminar.

Conforme disposto nos incisos 11 e IV artigo 6° da Lein® 10.826/2003 ¢ proibido o porte de arma de fogo em todo o territorio nacional, salvo para os casos previstos em legislagdo
propriaepara:

111 - os integrantes das guardas municipais das capitais dos Estados e dos Municipios com mais de 500.000 (quinhentos mil) habitantes, nas condicdes estabelecidas no regulamento
desta Lei;

1V - os integrantes das guardas municipais dos Municipios com mais de 50.000 (cingiienta mil) e menos de 500.000 (quinhentos mil) habitantes, quando em servigo;
Entendeu a autoridade impetrada que o Impetrante no comprovou efetiva necessidade.

Conforme observado na decisdo acima citada foi concedida medida liminar nos autos da ADI 5948 suspendendo a eficacia das expressdes das capitais dos Estados e com mais de 500.000
(quinhentos mil) habitantes, no inciso 111, bem como o inciso 1V, ambos do art. 6°da Lei Federal n®10.826/2003.

Entendeu o relator, Ministro Alexandre de Moraes, que “se cabe restringir o porte de arma de fogo a integrantes de instituicdo que faz parte do sistema geral de seguranga piiblica e esse
ponto, em si mesmo, jd é bastante questionavel a restrigdo teria de guardar relagédo com o efetivo exercicio das atividades de seguranga puiblica, e nd@o com a populagéo do municipio”.
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Assimsendo, conclui-se que esté autorizado o porte de arma para todos os guardas municipais, sem que haja a necessidade de demonstragdo da efetiva necessidade por exercicio de atividade
profissional de risco oude ameaga a sua integridade fisica.

Ressalto que nos autos do RE 846854 o STF reconheceu que as guardas municipais executam atividade de seguranga publica, essencial ao atendimento de necessidades inadiaveis da
comunidade.

Dessa forma, acolho o pedido formulado e concedo a seguranga nos termos da liminar deferida.
Custas de lei, Descabemhonorarios.

Sentenga sujeita ao duplo grau necessario
Sa0 PAULOQ, 7 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001251-15.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CENTRO DE TREINAMENTO DAS VIDAS - CT-VIDAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAELSANTIAGO ARAUJO - SP342844

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT,
PROCURADOR CHEFE DAFAZENDANACIONALEM SAO PAULO

SENTENCATIPOA
SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por CENTRO DE TREINAMENTO DAS VIDAS - CT-VIDAS em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, mediante o qual pleiteia o impetrante seja concedida a seguranga a fim de obter a exclusdo da verba honoraria de RS 13.321,92
(treze mil, trezentos e vinte e umreais e noventa e dois centavos) de seu parcelamento ordindrio, via sistem, autorizando a inclusdo somente dos valores referentes ao RAT, juros e multa.

Pleiteia, ainda, alternativamente, pela declaragdo de que tal situag@o ndo seja impedimento para repasse financeiro do Municipio de Sao Paulo, até a resolugéo final desse mandamus, podendo, dessa forma,
dar continuidade a prestagio de seus servigos.

Alega o impetrante ser associagdo sem fins lucrativos que presta servicos na area da educagdo, especificamente voltada para o publico infantil, sendo sua receita, tnica e exclusivamente, proveniente da
prestagdo de servigos puiblicos, conforme convénio firmado coma Prefeitura de Sao Paulo.

Afirma que, por ser entidade beneficente, seu faturamento decorre, tinica e exclusivamente, dos servigos prestados a rede piiblica de educagio, ndo podendo ficar irregular comsuas obrigagdes fiscais, sob pena
de impossibilitar a continuidade das suas atividades.

Informa ter sido notificada pela Receita Federal, ora representada pela autoridade Impetrada, para retificar as suas declaragdes GFIP — Guia de Recolhimento do FGTS e Informagdes a Previdéncia, pois
havia recolhido aos coffes piiblicos valor menor que o devido a titulo de RAT.

Aduz que, relativamente aos meses de julho e agosto de 2015, por equivoco, foramenviadas duas GFIPs, uma no codigo FPAS 515 e outra no codigo FPAS 566, este tiltimo sendo o cddigo correto.

Afirma haver tentado aderir ao Parcelamento Ordinario do débito, antes de proferida decisdo reconhecendo a retificacio, para regularizar sua situagio, porém foi impedido emrazio de o sisterma néo permitir a
retificagdo da GFIP apds a conversao do débito declarado, a fimde incluir tdo somente os valores referentes ao RAT no aludido parcelamento.

Argumenta que, para a sua surpresa, ndo obstante a decisdo tenha considerado a necessidade de retificagdo emrazio das informagdes emduplicidade, deixando tio somente os débitos atinentes ao RAT, antes
mesmo que lhe fosse oportunizada a regularizagdo dos débitos, estes foramencaminhados para inscrigio emdivida ativa, sofrendo umacréscimo de R$ 13.321,92, a titulo de verba honoraria, o que entende indevido, pois falhas
no sisterma da propria Receita Federal o prejudicaram

Juntou procuraggo e documentos.

A medida liminar foi parcialmente deferida (ID 14029546), determinando-se a autoridade impetrada a analise dos documentos constantes na inicial, providenciando, ato continuo, a retirada dos valores dos
honorarios do parcelamento dos débitos da impetrante, no caso de comprovada falha nos sistemas da Receita Federal. Concedido, ainda, prazo para a retificagdo do valor dado a causa, bem como recolhimento de custas
complementares (ID 14029546), o que foi cumprido na manifestacdo ID 14165237 e ss.

A Unido Federal manifestou interesse emingressar no feito (ID 14755219), motivo pelo qual foi incluida no polo passivo da presente agéo.

O Ministério Publico Federal entendeu ser desnecessaria sua intervengao no feito e manifestou-se pelo seu regular prosseguimento (ID 15140261).
A impetrante noticiou descumprimento da decisdo liminar (ID 15467025).

Convertidos os autos emdiligéncia para que a autoridade impetrada viesse a se manifestar (ID 15467566).

Informagdes prestadas pela autoridade impetrada (ID 15624388), mediante as quais esclareceu ndo possuir competéncia para a exclusio pleiteada, tendo em vista que o débito foi inscrito em Divida Ativa da
Unido, pugnando pela denegacao da seguranga, nos termos do art. 485, VI, CPC, dada a sua ilegitimidade passiva.

O Delegado do DERAT ainda esclareceu haveremsido excluidas do DEBC AD as competéncias 07/2015 e 08/2015, apds pedido de revisdo, restando, ainda, a cobranga de 56 competéncias para as quais
ndo teria havido pagamento ou parcelamento (ID 15710577).

O impetrante manifestou-se emID 15749029.

Determinou-se a inclusdo do Procurador Chefe da Fazenda Nacional em Sao Paulo no polo passivo da agdo (ID 15820077), o qual prestou suas informagdes, defendendo responsabilidade do Delegado da
Receita Federal do Brasil pelas condutas questionadas no presente mandado de seguranga, e, quanto ao mérito, pugnou pela denegagdo da seguranca (ID 16345870).

O impetrante manifestou-se acerca de tais informagdes (ID 16796690).
Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Fundamento e Decido.

Apesar de o Delegado do DERAT/SP suscitar ilegitimidade passiva ¢ do Procurador Chefe da Fazenda Nacional (3* Regido) sugerir auséncia de atribuicio/competéncia para as condutas questionadas na
presente agdo, entendo que ambas as autoridades devemser mantidas no polo passivo da agdo, pois, a insurgéneia do impetrante temcomo objeto atuagdo conjunta das mesnas.

De fato, a inscrigdo emdivida e o acréscimo do encargo legal questionado (verba honoraria) ndo teria ocorrido semo encaminhamento da mesma por parte da Receita Federal, responsavel, na concepgdo do
impetrante, pelas falhas no sistema impeditivas do parcelamento e por ndo haver concedido prazo para pagamento do débito antes de sua efetiva inscrigdo emdivida ativa.

Quanto ao mérito propriamente dito, a andlise do conjunto probatério e das circunstancias inerentes ao caso concreto enseja a denegaciio da seguranga.

Ocorre que, embora tenha havido a retificagdo dos débitos em duplicidade (competéncia de julho/2015 e agosto/2015) no DEBCAD 1’ 15.434.767-1, conforme informado pelo Delegado do DERAT—ID
15624388, muitas outras competéncias permaneceramativas, pois, quanto a elas, o impetrante no efetuou nenhum procedimento que ensejasse a liquidagao ou suspensdo do débito antes da inscrigao.
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Akmdisso, o fato de o impetrante ter tentado aderir ao parcelamento do modo como entendia correto (s6 comvalores referentes ao RAT), antes mesmo da decisdo administrativa reconhecendo a retificagio, e
de haver sido “impedido” pelo sisterma, que apenas reconhecia a totalidade do débito, ndo torna as autoridades impetradas responsaveis pelo encaminhamento do mesmo a inscrigéo por falta de pagamento, pois a falha, neste
caso, ndo ¢ da Receita Federal, mas sim do impetrante que apresentou GFIPs em duplicidade, ou seja, prestou inexatas declaragdes e ainda possuia outros débitos em aberto, o que torna devida a inscrigdo, bem como a
cobranca do encargo legal.

Vale destacar que, dada a presuncio de legitimidade, caracteristica inerente a inscrigdo em Certiddo de Divida Ativa, a via mandamental, na qual ndo cabe dilagdes probatorias ou questionamentos de
imposicdes legais, ndo é adequada para a discussdo dos valores apurados pelo Fisco.

Diante do exposto e nos termos da findamentagio acima, DENEGO a seguranga almejada, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil2015.
Custas pela impetrante.

Semhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetam-se os autos ao arquivo.

PR.I.O

Sa0 PAULO, 8 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012730-05.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: HELENA DEALMEIDA BOCHETE

Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE CARDOSO - SP220625

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO, CONSELHO SECCIONAL DA OAB EM SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS
DO BRASIL- SECCIONALDE SAO PAULO, PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE ETICA E DISCIPLINA DO CONSELHO SECCIONAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
SECAO SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, no qual pretende a impetrante seja determinado a autoridade impetrada que proceda imediatamente a liberagéo de seu exercicio profissional,
independente da quitagao de débitos que tenha emaberto.

Aduz que emvirtude de inadimpléncia no pagamento de algumas anuidades devidas 8 Ordemdos Advogados do Brasil, teve suspenso seu direito ao exercicio da advocacia pelo 6rgio, o que viola os principios
constitucionais da legalidade e do livre exercicio do trabalho.

Pleiteou pela prioridade de tramitagdo e pela concessao de justiga gratuita.
Juntou procuragdo e documentos.
A parte impetrante foi instada a prestar esclarecimentos acerca da data da ciéncia do ato coator, o que realizou por meio da manifestagdo 1D 20645860 e ss.

O pedido de liminar foi deferido na deciséo ID 21087580, para o fimde suspender o ato impugnado e autorizar o impetrante a exercer sua profissdo de advogado independentemente da quitagdo dos débitos
junto a OAB, até ulterior manifestagdo deste Juizo.

Devidamente notificadas e intimadas as autoridades coatoras apresentaram suas informagdes (ID 21817046) alegando, em preliminares, a flegitimidade passiva do Presidente do Tribunal de Etica e Disciplina
da OAB e aauséncia de direito liquido e certo, e no mérito, pugnarampela denegacdo da seguranga.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da seguranga, haja vista a existéncia de violagio ao principio constitucional do livre exercicio profissional (ID 23111601).
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Primeiramente, defiro o ingresso da Ordemdos Advogados do Brasilno polo passivo do feito, devendo a mesma ser intimada de todos os atos aqui praticados. Anote-se.

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva “ad causani” suscitada pelo Presidente do Tribunal de Etica e Disciplina da O AB, uma vezque néio é de competéncia do mesmo alterar o entendimento combatido e
tampouco dar efetividade a eventual decisdo de concessdo da seguranga proferida nestes autos.

A preliminar de auséncia de direito liquido e certo, suscitada pela autoridade impetrada confinde-se como n¥rito, € comele sera analisada.

Passo ao exame do mérito.

A suspensio do exercicio da advocacia pelo profissional inadimplente comsuas anuidades perante a O AB constitui violagdo do livre exercicio profissional.

Muito embora a intelecg@o dos artigos 34, XXII1, e 37, I, ambos da Lei 8.906/94 estabelega que a falta de pagamento de contribuigdes, multas e pregos devidos 8 O AB, apds a regular notificagio para fazé-
lo, constitui infrago disciplinar passivel de sangio de suspensdo, tal disposicdo deve ser interpretada em consonancia como disposto no art. 5°, X111, da Constituigdo Federal, segundo o qual “é livre o exercicio de qualquer
trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”.

De se ponderar que, a OAB possui outros meios legais para exigir os valores que lhe sdo devidos (art. 46 da Lei 8.906/94), sendo inadmissivel que pratique a cobranca da forma mais gravosa ao devedor,
impondo 6bice ao exercicio de sua profissdo, retirando- lhe, portanto, justamente os meios que possuia para obtengdo de valores para a quitagdo da divida.

O Egrégio Superior Tribunal de Justica ja tratou do tema pacificando que a O AB ndo deve se valer de meios coercitivos indiretos para a cobranga das anuidades, especialmente quando impliquememrestricio
a0 exercicio profissional, vejamos:

“PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. OAB. CARTEIRA PROFISSIONAL. ANUIDADES EM ATRASO. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO INATACADO.

SUMULA 283/STF.
1. Ndo houve combate aum dos fundamentos suficientes e auténomos a manutengdo do acérddo recorrido, qual seja, o de que as entidades profissionais dispoem de meios proprios para a cobranca
de anuidades, ndo podendo valer-se de meios coercitivos indiretos, sob. do quando isso implica restri¢do ao exercicio profissional.

Incidéncia da Stimula 283/STF.
2. Recurso especial ndo conhecido.” (g.n.)

(REsp 1088620/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, Rel. p/ Acordéo Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/11/2008, DJe 06/02/2009).
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O Tribunal Regional Federal da 3* Regifio tambémyja se pronunciou sobre o tema, conforme segue:

“MANDADO DE SEGURANGA. OAB. PENA DE SUSPENSAO. ARTIGOS 34 E 37 DA LEI 8.906/94. MEDIDA COERCITIVA - MEIOS PROPRIOS PARAA COBRANCA.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. Em que pese o impetrante estar inadimplente e, segundo o inciso XXIII, do artigo 34, da Lei n° 8.906/94, constituir infragdo disciplinar deixar de pagar as
contribuigdes, multas e pregos de servigos devidos a OAB, depois de regularmente notificado a fazé-lo, tal preceito deve ser interpretado em consondncia com o disposto no artigo 5° XIII, da
Constitui¢do Federal, segundo o qual "é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”. 2. Ademais, e importante salientar
que a OAB possui meios legais para a cobranca de seus créditos, sendo inadmissivel impor meios que impecam o exercicio da profissdo para a cobranca de anuidades, bem como caracteriza
coercdio para o adimplemento da obrigacdo, medida inaceitdvel para quem dispoe meios juridicos suficientes para a satisfacio de seu crédito, com observincia ao devido processo legal. 3.
Apelagdo e remessa oficial ndo providas.” (g.n.)

(AMS  00259604420154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2016
.FONTE_REPUBLICACAO:.)

“ADMINISTRATIVO. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. ANUIDADES EM ATRASO. RECADASTRAMENTO E EXPEDICAO DE CARTEIRA DE IDENTIDADE
PROFISSIONAL. POSSIBILIDADE. AFASTAMENTO DA PENA DE SUSPENSAO DO EXERCICIO PROFISSIONAL EMRAZAO DA INADIMPLENCIA.

1 - A restri¢do ao exercicio de atividades profissionais do advogado inadimpl como forma indireta de coacio ao pag das contribui¢oes devidas, atenta contra o principio da
legalidade e da garantia ao livre exercicio de trabalho, oficio ou profissai gurados na Constituicio da Repiibli
11 - A legislacdo pertinente a ori gura as quias de fiscalizacdo profissional os meios proprios para a cobranca de anuidades, observado o devido processo legal e o principio do

contraditorio, ou seja, por meio de execugaes fiscais.
111 - Apelagéo improvida. Remessa Oficial improvida.” (g.n.).

(TRF 3° Regidio, SEXTA TURMA, AMS - APELAGAO CIVEL - 291106 - 0004594-66.2003.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL REGINA COSTA, julgado em 21/02/2013, e-
DJF3 Judicial I DATA:28/02/2013 ).

Emface do exposto:

1) Julgo extinto o feito sem resolugiio do mérito, em relagiio ao Presidente do Tribunal de Ftica e Disciplina da Ordem dos Advogados do Brasil, nos termos do artigo 485, VI do Cédigo de Processo
Civil

2) Concedo a seguranca, emrelago a autoridade remanescente, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, confirmada a liminar deferida, determinando a autoridade impetrada que
proceda a imediata liberagio do exercicio profissional da Impetrante, independente da quitagdo de débitos que tenha emaberto.

Custas pela impetrada.

Semcondenagao emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Sentenga sujeita a reexame necessario.

P.R.1.O.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012730-05.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: HELEN A DE ALMEIDA BOCHETE

Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE CARDOSO - SP220625

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO, CONSELHO SECCIONALDA OAB EM SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS
DO BRASIL- SECCIONAL DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE ETICA E DISCIPLINA DO CONSELHO SECCIONAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
SECAO SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCATIPO B
SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, no qual pretende a impetrante seja determinado & autoridade impetrada que proceda imediatamente a liberagdio de seu exercicio profissional,
independente da quitagao de débitos que tenha emaberto.

Aduz que emvirtude de madimpléncia no pagamento de algumas anuidades devidas 8 Ordemdos Advogados do Brasil, teve suspenso seu direito ao exercicio da advocacia pelo 6rgio, o que viola os principios
constitucionais da legalidade e do livre exercicio do trabalho.

Pleiteou pela prioridade de tramitagdo e pela concessdo de justica gratuita.
Juntou procuragio e documentos.
A parte impetrante foi instada a prestar esclarecimentos acerca da data da ciéncia do ato coator, o que realizou por meio da manifestagdo ID 20645860 e ss.

O pedido de liminar foi deferido na decisdo ID 21087580, para o fimde suspender o ato impugnado e autorizar o impetrante a exercer sua profissdo de advogado independentemente da quitagdo dos débitos
junto a OAB, até ulterior manifestago deste Juizo.

Devidamente notificadas e intimadas as autoridades coatoras apresentaramsuas informagdes (ID 21817046) alegando, em preliminares, a legitimidade passiva do Presidente do Tribunal de Etica e Disciplina
da OAB e a auséneia de direito liquido e certo, e no mérito, pugnarampela denegagio da seguranca.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da seguranga, haja vista a existéncia de violagao ao principio constitucional do livre exercicio profissional (ID 23111601).
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Primeiramente, defiro o ingresso da Ordemdos Advogados do Brasil no polo passivo do feito, devendo a mesma ser intimada de todos os atos aqui praticados. Anote-se.

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva “ad causam” suscitada pelo Presidente do Tribunal de Etica e Disciplina da O AB, uma vez que ndo é de competéncia do mesmo alterar o entendimento combatido e
tampouco dar efetividade a eventual decisdo de concessdo da seguranga proferida nestes autos.

A preliminar de auséncia de direito liquido e certo, suscitada pela autoridade impetrada confinde-se como mérito, e comele sera analisada.
Passo ao exame do mérito.
Assuspenséo do exercicio da advocacia pelo profissional inadimplente comsuas anuidades perante a O AB constitui violagao do livre exercicio profissional.
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Muito embora a intelecggo dos artigos 34, XXII1, e 37, I, ambos da Lei 8.906/94 estabelega que a falta de pagamento de contribuigdes, multas e pregos devidos 8 O AB, apds a regular notificagio para fazé-
lo, constitui infragdo disciplinar passivel de sangio de suspensdo, tal disposicdo deve ser interpretada em consonancia como disposto no art. 5°, X111, da Constituigdo Federal, segundo o qual “é livre o exercicio de qualquer
trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”.

De se ponderar que, a OAB possui outros meios legais para exigir os valores que lhe sdo devidos (art. 46 da Lei 8.906/94), sendo inadmissivel que pratique a cobranca da forma mais gravosa ao devedor,
impondo 6bice ao exercicio de sua profissdo, retirando- Ihe, portanto, justamente os meios que possuia para obtengdo de valores para a quitagdo da divida.

O Egrégio Superior Tribunal de Justica ja tratou do tema pacificando que a O AB ndo deve se valer de meios coercitivos indiretos para a cobranga das anuidades, especialmente quando impliquememrestricio
a0 exercicio profissional, vejamos:

“PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. OAB. CARTEIRA PROFISSIONAL. ANUIDADES EM ATRASO. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO INATACADO.

SUMULA 283/STF.
1. Nao houve combate aum dos fundamentos suficientes e auténomos a manutengdo do acorddo recorrido, qual seja, o de que as entidades profissionais dispoem de meios proprios para a cobranca
de anuidades, ndo podendo valer-se de meios coercitivos indiretos, sob. do quando isso implica restri¢do ao exercicio profissional.

Incidéncia da Stimula 283/STF.
2. Recurso especial ndo conhecido.” (g.n.)

(REsp 1088620/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, Rel. p/ Acordéo Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/11/2008, DJe 06/02/2009).

O Tribunal Regional Federal da 3* Regifio tambémyja se pronunciou sobre o tema, conforme segue:

“MANDADO DE SEGURANGA. OAB. PENA DE SUSPENSAO. ARTIGOS 34 E 37 DA LEI 8.906/94. MEDIDA COERCITIVA - MEIOS PROPRIOS PARAA COBRANCA.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. Em que pese o impetrante estar inadimplente e, segundo o inciso XXIII, do artigo 34, da Lei n° 8.906/94, constituir infragdo disciplinar deixar de pagar as
contribuigdes, multas e pregos de servigos devidos a OAB, depois de regularmente notificado a fazé-lo, tal preceito deve ser interpretado em consondncia com o disposto no artigo 5° XIII, da
Constitui¢do Federal, segundo o qual "é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer". 2. Ademais, e importante salientar
que a OAB possui meios legais para a cobranca de seus créditos, sendo inadmissivel impor meios que impecam o exercicio da profissdo para a cobranca de anuidades, bem como caracteriza
coercdio para o adimplemento da obrigacdo, medida inaceitdvel para quem dispoe meios juridicos suficientes para a satisfacio de seu crédito, com observincia ao devido processo legal. 3.
Apelagdo e remessa oficial ndo providas.” (g.n.)

(AMS  00259604420154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2016
.FONTE_REPUBLICACAO:.)

“ADMINISTRATIVO. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. ANUIDADES EM ATRASO. RECADASTRAMENTO E EXPEDICAO DE CARTEIRA DE IDENTIDADE
PROFISSIONAL. POSSIBILIDADE. AFASTAMENTO DA PENA DE SUSPENSAO DO EXERCICIO PROFISSIONAL EMRAZAO DA INADIMPLENCIA.

1 - A restri¢do ao exercicio de atividades profissionais do advogado inadimpl como forma indireta de coaciio ao pag das contribui¢oes devidas, atenta contra o principio da
legalidade e da garantia ao livre exercicio de trabalho, oficio ou profissai gurados na Constituicio da Repiibli
11 - A legislacdo pertinente a ori gura as quias de fiscalizacdo profissional os meios proprios para a cobranca de anuidades, observado o devido processo legal e o principio do

contraditorio, ou seja, por meio de execugaes fiscais.
111 - Apelagéo improvida. Remessa Oficial improvida.” (g.n.).

(TRF 3° Regidio, SEXTA TURMA, AMS - APELAGAO CIVEL - 291106 - 0004594-66.2003.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL REGINA COSTA, julgado em 21/02/2013, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:28/02/2013 ).

Emface do exposto:

1) Julgo extinto o feito sem resolugiio do mérito, em relagfio ao Presidente do Tribunal de Ftica e Disciplina da Ordem dos Advogados do Brasil, nos termos do artigo 485, VI do Cédigo de Processo
Civil

2) Concedo a seguranca, emrelago a autoridade remanescente, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, confirmada a liminar deferida, determinando a autoridade impetrada que
proceda a imediata liberagio do exercicio profissional da Impetrante, independente da quitagdo de débitos que tenha emaberto.

Custas pela impetrada.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Sentenga sujeita a reexame necessario.

P.R.I.O.

S0 Paulo, 11 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016317-35.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: AZULEMERGENCIAS MEDICAS EIRELI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: JANE APARECIDA DA SILVADELAMARE E SA - SP134781

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,

SENTENCATIPO B
SENTENCA

Vistos, etc.

Pelo presente Mandado de Seguranga, compedido liminar, pretende a impetrante seja assegurado o direito de ndo incluir o ISSQN nas bases de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, aplicando-se
o entendimento do Supremo Tribunal Federal nos autos do RE n° 240.785-2/MG e diante da violagio as disposigdes contidas no artigo 195, I, da CF/1988. Requer, outrossim, seja declarado o direito a compensagio do
indébito tributario recolhido nos ultimos 05 (cinco) anos.

Afirma estar obrigada a incluir na base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS os valores relativos ao ISS. No entanto, o valor do imposto configura ingresso que se destina ao pagamento de
terceiros (Municipios), néo se incorporando ao patrimbnio da empresa, de forma que néo poderia compor as bases de célculo autorizadas constitucionalmente para as contribuigdes em questdo, ja que ndo se enquadram no
conceito de faturamento e de receita bruta.

Juntou procuragdo e documentos.

O pedido liminar foi deferido para assegurar a impetrante o recolhimento do PIS e da COFINS sema inclusdo do ISS emsuas bases de célculo até ulterior deliberagdo deste Juizo (ID 21599275).
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A Unido requereu seu ingresso no feito, tendo sido incluida no polo passivo da agio (ID 22756926).

Informagdes prestadas no ID 13069753, alegando empreliminar o néo cabimento do mandado de seguranga contra lei emtese, e no merito, pugnando pela denegagdo da seguranga.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 22861034).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de néio cabimento do mandado de seguranca contra lei emtese, eis que o presente writ se direciona ao efetivo cmputo do valor do ISS na base de calculo das contribuigdes devidas ao PIS
ea COFINS, as quais vemefetivamente sendo recolhidas pela Impetrante, de modo que, néio ha que se falar emleiemtese.

Ultrapassado este aspecto, nota-se que a impetrante se insurge face a incluséo do Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza-ISSQN na base de calculo das Contribuigdes ao PIS ea COFINS.

No que tange a questdo de fundo a ser considerada nestes autos — a abrangéncia do conceito de faturamento/receita bruta e a possibilidade de inclusdo do ISS, imposto de natureza indireta, nas bases de calculo
das contribuigdes acima mencionadas — adoto como razdes de decidir a jurisprudéncia referente ao ICMS, pois a discusséo ndo difere na esséncia, ja que ambos os impostos compartilham dessa mesma caracteristica: a
transferéncia do 6nus tributario ao consumidor e o necessario repasse de tais quantias aos coftes puiblicos (estadual ou municipal) pelo contribuinte.

A matéria emdiscussdo ¢ bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sumulada
através das Stmulas 68 e 94.

O plenério do Supremo Tribunal Federal, por sua vez, no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordinario n° 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que o ICMS niio integra a base de
calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS ndo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao somatorio das operagdes
negociais realizadas pelo contribuinte. Para o Ministro, o valor do imposto corresponde a verdadeiro desermbolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobré-lo.

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado no foi dado efeito de repercussio geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua
interposicdo, em1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussdo geral do tema no Recurso Extraordinario 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Licia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal
Federal, por maioria e nos termos do voto da referida Presidente deu provimento ao extraordinario e fixoua seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins ™.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definicdo de faturamento, principalmente no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordindrios n°s. 346.084, 358.273,
357.950 e 390.840; na diferenciagdo entre os conceitos de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na analise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra
Presidente que o ICMS se afasta do conceito de faturamento justamente por nfio compor o patrimonio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do
voto condutor:

“(...) a forma de apuragéo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir;, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do
ICMS, todo ele, ndo se inclui na definicdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de compensagdo importa na circunstdncia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a
pagar do tributo se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da composigédo
do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribui¢éo ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverda de repassar a Fazenda Puiblica.”

_ Ressalto quea ADC 18 foi julgada prejudicada pelo STF no dia 05/09/2018, “em face da perda superveniente de seu objeto, seja, notadk , em razdo do jul 0 plendrio do RE 574.706/PR,
Rel. Min. CARMEN LUCIA ™.

Nio se desconhece que o C. Superior Tribunal de Justica no REsp 1.330.737/SP previua possibilidade de inclusdo do ISS nas bases de calculo da contribuigdo ao PIS e COFINS, julgado na sistematica do
artigo 543-C do CPC/1973. Todavia, entendo que a constitucionalidade da matéria, decidida sob o enfoque do que dispde o artigo 195, 1, “b” da Constituicio Federal, permite a adog¢io do atual posicionamento do Supremo
Tribunal Federal como razio de decidir.

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussio geral do RE 574.706 e embora considere o conceito de
faturamento, como equivalente a receita bruta compreendendo a importéncia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagéo dos parametros tratados no precedente aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma vezacolhidos irdo desnaturar totalmente a base de calculo do PIS e da COFINS.
Os tributos, assimcomo os gravammes operacionais infegramo prego e por consequéncia o faturamento.

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 e RE 574.706, bemcomo o fato de que deve ser dado, no caso dos autos, 0 mesmo tratamento tributario ao ICMS e
a0 IS, imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ISS da base de célculo das contribuicdes ao PIS ea COFINS.

Nesse passo, mister se faz reconhecer o direito da parte impetrante de proceder & compensacio na via administrativa dos valores relativos as contribuicdes ao PIS e 8 COFINS recolhidos a maior (coma
inclusdo do ISS na base de calculo), nos ultimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agio, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagdo e posterior homologagao naquela esfera.

O artigo 170 do Cédigo Tributério Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Assim, o procedimento de compensagdo ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete a impetrada na via administrativa, assim como ¢ de
competéneia da mesima averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a compensagéo mediante o aproveit o de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial .

Os valores a serem compensados serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na
corregdo de seus créditos tributarios, emhomenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, sera utilizada exclusivamente a taxa SELIC, uma vez que referida taxa ja engloba corregdo monetéria e juros, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para assegurar a parte impetrante o direito de recolher as contribuicdes ao PIS e a
COFINS sema inclusdo dos valores correspondentes ao ISS.

Declaro, outrossim, o direito da impetrante a proceder a compensago na via administrativa dos valores recolhidos a maior, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, bem como no curso da agdo,
devidamente atualizados pela taxa SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional.

Conypetira ao Fisco verificar a adequacao dos valores a seremcompensados e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislacao vigente.
Nao ha honorérios advocaticios.

Condeno a parte impetrada ao pagamento das custas processuais.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetam-se os autos ao E. TRF da 3 Regido, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016318-20.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: HOBRAS TERRAPLENAGEM E PAVIMENTAGAO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO C
SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de liminar, através do qual pleiteia a impetrante seja determinado ao impetrado que proceda a apreciagdo imediata do pedido de habilitagdo de crédito judicial
reconhecido por decisdo judicial transitada emjulgado formulado nos autos do processo administrativo n.° 13804.721783/2019-73.

Relata ter protocolado no dia 29/07/2019 referido pedido e, emque pese ter apresentado todos os documentos necessarios e cumprido todos os requisitos determinados para a compensagio, 0 mesmo ainda
ndo foianalisado, extrapolando o prazo regulamentar de 30 (trinta) dias, conforme previsto no artigo 100, § 3°da IN RFBn® 1.717/2017.

Juntou procuragdo e documentos.

Na decisdo ID 21663951 o pedido de liminar formulado foi postergado para apos a vinda das informagdes, haja vista ter sido o presente mandamus ajuizado apenas 07 (sete) dias apds o decurso do prazo
previstona IN 1.717/2017

A Unido Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito nos moldes do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09, o que foi deferido na decisao 1D 22324785.
Informagdes prestadas no 1D 22270967 salientando que o pedido de habilitagdo de crédito decorrente de decisdo judicial informado na inicial ja foi apreciado conforme despacho decisdrio anexado aos autos.

Na decisdo ID 22321400 o pedido de liminar foi reputado prejudicado, face as informagdes prestadas, sendo concedido prazo de 10 dias para que a Impetrante manifestasse se persiste seu interesse no
prosseguimento do feito.

A Impetrante manifestou-se no ID 22440504 pleiteando pelo julgamento de procedéncia da agao.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela extingdo do feito, semresolugdo de mérito, no ID 22604022.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que o pedido de habilitagdo de crédito decorrente de decisdo judicial transitada em julgado foi devidamente analisado (ID 22270967),
demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da a¢éo, niio mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil

Naio ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas pela parte impetrante.

Transitada emjulgado, arquiven-se, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015435-73.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ESCALINDUSTRIA E COMERCIO DE ELEVADORES E ESCADAS ROLANTES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO PASSOS DEAZEVEDO - SP380657

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DAADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

SENTENCATIPO C
SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de liminar, através do qual pleiteia a impetrante seja determinado ao impetrado que proceda a apreciagdo imediata do requerimento de Habilitagdo de Crédito
n° 13807.721720/2019-97 decorrente de decisdo judicial transitada emjulgado imediatamente, sob pena de muilta diaria.

Aduzter apresentado referido pedido na data de 14 de maio de 2019 e que desde o dia 28 do mesmo més aguarda despacho.

Afirma que o artigo 100, § 3° da IN 1717/2017 estabelece prazo limite de 30 (trinta) dias para a Receita Federal analisar o pedido, todavia decorridos mais de 90 dias ainda nio houve qualquer manifestagdo
da Receita.

Alega que por esta razio vemsofrendo ilegalmente violagio ao direito liquido e certo de efetuar sua compensagdo de crédito e débito, pois s6 conseguira preencher e enviar as PER/DCOMP’s se a Receita
Federal der cabo ao pedido administrativo de Habilitagdo de Crédito.

Juntou procuragdo e documentos.

Na decisdo ID 21128902 o pedido de liminar foi deferido para determinar a autoridade impetrada a analise do pedido de habilitagdo de crédito protocolado pela impetrante, no prazo de 10 (dez) dias contados
da notificagdo da decisdo.

A Uniio Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito nos moldes do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09, o que foi deferido no despacho ID 22757474.
Informagdes prestadas no ID 22573030 salientando que o pedido de habilitagao n® 13807.721720/2019-97 foi deferido.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito no ID 22853038.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que o pedido de habilitagdo de crédito n° 13807.721720/2019-97 decorrente de decisdo judicial transitada em julgado foi devidamente
analisado (ID 22573030), demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da a¢éo, niio mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
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Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil
Naio ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas pela parte impetrada.

Transitada emjulgado, arquiven-se, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Sédo Paulo, 11 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016360-69.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CLINICADE OLHOS DR. MARIANO EIRELI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS PEREIRA OSAKI - SP138979

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT, COORDERNADOR ESPECIAL DE GESTAO DE CREDITOS E DE BENEFICIOS - COREC

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, no qual pretende a parte impetrante obter ordemjudicial determinando ao impetrado que proceda a andlise conclusiva no prazo inderrogavel de 10 (dez)
dias as providéncias necessarias para a apreciago e julgamento do 24 (vinte e quatro) pedidos de restituigdo formulados por meio das PER/DCOMPs n°® 40281.96250.200616.1.2.04-0685, 23930.55753.210616.1.2.04-
8602, 38719.92097.210616.1.2.04-9914, 03894.01099.210616.1.2.04-1429, 37266.15750.210616.1.2.04-2086, 15714.73343.210616.1.2.04-8511, 29325.98777.210616.1.2.04-3117,
14455.69155.210616.1.2.04-8707, 17410.78408.210616.1.2.04-0810, 26734.79303.210616.1.2.04-2551, 07799.41331.210616.1.2.04-9935, 38383.59567.210616.1.2.04-9850, 39837.40011.300616.1.2.04-
6612, 28389.28087.300616.1.2.04-8997, 20039.14549.300616.1.2.04-5800, 20860.51708.300616.1.2.04-2983, 39770.35122.300616.1.2.04-4843, 28484.49725.300616.1.2.04-0654,
16289.29291.300616.1.2.04-8985, 00603.97546.300616.1.2.04-0255, 21692.55283.300616.1.2.04-0078, 22079.05638.300616.1.2.04-4435 e 39861.97322.300616.1.2.04-8104 apresentados entre 20/06/2016 e
30/06/2016.

Relata ter protocolado os pedidos acima mencionados nas referidas datas, encontrando-se os mesmos pendentes de analise, ferindo o principio da eficiéncia e da razoavel duragéo do processo, além do
disposto na Lein® 11457/2007, que prevé emseu artigo 24 o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias para que seja proferida decisdo administrativa referente a peticdes do contribuinte.

Juntou procuragdo e documentos.

1o prazo de 30 (trinta) dias.
A Uniio Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito nos moldes do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09, o que foi deferido na decisdo ID 22923267.

Informagdes prestadas no 1D 22667290 salientando que todos os PER s protocolados pela Impetrante e noticiados na inicial foram analisados, resultando na apuragéo da disponibilidade integral dos créditos
solicitados.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessio da seguranga, para confirmar a liminar anteriormente deferida, no ID 23021318.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Anoticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que todos os PER''s protocolados pela Impetrante e noticiados na inicial foramanalisados, resultando na apuracio da disponibilidade integral
dos créditos solicitados (ID 22667290), demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.

No ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas pela parte impetrada.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

PR.I.O.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016536-48.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ITALO CAVALCANTI DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO HIROSHI AKAMINE - SP165388

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de liminar, através do qual pleiteia o impetrante seja determinado a autoridade Impetrada que exclua imediatamente o indevido apontamento no seu CPF, uma
vezque nio ha qualquer divergéncia nos valores apontados a titulo de Imposto de Renda Retido na Fonte.

Relata ter realizado sua Declaragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica do exercicio 2019, ano calendario 2018, comtodos os dados corretos, coincidindo inclusive, comos dados informados por sua fonte
pagadora, de modo que o bloqueio da restituicéo do imposto de renda por possivel inconsisténcia nos valores retido na fonte ndo deve subsistir.

Juntou procuragdo e documentos.
Nadecisdo ID 21736813 o pedido de liminar formulado foi postergado para apds a apresentaggo de informagdes pela autoridade impetrada.
A Unido Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito nos moldes do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09, o que foi deferido na decisdo 1D 22321368.

Informagdes prestadas no ID 22303201, momento emque a autoridade coatora salientou que a Declaragdo de Ajuste Anual prestada pelo Impetrante foi analisada e liberada da malha fiscal, encontrando-se,
inclusive, emfila de restituicdo.

Na decisdo ID 22321368 o pedido de liminar foi reputado prejudicado, face as informagdes prestadas, bem como, o impetrante foi instado a manifestar se persistia seu interesse no prosseguimento do feito,
sendo certo que a resposta positiva foi formulada no ID 23022856.
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito no ID 23114456.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que a Declaragdo de Ajuste Anual prestada pelo Impetrante foi analisada e liberada da malha fiscal, encontrando-se, inclusive, em fila de
restituigdo (1D 22303201), demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da a¢éo, ndio mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas pela parte impetrada.

Transitada emjulgado, arquiven-se, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014614-69.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: OTICASELLALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT,
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS/SP)

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Pelo presente Mandado de Seguranga, compedido liminar, pretende a parte impetrante seja declarado seu direito de ndo inclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais de venda de mercadorias das bases de
calculo do PIS e da COFINS, antes e apds o advento da Lein® 12.973/2014.

Requer, outrossim, seja declarado o direito a compensagao/restituicio dos valores recolhidos a este titulo nos tltimos 05 (cinco) anos, corrigidos pela taxa SELIC.

Afirma estar obrigada a incluir na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS os valores relativos ao ICMS. No entanto, o valor do imposto configura ingresso que se destina ao pagamento de
terceiros, ndo se incorporando ao patrimonio da empresa, de forma que ndo poderia compor as bases de célculo autorizadas constitucionalmente para as contribuicdes em questo, ja que ndo se enquadramno conceito de
faturamento e de receita bruta.

Juntou procuragdo e documentos.

O pedido liminar foi deferido para assegurar a impetrante o recolhimento do PIS e da COFINS sema inclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais em suas bases de calculo, mesmo apos a alteragdo
legislativa introduzida pela Lei 12.973/2014 (ID 20669953).

A Unido requereu seu ingresso 1o feito, bemcomo a denegagdo da seguranga (ID 21740555). O ingresso no feito foi deferido no despacho 1D 22503655.

Informagdes prestadas pelo DEFIS no ID 21952919, arguindo empreliminar sua ilegitimidade passiva e, no mérito, pleiteando a denegagdo da seguranga.

O DERAT prestou suas informagdes sob o ID 22554888, alegando empreliminar o niio cabimento do mandado de seguranca contra lei emtese, bemcomo, no mérito, pleiteou pela denegagdo da seguranga.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular seguimento do feito (ID 22561862).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva “ad causam” suscitada pelo Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo, uma vez que a competéncia para gerir e executar as atividades de
cadastros, de arrecadag@o, de controle, recuperagao e garantia do crédito tributario é do Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Administragao Tributaria (Portaria MF 430/2017 —art. 271).

Afasto a preliminar de néio cabimento do mandado de seguranca contra lei emtese, eis que o presente writ se direciona ao efetivo computo do valor do ICMS na base de calculo das contribuigdes devidas a0
PIS e a COFINS, as quais vemefetivamente sendo recolhidas pela Impetrante, de modo que, ndo ha que se falar emleiemtese.

Passo ao exame do mérito emrelagdo a autoridade remanescente.

A parte impetrante insurge-se face a inclusdo do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos — [CMS destacado nas notas fiscais de venda de mercadorias das bases de calculo das Contribuigdes
ao PIS ea COFINS.

A matéria emdiscussdo ¢ bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sunulada
através das Stumulas 68 € 94.

O plendrio do Supremo Tribunal Federal, por sua vez, no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordindrio n® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que 0 ICMS ndo integra a base de
calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS nfo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao somatério das operagdes
negociais realizadas pelo contribuinte. Para o Ministro, o valor do imposto corresponde a verdadeiro desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo.

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado ndo foi dado efeito de repercussdo geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua
interposicdo, em1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussdo geral do tema no Recurso Extraordindrio 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Liicia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal
Federal, por maioria e nos termos do voto da referida Presidente deu provimento ao extraordinario e fixoua seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definigdo de faturamento, principalmente no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordindrios n°s. 346.084, 358.273,
357.950 ¢ 390.840; na diferenciagio entre os conceitos de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra
Presidente que 0 ICMS se afasta do conceito de faturamento justamente por niio compor o patrimonio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do
voto condutor:

“(...) aforma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da nédo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do
ICMS, todo ele, ndo se inclui na definicdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que nédo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.
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Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de compensagéo importa na circunstdncia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a
pagar do tributo se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da composicdo
do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a F azenda Piiblica.”

. Ressalto quea ADC 18 foi julgada prejudicada pelo STF no dia 05/09/2018, “em face da perda superveniente de seu objeto, seja, notadk , em razdo do jul 0 plendrio do RE 574.706/PR,
Rel. Min. CARMEN LUCIA ™.

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussdo geral do RE 574.706 e embora considere o conceito de
faturamento, como equivalente a receita bruta compreendendo a importéncia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagéo dos parametros tratados no precedente aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma vezacolhidos irdo desnaturar totalmente a base de calculo do PIS e da COFINS.
Os tributos, assimcomo os gravammes operacionais infegramo prego e por consequéncia o faturamento.

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 e RE 574.706, imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ICMS
da base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS.

Nesse passo, mister se faz reconhecer o direito da parte impetrante de proceder a compensagao/restituigio na via administrativa dos valores relativos as contribuigdes ao PIS e a COFINS recolhidos a maior
(coma inclusdo do ICMS na base de calculo), nos (iltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da ago, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizacio e posterior homologagdo naquela esfera.

O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulacdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Assim, o procedimento de compensagdo/restituigio ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete a impetrada na via administrativa, assimcomo ¢ de
competéncia da mesima averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a comp do mediante o aproveil 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial .

Os valores a serem compensados/restituidos serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda
Nacional na corregdo de seus créditos tributérios, emhomenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, sera utilizada exclusivamente a taxa SELIC, uma vez que referida taxa ja engloba corregdo monetéria e juros, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.
Emface do exposto:
1) Julgo extinto o feito semresolugéio do mérito, emrelagdo ao Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagao, nos termos do artigo 485, VI do Cddigo de Processo Civil;

2) CONCEDO A SEGURANCA nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, emrelagio a autoridade remanescente, para assegurar a parte impetrante o direito de recolher as
contribuicdes ao PIS e a COFINS ema inclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais emsuas bases de célculo, mesmo ap6s a alteragio legislativa ntroduzida pela Lei 12.973/2014.

Declaro, outrossim, o direito da impetrante a proceder a compensagao/restituicdo na via administrativa dos valores recolhidos a maior, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, bem como no curso
desta, devidamente atualizados pela taxa SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional.

Competira ao Fisco verificar a adequago dos valores a seremcompensados e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagéo vigente.
Nao ha honorérios advocaticios.

Condeno a parte impetrada ao pagamento das custas processuais.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetantse os autos ao E. TRF da 3* Regiio, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

S#o Paulo, 14 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003481-30.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S ACASAS PERNAMBUCANAS

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, MARCELO GUIMARAES FRANCISCO - SP302659, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT

SENTENCATIPOA

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pleiteia a impetrante néio ser compelida (I) ao pagamento de PIS e COFINS de valores relativos a SELIC incidente sobre os
créditos decorrentes do trénsito emjulgado do Mandado de Seguranga n° 0027008-53.2006.4.03.6100. Subsidiariamente, requer (I.a) o afastamento da exigéncia de PIS/COFINS relativa a SELIC apurada no periodo de
02/08/2004 a 01/07/2015 (vigéncia dos Decretos nos 5.164/2004 e 5.442/2005); e (1.b) sobre a parcela da SELIC referente a corregao monetaria.

Tambémpleiteia ndo ser obrigada a pagar (1) IRPJ e CSLL, akémde PIS/COFINS sobre a SELIC, caso ndo deferido o pedido acima, sobre os créditos decorrentes do transito emjulgado do Mandado de
Seguranga n° 0027008-53.2006.4.03.6100 emmomento anterior 8 homologagdo das Declaragdes de Compensagdo a seremapresentadas. Subsidiariamente, requer (I1.a) seja admita a exigéncia de tais tributos apenas no que
se refere aos valores de ICMS autorizados pela RFB passiveis de exclusdo da base de calculo do PIS/COFINS, conforme entendimento manifestado na Solugo de Consulta Interna COSITn’ 13/2018 (“ICMS-liquido”) e
se afaste a exigéncia da tributagdo ao menos até (I1.b) a apresentagio das Declaragdes de Compensagdo ou (11.c) a habilitagdo de tais crédito e, independentemente do momento fixado por este MM. Juizo para exigéncia de tais
tributos, requer-se o reconhecimento de que a Impetrante nio esta obrigada ao pagamento de SELIC, e outros encargos de mora, por suposto recolhimento ematraso nos periodos anteriores a0 momento fixado por este MM.
Juizo para pagamento de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS incidentes sobre o indébito tributario.

Informa haver transitado emjulgado emseu favor, em08/11/2018, acordao proferido no Mandado de Seguranca n’ 0027008-53.2006.4.03.6100, o qual reconheceu o seudireito de excluir o ICMS da base
de calculo do PIS/COFINS, assegurando, ainda, o direito a compensaggo dos valores indevidamente recolhidos no passado, motivo pelo qual, em atendimento a exigéncia prevista no art. 100, § 1°, I1I, da Instrugdo
Normativa 1.717/2017, manifestou judicialmente a opgo por recuperar os valores indevidamente recolhidos mediante compensago, cujas Declaragdes serfio apresentadas em futuro proximo.

Sendo assim, aduz que o crédito compensavel corresponde aos seguintes valores: (i) principal dos tributos pagos indevidamente; e (i) acréscimo da SELIC sobre principal.
Aduz que o entendimento do Fisco no tocante a tributagdo do indébito reconhecido ¢ no sentido de que: (i) o valor principal do indébito nfo esta submetido a incidéncia do PIS/COFINS, mas somente ao
IRPJ e CSLL; (ii) os valores equivalentes a SELIC estdo submetidos a incidéncia de PIS/COFINS, IRPJ e CSLL; e (iii) a tributagdo deve ocorrer a partir do trénsito emjulgado de sentenga judicial que reconhece o direito &

compensagio.

Refutando tais entendimentos, argumenta a impetrante ser indevida a exigéncia de PIS e COFINS sobre a SELIC incidente sobre o indébito principal, 4 luz da teoria da isengdo reflexa ou indireta,
firmada emrecursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justiga, a qual estabelece: se o principal niio ¢ tributado, os juros tambémmnéo o s3o ante a maxima de que o acessorio segue o principal.

Sem prejuizo, ainda que se entenda pela cobranga de PIS/COFINS sobre a SELIC incidente sobre o indébito tributério, entende que a exigéncia ndo poderia contermplar o montante referente a corregdo
monetaria, uma vez que representa apenas a recomposicao do capital emrazio das vicissitudes inerentes a inflagdo e, portanto, nfio esta inserida no conceito constitucional de receita.
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Alega, ainda, a necessidade de que se observe o regime de competéncia para a incidéncia do PIS e da COFINS sobre a SELIC incidente no indébito tributério —no qual as receitas sao reconhecidas no més
emque geradas, independentemente do efetivo recebimento — motivo pelo qual a cobranga néo poderia abranger os periodos de vigéncia dos Decretos nos 5.164/2004 e 5.442/2005 (02/08/2004 a 01/07/2015), na medida em
que tais Decretos estabeleceramaliquota zero para as referidas contribuicdes incidentes sobre receitas financeiras.

compensagdo se constitui em titulo liquido e certo, uma vez que declara a existéncia de créditos compensaveis e ja define o seu montante”, em razio de ainda ndo haver certeza e liquidez em relagdo ao valor restituivel via
compensagao, o que apenas seria possivel quando da homologagio da compensagio pelo Fisco.

No que tange a0 das tributagdes ora debatidas, aduza impetrante equivoco no entendimento constante na Solugao de Divergéncia n° 19/2003, no sentido de que “a sentenga que declara direito a

Caso ndo se entenda pela tributagdo somente quando da homologagdo das Declaragdes de Compensagéo, entende possivel a exigéncia tributéria em apre¢o pelo menos no momento da apresentagio das
Declaragdes de Compensagéo ou habilitagdo dos créditos, situagdes emque se poderia cogitar de muaior liquidez e certeza se comparadas ao momento do trénsito emjulgado da decisdo mencionada.

Independentemente do momento a ser fixado, entende nio estar emmora que justifique a cobranga de SELIC por suposto pagamento ematraso, ja que a ocorréncia do fato gerador dos aludidos tributos esta
submetida a uma condigo, qual seja, a fixagdo, por este MM. Juizo, do momento emque estara obrigada ao recolhimento de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre o indébito tributario.

Argumenta, por fim, que a exigéneia de tais tributos deve referir-se apenas aos valores de ICMS autorizados pela RFB passiveis de exclusdo da base de célculo do PIS/COFINS, conforme entendimento
manifestado na Solugdo de Consulta Interna COSITn’ 13/2018 (“ICMS-liquido™).

Juntou procuragdo e documentos.
O pedido liminar foi indeferido, bemcomo determinada a regularizagdo da representagio processual da impetrante (ID 15250888).

A impetrante aditou a inicial, comprovando o deferimento da habilitagio dos créditos oriundos do aludido mandamus, bem como a transmissio das Declaragdes de Compensagdo, requerendo a
reconsideragdo da decisdo liminar (ID 15316546 e ss), o que restou indeferido (ID 15368476).

A impetrante regularizou a sua representago processual (ID 15836563 ¢ ss).

Informagdes prestadas pela autoridade impetrada (ID 16153649), nas quais alega decadéncia do direito a impetracdo e, quanto ao mérito, pugna pela denegacio da seguranca.

A impetrante noticioua interposi¢do de Agravo de Instrumento (ID 16187481 e ss).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular seguimento do feito (ID 16427997).

A Unido Federal requereu seu ingresso no feito (ID 16598752), motivo pelo qual foi incluida no polo passivo da presente agao (ID 16773269) e apresentou manifestagao especial (ID 18070469).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a alegagdo de decadéncia, suscitada pela autoridade impetrada.

Apesar de a impetrante submeter-se a tributagdo questionada ha longo tempo, o ato coator paradigma ndo ¢ a legislagdo em si, mas o fato de poder vir a ser, de acordo com suas alegacdes, indevidamente
cobrada de tributos (PIS ¢ COFINS sobre a SELIC) em momento inoportuno (transito em julgado da decisdo que reconheceu direito a repetigdo de indébito) em decorréncia de compensagdo a ser realizada na via

administrativa, cujo procedimento iniciou-se pouco tempo antes da propositura da presente a¢éo (mar¢o/2019), com transmissio de DCOMP em 24/01/2019 para a compensagio de parte do valor reconhecido, conforme
demonstramos documentos anexados a manifestagéo 1D 15316546. Sendo assim, ndo ha que se falar emdecadéncia.

Quanto ao mérito, propriamente dito, ha necessidade de parcial concessio da seguranca pleiteada.

No que tange a pretensa exclusdo da SELIC aplicada ao valor a ser restituido (crédito reconhecido por meio do Mandado de Seguranga n® 0027008-53.2006.4.03.6100) do campo de incidéncia do PIS e
da COFINS, ndo ha que se falar emteoria da isencao reflexa/indireta, pois tal acréscimo niio possuia mesim natureza da verba principal, autorizando-se, portanto, diverso tratamento tributario.

Segundo entendimento esposado na Solugdo de Divergéncia COSIT n® 19/2003, da qual faz mengéo a propria impetrante, ‘{...) os valores restituidos ao contribuinte, no caso em tela, configuram-se como
recuperagdo de despesas de exercicios anteriores, ou seja, parte do outodo o valor pago a titulo de umdeterminado tributo e que se constituiu emdespesa de periodo anterior, ingressa emoutro periodo, apos decisdo judicial que
considerou indevida a cobranga da parte ou do todo, como receita proveniente de recuperagio de despesas. (...) Ndo obstante as legislagdes pertinentes a Contribuicdo para o PIS/Pasep ¢ a8 COFINS sejam omissas em
relagdo ao caso emtela, néio se pode fugir da logica contemplada pelo comando do art. 53 da Lein® 9.430, de 1996, ou seja, néo ha que se falar emincidéncia da Cofins e da Contribui¢éo para o PIS/Pasep sobre os valores
recuperados a titulo de tributo pago a maior, ja que tais valores, no periodo emque foramreconhecidos como despesas, ndo influenciarama base tributavel dessas contribuigdes”.

Tal raciocinio ndo guarda relagdo como surgimento da SELIC incidente sobre o indébito tributario a ser recuperado, eis que se considera receita nova, motivo pelo qual sobre ela deve incidir as Contribuigdes
a0 PIS ea COFINS, seja emrelagdo a parcela de juros oua corregio monetaria que a compde.

Nesse sentido é o entendimento esposado no julgamento da APELAC AO/REMESSA NECESSARIA N° 5001961-40.2018.4.04.7200/SC, do qual se extrai:
Pelo que se extrai dos autos, a impetrante estd sujeita ao regime ndo-cumulativo das contribui¢des PIS e COFINS. Ora, a base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS, no ambito do

regime ndo-cumulativo das contribuigdes, é "o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, ind e de sua denominagdo ou classificagdo contabil” (art. 1°, caput, das Leis n‘s
10.637, de 2002, e 10.833, de 2003), o que estd conforme o art. 195, 1, "b", da Constituigéo Federal, na redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998.

Os valores atinentes aos juros moratorios e corregdo monetdria pela taxa SELIC constituem receita (financeira) nova, que néo se vinculam a natureza do crédito principal, para fins de tributagdo de
PIS e COFINS. Acresce que a legislagdo de regéncia néio permite a exclusdo, da base de cdlculo das contribuigbes PIS e COFINS, dos valores atinentes aos juros moratorios e corre¢do monetdria
pelataxa SELIC.

Dessarte, ndo tem o contribuinte o direito de excluir da base de cdalculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS os valores recebidos a titulo de juros moratdrios e corre¢do monetdria (taxa SELIC),
conforme, de resto, a jurisprudéncia dominante deste Tribunal (v.g. E.D. em Apel/Reex n° 5027838-50.2016.4.04.7200/SC, Rel. Andkei Pitten Velloso, Segunda Turma, Data da Decisdo: 09-04-
2019; A.C. n° 5005557-17.2018.4.04.7205/SC, Rel. Sebastido Ogé Muniz, Segunda Turma, Data da Decisdo: 12-02-2019). (TRF 4° Regido. AP.RN 5001961-40.2018.404.7200. 2 Turma. Rel:
Romulo Pizzolati).

Tais premissas permitern, ainda, afastar o argumento da impetrante no sentido de que a exigéncia de PIS e COFINSS sobre a SELIC incidente no indébito tributario deve se dar a luz do regime de competéncia
aplicavel ao PIS/COFINS, permitindo-se, entdo, a exclusdo da cobranga dos periodos de vigéncia dos Decretos n° 5.164/2004 e n° 5.442/05. (02/08/2004 a 01/07/2015) emrazio dos mesmos estabeleceremaliquota zero
para as referidas contribuigdes incidentes sobre receitas financeiras.

Embora o valor principal refira-se a PIS e COFINS (recolhidos indevidamente com ICMS incluso), ao calculo do montante relativo a atualizagdo do indébito, a partir da incidéncia da taxa SELIC, ndo ha
que se falar emaplicagio do regime de tributagio previsto para o crédito principal. A nova receita surge apenas quando da atualizagio do montante a ser compensado, de modo que a incidéncia das contribuicdes sobre tal valor
ndo deve obediéneia a legislagdo anterior (Decretos citados), aplicavel, portanto, a vigente no momento da ocorréncia do fato gerador de tal tributagdo, qual seja, o surgimento desta nova receita.

No que tange a0 momento da exigéncia da tributagdo em aprego (IRPJ e CSLL sobre o indébito e PIS/COFINS sobre a SELIC), vale destacar que tais créditos, no caso dos autos, originam-se do
reconhecimento do direito a compensagio dos valores indevidamente recolhidos pela impetrante ao adicionar nas bases de célculo do PIS e da COFINS valores relativos a ICMS.

Tal decisdo, embora refira-se a um periodo delimitado de recolhimentos e ja tenha transitado em julgado em 08/11/2018, nada dispde acerca do valor a ser compensado, motivo pelo qual ndo se considera
liquida.

Extrai-se do proprio ATO DECLARATORIO INTERPRETATIVO SRF N° 25, DE 24 DE DEZEMBRO DE 2003 — o qual dispde sobre a tributagiio de valores restituidos ao contribuinte pessoa
juridica, por forga de sentenca judicial emag@o de repeticdo de indébito — a importancia da definicio exata do crédito tributario para fins de sua exigéncia e até mesmo para que possa ser corretamente oferecido a tributago, na
medida emque dispde:

Art. 4° No caso de reconhecimento das receitas pelo regime de caixa, o indébito e os juros passam a ser receita tributcvel do IRPJ e da CSLL no momento do pagamento do precatorio.
Art. 5° Pelo regime de competéncia, o indébito passa a ser receita tributavel do IRPJ e da CSLL no trdnsito em julgado da sentenga judicial que ja define o valor a ser restituido.
§1°No caso de a sentenga condenatdria néo definir o valor a ser restituido, o indébito passa a ser receita tributcvel pelo IRPJ e pela CSLL:

1-nadata do transito em julgado da senten¢a que julgar os embargos a execugdo, fundamentados no excesso de execugdo (art. 741, inciso V, do CPC); ou

11 - na data da expedicao do precatério, quando a Fazenda Publica deixar de oferecer embargos a execugdo.

§ 2° A receita decorrente dos juros de mora devidos sobre o indébito deve compor as bases tributaveis do IRPJ, da CSLL, da Cofins e da Contribuigéo para o PIS/Pasep, observado o seguinte:

[ - se a sentenga que julgar a agdo de repeticdo de indébito j definir o valor a ser restituido, é, no seu transito em julgado, que passam a ser receita tributavel os juros de mora incorridos até aquela
data e, a partir dali, os juros incorridos em cada més deverdo ser reconhecidos pelo regime de competéncia como receita tributdvel do respectivo més;
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11 - se a sentenga que julgar a agéo de repeticdo de indébito ndo definir o valor a ser restituido, é, no transito em julgado da sentenga dos embargos a execugdo fundamentados em excesso de execugdo
(art. 741, inciso V, do Codigo de Processo Civil), que passam a ser receita tributavel os juros de mora incorridos até aquela data e, a partir dali, os juros incorridos em cada més deverdo ser
reconhecidos pelo regime de competéncia como receita tributavel do respectivo més;

111 - se a sentenga que julgar a agdo de repeticdo de indébito ndo definir o valor a ser restituido e a Fazenda Piiblica ndo apresentar embargos a execugdo, os juros de mora sobre o indébito passam a
ser receita tributcvel na data da expedigdo do precatério.

Tais definigdes, porém, ndo abarcam a situagdo dos autos, na qual houve apenas declaragéo do direito a compensagdo em virtude de indevida inclusio do ICMS na base de calculo do PIS/PASEP e da
COFINS, considerando prazo prescricional quinquenal.

Embora a Solugdo de Divergéncia COSIT n° 19/2003 defina a mencionada sentenga declaratoria como umtitulo liquido e certo partindo do pressuposto de que a compensagdo emvoga ¢ direito potestativo —
exercido pelo seu titular, sema necessidade de colaboragdo do devedor ou anuéncia/ato prévio da administragio tributaria — tais argumentos contradizem os comandos da propria INSTRUCAO NORMATIVA RFB N°
1717, DE 17 DE JULHO DE 2017 — a qual estabelece normas sobre restituicdo, compensagio, ressarcimento e reembolso, no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil— bemcomo de entendimento jurisprudencial
firmado no ambito do Superior Tribunal de Justica. Veja-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. DECLARACAO DO DIREITO A CREDITO DE ICMS. SUMULA 213 DO STJ. PEDIDO ADMINISTRATIVO.
INDEFERIMENTO AO FUNDAMENTO DE QUE OS CREDITOS JA FORAM APROVEITADOS. VIOLAGAO DA COISAJULGADA. INOCORRENCIA. 1. O Plendrio do STJ decidiu
que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativo n. 2, sessdo de 09/03/2016). 2. Recurso especial em que se discutem os limites
objetivos decorrentes da coisa julgada formada pela sentenga mandamental que, fundada no principio da ndo cumulatividade, declarou a impetrante, na condicdo de distribuidora de combustiveis, o
direito ao crédito do ICMS incidente sobre o dlcool anidro que é utilizado na mistura para a produgdo da gasolina tipo "C". 3. A coisa julgada formada pela sentenca mandamental que, nos termos

da Stimula 213 do STJ, declara o direito a comp do tributdria (no caso, credii de ICMS) ndo contempla juizo de certeza e de liquidez do crédito decorrente do reconhecimento do
direito vindicado; essas q 7 serdo verificadas em etapa posterior, mediante provocagdo do fisco pelo impetrante, momento em que seréo apurados e liquidados os créditos segundo
os critérios belecidos no do judicial, ressalvado a Administracdo o poder de fiscalizar a correcio da pretensio que lhe é ay da pelo c ibuinte. 4. Hipo em que o

indeferimento administrativo do pedido da impetrante de recebimento dos créditos de ICMS, por meio de emisséo de nota fiscal de ressarcimento, ndo configurou ofensa a autoridade da coisa
Julgada, pois a Administragdo ndo se negou a apurar a existéncia e o quantum do crédito oriundo do direito reconhecido na sentenga, tendo até mesmo identificado a sua dimensdo econémica e
assentado a impossibilidade de ressarcimento desses mesmos créditos, porquanto ja teriam sido efetivamente aproveitados em favor da empresa impetrante, por meio de abatimento do valor da
mercadoria quando de sua aquisi¢cdo junto a refinaria. 5. O fund 0 ap do pelo fisco, Idado na impossibilidade de se conceder créditos em duplicidade, pode ser objeto de impugnagdo
pelo administrado, em agdo propria, em que admitida ampla dilagdo probatdria, para que, ao final, se for o caso, obtenha provimento judicial de natureza condenatdria apto a impelir o fisco a
quitagdo de eventuais créditos subsistentes. 6. Nesse contexto, revela-se inadequada a decisdo de primeira instdancia que, sob o pretexto de dar cumprimento a sentenga mandamental de carater
exclusivamente declaratdrio, determinou ao fisco a satisfagdo dos créditos em valor certo e desprezou a alegagdo de duplicidade de creditamento, assumindo, assim, cardter condenatdrio de agdo de
cobranga, que, como cedligo, ndo é proprio de mandado de seguranga, consoante inteligéncia das Stmulas 269 e 271 do STF. 7. Recurso especial ndo provido. (RESP - RECURSO ESPECIAL -
1541829 2015.01.62127-4, GURGEL DE FARIA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:14/08/2018) Grifos Nossos.

Extrai-se da INSTRUCAO NORMATIVA RFB N° 1717, DE 17 DE JULHO DE 2017 que apenas a partir da habilitagio dos créditos, procedimento prévio a apresentagio da Declaragio de
Compensagdo, o montante reconhecido judicialmente ¢ apresentado ao Fisco pelo proprio contribuinte e, independente de fitura homologagdo de compensago, ja pode ser questionado pela autoridade administrativa em
termos da exata correlagdo a decisao judicial transitada emjulgado, motivo pelo qual, entendo possivel, a partir da decisdo administrativa que defere a habilitacio dos créditos— na qual, de certa forma, os créditos tambémsao
avalizados pelo Fisco — o oferecimento dos valores a tributagao pertinente aqui discutida (IRPJ, CSLL, PIS e COFINS), ndo estando, portanto, emmora a impetrante emrelago ao recolhimento de tais tributos antes de tal
momento.

Vale destacar que, no que tange a0 montante tributavel (relativo a parcela do ICMS indevidamente adicionado as bases de PIS e COFINS), o entendimento jurisprudencial diverg do manifestado pelo Fisco
na Solugdo de Consulta COSITn° 13/2018.

Isto porque, a Corte Regional da 3" Regido, baseada justamente na decisdo do RE 574.706/PR, definiu que o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o destacado na nota
fiscal e ndo o efetivamente pago, conforme verifica-se na seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS INEXISTENTES. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS DO ARTIGO
ART. 1.022 CPC/2015. INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS.

()

- A recente posi¢do do STF sobre o descabimento da inclusédo do 1CMS na formagdo da base de cdlculo do PIS/COFINS aplica-se também ao ISS, ja que a situagdo é idéntica. Nesse sentido, o STF
vem aplicando o precedente.

- Em mlacao a alegagao de que o fetta deve ser sobrestado até a publicagdo do acorddo dos embargos da Fazenda Nacional, cabe ratificar que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706,
dep da pendéncia de jul 0 dos aclaratdrios, ja tem o condio de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma controvérsia devendo, portanto, prevalecer a
onentagaa  firmada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagdo dos efeitos do julgado, ressalte-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito com base apenas numa expectativa
quie até o momento ndo deu sinais de confirmagdo, dada a longevidade da agdo e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordindrios, julgados com
repercussdo geral, é a de vinculagdo dos demais casos ao julgado, sendo que a inobservdncia da regra deve ser pautada em razoes concretas.

- Ovalor do ICMS/ISS a ser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orientagdo firmada pela Suprema Corte é o destacado
na nota fiscal. Ressalte-se que a decisdo foi elaborada nos termos do RE 574.706, restando claro que o ICMS/ISS a ser abatido ndo é o pago ou recolhido, mas o ICMS/ISS destacado na nota fiscal

de saida.

- Ov. Acordao abordou todas as questdes apontadas pela embargante. A tese de repercussdo geral fixada foi a de que "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS".

()
- Embargos de Declaragdo rejeitados.

(TRF 3° Regido, 4° Turma, ApReeNec - APELACAO / REEXAME NECESSARIO - 5011412-21.2018.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE,
Jjulgado em 03/06/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 06/06/2019). Grifos Nossos.

Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA almejada, de acordo como artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, nos seguintes termos:

Denego o pedido relativo a exclusdo da SELIC do campo de incidéncia do PIS e da COFINS, incluindo a parcela relativa a corregdo monetéria, mantendo-se, inclusive a tributagdo dos valores relativos ao
periodo de vigéncia dos Decretos n° 5.164/2004 e 5.442/05 (02/08/2004 a 01/07/2015).

Determino a incidéncia da tributaggo ora discutida a partir da decisdo administrativa que defere a habilitagéo dos créditos na via administrativa, declarando que antes de tal marco nio ha mora da impetrante no
que tange o recolhimento dos tributos e, no que tange ao valor tributavel, entendo pelo prevalecimento do entendimento jurisprudencial (ICMS destacado na Nota Fiscal) em detrimento do constante na Solugéo de Consulta
COSITn® 13/2018.

Nao ha honorarios advocaticios.

Custas pela impetrante.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regio, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista o segundo agravo noticiado, nos termos do artigo 149, 111, do provimento COGE 1’ 64/05.

Sentenga sujeita & reexame necessario.

P.R.1.O.

Sa0 PAULO, 17 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008825-89.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ROSADO O LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELI GOMES TEIXEIRA - SP373144
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IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS
Sentenga tipo C

SENTENCA
Através do presente mandado de seguranca, compedido liminar, pretende a Impetrante a apreciagéo de seu pedido de aposentadoria por tempo de servigo.
Alegater sido este apresentado em03/09/2018, instruido comdocumentos pertinentes.
Decisao ID 17621511 deferiua medida liminar.
O INSS requereu seuingresso no feito (ID 17871802)
Eminformagdes a autoridade impetrada alegou ter apreciado o requerimento e indeferido o beneficio ante a falta de tempo de contribuigdo.
O Ministério Piiblico Federal opinou pela parcial concessdo da ordem
E o relatério.
Fundamento e decido.
Anoticia de que o processo objeto da demanda foiapreciado demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.
Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, nfio mais subsistindo interesse por parte da Impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semjulgamento do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil
Nio ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas pela parte impetrada.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetantse 0s autos ao arquivo.
S30 PAULO, 17 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008810-23.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDJIAN

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIIAN - SP298481

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Sentenga tipo A

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, pretende o Impetrante seja reconhecido seu direito a inscrigdo perante o Conselho Regional de Despachantes
Documentalistas sema apresentacdo do Diploma SSP, curso de qualificagéo profissional ou exigéncia similar.

Alega que no bojo da Adin4.387 a Lei Estadual 8.107/92 foi invalidada, ndio sendo cabivel as exigéncias apresentadas pela autoridade impetrada.
Observa que a lei 10.602 ao regulamentar a atividade profissional de despachante documentalista nio fixou quaisquer requisitos legais para o exercicio.
Cita precedentes do TRF emamparo a sua tese.

A medida liminar foi deferida emdecisdo ID 17569472

Nao foramapresentadas informagdes.

O Ministério Publico Federal néo opinouacerca do mérito da impetrag@o.

E o relato. Fundamento e decido.

Unido.
Eis a ementa do julgado

“Agdo direta de inconstitucionalidade. Lein® 8.107, de 27 de outubro de 1992, e Decretos n® 37.420 e n® 37.421, todos do Estado de Sao Paulo. Regulamentagdo da atividade de despachante
perante os orgios da Administragdo Piblica estadual. Competéncia legislativa privativa da Unido (art. 22, I e XVI, da CF/88). Ratificagdo da cautelar. A¢do julgada procedente. 1. A Lei estadual n° 8.107/92, a pretexto de
prescrever regras de carater administrativo acerca da atuagdo dos despachantes junto aos 6rgios publicos estaduais, acabou por regulamentar essa atividade, uma vez que estabeleceu os proprios requisitos para seu exercicio.
Violagdo da competéncia legislativa da Unido, a quem compete privativamente editar leis sobre direito do trabalho e sobre condi¢des para o exercicio de profissdes. Precedentes. A norma de que trata o art. 5°, X111, da Carta
Magna, que assegura ser “livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”, deve ter carater nacional, ndo se admitindo que haja diferencas entre os entes
federados quanto aos requisitos ou condi¢des para o exercicio de atividade profissional. 2. O Estado de Sdo Paulo, conforme se verifica nos arts. 7° e 8° da lei impugnada, impds limites excessivos ao exercicio da profissao de
despachante no ambito do Estado, submetendo esses profissionais liberais a regime juridico assemelhado ao de fungéo delegada da administrago publica, afrontando materialmente o disposto no art. 5°, inciso X111, da Carta
Magna. 3. Agdo direta de inconstitucionalidade julgada procedente.”

A jurisprudéncia do TRF desta Regido € pacifica ao assegurar a liberdade de exercicio profissional dos despachantes documentalistas, dispensando —os da apresentagdo de documentos nio
estipulados no texto legal.

Confira-se o decidido na Remessa Necessaria 366405 0022806-18.2015.4.03.6100, Desembargador Carlos Muta, e-DJF3 Judicial | DATA:13/09/2017 . e na Remessa Necessaria 371296
e-DJF3 Judicial 09/02/2018, Relatora Desembargadora Diva Malerbi
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Isto posto, pelas razdes elencadas, concedo a seguranca almejada, confirmando a liminar deferida.

Custas de lei. Descabemhonorérios sucumbenciais.
Sentenga sujeita ao duplo grau obrigatorio
Sa0 PAULO, 17 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008810-23.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIJIAN

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIJIAN - SP298481

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Sentenga tipo A

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, pretende o Impetrante seja reconhecido seu direito @ inscrigdo perante o Conselho Regional de Despachantes
Documentalistas sema apresentagéo do Diploma SSP, curso de qualificagdo profissional ou exigéncia similar.

Alega que no bojo da Adin4.387 a Lei Estadual 8.107/92 foi invalidada, niio sendo cabivel as exigéncias apresentadas pela autoridade impetrada.
Observa que a lei 10.602 ao regulamentar a atividade profissional de despachante documentalista niio fixou quaisquer requisitos legais para o exercicio.
Cita precedentes do TRF emamparo a sua tese.
Amedida liminar foi deferida emdecisdo ID 17569472
Nao foramapresentadas informagdes.
O Ministério Piiblico Federal ndo opinouacerca do mérito da impetracio.
E o relato. Fundamento e decido.
Unidio.
Eis a ementa do julgado

“A¢do direta de inconstitucionalidade. Lein® 8.107, de 27 de outubro de 1992, e Decretos i 37.420 e n° 37.421, todos do Estado de Sdo Paulo. Regulamentagdo da atividade de despachante
perante os orgios da Administragdo Pblica estadual. Competéncia legislativa privativa da Unido (art. 22, I e XVI, da CF/88). Ratificacdo da cautelar. A¢do julgada procedente. 1. A Lei estadual n® 8.107/92, a pretexto de
prescrever regras de carater administrativo acerca da atuagdio dos despachantes junto aos érgiios publicos estaduais, acabou por regulamentar essa atividade, uma vez que estabeleceu os proprios requisitos para seu exercicio.
Violagdo da competéncia legislativa da Unidio, a quem compete privativamente editar leis sobre direito do trabalho e sobre condigdes para o exercicio de profissdes. Precedentes. A norma de que trata o art. 5°, X111, da Carta
Magna, que assegura ser “livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”, deve ter carater nacional, no se admitindo que haja diferengas entre os entes
federados quanto aos requisitos ou condi¢des para o exercicio de atividade profissional. 2. O Estado de Sdo Paulo, conforme se verifica nos arts. 7° e 8° da lei impugnada, impds limites excessivos ao exercicio da profissio de
despachante no ambito do Estado, submetendo esses profissionais liberais a regime juridico assemelhado ao de fingéo delegada da administragéo publica, affontando materialmente o disposto no art. 5°, inciso X111, da Carta
Magna. 3. A¢io direta de inconstitucionalidade julgada procedente.”

A jurisprudéncia do TRF desta Regido ¢ pacifica ao assegurar a liberdade de exercicio profissional dos despachantes documentalistas, dispensando —os da apresentagdo de documentos néio
estipulados no texto legal.

Confira-se o decidido na Remessa Necessaria 366405 0022806-18.2015.4.03.6100, Desembargador Carlos Muta, e-DJF3 Judicial | DATA:13/09/2017 . e na Remessa Necessaria 371296
e-DJF3 Judicial 09/02/2018, Relatora Desembargadora Diva Malerbi

Isto posto, pelas razdes elencadas, concedo a seguranga almejada, confirmando a liminar deferida.

Custas de lei. Descabemhonorérios sucumbenciais.
Sentenca sujeita ao duplo grau obrigatorio
Sa0 PAULO, 17 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008383-26.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SONDA PROCWORK INFORMATICA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, PROCURADOR DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

SENTENCATIPO C

SENTEN CA
Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, através do qual pleiteia o impetrante seja determinado a autoridade Impetrada que expeca certiddo de regularidade fiscal imediatamente.
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Relata ter protocolado requerimento de certiddo positiva com efeitos de negativa de débitos relativos a créditos tributarios federais e a divida ativa da Unifio, todavia, deparou-se com débitos em sua conta
corrente decorrentes de divergéncia entre os valores das competéncias de agosto, setembro e outubro de 2018, declaradas em DC TF-Web e efetivamente recolhidos.

Informa que, por umequivoco, foramrecolhidos por meio da Guia da Previdéncia Social - GP'S ao invés da DARF, razio pela qual ndo foramidentificados os pagamentos.

Esclarece que protocolou nas datas de 24/12/2018 e 08/03/2019 requerimentos para conversdo de pagamentos em GPS para DARF, sendo que, no primeiro pedido foi reconhecido o erro, mas ainda nio
houve a conversdo e o ultimo requerimento ainda esta pendente de analise.

Juntou procuragdo e documentos.

Na decisdo ID 17406451 o pedido de liminar foi parcialmente deferido para determinar & autoridade impetrada que proceda & analise dos documentos constantes na inicial, providenciando ato continuo, a
emisso da certiddo competente, no caso de regularidade fiscal, tudo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias contados da notificagéo da presente decisdo, devendo apresentar a devida justificativa no caso de emissdo de
certiddo positiva.

Na peticdio ID 17428823 a Impetrante pugna pela reconsideragdo da decisdo que deferiu em parte a liminar, pleiteando pela determinagdo de imediata expedi¢do da CPEN ou, na pior das hipdteses, que a
analise do pedido seja feita em24 (vinte e quatro) horas. Referido pleito foi indeferido por meio da decisdo ID 17541241.

Apés a interposicdo de agravo de instrumento pela Impetrante, houve noticia acerca do deferimento de antecipagdo de tutela recursal para determinar a imediata expedi¢éo de Certidéo Positiva com Efeitos de
Negativa requerida (ID 17646055).

Em virtude desta decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento n® 5012789-57.2019.4.03.0000, foi determinada a expedicdo de oficio para que a autoridade impetrada emitisse imediatamente a
CPEN pleiteada (ID 17646916).

Informagdes prestadas pelo PGFN no ID 17675976, arguindo sua ilegitimidade passiva e auséncia de interesse processual emrelagio a esta autoridade impetrada, e no mérito, pleiteando pela denegacao da
seguranga.

A Unido Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito nos moldes do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09 (ID 17700826).

A parte impetrante manifestou-se no ID 18289231 suscitando parcial descumprimento da liminar pela autoridade impetrada, sob o fundamento de que ndo houve analise dos pedidos de conversdo de GPS em
DARF (PA'sn°s 10880.741862/2018-19 e 10880.723866/2019-04).

Na decisdo ID 18383911 restou esclarecido que o objeto do presente mandamus é a emissdo da certiddo de regularidade fiscal, a qual restou expedida emrazio da decisdo proferida pelo E. TRF da 3*
Regido, de modo que, ndo ha que se falar emdescumprimento de decisdo que determinava a analise de documentos acostados a inicial, cujo fimera, também, a emissao da certiddo.

Manifestou-se novamente a Impetrante reiterando o pleito de intimag¢&o dos impetrados para que cumpramo quanto decidido no ID 1746451, a qual determinou a anélise dos documentos constantes na inicial
1o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de cominagéo didria, sustentando que, a despeito da obtencao da certidio pretendida emrazio da decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento n° 5012789-57.2019.403.000, caso
ndo sejamconcluidos os pedidos PA’s n°’s 10880.741862/2018-19 e 10880.723866/2019-04 até o seu vencimento, necessitara, novamente, socorrer-se do Judiciario.

Foi, entdo, proferida a decisdo ID 18612035, determinando a intimago dos impetrados a fimde que comprovem, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas o cumprimento da ordem liminar — ID 17406451.

Sobrevieram informagdes prestadas pelo DERAT no ID 18790102, dando conta que os procedimentos referidos no Processo n° 10880.741862/2018-19 foram concluidos, bem como, que no que tange ao
Processo n° 10880.723866/2019-04 houve deferimento de conversio GPS-DARF, emdespacho anexo as informagdes.

Empnovas informagdes prestadas pelo PGEN (ID 18789294) o mesmo ressaltou que as providéncias determinadas pelo Juizo eramde competéncia exclusiva da Receita Federal do Brasil, reiterando o teor de
sua manifestagao anterior.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito no ID 19333053.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que os procedimentos referidos no Processo n° 10880.741862/2018-19 foram concluidos, bem como, que no que tange ao Processo n®
10880.723866/2019-04 houve deferimento de conversdo GPS-DAREF, em despacho anexo as informagdes (ID 18790102) somada ao fato de que a CPEN pleiteada na inicial do presente mandamus ja foi expedida
(conforme admitido pela propria impetrante no ID 18288525), demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.

Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do n¥rito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Nao h honorérios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas pela parte impetrada.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

S0 Paulo, 17 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010490-43.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:IND DE TORRONE NOSSASENHORA DE MONTEVERGINE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476, LUIZ ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP211331

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIALDAADMINISTRACAO TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL- SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, através do qual pleiteia a impetrante a suspensao da exigbilidade da contribuicio ao CEBRAE (SEBRAE), a APEX e a ABDI, na qual utiliza a
folha de saldrios como base de calculo.

Alega que tais contribuicdes possuem natureza de Contribuigéo de Intervengéo no Dominio Econdmico (CIDE) e, apos a promulgagdo da Emenda Constitucional n® 33/2001 passou a vigorar que as mesmas
teriamcomo base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao, razio pela qual evidente a inconstitucionalidade da incidéncia destas sobre a folha de salarios.

Ressalta que a questio acerca da constitucionalidade se encontra pendente de julgamento emsede de Repercussdo Geralno STF (RE 603.624).
Juntou procuragdo e documentos.

Amedida liminar foi indeferida no ID 18381229, emvirtude da auséncia de periculum in mora.

A Unizo Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito, nos moldes do art. 7°, I1, da Lein. 12.016/09, o que foi deferido no despacho ID 19054863.
O Ministério Publico Federal absteve-se de se pronunciar quanto ao mérito da demanda (ID 19175762).

Sobrevieraminformagdes no ID 19198658 pleiteando a denegagdo da seguranca.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.
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Fundamento e decido.
O artigo 1° da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigo que ficou coma seguinte redago:
As contribuigdes sociais ¢ de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:
I - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;
11 - poderdo incidir sobre a importag@o de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e alcool combustivel;
111 - poderdo ter aliquotas:
a)ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especiica, tendo por base a unidade de medida adotada.
§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.
§ 4° Alei definira as hipoteses emque as contribuigdes incidirdo uma tnica vez."(NR)
O artigo tdo somente definiu que faturamento, receita bruta ou o valor da operagdo possamter aliquotas ad valorem.
Emnenhummomento vedoua adogéo de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.
Alias esse entendimento ¢ pacifico no TRF desta Regido. A titulo ilustrativo trago a ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017 acerca do tema:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC;\O‘ CONTRI BUIC;\O AO SEBRAE. ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO
RECONHECIDA. RECURSO ACOLHIDO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC.
EMBARGOS INTERPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL REJEITADOS. 1. A alegagio de inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a adogdo da folha de saldrios como base de célculo das
Contribuigdes de Intervengéo no Dominio Economico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituigdo da Reptblica, apds a Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um
rol taxativo de bases de calculo para as contribuigdes de aliquota ad valorem, do quala folha de salarios ndo faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valoremsao apenas
exemplificativas, na medida emque o texto constitucional no traz nenhuma restricdo explicita a adogo de outras bases de calculo no constantes na alinea "a". Precedentes. 3. A intengdo de rediscutir a matéria e
obter novo julgamento pela Turma niio encontra nos embargos de declaragdo a via processual adequada, ja que ¢ cabivel tal recurso quando na decisio prolatada houver obscuridade, contradicdo, omissao ou
corregdo de erro material, inocorrentes na espécie. 4. A interposicao dos embargos de declaragio implica, tacitamente, no pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mengdo (art. 1.025
do CPC). 5. Embargos de declara¢io da parte autora acolhidos. Embargos de declaragdo da Unido Federal rejeitados.

O mesno entendimento de que a emenda constitucional ndo elenca hipoteses numerus clausus ¢ adotado em precedentes do TRF da 1* Regido (veja-se a proposito o decidido na AC
00534944220104013400.

Vale destacar, por fim, que o julgamento do RE 559.937/RS —mediante o qual o STF tratou da base de calculo do PIS/COFINS — Importagdo a partir do conceito de valor aduaneiro — ndo guarda relagao
comeste caso, no qual se discute a base de calculo para a CIDE emaprego sob a perspectiva das hipoteses de incidéncia.

Emface do exposto, DENEGO A SEGURANCA,, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Custas pela parte impetrante.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

PR.I.O.

Sao Paulo, 17 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000869-27.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: BERNARDINO SERGIO FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: ANDRISLENE DE CASSIA COELHO - SP289497

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portarian.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da
Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestacdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-
findo).

Sa0 PAULO, 18 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000869-27.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: BERNARDINO SERGIO FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: ANDRISLENE DE CASSIA COELHO - SP289497

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da
Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-

findo).
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Sa0 PAULO, 18 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003421-28.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ADRIANA GOUSSAIN MARTINEZ POMPEO

Advogado do(a) AUTOR:ABELARDO CEZAR ALBUQUERQUE - SP270025

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

ATO ORDINATORIO

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da
Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serdio os autos remetidos ao arquivo (baixa-
findo).

Sa0 PAULO, 18 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003421-28.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ADRIANA GOUSSAIN MARTINEZ POMPEO

Advogado do(a) AUTOR:ABELARDO CEZAR ALBUQUERQUE - SP270025

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

ATO ORDINATORIO

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da
Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serdio os autos remetidos ao arquivo (baixa-
findo).

Sa0 PAULO, 18 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003832-71.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:KALIMO TEXTILLTDA

Advogados do(a) AUTOR:ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249, RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIAINCRA, SERVICO DE APOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE
SAO PAULO

Advogado do(a) REU: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

ATO ORDINATORIO

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da
Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-

findo).

Sa0 PAULO, 18 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003832-71.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:KALIMO TEXTILLTDA
Advogados do(a) AUTOR: ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249, RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA INCRA, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE
SAO PAULO

Advogado do(a) REU: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043
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ATO ORDINATORIO

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da
Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-
findo).

Sa0 PAULO, 18 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007471-63.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: UNIMED DE CACAPAVA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

Advogados do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788-A, MONIQUE DE PAULA FARIA - MG131497-A
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

ATO ORDINATORIO

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da
Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestago da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-
findo).

Sa0 PAULO, 18 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006034-77.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN - SP225847
EXECUTADO:MARCOS MOTTAFERREIRA

DESPACHO

Considerando o substabelecimento semreserva de poderes a fls. 496/497 e que os patronos substabelecidos acostarama fls. 862/864 a comprovagéo de sua rentincia, a intimagao do autor para pagamento se
dara nos termos do art. 513, §2°, 1, CPC, ficando semefeito o despacho ID 23013015.

Expega-se carta de intimag@o comaviso de recebimento.
Cumpra-se, int-se.

S3a0 PAULO, 11 de outubro de 2019.

INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DE PERSONALIDADE JURIDICA (12119) N° 5019171-02.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
SUSCITANTE: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) SUSCITANTE: ALESSANDRA GOMES LEITE - SP295199

SUSCITADO:MARCIO DA SILVA CRISPIM

DESPACHO

Dé-se ciéncia da redistribuiao do feito.
Semprejuizo, cite-se Marcio da Silva Crispim, nos moldes do artigo 135 do CPC/15.
Cunpra-se e, apds, intime-se.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016676-82.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: GABRIELA CHAGAS AUTRAN RIBEIRO

Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO ALVES - SP211610, MAYKE AKIHYTO I'YUSUKA - SP214149
REU: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO

DESPACHO

1D's 23212310 a23212314: Recebo como aditamento a inicial. Proceda a Secretaria a retificagdo da autuago no tocante ao valor da causa.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita- Anote-se.

Cunpra-se 0 determinado na decisio - ID 22091606, citando-se a parte ré.

Coma contestagdo ou decorrido o prazo para sua apresentago, tornemos autos conclusos.
Cumpra-se.

Sao Paulo, 17 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023763-82.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA - SP124619

SENTENCATIPO B
SENTENCA

Tendo em conta a manifestagdo das partes sob o ID 23350918, noticiando que houve a renegociagdo do débito ora em cobranga, indefiro o pedido de suspenséo do feito, visto que a renegociagio da divida

implica extingdo do feito.

Assimsendo, JULGO EXTINTO O PROCESSO DE EXECUCAO, comjulgamento do mérito, aplicando subsidiariamente o disposto no artigo 487, inciso IT1, b, do Cédigo de Processo Civil.

Custas pela exequente.

Nada a deliberar acerca do pagamento dos honorarios advocaticios, eis que incluidos no montante do valor acordado.
Transitada emjulgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, arquiven-se, observadas as formalidades legais.
P.R.L

Séo Paulo, 18 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004864-43.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: TERESINHA CAMARGO CORBETTA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 23196190 — Reporto-me ao despacho de ID n° 21348227.
Reitere-se o teor da mensagemeletronica encaminhada no ID n° 21487215.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 16 de outubro de 2019.

9 VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0010539-58.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070

EXECUTADO: SERVELEV ELEVADORES COMERCIO E ENGENHARIA LTDA - ME, PAULO ROBERTO MARIA LEITE, VALENTIM MAXIMIANO DOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO CELSO DEAQUINO CHAD - SP53318
Advogado do(a) EXECUTADO: HERBERTALBERT VAZ DE LIMA - SP146413

Advogados do(a) EXECUTADO: CASSIO MARCELO DE SALES BELLATO - SP146361, HERBERTALBERT VAZ DE LIMA - SP146413

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 22/10/2019  93/713



DESPACHO
Fls. 159: Indefiro, por ora a citagdo das empresas indicadas.
Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito, considerando que os coexecutados foramdevidamente citados, como se observa as fls. 130 e 365.

Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019532-12.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: GIANNE DA SILVA BEVENUTO
DESPACHO

1D 23260038/47: Ciéncia as partes.
Nada muis sendo requerido arquivense os autos findos.

S#o Paulo, 15 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019532-12.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: GIANNE DA SILVA BEVENUTO
DESPACHO

1D 23260038/47: Ciéncia as partes.
Nada mais sendo requerido arquiventse os autos findos.
Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5009083-02.2019.4.03.6100
EMBARGANTE:RICARDO DE BARROS CORREIA, RICARDO DE BARROS CORREIA - ME

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2019.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001280-58.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADEATIVOS S.A. - EMGEA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: SALATIEL DUARTE DA SILVA, CRISTINA DE CASSIA SPIESS DUARTE

DESPACHO

Indefiro, por ora, o pedido de citagdo por edital, do espolio de Salatiel Duarte da Silva.

Manifeste-se, pontualmente a parte Exequente, acerca da alegagéo de quitagéo do débito e baixa na Hipoteca sobre o0 bemobjeto do presente feito (fls. 65 verso).

Apds, tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001565-32.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:FANO COMERCIALLTDA - ME, JOAO CARLOS AGOSTINI, IOLE MARIOTTIAGOSTINI

DESPACHO

Defiro a CEF o prazo de 20 (vinte) dias.
Decorrido, comou semmanifestagéo, tornemconclusos.
Int

Sao Paulo, 15 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017992-26.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070
EXECUTADO: PIO TINTAS LTDA - EPP, VALDECIR BISPO DE SOUZA
DESPACHO

1D 17848119: Indefiro o pedido da Caixa econdmica Federal, considerando a certiddo do Sr. Oficial de Justica as fls. 66, dando conta de que o executado nfio mais reside no endereco de sua citagao.

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito no tocante ao executado devidamente citado, bemcomo promova a citagdo da empresa executada, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5032138-16.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070
EXECUTADO:SOLICONTROLDIVISORIAS LTDA - ME, MARCELO FERNANDES CARMO
Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO CESAR BERTONE - SP195881

Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO CESAR BERTONE - SP195881

DESPACHO

1D 19075649: Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito par ao prosseguimento da execugio, inobstante a interposicdo de Embargos a Execugdo, visto que naqueles autos foi indeferido o pedido de suspenséo da
execugdo.

Int.

Sdo Paulo, 15 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0012405-96.2011.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: EDSON BERWANGER - RS57070, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: STELIO LUIZ DEALMEIDAANDRADE

DESPACHO

Requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010763-49.2015.4.03.6100
SUCEDIDO:ALFREDO MANSOUR

Advogado do(a) SUCEDIDO: SILVIAMARIA DE OLIVEIRA - SP240543

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Intime-se a exequente acerca da impugnag@o apresentada pela Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, venhamconclusos.
Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.
TATIANA PATTARO PEREIRA

JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0030967-95.2007.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO:RCC DO BRASILCOMERCIO IMPORTACAO EXPORTACAO E REPRESENTACAO COMERCIALDE PLASTICOS E BORRACHAS LIMITADA - ME, ROBERTO CARLOS
CARVALHO, ROSEMARY PEREIRADEARAUJO

DESPACHO

1D 17535111: As alegagdes da Defensoria Piblica Federal devemser acolhidas. Assim, decreto a nulidade do Edital de Citago, visto que os coexecutados foram localizados, conforme certiddo do Sr. oficial de Justiga (fls.
117).

Promova a Secretaria a Excluséio da Defensoria Publica da Unido.
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Promova a parte exequente a juntada de planilha discriminada e atualizada do débito.

Cumprida a determinago supra, depreque-se a citagéio dos executados, (Rua Antonio Bastos, n° 211, apto 21, Vila Bastos, CEP 09.040-220, Santo André/SP).

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010898-27.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070

EXECUTADO:CASH COW- PRODUCOES, COMUNICACAO E MARKETING LTDA, JOAO PEDRO FARIASANTOS DEALBUQUERQUE
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

DESPACHO

Deixo de apreciar a peticdo ID 18068719, considerando que RITA DE CASSIA DELLA NOCCE ROMANO nio ¢ parte no presente feito. Ademis, os executados foram devidamente citados e foram
opostos Embargos a Execucéo.

Int.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0014945-49.2013.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:ADRIANA APARECIDA GALHEGO VICENTE, ADRIANO SOARES PROFETA

DESPACHO

Ante 0 lapso temporal decorrido, intime-se a parte exequente a juntar planilha discriminada e atualizada do débito.

Cunprida a determinago supra, defiro a penhora "on-line"" nos termos requeridos (art. 854 do CPC).

Providencie-se o bloqueio de ativos financeiros do devedor até o limite da divida exequenda. Na eventualidade de bloqueio de valores superiores ao necessario, proceda-se ao seu imediato desbloqueio (art. 854, paragrafo
primeiro).

Bloqueado o valor necessario a garantia de execugdo, intime-se o devedor/executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do paragrafo terceiro do referido
artigo.

Decorrido o prazo sem manifestagao, proceda-se a transferéncia do(s) montante(s) bloqueado(s) para conta a disposi¢ao deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n° 0265, ficando a parte
devedora advertida da conversdo da indisponibilidade em penhora, sem necessidade de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias Uteis para impugnagdo a
penhora.

Nao tendo sido localizados valores, requeira o exequente o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio, aguarde-se no arquivo sobrestado.

Int.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5010921-48.2017.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO: LUIS FELIPE CUNHA CAMPOS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/10/2019  97/713



SENTENCA

CAIXA ECONOMICA FEDERAL ajuizou a presente Agio de Cobranga em face de LUIS FELIPE CUNHA CAMPOS, objetivando a condenagio do réu ao pagamento da quantia de R$
124.431,74 (cento e vinte e quatro mil, quatrocentos ¢ trinta e um reais e setenta e quatro centavos), decorrente de divida contraida por Contrato Particular de Consolidag@o, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras
Obrigagdes, inadimplida.

Afnicial veio acompanhada dos documentos.

Determinada a citagio do réu (ID2171542), tendo sido realizadas diversas diligéncias em varios enderecos, para tentativa de citacio do réu, resultando todas negativas (ID’s
2447590/5120628/5291201/8378333/8766574/8928483).

Intimada a manifestar-se sobre o prosseguimento do feito (ID9138703 e 11153130), a parte autora quedou-se inerte, consoante certiddo de 19/10/2018.

E o relatério.

DECIDO.

Ahipotese € de extingdo do processo, semresolugdo do mérito, por auséncia de pressuposto de constituigdo de desenvolvimento valido e regular do processo (art. 485, IV, do CPC), a saber, a citagéo do réu.
Consoante o eminente jurista Humberto Theodoro Jimior, os pressupostos processuais costumamser classificados en

a) pressupostos de existéncia (ou constituicao valida), que sdo os requisitos para que a relagdo processual se constitua validamente;

b) pressupostos de desenvolvimento, que sdo aqueles a ser atendidos depois que o processo se estabeleceu regularmente, a fimde que possa ter curso tambémregular, até a sentenga de mérito ou a providéncia
jurisdicional definitiva (In: “Curso de Direito Processual Civil. Vol. 1. 52* edi¢do. P. 72. Editora Forense. Rio de Janeiro. 2011, p.80).

Nos termos do artigo 240, §2°, do Codigo de Processo Civil, incurbe ao autor promover a citagdo do réu.

Nao ha de ser admitida, assim, desidia pela parte interessada no feito, pois a ela incumbe indicar o paradeiro do réu, fornecendo as informagdes necessarias ao andamento do processo, da forma mais célere
possivel

No caso, nio obstante as diversas tentativas de citagdo do réu, emdiversas diligéncias, todas restaramnegativas (ID’s 2447590/5120628/5291201/8378333/8766574/8928483).
Intimada a parte autora acerca do prosseguimento do feito, quedou-se inerte, consoante certiddo da serventia.

Tendo em vista, assim, a auséncia de pressuposto de desenvolvimento valido do processo, a saber, a citagdo, ndo tendo ocorrido até o presente momento, a formagéo da relago juridico-processual, deixando a
parte autora de promover o regular andamento do feito, JULGO EXTINTO O PROCESSO semresolugio do mérito, comflilero no artigo 485, inciso I'V, do Codigo de Processo Civil

Custas ex lege.
Apbs o transito emjulgado, arquivent-se os autos comas formalidades de praxe.
PRI

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004108-38.2018.4.03.6110/ 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: CAROLINAHELENAARAUJO DOS SANTOS DEROSA

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de CAROLINA HELENA ARAUJO DOS SANTOS DEROSA, objetivando a
execugdo das Cédulas de Crédito Bancarios —n°s (213325110000104636, 213325110000110954, 213325110000162407, 214616110000000320, 214616110000002102 ¢ 214616110000005470).

Coma inicial, vieramos documentos.

A Caixa Econdmica Federal informou que o executado negociou administrativamente a divida e requereu a extingo do processo semresolugio do mérito (ID 18646274).

E o relatério. Decido.

Tendo havido a composigdo entre as partes, JULGO EXTINTO o processo de execugio de titulo extrajudicial, com fulcro no artigo 485, inciso V1, do Codigo de Processo Civil
Apos o transito emjulgado, remetanm-se os autos ao arquivo findo.

Custas ex lege.

PRI

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0011350-08.2014.4.03.6100
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:ALCIDIAALBERTO DE OLIVEIRA, ANAMARIAMORAES, DECIO JOSE PEREZ, IMACULADA CARRATU GENICOLO GARCIA, JOSE RODRIGUES TRINDADE,

MARIAELIANAPINHEIRO DE CASTRO ROTUNDO, MARIA JOSE CORDEIRO CALDEIRA, SILVIAREGINAMARQUES JUNQUEIRA GABALDO, SUELI DA SILVA CRIPA,
WALDOMIRO RODRIGUES DA SILVA
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Advogado do(a) EMBARGADO: SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogado do(a) EMBARGADO: SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogado do(a) EMBARGADO: SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogado do(a) EMBARGADO: SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogado do(a) EMBARGADO: SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogado do(a) EMBARGADO: SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogado do(a) EMBARGADO: SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogado do(a) EMBARGADO: SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogado do(a) EMBARGADO: SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogado do(a) EMBARGADO: SERGIO LAZZARINI - SP18614

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da digitalizagdo dos autos.
Intime-se a parte embargada para que apresente suas contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1° do Cédigo de Processo Civil

Ap0s, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional F ederal para julgamento da apelagdo.

S0 Paulo, 16 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA
JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013136-26.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: RESIDENCIALTERRACO PAULISTANO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAANTONIETA GOUVEIA - SP149045, MARCIO ANTONIO BRITO DE OLIVEIRA - SP227824, FERNANDO SILVA GONCALVES DA COSTA -

SP403148 R
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DESPACHO

O exequente propds a presente a¢do, no juizo Estadual, visando a cobranga de despesas condominiais referentes a imovel de propriedade de FERNAND A CRISTINA TIM OSS1, atribuindo a causa o valor de R$

5.416.70 (cinco mil, quatrocentos e dezesseis reais € setenta centavos).

Considerando a Consolidagéo da propriedade emfavor da credora fiduciaria_ Caixa Econdmica Federal, foi determinada a substituigéo do polo passivo e a remessa do presente feito a uma das Varas desta Justica Federal.

ALein’® 10.259, de 12 de julho de 2001, nos termos do art. 3° estabelece que "compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios
minimos, bemcomo executar as suas sentengas” e, emseu artigo 6° prevé que "Podemser partes no Juizado Especial Federal Civel: I - como autores, as pessoas fisicas e as microempresas ¢ empresas de pequeno porte, assim

definidas na Lein®9.317, de 5 de dezembro de 1996.

No caso concreto, compete ao Juizado Especial Federal o julgamento das a¢des em que figuram o condominio como autor e que ndo atinja o valor de 60 (sessenta salarios minimos). A propdsito, vale conferir o seguinte

julgado:

"TRF da 3* Regido, Desembargador Federal Antonio Cedenho, Conflito de Competéncia n° 0030463- 6.2013.4.03.0000 de 05 de margo de 2015) - CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL
CIVEL. LEGITIMIDADE ATIVA DO CONDOMINIO. INCID ENTE PROCEDENTE. 1. Embora o protagonismo da legitimidade caiba as pessoas fisicas, a admissdo do condominio como parte no Juizado
Especial decorre da marginalizagdo bemrestrita dos entes despersonalizados. I1. A Lein 9.099/1995, a o descrever as proibigdes na ativagdo do procedimento especial, cogitou apenas da massa falida (artigo 8, caput). N&o ha
empecilho a que o espolio, o condominio sejam autores de agdes, buscando a satisfagio de direitos dimensionados em até sessenta saldrios minimos. I11. Essa possibilidade ¢ reflexo da prevaléncia do critério econdmico na

demarcagio da competéncia do Juizado Especial. Se o valor da causa ndo excede o limite legal e a entidade néo ¢ expressamente proibida de litigar, a legitimidade ativa estd assegurada.

Assim, verifico que a presente agao deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal.

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal competente, dando-se baixa na distribuiggo.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003894-70.2015.4.03.6100/ " Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:M.V.I COMUNICACAO EARTES LTDA - EPP, EDSON PEREIRA VIDINHA, ALEXANDRE DE ALMEIDA MURARI
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE COELHO BOGGI - SP231359

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE COELHO BOGGI - SP231359

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE COELHO BOGGI - SP231359

DESPACHO

Requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da Execug@o, sob pena de arquivamento do feito.
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Séo Paulo, 18 de novermbro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021860-22.2010.4.03.6100

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA 3 REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: HERBERTO ANTONIO LUPATELLI ALFONSO - SP120118, MARCO ANTONIO ROCCATO FERRERONI - SP130827
EXECUTADO: ZENILDO GOMES DA COSTA, MARIAAPARECIDA BEVILACQUA

DESPACHO

Requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002784-43.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: PGCON CONSULTORIA EM INFORMATICALTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: DEBORA CHECHE CIARAMICOLI DAMATA - SP183347, LAURO MALHEIROS FILHO - SP16015
IMPETRADO:PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL

DESPACHO

Vista a parte impetrante das informagdes apresentadas, para manifestagdo no prazo de dezdias. No referido prazo, a parte devera informar se persiste o interesse na presente aco, sob pena de extingdo. Apds, voltemos autos
conclusos para sentenca.

Int.

S0 Paulo, 17 de outubro de 2019.

PRESTACAO DE CONTAS - EXIGIDAS (45) N° 5007549-91.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GILTEC HIDRAULICOS SANITARIOS LTDA - EPP, ANIBALAUGUSTO PIRES

Advogado do(a) AUTOR: NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

Advogado do(a) AUTOR: NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAK UGAWA - SP245676

DESPACHO
Considerando o caréter infringente dos Embargos de Declaragdo, intime-se a CEF para que se manifeste em035 (cinco) dias.
Ap6s, venham conclusos.

Sa0 PAULO, 15 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

10° VARA CIVEL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/10/2019  100/713



MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019135-57.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PRACA OIAPOQUE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638, GUSTAVO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631, DEBORA PEREIRA BERNARDO - SP305135
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA COORDENACAO E GOVERNANCA DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO - SCGPU/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PRACA OTAPOQUE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA emface do D. SUPERINTENDENTE DA COORDENACAO E
GOVERNANCA DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO - SCGPU/SP, objetivando, emcaréter liminar, a suspengiio da cobranga do débito referente ao laudémio langado sob o RIP de n®
6213.0110224-58, até o julgamento final da presente demanda.

Informa a parte impetrante que na qualidade de incorporadora, ap6s celebrar contrato de promessa de venda e compra em 13/07/2007, por meio de escritura publica lavrada em 12/09/2019 transferiu ao adquirente Paulo
Eduardo de Albuquerque Roncada, o dominio til referente ao imovel registrado sob a Matricula n. 145.846 do Oficial de Registro de Imdveis da Comarca de Barueri— SP, consubstanciado no Apartamento n. 71, Bloco
Verbena, integrante do Condominio Esséncia Alphaville, situado na Alameda Itapecuru, 283, Barueri- SP, objeto do Registro Imobilidrio Patrimonial - RIP n. 6213.0110224-58.

Sustenta que apds o adquirente providenciar perante a SPU/SP o pedido de averbagéo de transferéncia das obrigagdes enfitéuticas para seunome, a SPU/SP entendeu pelo langamento de laudémio de oficio emnome da
impetrante, no valor atualizado de R$34.627,28, referente ao periodo de apuragio de 13/07/2007, data da suposta cessao, alémde entender que houve duas transagdes distintas envolvendo o imdvel, quais sejam, a de
venda/compra e a cessdo de direitos, ensejando a obrigago de recolhimento de dois laudémios.

Aduz, no entanto, que a época a cobranga do laudémio foi cancelada pela SPU/SP, pois estava alcangado pela inexigibilidade, nos termos do artigo 47, paragrafo primeiro, parte final, da Lein. 9.636/98.

Por fim, informa que apresentou impugnago administrativa ao argumento de que figurou no empreendimento apenas como incorporadora e construtora, sendo inexistente o suposto fato gerador, pois néo celebrou qualquer
cessao de direitos, mas simplesmente edificou o empreendimento, alémde haver prescrigéo quanto a referida cobranga visto o decorrer de prazo superior a cinco anos, porém, seu requerimento foi indeferido, resultando na
cobranga de débito inexigivel.

Coma inicial vieram documentos.

E o relatorio.

Decido.

Recebo a petigdo 1d 21214739 como emenda a inicial.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga depende da presenca, concomitantemente, dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein’. 12.016, de 7/8/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado
(“fumus boni iuris”); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora”).

O ceme da questao recai, emsintese, sobre a possibilidade de a Administragdo Publica proceder a cobranga de laudémio emrelagdo a data emque houve a cessao de direitos dos imoveis.

O crédito emquestio ndo possui natureza tributdria, ndo se submetendo as disposicdes do Codigo Tributario Nacional, sendo que, até a vigéneia da Lei 9.636/98, a cobranca da taxa de ocupag@o dos terrenos da Unido estava
sujeita apenas ao prazo quinquenal contado da data do ato ou fato do qual se originaram, emface da auséncia de previsdo normativa especifica, conforme norma prevista no artigo 1° do Decreto-lein. 20.910/32:

Art. 1°- As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda Federal, Estadual ou Municipal, seja qual for a sua natureza,
prescrevem em cinco contados da data do ato ou fato do qual se originarem.

Como advento do artigo 47 da Lein. 9.636/98, instituiu-se umprazo especifico para a cobranga de taxa de ocupagao de terreno da Unido, tambémde 05 (cinco) anos.

Posteriormente, a Lein. 9.821/99 alteroua redagéo do artigo 47 da Lein. 9.636/98, de modo que a taxa de ocupagao passou a sujeitar-se ao prazo decadencial de cinco anos para a sua constituigdo, mediante lancamento,
mantido o prazo prescricional quinquenal para a cobranga do crédito. Portanto, o prazo prescricional, para a cobranga da taxa de ocupago de terrenos da Unifio, ¢ de cinco anos, independentemente do periodo considerado.

Nesses termos, a Lein. 9.636/98, que dispde especificamente sobre a regularizagéo, administragdo, aforamento e alienagao de bens imoveis de dominio da Unido, assimestabelece:
Art. 47. O crédito originado de receita patrimonial serd submetido aos seguintes prazos: (Redagdo dada pela Lein® 10.852, de 2004)
I - decadencial de dez anos para sua constitui¢do, mediante langamento; e (Incluido pela Lein®10.852, de 2004)
11 - prescricional de cinco anos para sua exigéncia, contados do langamento. (Incluido pela Lei n° 10.852, de 2004)
§ 1o Oprazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser constituido, a partir do conhecimento por iniciativa da Unido ou por solicitagdo do
interessado das circunstancias e fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranga de créditos relativos a periodo anterior ao
conhecimento. (Redagdo dada pela Lein®9.821, de 1999)

§ 20 Os débitos cujos créditos foram alcangados pela prescri¢do serdo considerados apenas para o efeito da caracterizagdo da ocorréncia de caducidade de que trata o pardgrafo vinico do art. 101
do Decreto-Leino 9.760, de 1946, com a redagdo dada pelo art. 32 desta Lei. (Redagdo dadapela Lein®9.821, de 1999)

Por sua vez, a Instrugdo Normativa n. 1, de 23 de Jutho de 2007, que dispde sobre o langamento e a cobranga de créditos originados em Receitas Patrimoniais, assimestabelece:

Art. 20°- E inexigivel o crédito ndo constituido originado em receita patrimonial cujo fato gerador anteceda cinco anos ou mais da data do conhecimento das circunstdncias e fatos que caracterizam a
hipétese de incidéncia da respectiva receita, considerando-se como fato gerador:

1 - para os créditos de foro e taxa de ocupagio, a data em que deveria ter ocorrido o langamento estabelecido conforme o disposto no art. 3°.

11 - para o crédito de diferenga de laudémio, a data do titulo aquisitivo quando ocupagao, e de seu registro quando aforamento.

111 - para o crédito de laudémio sobre cessdo, a data da transagdo, se estiver definida, ou a mingua de defini¢do da data, a data do instrumento que a mencione.
§ 1°Parao crédito de multa de transferéncia, sdo inexigiveis as parcelas que antecederem a sessenta meses da data do conhecimento.

§ 2° Quando a data do conhecimento for anterior a 30 de dezembro de 1998, sdo inexigiveis os créditos ndo constituidos anteriores a 30 de dezembro de 1993.

Art. 21°- Os créditos decorrentes de receitas patrimoniais, quando regularmente constituidos, sujeitam-se ao prazo prescricional de cinco anos, observados os procedimentos correspondentes
estabelecidos em lei, inclusive quanto as causas interruptivas ou suspensivas da contagem do transcurso do prazo para a exigéncia do correspondente crédito.

§ 1° Conta-se o prazo prescricional a partir da data do langamento do crédito, determinada conforme §§ 1°e 2°do art. 3°desta IN.

§ 2° Para as obrigagdes vencidas anteriormente a 18 de maio de 1998, a prescrigdo serd reconhecida no menor prazo prescricional verificado para a sua ocorréncia, adotando-se a regra da prescri¢ao
vintendria a partir do vencimento da obrigagdo, ou a prescrigdo quinquenaria contada a partir de 18 de maio de 1998.

Pois bem.

Os disposttivos supramencionados elucidamque, 1o caso de cessdo de direitos, o fato gerador ensejador da cobranga de valores a titulo de laudémio delineia-se na “data da transagao, se estiver definida, ou a mingua de
definigéo de data, a data do instrumento que a mencione”.

Apesar de a impetrante asseverar que a cessdo de direitos se deuem 13/07/2007 (contrato particular levado a registro), os documentos acostados ao feito permitemque se dessuma, comseguranca, que o conhecimento da
referida cessdo, pela Administracdo Publica, s6 se efetivou quando da transferéncia da posse do bem, em 12/09/2019 (“solicitagdio do interessado das circunstdncias e fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da
receita patrimonial”).

Ocorre que o paragrafo 1° elucida que os valores possiveis de cobranga ficam limitados a umperiodo de 5 anos anterior ao conhecimento do fato gerador, sendo que, no presente caso, o prazo prescricional quinquenal ndo foi
observado, razio pela qual o referido débito se torna inexigivel, nos termos do artigo 47 da Lein. 9.636/98.

Por sua vez, o entendimento da Administragao Piblica, utilizada para cobranca do laudémio, no sentido de que “a data do conhecimento pela Unidio que deve ser utilizada para efetuar a regularizagdo da transferéncia em
tela, bem como os langamentos das receitas dela provenientes, é a data da publicagdo da referida lei” (Lein. 11.481, de 31 de maio de 2007) ndo pode ser acolhida. E que, apesar de a referida lei ter efetuado alteragdes na
Lein. 9.636, de 15 de maio de 1998, manteve incolumes as disposi¢des constantes do supramencionado artigo 47, que trata justamente dos prazos decadencial e prescricional para cobranga, entre outros, de laudémio sobre
cessdo de direitos.
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Dessa forma, tendo emvista o preceituado na lei, o langamento de valores de laudémio pela cessao de direitos referente ao imovel objeto da lide, comsua consequente cobranga, numa analise de cognigdo sumaria, padeceu de
irregularidade, devendo ser, desta forma, elidida.

Nesse sentido manifestou-se o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos seguintes termos:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA. LAUDEMIO. TERRENO DE MARINHA. COBRANGA. PRESCRICAO QUINQUENAL.
OCORRENCIA.APELACAO PROVIDA

1. Os créditos cobrados néo possuem natureza tributdria, ndo se submetendo as disposicoes do Codigo Tributdrio Nacional, sendo que até a vigéncia da Lei 9.636/98, a cobran¢a da taxa de ocupagio
dos terrenos de marinha estava sujeita apenas ao prazo quinquenal contado da data do ato ou fato do qual se originarem, em face da auséncia de previsdo normativa especifica, conforme norma
previstano artigo 1°do Decreto-lei n®20.910/32.

2. Com o advento do artigo 47 da Lei n®9.636/98, instituiu-se um prazo especifico para a cobranga de taxa de ocupagdo de terreno de marinha, também de 05 (cinco) anos.

3. Posteriormente, a Lei 9.821/99 alterou a redagdo do artigo 47 da Lei n°9.636/98, de modo que a taxa de ocupagdo passou a sujeitar-se ao prazo decadencial de cinco anos para a sua constituicdo,
mediante langamento, mantido o prazo prescricional quinquenal para a cobranga do crédito.

4. O prazo prescricional, para a cobranga da taxa de ocupagdo de terrenos de marinha, é de cinco anos, independentemente do periodo considerado.

5. A transferéncia de direitos sobre bens da Unido situados em terreno da marinha exige a prévia anuéncia da Secretaria do Patriménio da Unido, mediante prova do recolhi 0 do laudémio, isto é,
deve haver um documento formal no qual conste a transcrigdo do alvara de licenga expedido pelo érgdo competente (SPU).

6. O assentimento da Secretaria do Patriménio da Unido é medida obrigatéria, apto a produzir efeitos juridicos importantes, razdo pela qual o termo inicial da prescri¢do é a data em que a SPU
determinou a expedicdo da licenga para a alienagéo do imével.

7. E, na hipétese dos autos, a certiddo de aforamento deu-se em 03.10.2002 (fl. 35), expedida pelo Servigo do Patriménio da Unido, em face do pagamento do laudémio devido na transagdo. Como se
vé, a Secretaria do Patriménio da Unido teve conhecimento da transagdo no ano de 2002.

8. Assim, considerando que a certiddo de aforamento ocorreu em outubro de 2002, e a diferenga de laudémio foi cobrada pela Unido somente em maio de 2008 (fls. 14/15), verifica-se que o prazo
prescricional quinquenal ndo foi observado.

9. Apelagdo provida. Invertido o 6nus da sucumbéncia.

(AC-APELACAO CIVEL- 1689144 /SP 0015862-14.2008.4.03.6110, Desembargador Federal Paulo Fontes, TRF3 - Quinta Turma, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/08/2017)

Assim, vislumbra-se a relevancia do fundamento invocado pela parte autora (*fumus boni iuris”’), emvirtude da prescrigio quanto ao referido débito.
Outrossim, tambémse verifica o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora), emface da proximidade da data de vencimento da receita patrimonial, alémdas penalidades que decorremde sua inadimpkncia.

Posto isso, CONCEDO A LIMINAR para determinar a autoridade impetrada que suspenda, por ora, a cobranca dos valores de laudémio emrazio da cesso de bemimovel sob os RIP de n® 6213.0110224-58, tendo em
vista as determinagdes legais acerca da matéria.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo legal.
Semprejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Como intuito de possibilitar o cumprimento do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a pessoa juridica da qual faz parte a autoridade impetrada como assistente litisconsorcial, intimando-se seu rgio
de representagdo juridica, cf. exige o art. 7°, 11, da Leido Mandado de Seguranga.

Apbs, ao Ministério Publico para parecer e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
Intime-se e oficie-se.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018670-48.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ROBERTO CARLOS KEPPLER

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3° REGIAO,
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA (DERAT) DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (RFB)

DECISAO
Retifico de oficio o polo passivo deste mandado de seguranga, tendo emvista que o Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria arguiu a sua ilegitimidade e indicou o Delegado da Receita
Federal do Brasil de Pessoas Fisicas em Sdo Paulo/SP como sendo a autoridade competente para prestar informagdes neste processo (Id 23423998).
Proceda a Secretaria a substituigio acima referida e notifique a nova autoridade para prestar as suas informagdes, nos termos da decisdo Id 22957081.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.
Sio Paulo, 17 de outubro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019333-94.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:FINITY SERVICOS DE CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME DE MEIRA COELHO - SP313533

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT
SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por FINITY SERVICOS DE CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA emface do D. DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP, objetivando, emcaréter liminar, a suspensio da exigibilidade das contribuigdes destinadas a terceiros (sakirio-educago, INCRA, SENAC, SESC
¢ SEBRAE) incidentes sobre a sua folha de salarios que excedamo total de 20 salarios-minimos, bemcomno seja obstada a inclusdo de seunome no CADIN e possibilitada a renovagdo de sua certiddo positiva comefeitos de
negativa emrelagdo aos tributos emdiscussao.

Alega a impetrante que na condigdo de pessoa juridica de direito privado esta sujeita ao recolhimento das contribuigdes sociais destinadas ao salario-educagio, INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE, a incidir sobre sua folha
de salarios, calculada sobre o total das remunerages pagas a qualquer titulo aos segurados empregados, nos termos do artigo 195 da Constituicio Federal de 1988.

Sustenta que Autoridade impetrada esta exigindo o pagamento das referidas contribuices, semqualquer limitagéo, no entanto, estas devemser limitadas a vinte salarios-minimos, conforme determina o artigo 4°, paragrafo tnico
da Lei6.950/1981.

Coma inicial vieram documentos.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, afasto a preveng@o do Juizo relacionado na aba "Associados", considerando que o objeto discutido naquele processo ¢ distinto do versado neste mandado de seguranga.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga depende da presenga, concomitantemente, dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein®. 12.016, de 7/8/2009, a saber: a) a relevancia do findamento invocado
(“fumus boni iuris”); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora”).

O cerne da questdo recai, emsintese, sobre a validade da exigéncia das contribuigdes sociais destinadas a terceiros que excedema base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios da empresa.

A Lei6.950/1981, que altera a Lein® 3.807/60, fixa novo limite méximo do salario-de-contribuigao previsto na Lein® 6.332/76 e da outras providéncias, emseu artigo 4° estabeleceu limite méximo para base de calculo das
contribuicdes parafiscais, assimdispondo:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no
Pais.

Pardgrafo vmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
Posteriormente, 0 Decreto-Lein® 2.318/86, que dispde sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, retirou o limite para o clculo da contribuigio da empresa, nos seguintes termos:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein®
6.950, de 4 de novembro de 1981.

A partir da leitura do dispositivo acima transcrito, € possivel identificar que houve a revogagao apenas do limite das contribuigdes previdenciarias devidas pelas empresas, de forma que restou preservado o limite para as
contribuicdes devidas a terceiros.

Isso porque, tratam-se de contribuicdes de naturezas distintas, eis que uma é destinada ao custeio da previdéncia social, enquanto a outra ¢ de intervencio no dominio econdmico, de modo que houve o afastamento tdo somente
da limitagdo as contribuicdes previdenciarias.

Emcontinuidade, o E. Superior Tribunal de Justi¢a jd se posicionou sobre o tema, no sentido de que o limite méximo de 20 saldrios minimos previsto no artigo 4° da Lei 6.950/1981 ndo foialterado pelo Decreto-Lein® 2.318/86
comrelagdo s contribuicdes devidas & terceiros (REsp 953.742/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/02/2008, DJe 10/03/2008).

Emcaso semelhante ja se manifestou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS (FNDE, INCRA, SENAC, SESC E
SEBRAE). NOTIFICACA.O DE LANCAMENTO SUPLEMENTAR. ART. 150,§4°, DO CTN. DECADENCIAPARCIAL. PRESCRIC/{O. INOCORRENCIA. REMESSA
OFICIALEAPELA CA~0 DO INSS DESPROVIDAS. RECURSOADESIVO PARCIALMENTE CONHECIDO E PROVIDO EM PARTE. - Trata-se de remessa oficial, apelagéo e
recurso adesivo em face de r: sentenga proferida em embargos opostos a agdo de execugdo fiscal ajuizada para cobranga de contribuicdes destinadas a terceiros (FNDE - saldrio educagdo, INCRA,
SENAC, SESC e SEBRAE) do periodo de 07/1987 a 02/1997, consubstanciados nas CDAs n’ 31.608.638-0, 31.608.639-8, 31.608.640-1 e 31.608.644-4 - A embargante ndo trouxe qualquer elemento
apto a ilidir a presungdo de certeza e liquidez do titulo executivo, nos termos do artigo 3°, da Lei n° 6.830/1980, porquanto, meras alegagdes genéricas de iliquidez das CDAs e de eventual excesso de
execugdo, desacompanhadas de prova, néo se prestam a tal finalidade - Para fins de aferi¢do da decadéncia e da prescricdo, afigura-se inaplicavel o prazo decenal previsto nos artigos 45 € 46, da Lein®
8.212/1991, declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, consoante Stimula Vinculante 08: " Sdo inconstitucionais o pardgrafo vinico do artigo 5°do Decreto-Lei n® 1.569/1977 e os
artigos 45 e 46 da Lein®8.212/1991, que tratam de prescrigdo e decadéncia de crédito tributdrio” - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a pacificou o entendimento de que a decadéncia do
direito de constituir o crédito tributdrio é regida pelo art. 150, § 4°, do Codigo Tributdrio Nacional, quando se trata de tributo sujeito a langamento por homologagdo e o contribuinte realiza o respectivo
pagamento parcial antecipado, sem que se constate a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo - In casu, trata-se de contribui¢des ao FNDE, INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE relativas ao periodo
de 07/1987 a 02/1997, constituidas mediante langamento sup por meio de NFLD (Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito) em 26/04/1994, de modo que o prazo decadencial para a
constituigdo do crédito é de cinco anos contados a partir da data dos fatos geradores - Nestes termos, considerando que o langamento suplementar ocorreu em 26/04/1994, constata-se que os débitos
relativos ao periodo de 07/1987 a 04/1989 encontram-se fulminados pela decadéncia - O artigo 174, do Codigo Tributdrio Nacional disciplina o instituto da prescri¢do, prevendo a sua consumagéo no
prazo de cinco anos contados da constituicdo definitiva do crédito tributdrio - A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica possui firme entendimento no sentido de que, nos casos de
langamento de oficio, o termo inicial do prazo prescricional é a data da constituicdo definitiva do crédito, que ocorre quando néo couber recurso administrativo ou houver do o prazo para sua
interposicdo. De outra parte, ndo h do img i¢do pela via administrativa, o curso do prazo prescricional inicia-se com a notificagdo do auto de infragdo - Outrossim, consoante entendimento
firmado pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial n® 1.120.295/SP, submetido ao regime do art. 543-C do CPC, a propositura da agdo é o termo ad quem do prazo
prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas constantes do art. 174, paragrafo imico, do Codigo Tributdrio Nacional, que deve ser interpretado
conjuntamente com o art. 219, § 1°, do Cédigo de Processo Civil de 1973 - No caso dos autos, o crédito tributdrio foi langado de oficio, com notificagdo ao contribuinte em 26/04/1994. Contudo, a
contribuinte ay imp ¢do administrativa. Haja vista que o langamento tornou-se definitivo apenas em margo/2000 e abril/2000 e a execugdo fiscal foi proposta em 09/05/2001, resta
inequivoca a inocorréncia da prescrigéo - E aplicdvel a limitagdo da base cdlculo de 20 (vinte) saldrios minimos para a contribui¢io ao INCR A e ao saldrio educacio, eis que o artigo 3°, do
Decreto-Lei n®2.318/1986 revogou apenas o caput do artigo 4°, da Lei n® 6.950/1981, permanecendo vigente a redacio do pardgrafo iinico, que estabelecia a referida limitacdo para as
contribuigées parafiscais arrecadadas por conta de terceiros - Por fim, ndo se conhece da alegagdo de que os débitos relativos a contribuigdo ao INCRA posteriores a 07/1991 seriam indevidos,
porque a matéria ndo foi oportunamente suscitada pela embargante perante o juizo a quo, de sorte que a pretensdo de discutir tal questdo neste momento processual traduz inovagdo recursal, vedada
pelo Cédigo de Processo Civil de 1973 - Remessa oficial e apelagéo do INSS desprovidas. Recurso adesivo parcialmente conhecido e provido em parte.

(TRF-3 - ApReeNec: 00044761220034036126 SP, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, Data de Julgamento: 07/06/2018, SEXTA TURMA, Data de Publicagdo: e-DJF3
Judicial 1 DATA:15/06/2018)

Logo, vislumbra-se, de plano, a presenga simultanea dos requisitos relacionados a fumaga do direito e ao perigo da demora, razio por que ha fundamento juridico valido a concessdo da medida liminar pretendida.

Postoisso, DEFIRO ALIMINAR para determinar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio relativo as contribuigdes destinadas a terceiros incidentes sobre a folha de salarios da inmpetrante (salario-educacio,
INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE) que excedamo total de 20 salarios-minimos, nos termos do artigo 4° da Lei 6.950/1981, afastando-se eventual inclusdo de seu nome no CADIN, bemcomo ndo constitua dbice a
renovagdo de sua certiddo positiva comefeitos de negativa emrelagdo a tais tributos.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo legal.
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Semprejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Como intuito de possibilitar o cumprimento do artigo 7°, inciso I1, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a pessoa juridica da qual faz parte a autoridade impetrada como assistente litisconsorcial, intimando-se seu 6rgio
de representagdo juridica, cf. exige o art. 7°, 11, da Leido Mandado de Seguranga.

Apds, ao Ministério Pblico para parecer e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
Intime-se e oficie-se.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°©5028344-84.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MURIAE SERVICOS AEROPORTUARIOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO AMARAL DE LIMA - SP151576

REU:BANCO CENTRAL DO BRASIL, BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

Advogados do(a) REU: DANTEL CAMPOS MARTINS - MG119786, NEY JOSE CAMPOS - MG44243

DESPACHO

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA.
Manifeste-se o Banco Santander, no prazo de 15 dias, acerca da manifestagdo Id 17018844, p. 01/02, assimcomo do cumprimento da decisdo que deferiu parcialmente o pedido emergencial.
Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimenyse.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017530-76.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MULTILASER INDUSTRIALS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA VARGAS DE OLIVEIRA - MG82040, ANDRE LUIZ MARTINS FREITAS - MG68329

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO DE COMERCIO
EXTERIOR EM SAO PAULO(DELEX)

DESPACHO

Retifico de oficio o polo passivo deste mandado de seguranga, tendo emvista que o Delegado da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo de Conércio Exterior arguiu a sua ilegitimidade e indicou o Delegado
da Receita Federal do Brasil de Administrago Tributaria em Sao Paulo/SP como sendo a autoridade competente para prestar informagdes neste processo (Id 22780669).

Proceda a Secretaria a inclusdo da nova autoridade e notifique-a para prestar as suas informagdes.
Ap0s, intime-se o Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.
Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017530-76.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MULTILASER INDUSTRIALS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA VARGAS DE OLIVEIRA - MG82040, ANDRE LUIZ MARTINS FREITAS - MG68329

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO DE COMERCIO
EXTERIOR EM SAO PAULO(DELEX)
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DESPACHO

Retifico de oficio o polo passivo deste mandado de seguranga, tendo em vista que o Delegado da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagao de Coméreio Exterior arguiu a sua ilegitimidade e indicou o Delegado

da Receita Federal do Brasil de Administragao Tributaria em Sdo Paulo/SP como sendo a autoridade competente para prestar informagdes neste processo (Id 22780669).
Proceda a Secretaria a inclusdo da nova autoridade e notifique-a para prestar as suas informagdes.
Apos, intime-se 0 Ministério Piiblico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.

LEILAPAIVAMORRISON

Juiza Federal

EXECUCAO DE TiITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5022708-74.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: EDIGLEY JONE MAXIMO LEANDRO

DESPACHO
Aguarde-se no arquivo provisorio o retorno da carta precatoria.
Int.
Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.
LEILAPAIVAMORRISON
Juiza Federal

EXECUCAO DE TiITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5002270-56.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: GETEVENTOS & SERVICOS LTDA - EPP, BEATRIZ DIORIO MASTROCOLA

DESPACHO
Dé-se vista & autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.
Int.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023122-94.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
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EXECUTADO: VANESSA LURDES SIQUEIRA

DESPACHO
Aguarde-se 1no arquivo provisorio.
Int.
Sao Paulo, 17 de outubro de 2019.
LEILA PAIVAMORRISON
Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5006298-59.2018.4.03.6114/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: BUREAU SERVICOS TECNICOS DE INFRA-ESTRUTURALTDA, JOAO CARLOS PERES DA SILVA, LUCIANO GARCIADASILVA

DESPACHO

Dé-se ciéncia a exequente acerca da distribuicio da carta precatdria, para o devido acompanhamento no juizo deprecado, inclusive sobre recolhimento de custas, se for o caso.

LEILAPAIVAMORRISON

Juiza Federal

S4a0 PAULO, 17 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0016185-68.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:NEIVAAPARECIDADOS SANTOS

DESPACHO
Intime-se a exequente para que informe o andamento da carta precatéria.
Silente, ao arquivo provisorio para aguardar futuras manifestagdes.
Int.
Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.
LEILA PAIVAMORRISON
Juiza Federal
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008501-68.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: DANIELAAPARECIDAMACIELDEANDRADE SILVA

DESPACHO
Dé-se vista a autora/exequente para manifestar-se acerca do despacho de fl. 83.
Apos, torne concluso.
Int.
Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.
LEILA PAIVAMORRISON
Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017440-68.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: LAURADLUGOVITNIEDSVIECKI LANCHES - ME

DESPACHO

Dé-se ciéneia a exequente acerca da redistribuicdo da carta precatoria, para o devido acompanhamento no juizo deprecado, inclusive sobre recolhimento de custas.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5018067-72.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351
REU:NOVIDI COMERCIO B2C EIMPORTACAO LTDA - ME

DESPACHO

Dé-se ciéncia a exequente acerca da redistribuigio da carta precatoria, para o devido acompanhamento no juizo deprecado, inclusive sobre recolhimento de custas.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0016172-50.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, CILENE DOMINGOS DE LIMA - SP183652, MAURO SERGIO GODOY - SP56097, GILVANY MARIAMENDONCA
BRASILEIRO - SP54762
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EXECUTADO:NEY FERNANDES GELIO, NEY FERNANDES GELIO - ME
(Sentenca tipo A)

SENTENCA

1. Relatério

Cuida-se de execugio de titulo extrajudicial ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF) em face de NEY FERNANDES GELIO e NEY FERNANDES GELIO — ME,
objetivando o recebimento da quantia de R$17.181,05 (dezessete mil, cento e oitenta e um reais e cinco centavos), posicionada para 30/06/2008, devidamente atualizada, decorrente de “Cédula de Crédito Bancéario
GIROCAIXA Instantaneo — OP 183" (n° 197.000000793), firmada entre as partes.

A exequente afirma ter celebrado o contrato de crédito em questéo, disponibilizando limite rotativo que foi utilizado pelos executados, sem que tenham satisfeito a obrigagéo assumida, o que gerou a
cobranga emquestdo.

Coma inicial vieram documentos.
Foiproferida sentenca, extinguindo o feito nos termos do artigo 267, inciso V1, do Cddigo de Processo Civilde 1973, emrazio da inadequagao da via eleita.
A CEF interpds recurso de apelagdo, que foi provido, determinando-se o prosseguimento do feito.

Baixados os autos, foramrealizadas iniimeras tentativas de citagdo dos executados, todas infrutiferas, mesmo apds pesquisas de enderegos no banco de dados da Secretaria da Receita Federal, bem
assimnos sistemas BACENJUD e RENAJUD.

Intimada, a CEF se manifestou pela ndo ocorréncia da prescrigio intercorrente, requerendo o prosseguimento do feito.
Este ¢ 0 resumo do essencial.
DECIDO.

11. Fundamentagio

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal, objetivando o recebimento de quantia decorrente do inadimplemento de contrato de mituo firmado com os
executados.

Comefeito, tratando-se de divida liquida constante de instrumento particular de concessdo de crédito, aplica-se o prazo prescricional quinquenal, previsto no artigo 206, § 5°, inciso I, do Codigo Civil,
que dispde:

Art. 206. Prescreve:

()

$§5°Em cinco anos:

1 -apretensdo de cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento puiblico ou particular;

No que se refere ao marco inicial de contagem do referido prazo, ja assentou o Colendo Superior Tribunal de Justiga que € o vencimento da tltima parcela da obrigacio, independente do vencimento
antecipado da divida.

Veja-se, nesse sentido, os seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO HABITACIONAL. INADIMPLEMENTO. VENCIMENTO
ANTECIPADO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. ENTENDIMENTO ADOTADO NESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA. SOBRESTAMENTO. REGULARIDADE DO PROCEDIMENTO DE EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO.
SUMULA 7/STJ.

1. O reconhecimento de repercusséo geral pelo Supremo Tribunal Federal nédo impde o imediato sobrestamento dos processos em andamento no Superior Tribunal de Justiga.

2. O vencimento antecipado da divida nio altera o termo inicial da prescricdo, ficando mantida a data estipulada no contrato. Precedentes.

3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumulan. 7/STJ).
4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 586153 2014.02.33360-1, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, STJ - QUARTA TURMA, DJE
DATA:03/09/2019..DTPB:.)

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS DE PUBLICIDADE. ACAO
MONITORIA. CLAUSULA RESOLUTIVA (ART. 410 E 411 DO CODIGO CIVIL DE 2002). DIVIDA VENCIDA ANTECIPADAMENTE. PRESCRICAO QUINQUENAL.
TERMO INICIAL. DATADE VENCIMENTO DAULTIMA PARCELA. PRECEDENTES.

1. O vencimento antecipado da divida, decorrente de aplicacio de cldusula penal no caso de mora do devedor - prevista nos arts. 410 e 411 do Cédigo Civil de 2002 -, ndo enseja a alteracdo do
termo inicial do prazo de prescricdo, que é contado da data do vencimento da tiltima parcela. Precedentes.

2. Agravo interno ndo provido.

(AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 1309586 2018.01.43583-0, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, STJ - QUARTA TURMA, DJE
DATA:26/03/2019..DTPB:.)

PROCESSUAL CIVIL EADMINISTRATIVO. ACAO MONITORIA. CONTRATO. FIES. BENEFICIO DE ORDEM. FALTA DE CITACAO. CODEVEDOR. AUSENCIA DE
PREJUIZO. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO ATACADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAQ. SUMULAS 283 E 284 DO STE. REEXAME DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 5 E 7/STJ. CREDITO EDUCATIVO. INADIMPLENCIA. ANTECIPACAO
DO VENCIMENTO. PRAZO PRESCRICIONAL. TERMO INICIAL.

1. Trata-se, na origem, de A¢do Monitdria proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF), orarecorrida, com o objetivo de requerer o pagamento de R$ 32.905,50 (trinta e dois mil, novecentos e cinco
reais e cinquenta centavos).

2. O Tribunal de origem, com base nos elementos de convicgdo, concluiu: "Ndo assiste, assim, razdo aos apelantes, uma vez que eles néio exerceram a faculdade de chamar o devedor principal a este
processo monitorio em momento adequado, tampouco nomearam bens do devedor suficientes para solver o débito contratado. Os apelantes também ndo comprovaram prejuizo a defesa capaz de
anular os atos processuais, haja vista despacho de fl. 113, que determinou a reabertura do prazo recursal para os ora recorrentes, diante da ciéncia de que os mesmos ndo tinham advogado cadastrado
nos autos quando da prolagéo da sentenga”.
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3. A fundamentagao utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento néo foi inteiramente atacada pela parte recorrente e, sendo apta, por si s6, para manter o decisum combatido, permite
aplicar na espécie, por analogia, os obices das Simulas 284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagao de fundamento auténomo.

4. Ademais, o acolhimento da pretensdo recursal enseja o reexame fatico-probatdrio dos autos, assim como reapreciagdo de clausulas contratuais, procedimento vedado pelas Sumulas 5 e 7 do STJ.

5. Emrelacao a prescricdo, a jurisprudéncia do STJ é no sentido de que, mesmo diante do vencimento antecipado da divida, subsiste inalterado o termo inicial do prazo de prescricdo - no caso, o
dia do vencimento da tiltima parcela.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.
(RESP-RECURSO ESPECIAL- 1757735 2018.01.67648-6, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:17/12/2018 ..DTPB:.)

No caso dos autos, a cédula de crédito bancario teve seu vencimento em02/11/2007 (id. 16825633 — pag. 10), quando deveria ter sido paga a divida decorrente da utilizagdo do crédito rotativo
colocado a disposi¢ao dos executados, que deve ser considerado como marco inicial de contagemdo prazo prescricional quinquenal.

Por sua vez, a presente execucdo foi ajuizada em 08/07/2008, ou seja, dentro do referido prazo. Todavia, até a presente data, ndo houve a citagdo dos réus para pagamento, em razio da sua ndo
localizagdo, mesmo apds diversas tentativas.

Pois bem.

Prescreve o artigo 240 do Cédigo de Processo Civilde 2015:

Art. 240. A citagdo vdlida, ainda quando ordenada por juizo incomp induz litispendéncia, torna litigiosa a coisa e constitui em mora o devedor; ressalvado o disposto nos arts. 397 e 398 da Lei no
10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Cédigo Civil).

§ I°A interrup¢do da prescri¢do, operada pelo despacho que ordena a citagdo, ainda que proferido por juizo incompetente, retroagird a data de propositura da acdo.
§2° Incumbe ao autor adotar, no prazo de 10 (dez) dias, as providéncias necessdrias para viabilizar a citagdo, sob pena de néo se aplicar o dispostono § 1.

§ 3°A parte néo sera prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judicicirio.

$4°Oefeito retroativo a que se refere o § 1o aplica-se a decadéncia e aos demais prazos extintivos previstos em lei.

Previsdo semelhante trazia o artigo 219 do Cédigo de Processo Civil de 1973, estendendo, ainda, o prazo para o autor promover a citagdo, que poderia ser prorrogado até, no maximo, 90 (noventa)
dias. Veja-se o disposto no referido dispositivo:

A,

Art. 219. A citagdo vlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando o

(Redacdo dada pela Lein®5.925. de 1°10.1973)

§ 1° A interrupgdo da prescrigdo retroagird a data da propositura da agdo. (Redagdo dada pela Lein®8.952. de 13.12.1994,

da por juiz incomp , constitui em mora o devedor e interrompe a prescrigdo.

§ 22 Incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subseqiientes ao despacho que a ordenar; ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judicidrio.

(Redacdo dada pela Lein®8.952. de 13.12.1994)

§3°Nao sendo citado o réu, o juiz prorrogard o prazo até o maximo de 90 (noventa) dias. (Redagdo dada pela Lein®8.952, de 13.12.1994)

nos pardgraf de h i por néio interrompida a prescrigdo. (Redacdo dadapela Lein®5.925. de 1°10.1973)
§ 5?0 juiz pronunciard, de oficio, a prescrigdo. (Redagdo dada pela Lei n® 11.280, de 2006)

A

§4°Nao se efetuando a citagdo nos prazos

§ 6° Passada em julgado a sentenga, a que se refere o pardgrafo anterior; o escrivdo comunicard ao réu o resultado do julgamento. (Redacdo dada pela Lein®5.925, de 1°10.1973)

Prevé, ainda, o artigo 202, inciso I, do Cédigo Civil, que:

Art. 202. A interrupgdo da prescrigdo, que somente poderd ocorrer uma vez, dar-se-d:

1- por despacho do juiz, mesmo incompetente, que ordenar a citagdo, se o interessado a promover no prazo e na forma da lei processual;

Da andlise dos referidos dispositivos legais, verifica-se que cabe a parte autora/exequente, no prazo assinalado pela lei processual, adotar as providéncias necessarias a citagdo do réwexecutado, dentre
elas, o fornecimento de enderego valido, sob pena de ndo haver a interrupgdo do prazo prescricional.

No caso dos autos, observa-se que, embora a agio tenha sido ajuizada dentro do quinquidio legal, contado a partir do vencimento da obrigagdo, ndo houve a citagdo dos executados antes de decorrido
0 prazo prescricional.

Acrescente-se que a demora na citagdo dos executados ocorreu por culpa exclusiva da exequente, que ndo forneceu os enderegos validos, tampouco requereua citagdo por outra via.

Nesse sentido, ja se manifestou o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, consoante se verifica do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAOQ. VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIVIDA. TERMO INICIAL DA CONTAGEM
DO PRAZO. VENCIMENTO DA ULTIMA PARCELA. CITACAO DO REUAPOS O DECURSO DO PRAZO PRESCRICIONAL.

1. Qualquer discussdo acerca do termo inicial do prazo prescricional para a cobranga de créditos parcelados tornou-se indcua diante da pacificagdo do entendimento do E. STJ no sentido de que mesmo
diante do vencimento antecipado da divida, subsiste inalterado o termo inicial do prazo de prescrigdo, no caso, o dia do vencimento da viltima parcela.

2. Uma vez que o vencimento antecipado da divida liviemente pactuado entre as partes ndo pode ser considerado uma imposi¢do na ocorréncia da inadimpléncia do mutudrio, sendo somente uma
garantia do credor; que pode ser renunciada, conclui-se que o termo ordinariamente indicado na avenga néo é alterado e, ndo estando vencido o prazo fixado contratualmente, também ndo corre o
prazo prescricional, por for¢a do que dispoe o art. 199, 11, do CC.

3. Nos casos em que, no momento em que o novo Codigo Civil passou a vigorar (11 de janeiro de 2003), ainda ndo havia transcorrido mais da metade do prazo prescricional anteriormente disposto (10
anos), a nova legislagdo passou a regular inteiramente a matéria no que concerne ao prazo prescricional, devendo ser aplicado o artigo 206 do Cédigo Civil de 2.002 que dispde que prescreve em 5 anos
a pretensdo de cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento puiblico ou particular:

4. Até a data da prolacio da sentenga extintiva, o autor ndo logrou éxito em promover a citacdo do réu, deixando transcorrer o lapso prescricional, mesmo se considerada a data de vencimento da
ultima parcela.

5. Conquanto a acio tenha sido intentada dentro do interregno prescricional, a citacdo do executado ndo se efetivou, por culpa exclusiva da exequente, em decorréncia das dificuldades por ela
encontradas na localizacdo do devedor e ndo em razio de embaracos cartordrios. Assim, na hipotese dos autos, tem-se como nio interrompida a prescricdo.

6. Apelagdo improvida.

(ApCiv 0021199-19.2005.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial | DATA:22/11/2016.)
Ademais, nos termos do despacho ID 16825635 - pag. 87, foi determinada a manifestagio da exequente a respeito da prescrigao, no sentido de assegurar a transparéncia e o contraditorio.
No entanto, os argumentos da exequente, deduzidos nos termos da peticio Num 16825635 - Pag. 88/89, nio conseguiramafastar cabalmente a hipotese de prescrigdo.

Dessa forma, € de rigor reconhecer a ocorréncia da prescri¢io e, na forma do artigo 332, § 1°, do CPC, julgar liminarmente improcedente o pedido.
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111. Dispositivo

Posto isso, resolvo o mérito ¢ julgo improcedente o pedido, com fulcro nas normas dos artigos 332, § 1°, €487, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, declarando a prescrigéo da pretensdo da
exequente na presente demanda.

Custas na forma da lei.

Deixo de condenar a Caixa Econdmica Federal emhonorarios advocaticios, tendo emvista que ndio houve citagdo.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Intime-se.

Sao Paulo, 17 de outubro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019583-30.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VERIFONE DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATAMARTINS DE OLIVEIRAAMADO - SP207486, GLAUCIAMARA COELHO - SP173018, ELIANE CRISTINA CARVALHO TEIXEIRA - SP163004
IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO (JUCESP), JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranga impetrado por VERIFONE DO BRASIL LTDA emface do D. PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO (JUCESP), objetivando, emcaréter
liminar, provimento jurisdicional que determine o registro de sua Ata de Reunizio de Sdcios, realizada em 15/07/2019, sema exigéneia de publicagdo de seubalanco anual e das demonstragdes financeiras.

Alega a impetrante que na condigéo de sociedade limitada de grande porte, ao solicitar o registro de sua Ata de Reunizio de Socios, realizada em 15/07/2019, a JUCESP feza exigéncia da apresentagio do balango financeiro
aprovado e publicado na imprensa oficial e emperiddicos de grande circulagio, com findamento na Deliberagio JUCESP n° 02/2015, eis que sdo consideradas sociedades de grande porte.

Aduz, no entanto, que que a Lein® 11.638/07 ndo prevé a publicagdo das demonstragdes financeiras como exigéncia para o registro na Jucesp, exigindo apenas a escrituragéo, elaboragéo de seu balango e demonstragdes
financeiras, no havendo qualquer previsdo quanto a publicidade de seus atos societérios para terceiros.

Sustenta que a referida exigéncia foi imposta pela Deliberago Jucesp n° 2/2015, ndo havendo previsao legal, de forma que a publicagdo das demonstragdes financeiras como condigéo para o arquivamento dos atos societarios €
abusiva.

Coma inicial vieram documentos.
E o relatorio.
Decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga depende da presenga, concomitantemente, dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein®. 12.016, de 7/8/2009, a saber: a) a relevancia do findamento invocado
(“fumus boni iuris”); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora”).

O cerne da questdo recai, emsintese, sobre legalidade da exigéncia contida na Deliberagdo JUCESP n° 02/2015, consubstanciada na publicagdo do balango financeiro da empresa na imprensa oficial e emperiddicos de grande
circulagdo, como condigdo para o registro de ato societario.

Ajimpetrante, empresa constituida na forma de sociedade limitada, € considerada de “grande porte” segundo determinago do artigo 3°, paragrafo tnico, da Lein. 11.638, de 28/12/2007, reproduzido a seguir, in verbis:

“Art. 32 Aplicam-se as sociedades de grande porte, ainda que ndo constituidas sob a forma de sociedades por agdes, as disposicoes da Lein®6.404, de 15 de d bro de 1976, sobre escrituragdo e
elaboragdo de demonstragoes financeiras e a obrigatoriedade de auditoria independente por auditor registrado na Comissdo de Valores Mobilicrios.

Pardgrafo iinico. Considera-se de grande porte, para os fins exclusivos desta Lei, a sociedade ou conjunto de sociedades sob controle comum que tiver; no exercicio social anterior; ativo total superior a
R$ 240.000.000.00 (duzentos e quarenta milhdes de reais) ou receita bruta anual superior a R 300.000.000.00 (trezentos milhdes de reais).

Essa regra temamparo na competéncia atribuida a Unido pelo artigo 22, inciso I, da Constituigio da Reptiblica, para legislar sobre direito comercial, de forma que se amolda aos preceitos da maxima da legalidade.

A escrituragio, por sua vez, a ser observada pelas sociedades limitadas de grande porte deve observar as normas estabelecidas pela Lein. 6.404, de 15/12/1976, que rege as sociedades andnimas, e que dispde emseus artigos
176 a 188 sobre o contetido indispensavel das demonstragdes financeiras.

Entretanto, no que concerne a publicidade, nfio se vislumbra norma legal que ampare a exigéneia ora combatida, uma vez que o artigo 3° da Lein. 11.638/2007 niio se refere expressamente a obrigagéo de divulgacao.

E certo que as sociedades andnimas, por forga do que dispde o artigo 176, §1°, da Lein® 6.404, de 15/12/1976, 8mo dever de publicar as demonstragdes financeiras, nos seguintes termos: “As demonstragdes de cada
exercicio serdo publicadas com a indicagdo dos valores correspondentes das demonstragdes do exercicio anterior”. Essa obrigatoriedade, insista-se, decorre da lei, e, alémdisso, justifica-se na medida emque essas
empresas atuam, quando de capital aberto, no mercado de capitais, razio por que devemoferecer aos investidores umminimo de transparéncia quanto as suas escrituragdes.

Entretanto, outra ¢ a realidade descrita na hipotese emapreco, cuja configuragéo néo se confinde coma das sociedades anénimas de capital aberto, pois somente estas tltimas realizamcaptagdo de recursos junto ao piblico por
meio da Bolsa de Valores, bemcomo se submetemas normas estabelecidas pela Comissdo de Valores Mobilidrios, que nos termos da Lein® 6.385, de 07/12/1976, tem, dentre outras atribuicdes, a de fiscalizar a veiculagéo de
informagdes daqueles que atuamno mercado de capitais.

Nesse diapasdo, nio se vislumbra amparo legal para a regra disposta pela Deliberagio JUCESP 1. 2, de 25/03/2015, que determina, emseu artigo 1% “as sociedades empresdrias e cooperativas consideradas de grande
porte, nos termos da Lein° 11.638/2007, deverdo publicar o Balango Anual e as Demonstragdes Financeiras do iiltimo exercicio, em jornal de grande circulagdo no local da sede da sociedade e no Didrio Oficial do
Estado”.

A exigéncia emquestdo esta fundamentada emnorma infralegal que cria obrigacdo ndo amparada por lei, 0 que vai de encontro a maxima da seguranca juridica emrazio de malferir o principio constitucional da legalidade,
esculpido no artigo 5°, inciso 11, do Texto Magno.

Assim, nos termos do artigo 3° da Lein® 11.638/2007, constata-se apenas a necessidade de aplicagdo das normas estabelecidas pela Lein® 6.404/1976, no que concerne a “escrituracdo e elaboragdo de demonstragoes
financeiras e a obrigatoriedade de auditoria independente por auditor registrado na Comissdo de Valores Mobilidrios™, ndo havendo que se falar emobrigacio relativa a publicagdo das demonstragdes financeiras.

‘Alémdisso, anote-se que a obrigatoriedade de publicacio criada pela Deliberagio JUCESP n. 2/2015, contraria, inclusive, o que dispde o Codigo Civilemseu artigo 52, que prevé que a protecdo dos direitos da personalidade
aplica-se tambémas pessoas juridicas.

Emcaso semelhante, ja decidiuo Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

APELACAO EMMANDADO DE SEGURANCA. REGISTRO DE EMPRESA. EXIGENCIADE PUBLICACAO DAS DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. SOCIEDADES
DE GRANDE PORTE NAO CONSTITUIDAS SOB A FORMA DE S/A. AUSENCIADE PREVISAO LEGAL.

1. Tratando-se de mandado de seguran¢a impetrado contra ato praticado pelo presidente da Junta Comercial do Estado de Sao Paulo, a cc éncia para o proc 0 e o juls o do feito é da
Justica Federal, por forca do artigo 109, V111, da Constituicdo Federal. Precedente: TRF3, Orgéio Especial, CC 00274929320104030000, Rel Des. Fed. Fabio Prieto, DJF3CJ1 DATA: 17/01/2011.

2. O mandacdo de seguranga é remédio constitucional destinado a proteger direito liquido e certo sempre que, ilegalmente ou com abuso de poder; alguém sofrer violagédo ou houver justo receio de sofré-
la por parte de autoridade.
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3. Oartigo 3°da Lein. 11.638/2007 limitou-se a estender as sociedades de grande porte, ainda que néo constituidas sob a forma de sociedades por agdes, as disposi¢des da Lein. 6.404, de 15/12/1976,
apenas no que tange a "escrituragdo e elaboragdo de demonstragoes financeiras e a obrigatoriedade de auditoria independente por auditor registrado na Comisséo de Valores Mobilidrios".

4. Deste modo, exorbita da referida legislagdo (art. 3° da Lei n. 11.638/2007), impor; por meio da Deliberagdo JUCESP n. 02/20135, as sociedades de grande porte, ndo sujeitas ao regime da Lei n.
6.404/1976, a obrigatoriedade de publicagdo Balango Anual e as Demonstragdes Financeiras do uiltimo exercicio, em jornal de grande circulagéo no local da sede da sociedade e no Didrio Oficial do
Estado.

5. Nao havendo mengdo no artigo 3°da Lein. 11.638/2007 quanto a publicagéo destes, inviavel a ampliagéo da norma por parte da JUCESP.
6. Apelagdo da impetrante a que se dd provimento para julgar procedente a pretensdo inicial, na forma do artigo 487, I, do CPC/2015.

(AMS 00073161920164036100, 1°T. do TRF3, e-DJF3 Judicial I de 26/04/2017, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA)

Logo, vislumbra-se, de plano, a presenga simultinea dos requisitos relacionados a fumaga do direito e ao perigo da demora, razio por que ha fundamento juridico valido a concessdo da medida liminar pretendida.

Posto isso, CONCEDO A LIMINAR para determinar a Jucesp que se abstenha de exigir da impetrante a publicacio de suas demonstragdes financeiras para promover o registro de seus respectivos atos societarios ou
contabeis, até ulterior decisdo.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo legal.
Semprejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Como intuito de possibilitar o cumprimento do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a pessoa juridica da qual faz parte a autoridade impetrada como assistente litisconsorcial, intimando-se seu rgio
de representagdo juridica, cf. exige o art. 7°, 11, da Leido Mandado de Seguranca.

Apbs, ao Ministério Publico para parecer e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
Intime-se e oficie-se.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002474-03.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: THIAGO ALBERTO NARANJO POLICARO

Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO ALBERTO NARANJO POLICARO - SP350913

IMPETRADO: REITOR DA PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE MINAS GERAIS, SOCIEDADE MINEIRA DE CULTURA
Advogado do(a) IMPETRADO: GUILHERME HENRIQUE VIEIRASANTIAGO - MG139613

Advogado do(a) IMPETRADO: GUILHERME HENRIQUE VIEIRA SANTIAGO - MG139613

DESPACHO

Intime-se pessoalmente o impetrante para cumprir o despacho Id 20908986 no enderego indicado no documento Id 14662327.
Prazo: 5 (cinco) dias, sob pena de extingao do processo semjulgamento do mérito.

Int.
Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014364-36.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ETIX EVERYWHERE BRASIL SOLUCOES DE TECNOLOGIA EM INFORMATICA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO VINICIUS CORREIADE MELO - RJ137721, ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES - SP164322-A
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Ante a petigdo id. 22804951, manifeste-se a d. Autoridade impetrada, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da aplicagdo da previsdo contida no artigo 97 da Instrugdio Normativa n° 1.717/2017 no caso dos autos.
Apbs, retornemos autos conclusos.

Int.
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Sa0 PAULO, 17 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001815-60.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MAURY IZIDORO - SP135372

EXECUTADO:IRAPURU TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELA DE FATIMA OLIVEIRA - SP275610

DESPACHO

1D n.° 23493328 — Manifeste-se a EMPRES A BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS acerca dos esclarecimentos solicitados, no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, conclusos.

Int.
SAO PAULO, 18 de outubro de 2019.

LEILAPAIVAMORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0025680-79.1992.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ABIGAILALCANTARA QUARENTEI, ADILSON MATHIAS, ALDO SAVERIO MINUTELLA, ALEXANDRE BARRADAS DE OLIVEIRA, ALVARO GUARINI, AMAURY
ANGELO ANGELINI, AMERICO MAURICIO FRANCO,ANACLETO BENTIVOGLIO JUNIOR,ARNALDO ALFREDO DE PETO, ATENIS CANDIDA LENTE, BENEDITO CELSO
PINHEIRO FORSTER, DR CARLOS MANUEL DE CARVALHO DIOGO, CARLOS PEREIRADOS SANTOS FILHO, CARMEN LUCIA CIACCIO DE MARCO, DAVID FLITER, DAISY
LENTE GIL, DAVID GIUSTI, DECIO GURFINKEL, DULCE MARCELINO ARANTES, EDSON ABEL GRILLI, ELIZABETH POGGIO TEIXEIRA, GELSON HOPP, GILFARINHAMARCHI,
ISABEL CRISTINA CIACCIO DIOGO, ISAMILDO LIMAE SILVA, ISRAELELIO OKSMAN, IVONE RAMOS PERNET, JOAO ARMANDO MICHALUAT, JOELDADAMOS, JOSE
MAURICIO FRANCO, JUREMA SOUZA DE VINCENZO, LAURO PAULA DE OLIVEIRA, MARCOS CARLOS DE SOUZA, MARIA DE LOURDES RAMOS BIEMMI, MATUSALEM
PEREIRADOS SANTOS, MIRRO PICCHETTI, NELSON GUARINI, OSMAR LUIZ COSTA, OSWALDO CIACCIO, PLINIO SYLVIO GODOY ALVES, RENEANTONIO BERTOLIN,
ROSELAINE SPURINOGUEIRA, SANDOVALMATTOS SAMPAIO, STELLA VIEIRADE MOURA LACERDA, VLADIMIR LUIZ COSTA, WALDEMAR CIACCIO, WEBE MAGDA

GIANNATTASIO, WILMAABRAHAM REBELLO, JOAO DA COSTALIMA, FAUSTINA CONCEICAO LEME FORSTER, CHANA LEJAFLITER

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL- SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR ARRUDA CASTANHO - SP22489, REGINA STELA GURFINKEL - SP72937, SILVIAMARIA GUARINO - SP105391
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

IDs n.° 23467472 ¢ 23467981 - Ciéneia do traslado das principais pecas dos Embargos a Execugdo n.° 0014939-71.2015.4.03.6100 para estes autos.
Destarte, manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

SAO PAULO, 18 de outubro de 2019.
LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013631-10.2009.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: TELXIUS CABLE BRASILLTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior.
Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

Int.

SAO PAULO, 18 de outubro de 2019.
LEILAPAIVAMORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019534-23.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SANNADI - UNIDADE PAULISTADE ONCOLOGIA CLINICALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MURILO VIARO BACCARIN - SP244416, RICARDO ELIAS MALUF - SP76122, MARCELO JOSE TELLES PONTON - SP66530
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 23305000: Ciéncia a impetrante.
Ap0s, tendo emvista que a sentenga proferida esta sujeita ao reexame necessario, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, comas nossas respeitosas homenagens.

Int.
Séo Paulo, 18 de outubro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015112-68.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TIISA, CONSORCIO TED

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIANA CARDOSO MARTINS - SP342497

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIANA CARDOSO MARTINS - SP342497

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT
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DESPACHO

1d 22436813: Defiro a abertura de nova vista dos autos & Unido Federal pelo prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido.
1d 23409065: Manifeste-se a impetrante sobre a preliminar arguida pela autoridade impetrada no mesmo prazo acima assinalado.
Apbs, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.
Sao Paulo, 18 de outubro de 2019.

LEILAPAIVAMORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019406-66.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ELAINEAPARECIDA DOS SANTOS SANFILIPPO

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia da redistribuicdo.
Cite-se aré, nos termos do artigo art. 335, I11, c/c o artigo 231, V, do CPC, observando-se o prazo emdobro, nos termos do artigo 183 do mesmo Cddigo,

Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.

LEILAPAIVAMORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5004153-38.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:LIDIADIAS PERES MARTINS DA COSTA, WILTON SILVAMARTINS DA COSTA

Advogado do(a) AUTOR:ARTUR VINICIUS GUIMARAES DA SILVA - SP271194

Advogado do(a) AUTOR:ARTUR VINICIUS GUIMARAES DA SILVA - SP271194

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, RICAM INCORPORACOES E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA - EPP

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora acerca da certiddo negativa do Oficial de Justiga (id. 23696495), no prazo de 15 dias.
Int.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2019.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5006731-42.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JOSILEIDE SILVASANTANA

Advogado do(a) AUTOR: LETICIAMEIRA PINTO - SP367725

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, BSS SERVICOS E TERCEIRIZACAO LTDA - ME
Advogado do(a) REU: MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA - SP214183
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DESPACHO

1d. 23397555: Manifeste-se a ré, nos termos do artigo 485, §6°, do C.P.C.
Int.
Séo Paulo, 18 de outubro de 2019.

LEILA PAIVAMORRISON
Juiza Federal

12* VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERALTITULAR
DRA.MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO
Diretor de Secretaria Sidney Pettinati Sylvestre

Expediente N° 3785

PROCEDIMENTO COMUM

0038524-27.1993.403.6100 (93.0038524-0) - ITATIAIASTANDARD INDUSTRIALLTDA(SP183257 - TATIANAMARANI VIKANIS E SP305304 - FELIPE JIM OMORI E SP110826 - HENRIQUE
DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 504 - IZARI CARLOS DA SILVAJUNIOR E SP150922 - TELMA DE MELO SILVA) X ITATIAIASTANDARD INDUSTRIAL
LTDAX UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES N°247/2019, a ativagio ou a tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZACAO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragiio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagéo, retornemos autos ao arquivo.

1.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0039114-04.1993.403.6100(93.0039114-3) - ADIR JANETE GODOY DOS SANTOS(SP153298 - RENATO JOSE ANTERO DOS SANTOS E SP143487 - LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA)
XLUZIAVENTURINI X IZABEL CRISTINA PEREIRA BUENO X THEREZAFONTANA X BRIGITTEROXANA SOREANU PECEQUILO X ANAMARIAPINHO LEITE GORDON X
AUCYONEAUGUSTO DA SILVA X MARINA FERREIRALIMA X MARCELO BESSANISTI X MARCELO FRANCIS MADUAR X JANETE CRISTINA GONCALVES GABURO
CARNEIRO X JURANDYR SCHMIEDELL DE CARVALHO X RICARDO NUNES DE CARVALHO X MARIA CRISTINA SANTOS FERREIRA X SANDRA REGINA DAMATTO MOREIRA
XMARCOS MEDRADO DEALENCAR(SP162466 - LUIS ALBERTO TRAVASSOS DAROSAE SP018368 - MARNIO FORTES DE BARROS) X COMISSAO NACIONALDE ENERGIA
NUCLEAR(Proc. JOSE AIRES DE FREITAS DE DEUS(ADV) E SP270154B - MORGANA LOPES CARDOSO FALABELLA)

Ciénceia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUG AO PRES N°247/2019, a ativagio oua tramitagdo de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

IC.

PROCEDIMENTO COMUM

0001135-71.1994.403.6100(94.0001135-0) - ARNALDO FROTADE ANDRADE X LINO SAMCA X CELINAFOGACARIZZO X GUIOMAR BRANDOLIN LAGONEGRO(SP110681 - JOSE
GUILHERME ROLIM ROSAE SP025024 - CELSO ROLIM ROSA) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP221365 - EVERALDO ASHLAY
SILVADE OLIVEIRA)

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES N°247/2019, a ativagio oua tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

I.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0002732-41.1995.403.6100 (95.0002732-1) - FERNANDO ALONSO FERREIRA(SP129781 - ANTONIA LEILAINACIO DE LIMADEARAUJO) X MARIA CECILIA LEITAO ALONSO
FERREIRA(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP215220 - TANIARODRIGUES DO NASCIMENTO E SP221562 - ANAPAULA TIERNO
DOS SANTOS E SP208037 - VIVIAN LEINZ E SP077580 - IVONE COAN) X UNIAO FEDERAL(SP136825 - CRISTIANE BLANES)

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES N°247/2019, a ativagio ou a tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZACAO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragiio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestago, retornemos autos ao arquivo.

1.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0003108-27.1995.403.6100 (95.0003108-6) - CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (SP019413 - MARILENE FERREIRA DE MORAES E SP303020A - LUIZ GUSTAVO ANTONIO
SILVABICHARAE SP174015 - PAULO EDUARDO MASSIGLA PINTOR DIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA) X UNIAO FEDERAL X CESP COMPANHIA
ENERGETICADE SAO PAULO

Fls. 287/333 - Anote-se 0 nome do novo representante da parte autora.
Ciéncia do desarquivamento. Ultrapassado o prazo de 10(dez) dias e nada sendo requerido, retornemao arquivo.
IC.

PROCEDIMENTO COMUM
0005753-25.1995.403.6100 (95.0005753-0) - DOMITILIA DA SILVANEVES X LEONOR DA SILVAFERNANDES X IONE MARIA VIRGINIA CAVEDINI DURSO X PLINIO CORREAPORTO
X ERNA CORREAPORTO(SP079263 - ERNESTO REZENDE NETO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP020720 - LUIZHAROLDO GOMES DE SOUTELLO)

Ciéneia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUG AO PRES N247/2019, a ativagio oua tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragiio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

IC.

PROCEDIMENTO COMUM

0010235-16.1995.403.6100(95.0010235-8) - JOSE VILSON DA SILVA X BENEDITA RAMILDES NADALINI DA SILVA(SP092475 - OSWALDO SEGAMARCHI NETO) X BANCO CENTRAL
DO BRASIL(SP116026 - EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO(SP189883 - RAQUELLEMOS MAGALHAES E SP172338 - DOUGLAS
NADALINI DA SILVA)

F1.714: Verifico que parte estranha aos autos requereu o desarquivamento do feito.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/10/2019  115/713



Desta forma, intime-se 0 DR.DOUGLAS NADALINI DA SILVA (OAB/SP 172.338) para que junte procuragio, devidamente assinada e com firma reconhecida do cliente a quemrepresenta, NO PRAZO DE 10
(DEZ) DIAS.

Somente APOS a devida regularizagdo processual, 0 DR. DOUGLAS poderd ter acesso aos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES N°247/2019, a ativagio ou a tramitagdo de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente serd autorizada SOMEN TE mediante a
VIRTUALIZACAO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragao de certidéo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagio, retornemos autos ao arquivo.

1.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0021694-15.1995.403.6100 (95.0021694-9) - WILSON GUALBERTO DA SILVA X JOSE DIAS DA SILVANETO X CICERO RODRIGUES FRAGOSO X BONIVALPEREIRA SANTANA X ELZA
NAGY CANOSSA X ORLANDO SOARES X LEIDJANE CAVALCANTI X GENY GOMES CAVALCANTI(SP059899 - EUGENIO CARLOS BARBOZA) X BANCO CENTRALDO
BRASIL(SP020720 - LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARANETO)

Ciénceia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUC AO PRES N°247/2019, a ativagiio oua tramitagiio de processos fisicos suspensos, sobrestados ouarquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

I.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0025984-73.1995.403.6100 (95.0025984-2) - CLAUDIO LUIS GRECCO X MITSUO UTSUNOMIA X NEIDE FUMIE NAZIMA UTSUNOMIA X ANAMARGARIDA GAMEIRO
GRECCO(SP089967 - ALFREDO HIDENORI ONOUE) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. EDUARDO C. M. BETITO) X BANCO SUDAMERIS BRASILS/A(SP124517 - CLAUDIA
NAHSSEN DE LACERDAFRANZE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP165822 - ALEXANDRE SEMEDO DE OLIVEIRA) X BANCO DO BRASIL SA(SP032877 - MARIO AGUIAR
PEREIRAFILHO E SP167460 - DENISE BORGES SANTANDER) X BANCO REAL S/A(SP077662 - REGINA ELAINE BISELLI E SP183422 - LUIZ EDUARDO VIDIGALLOPES DASILVAE
SP131737- ANALUCIA VIDIGALLOPES DA SILVA E SP026364 - MARCIALBARRETO CASABONAE SP163989 - CLARISSARODRIGUES ALVES)

Ciénceia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Emque pese o representante legal da parte autora (DR. ALFREDO HIDENORI ONOUE - OAB/SP89.967) tenha perdido o direito de vista dos autos fora do cartério emMAIO/2010 por té-los devolvido no prazo
determinado, entendo que as partes serdo prejudicadas caso esse impedimento permanega, eis que os autores séo por ele representados.

Desta forma, concedo a vista requerida de 15 (quinze) dias dos presentes autos fisicos pelo advogado supra indicado, sendo certo que, caso ndo efetue a devolugdo no prazo determinado, este Juizo comunicara novamente a
Secdo Disciplinar da O AB para que tome as providéncias cabiveis, nos termos do art. 234 do CPC.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUG AO PRES N247/2019, a ativagio oua tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragiio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Desta forma, os autos deverdo ser digitalizados na integra pelo interessado, que devera distribuir o CUMPRIMENTO DE SEN TEN C A tio somente através do Sistema PJE.

1.C.

PROCEDIMENTO COMUM ) .
0032946-15.1995.403.6100 (95.0032946-8) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0003905-03.1995.403.6100 (95.0003905-2) ) - RESIPOX COML/ DE RESINAS LTDA(SP174368 -
RICARDO BARSOTTI E SP176580 - ALEXANDRE PAOLI ASSAD) X UNIAO FEDERAL(Proc. 900 - LINBERCIO CORADINI)

Intime-se o Dr. Alexandre Paoli Assad (OAB/SP 176.580) para que regularize sua participagio no feito, eis que ndo ha procuragdo emseunome.

Prazo: 10 (dez) dias.

Ciénceia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUG AO PRES N247/2019, a ativagio oua tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragiio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagio, retornemos autos ao arquivo.

1.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0009244-06.1996.403.6100 (96.0009244-3) - FRANCISMEI OLIVEIRA PULASTRO X GENI ROCHA DE SOUZA X GENI GALDINO PEDRO X GENIRA DODO DA SILVA X GERALDA DIAS
DOS SANTOS X GESSY MARIA DA SILVA - ESPOLIO X GILDAALICE CENTURION BRAGA - ESPOLIO X GISELARODRIGUES DA SILVASASSO SCARPATI X GISELIA SANTIAGO
SANTOS X GUIOMAR PINTO DE CAMARGO X ROBERTO SILVEIRA BRAGA X CLAUDIAAPARECIDA MAFA DA SILVA X DORALICE DA SILVAARANTES(SP107946 - ALBERTO
BENEDITO DE SOUZAE SP062095 - MARIADAS GRACAS PERERA DE MELLO) X UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO - UNIFESP(SP107288 - CLAUDIAMARIA SILVEIRA
DESMETE SP114906 - PATRICIARUY VIEIRAE SP169581 - RODRIGO DE BARROS GODOY E Proc. 3281 - ROSARIAAPARECIDA MAFFEI VILARES) X FRANCISMEI OLIVEIRA
PULASTRO X UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO - UNIFESP X GENI ROCHA DE SOUZA X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X GENI GALDINO
PEDRO X UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO - UNIFESP X GENIRA DODO DA SILVA X UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO - UNIFESP X GERALDA DIAS DOS
SANTOS X UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO - UNIFESP X CLAUDIAAPARECIDA MAFA DA SILVA X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X DORALICE
DA SILVAARANTES X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X ROBERTO SILVEIRA BRAGA X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X GISELA
RODRIGUES DA SILVA SASSO SCARPATI X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X GISELIASANTIAGO SANTOS X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO -
UNIFESP X GUIOMAR PINTO DE CAMARGO X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP

Ciénceia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES N°247/2019, a ativagiio oua tramitagiio de processos fisicos suspensos, sobrestados ouarquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

I.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0024251-04.1997.403.6100 (97.0024251-0) - NAIR BELARMINO CRE X ENEIDE DE SANTANA X ANTONIO CAETANO RAVEDUTTI X EDVALDO ARCANJO DE SOUZA X MARIA
MERCEDES COUTINHO X JERCINO ALIXANDRE X LUZAIDA VARELA DOS SANTOS X DOMINGOS JOSE DE CARVALHO X AUGUSTO DOS SANTOS SILVA X JORGE
LIMA(SP178157 - EDSON TAKESHI SAMEJIMAE SP116052 - SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTAE SP128197 - LEONEL CORDEIRO DO REGO FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
741 - WALERIA THOME)

Ciénceia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES N°247/2019, a ativagio oua tramitagiio de processos fisicos suspensos, sobrestados ouarquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

I.C.

PROCEDIMENTO COMUM
0031240-26.1997.403.6100 (97.0031240-2) - BASF S/A(SP116343 - DANIELLA ZAGARI GONCALVES E SP144994 - MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA E SP076649 - RAQUEL
CRISTINARIBEIRO NOVAIS E SP173362 - MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT) X INSS/FAZENDA(SP170410 - DANIELLA CAMPEDELLI)

Fls. 418/421 - Regularize a autora sua representagdo processual, apresentando procuragdo original, eis que a procuragdo apresentada ¢ mera c6pia colorida.
Prazo : 15 dias.

No ssiléncio oundo havendo integral cumprimento a determinag@o supra, arquiven-se os autos.

Regularizado o feito, proceda a Secretaria nos termos do despacho de fl. 413.

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0025817-51.1998.403.6100 (98.0025817-5) - MARIA DAS GRACAS ANDRADE SAMPAIO(SP121002 - PAOLA OTERO RUSSO E Proc. ALTAMIRANDO BRAGA SANTOS (ADV)) X CAIXA
ECONOMICAFEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP077580 - IVONE COAN E SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO) X BANCO ECONOMICO S/A(SP030650 - CLEUZA
ANNA COBEIN)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito.

Nos termos da Resolugdo 11’ 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

No ssiléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais.

Intimense.
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PROCEDIMENTO COMUM
0002279-26.2007.403.6100 (2007.61.00.002279-9) - SILVANA LOUZADA LAMATTINA CECILIA(SP107573A - JULIO CESAR MARTINS CASARIN) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL- SECAO DE SAO PAULO(SP053416 - JOSE ROGERIO CRUZ E TUCCT)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito.

Nos termos da Resolugdo n® 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0032176-65.2008.403.6100(2008.61.00.032176-0) - RUGERRO POLITI - ESPOLIO X MARCIAMARIAMARRAPOLITI X MARCIAMARIAMARRA POLITI(SP222927 - LUCIANE DE
MENEZES ADAO E SP254684 - TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Considerando a impossibilidade de conciliagdo, requeiramas partes o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento ao feito.
Apds, voltemconclusos.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0032754-28.2008.403.6100(2008.61.00.032754-2) - LUCIAAPARECIDA MANTOVANI X LOURDES MANTOVANI MARCIANO X FLAVIO MARCIANO X LUISASALETI MANTOVANI DE
CARVALHO XANTONIO MARIANO DE CARVALHO(SP149201 - FERNANDO DE OLIVEIRA SILVAFILHO) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZMACEDO)

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUGCAO PRES N°247/2019, a ativagio oua tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZACAO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragiio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

1.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0011652-13.2009.403.6100 (2009.61.00.011652-3) - CASABAHIA COML/ LTDA(SP 124993 - ALBERTO QUARESMANETTO E SP205034 - RODRIGO MAURO DIAS CHOHFI E SP209173 -
CRISTIANE SILVA COSTA) X UNIAO FEDERAL X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E
REFORMAAGRARIA X SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRAHESKETH E SP109524 - FERNANDA HESKETH) X SERV BRASILEIRO DEAPOIO
AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS(SP067859 - LENICE DICK DE CASTRO) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL- SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA
DASILVALIMA)

FL 1248: Defiro a autora o prazo suplementar de 30 (trinta) dias. Decorrido o prazo supra, arquiventse os autos comas cautelas legais. Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0002167-18.2011.403.6100- VITO LEONARDO FRUGIS LTDA(SP098986 - MARIA RITACOVIELLO COCIAN CHIOSEA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 930 -
DANIELA CAMARAFERREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIAYUKANAKAMURA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito.

Nos termos da Resolugdo 11’ 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regjdo, eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquivense os autos comas cautelas legais.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0014631-40.2012.403.6100- MARIA DE FATIMA DE AGUIAR X MARTAAPARECIDA DE AGUIAR(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DEATIVOS

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acordéo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito.

Nos termos da Resolugdo n® 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiven-se os autos comas cautelas legais.

Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM
0011325-29.2013.403.6100- JOSE RIBEIRO SOARES(SP149432 - MARILIARAMOS VALENCA) X SAUDE CAIXAPROGRAMA DE ASSISTENCIAMEDICA SUPLETIVA - CEF(SP277746B
- FERNANDAMAGNUS SALVAGNI E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito.

Nos termos da Resolugdo 11° 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regjdo, eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0024597-56.2014.403.6100- PAULO SERGIO DE OLIVEIRA X WILMA APARECIDA DO NASCIMENTO DO CARMO(SP093372 - HELENAMARQUES JUNQUEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acordéo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito.

Nos termos da Resolugdo n® 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiven-se os autos comas cautelas legais.

Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM
0019565-36.2015.403.6100- LEANDRO TEIXEIRA SILVA(SP189761 - CARLOS DIAS DA SILVA CORRADI GUERRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1266 - GLADYS ASSUMPCAO) X
DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DO ESTADO DE SAO PAULO - DETRAN/SP(Proc. 92 - MARIA CECILIABARBANTE FRANZE E SP074395 - LAZARAMEZZACAPA)

Ciénceia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES N°247/2019, a ativagio oua tramitagiio de processos fisicos suspensos, sobrestados ouarquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

As cargas dos autos serdo permitidas TAO SOMENTE por estagirio e/ouadvogado, devidamente constituido no feito, e munido de Carteira da OAB.

1.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0046337-81.1988.403.6100(88.0046337-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032387-05.1988.403.6100 (88.0032387-1) ) - COOPERATIVA DE LATICINIOS VALE DO
PARANAPANEMA LTDA(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR E SP063736 - MARIA DE LOURDES ABIB DE MORAES) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERALX
COOPERATIVA DE LATICINIOS VALE DO PARANAPANEMA LTDA

Fls. 108/119 - Considerando a resposta da CEF e que a Unido Federal requereua conversao dos valores depositados emrenda definitiva da Unidooficie-se 8 CEF/PAB-JUSTIC A FEDERAL, para que converta emrenda
definitiva da Unido Federal todos os valores que encontram-se depositados e atrelados a este feito, noticiando o cumprimento no prazo de 10 dias.

Noticiado o cumprimento pela CEF, abra-se nova vista A Unido Federal.

Apos, nada mais sendo requerido, arquivem-se findo.

Retifique-se a classe judicial.

1.C.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0042070-32.1989.403.6100(89.0042070-4) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0046337-81.1988.403.6100 (88.0046337-1) ) - COOPERATIVA DE LATICINIOS VALE DO
PARANAPANEMA LTDA(SP169042 - LIVIABALBINO FONSECA SILVA E SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR E SP048491 - HELENARAHAL) X UNIAO FEDERAL(Proc.
780 - ESTEFANIAALBERTINI DE QUEIROZ) X UNIAO FEDERAL X COOPERATIVA DE LATICINIOS VALE DO PARANAPANEMA LTDA

Fls. 118/128 - Considerando a resposta da CEF e que a Unido Federal requereua conversao dos valores depositados emrenda definitiva da Unidooficie-se 8 CEF/PAB-JUSTIC A FEDERAL, para que converta emrenda
definitiva da Unido Federal todos os valores que encontram:-se depositados e atrelados a este feito, noticiando o cumprimento no prazo de 10 dias.

Noticiado o cumprimento pela CEF, abra-se nova vista A Unido Federal.

Apos, nada mais sendo requerido, arquivem-se findo.

Retifique-se a classe judicial.

1.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0001030-35.2010.403.6100(2010.61.00.001030-9) - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP(SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS) X CLARO
S/A(SP216411 - PAULO BARDELLA CAPARELLI) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP X CLARO S/A

F1. 355 - Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.

Defiro o prazo de 15(quinze) dias para carga dos autos ao autor, para proceder a digitalizagao.
Retifique-se a classe judicial.

Apds, retornemao arquivo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000102-50.2011.403.6100- LUIZ FERNANDO CAVALIERI - INCAPAZ X ODILA DE CAMARGO CAVALIERI(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO) X CAIXA
ECONOMICAFEDERAL(SP215219B- ZORAYONARAM. DOS SANTOS CARVALHO E SP109712 - FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO) X LUIZ FERNANDO CAVALIERI -
INCAPAZ X CAIXAECONOMICAFEDERAL

Fls. 514/516: Manifeste-se a CEF quanto as alegacdes apresentadas pelo autor. Prazo: 20 (vinte) dias. Apos, voltemconclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0043895-30.1997.403.6100 (97.0043895-3) - MARIO ROBERTO GUERDIS X PAULO HENRIQUE CARUSO PAZZIANOTTO PINTO X RICARDO GUIDOLIM X SERGIO HENRIQUE DARDE
X TANIAIDA CERRI PREVIATTI(SP112626 - HELIO AUGUSTO PEDROSO CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL(SP073217 - OTAVIO PENTEADO COTRIM) X MARIO ROBERTO
GUERDIS X UNIAO FEDERAL X PAULO HENRIQUE CARUSO PAZZIANOTTO PINTO X UNIAO FEDERAL X RICARDO GUIDOLIM X UNIAO FEDERAL X SERGIO HENRIQUE
DARDE X UNIAO FEDERAL X TANIAIDA CERRI PREVIATTI X UNIAO FEDERAL

Vista aos AUTORES acerca das informagdes juntadas pela AGU as fls.459/548.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Apbs, caso ndo haja manifestagdo, venhamconclusos para sentenga de extingdo da execugao.
I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0021668-89.2010.403.6100- JOSE CAVALERI(SP190114 - VIVIAN CARDOSO PENTEADO E SP038176 - EDUARDO PENTEADO) X UNIAO FEDERAL(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)
X JOSE CAVALERI X UNIAO FEDERAL

FL 194 - Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.

Defiro o prazo de 15(quinze) dias para carga dos autos ao autor, para proceder a digitalizagdo.
Retifique-se a classe judicial.

Ap0s, retornemao arquivo.

Int.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023316-38.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:HENRIFER COMERCIO DE PRODUTOS SIDERURGICOS LTDA - ME, WILSON HENRIQUES JUNIOR, BENEDITO AUGUSTO KULIK TEIXEIRA

DESPACHO

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para requerido pela parte autora.
Decorrido o prazo, cumpra a parte autora o quanto determinado no r. despacho anterior.
Intime-se.

Séo Paulo, 30 de setermbro de 2019.

xrd

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007232-93.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MIRANDELA CONSTRUTORA EINCORPORADORA EIRELI, EDGAR RAMOS NETTO, ANDRE LUIZRAMOS FILHO

DESPACHO

Cumpra a parte autora o ja determinado por este Juizo e indique novo enderego para a citagéo dos executados.
Prazo: 30 (trinta) dias.

Ap0s, voltemconclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 26 de setembro de 2019

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5007709-82.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ALEXANDRE TEODORO CORREA, BETANIA FERNANDES DOS SANTOS
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DESPACHO

Novamente determino que a parte autora cumpra a determinago deste Juizo e indique novo endereco para que seja formalizada a relagao juridica processual.

Prazo:30 dias.
Restando silente, venhamos autos conclusos para extingdo.
Intime-se.

Sao Paulo, 30/09/2019

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010517-97.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: GRAZIBELLA CROMO DURO LTDA - EPP, GRAZIELLA SOUZANOGUEIRA, IOLANDA DE SOUZANOGUEIRA

DESPACHO

Defiro, novamente, o prazo de 30 (trinta) dias para requerido pela parte autora.
Decorrido o prazo, cumpra a parte autora o quanto determinado no r. despacho anterior.
Intime-se.

S&o Paulo, 30 de setembro de 2019.

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011423-09.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ARYANE SERVICOS DE GUINCHO LTDA - ME, REGIANE DE VIVEIROS VIEIRA, ARY OSWALDO PARONI

DESPACHO

Considerando que a citagdo dos executados foi infiutifera, resta prejudicada a audiéncia designada nos autos.
Dessa form indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relagdo juridico processual
Prazo:30 dias.

Apbs, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 26 de setermbro de 2019

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001374-47.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: ELIZEU FERREIRA VIAGENS - EPP, ELIZEU FERREIRA

DESPACHO

Considerando que a citagdo da executada foi infiutifera, resta prejudicada a audiéncia designada nos autos.
Dessa form indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relagdo juridico processual
Prazo:30 dias.

Apbs, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 26 de setermbro de 2019

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 5028026-38.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:INTRO FASHION INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS - EIRELI - EPP, WILIAM ELIAS KARANI

DESPACHO
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Considerando que a citagdo da executada foi infiutifera, resta prejudicada a audiéncia designada nos autos.

Dessa form indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relagdo juridico processual.

Prazo:30 dias.

Apbs, tome a Secretaria as providéncias necessarias junto a Central de Conciliagdes a fimde que seja designada nova audiéncia.
Intime-se.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2019

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017836-16.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MIAMI COMERCIO DE ROUPAS LTDA - ME, SERGIO KODAMA DE OLIVEIRA, MARIA GRAZIA PICCININI KODAMA DE OLIVEIRA

DESPACHO

Nao cabe a este Juizo interpretar o anexo da peticdo da Caixa Econdmica Federal, tampouco extrair conclusdes/pedidos a partir da leitura de seu contetido.
Nesses termos, indique a parte autora, empeticiio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende ver penhorado e a data da atualizagio do referido valor.
Prazo: 15 dias.

Apos, voltemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 30/09/2019

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008674-19.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ANDREANELLI & VANNUCCI COMERCIO DE CHOCOLATES LTDA - ME, FABRICIASOLLNER, ROSSANO DEANGELIS

DESPACHO

Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias para requerido pela parte autora.
Decorrido o prazo, cumpra a parte autora o quanto determinado no r. despacho anterior.
Intime-se.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0004394-05.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036, PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A
EXECUTADO:ISAASSESSORIA ENEGOCIOS IMOBILIARIOS LTDA, FRANCISCO APARECIDO CURATOLO, ISAURAAPARECIDA DOS SANTOS

DESPACHO

Cumpra a exequente o determinado por este Juizo e junte aos autos, nos termos do artigo 871, IV do CPC, a avaliagdo dos bens penhorados por meio dos sisterma Renajud.
Ap0s, sera expedido o Mandado de Constatagéo e Intimagdo dos executado, bemcomo o Mandado de Penhora do bemimével indicado.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2019
ECG

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025816-14.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:PRINTE GO GRAFICAEXPRESSALTDA - ME, JOAO CLAUDIO BARBOSA, TANIATERESABARBOSA
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

DESPACHO

Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias para requerido pela parte autora.

Decorrido o prazo, cumpra a parte autora o quanto determinado no 1. despacho anterior.
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Intime-se.
Séo Paulo, 30 de setermbro de 2019.

xrd

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004784-09.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO: OSMAR TADEU DA SILVA

DESPACHO

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para requerido pela parte autora.
Decorrido o prazo, cumpra a parte autora o quanto determinado no r. despacho anterior.
Intime-se.

S#o Paulo, 30 de setembro de 2019.

xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026589-96.2007.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980, TANIA FAVORETTO - SP73529, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:JB COMERCIALIMPORTACAO EEXPORTACAO LTDA- ME, JOAO BATISTAALBERTI, SEBASTIAO SERGIO ALBERTI

DESPACHO

Defiro, novamente, o prazo de 30 (trinta) dias para requerido pela parte autora.
Decorrido o prazo, cumpra a parte autora o quanto determinado no r. despacho anterior.
Intime-se.

Sao Paulo, 26 de seterbro de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026480-19.2006.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:JUSCELINAROSAROMAO, MARIA DAS DORES ROMUALDO DOS SANTOS
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO GUSMAO DE MESQUITA SANTOS - SP198743

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO GUSMAO DE MESQUITA SANTOS - SP198743

DESPACHO

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para requerido pela parte autora.
Decorrido o prazo, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0005726-76.1994.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: WAGNER JOSE DE SENNE, ANTONIO CANDIDO DE CASTRO

Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO BATISTA DE SENE - MG65232

DESPACHO

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para requerido pela parte autora.
Decorrido o prazo, cumpra a parte autora o quanto determinado no 1. despacho anterior.
Intime-se.

S&o Paulo, 26 de setembro de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0040110-89.1999.4.03.6100

EXEQUENTE:NAIR APARECIDA MANTUAN GUINDO, ROGER WILTON MANTUAN GUINDO

Advogados do(a) EXEQUENTE: EVALDO INDIG ALVES - SP203896, RENATO LUIS BUELONI FERREIRA - SP128006
Advogados do(a) EXEQUENTE: EVALDO INDIG ALVES - SP203896, RENATO LUIS BUELONI FERREIRA - SP128006
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSEADAO FERNANDES LEITE - SP85526, SERGIO SOARES BARBOSA - SP79345, VALDIR BENEDITO RODRIGUES - SP174460

DESPACHO
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Intimados as partes a se manifestaremacerca dos calculos realizados pela Contadoria Judicial, verifico que, pela CEF, houve manifestagdo no ID n® 22337509, requerendo nova remessa dos autos a Contadoria,
haja vista que os tltimos célculos teriamsido realizados emdesacordo como determinado na decisdo de fls. 911/912 dos autos fisicos, onde expressamente restou consignado que os honorarios periciais deveriamser excluidos
dos calculos ja suportados pela CEF.

Pela autora houve manifestagdo no ID n° 22525033, renunciando ao reembolso dos honorérios periciais, motivo da divergéncia da CEF, aos calculos apresentados pela Contadoria Judicial( ID n° 21380061)
visando atualizar os valores até a data do efetivo deposito pela CEF.

Dito isso, HOMOLOGO emparte os calculos realizados pela Contadoria, apontando a diferenca devida pela CEF de R$ 3.826,46( trés mil, oitocentos e vinte e seis reais e quarenta e seis centavos) produto da
diferenca de RS 12.017,35valor total da diferenga —R$ 8.190,89-honorarios pericias.

Decorrido o prazo recursal e noticiado o transito emjulgado do agravo de instrumento n° 5020359-65.2017.403.0000 interposto pela parte autora, requeira a parte credora o que de direito, no prazo legal.

LC.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019
MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014075-09.2010.4.03.6100

RECONVINTE:MANOEL SILVA BEZERRA

Advogados do(a) RECONVINTE: MARCIA VIEIRA PIMENTEL - SP254345, EVANDRO BEZERRA - SP246989

RECONVINDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINDO: TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO - SP215220-B, FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-B, EDISON BALDI JUNIOR - SP206673

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca dos esclarecimentos prestados pela CONTADORIA JUDICIAL emsua manifestagdo de ID 23427571.
Emato continuo, venhamos autos conclusos para decisio acerca da IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DA SENTENCA.
I.C.
Séo Paulo, 17 de outubro de 2019
TFD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007266-97.2019.4.03.6100
EXEQUENTE:BANCO CENTRALDO BRASIL

EXECUTADO:REALSI ROBERTO CITADELLA
Advogados do(a) EXECUTADO: FABIO AMARAL DE FRANCA PEREIRA - SP130562, ESTEVAO PRADO DE OLIVEIRA CARVALHO - SP186670

DESPACHO

Trata-se de Cumprimento de Sentenca interposto pelo BANCO CENTRAL DO BRASIL para cobranga do valor de honorarios de sucumbéncia, definidos na sentenga (fls. 776/783) proferida nos autos fisicos de N°
0018740-10.2006.403.6100 (REALSI ROBERTO CITADELLA x BANCO CENTRAL DO BRASIL e AGU), que estabeleceu, “in verbis™ ... combase na fundamentag@o expedida e por tudo o mais que dos
autos consta, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 269, inc. I do Codigo de Processo Civil. Condeno o autor ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, estes no percentual de dez por cento sobre o valor
dado a causa, devidamente corrigido. ” (grifo nosso).

Acérdio proferido pelo E. TRF da 3*. Regido emsede de apelacio interposta pelo AUTOR, reconheceu, de oficio, a ilegitimidade passiva do BACEN, julgou extinto o processo emrelagdo a autarquia semresolugio de
mérito, ndo conheceu de parte do apelo e, na parte conhecida, negou- lhe provimento, conforme fls. 834/842.

Como transito emjulgado, a AGU, em 19/02/2019, promoveu o inicio da execug@o dos honordrios sucumbenciais, através do PJE N°5002327-74.2019.4.03.6100 (AGU x REALSI ROBERTO CITADELLA), de
10% (DEZPOR CENTO)do valor da causa, quando o correto seria 5% (CINCO POR CENTO).

Devidamente intimado, o executado realizou o pagamento de R$19.860,23 (atualizado até FEVEREIR0/2019), através de guia GRU — Codigo de Recolhimento N° 91710-9, em27/03/2019, conforme comprovante id
20851843. A execugdo do PJE N°5002327-74.2019.4.03.6100 (AGU x REALSI ROBERTO CITADELLA) foi extinta comjulgamento de mérito (art.924, I1, CPC) e os autos eletronicos arquivados, apos o transito
emjulgado da sentenga.

Diante do resumo acima, determino:
1. Inclusio da UNTAO FEDERAL (AGU) no polo passivo do presente feito, nos termos do art. 113/CPC; e

2. Intimag&io da AGU para que proceda a devolugo do valor de honorarios recebido emexcesso (i.e., R$10.072,66, ATUALIZADO ATE_M AIQ/2019 - conforme orientagdes do exequente, indicadas no ID 16863640),
devendo o pagamento ser realizado diretamente a0 BANCO CENTRAL DO BRASIL, autarquia federal vinculada ao Ministério da Fazenda, sob pena de configurar enriquecimento ilicito da Administragao, no prazo
de 30 (trinta) dias.

Efetuada a confirmag@o do pagamento e apos vista as partes, venhamconclusos para sentenga de extingdo.
1.C.
Sao Paulo, 10 de outubro de 2019
TFD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5021188-45.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: METALURGICA DE MATTEO LTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO ALBERTO MERENCIANO - SP103443

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de impugnagiio ao cumprimento de sentenga promovido por METALURGICA DE MATTEO LTDA. - EPP em face da UNIAO FEDERAL em que se objetiva o cumprimento de sentenga
judicial nos termos do Art. 534 do Cddigo de Processo Civil
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Devidamente intimada, a executada apresentou impugnago ao cumprimento de sentenga alegando excesso na execugo, conforme findamentos apresentados (ID. 14589499).

Os autos foramremetidos a Contadoria Judicial, que considerou seremsuficientes os documentos trazidos aos autos e elaborou os calculos, chegando ao montante de R$ 98.084,69 (noventa e oito mil, oitenta
e quatro reais e sessenta e nove centavos) atualizados para abrilde 2019 (ID. 16263728).

Concedida vista as partes, a Exequente concordou comos calculos (ID. 16811972), requerendo a reserva de 20%(vinte por cento) do crédito a titulo de honorarios contratuais convencionados. A Executada,
reiterou sua manifestagéo (ID. 16484594).

Os autos vieramconclusos.
E o relatério do necessario. Decido.
Levando emconsideracio que a matéria debatida ¢ exclusivamente de direito, entendo que o feito esta emtermos para exame e julgamento da impugnagdo ao cumprimento de sentenca.

Com o advento do CPC/2015 instituiu-se que a execugdo de obrigagdo de pagar quantia certa contra a Fazenda Piblica fundada em titulo judicial passaria a seguir o rito do cumprimento de sentenga,
regulado pelos arts. 534 a 535. Por sua vez a execugdo fundada emtitulo extrajudicial foi normatizada no art. 910.

O processamento disposto no art. 534 e 535 significa que néio mis serd instaurado umprocesso auténomo de execugao - coma citagdo da Fazenda Piblica para oposigdo de embargos, art. 730, CPC/1973.
Aqui, o cumprimento da sentenga serd requerido pelo exequente que, observando as regras art. 534, devera apresentar demonstrativo discriminado e atualizado do crédito.

Importante dizer que, neste rito de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica, no caso de ndo-pagamento espontineo no prazo de 15 (quinze) dias contados a partir da intimagdo, nio se aplica
multa conforme assinala o art. 523, §1°, CPC.

A Fazenda Publica sera intimada para apresentar impugnagao na forma do art. 535 do Codigo Processual. Nesse caso, sdo hipoteses de impugnago ao cumprimento de sentenga:

“Art. 535. A Fazenda Puiblica serd intimada na pessoa de seu representante judicial, por carga, remessa ou meio eletrénico, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias e nos préprios autos,
impugnar a execug¢do, podendo arguir:

1 -falta ou nulidade da citagdo se, na fase de conhecimento, o processo correu arevelia;
11 - ilegitimidade de parte;

111 - inexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obrigagéo,

1V - excesso de execugdo ou cumulagdo indevida de execugdes;

V - incompeténcia absoluta ou relativa do juizo da execugdo;

VI - qualquer causa modificativa ou extintiva da obrigagdo, como p 0, novagdo, compensagdo, transagdo ou prescrigdo, desde que supervenientes ao transito em julgado da sentenga. (...)

§2° Quando se alegar que o exequente, em excesso de execugdo, pleiteia quantia superior a resultante do titulo, cumprira a executada declarar de imediato o valor que entende correto, sob pena
de ndo conhecimento da arguicdo”.

Anoto que, o rol de hipéteses previstas no artigo acima transcrito é taxativo restringindo-se, pois, a matéria que diga respeito a propria execugdo.

Por fim, quanto aos honorarios advocaticios na fase de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Piblica, nfio havera pagamento de honorarios exceto quando ocorrer impugnacio pela Fazenda -
previsio expressa do art. 85, §7°, CPC: “Ndo serdo devidos honordrios no cumprimento de sentenga contra a Fazenda Puiblica que enseje expedido de precatorio, desde que ndo tenha sido impugnada’.

No caso dos autos, verifico que enquanto a Exequente apresentou valor muito superior ao calculo elaborado pela Contadoria Judicial, a Executada apresentou calculos em montante proximo daquele obtido
pela Contadoria.

Desta maneira, considerando que o Setor de Contadoria utiliza os critérios estabelecidos no Manual de Calculos da Justica Federal e obedeceu aos parmetros fixados no v. acorddo proferido no presente
feito, o valor indicado no laudo pericial deve ser homologado e fixado como quantum devido para o prosseguimento do feito.

Ante todo o exposto e findamentado ACOLHO a impugnag@o da executada, julgando procedente o pedido de cumprimento de sentenca, homologando o valor do débito atualizado apresentado pela
Contadoria Judicial de RS 98.084,69 (noventa e oito mil, oitenta e quatro reais e sessenta e nove centavos) atualizados para abril de 2019 e determinando o prosseguimento regular do feito, inclusive dos atos executivos cabiveis.

Condeno a impugnada ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor homologado em fase de cumprimento de sentenga.

Por oportuno, indefiro o pedido de reserva de percentual do crédito a titulo de honorarios contratuais convencionados, visto que a discussdo de eventual cobranga de valores entre particulares deve ser
proposta perante o Juizo competente.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2019

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026970-33.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: VALDIR DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: GLEDSON SARTORE FERNANDES - SP197384
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenga promovido por VALDIR DA SILVA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL emque se objetiva execugzo de titulo executivo judicial formado nos autos do
processo 0004235-04.2012.403.6100.

Devidamente intimada, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL apresentou impugnagdo (ID. 14560361), oportunidade em que informa o depésito do valor total requerido a titulo de garantia (ID.
14560371) e questiona o calculo apresentado, apontado haver excesso de execugao, conforme célculos ID. 14560376.

Os autos foram remetidos 4 Contadoria Judicial que, em parecer técnico (ID. 16366081) apontou, em sintese, a adequagio do valor apurado em sede de impugnagiio pela CAIXA ECONOMICA
FEDERAL.

Instados a se manifestarem, o Exequente e a CEF concordaram com os célculos do Setor de Contadoria, tendo a CER formulado pedido quanto a condenag@o do Exequente em honorarios emrazio da
diferenca apurada e, ainda, o desconto direto do valor a ser levantado ao final da presente execug@o.

Vieramos autos conclusos para decisdo.
E o relatério. DECIDO.

O cumprimento definitivo de sentenga que reconhece a exigibilidade de obrigagdo de pagar quantia certa, aplicavel aos casos emque houver sentenga resolutoria de mérito transitada emjulgado, € regido pelos
artigos 523 e seguintes do Cddigo de Processo Civilde 2015.

De acordo como artigo 525 do Estatuto Processual Civil vigente, transcorrido o prazo de 15 (quinze) dias conferido ao executado para a quitagéo do débito reconhecido semo pagamento voluntario, inicia-se
outro prazo de igual duragio para que apresente, nos proprios autos, sua impugnagdo.

O paragrafo primeiro do dispositivo mencionado lista as matérias passiveis de alegagdo emfase de impugnac@o ao cumprimento de sentenga, quais sejam:

Art. 525. Transcorrido o prazo previsto no art. 523 sem o pagamento voluntdrio, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que o executado, independentemente de penhora ou nova intimagao,

apresente, nos proprios autos, sua impugnagao.

§ 12 Na impugnagao, o executado poderd alegar:

1 -falta ou nulidade da citagdo se, na fase de conhecimento, o processo correu arevelia;
11 - ilegitimidade de parte;

111 - inexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obrigagdo,

1V - penhora incorreta ou avaliagdo errénea;
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V - excesso de execugdo ou cumulagdo indevida de execugoes;

VI - incompeténcia absoluta ou relativa do juizo da execugdo;

VII - qualquer causa modificativa ou extintiva da obrigagdo, como p novagdo, comp do, transagdo ou prescrigdo, desde que supervenientes a sentenga.

Trata-se de rol exaustivo elaborado pelo legislador, de forma que qualquer matéria alheia eventualmente suscitada pela parte impugnante devera ser rejeitada liminarmente.

Excetuan+se a esta hipotese as matérias de ordempiblica, desde que nio estejamja protegidas pela eficacia preclusiva da coisa julgada (Theodoro Jr., Processo, n. 494, p.578).

No caso concreto, como ficou demonstrado pelo Parecer da Contadoria que houve excesso no célculo inicialmente apresentado pelo Exequente, apontado como correto o valor apresentado pela CAIXA.

Assim, deve ser homologado o calculo apresentado pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, visto que se assemelha aquele efetivado pela Contadoria.

Quanto ao pedido da CAIXA ECONOMICA FEDERAL para a compensagio de honorérios, recordo a vedagdio trazida pelo art. 85, §14 do CPC.

Posto isso, HOMOLOGO o calculo apurado pela Executada CAIXA ECON OMICA FEDERAL, no valor de R$ 11.196,90 (onze mil, cento e noventa e seis reais e noventa centavos),
atualizado para outubro/2017.

Nos termos do art. 85, §1°, do Codigo de Processo Civi, CONDENO o exequente ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da diferenga entre seus calculos e os que ora
sdo0 homologados, vedada a compensacfio emobediéncia ao art. 85, §14 do CPC. Suspendo, contudo, sua execugio, enqt p emos beneficios da Justica Gratuita.

Decorrido o prazo recursal, expega-se guia de levantamento do valor ora homologado emfavor do Exequente.

Apbs a liquidagdo dos valores ora homologados, nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para extingdo.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 17 de outubro de 2019

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5009917-39.2018.4.03.6100

AUTOR:LUCAS PERES GODINES

Advogado do(a) AUTOR: FABIO DUTRAANDRIGO - SP325055

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, PLANO & PLANO CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA, CREDITSCORE - SERVICOS EM CREDITO IMOBILIARIO EIRELI - EPP
Advogado do(a) REU:MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

Advogados do(a) REU: LEANDRO BRUNO FERREIRA DE MELLO SANTOS - SP298335, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949
Advogado do(a) REU: MERCIA REGINA POLISELFERNANDES SILVA - SP236135

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agiio proposta por LUCAS PERES GODINES em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL— CEF E OUTROS, objetivando, emtutela de urgéncia, a retirada do nome do requerente
dos orgdos de protecio ao crédito, bemcomo que os tramites administrativos da CEF sejamrealizados comceleridade relativamente ao contrato de financiamento formalizado.

O autor narra, emsintese, que firmou contrato de compra e venda coma corré Plano&Plano Construgdes e Participagdes Ltda. para a aquisicdo de bem imdvel em 10/08/2017, bem como foi aprovado para
firmar contrato para o financiamento do imovel coma Caixa Econdmica Federal, dentro do ambito do programa “Minha Casa, Minha Vida™.

Expde, contudo, que mesmo apos a entrega da documentagio necessaria & empresa responsavel pelo intermédio entre o empreendimento e a CEF, Credit Score, o contrato de financiamento foi finalizado apenas
emabril do corrente ano, ao passo que a data dos repasses da CEF para a Plano&Plano teria inicio emdezembro de 2017.

Por este motivo, o requerente enquadrou-se emsituagdo de inadimpléncia e, consequentemente, a corré procedeua inscricio do seunome no cadastro de inadimplentes do SERASA.

O requerente postula, emsede antecipatoria, determinago judicial para que os trdmites de repasse dos valores pela CEF a construtora seja realizado coma maior rapidez possivel, bemcomo que seja retirado o
seunome dos cadastros de inadimpléncia.

A nicial veio acompanhada de procuragio e docurmentos.

Em27/04/2018 a tutela foi deferida para determinar que a CEF tomasse as medidas necessarias para regularizar o adimplemento do contrato de compra e venda formalizado entre o autor e a corré Plano&Plano,
nos limites e termos do contrato de financiamento estabelecido (doc. 6814187).

Em11/05/2018 a CEF apresentou manifestagdo requerendo que o autor esclarecesse as unidades da Caixa emque tramita o seu processo habitacional (doc. 8010606).

O autor sanou as dividas através da peticao de 14/05/2018 (doc. 8149699).

Citada, a corré Plano&Plano apresentou contestagdo em28/05/2018 (doc. 8467072). Prelimnarmente, suscitou sua ilegitimidade passiva para figurar na agdo. N o mérito, requer a improcedéncia da demanda.

Contestagdio da CEF em 29/05/2018 (doc. 8485730). Preliminarmente, suscitou sua ilegitimidade passiva para figurar na agfo e caréneia de agdo do autor por perda de objeto. No mérito, requer a
improcedéncia da demanda.

Réplica anexada em?20/06/2018 (doc. 8906794).

Contestagdo da corré Credit Score anexada aos autos em05/07/2018 (doc. 9216117). Preliminarmente, suscitou sua ilegitimidade passiva para figurar na agdo. No n¥érito, requer a improcedéncia da demanda.

A CEF requereu o julgamento antecipado do feito (doc. 9437494).

Réplica em30/07/2018 (doc. 9670294). O autor requereu produgdo de prova testemunhal.

Remetidos os autos 8 CECON, resultou negativa a tentativa de acordo em 14/05/2019 (doc. 17326681).

Os autos vieramconclusos.

E o breve relatério. DECIDO.

Dispde o art. 357 do Codigo de Processo Civil de 2015 que, emndo ocorrendo nenhuma das hipdteses de extingdo do feito semjulgamento de mérito, e tambémnéo sendo o caso de julgamento antecipado de
mérito, devera o juiz proferir decisdo de saneamento e organizagao do processo.

Preliminares
1) legitimidade passiva da Plano&Plano
A corré Plano&Plano arguiu sua ilegitimidade passiva ad causam, uma vez que o autor teria formalizado avenga somente coma empresa Plano Amazonas, empresa distinta daquela que consta na demanda.

Emsede de réplica, o autor concordou coma preliminar e requereu a exclusdo da Plano&Plano do polo passivo, coma consequente inclusdo da Plano Amazonas na lide. Desta maneira, deve ser declarada a
ilegitimidade da corré e providenciada a inclusdo da empresa Plano Amazonas no polo passivo da agéo.

ii) llegitimidade passiva da Credit Score

A corré Credit Score igualmente argui que ¢é parte ilegitima para figurar na acio, requerendo sua exclusdo do polo passivo. Conforme alega, “ndo possui qualquer ligagdo ou relagdo juridica com a Ré
PLANO & PLANO, sendo, portanto, parte totalmente estranha a relagdo entre Autor e a Construtora, o que se infere através do contrato de compra e venda acostado”.

O autor, de seu turno, justifica a manuteng@o da parte na agdo uma vez que “apesar de aduzirem que néo consta seu nome nos contratos assinados, verifica-se que foi a intermediadora para realizar a
colheita de documentos, realizar a andlise em nome da CEF e como fez parte da cadeia que houve a demora, independe de seu nome constar em qualquer contrato que o Autor tenha assinado, pois pela pelo
principio da primazia da realidade esta Corré atuou ativamente no contrato do Autor para que ele pudesse ser realizado”.
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para condenar: na obrigagdo do contrato de financiamento firmado perante a CEF inicie os repasses perante a Plano&Plano, efetuando o cancelamento da inscrigdo perante os cadastros dos inadimplentes de
forma definitiva; que os juros sejam fixados conforme o momento que o contrato deveria ser realiado em 2017 na quantia de 5,5% acrescido do subsidio ou caso ndo seja possivel que lhe seja paga a diferenca
diretamente em seu contrato para que o valor da prestagdo seja de aproximadamente R$ 650,00 conforme oferta; que a multa de R$ 51.100,00 seja desconsiderada tendo em vista que néo foi por culpa do Autor
pelo atraso da celebragdo do contrato,; e em indenizagéo por danos morais no valor a ser arbitrado, no patamar minimo de R$ 10.000,00”.

Ocorre que, do que depreendo da leitura da exordial, 0 dano moral pleiteado decorre da demora emse concretizaremos tramites do financiamento do autor, como cancelamento das entrevistas para a concessao
do crédito, demora na entrega da documentagio a CEF e demais condigdes verificadas na hipdtese. Desta maneira, emumprimeiro momento entendo que a corré sera responsavel caso seja acolhida a alegagio de dano moral.

Assim, rejeito a preliminar.
iil) [legitimidade passiva da CEF
A CEF igualmente requer a declaragdo de sua ilegitimidade passiva.

Analisando os documentos anexados no processo, notadamente a petigdo inicial, verifico que o pedido do autor foi deduzido nos seguintes termos: “seja ao final, julgado procedente o pedido ora formulado,
para condenar: na obrigagdo do contrato de financiamento firmado perante a CEF inicie os repasses perante a Plano&Plano, efetuando o cancelamento da inscrigdo perante os cadastros dos inadimplentes de
forma definitiva; que os juros sejam fixados conforme o momento que o contrato deveria ser realiado em 2017 na quantia de 5,5% acrescido do subsidio ou caso ndo seja possivel que lhe seja paga a diferenca
diretamente em seu contrato para que o valor da prestagdo seja de aproximadamente R$ 650,00 conforme oferta; que a multa de R$ 51.100,00 seja desconsiderada tendo em vista que néo foi por culpa do Autor
pelo atraso da celebragdo do contrato, e em indenizagéo por danos morais no valor a ser arbitrado, no patamar minimo de R$ 10.000,00”.

Da simples leitura do pleito formulado extraio que, na hipdtese de acolhimento do pedido autoral, a esfera juridica e patrimonial da CEF sera impactada diretamente, motivo pelo qual é imperiosa sua manutencéo
na agao no polo passivo.

Diante de todo o exposto, DECLARO a ilegitimidade passiva da corré Plano&Plano Construgdes para figurar no feito, determinando sua exclusdo do polo passivo. Tendo em vista o pedido da parte autora,
determino a inclusdo da empresa Plano Amazonas Empreendimentos Imobilidrios Ltda.

Cite-se a Plano Amazonas Empreendimentos Imobilidrios Ltda. para que apresente contestagdo no prazo legal.

Levando em consideragdo que as partes poderdo ter interesse na produgdo de novas provas apos a apresentagdo da contestagdo pela Plano Amazonas, a anilise do pedido de provas formulado no ID.
9670294 sera realizada em momento oportuno, apés a apresentacio de contestagdo e réplica relativas aquela empresa.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.

THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0012468-82.2015.4.03.6100

AUTOR:RODRIGO ALESSANDRO BENGUELA

Advogados do(a) AUTOR: ANDRE FELIPE CABRAL DE ANDRADE - SP330649, CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES - SP107950
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID n° 23173504 — Diante da manifestacdo do Perito Judicial, intime-se o autor a apresentar copias de todas as notas de corretagem relativas as operagdes de compra e venda de agdes, no periodo compreendido entre
01/01/2009 e 31/12/2011, bemcomo, copias dos documentos habeis (extratos da corretora) que demonstreme comprovema posicao acionaria e respectivos saldos, para que possamser aferidos os saldos declarados na ficha
“Bens e Direitos™, nas datas de 31/12/2009, 31/12/2010 ¢ 31/12/2011.

Prazo: 30 dias.

Apresentados os documentos, remetan-se a pericia.

1.C.
Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015123-97.2019.4.03.6100

IMPETRANTE:NOVALATA BENEFICIAMENTO E COMERCIO DE EMBALAGENS - EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE GASTIM AGRA DE ALMEIDA - SP365431, ROGERIO CASSIUS BISCALDI - SP153343, ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618
IMPETRADO: PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONAL DE SAO PAULO, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.
Trata-se de embargos de declaragio opostos por NO VALATA BENEFICIAMENTO E COMERCIO DE EMBALAGENS - EIRELI emface da deciso que indeferiu a liminar postulada.

A embargante sustenta que a decisdo ¢ omissa na medida emque nfo analisou o argumento especitico da parte, qual seja: “o que se discute no presente mandamus é a razdo de enviar a Protesto Extrajudicial uma Certidédo
de Divida Ativa que jd se encontra em Execugdo Fiscal, cujo finalidade é ex cobrar judicial o 0 do débito inscrito, ndo se discutindo a legalidade do Protesto Extrajudicial’.

Requer o acolhimento dos embargos.
Vista a parte contraria para manifestacdo.
Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Fundamento e decido.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. Passo a analise do mérito das alegagdes.
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Assiste razio a embargante.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis somente nos casos emque a sentenga, a teor do disposto do art. 1022 do CPC de 2015, é: omissa, isto ¢, deixou de apreciar pedido expressamente formulado pela parte interessada; €
contraditdria, ou seja, ha no proprio texto decisorio conflitos entre ideias de umparagrafo e outro da findamentagio ou entre a findamentagdo e o dispositivo; obscura, no caso da sentenga ser confusa e dela ndo for possivel
extrair uma conclusdo logica.

De fato, verifico que a decisdo niio apreciou integralmente a causa de pedir e o pedido formulado na inicial do mandamus.
Por este motivo, ACOLHO os embargos opostos, com fundamento nos artigos 1.022 e seguintes do NCPC, para sanar o equivoco da decis@o proferida, retificando seu teor, que passara a constar da seguinte maneira:
“Vistos em decisdo.

Trata-se de mandacdo de seguranga, com pedido liminar; impetrado por NOVALATA BENEFICIAMENTO E COMERCIO DE EMBALAGENS - EIRELI contra ato do PROCURADOR
GERAL DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar a sustagdo de protestos notariais de Certiddes de Divida Ativa.

Afirma que a maioria das CDA objeto de requerimento de protesto extrajudicial j se encontra em processo judicial de cobranga.

Sustenta que o protesto das CDAs elencadas na inicial, protocolizadas nos 10° Tabelionato de Protestos de Sdo Paulo, impede que a empresa impetrante realize operagdes junto a sua institui¢do
financeira, prejudicando, portanto, suas atividades empresariais, tais como o cumprimento de obrigagdes junto aos seus fornecedores e o pagamento da folha salarial de seus funciondrios.

Afirma que *“é notdrio a possibilidade da F azenda Piiblica requerer arealizagdo de Protesto Extrajudicial junto ao tabelionato de protestos de titulos e letras, sendo uma medida facultativa, COM O
OBJETIVO DE COBRAR O DEVEDOR ADMINISTRATIVAMENTE, ANTES DE SER AJUIZADA A MEDIDA DE COBRANGAJUDICIAL DO REFERIDO DEBITO JUDICIAL.

Nesta razdo, o que se discute no presente mandamus é a razdo de se realizar o Protesto Extrajudicial de uma Certiddo de Divida Ativa que ja se encontra em cobranga por intermédio de uma

Execugdo Fiscal, onde sua finalidade é o de ex cobrar judicial op o do débito inscrito”.

A inicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Os autos vieram conclusos para apreciagdo da liminar:

E o breve relatério. DECIDO.

Dispoe a Lei n® 12.016/2009 que o magistrado, em carcter liminar; poderd determinar que *'se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fund o rel edo ato imp dl

puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”.
(art. 7% 111, da Lein®12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de
pedido liminar que devem ser observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§2°Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concesséo de 0 ou a extensdo de oup o de qualquer natureza.”

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

A controvérsia cinge-se a andlise acerca do direito do requerente em ver sustados os protestos das CDA'S, efetuados junto a Tabelionato competente.

Prescreve a Lei 9.492/1997 em seu Art. 1°:

“Art. 1° Protesto ¢ o ato formal e solene pelo qual se prova a inadimpléncia e o descumprimento de obrigagdo originada em titulos e outros documentos de divida”.

ALein®12.767/12 alterou a Lei n®9.492/97, acrescendo ao rol dos titulos sujeitos a protesto em Cartério, as Certiddes de Divida Ativa dos entes e suas respectivas autarquias e fundagdes puiblicas.

Ocorre, todavia, que referida medida sempre foi contestada, pois além de a Fazenda Publica dispor de prerrogativas, em relagdo aos demais credores, para a cobranga de seus créditos, o ato de
protesto poderia ter um cunho de constricdo indesejavel, eis que o contribuinte terd seu nome inscrito nos cadastros privados de "protegdo" ao crédito.

Em que pese o entendimento anteriormente adotado por este Juizo, verifico que recentemente houve apreciagéo da questdo, em sede de recurso repetitivo, pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, no
REspn°1.126.515—PR.

Em seuvoto, o Ministro Relator Herman Benjamin ressalta que: “embora a disciplina do Cédigo de Processo Civil (art. 586, VIII, do CPC) e da Lei 6.830/1980 atribua exequibilidade a CDA,
qualificando-a como titulo executivo extrajudicial apto a viabilizar o imediato ajuizamento da Execugdo Fiscal (a inadimpléncia é presumida iuris tantum) — ou seja, sob esse restrito enfoque
efetivamente ndo haveria necessidade do protesto— a Administragdo Publica, no ambito federal, estadual e municipal, vem reiterando sua intengdo de adotar o protesto como meio alternativo para
buscar; extrajudicialmente, a satisfacdo de sua pretensdo creditéria”.

Segundo o i. Ministro Relator; a verificagdo quanto a utilidade ou necessidade do protesto da CDA, como politica puiblica para a recuperagdo extrajudicial de crédito, cabe com exclusividade a
Administragao Publica, de modo que ao Judicidrio é reservada exclusivamente a andlise da sua conformagdo (ou seja, davia eleita) ao ordenamento juridico, somente cabendo examinar a
possibilidade de tal pretensdo do Executivo quanto aos aspectos constitucionais e legais.

Consoante excerto do voto do i. Ministro:

“Ao dizer que é desnecessdrio o protesto da CDA, sob o fundamento de que a lei prevé a utiliza¢do da Execucdo Fiscal, o Poder Judicidrio rompe néio somente com o principio da autonomia
dos poderes (art. 2° da CF/1988), como também com o principio da imparcialidade, dado que, reitero, a ele i I ndo compete qualificar as politi iblicas como irias ou
desnecessdrias(...)".

No mesmo sentido, transcrevo precedente jurisprudencial que estabelece que, muito embora a Administragdo possa se valer da execugdo fiscal para a cobranga, em via administrativa, do crédito
tributdrio, tal medida ndo exclui as outras prerrogativas da Fazenda Publica, tal como o protesto da CDA, que possui, para além da caracteristica de cobranga, outras consequéncias civis:

“TRIBUTARIO. IRPJ. EXECUCAO FISCAL. PROTESTO DE CDA. POSSIBILIDADE. APELACAO DESPROVIDA. 1. O paragrafo imico do artigo 1°da Lei 9.492/97 foi acrescentado
pela Lei 12.767/2012, passando a incluir as certidoes de divida ativa entre os titulos sujeitos a protesto. 2. Referida norma, contudo, ao invés de pacificar a questdo referente a possibilidade de levar
a protesto a certiddo de divida ativa, acirrou a discussdo, o que gerou a interposicdo da ADI 5.135 no Supremo Tribunal Federal, a qual foi julgada em 09.11.2016, oportunidade em que o Tribunal
por maioria e nos termos do voto do Relator julgou improcedente o pedido formulado, fixando a tese nos seguintes termos: " O protesto das Certidoes de Divida Ativa constitui mecanismo
constitucional e legitimo, por ndo restringir de forma desproporcional quaisquer direitos fund is garantidos aos contribuintes e, assim, ndo constituir sangdo politica”. 3. O Superior Tribunal
de Justica, por sua vez, recentemente alterou o seu entendimento sobre a matéria, tendo em vista a alteragdo legal, conforme Resp 1.126.515. 4. Nesse prisma, a principio, a persecugio do
crédito fiscal ndo deve ser feita tinica e exclusivamente por meio de execugdo fiscal. Parece condizente com as iniimeras prerrogativas que o crédito tributdrio possui permitir que a Fazenda
Piiblica utilize 0 meio mais eficiente para a sattsfag:ao da dzvtda dentre eles, o protesto de titulos, que ndo constitui sangao polmca. 5. O fato de que o protesto do titulo enseja a inser¢io do
nome do devedor em cadl dei i ges de crédito, itui mera éi I prevista, que também pode ocorrer em razdo do protesto de
titulos cambiais, de modo que este arg por M 86, ndo justifica a discriminacdo em relagdo ao crédito fiscal. A Tercelra Turma deste Tribunal Regional Federal jd decidiu nesse sentido.
6. Apelagdo desprovida.” (TRF 3, A C 0022157-87.2014.4.03.6100, 3° Turma, Relator Desembargador Federal Antonio Cedenho, e-DJF3 31/07/2019).

Desta sorte, verifico ser licito, em um primeiro momento, o protesto da Certiddo de Divida Ativa efetivado pela parte ré, conforme fundamentado alhures.
Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.
Notifique-se e intime-se a autoridade coatora, para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, enviando-lhe cdpias da petigdo inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7¢, inciso 11, da Lei
12.016/2009. O ingresso da Unido na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato imp do independem de qualquer autorizagéo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado deverd ser
apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Puiblico Federal e tornem conclusos para sentenga.

Notifique-se. Intime-se. Cumpra-se.”

Intime-se. Cumpra-se.
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Vistaao MPF do processado. Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenca.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2019.

THD

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019356-40.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE

Advogados do(a) IMPETRANTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, VIVIAN BUFALO CENEVIVARAMIRES - SP257548
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADA DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por FUNDAGAO ANTONIO PRUDEN TE contra ato praticado pelo DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILEM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine o desembarago aduaneiro dos equipamentos hospitalares SISTEMAS DE RAIO-X importados dos Estados Unidos, constantes na
Licenca de Importagio n° 19/3316949-9, bemcomo na Fatura Comercial Invoice n° 4754561, sema obrigatoriedade do recolhimento do II, IP1, PIS/PASEP, COFINS.

A autora sustentou que preenche os requisitos para enquadramento como entidade de assisténcia social, para fins de imunidade tributaria, prevista nos arts. 150, inciso VI, alinea “c”, e 195, §7°, da Constituigdo Federal de 1988.
A inicial veio acompanhada de procuragio e documentos.

Os autos vieramconclusos para analise do pedido de liminar.

E o relatorio. DECIDO.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caug@o, fianca ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art 70—

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores piblicos e a
concessdo de aumento ou a extensao de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Feitas estas consideracdes, passo ao caso trazido nos autos.
No caso concreto, nio vislumbro o cumprimento dos requisitos necessarios ao deferimento da liminar objetivada.
A imunidade pretendida esta prevista no artigo 195, § 7° da Constituigdo da Republica e regulamentada pelo artigo 14 do Codigo Tributario Nacional.

Ajimpetrante alegou que é reconhecida como Entidade de Assisténcia Social, sendo possuidora do Convénio Municipal n. 027/2018, celebrado coma Prefeitura do Municipio de Sdo Paulo/SP, convénio esse que preenchem
os requisitos que a Lei determina, de acordo coma Lei local, bemcomo detentora dos Titulos de Utilidade Publica nas esferas Municipal e Estadual, tendo cumprido os requisitos do artigo 14 do CTN.

Contudo, os Titulos de Utilidade Publica nas esferas Municipal e Estadual, demonstramsomente que a impetrante cumpriu as legislagdes estadual e municipal, que coincidem parcialmente coma previsao do artigo 14 do CTN.

Para a concessao de imunidade existemoutros requisitos alémdo reconhecimento de que a impetrante € uma entidade de assisténcia social, nos termos do artigo 14 do CTN, quais sejam, de que a entidade assistencial ndo
distribui qualquer parcela de seu patrimonio ou de suas rendas, a qualquer titulo; aplicamintegralmente, no Pais, os seus recursos na manutengio dos seus objetivos institucionais; e, mantémescrituragdo de suas receitas e
despesas emlivros revestidos de formalidades capazes de assegurar sua exatiddo, tendo constado expressamente no §1° do artigo 9° que “Na falta de cumprimento do disposto neste artigo, ouno § 1° do artigo 9°, a autoridade
competente pode suspender a aplicagéo do beneficio™.

Emoutras palavras, ndo ¢ possivel saber se a impetrante distribui ou nfio qualquer remuneragao entre seus associados, conselheiros ou diretores estatutarios, de forma direta ou indireta, bemcomo se ela aplica integralmente, no
Pais, os seus recursos na manutengdo dos seus objetivos institucionais e, se mantémescrituragio de suas receitas e despesas emlivros revestidos de formalidades capazes de assegurar sua exatiddo.

Ademais, ha 6bice legal intransponivel a concessao de liminar para o desembarago aduaneiro semo prévio pagamento da tributago: trata-se do § 2° do art. 7° da Lein® 12.016/2009, que foi posto como cogente pelo Legislador
Jjustamente para colmatar abusos.
Diante desta situagao, que é de matéria fato, ndo se pode extrair a relevancia do fundamento, requisito necessario a concessao da liminar.

O pedido de liminar confunde- se como proprio objeto do mandamus e, por isso, a concessdo da medida antecipatdria (desembarago aduaneiro sempagamento de impostos) na pratica esgotaria a tarefa jurisdicional; sucede
que tal efeito néo ¢ tolerado pela jurisprudéncia.

“AGRAVO REGIMENTALNO MANDADO DE SEGURANCA. LIMINAR INDEFERIDA.ANALISE DO FUMUS BONI IURIS QUE SE CONFUNDE COM O MERITO DADEMANDA. 1. Em
juizo de cognicao sumaria, ndo se encontramsatisfeitos, concomitantemente, os requisitos autorizadores da medida liminar. 2. No caso, o pleito do Impetrante confunde-se como proprio mérito do mandamus, razio pela qual,
diante da sua natureza satisfativa, torna inviavel o acolhimento do pedido. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRgno MS 14.090/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em
23/06/2010, DJe 01/07/2010) Sucede que esse entendimento jurisprudencial acha-se conforme o préprio texto da lei, ja que o § 3° do art. 1° da Lein® 8.437/92 dizque "néo sera cabivel medida liminar que esgote, no todo ou
emparte, 0 objeto da agao".

Ante o exposto, INDEFIRO ALIMINAR.

Notifique-se a D. Autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no prazo legal.

ingresso da Unifio Federal no feito e a apresentagio por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizag@o posterior deste Juizo, devendo referida defesa ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias,
previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestando a Unido Federal interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigio — SEDI, para inclusdo da Unido na lide na posicao de assistente litisconsorcial da autoridade
Tmpetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.
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Intimem-se.

Sa0 PAULO, 18 de outubro de 2019.

AVA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019433-49.2019.4.03.6100/ 12 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:MAXEPOXI INDUSTRIALE COMERCIALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDA GABRIELA CIOLA - SP392910

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-
DERAT

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por MAXEPOXI INDUSTRIAL E COMERCIAL LTDA contra ato do i. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO- DERAT emque se objetiva provimento jurisdicional que exclua o PIS e a COFINSS de suas proprias bases de célculo, pelos motivos aduzidos na inicial.

Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos para decisao.
E O RELATORIO. DECIDO.

Dispde a Lein’® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “'se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianca ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; hd, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

Art. 7°-

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores ptblicos ¢ a
concessdo de aumento oua extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

O artigo 195, inciso 1, da Constituicio Federal, emsua redagao original, instituiu contribuigdes sociais devidas pelos “empregadores™ (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de saldrios”, o “faturamento” e o
“lucro™.

A Contribuigo para Financiamento da Seguridade Social- COFINS, que sucedeuo FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituicdo e regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar
n°70/91, segundo a qual sua incidéncia & sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tmico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagio da base de calculo da contribuicio, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando
destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seuturno, a contribuigéo destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n® 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedu¢io do Imposto de Renda; e a
segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

Comefeito, o artigo 2°, da Lei9.718/98, que dispde sobre as contribuicdes para os Programas de Integragio Social e de Formagéo do Patrimbnio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribui¢éo para o Financiamento da
Seguridade Social- COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas combase no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as alteragdes introduzidas por
esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribui¢des possuemcomo base de calculo o “faturamento”, assimconsiderado a “Teceita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vezé conceituada pelo
legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominagdo e classificagdo contabil, ouseja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta
propria oualheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, capute § 1°, das Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n° 20/98).

Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagio da base de calculo das aludidas contribuicdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei9.718/98, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinago da base de calculo das contribuicdes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

1 - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; (Redagéo dada pela Lein® 12.973, de 2014)

11 - as reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que néo representemingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do patrimonio liquido e os lucros &
dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenhamsido computados como receita bruta; (Redagdo dada pela Lein® 12.973,de 2014)  (Vigéncia)
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111 - (Revogado pela Medida Provisria n° 2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso I'V do caput do art. 187 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como investimento, imobilizado ou intangivel, e
(Redagdo dadapela Lein® 13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lein® 12.973, de 2014)

VI - areceita reconhecida pela construgdo, recuperagéo, ampliagdo oumelhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de explorag@o, no caso de contratos de concesséo de
servigos publicos. (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos 1o rol taxativo acim transcrito nio integrama base de
calculo das contribuigdes sociais emquestio.

Dessa maneira, seria legitima a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.

Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenério do Supremo Tribunal Federal emjulgamento do Recurso Extraordinario 11° 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6
votos a4 pela exclusio da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em20/03/2017:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria € nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixoua seguinte tese: "O ICMS
ndo compde a base de calculo para a incidéncia do I?I Seda Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.”(RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que no passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo.
Abase de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal é unica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria oudo servigo, ndio englobando, portanto, parcela diversa.

Verifico, contudo, que o debate ainda nio se definiu quanto aos efeitos da declaragdo da inconstitucionalidade. Isto porque o Supremo ndo definiua modulagdo dos efeitos da decisdo plenaria, pela auséncia de umpedido pelas
partes. Segundo a Ministra Carmen Liicia, a discussdo depende de umpedido das partes pela via recursal

Destarte, ndo havendo modulagao comfixagao de efeitos prospectivos do julgado supramencionado, a Impetrante fazjus a compensagao dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela
correspondente ao ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedema propositura desta agdo, cuja regéncia sera da leiemvigor na data do encontro das contas, atualmente a Lei 10.637/2002, e ndo a lei da data do surgimento
dos créditos, a partir do transito emjulgado da sentenga.

Por seuturno, considerando que, conforme ja findamentado alhures, o Art. 111 do Cédigo Tributario Nacional impde a necessidade de umm interpretagdo restritiva quanto as normas isentivas e excludentes do crédito tributario,
somente os valores previstos no rol taxativo do §2° do Art. 3° da Lein®9.718/98 no integrama base de calculo das contribuigdes sociais para o PIS ea COFINS.

Emque pese a Impetrante entenda que o E. Tribunal Superior, quando do julgamento do RE 574.706, fez surgir umnovo conceito juridico de receita/faturamento, para fins de apuragdo da base de calculo PIS/COFINS, o que
ensejaria, a seu ver, uma coincidéncia de razdes de decidir entre a hipdtese de néo incidéncia do ICMS sobre PIS/COFINS e a no incidéncia do PIS e da COFINS sobre suas proprias bases de calculo, entendo que referido
argumento nAo merece prosperar.

No julgamento do RE 574.706, o E. Supremo Tribunal Federal analisou especificamente o carater de néio ser o ICMS uma receita propria, mas umvalor repassado ao Estado, ndo lhe sendo possivel atribuir a caracteristica de
faturamento.

Contudo, observo que ndo houve qualquer declaragdo de inconstitucionalidade oumodificacdo de interpretagéo dos artigos da Lein®9.718/98, de tal sorte que descabe a este Juizo promover qualquer interpretagdo analogica
extensiva que implique em flexibilizagdo ao comando normativo, visto se tratar de norma que ndo admite discricionariedade.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

“PROCESSUALCIVIL- TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL- MODULAC;\O EFEITOS STF - OPOSIC/N\O EMBARGOS DE DECLARACAO - PIS/COFINS EM
SUA PROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE DEU PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. 1. Nio ha falar emocorréncia de preclusdo consumativa pela interposigio anterior de agravo intermo, uma vez que esta se deuantes da decisio monocritica que deu provimento aos embargos de declaragio,
corrigindo suposto erro material e ampliando os termos da decisdo monocratica proferida para excluir as contribuigdes do PIS/COFINS de sua propria base de calculo. 2. No que se refere a oposigao de embargos de
declaragdo frente a decisdo do STF, eventual modulagdo do julgado ndo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes. 3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o
instituto exige expressa determinagdo emvigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretago a ser dada ao agora vigente art. 1035, § 5°, do CPC/15 e ao art. 328 do RISTF c/c art. 543-B do CPC/73. 4. Retifico
entendimento esposado na decisdo que deu provimento aos embargos de declaragdo, pois a pretensdo da impetrante emexcluir o valor das proprias contribuigdes das bases de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFIN'S nos
recolhimentos vincendos destas exagdes é tema que envolve créditos publicos que ndo cabe ao Judicidrio dispensar inopinadamente. Até porque o STF ja entendeu constitucional a incidéncia do ICMS sobre simesmo (calculo
"por dentro"- AI 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOL-02619-03 PP-00372, etc.), sendo
incabivel invocar o quanto decidido pelo STF no RE n° 574.706 porque o caso aqui tratado se refere a tributagdo distinta. 3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocratica que deu provimento aos
embargos de declaragdo, no ponto emque houve a exclusio das contribuigdes do PIS/COFIN'S de sua propria base de caleulo”. (ApReeNec - APELACAO/REMESSANECESSARIA - 371404 0002198-
28.2017.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/11/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.) (grifo nosso)

Ante todo o exposto, INDEFIRO a liminar postulada.

Notifique-se a autoridade indicada na inicial para apresentar suas informagdes, no prazo legal.

representante na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagao deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no
inciso I do citado artigo 7°.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.
Sa0 PAULO, 18 de outubro de 2019.

AVA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017481-35.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: IMEX DO BRASIL SUPRIMENTOS PARA ESCRITORIOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543, YULI ALVES DA SILVA - SP409488

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Vistos em liminar

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido liminar, impetrado por IMEX DO BRASIL SUPRIMENTOS PARA ESCRITORIOS LTDA. contra ato do I. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT emque se objetiva provimento jurisdicional que determine a ndo incidéncia do IP1 na revenda de produtos importados, quando o produto
ndo é submetido a nenhumprocesso de industrializagio.

Narrou o impetrante que realiza, dentre outras atividades, a importagdo e comércio de cosméticos, produtos de perfirmaria e higiene pessoal, prontos e acabados que, apds seu desembarago aduaneiro, sdo incorporados ao
estoque da Impetrante e, posteriormente, revendidos no mercado interno.

Sustentou que, por forga do inciso I do art. 46 do CTN, efetua quando do desembarago aduaneiro das mercadorias o recolhimento, dentre outros tributos, do Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1.

Alegou que, semque soframquaisquer modificagdes ou industrializagio, as mercadorias sdo vendidas aos seus clientes, lojas comerciais, momento que efetua novamente o recothimento do imposto, o que caracteriza a
bitributagdo, vedada constitucionalmente.

A inicial veio acompanhada de procuragio e documentos.

Houve emenda da inicial quanto ao valor da causa, bemcomo regularizago das custas (ID 23258288).
Os autos vieramconclusos para liminar.

E O RELATORIO. DECIDO.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugio, fianga ou deposito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

Art. 7°-

§ 2° Nio sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagao ou equiparagao de servidores publicos e a
concessdo de aumento oua extenso de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.

Fetitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

O impetrante pretende a concessao de medida que reconhega a inexisténcia de relago juridico tributaria que The obrigue a recolher o Imposto sobre Produtos Industrializados quando da revenda para o mercado nacional dos
produtos que importa, sob o findamento que a tributago ja ocorre por ocasido do desembarago aduaneiro e, por outro lado, apds a internalizagdo de tais produtos, ndo ocorre nenhuma industrializagio que justifique nova
tributacdo.

Consigno, de inicio, que o direito emdebate ¢ objeto do Tema n° 906 perante o Supremo Tribunal Federal, onde foi reconhecida, no Recurso Extraordinario n® 946.648/SC, a repercussdo geral da questdo atinente a incidéncia
do IP1 na saida do estabelecimento importador de mercadoria para a revenda, no mercado interno, considerada a auséncia de novo beneficiamento no campo industrial.

Note-se, inclusive, que foi publicada em31/10/2017 decisdo monocratica nos Embargos de Declaragdo opostos no Recurso Especialn® 1.403.532/SC, determinando o sobrestamento daquele feito até publicagio de decisao
de mérito pelo STF naquele recurso.

Contudo, muito embora exista o reconhecimento de repercussio geral, afasto desde logo eventuais alegagdes de necessidade de suspensao do tramite das demandas judiciais emcurso sobre o assunto. Isso porque, em
10/09/2016, foi proferida decisdo no RE n° 946.648/S C afastando a aplicagio do artigo 1.037 do NCPC, senfo vejamos:

“O Tribunal, em 1° de julho de 2016, assentou a existéncia de repercussao geral da matéria relativa a violagao do principio da isonomia observada a incidéncia de Imposto sobre Produtos Industrializados no momento do
desembarago aduaneiro da mercadoria, assimcomo na saida do estabelecimento importador para comercializagdo no mercado interno — Tema ni° 906.

O processo esta no Gabinete.

2. E principio bésico 0 acesso ao Judicirio para afastar lesio ouameaga de lesdo a direito. Descabe, simplesmente, emprestar a essa garantia do cidaddio contornos simplesmente formais. A tanto equivale atender ao pleito
formulado pela recorrente no que, inclusive, extravasa os limites dos proprios interesses. A clausula do inciso I1 do artigo 1.037 do Cddigo de Processo Civil ha de ser observada comextremo cuidado, surgindo propria em
casos excepcionais, o que ndo se verifica na espécie. U coisa €, ante a repercussio geral admitida, suspender-se o envio de processos que, em Tribunais, estejamprontos para exame do Supremo. Algo diverso ¢ implementar-
se, de forma linear, a suspensdo, seja qual for a fase, de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemo tema emdebate.”

Por este motivo, € imperiosa a andlise do mérito da demanda.

Muito embora o nomen juris do tributo emquestio seja Imposto sobre Produtos Industrializados, ndo ¢ obrigatrio que qualquer das hipdteses de incidéncia ocorra, simultaneamente, a algumprocesso de industrializagao. Basta
que o produto, emalgummomento, tenha sido objeto de algumprocesso de industrializagdo, pois a circulagéo que se tributa é a de umproduto industrializado.

O fato gerador, portanto, ndo & o processo de industrializagdo emsi, € sim, a ocorréncia de qualquer das hipoteses descritas no artigo 46 do CTN, emrelago a produto que, emalgummomento, sofreu processo de
industrializagio. Leia-se:

Lein. 5.172/66 — Codigo Tributario Nacional

Art. 46. O imposto, de competéncia da Unido, sobre produtos industrializados temcomo fato gerador:

[-]

11 - a sua saida dos estabelecimentos a que se refere o paragrafo tinico do artigo 51;

[...]

Paragrafo tmico. Para os efeitos deste imposto, considera-se industrializado o produto que tenha sido submetido a qualquer operagdo que Ihe modifique a natureza ou a finalidade, ou o aperfeicoe para o consumo.

Destarte, a propria legislago tributaria vigente se encarrega de configurar o fato gerador —a simples saida das mercadorias do estabelecimento do autor, o qual, por sua vez, se qualifica como sujeito passivo da obrigagdo
tributaria, por forga da Lein.® 11.281/2006, que o equipara ao industrial, in verbis:

Lein® 5.172/66 — Codigo Tributario Nacional
Art. 51. Contribuinte do imposto ¢:

[-]

11 - o industrial ou quema lei a ele equiparar;
[..]

Paragrafo tmico. Para os efeitos deste imposto, considera-se contribuinte auténomo qualquer estabelecimento de importador, industrial, comerciante ou arremmatante.
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Lein® 11.281/2006

Art. 13. Equiparam-se a estabelecimento industrial os estabelecimentos, atacadistas ou varejistas, que adquirirem produtos de procedéncia estrangeira, importados por encomenda ou por sua conta e ordem, por intermédio de
pessoa juridica importadora.

Comefeito, o C. Superior Tribunal de Justica, revendo o posicionamento anteriormente adotado, alterou seu entendimento de modo a reconhecer a legalidade da tributagdo do IP1 nessa hipétese.

De acordo coma inteligéncia sufragada por esta Corte no julgamento do REsp n° 1.403.532, realizado em 14 de outubro de 2015, ¢ legitima a incidéncia de IPI tanto no desembarago aduaneiro de produtos importados quanto
na saida da mercadoria do estabelecimento, semocorrer a configuragdo de bis inidem.

De acordo como voto proferido pelo Ministro Mauro Campbell Marques, ‘o fato do nome do tributo ser imposto sobre produtos industrializados nio significa que o seu fato gerador esteja necessariamente atrelado a uma
imediata operagdo de industrializagéo. O que importa é que tenha havido alguma industrializagdo, e ndo que ela ocorra imediatamente antes da operago que gera a incidéncia”.

Outrossim, 0 Ministro estabelece que nio ha ocorréncia de bitributagio, uma vez que a lei elenca fatos geradores diversos, quais sejan: o desembarago aduaneiro, oriundo da operagio de compra do produto do exterior, e a
saida do produto industrializado do estabelecimento importador equiparado a estabelecimento produtor.

Nesse sentido, o posicionamento mais recente do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio acompanha a inteligéncia do E. STJ até o momento:

“TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI EM OPERACOES DE SAIDA DE MERCADORIAS IMPORTADOS DO
ESTABELECIMENTO. ENTENDIMENTO CONFORME O RESP N° 1.403.532/SC. APELACAO E REMESSA OFICIAL. PROVIDAS.

-Trata-se a questdo posta de aferir a legitimidade da incidéncia do IPI sobre produtos industrializados de procedéncia estrangeira quando de sua saida do estabelecimento importador, para fimde revenda, nos termos do artigo
46, 11, do Cédigo Tributario Nacional, cc. artigo 9° do Decreto n° 7.212/2010 - o qual equipara o estabelecimento importador ao industrial, para fimde exigéncia do imposto emtela, prevendo como fato gerador a saida do
produto importado -, ainda que este ja tenha sido tributado quando de seu o desembarago aduaneiro.

-Dispde o artigo 153 da Constituigdo Federal: Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre: (...) I'V - produtos industrializados;(...) § 3° - O imposto previsto no inciso I'V:(...) I - sera ndo cumulativo, compensando-se o
que for devido emcada operag@o como montante cobrado nas anteriores.

-Nesse mesmo sentido, prevé o artigo 49 do Codigo Tributario Nacional: Art. 49 - O imposto ¢ ndo-cunmulativo, dispondo a lei de forma que o montante devido resulte da diferenca a maior, emdeterminado periodo, entre o
imposto referente aos produtos saidos do estabelecimento e o pago relativamente aos produtos nele entrados. Paragrafo tmico - O saldo verificado, emdeterminado periodo, em favor do contribuinte transfere-se para o periodo
ouperiodos seguintes.

-Desta feita, verifica-se expressa previsao legal no que dizrespeito a ndo-cumulatividade da exagdo emtela, o que permite a empresa importadora acumular crédito referente ao IP1 pago por ocasiio do desembarago aduaneiro
para emseguida abaté-lo quando da saida do produto importado de seu estabelecimento, restando, emprincipio, afastada a alegada bitributagdo na espécie, emdecorréncia da sistemitica propria de recolhimentos e abatimentos
a que se encontra submetido o tributo emquesto.

-Alémdisso, o art. 46 do Codigo Tributario Nacional, ao estabelecer os fatos geradores do IP1 dispde no paragrafo tinico que "para os efeitos deste imposto, considera-se industrializado o produto que tenha sido submetido
a qualquer operacao que lhe modifique a natureza ou a finalidade, ou o aperfeicoe para o consumo", ndo existindo por parte do dispositivo legal a exigéncia de que a operagdo que modificoua natureza de umproduto original
tenha sido realizada direta ou indiretamente por aquele que comercializa o produto final (industrializado).

- A questdo ndo comporta mais discussio, vez que teve sua legalidade reconhecida pelo E. Superior Tribunal de Justica, emsede de recursos repetitivos, consoante recentissimo julgamento nos autos dos Embargos de
Divergéncia emREsp 1.403.532/SC.

-Conforme referido julgado, restou pacificado que os estabelecimentos que revendemprodutos importados se equiparama estabelecimentos industriais, de modo que nfo se trata de bitributaggo a incidéncia do IPI no momento
da saida do produto do estabelecimento importador.

- Anoto, por oportuno, que este era o posicionamento desta Relatora antes dos julgamentos mais recentes realizados pelo E. STJ a respeito do tema.

-Diante das decisdes que afastavama tributagdo emtela e tendo emvista que ha, de fato, argumentos que suportama néo incidéncia do IP1 no momento da saida do produto do estabelecimento importador, ocorreuo
alinhamento de decisdes.

-Entretanto, levando-se emconta que a legislagdo atual ¢ bastante especifica e objetiva emrelagdo ao tema e que a Constituicio Federal, nos artigos 46 e 51, instituiu o imposto sobre a saida de produtos do estabelecimento do
importador, industrial, comerciante ou arrematante, ndio ha espagos para ambiguidades ou suposicdes dentro das aludidas previsdes legais, razio pela qual me curvo ao posicionamento adotado no recurso repetitivo n.
1.403.532/SC, supracitado.

-Prejudicada a andlise do pedido de compensag@o.

-Apelagdo e remessa oficial providas.” (TRF 3, APREENEC 00185012520144036100, 4* Turma, Relatora Desembargadora Federal Monica Nobre, e-DJF3 25/10/2017).

Desta maneira, ausente o fumus boni iuris necessario a concessao da medida, o pleito do impetrante nfo merece prosperar.
Por tudo quanto exposto, INDEFIRO a liminar pleiteada.

Notifique-se a autoridade coatora para que preste as informagdes, no prazo legal.

na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizago deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do
citado artigo 7°.

Manifestando a Unido interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicio — SEDI, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, para inclusdo da
Unizio na lide na posicao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

S40 PAULO, 17 de outubro de 2019.

AVA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019441-26.2019.4.03.6100/ 12 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GILBERTO JESUS DE TOLEDO JUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILA RENATA DE TOLEDO - SP300237

IMPETRADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, PRO-REITOR DE GESTAO DE PESSOAS DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
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DECISAO

Vistos em liminar.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por GILBERTO JESUS DE TOLEDO JUNIOR contra ato do I. PRO REITOR DE GESTAO DE PESSOAS DA UNIVERSIDADE
FEDERALDE SAO PAULO, objetivando seja assegurado o direito a jornada de trabalho de 30 horas semanais, de acordo como edital do concurso prestado.

Narrou o impetrante que ¢ assistente social, devidamente registrado no Conselho Regional de servigo social e servidores publicos da Universidade Federal de Sao Paulo, tendo ingressado no cargo mediante Concurso Piblico
n° 1079/2013, que previa a jornada de trabalho de 30 horas semanais, sendo aprovado e nomeado para o exercicio do cargo, conforme publicagdo no Didrio Oficial da Unido em 13/04/2015 (ID 23327892).

Alegou, contudo, que a autoridade impetrada alteroua carga horaria dos Assistentes Sociais para 40 horas semanais, baseada na lei 8.112/93, conforme decisdo administrativa n° 120/2019, exarada no processo administrativo
n°23089.100859/2018-28 (ID 23328904).

Sustentou que tal alteragio ¢ ilegal por affonta a vinculagio ao edital, que previu jornada de 30 horas semanais, conforme Lei 8.662/93, comas alteragdes dadas pela Lei 12.317/2010, ndo Ihe restando outra alternativa sio
socorrer-se das vias judiciais.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.
Eobreve relatério. DECIDO.

Dispde a Lein’® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianca ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; hd, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores ptblicos ¢ a
concessdo de aumento oua extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

A controvérsia cinge-se a andlise acerca do direito do Impetrante emver assegurada a jornada de trabalho semanal de 30 horas, findamentando seupedido na Lein® 12.317, de 26 de agosto de 2010, que dispde sobre a
duragdo do trabalho do Assistente Social.

Diante dos elementos até o momento constantes dos autos e, semprejuizo de posterior reanalise por ocasifio da apresentagdo de informagdes pela autoridade Impetrada, no & possivel formar convicgdo suméria pela
verossimilhanga das alegagdes da parte Impetrante.

A duragdo da jornada de trabalho do assistente social esta previstana Lein®  8.662, de 7 de junho de 1993, comalteragdes introduzidas pela Lein® 12.317 de 26 de agosto de 2010, que dispde:
“Art. 1o ALeino 8.662, de 7 de junho de 1993, passa a vigorar acrescida do seguinte art. 50-A:
Art. 50-A A duragdo do trabalho do Assistente Social € de 30 (trinta) horas semanais.”

Art. 20 Aos profissionais comcontrato de trabalho em vigor na data de publicagdo desta Leié garantida a adequag@o da jornada de trabalho, vedada a redugéo do salério.

Pois bem, a lei especial pode alterar a jornada de trabalho do servidor, hipdtese expressamente prevista do respectivo estatuto, no entanto, desde que no haja redugao dos vencimentos, nos termos do artigo 37, inciso XV da
Constituigao Federal.

O impetrante baseia-se na alegagdo de que a carreira de assistente social exercida ¢ regida pela Lein® 12.317/2010.
Ocorre que, sendo servidor publico federal, deve se submeter ao Regime Geral dos servidores publicos, previsto na Lein® 8.112/90.

Saliente-se que a exigéneia de formagao especifica em Servico Social para o cargo ocupado pelo impetrante emnada descaracteriza o seu enquadramento na categoria de servidor publico. Daia submissio, para todos os fins, a0
regime juridico estabelecido pela Lei8.112/90, no caso, a carga horéria semanal de 40 (quarenta) horas, estipulada no art. 19:

“Art. 19. Os servidores cumprirdo jornada de trabalho fixada emrazio das atribuigdes pertinentes aos respectivos cargos, respeitada a duragdo méxima do trabalho semanal de quarenta horas e observados os limites minimo e
maximo de seis horas e oito horas diarias, respectivamente.”

Assim, forgoso concluir que a jornada de trabalho de trinta horas semanais, estipulada pelo artigo 5°- A da Lein® 8.662/1993, comredago dada pela Lein® 12.317/2010, ndo se aplica ao impetrante, servidor publico ocupante
do cargo de assistente social.

Neste sentido:

PROCESSO CIVIL:AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO CPC. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS. JORNADA DE TRABALHO. LEI
8.112/90. REGIME JURIDICO DOS SERVIDORES PUBLICOS DA UNIAO. 40 (QUARENTA HORAS) SEMANAIS. I - Observa-se que o artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, coma redagio
dada pela Lein®9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovagdes ao sistema recursal, coma finalidade de permitir maior celeridade a tramitagio dos feitos, vindo a autorizar o relator, por mera decisdo monocratica, a negar
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou emconfronto comstmula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. Da mesma
formn, o paragrafo 1°- A do referido artigo prevé que o relator poderé dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver emmanifesto confronto comstmula ou comjurisprudéncia domnante do Supremo Tribunal Federal
oude Tribunal Superior. Justificada, portanto, a decisio solitiria deste Relator. I1 - O regime juridico a que se devemsubmeter as impetrantes quanto a sua carga horaria é a Lein® 8.112/90, que instituiu o Regime Juridico Unico
dos Servidores Publicos da Unido, das autarquias e das fundagdes piiblicas federais, passando a vigorar o estatuto entre os servidores titulares de cargos piiblicos e a Administragdo Publica. I11 - A Lein® 12.317/2010, que fixou
ajomnada de trabalho especial somente se aplica aos fimcionarios da iniciativa privada, cuja relagdo de trabalho ¢ regida pela Consolidagio das Leido Trabalho. IV - Agravo legal nio provido.

J(AMS 00042856820144036000, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:02/07/2015..FONTE_REPUBLICACAO:))

Ademais, ndo se pode perder de vista que qualquer alteragdo na jornada de trabalho dos servidores publicos somente poderia ser efetivada por meio de Projeto de Lei, cujo processo legislativo tenha sido deflagrado pelo
Presidente da Repiiblica, consoante o disposto no art. 61, 1°, alinea ¢, da Constituigdo Federal.

Assim, ndo verifico a presenca do fumus boni iuris a amparar a concessdo da medida.
Diante de todo o exposto, INDEFIRO a liminar requerida.

Notifique-se a D. Autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no prazo legal.

ingresso da Unidio Federal no feito e a apresentagio por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo posterior deste Juizo, devendo referida defesa ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias,
previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestando a Representante Legal interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigdo — SEDI, para sua inclusdo na lide na posi¢ao de assistente litisconsorcial da autoridade
Impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenca.
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Ao SEDI para corregio do cadastro da agdo para constar "JORN ADA DE TRABALHO - SERVIDOR PUBLICO - DIREITO ADMINISTRATIVO".

Intimem-se.

S40 PAULO, 17 de outubro de 2019.

AVA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018354-35.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TIAGO FELIPE THOMAZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: TATIANE DE OLIVEIRA FLORES - SP346230

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO

DECISAO

Vistos em liminar.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por TTAGO FELIPE THOMAZ contra ato do i. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE SAO PAULO,
objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar que a autoridade coatora aprecie o requerimento administrativo de “Cancelamento de Declaragao - IRPF”, protocolado em?22/10/2015.

Narrou que apresentou equivocadamente a Declaragio de Imposto de Renda referente aos exercicios 2013 e 2014, anos-calendario 2012 ¢ 2013, como “’Declaragdo Simplificada”, ao invés de “’ Declaragio de Saida
Definitiva™, razao pela qual requereu administrativamente a sua retificagdo, através do processo administrativo de n® 18186730219/2015-66, protocolado em22/10/2015.

A causa de pedir esta assentada na omissdo da autoridade apontada como coatora, que até o momento nio exarou decisdo acerca do referido requerimento, formulado pelo impetrante ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias,
conforme disposto no art. 24 da Lei 11.457/2007.

Afnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Houve emenda da inicial

Os autos vieramconclusos para decisao.

E O BREVE RELATORIO. DECDIDO

Dispde a Lein’® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “'se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianca ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; hd, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

Art. 7°-

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores ptblicos ¢ a
concessdo de aumento oua extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.

Para o deferimento da medida emcomento é necessaria a comprovagao da verossimilhanga do direito alegado (fimus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, é certo que o que se espera do administrador ¢ o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

Afneficiéncia do servigo ptblico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituicdo Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragéo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagdo aos seus
jurisdicionados.

Naio obstante o impetrante evoque o artigo 24 da Lein® 11.457/2007, verifico que a verba que se pretende restituir (saldrio maternidade) possui natureza juridica previdenciaria (cf. STJ, REsp 1511048 / PR, DJe 13/04/2015),
o que impede a aplicagdo do dispositivo especifico mencionado.

Dessa form, entendo cabivel na hiptese a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no d&mbito da Administragio Publica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de
requerimentos formulados pelos contribuintes:

Art. 1° Esta Lei estabelece normas basicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Federal direta e indireta, visando, emespecial, a protecio dos direitos dos administrados e ao methor cumprimento dos
fins da Administragdo.

()

Art. 20 A Administragdo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagao, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio, seguranga juridica, interesse publico e
eficiéncia.

(..)
Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do 6rgfio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.
Paragrafo tnico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo.
(..)
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Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragio temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

Verifica-se dos autos que a impetrante anexou a inicial Consulta do Processamento via WEB do Pedido de Cancelamento de Declaragéo IRPF, datado de 22/10/2015, comprovando que o pedido encontra-se pendente de
analise até o presente momento (vide DOC. 1D 22678714-fls. 2).

Assim, a liminar deve ser deferida para que o pedido seja analisado e decidido conclusivamente.

Ante ao exposto, DEFIRO A LIMIN AR requerida e DETERMINO a autoridade coatora que, ndo havendo pendéncias documentais, proceda a analise conclusiva do Processo Administrativo n° 18186730219/2015-66,
protocolado pelo impetrante, indicado na inicial (ID 22678728).

Intime-se a autoridade impetrada para cumprimento desta decisdo no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias, devendo, no mesmo prazo, comunicar a autora acerca da conclusdo dos requerimentos ou solicitando documentos
complementares.

Notifique-se para a apresentagio das informagdes no prazo legal.

na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizago deste Juizo, devendo referida defesa ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.
Manifestando a Unido interesse em ingressar nos autos, remeta-se o feito ao Setor de Distribuicio — SEDI, para inclusdo na lide na posi¢ao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.
Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenca.

Intimem+se. Notifique-se. Cumpra-se.
S30 PAULO, 17 de outubro de 2019.

AVA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019284-53.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARLOS ROBERTO PEREIRA DA SILVA, CLAUDINEIA DA CUNHA, DEVANDO FERREIRA DA SILVA, GISELE APARECIDA MARCATTI

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALDE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos em liminar.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por GILBERTO JESUS DE TOLEDO JUNIOR contraato do I. PRO REITOR DE GESTAO DE PESSOAS DA UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO, objetivando seja assegurado o direito a jornada de trabalho de 30 horas semanais, de acordo como edital do concurso prestado.

Narrouo impetrante que ¢ assistente social, devidamente registrado no Conselho Regional de servigo social e servidores publicos da Universidade Federal de Sdo Paulo, tendo ingressado no cargo mediante Concurso Publico
n° 1079/2013, que previa a jornada de trabalho de 30 horas semanais, sendo aprovado e nomeado para o exercicio do cargo, conforme publicagéo no Didrio Oficial da Unidio em 13/04/2015 (1D 23327892).

Alegou, contudo, que a autoridade impetrada alterou a carga horéria dos Assistentes Sociais para 40 horas semanais, baseada na lei 8.112/93, conforme decisao administrativa n® 120/2019, exarada no processo administrativo
n°23089.100859/2018-28 (ID 23328904).

Sustentou que tal alteragdo ¢ ilegal por afonta a vinculagio ao edital, que previujornada de 30 horas semanais, conforme Lei 8.662/93, comas alteragdes dadas pela Lei 12.317/2010, néo Ihe restando outra alternativa sao
socorrer-se das vias judiciais.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.
E o breve relatério. DECIDO.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugio, fianga ou deposito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art.7°-

§ 2° Nio sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagao ou equiparagao de servidores publicos e a
concessdo de aumento oua extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Fetitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

A controvérsia cinge-se a andlise acerca do direito do Impetrante emver assegurada a jornada de trabalho semanal de 30 horas, findamentando seu pedido na Lein® 12.317, de 26 de agosto de 2010, que dispde sobre a
duragdo do trabalho do Assistente Social.
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Diante dos elementos até o momento constantes dos autos e, semprejuizo de posterior reanalise por ocasifio da apresentagdo de informagdes pela autoridade Impetrada, nio & possivel formar convicgao suméria pela
verossimilhanga das alegagdes da parte Impetrante.

A duragdo da jornada de trabalho do assistente social esta previstana Lein®  8.662, de 7 de junho de 1993, comalteragdes introduzidas pela Lein® 12.317 de 26 de agosto de 2010, que dispde:
“Art. 1o ALeino 8.662, de 7 de junho de 1993, passa a vigorar acrescida do seguinte art. 50-A:
Art. 50-A A duragdo do trabalho do Assistente Social € de 30 (trinta) horas semanais.”

Art. 20 Aos profissionais comcontrato de trabalho em vigor na data de publicago desta Lei é garantida a adequag@o da jornada de trabalho, vedada a redugéo do salério.

Pois bem, a lei especial pode alterar a jornada de trabalho do servidor, hipdtese expressamente prevista do respectivo estatuto, no entanto, desde que no haja redugao dos vencimentos, nos termos do artigo 37, inciso XV da
Constituigao Federal.

O impetrante baseia-se na alegagdo de que a carreira de assistente social exercida ¢ regida pela Lein® 12.317/2010.
Ocorre que, sendo servidor publico federal, deve se submeter ao Regime Geral dos servidores publicos, previsto na Lein® 8.112/90.

Saliente-se que a exigéneia de formagao especifica em Servico Social para o cargo ocupado pelo impetrante emnada descaracteriza o seu enquadramento na categoria de servidor publico. Daia submissio, para todos os fins, a0
regime juridico estabelecido pela Lei8.112/90, no caso, a carga horéria semanal de 40 (quarenta) horas, estipulada no art. 19:

“Art. 19. Os servidores cumprirdo jornada de trabalho fixada emrazio das atribuigdes pertinentes aos respectivos cargos, respeitada a duragdo méxima do trabalho semanal de quarenta horas e observados os limites minimo e
maximo de seis horas e oito horas diarias, respectivamente.”

Assim, forgoso concluir que a jornada de trabalho de trinta horas semanais, estipulada pelo artigo 5°- A da Lein® 8.662/1993, comredagdo dada pela Lein® 12.317/2010, ndo se aplica ao impetrante, servidor publico ocupante
do cargo de assistente social.

Neste sentido:

PROCESSO CIVIL:AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO CPC. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS. JORNADA DE TRABALHO. LEI
8.112/90. REGIME JURIDICO DOS SERVIDORES PUBLICOS DA UNIAO. 40 (QUARENTA HORAS) SEMANAIS. I - Observa-se que o artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, coma redagio
dada pela Lein®9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovagdes ao sistema recursal, coma finalidade de permitir maior celeridade a tramitag&o dos feitos, vindo a autorizar o relator, por mera decisdo monocratica, a negar
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou emconfronto comstmula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. Da mesma
formn, o paragrafo 1°- A do referido artigo prevé que o relator poderé dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver emmanifesto confronto comstmula ou comjurisprudéncia domnante do Supremo Tribunal Federal
oude Tribunal Superior. Justificada, portanto, a decisio solitiria deste Relator. I1 - O regime juridico a que se devemsubmeter as impetrantes quanto a sua carga horaria é a Lein® 8.112/90, que instituiu o Regime Juridico Unico
dos Servidores Publicos da Unido, das autarquias e das fundagdes piiblicas federais, passando a vigorar o estatuto entre os servidores titulares de cargos piiblicos e a Administragdo Publica. I11 - A Lein® 12.317/2010, que fixou
ajomnada de trabalho especial somente se aplica aos fimcionarios da iniciativa privada, cuja relagdo de trabalho ¢ regida pela Consolidagio das Leido Trabalho. IV - Agravo legal nio provido.

1(AMS 00042856820144036000, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:02/07/2015..FONTE_REPUBLICACAO:))

Ademais, ndo se pode perder de vista que qualquer alteragdo na jornada de trabalho dos servidores publicos somente poderia ser efetivada por meio de Projeto de Lei, cujo processo legislativo tenha sido deflagrado pelo
Presidente da Repiiblica, consoante o disposto no art. 61, 1°, alinea ¢, da Constituigdo Federal.

Assim, ndo verifico a presenca do fumus boni iuris a amparar a concessdo da medida.
Diante de todo o exposto, INDEFIRO a liminar requerida.

Notifique-se a D. Autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no prazo legal.

ingresso da Unidio Federal no feito e a apresentagio por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo posterior deste Juizo, devendo referida defesa ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias,
previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestando a Representante Legal interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigdo — SEDI, para sua inclusdo na lide na posigao de assistente litisconsorcial da autoridade
Impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenca.

Ao SEDI para corregiio do cadastro da agio para constar "JORNADA DE TRABALHO - SERVIDOR PUBLICO - DIREITO ADMINISTRATIVO".

Intimem-se. Cumpra-se.

S40 PAULO, 17 de outubro de 2019.

AVA

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PETICAO (241) N° 5021835-40.2018.4.03.6100

REQUERENTE: LUCIA BATISTA

Advogados do(a) REQUERENTE: CAMILLA VIEIRA DE MACEDO GUEDES - DF55715, ALCINO JUNIOR DE MACEDO GUEDES - DF7070
REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Aguarde-se por 60 (sessenta) dias o cumprimento do oficio expedido nos autos.
Apbs, voltemconclusos.
Int.
Siao Paulo, 17 de outubro de 2019
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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PETIGAO (241)N°5015242-58.2019.4.03.6100

REQUERENTE: PEDRO LUIZ DE FALCO MARINELLI

Advogado do(a) REQUERENTE: VALERIO ALVARENGAMONTEIRO DE CASTRO - DF 13398
REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Promova-se vista ao Ministério Publico Federal e a Unido Federal para que se manifestemacerca do pedido de liberagdo do bemimdvel objeto do presente feito.
Prazo: 30 (trinta) dias.

Apbs, voltemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019

ECG

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5013881-06.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: EDENETE BARBOSA BEZERRA

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANA PAULA DE MELO LOPES - AL16675
EMBARGADO: UNITAO FEDERAL

DESPACHO
Cite-se a Unifio Federal para que no prazo de 30 (trinta) dias apresente a sua contestagdo, nos termos do artigo 679 c/c 183 do Cédigo de Processo Civil
Ap0s, voltemconclusos.

Cunpra-se e intime-se.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019
ECG

12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N°® 0742154-21.1991.4.03.6100

REQUERENTE:HOWDEN SOUTH AMERICA VENTILADORES E COMPRESSORES INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Advogado do(a) REQUERENTE: OSWALDO GARCIA - SP54890

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Aguarde-se o cumprimento do oficio expedido nos autos pelo prazo de 60 (sessenta) dias.
Apbs, voltemconclusos.
Int.
Sao Paulo, 15 de outubro de 2019
ECG

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5020659-60.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ESTILO JESSICACONFECCOES LTDA, SERAFINA BERNARDO RAMOS, VICTOR DO VALE MENDES

Advogado do(a) EXECUTADO: BENEDITO ANTONIO DE OLIVEIRASOUZA - SP110499
Advogado do(a) EXECUTADO: BENEDITO ANTONIO DE OLIVEIRASOUZA - SP110499

DESPACHO

Considerando o acordo realizado entre as partes devidamente homologado pelo Juizo Federal da Central de Conciliagdes, certifique-se o trénsito emjulgado do presente feito.
Oficie-se, ainda, os drgios de protegdo ao crédito para que emrelacio a estes autos sejambaixadas as restrigdes gravadas emnome dos executados.

Apds, arquiventse os autos.

Int.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2019

ECG

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/10/2019

136/713



CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005313-35.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: KARINAMARTINS DA COSTA - SP324756
EXECUTADO:ISAIAS JOSE DE SOUZA

Advogado do(a) EXECUTADO: MAURICI RAMOS DE LIMA - SP147754

DESPACHO
Diante do acordo homologado pelo Juizo Federal da Central de Conciliagdes, certifique-se o transito emjulgado da sentenca proferida nestes autos e arquivense.
Int.
Sao Paulo, 15 de outubro de 2019
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5024971-79.2017.4.03.6100

AUTOR:ORDEM DOS MUSICOS DO BRASILCONS REG DO ESTDE SAO PAUL

Advogados do(a) AUTOR: ADRIANO FACHIOLLI - SP303396, JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, THIAGO PHILLIP LEITE - SP414962, ROBSTER ANANIAS BESSA - SP416915
REU:ROBERTO BUENO, ART STAR EDITORA COMERCIO E PUBLICIDADE LTDA - ME, JOAO ANTONIO RIBAS MARTINS JUNIOR

DESPACHO
Pontuo, inicialmente, que nfo se trata de citagdo dos réus, mas simde notificagdo para apresentagdo da defesa prévia.

Assim, diante dos enderecos indicados, inicialmente aqueles que se encontramnesta Subseg@o Judicidria, expecantse novos Mandados de Notificagdo para que no prazo legal os réus apresentem suas defesas
prévias.

Ap0s, voltemos autos conclusos.

Int.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019
ECG

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0012799-79.2006.4.03.6100
EXEQUENTE: UN IAO FEDERAL

EXECUTADO:CARLOS EDUARDO SALES

DESPACHO
Ciéncia a exequente acerca dos documentos juntados aos autos para que requeira o que entender de direito.
Prazo: 30 (trinta) dias.
Apbs, voltemconclusos.
Int.
Séo Paulo, 14 de outubro de 2019
ECG

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0024282-91.2015.4.03.6100
ESPOLIO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

ESPOLIO: GRUPO OK, GRUPO OK CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA - EPP, SAENCO - SANEAMENTO E CONSTRUCOES LTDA - ME, EPS PRESTACAO DE SERVICO
NACONSTRUCAO CIVILLTDA - ME, BENFICA CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA - EPP, CIM CONSTRUTORA EINCORPORADORA MORADIA LTDA - ME