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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicéio n°202/2019 — Séo Paulo, sexta-feira, 25 de outubro de 2019

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
MONITORIA (40) N° 5006013-74.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ALESSANDRO XAVIER AFFONSO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 19/11/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5006013-74.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ALESSANDRO XAVIER AFFONSO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 19/11/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015938-65.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
EXECUTADO:FLAVIO CARVALHEIRO

Advogado do(a) EXECUTADO: ELIANE ALVES DA CRUZ - SP61179

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria > 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 19/11/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015938-65.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
EXECUTADO:FLAVIO CARVALHEIRO

Advogado do(a) EXECUTADO: ELIANE ALVES DA CRUZ - SP61179

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 19/11/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006642-22.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:JULIO EDUARDO DE LIMA

Advogado do(a) EXECUTADO: KELLY CRISTINAMORY - SP269227

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 19/11/2019 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024125-28.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:MARCIO MACIELMORENO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 9 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024125-28.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:MARCIO MACIELMORENO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 07/11/2019 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 9 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0027906-86.1994.4.03.6100

AUTOR: SINDICATO DOS SERVIDORES E TRABALHADORES PUBLICOS EM SAUDE, PREVIDENCIA EASSISTENCIA SOCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO SINSPREV/SP
Advogados do(a) AUTOR: INAYARA VELOSO DOS SANTOS - P115413, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA
SILVEIRA - SP112026-B, FRANCISCO NAPOLI - SP18162, DANIELE NAPOLI - SP137471, NIVALDO SILVA TRINDADE - SP107634, DORALICE FERREIRA DE LIMA - SP275289, JOSE
CARLOS LOURENCO - SP325869, MICHELLE TOSHIKO TERADA - SP190473

REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/11/2019 11:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027033-58.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:RENATO MACHADO FERNANDES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 07/11/2019 13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Prag¢a da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizacio da audiéncia.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027033-58.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:RENATO MACHADO FERNANDES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/11/2019 13:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 9 de outubro de 2019.

1° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019810-20.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RAVEN INDUSTRIA E COMERCIO DE FERRAMENTAS LTDA, RAVEN COMERCIO EIMPORTACAO DE FERRAMENTAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELIO LAULETTA JUNIOR - SP268493, VANESSANASR - SP173676

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELIO LAULETTA JUNIOR - SP268493, VANESSANASR - SP173676

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/10/2019  3/862



Vistosemdecisao.

RAVEN INDUSTRIA E COMERCIO DE FERRAMENTAS LTDA E RAVEN E COMERCIO E IM PORTAC/.\O DE FERRAMENTAS LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o
presente mandado de segurana, com pedido de fiminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO ,
objetivando provimento jurisdicional que lhe seja autorizada a excluir o PIS e a COFINS das proprias bases de calculo, determinando a suspensdo da sua exigibilidade, nos termos do artigo 151, IV, do CTN.

Alega a impetrante, emsintese, as contribuicdes PIS e COFINS ndo podem compor o faturamento/receita bruta, isto porque ndo € receita inerente a venda de mercadoria ou a prestagdo de servigo. E que as
cobrangas das referidas contribui¢des encontramtse maculadas comvicio de flegalidade e inconstitucionalidade.

Anicial veio acompanhada dos documentos de fls. 29/308.

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Afasto a prevencio assinalada no referido termo, posto que os processos possuemobjetos distintos.

Postula a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que lhe seja autorizada a excluir o PIS e a COFINS das proprias bases de célculo, determinando a suspensdo da sua exigibilidade, nos termos do artigo
151,1V,do CTN.

A Constituicdo Federal, em seu art. 195, I, com a redagio original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposigdo das contribuicdes sociais sobre os valores que ingressam nas pessoas juridicas como
resultado da exploragdo da atividade econémica.

A fixagio dos elementos do tributo emtermos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica.” (art. 3° da Lei9.718/98).

A Lei9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagio
contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n® 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagao de servigos, conforme
conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n. 70/91.

“Art. 2° A contribuigio de que trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de
servigo de qualquer natureza.”

(grifos nossos)
Nao houve nenhurma alteragdo pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsdo ¢ a que se pretende ver afastada.
Aexclusao pretendida ndo consta na legislagdo de regéncia do PIS e da COFINS, ndo sendo possivel ampliar o rol taxativo, sob pena de violagdo ao disposto no artigo 141, do Codigo Tributario Nacional.

Ademnis registre-se que a conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n° 69, no julgamento do RE n° 570.706/PR, ndo pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base de calculo da contribuicéo ao
PIS e COFINS os valores referentes as proprias contribuicdes ao PIS e COFINS.

Nesse sentido, inclusive, temsido a jurisprudéncia dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“PROCESSUALCIVIL- TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULAGAO EFEITOS STF - OPOSICAO EMBARGOS DE DECLARAGAO -
PIS/COFINS EM SUA PROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE DEU PROVIMENTO AOS
EMBARGOS DE DECLARAGAO.

1. Nao ha falar emocorréncia de preclusdo consumativa pela interposigdo anterior de agravo interno, uma vez que esta se deuantes da decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragéo,
corrigindo suposto erro material e ampliando os termos da decisdio monocrética proferida para excluir as contribuigdes do PIS/COFINS de sua propria base de calculo.

2. No que se refere a oposicao de embargos de declaragio frente a decisdo do STF, eventual modulago do julgado nio impede o imediato julgamento dos recursos pendentes.

3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o instituto exige expressa determinagio emvigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretagéo a ser dada
ao agora vigente art. 1035, § 5°, do CPC/15 e ao art. 328 do RISTF c/c art. 543-B do CPC/73.

4. Retifico entendimento esposado na decisio que deu provimento aos embargos de declaraciio, pois a pretenséio da impetrante emexcluir o valor das préprias contribuicées das bases de
calculo da contribuicio ao PIS e da COFINS nos recolhimentos vincendos destas exacdes é tema que envolve créditos publicos que niio cabe ao Judiciario dispensar inopinadamente. Até
porque 0 STF j& entendeu constitucional a incidéncia do ICMS sobre simesmo (calculo "por dentro”- AT 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em04/10/2011, DJe-
210 DIVULG 03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOL-02619-03 PP-00372, etc.), sendo incabivel invocar o quanto decidido pelo STFno RE n° 574.706 porque o caso aqui tratado
se refere a tributacéio distinta.

3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragéo, no ponto emque houve a exclusio das contribuicdes do PIS/COFINS de sua
propria base de calculo.

(TRF 3* Regiiio, SEXTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371404 - 0002198-28.2017.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI
SALVO, julgado em08/11/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA22/11/2018 )"
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRI BUICAO AO PIS ECOFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. LIMINAR. IMPOSSIBILIDADE.
A conclusio do Supremo Tribunal Federal no tema n® 69 nio pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base de clculo da contribuicio ao PIS e COFINS os valores referentes as
proprias contribuiciio ao PIS e COFINS.

(TRF4, AG 5025453-30.2018.4.04.0000, SEGUN DA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em04/09/2018)

(grifos nossos)

Assim, ausente a relevancia na fundamentago do impetrante, a ensejar a concessdo da medida pleiteada.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se,ainda, o drgdo de representagao judicial
da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal
para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019852-69.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: LEGIAO DABOAVONTADE

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO SOCORRO POLLET- SP156299-A, LUIZAUGUSTO CURADO SIUFI - SP205525

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DECISAO

LEGIAO DA BOA VONTADE- LBY, devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, visando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que autorize,
formalize e conclua o parcelamento simplificado requerido pela impetrante, afastando a limitagao imposta pelo caput do artigo 16 da IN RFB 1891/2019, de forma a efetivar a emissdo da 1* prestagdo do referido programa.

Alega a impetrante, emsintese, que tentou aderir ao parcelamento simplificado previsto no artigo 14-C da Lein® 10.522/02, para incluir competéncias previdencidrias exigiveis junto a
Receita Federal do Brasil

Enarra que a autoridade impetrada no autoriza que a impetrante lance débitos previdenciarios no parcelamento sinplificado, uma vez que o valor ¢ superior ao limite de R$
5.000.000,00(cinco milhdes de reais).

Defende que a Lein® 10.522/02 ndo impde qualquer tipo de limitagdo de valores, tendo a referida Instrugdo Normativa extrapolado do que a lei dispde, violando o principio da reserva
legal emmtéria tributaria.

A inicial veio instruida comos documentos de fls. 20/56.

E o relatoério.

Fundamento e decido.
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Inicialmente, afasto a prevengio assinalada no termo de fls. 57/58(1D 23638270), posto que os processos possuemobjetos distintos.

Pretende a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que autorize, formalize e conclua o parcelamento simplificado requerido pela
impetrante, afastando a limitagdo imposta pelo caput do artigo 16 da IN RFB 1891/2019, de forma a efetivar a emissio da 1* prestagdo do referido programa.

Inicialmente, ha de se considerar no presente caso as disposicdes contidas nos artigos 100, 111 e 155-A do Cédigo Tributario Nacional:
“Art. 100. Sao normas complementares das leis, dos tratados e das convengdes internacionais e dos decretos:

1 - os atos normativos expedidos pelas autoridades administrativas;

()

Art. 111. Interpreta-se literalmente a legislagzo tributaria que disponha sobre:

I - suspensdo ou exclusdo do crédito tributario;

11 - outorga de isengéo;

I1I - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributarias acessorias.

()

Art. 155-A. O parcelamento sera concedido na forma e condigo estabelecidas emlei especifica.”
(grifos nossos)

Pois bem, nesse sentido, estabelecemos artigos 10, 13, 14-A, 14-C e 14-F, todos da Lein® 10.522/02:

“Art. 10. Os débitos de qualquer natureza para coma Fazenda Nacional poderdo ser parcelados ematé sessenta parcelas mensais, a exclusivo critério da autoridade fazendaria, na forma e condigdes previstas
nesta Lel.

Art. 13. O valor de cada prestagdo mensal, por ocasido do pagamento, serd acrescido de juros equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e de Custodia— SELIC para titulos federais,
acumulada mensalmente, calculados a partir do més subsequente ao da consolidago até o més anterior ao do pagamento, e de 1% (um por cento) relativamente ao més em que o pagamento estiver sendo
efetuado.

§ lo O valor minimo de cada prestagio seré fixado emato conjunto do Secretario da Receita Federal do Brasile do Procurador-Geral da Fazenda Nacional.

Att. 14. F vedada a concessdo de parcelamento de débitos relativos a:

1 tributos passiveis de retencéo na fonte, de desconto de terceiros ou de sub-rogagao;

11 - Imposto sobre Operacdes de Crédito, Cambio e Seguro e sobre Operagdes relativas a Titulos e Valores Mobilidrios — IOF, retido e ndo recolhido ao Tesouro Nacional;

111 - valores recebidos pelos agentes arrecadadores néo recolhidos aos coftes publicos.

IV —tributos devidos no registro da Declaragdo de Importagio;

V—incentivos fiscais devidos ao Fundo de Investimento do Nordeste— FINOR, Fundo de Investimento da Amazonia— FINAM e Fundo de Recuperagéo do Estado do Espirito Santo— FUNRES;

VI — pagamento mensal por estimativa do Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica — IRPJ e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL, na forma do art. 20 da Leino 9.430, de 27 de
dezembro de 1996;

VII —recolhimento mensal obrigatorio da pessoa fisica relativo a rendimentos de que trata o art. 8o da Leino 7.713, de 22 de dezembro de 1988;

VIII - tributo ou outra exagdo qualquer, enquanto ndo integralmente pago parcelamento anterior relativo ao mesmo tributo ou exagao, salvo nas hipoteses previstas no art. 14-A desta Let;

IX —tributos devidos por pessoa juridica com faléncia decretada ou por pessoa fisica cominsolvéncia civil decretada; e

X — créditos tributérios devidos na forma do art. 40 da Leino 10.931, de 2 de agosto de 2004, pela incorporadora optante do Regime Especial Tributario do Patrimbnio de Afetagdo.

Art. 14-A. Observadas as condi¢des previstas neste artigo, sera admitido reparcelamento de débitos constantes de parcelamento emandamento ou que tenha sido rescindido.

§ 1o No reparcelamento de que trata o caput deste artigo poderdo ser incluidos novos débitos.

§ 20 A formalizagio do pedido de reparcelamento previsto neste artigo fica condicionada ao recolhimento da primeira parcela emvalor correspondente a:

1—10% (dez por cento) do total dos débitos consolidados; ou

11—20% (vinte por cento) do total dos débitos consolidados, caso haja débito comhistérico de reparcelamento anterior.

§ 30 Aplicanse subsidiariamente aos pedidos de que trata este artigo as demmis disposigdes relativas ao parcelamento previstas nesta Lei.

Art. 14-C. Podera ser concedido, de oficio oua pedido, parcelamento simplificado, importando o pagamento da primeira prestagdo em confissdo de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia do
crédito tributario.

Paragrafo tnico. Ao parcelamento de que trata o caput deste artigo ndo se aplicamas vedagdes estabelecidas no art. 14 desta Lei.

()

Art. 14-F. A Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, no ambito de suas competéncias, editardo atos necessarios a execugdo do parcelamento de que trata esta
Lei”

(grifos nossos)

Do regramento acima transcrito, depreende-se que existemduas modalidades de parcelamento, o ordindrio, no qual existe vedag@o a concessdo de novo parcelamento de tributos emque
haja parcelamento anteriormente concedido & mesma espécie de exagio, semque tenha ocorrido a sua quitagdo, salvo a hipdtese de reparcelamento, condicionada a sua formalizagao ao pagamento inicial de 10% da soma dos
débitos parcelados e os que se pretenda parcelar, e o parcelamento ordinario simplificado, ao qual ndio se aplica a vedag@o incidente sobre o parcelamento ordinario.

No que concerne ao parcelamento sinplificado, estabelece o artigo 16 da Instrugdo Normativa RFB n° 1891/2019:

“Art. 16. Podera ser concedido parcelamento simplificado para pagamento de débitos cujo valor seja igual ou inferior a R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais).
§ 1° O valor previsto no caput néio podera exceder o valor correspondente ao somatério do saldo devedor dos parcelamentos simplificados em curso como valor dos débitos novos incluidos no parcelamento
solicitado, considerados isoladamente:
I - o parcelamento de débitos relativos as contribuigdes sociais previstas nas alineas "a", "b" e "c" do paragrafo tmico do art. 11 da Lein® 8.212, de 1991, e as devidas a terceiros, assim considerados outras
entidades e fundos; e
11 - o parcelamento de débitos relativos aos demais tributos.
§ 2° Aplicamrse ao parcelamento simplificado as disposi¢des previstas nesta Instrugdo Normativa, exceto as vedagdes contidas no art. 15.
(grifos nossos).

De acordo como disposto no artigo 14-C da Lein® 10.522/02, o parcelamento sinplificado sera concedido de oficio oua pedido do contribuinte, nio se aplicando a tal modalidade de
parcelamento, as vedagdes previstas no artigo 14 da referida lei. Entretanto, ndo obstante o contido no caput do artigo 10 e no artigo 14-F da mencionada Lein® 10.522/02, a legislagdo, de forma expressa, ndo delegou a
Administragdo Tributaria a atribuicdo de impor limites de valores de débitos a seremparcelados por meio do denominado “parcelamento simplificado™.
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Assim, fica claro que, ao regulamentar as disposi¢des da Lein® 10.522/02, a Administragdo Tributria transbordou dos limites estabelecidos na legislagdo, ou seja, a mingua de norma
expressa determinando a fixagdo de valores a serem considerados para a adesdo ao denominado “parcelamento simplificado” ocorreu ofensa ao principio da legalidade estrita, que preside o instituto do parcelamento, que é
modalidade de subsidio fiscal, nos termos do § 6° do artigo 150 da Constituigdo Federal.

Portanto, ndo dispondo a Lein® 10.522/02 sobre limite de valor a ser incluido no parcelamento simplificado, e tampouco existindo determinag@o legal para a fixagéo de tal limite por meio
de regulamentagdo infralegal, entendo que ndo ¢é cabivela vedagao imposta pelo artigo 16 da Instrugdo Normativa RFB n° 1.891/2019, diante da extrapolag@o ao principio da reserva legal.

E, a corroborar o entendimento supra, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESTRICAO DE VALOR AO PARCELAMENTO SIMPLIFICADO. PORTARIA CONJUNTA PGFN/RFB 15/09. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL.AGRAVO IMPROVIDO.

-Nos termos do artigo 155-A do CTN, o parcelamento do débito fiscal sera concedido na forma e condicdo estabelecidas emlei especifica.

-0 art. 14-C da Lein® 10.522/02 disciplina o parcelamento simplificado

-A Portaria PGFN/RFB 1’ 15/2009,disciplina em seu artigo 29: "podera ser concedido, de oficio ou a pedido, parcelamento simplificado para o pagamento dos débitos cujo valor seja igual ou inferior a R$
1.000.00,00 (ummilhéo de reais)".

-APortaria PGFN/RFB 1° 15/2009, norma infalegal, estabeleceu restrigdes ao direito do contribuinte de aderir ao parcelamento, limitando-se o valor para o caso de parcelamento sinplificado.

-In casu, configura ilegalidade a exigéncia imposta pela autoridade administrativa, uma vez que inexiste restricdo desta espécie na Lein® 10.522/02, vedando-se a norma hierarquicamente inferior inovar neste
sentido.

(TRF 3" Regido, 4* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5023653-91.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
17/05/2019, Intimagdo via sisterna DATA: 24/05/2019).

“TRIBUTARIO. LEI 10.522/02. VEDAGOES. PARCELAMENTO SIMPLIFICADO. INAPLICABILIDADE. PORTARIA CONJUNTA PGFN/RFB N° 15/09. PRINCIPIO DA
RESERVA LEGAL. VIOLACAO.

1. O parcelamento sera "considerado automaticamente deferido quando decorrido o prazo de 90 (noventa) dias, contado da data do pedido de parcelamento sem que a Fazenda Nacional tenha se
pronunciado.” (Art. 12, paragrafo 1°, 11, da Lein.® 10.522/2002)

2. Hipdtese emque houve mora da demandada emconcluir o respectivo processo administrativo de parcelamento, ensejando a homologagdo tacita.

3. ALein® 10.522/02, emseuart. 14 e incisos, estabelece vedagdes a concessao de parcelamento, semincluir entre elas vedagdes que digamrespeito ao limite do valor a ser parcelado.

4. O mesno diplom legal, emseuaart. 14-C, prevé a inaplicabilidade das proibigdes estabelecidas no art. 14 ao parcelamento simplificado.

5. Aregulamentagio do mencionado parcelamento foi feita através da Portaria Conjunta RFB/PGFN n.° 15/2009, que, emseuart. 29, estipulou um limite méximo para adesao.

6. A Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 15/09, ao limitar o quantuma ser parcelado, inovou emmatéria sobre a qual a lei ordinaria niio tratou, violando, pois, o principio da reserva legal.

7. Apelagdo da Fazenda Nacional e remessa oficial desprovidas e recurso adesivo da demandante provido.”

(TRF5, Terceira Turma, APELREEX n° 0801188-48.20144058400, Rel. Des. Fed. Joana Carolina Lins Pereira, j. 27/11/2014)

(grifos nossos).

Assim, emface da ndo observancia ao principio da legalidade estrita, entendo que ¢ ilegal a restrigdo imposta pelo artigo 16 da Instrugdo Normativa RFB n° 1.891/2019, para a concessdo
do parcelamento simplificado, emrelagéo a débitos cujo valor seja superior a R$5.000.000,00.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO PARCIALMENTE A MEDIDA LIMINAR npara tio somente determinar a autoridade impetrada que autorize,
formalize e conclua o parcelamento simplificado requerido pela impetrante, afastando a limitagao imposta pelo caput do artigo 16 da IN RFB 1891/2019.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decisdo, bemcomo para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do
artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I do
artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Ap6s, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019813-72.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FERREIRANAKATANI E ESTIVALETE SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSA DELFINO - SP277595

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONALDE SAO PAULO,
PRESIDENTE DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DEADVOGADO DA OAB/SP

DECISAO
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Vistos emdecisao.

FERREIRANAKATANI E ESTIVALETE SOCIEDADE DE ADVOGADOS, qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, compedido liminar, contra ato do
PRESIDENTE DO CONSELHO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCIONALDE SAO PAULO ¢do PRESIDENTE DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DE
ADVOGADOS DA OAB/SP, objetivando provimento jurisdicional que determine aos impetrados que suspendama exigibilidade das anuidades referentes aos anos de 2016 a 2018, até a decisao final do presente mandado
de seguranca.

Informa a impetrante que ¢ pessoa juridica devidamente cadastrada nos termos do art.15 da Lei 8906/94. Ocorre que apds protocolar a sua 3* alteragdo contratual foi obstada pelas autoridades coatoras, sob a
fundamentagdo de que as anuidades do escritorio ndo estavamquitadas. E ao diligenciar junto a sede da impetrada, tomou conhecimento das cobrangas das anuidades da sociedade dos anos de 2016 até 2018, cujo pagamento
esta vinculado ao regjistro da 3* alteragdo contratual.

Aduz que referida cobranga ¢ ilegal e arbitraria por auséncia de previsao legal.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Pretende a impetrante provimento jurisdicional que determine as autoridades impetradas que suspendam a exigibilidade das anuidades referentes aos anos de 2016 a 2018, até a deciso final do presente
mandado de seguranga, alegando que tal imposigéo ¢ llegal.

Estabelece o artigo 46, da Lein’® 8.906/94:

“Art. 46. Compete a O AB fixar e cobrar, de seus inscritos, contribuigdes, pregos de servicos ¢ muiltas.
Paragrafo tnico. Constitui titulo executivo extrajudicial a certidao passada pela diretoria do Conselho competente, relativa a crédito previsto neste artigo.”

Por seu turno, o artigo 3°, do mesmo diploma legal, esclarece as pessoas que estio sujeitas a inscrigdo perante a Ordemdos Advogados do Brasil:

“Art. 3° O exercicio da atividade de advocacia no territorio brasileiro e a denominago de advogado sdo privativos dos inscritos na Ordemdos Advogados do Brasil (OAB),

§ 1° Exercematividade de advocacia, sujeitando-se ao regime desta lei, além do regime proprio a que se subordinem, os integrantes da Advocacia-Geral da Unido, da Procuradoria da Fazenda Nacional, da
Defensoria Publica e das Procuradorias e Consultorias Juridicas dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas entidades de administragao indireta ¢ fundacional.

§ 2° O estagiario de advocacia, regularmente inscrito, pode praticar os atos previstos no art. 1°, na forma do regimento geral, em conjunto comadvogado e sob responsabilidade deste.”

Os artigos 8° ¢ 9°, inseridos no Capitulo denominado “Da Inscrigdo” se referemaos advogados e estagiarios, ndo mencionando, emhipétese alguma, a sociedade de advogados.

Vé-se que a lei ndo determina que a sociedade de advogados deva se sujeitar a inscrigdo nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil. Desse modo, estabelecer uma obrigagéo, mediante Instrugéo
Normativa, semque haja previsdo anterior estabelecida por lei, emsentido estrito, viola o principio da reserva legal.

Considerando-se que a lei federal ndo prevé a obrigatoriedade de a sociedade de advogados efetuar a inscrigdo nos quadros da Ordemdos Advogados do Brasil, e, por conseguinte, recolher a contribuigdo por
ela instituida, a autonomia para estabelecer contribuigdes ndo deve decorrer de ato normativo sem fimdamento de validade emlei, como ¢ o caso da Instrugdo Normativa n°. 06/2014 (artigo 8°, paragrafo primeiro).

Cumpre ressaltar que obrigatoriedade do registro da sociedade civil perante a Ordemdos Advogados do Brasil, prevista nos artigos 15 a 17 da Lein®. 8.096/94, no se confinde coma necessidade de inscricéo
das pessoas fisicas descritas no artigo 3° da Lein’. 8.906/94.

Arespeito do tema, temsido a aturada jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. COBRANGA DE ANUIDADE DAS SOCIEDADES DE ADVOGADOS. OBRIGACAO NAO PREVISTA EM
LELINEXIGIBILIDADE. SUMULAN. 83/STJ.

I- A Lein. 8.906/94 ndo prevé a cobranca de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo somente de seus inscritos.
Consequentermente, ¢ ilegal a cobranca efetuada combase eminstrugdo normmativa, porque obrigagao nio prevista emlei.

11 - O acérdio recorrido esta emsintonia coma atual jurisprudéncia do STJ, no sentido de que ¢ ilegitima a cobranga da unidade de escritdrios de advocacia por meio de instrugéo normativa, sob o fundamento
de auséncia de previsio legal. Incidéncia do enunciado n. 83 da Stmula do STJ.

111 - Agravo interno improvido.”

(STJ, Segunda Turma, AgInt no AREsp 913.240/SP, Rel. Min. Francisco Falcdo, j. 09/03/2017, DJ. 16/03/2017)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/10/2019  8/862



“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBU]CAO DE SOCIEDADE DE ADVOGADOS INSTITUIDA PELA OAB/SC MEDIANTE A
RESOLUGAO 08/2000. ANUIDADE. NATUREZA JURIDICA DA CONTRIBUIGAO DEVIDA A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (OAB). OBRIGAGAO NAO
PREVISTA EM LEI INEXIGIBILIDADE. 1. O principio da legalidade (CF/88, art. 5°, II) consubstancia garantia imanente ao Estado Democratico de Direito, e assegura que somente a lei, editada pelos
orgos legislativos competentes de acordo com o processo legislativo constitucional, pode criar direitos e obrigagdes. 2. O registro das sociedades civis de advocacia néo se confinde com a inscrigdo de
advogados e estagiarios. A inscri¢do qualifica o advogado e o estagidrio ao exercicio da advocacia (Lei 8.906/94, arts. 3°, 8° e 9°); o registro apenas confere personalidade juridica as sociedades civis de
advogados (Lei 8.906/94, art. 15, § 1°), ndo lhes atribuindo legitimidade para, por sisos, desempenharematividades privativas de advogados e estagidrios regularmente inscritos (Regulamento Geral do Estatuto
da Advocacia e da OAB, art. 42). 3. A Lei 8.906/94 ndo prevé a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo-somente de seus inscritos (advogados e estagiarios). Essa conclusdo decorre da
interpretagdo sistermtica e teleologica do Estatuto da Advocacia e da O AB, pois quando o legislador fez uso do substantivo inscri¢do ou do adjetivo inscrito(s), referiu-se, sempre, ao(s) sujeito(s) advogado e/ou
estagiario, e ndo a sociedade civil (pessoa juridica). 4. Consequentemente, € ilegal a Resolugdo n° 08/2000, do Conselho Seccionalda OAB/SC, que instituiu cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia,
porquanto obrigagio ndo prevista em lei. 5. A luz da Lei n. 8.906/94 ndo compete ao Conselho Seccional da OAB/SC editar resolugio para instituir a cobranga de anuidade das sociedades de advogados.
Precedentes: REsp 793.201/SC, DJ 26.10.2006;REsp 882.830/SC, DJ 30.03.2007. 6. O principio constitucional da reserva de lei formal traduz limitagdo ao exercicio das atividades administrativas e
jurisdicionais do Estado. A reserva de lei — analisada sob tal perspectiva — constitui postulado revestido de fingao excludente, de carater negativo, pois veda, nas matérias a ela sujeitas, quaisquer intervengoes
normativas, a titulo priméario, de orgios estatais ndo-legislativos. Essa clausula constitucional, por sua vez, projeta-se em uma dimensdo positiva, eis que a sua incidéncia reforga o principio, que, fundado na
autoridade da Constituigdo, impde, 4 administra¢éo e a jurisdicdo, a necessaria submissdo aos comandos estatais emanados, exclusivamente, do legislador (ADI 2.075/MC, Plendrio, DJU 27.6.2003 - Ministro
Celso de Mello, do Supremo Tribunal Federal) 7. O registro do ato constitutivo produz efeito legal especifico (confere personalidade juridica a sociedade de advogados), e néo se confunde coma inscrigdo de
advogados e estagiarios, porquanto conceitos juridicos distintos, nos termos da Lein. 8.906/94 ¢ do Regulamento Geral, vez que, o mero registro ndo atribui legitimidade a sociedade simples para, por si so,
realizar atos privativos de advogado, nos termos do art. 42 do Regulamento Geral, que dispde: "Podem ser praticados pela sociedade de advogados, com uso da razio social, os atos indispensaveis as suas
finalidades, que ndo sejam privativos de advogado." 8. E vedada qualquer interpretagdio no sentido de estender a sociedade obrigagdo de recolhimento de anuidade que a lei impds apenas aos advogados e
estagiarios regularmente inscritos nos quadros da OAB. 9. Recurso Especial desprovido.

(STJ, Primeira Turma, RESP n° 879.339/SC, Rel. Min. LuizFux, J. 11/03/2008, DJ. 31/03/2008)

No mesno sentido ja se pronunciou o E. Tribunal Regional Federal da 3. Regido, conforme se infere das ementas dos seguintes julgados:

“ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO. COBRANCA DE ANUIDADE. SOCIEDADE DE
ADVOGADOS. INVIABILIDADE. APELAGCAO DESPROVIDA.

1. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de ser vedada qualquer interpretagéo no sentido de estender a sociedade obrigagéo de recolhimento de anuidade que a lei impds
apenas aos advogados e estagiarios regularmente inscritos nos quadros da O AB. Precedentes.

2. Apelagdo desprovida.”

(TRF3, Segunda Segdo, AC n°5001034-31.2017.4.03.6103, Rel. Des. Fed. Diva Malerbi, j. 21/09/2018, DJ. 26/09/2018)

“ADMINISTRATIVO. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. SOCIEDADES CIVIS DE PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS. COBRANCA INDEVIDA DE
ANUIDADES. APELACAO EREMESSA OFICIALDESPROVIDAS.

1. Cinge-se a controvérsia a analise da obrigatoriedade de recolhimento de Contribuigéo anual pelas Sociedades de Advogados, enquanto pessoas juridicas.

2. Observa-se pela analise do Estatuto da Advocacia (Lein® 8.906/94, art. 46) que a figura da inscrigio ¢ relacionada, exclusivamente, as pessoas fisicas, no caso, advogados e estagiarios, ndo havendo mencao
as pessoas juridicas a que estdo estes associados.

3. Frise-se que, ao tratar das sociedades, o Estatuto menciona somente o instituto do "registro", e ndo da "inscrig@o". Logo, conclui-se que sdo figuras distintas e que foramclaramente diferenciadas pelo legislador.

4. Assim, considerando que a Lei n 8.906/94 ndo prevé a cobranga de anuidade de escritorios de advocacia, mas tdo somente de seus inscritos, tem-se por ilegal a cobranga efetuada com base em instrugdo
normativa, sob o fndamento de auséncia de previsdo legal.

5. Apelag@o e remessa oficial desprovidas.”

(TRF3, Segunda Segdo, AC n° 5006700-22.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Neltondos Santos, j. 05/07/2018, DJ. 12/07/2018)

“ADMINISTRATIVO. COBRANCA DEANUIDADE. OAB. SOCIEDADES DEADVOGADOS.

1. A sentenga concessiva de mandado de seguranga submete-se ao reexame necessario, por forga da disposicdo contida no art. 14, § 1°da Lein® 12.016/2009.

2. O art. 46 da Lei8.096/94 prevé a cobranga de anuidade dos inscritos nos quadros da O AB, quais sejam, os advogados, pessoas fisicas e ndo de sociedades de advogados.
3. Caso fosse intengdo do legislador instituir a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, teria feito expressamente, o que ndo ocorreu, a luzdo art. 46 da Lei 8.096/94.
4. Outrossim, ¢ ilegftima a cobranga, a qualquer titulo, semprevisdo emlei, diante do dispositivo inserto no art. 5°, I1 da Constituicdo Federal.”

(TRF3, Terceira Turma, AC n° 5004451-98.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, j. 20/06/2018, DJ. 25/06/2018)

Assim, uma vez que somente os profissionais que exercemas atividades de advocacia estdo sujeitos ao recolhimento da anuidade, ndo ha relag@o juridica entre as partes, a ensejar a cobranga da contribuigdo,
estabelecida alémdos limites legais, pela Instrugdo Normativa n°. 06/2014.

Ora, se ndo ha relagio juridica entre a sociedade de advogados impetrante e a autoridade impetrada que a obrigue a pagar a anuidade.

Portanto, presentes os requisitos legais, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que as autoridades impetradas suspendama exigibilidade das anuidades referentes aos anos de 2016 a 2018, até
decisdo definitiva.

Notifiquentse as autoridades apontadas como coatora para que cumprama presente decisdo, bem como apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, de referida lei. Posteriormente, ao
Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornemos autos conclusos para prolago de sentenga.

Int. Oficie-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

JPK

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019878-67.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TECNOFRIS INDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553, LUIS ALEXANDRE OLIVEIRA CASTELO - SP299931

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DECISAO

TECNOFRIS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que se abstenha de exigir,
quando da apuragdo da base de calculo para recolhimento da contribuigo ao Programa de Integragio Social - PIS e da Contribuicdo Social para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS, o valor correspondente ao
ICMS por ela devido, incidente sobre as vendas de mercadorias e servigos efetuados pela requerente, destacados nas notas fiscais.

Alega a impetrante, emsintese, que no desenvolvimento de seu objeto social, esta sujeita ao recolhimento das contribuicdes para o PIS e a COFINS. Argumenta, no entanto, a inclusdo dos valores relativos ao
ICMS na base de calculo das referidas exagdes viola o conceito de faturamento.

Afnicial veio instruida pelos documentos de fls. 41/2416.

E o relatério.
Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de exigir, quando da apuragio da base de calculo para recolhimento da contribuigdo ao
Programa de Integragdo Social - PIS e da Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS, o valor correspondente ao ICMS por ela devido, incidente sobre as vendas de mercadorias e servicos
efetuados pela requerente, destacados nas notas fiscais.

Pois bem, dispdema alinea “b™ do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
()
b) a receita ou o faturamento; (Incluiido pela Emenda Constitucionaln® 20, de 1998)

(grifos nossos)
Nesse sentido, estatuemos artigos 1° ¢ 3° da Lei Complementar n° 07/1970:

“Att. 1.°- B instituido, na forma prevista nesta Lei, o Programa de Integragiio Social, destinado a promover a integragiio do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.
§ 1°- Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagao do Imposto de Renda, e por empregado todo aquele assimdefinido pela Legislagdo Trabalhista.

§ 2° - A participagdo dos trabalhadores avulsos, assimdefinidos os que prestamservigos a diversas empresas, semrelagio empregaticia, no Programa de Integragdo Social, far-se-4 nos termos do Regulamento a
ser baixado, de acordo como art. 11 desta Lei.
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(.)
Art. 3° - O Fundo de Participagdo sera constituido por duas parcelas:
a) a primeira, mediante dedugio do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seurecolhimento ao Fundo juntamente como pagamento do Imposto de Renda;

b) a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento, como segue:”
(grifos nossos)

Ademais, dispdemos artigos 2°, 3° ¢ 8° da Lein® 9.715/98:

“Art. 20 A contribuigdo para o PIS/PASEP serd apurada mensalmente:

1 - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que Thes sdo equiparadas pela legislagao do imposto de renda, inclusive as empresas publicas e as sociedades de economia mista e suas subsidiarias, combase no
faturamento do més;

()
Art. 80 A contribuicio sera calculada mediante a aplicagdo, conforme o caso, das seguintes aliquotas:

1 - zero virgula sessenta e cinco por cento sobre o faturamento;

(grifos nossos)
Por sua vez, estabelecemos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n° 70/91:

“Art. 1° Semprejuizo da cobranga das contribuicdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e para o Programa de Formag@o do Patrimonio do Servidor Publico (Pasep), fica instituida contribuigao social
para financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso I do art. 195 da Constituicdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, destinadas
exclusivamente as despesas comatividades-fins das areas de saude, previdéncia e assisténcia social.

Art. 2° A contribuicéio de que trata o artigo anterior seri de dois por cento e incidiri sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias
e servicos e de servico de qualquer natureza.”

(grifos nossos)

E, ainda, dispdemos artigos 2° ¢ 3° e o artigo 8°, todos da Lein®9.718/98:

“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas combase no seu faturamento, observadas a legislacéo vigente e as
alteracdes introduzidas poresta Lei.

Art. 30 O faturamento a que se refere o art. 20 compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977.

(.)
Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquota da COFINS.”
(grifos nossos)

Conforme se depreende de toda a legislagdo supra colacionada, tanto a Lein®9.715/98 quanto a Lei9.718/98 dispdemque as contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS serdo calculadas combase no
faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa juridica, assimentendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 346.084 assentou que:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3° § 1°, DA LEI N° 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE
DEZEMBRO DE 1998.

O sisterm juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagdgica do artigo 110 do Cédigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a definigéo, o contetido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito
privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributarios.

CONTRIBUICAO SOCIAL- PIS - RECEITA BRUTA- NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEIN°9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redacfio do artigo 195 da Carta Federal anterior &4 Emenda Constitucional n” 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e
faturamento como sindnimas, jungindo-as 4 venda de mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servicos. E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98, no que ampliou o conceito de
receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagéo contabil adotada.

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 346.084/PR, Rel. Min. IImar Galvéo, Rel. p/ Acérddo. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006, p. 19)

(grifos nossos)

Assim, seguindo a orientagdo firmada no julgamento do RE n° 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagio de servigos, conforme conceito exposto na Lei
Conplementar n. 70/91.

Ocorre, entretanto, que a lei tributaria nfio é veiculo habil para a conceituagdo juridica dos termos *faturamento” e “receita bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo artigo
110 do Cddigo Tributario Nacional, verbis:

Art. 110. Alei tributaria nio pode alterar a definico, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituicdo Federal, pelas
Constituicdes dos Estados, oupelas Leis organicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributdrias.

(grifos nossos)

Ao declarar que a lei tributéria ndo pode alterar a defini¢éo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptoria, que a lei utilizara os
termos, as expressdes, como alcance e significagdo tais quais sdo utilizados na pratica financeira e contébil, com o escopo de possibilitar a correta interpretagdo dos institutos juridicos pelas empresas e profissionais das areas
alcangadas.

Assim, tanto a alinea “b” do artigo 3° da Lei Complementar n° 07/70 que institui a contribuigdo ao Programa de Integragdo Social — PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n° 70/91, que instituiu

contribuicdo para financiamento da Seguridade Social - COFIN'S, acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS, estatuindo que elas incidirdo sobre o faturamento
mensal, assim, considerada a receita bruta obtida coma venda de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigos de qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal é sindnimo de receita bruta.
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Portanto, na locug@o faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, ndo estdo compreendidos os tributos, ndo sendo possivel considerar o montante relativo ao ICMS, devido
nas operagdes de venda de bens e mercadorias, para fins de incidéncia das contribuicdes em foco.

E, nesse mesmo sentido, f0i fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706/PR, a tese de que “O /CMS ndo compde
abase de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” e cuja ementa é a seguinte:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NABASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DENAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidvel a apurag@o do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servio e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contabil. O montante de ICMS a recolher € apurado més a més,
considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisigdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumuilatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituigdo da Repiblica, cumprindo-se o principio da ndio cunulatividade a cada
operagio.

3. O regime da nio cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituraciio da parcela ainda a se compensar do ICMS, niio se incluir todo ele na definicfio de faturamento
aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS nfo compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3.Seoart. 3% § 2°, inc. I, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribuigdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que néo ha como se
excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade emdeterminado momento da dindmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluiro ICMS da base de calculo da contribuicéio ao PIS e da COFINS.”
(STF, Tribunal Pleno, RE 1’ 574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Liicia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017)

(grifos nossos)

Assim, revendo o entendimento anteriormente adotado por este Juizo, ¢ emobservancia ao disposto no inciso I11 do artigo 927 do Cédigo de Processo Civil, acompanho a tese sedimentada pelo C. Supremo
Tribunal Federal, para reconhecer que 0 [CMS nfo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins.

Diante do exposto, presentes os requisitos da Lei 12.016/2009, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR, para determinar & autoridade impetrada que se abstenha de exigir, quando da apuragdo da base de
calculo para recolhimento da contribuicio ao Programa de Integragéo Social - PIS e da Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, o valor correspondente ao ICMS, destacado na nota
fiscal, nas operagdes de venda de bens e mercadorias por ela promovidas, devendo a autoridade impetrada se abster de praticar quaisquer atos visando a cobranca das referidas exagdes tdo somente no que concerne as

mencionadas rubricas.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial como coatora, para que cumpra a presente decisdo, bemcomo para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da
Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o drgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da
referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para manifestagéo no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagéo de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

voc
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019812-87.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO DO CONJUNTO RESIDENCIALPRACADAS ARVORES

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANA LOPES SASSO - SP227663

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Recolha a impetrante as custas devidas.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013633-74.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:DJALMALEITE DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO SILVAFERNANDES - SP154452

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Emrazio da solicitagio da CECON juntada aos autos, remetam-se os autos para conciliagdo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007520-07.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: ODEBRECHTAGROINDUSTRIALS.A., BRENCO - COMPANHIA BRASILEIRA DE ENERGIA RENOVAVEL

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCIANA ANGEIRAS FERREIRA - SP147607-B, LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCIANA ANGEIRAS FERREIRA - SP147607-B, LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL- DRF - EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

ODEBRECHTAGROINDUSTRIAL S.Ae BRENCO - COMPANHIA BRASILEIRA DE ENERGIA RENOVAVEL , devidamente qualificadas na inicial, ajuizou o presente mandado de
seguranga, com pedido de liminar, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - DRF - EM SAO PAULO/SP E UNIAO FEDERAL, objetivando a obtengio de provimento
jurisdicional que declare a inconstitucionalidade e ilegalidade do artigo 13, da Lein® 9.779/99 e reconhega o direito de nfo terem os contratos de mituo por elas celebrados com pessoas juridicas que néio sejam instituicdes
financeiras sujeitos a incidéncia do IOF, reconhecendo-se, por conseguinte, o direito 8 compensago de todos os valores indevidamente recolhidos a titulo de IOF/Crédito, devidamente corrigidos mediante a aplicagdo da taxa
SELIC ououtro indice que venha a substitui-la, nos 5 (cinco) anos anteriores a impetragao.

Alegamtratarem+se de pessoas juridicas de direito privado que témpor objetos sociais, dentre outros, “a participagdo emoutras sociedades que explorem, dentre outros correlacionados, negocios de produgdo,
importagdo, exportago e comercializagio de produtos de agricultura e pecudria em geral, especialmente a cultura, industrializagdo e comercializagio de cana-de-agucar para produgdo de agucar, etanol e derivados” e
“exploragdo de atividades agricolas, emespecial, semqualquer tipo de limitagdo, a exploragdo da agricultura de cana-de-agtcar, soja, amendoime milho” dentre outras, conforme se pode depreender de seus atos constitutivos.

Alegam que, em decorréncia de suas atividades, celebram com outras empresas de seu grupo empresarial contratos de mituo por meio dos quais tomam empréstimos em dinheiro das indigitadas empresas,
ficando sujeitas a incidéncia do IOF, donde se conclui haver manifesta inconstitucionalidade, na medida em que o &mbito constitucional de incidéncia do referido tributo circunscreve-se as operagdes que envolvam instituicoes
financeiras ou entidades que, de direito ou de fato, atuemcono tais.

Coma inicial vieramos documentos.
O pedido de liminar foi indeferido (ID 7995142).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (ID 6367607).
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Foioposto Embargos de Declaragdo em face do indeferimento do pedido de liminar (ID 6570146).
Os Embargos foramrejeitados (ID 6661155).

O Ministério Piblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (ID 6686164).

As impetrantes noticiarama interposicdo de Agravo de Instrumento sob n® 5011102-79.2018.403.0000 (ID 8407879).
E o relatorio.
Fundamento e decido.

Pleiteiamas impetrantes a obteng@o de provimento jurisdicional que declare a inconstitucionalidade e ilegalidade do artigo 13, da Lein®9.779/99 e reconheca o direito de ndo teremos contratos de mituo por elas
celebrados compessoas juridicas que ndo sejaminstituicdes financeiras sujeitos a incidéncia do IOF, reconhecendo-se, por conseguinte, o direito a compensagio de todos os valores indevidamente recolhidos a titulo de
10F/Crédito, devidamente corrigidos mediante a aplicagdo da taxa SELIC ou outro indice que venha a substitui-la, nos 5 (cinco) anos anteriores a impetragao.

financeiras, podendo incidir tambémsobre qualquer operagdo comtitulos e valores mobiliarios.
Neste sentido:

EMENTA:IOF: incidéncia sobre operagdes de factoring (L. 9.532/97, art. 58): aparente constitucionalidade que desautoriza a medida cautelar. O ambito constitucional de incidéncia possivel do IOF sobre
operagdes de crédito ndo se restringe as praticadas por instituicdes financeiras, de talmodo que, a primeira vista, a lei questionada poderia estendé-la as operagdes de factoring, quando impliquem financiamento
(factoring comdireito de regresso oucomadiantamento do valor do crédito vincendo - conventional factoring); quando, ao contrério, nfo contenha operagdo de crédito, o factoring, de qualquer modo, parece
substantivar negocio relativo a titulos e valores mobilidrios, igualmente susceptivel de ser submetido por leia incidéncia tributaria questionada.

(STF - Tribunal Pleno - ADI 1763 MC/DF - Relator Ministro Sepulveda Pertence - DJU 26.09.2003, p. 005)

Por sua vez, 0 Colendo STJ firmou o entendimento de que o IOF, emcontratos de miituo, s6 ndo incide quando o crédito provenha do exterior, no se aplicando nos casos emque os recursos saemdo pais,
donde se concluiser devido o IOF nos contratos de miituo firmado entre instituigdes ndo financeiras ou entre estas e pessoas fisicas.

Neste sentido o seguinte aresto.

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL EM MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSTO SOBRE OPERACOES FINANCEIRAS - IOF CONTRATO DE MUTUO ENTRE PESSOAS
JURIDICAS. MUTUARIA SEDIADANO EXTERIOR. EMPRESTIMQ DE MOEDANACIONAL. CON\{ERSAO EM DOLAR. FATO AUTONOMO. ART. 2°, § 2°, DO DECRETO
N. 4.494/2002. OPERACAO DE CREDITO EXTERNO. NAO OCORRENCIA. INCIDENCIA DO "[OF CAMBIO"E DO "IOF CREDITO". VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC.
AUSENCIA.

1. A questéo discutida limita-se a saber se o contrato de miituo celebrado entre Sadesa Brasil Industria e Comércio de Couros Ltda, mutuante, e Sadesa (HK) Limited, mutudria, configura hipdtese de "operagdo
de crédito externo", o que ensejaria as disposicdes do § 2° do art. 2° do Decreto n. 4.494/2002, tese defendida pela autora e desenvolvida pelo Tribunal a quo, ou simples contrato de miituo celebrado no Brasil,
tese defendida pela Fazenda Nacional, e que ensejaria a dupla incidéncia do IOF: uma, no momento da operagio cambial; e outra, no momento da disponibilidade dos valores.

2. Para haver a incidéncia da hipétese do § 2° do art. 2° do Decreto n° 4.494/2002, o contrato de mittuo deve referir-se a crédito advindo do exterior. Essa é a razio pela quala incidéncia do IOF ¢ excluida na
disponibilizagao dos valores decorrentes do mituo (art. 2°, I, do Decreto n° 4.494/2002), pois o tributo incidira por ocasido da conversio dos valores, nas operagdes de cambio (art. 2°, I1, do Decreto n®
4.494/2002).

3. No caso, portanto, verifica-se que ha duas operagdes distintas e autonomas, uma de crédito, outra de cambio, que nfio sdo interdependentes para o curmprimento do contrato de mituofirmado, pois o
empréstimo emmoeda nacional ndo necessita, para sua concretude, que se convertamemmoeda estrangeira os valores contratados. A operaggo de cambio, no caso, € fato auténomo decorrente tdo somente da
vontade das partes e, na pratica, implica compra de moeda estrangeira para, na sequéncia, ser emprestada a mutuaria.

4. Assim, 0 acorddo recorrido esta a negar vigéncia ao art. 13 da Lein. 9.779/99.

5. O julgador, desde que fundamente suficientemente sua decisdo, nio esta obrigado a responder todas as alegagdes das partes, a ater-se aos findamentos por elas apresentados nema rebater uma umtodos os
argumentos levantados, de tal sorte que a insatisfagdo quanto ao deslinde da causa ndo oportuniza a oposigao de embargos de declaragdo, semque presente alguma das hipoteses do art. 535 do CPC.

6. Auséncia de violagdo ao art. 535 do CPC, pois 0 acordio recorrido, de forma clara e fundamentada, aplicou o direito que entendeu incidir a espécie.
7. Recurso especial provido.

(STJ - Primeira Turma - RESP 1063507/RS - Relator Ministro Benedito Gongalves - Dje 23.09.2009)

E a Jurisprudéncia do TRF 3* Regido ndo destoa do entendimento das Cortes Superiores, consoante os julgados a seguir transcritos:
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"PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO
AAPELACAO. OPERACOES DEMUTUO PRATICADAS ENTRE EMPRESAS DO MESMO GRUPO ECONOMICO. INCIDENCIA DO IOF. ART. 13 DA LEI N°9.799/99.
LEGITIMIDADE E CONSTITUCIONALIDADE. AGRAVO LEGALNAO CONHECIDO NA PARTE QUE CONFIGURA INOVACAO EM SEDE RECURSAL. 1. As operagdes de
nituo celebradas por pessoas juridicas, sejam instituigdes financeiras ounéo, subsumemse ao fato gerador insculpido no inciso I do art. 63 do Cédigo Tributério Nacional 2. O art. 13 da Lein® 9.779/99,
amparado nos arts. 63, I eart. 66 do Codigo Tributario Nacional, determinou a incidéncia do IOF sobre as operagdes de crédito correspondentes a mituo de recursos financeiros entre pessoas juridicas ou entre
pessoa juridica e pessoa fisica, conforme as mesmas normas aplicaveis as operagdes de financiamento e empréstimos praticadas pelas instituigdes financeiras. 3. No existe nenhuma inconstitucionalidade na
extensdo da tributagdo pelo IOF as pessoas juridicas nio financeiras, sendo de nenhumvalor a afirmagéo de que o mituo celebrado entre empresas coligadas, para fins apenas empresariais e, portanto, sem
carater especulativo, deveriamrestar fora da rbita de incidéncia do imposto. 4. O Supremo Tribunal Federal, ao julgara ADI n° 1.763 (Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJU 26/9/2003, Tribunal Pleno), exarou
entendimento no sentido de que "o ambito constitucional de incidéncia possivel do IOF sobre operagdes de crédito ndo se restringe as praticadas por instituicdes financeiras". Embora o processo versasse sobre
as operagdes de factoring, o entendimento ¢ perfeitamente aplicavel ao caso vertente. 5. Ademais, o Superior Tribunal de Justica reconheceu a legalidade do art. 13 da Lein®9.779/99, eis que foi editado "dentro
do absoluto contexto do art. 66 do CTN". 6. Cumpre destacar, ainda, alguns aspectos necessarios a se afastar a pretendia inconstitucionalidade: a) o IOF nio temcomo sujeito passivo, a teor da lei,
exclusivamente as "entidades financeiras"; b) ha conformacao do fato gerador do tributo coma transmissdo de valores mobilidrios; ¢) o miituo é uma operagéo de crédito, de modo que o IOF deve compreender
operagdes de mutuo de recursos financeiros entre pessoas juridicas mesmo que nenhuma delas seja "entidade financeira”. 7. Por fim, o argumento de que os contratos denominados "convénio de miitua assisténcia
financeira" e ""contrato de abertura reciproca de crédito" revestir-se-iamde verdadeira natureza de contrato de conta corrente, de forma que ndo se subsumiriama hipdtese tratada no art. 13 da Lein®9.779/99 é
argumento novo deduzido apenas nas razdes do agravo legal, motivo pelo qualndo pode ser conhecido. 8. Agravo legal improvido, na parte conhecida.

(AC 00075831120044036100, DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:04/04/2014).

AGRAVO LEGALEM MANDADO DE SEGURANCA PROCESSUAL CIVIL. RECOLHIMENTO DE IOF. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A decisio agravada foi proferida emconsondncia como entendimento jurisprudencialdo C. STJ, comsupedaneo no art. 557, do CPC, inexistindo qualquer ilegalidade ouabuso de poder.

2. Nema constituicdo, nemo CTN pretenderamdelimitar a incidéncia do tributo sobre operagdes realizadas exclusivamente por instituigdes financeiras. A conclusio que se impde € que todo aquele que, nos
termos da lei, realizar uma operagao de crédito, podera ser alcangado pela tributagio emexame, ndo se exigindo que a operagao tenha sido realizada por uma instituigao financeira. No se trata, portanto, de uma
mera equiparagdo legal a instituicdes financeiras (como fezo art. 15, § 1°, I11, "d", da Lein® 9.249/95), mas uma verdadeira indiferenga legislativa quanto a qualidade ou natureza das instituicdes envolvidas na
operagdo de crédito.

3. O artigo 13 da Lein® 9.779/99 limitou-se a disciplinar a incidéncia do IOF sobre "operagdes de crédito correspondentes a miituo de recursos financeiros entre pessoas juridicas ou entre pessoas juridicas e
pessoa fisica", ndo tendo, desse modo, criado nova hipdtese de incidéncia do tributo, como quer fazer crer a impetrante, considerando que tal hipétese de incidéncia - realizagdo de operagdes de crédito - ja se
encontra previstano CTN (artigo 63, I), tendo a aludida lei somente especificado o tipo de operagdo, o que, conforme precedente da Corte Suprema acima citado, ndo configura inconstitucionalidade.

4. Agravo improvido.

(TRF 3" Regiio, QUARTATURMA, Ap - APELACAO CIVEL- 281678 - 0032212-49.2004.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALMARCELO SARAIVA, julgado em
03/02/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/03/2016 ).

Resta demonstrado, portanto, que a tese da inconstitucionalidade e ilegalidade do artigo 13 da Lein® 9.779/99 desde ha muito ja foi enfrentada pela Jurisprudéncia, restando assentado o entendimento de sua
perfeita higidez perante 0 Ordenamento Juridico Patrio, o que torna improcedente o pedido formulado.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o processo comresolugo de mérito, com findamento no
inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil

E indevida a condenagio emhonorrios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Dé-se ciéncia desta sentenga ao ilustre relator do Agravo de Instrumento n® 5011102-79.2018.403.0000 (ID 8407879).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5030493-53.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:AKTAMOTORS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: WESLEY SIQUEIRA VILELA - SP143692

IMPETRADO:. DELEGADO DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Vistos emsentenca.

AKTA MOTORS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO- DERAT, objetivando a concess3o de provimento jurisdicional que declare o direito
liquido e certo da impetrante emrealizar o creditamento dos valores referentes ao PIS e COFINSS decorrentes das aquisigdes de veiculos e autopegas para revenda e sujeitos ao regime monofésico.

Alega a impetrante, emsintese, que ¢ revendedora de veiculos e autopegas, sendo sujeita ao regime de tributagao monofsica do PIS e da COFINS.

Relata que, coma edigdo da Lein® 11.033/04, houve a autorizagéo para o creditamento do PIS e da COFINS nas hipéteses de aquisicdes de produtos sujeitos ao regime monofasico, cuja saida se d4 com
aliquota zero.

Menciona que tal previsdo legal ocasionou a revogacdo tacita das disposi¢des legais contidas nos artigos 3°, inciso I, “b”, das Leis n° 10.637/02 e 10.833/03, normas essas que vedavam o referido
creditamento do PIS e da COFINSS nessas hipoteses.

Sustenta que “ndo obstante a revogagdo das normas que impediam o direito ao crédito do PIS e da COFINS néo cumulativos, decorrentes das aquisicdes de veiculos e autopegas destinados a
venda com aliquota zero, em fase de regime monofasico, a Secretaria da Receita Federal do Brasil insiste em negar tal direito”.

Afnicial veio instruida comos documentos de fls. 25/40.
Liminar indeferida as fls. 43/45(1D 13097900).

Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 13354158), por meio das quais sustentou, preliminarmente, a ilegitimidade ativa. No n¥érito postulou pela legalidade dos atos
praticados.

Emcumprimento a determinagao judicial de fl. 68(ID 15243412), a parte impetrante se manifestou as fls. 72/77, defendendo sua legitimidade ativa para atuar no presente feito (ID 15908777).
Intimado, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica de direito piiblico interessada se manifestoua fl. 49(ID 13322776).
Asfls. 69/71(1D 15363559) 0 Ministério Piblico Federal apresentou parecer postulando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, no tocante a preliminar de ilegitimidade ativa suscitada pela autoridade impetrada, tal alegacio devera ser afastada, tendo em vista constar nos autos elementos que corroboramcoma tese de que
a impetrante se syjeita ao recolhimento das exagdes aqui discutidas, originando o seu eventual direito liquido e certo.

Passo ao exame do mérito.

Postula a impetrante a concessio de provimento jurisdicional que declare o direito liquido e certo da impetrante em realizar o creditamento dos valores referentes ao PIS e COFINS decorrentes das
aquisicoes de veiculos e autopegas para revenda e sujeitos ao regime monofésico.

Estabelece o artigo 195 da Constituigdo Federal:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre”.
()
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Dispdemos artigos 1° e 3° da Lei 10.485/02:

“Art. 1° As pessoas juridicas fabricantes e as importadoras de maquinas, implementos e veiculos classificados nos codigos 73.09, 7310.29, 7612.90.12, 8424.81, 84.29, 8430.69.90, 84.32, 84.33, 84.34,
84.35, 84.36, 84.37, 87.01, 87.02, 87.03, 87.04, 87.05, 87.06 ¢ 8716.20.00 da Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados - Tipi. aprovada pelo Decreto no 7.660. de 23 de dezembro
de 2011, relativamente a receita bruta decorrente de venda desses produtos, ficam sujeitas ao pagamento da contribuigdo para o Programa de Integragdo Social e de Formagéo do Patrimonio do Servidor
Publico - PIS/Pasep e da Contribuigéo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, as aliquotas de 2% (dois por cento) e 9,6% (nove inteiros e seis décimos por cento), respectivamente.

)

§ 20 Os valores referidos no caput:

1 - ndlo poderdo exceder a 9% (nove por cento) do valor total da operagao;
11 - serdo tributados, para fins de incidéncia das contribuigdes para o PIS/Pasep e da Cofins, a aliquota de 0% (zero por cento) pelos referidos concessionarios.

Art. 3° As pessoas juridicas fabricantes e os importadores, relativamente as vendas dos produtos relacionados nos Anexos I e II desta Lei, ficam sujeitos a incidéncia da contribuicio para o PIS/PASEP e da
COFINS as aliquotas de:

)

§2° Ficamreduzidas a 0% (zero por cento) as aliquotas da contribuiciio para o PIS/PASEP e da COFINS, relativamente 2 receita bruta auferida por comerciante atacadista ou varejista, coma
venda dos produtos de que trata”.

(grifos nossos).

Prevéa Lein® 10.833/03:

“Art. 10A Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia nfio cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de
sua denominagdo ou classificagdo contabil.

()

Art. 20Para determinagdo do valor da COFINS aplicar-se-4, sobre a base de calculo apurada conforme o disposto no art. 10, a aliquota de 7,6% (sete inteiros e seis décimos por cento).
(...)

Art. 30 Do valor apurado na forma do art. 2° a pessoa juridica poderé descontar créditos calculados emrelagdo a:

1 - bens adquiridos para revenda, exceto emrelagdo as mercadorias e aos produtos referidos:

(..)

b)nos §§ 1o e 1o-A do art. 20desta Lei”.

(grifos nossos).
Por fim, fixa o artigo 17 da Lein® 11.033/04:

“Art. 17. As vendas efetuadas com suspensdo, isen¢do, aliquota 0 (zero) ou ndo incidéncia da Contribuicdo para o PIS/PASEP e da COFINS ndo impedem a manutencdo, pelo vendedor, dos créditos
vinculados a essas operagdes”.

De inicio, cumpre tecer algumas consideragdes acerca do regime monofasico de tributagdo. De acordo comtal regime, os importadores e fabricantes de certos produtos sofremaliquotas mais gravosas de PIS
e COFINS, desonerando as demais fases da cadeia produtiva, que ficamsujeitas a aliquota zero.

E certo que, se tratando de tributagaio submetida ao regime monofisico, néio ha incidéncia dos mesmos ao decorrer da cadeia produtiva, sendo este requisito essencial para que ocorra o creditamento do PIS e
da COFINS.

Ademnais, o artigo 3° da Lein® 10.485/02 proibe o creditamento sobre a revenda, uma vez que a fabricante/importadora atua como substituta tributaria das revendedoras, sendo este o caso dos autos.

Semprejuizo, ndio é o caso da aplicagio do artigo 17 da Lein® 11.033/04, posto que tal artigo ¢ geral e anterior emrelagio ao artigo 3°, inciso I, “b”, da Lein® 10.833/03, modificada emseus termos pela Lei
n° 11.787/08.

A fimde corroborar como entendimento acima proposto, transcrevo excertos de jurisprudéncia do E. TRF da 3* Regido:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. PIS E COFINS. TRIBUTACAO MONOFASICA. ART. 17 DALEI 11.033/04. RESTRICAO ART. 111 - CTN. APELACAO IMPROVIDA.

-0 sistema de incidéncia monofisica do PIS e da COFINS constitui-se da concentracfio da tributacfio nas etapas de producfio e importacio, desonerando as etapas subsequentes de
comercializacéo.

-No caso concreto, 0 objeto social da impetrante ¢ a Comercializagdo de Derivados de Petrleo, Servigos de Lavageme Lubrificagdo de Veiculos e Loja de Conveniéncia.
-Aincidéncia do PIS e da COFINSS emtalatividade econdmica, como indica a propria inicial, se da de modo monofasico.
-Na hipdtese, por tratar-se de tributo monofasico, inexistem incidéncias miltiplas ao longo do ciclo econdmico, pressuposto fatico necessario para a adogao da técnica do creditamento.

- No tocante a possibilidade de creditamento prevista no art. 17 da Lein® 11.033/2004, ha que se ressaltar que tal legislagao ¢ aplicavel especificamente aos beneficiarios do REPORTO (Regime Tributario para
Incentivo 8 Modernizagio e a Ampliagio da Estrutura Portudria), situagéo na qual, consoante se infere dos autos, a apelante niio se enquadra. A previsdo contida nesse dispositivo legal nio possui o alcance
pretendido pela impetrante, porquanto se trata de politica de beneficio fiscal, devendo ser interpretado restritivamente, consoante dispde o artigo 111 do Cédigo Tributario Nacional.

- No caso, adotada a orientagdo 2 Turma do STJ.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2011/Decreto/D7660.htm

-Apelagdo improvida.

(TRF 3* Regiio, 4* Tumm, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5002235-15.2018.4.03.6106, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em 11/10/2019,
Intimagdo via sisterna DATA: 15/10/2019)

MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. APELAGAQ. PIS/COFINS. CUSTO. VEICULOS. REVENDA. RECURSO A QUE SE
NEGAPROVIMENTO.

I - Compulsando os autos, verifica-se por meio do Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ que a impetrante tem como atividade principal o comércio de veiculos automotores, pneus,
pneunniticos, servicos mecénicos e mAiquinas agricolas, alémda importagéo e exportaciio de tais produtos.

11 - No caso emcomento, cumpre salientar que emrelagio a atividade praticada pela empresa impetrante a incidéncia da contribuigio socialao PIS e COFINS da-se sob o regime de substituigio tributaria, qual
seja, o regime ndo cumullativo com incidéncia monofasica, tal como previsto na Lein® 10.485/2002 (arts. 1° e 3°). Assim, a fabricante/importadora atua como substituta tributaria das revendedoras,
hipétese em que a estas fica vedado qualquer creditamento sobre a revenda (Art. 3° da I ei 10.485/2002).

1IT - Como se observa, a redugdo a zero da aliquota (ou a exclusdo da base de calculo) das contribuigdes ¢ estendida sobre a receita bruta auferida pela empresa na revenda ao consumidor, ou seja, mesmo o
lucro percebido pela concessionaria na conclusio da operacio niio esta sujeito a tributaciio. Ora, se o servico e a despesa de frete com veiculos séo inerentes a sua aquisicio a partir da
fabricante/importadora, e a inexisténcia da aliquota a titulo de PIS/COFINS abrange niio sé os custos na aquisicfio, mas o proprio lucro da concessionsria na alienacéio dos automéveis, falece
sentido & pretensiio da parte impetrante. E dizer, ainda que se pretenda separar o acordo sobre o frete, enquanto prestagdo de servigo, do negdcio principal de compra e venda, a vinculagdo direta e
necessaria entre as operagdes ndo permite o destacamento do custo do frete como despesa contingente e dissociada da cadeia produtiva sujeita ao regime monofasico em relagdo a qual a impetrante ndo ¢
tributada sequer emseu proveito econdmico - que, por definicdo -, coteja os custos da operagio.

1V - Também, niio h4 que se aplicar ao caso o art. 17 da Lei n. 11.033/04, segundo o qual,““as vendas efetuadas comsuspensdo, isencio, aliquota 0 (zero) ou ndo incidéncia da Contribuicio para
0 PIS/PASEP e da COFINS néio impedem a manutencio, pelo vendedor, dos créditos vinculados a essas operacdes”, visto que o referido dispositivo é geral e anterior emrelacio a alinea “b”
doinciso I do artigo 3° da Lei n. 10.833/03, visto que comredacfio dada pela lei n® 11.787, de 2008.

V - Desse modo, ndo demonstrado nos autos, pela impetrante, o alegado direito liquido e certo ao creditamento da contribui¢do ao PIS/COFINS, por conseguinte nio ha de se cogitar no direito a compensagao
de valores supostamente recolhidos indevidamente.

VI - Apelagdo ndo provida.

(TRF 3* Regiio, 3" Turmm, ApCiv- APELACAO CIVEL - 5003648-58.2017.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 19/09/2019, Intimagio via
sistema DATA:26/09/2019)”.

(grifos nossos).

Assim, de acordo comtodo o exposto, néio ha relevancia na findamentago da impetrante, a ensejar a concessdo da medida pleiteada.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma cono pleiteada, extinguindo o processo comjulgamento do mgérito, com fundamento no artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante.

E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5032195-34.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GVINAH INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS E PANIFICACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ESTER GALHA SANTANA - SP224173, RICARDO CHAMON - SP333671

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA
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GVINAH INDUSTRIAE COMERCIO DEALIMENTOS E PANIFICACAO LTDA, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, compedido liminar, contra ato coator do
DELEGADO DADELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SPe UNIAO FEDERAL |, objetivando a concessio
de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que mantenha a impetrante no Programa de Regularizagdo Tributaria Rural (PRR), independentemente do pagamento prévio da prestagdo de 2,5% da divida
consolidada de que trata o artigo 3°, inciso I da Lein.° 13.606/2018, afastando-se os efeitos do artigo 7° e 10° da Lein.® 13.606/2018, os quais autorizam o indeferimento do parcelamento e/ou a excluséo do contribuinte
enquanto ndo forempagos os valores de que tratamo artigo 3° da referida Lei, emestrita observancia ao Principio da Especialidade inserto no artigo 2°, § 2°, da Lei de Introdug@o as Normas do Direito Brasileiro —antiga LICC
(Decreto-Lein.° 4.657/1942) ou, alternativamente, caso nio seja afastada a condig@o imposta pelo art. 7° da Lein® 13.606/2018 para formalizagdo da adesio ao PRR, que seja reconhecido o direito ao pagamento do valor do
debito consolidado mediante a conversao proporcional de deposito emrenda e, ao final, seja julgado procedente o pedido, para o fim de assegurar a alocagdo do valor depositado a divida incluida no PRR coma redugio de
100% dos juros e da multa de mora efetivamente depositados, nos exatos termos do que determinam o artigo 6° da Lein.° 13.606/2018, o artigo 7° da IN RFB n.° 1.784/2018 e do artigo 1°, §3°, incisos I e IT da Lein.®
9.703/1998.

Pleiteia, por fim, que seja autorizado a impetrante levantamento do saldo remanescente relativamente a mutlta e aos juros de mora depositados, sob pena de violagio ao principio constitucional da isonomia (artigos
5°, capute 150, 11, ambos da Constituicdo Federal), da seguranca juridica (artigo 2°, caput da Lein® 9.784/1999), da razoabilidade e da proporcionalidade, bemcomo a sedimentada jurisprudéncia acerca do tema, emespecial,
o entendimento manifestado pelo E. Superior Tribunal de Justiga quando do julgamento do Recurso Especialn® 1.251.513/PR (Terma 485 ¢ 486).

Emplantio no dia 26 de dezembro de 2018, foi deferida parcialmente a medida liminar, to somente para que a impetrante fosse mantida no PRR independentemente do pagamento prévio da prestagao de 2,5%
da divida consolidada de que trata o art. 3°, inciso I, da Lein® 13.606/2018, afastando, para tanto, os efeitos do art. 7° ¢ 10 da referida Lei (ID 13471923).

Interpostos Embargos de Declaragio (ID 13875983), forameles rejeitados (1D 13923878).
Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes e requereu a improcedéncia do pedido inicial (ID 14553415).

O Ministério Publico Federal apresentou parecer postulando pelo prosseguimento do feito sema sua intervenggo (ID 14683188).

A impetrante noticiou a interposicdo de Agravo de Instrumento sob n° 5004286-47.2019.403.0000, contra o deferimento parcial da liminar requerida (ID 14746910).
E o relatério.

Fundamento e decido.

Ante a inexisténcia de matéria preliminar, passo ao exame do meérito, nos termos do artigo 355, I, do Cédigo de Processo Civil.

Postula a impetrante a a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que mantenha a impetrante no Programa de Regularizagio Tributaria Rural (PRR), independentemente do
pagamento prévio da prestacio de 2,5% da divida consolidada de que trata o artigo 3°, inciso I da Lein.® 13.606/2018, afastando-se os efeitos do artigo 7° ¢ 10° da Lein.® 13.606/2018, os quais autorizamo indeferimento do
parcelamento e/oua exclusdo do contribuinte enquanto ndo forempagos os valores de que tratamo artigo 3° da referida Lei, emestrita observéncia ao Principio da Especialidade inserto no artigo 2°, § 2°, da Leide Introdugdo as
Normas do Direito Brasileiro — antiga LICC (Decreto-Lein.® 4.657/1942) ou, alternativamente, caso ndo seja afastada a condi¢éo imposta pelo art. 7° da Lein® 13.606/2018 para formalizagéo da adesio ao PRR, que seja
reconhecido o direito ao pagamento do valor do debito consolidado mediante a conversao proporcional de deposito emrenda e, ao final, seja julgado procedente o pedido, para o fimde assegurar a alocag@o do valor depositado
a divida incluida no PRR coma redugo de 100% dos juros e da multa de mora efetivamente depositados, nos exatos termos do que determinamo artigo 6° da Lein.® 13.606/2018, o artigo 7° da IN RFB n.° 1.784/2018 ¢ do
artigo 1°, §3°, incisos I e I1 da Lein.° 9.703/1998.

Pois bem, inicialmente, dispde o inciso 11 do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 50

(..)
11 - ninguémsera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo emvirtude de lei;”

Entretanto, ha de se considerar no presente caso as disposicdes contidas nos artigos 100, 111 e 155-A do Cédigo Tributario Nacional:

“Art. 100. Sao normas complementares das leis, dos tratados e das convengdes internacionais e dos decretos:

1 - os atos normativos expedidos pelas autoridades administrativas;

()

Art. 111. Interpreta-se literalmente a legislag@o tributaria que disponha sobre:

1 - suspensdo ou exclusio do crédito tributario;

11 - outorga de isencdo;

111 - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributarias acessorias.

()

Art. 155-A. O parcelamento serd concedido na forma e condicio estabelecidas emlei especifica.
(grifos nossos).

Assim, ¢ consabido que o parcelamento ¢ uma forma de beneficio concedido por lei para a quitagdo do débito, e, por essa razio, deve ser cumprido em seus estritos termos. Nesse sentido, o art. 155-A do
Codigo Tributario Nacional prevé a possibilidade de concessao de parcelamento do crédito tributario, desde que observadas as condigdes estabelecidas na lei que o instituir.

Com efeito, nfio obstante as alegacdes expendidas, a sistematica do parcelamento de débitos visa proteger o interesse publico e assegurar a quitacdo das dividas fiscais. O contribuinte ao fazer a op¢do pelo
parcelamento declara e reconhece a procedéncia da pretensio fiscal, assimcomo firma o compromisso nas condigdes a que adere.
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Da anélise dos autos, verifica-se que a impetrante pretende obter os beneficios da legislagdo que instituiu 0 Programa de Regularizagdo Tributéria Rural (PRR) sem se comprometer com os dnus por ela
estabelecidos, fixados nos artigos questionados na inicial. Comefeito, apos a adesdo ao programa, pretende que se tornem letra morta aquelas normas que Ihe importam em 6nus para obtencao das benesses do parcelamento,
escolhendo, sponte propria, quais devemser aplicadas ao seucaso.

Ora, as exigéneias impostas pelos programas de beneficio fiscal instituidos pela Administragdo ndo violam qualquer principio constitucional, uma vez que, no momento da adesdo, aquelas sdo levadas a
conhecimento do contribuinte, sendo-he facultada a aceitagdo dos requisitos, bemcomo dos 6nus, néo podendo este, apds sua adesao, eximir-se das exigéncias legais. Ademais, a adesdo ao programa configura ato voluntario da
pessoa, fisica ou juridica, interessada, que ao formular o pleito de ingresso no programa, o contribuinte o faz aquiescendo, comas condicionantes legalmente assentadas. Por conseguinte, nio cabe ao contribuinte o direito da
escolha das clausulas que devem ou ndo ser aplicadas ao programa que aderiu, antes estas lhe sdo impostas, conforme a lei que a instituiu, nem tao pouco lhe ¢ conferido o direito de permanecer em determinado programa se
descumprir as regras legais que The sdo impostas, ou proceder da forma melhor lhe convém.

Nesse sentido, o art. 155-A do Cddigo Tributario Nacional prevé a possibilidade de concessdo de parcelamento do crédito tributario, desde que observadas as condigdes estabelecidas na lei que o instituir, com
a consequente suspensdo de sua exigibilidade. Nesse sentido, inclusive, os seguintes excertos jurisprudenciais dos E. Tribunais Regionais Federais . Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ARTIGO 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PEDIDO DE
ANTECIPAGAO DA TUTELA RECURSAL. BENEFICIO DE QUITAGAO ANTECIPADA DE DEBITOS PARCELADOS. INOBSERVANCIA DOS PRESSUPOSTOS DA LEI N°
13.043/2014, ART. 33, E DA PORTARIA CONJUNTA PGFN/RFB N° 15/2014, ARTS. 1°, § 2°, E 2°. INEXISTENCIA DE “FUMUS BONI IURIS”. RECURSO IMPROVIDO.

1. De acordo como art. 300 do CPC/2015, “a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo™.
2. Incasu, a presenca destes requisitos ndo foi suficientemente demonstrada, mesmo porque a interessada ja tema seu desfavor duas decises judiciais.

3. K incontroverso que nio foi observado o cumprimento de todos os requisitos para adesfio ao beneficio em comento. O contribuinte niio observou os pressupostos do art. 33 da Lei n°
13.043/2014 e da Portaria Conjunta n° 15/2014 (art. 1°, § 2° e art. 2°) ao formalizar o Requerimento de Quitacfio Antecipada. Alega, contudo, que a regulamentacio contida na IN SRF n°

672/2006 é ilegal e desproporcional.

4. Se o contribuinte adere a umparcelamanto -que é beneﬁcw vinculado 2 lei de regéncia - deve submeter-se a suas regras. E ao J udicidrio mw cabe incursionar nos meandros do acordo de

Min. Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em25/11/2014, Processo Eletronico DJe-245 DIVULG 12-12-2014 PUBLIC 15-12-2014 — RE 595921 AgR Relator Min. Dias Toffoli, Primeira
Turma, julgado em21/10/2014, Acérdéio Eletronico DJe-228 DIVULG 19-11-2014 PUBLIC 20-11-2014 — RE 742352 AgR, Relator(a): Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, julgado
em 05/08/2014, Processo Eletronico DJe-157 DIVULG 14-08-2014 PUBLIC 15-08-2014), a duas ue nfio pode de qualquer modo invadir o espaco de competéncia dos 6rgiios do Poder
Executivo.

desao, a0 contribuinte s6 resta anuir com os termos do acordo, descabendo qualquer ingeréncia dele - ou do Judicidrio, sob pena de afronta a separacfio de poderes - nas cliusulas do favor
concedido.

6. Por fim, diante da existéncia de normas legais que expressamente disciplinam em pormenores os critérios de adesio ao beneficio fiscal, descabe a invocacéio de principios para se safar do
cumprimento de determinacdes da lei. (TRF3, Segunda Secdo, TutAntAntec n° 5004392-43.2018.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Johonson Di Salvo, j. 10/09/2018, DJ.17/09/2018).

“MANDADO DE SEGURANCA. PARCELAMENTO. LEI N° 12.996. ADMINISTRACAO ADUANEIRA. MULTA. NOMECLATURA. MULTA ISOLADA. CUMULAGCAO DA
MULTA ISOLADA COM MULTA DE OF{CIO. POSSIBILIDADE. PARCELAMENTO EM 180 (CENTO E OITENTA) PARCELAS. INVIABILIDADE. 1. Constituem nuiltas isoladas
aquelas aplicadas pela Administragdo Aduaneira em decorréncia de infracio administrativa ao controle das importagdes, sendo irrelevante que tenha havido ou néio o pagamento dos tributos incidentes na
importagdo. Nao havendo relagdo coma constituigéo de crédito tributdrio, é certo que se trata de multa isolada, e ndo de multa de oficio.

2. Amulta isolada pela incorreta classificagdo da mercadoria importada temnatureza diversa da multa de oficio que objetiva penalizar o contribuinte que deixa de recolher os tributos de forma voluntéria, de forma
que sua aplicagdo ndo implica ilegalidade, podendo, inclusive, incidiremde forma cumulativa.

suas regras especiais, requisitos e condicdes, nio podendo beneficiar-se apenas das vantagens e pretender afastar os deveres correspondentes, tampouco conjugar os dispositives que lhe
agradampara criaciio de nova e particular modalidade de parcelamento.” (TRF4, Segunda Turma, AC n° 5024774-51.2015.404.7108, Rel. Des. Fed. Romulo Pizzolatti, j. 16/05/2017)

(grifos nossos).

Ademais, ndo pode o Poder Judicidrio, que atua como legislador negativo, criar, a revelia de autorizativo legal, outra sistermatica ou critérios distintos, sob pena de ofensa ao principio da separag¢io dos poderes
previsto na Constituicio Federal

Alémdisso, é de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade funcional, que se traduzno equilibrio entre os Poderes. Nesse influxo, ensina Canotilho que: “O principio da
conformidade fincional temem vista impedir, emsede de concretizagdo da Constituicio, a alteragio da repartigdo das fingdes constitucionalmente estabelecida. O seu alcance primeiro € este: o 6rgio (ou 6rgios) encarregado
da interpretagdo da lei constitucional ndo pode chegar a umresultado que subverta ou perturbe o esquenna organizatorio-fincional constitucionalmente estabelecido” (O Direito Constitucional e Teoria da Constituigdo, Livraria
Almedina, Coibra. 3* Ed. 1998, p. 1149).

Assim, de acordo comtoda a findamentagio exposta, ndo ha relevancia no requerido pela impetrante a ensejar a concessao da seguranca.

Ante o exposto, REVOGO a liminar parcialmente deferida nestes autos, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, forma cono pleiteada, extinguindo o processo com
julgamento do mérito, com findamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

Dé-se ciéneia da presente decisio ao ilustre Desermbargador Federal Relator do Agravo de Instrumento sob n° 5004286-47.2019.403.0000.
E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Apbs o transito emjulgado desta decisdo converta-se emrenda da UNTAO os valores depositados nestes autos.

Publique-se. Registre-se. Intimemse e Oficie-se.
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Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

OoDY

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014029-17.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BRUNO HENRIQUE BATISTA SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE:ALINE CAVALCANTI CARDOSO - SP339835, MARCIO VINICIUS DOS SANTOS - SP220043
IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE BRASILCAMPUS ITAQUERA, UNIVERSIDADE BRASIL

SENTENCA

Vistos e etc.

BRUNO HENRIQUE BATISTA SANTOS, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de limnar, contra ato coator do REITOR DA
UNIVERSIDADE BRASIL, pleiteando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata efetivagdo da matricula do impetrante no curso de graduagéo em Odontologia, coma mesma
composi¢do de desconto de preco anteriormente concedida, possibilitando-o que curse 0 5° semestre que se inicia emagosto proximo.

Alega o inpetrante, emsintese, que como estudante da Universidade Brasil cursou até 0 4° semestre do curso de Odontologia, dizainda que a impetrada niio emitiu os boletos para pagamentos
das mensalidades referentes aos meses de outubro e novembro de 2017, ficando débitos emaberto.

Sustenta ter comparecido a sede da Universidade para solucionar a questéo, obtendo informagdes da instituigéo de ensino de que os boletos das mensalidades ndo foram gerados por problemas
internos.

Acrescenta que em 15/10/2018 a parte impetrante firmou acordo coma Universidade Brasil, sendo estabelecido que as parcelas referentes aos meses de outubro ¢ novembro de 2017, bemcomo
as de janeiro e fevereiro de 2018 seriamdevidamente adimplidas. Defende que o acordo entabulado tambémprevia a rematricula do impetrante.

Afirma que pagou todas as parcelas emaberto, poréma instituigdo de ensino ndo permitiu que o impetrante fizesse a rematricula no 5° semestre do curso de Odontologia.
Defende que notificou a impetrada em 10/07/2019, obtendo resposta em24/07/2019 de que havia sido considerado o abandono de curso pelo impetrante.
A nicial veio instruida comos documentos.
A liminar foi indeferida.
Foramprestadas as informagdes pela autoridade impetrada.
O Parquet manifestou-se sendo desnecessaria sua intervengdo, pugnou pelo prosseguimento do feito.
Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o breve relato.

Decido.
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A questdo trazida a julgamento temcomo ponto nuclear o direito do impetrante emobter sua rematricula no 5° semestre do curso de Odontologia.
Nota-se, porém, que o impetrante cursou até o 4° semestre do Curso de Odontologia que se findouno ano de 2017.

Fato € que, por sua propria narrativa € possivel constatar que ndo realizou sua rematricula para o semestre seguinte no ano de 2018. Ousseja, permaneceu por mais de 2 (dois) semestres, isso € por
mais de 1(um) ano semefetivar sua rematricula.

Pois bem, cabe notar que a jurisprudéncia patria se posiciona no sentido de que o Poder Judiciario deve analisar apenas a observancia, no caso concreto, dos principios constitucionais, em
especiala legalidade, isonomia e razoabilidade.

As Instituicdes de Ensino Superior, témautonomia conferidas pelo texto constitucional, e por isso podemadotar seus proprios métodos para avaliagdo, bemcomo critérios para matricula de seus
alunos. Nesse sentido, dispdemo artigo 6° ¢ 207 da Constituicio Federal:

“Artigo 6° - So direitos sociais a educagdo (...) .na formma desta Constituigao.
()

Artigo 207 - As universidades gozamde autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, e obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e
extensdo.”

A instituigo ¢ livre para estabelecer suas regras emrelagdo aos critérios a seremcumpridos pelos alunos quanto a matricula emseus cursos, semque isso signifique afronta a Constituigdo Federal
e/ounormas infralegais. A saber, 0 Art 53, da Lei de Diretrizes:

“Art. 53. No exercicio de sua autonomiia, s3o asseguradas as universidades, semprejuizo de outras, as seguintes atribuigdes:

(...) II - fixar os curriculos dos seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes;

(...) V- elaborar e reformar os seus estatutos e regimentos emconsondncia comas normas gerais atinentes;”

Colaciono as informagdes prestadas pela autoridade impetrada, a saber:
()
5. Porém, conforme seré evidenciado, inclusive comsuporte documental, que as alegagdes do Impetrante nfo condizemcoma realidade.

6. O aluno para retorno devera prestar novo Processo Seletivo e adequar-se a grade vigente do curso, a sua anilise ja foi realizada pelo Coordenador do curso e esta disponivel
na Central de Atendimento ao aluno.

7. Ante o exposto, ndo restamduvidas das razdes que impedemo Impetrante de prosseguir como seu curso e efetuar a matricula, até que regularize suas pendéncias.” (grifos nossos).

Ora, pelo exame do conjunto probatorio o impetrante permaneceu fora da instituicdo por mais de 1(um) ano, a bem da verdade o fato de recentemente notificar a autoridade, apenas tentou
renovar o suposto ato coator.

Todavia, pelas informagdes supracitadas prestadas pela autoridade impetrada, ndo se fala em negativa de inscrigdo do impetrante, porém, condiciona a submissao a novo exame para que seja
efetuada sua rematricula.

Portanto, ndio ha ilegalidade no ato da autoridade impetrada, a bemda verdade néo hé direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus.

A instituicdo de ensino, ao praticar seu ato, motivando suas razoes, ndo feriu os principios Constitucionais e tampouco as normas infralegais. Ademais, segundo a teoria dos motivos determinantes
a pratica de atos administrativos impde que, uma vez declarado o motivo do ato, este deve ser respeitado. E mais, esta teoria vincula o administrador ao motivo declarado. Para que haja obediéncia ao que prescreve a teoria, 0
motivo ha de ser legal, verdadeiro e compativel como resultado, assimvale dizer, a teoria dos motivos determinantes ndo condiciona a existéncia do ato, mas simsua validade.

In casu, pelo exame do conjunto probatorio a autoridade impetrada, agiu dentro da legalidade e no exercicio de sua autonomia universitaria, pautou-se pelos atos regulamentares, atuou emsua
esfera de poder e de autoorganizago, conferido pelo art. 207 da Constituigdo Federal/1988.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, DENEGO A SEGURANCA e JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Por conseguinte, extinguo o processo comresolugdo do
mérito, com fimdamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Custas ex lege.
Honorérios advocaticios indevidos.

PR.IO.
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Sao Paulo, data de assinatura do sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009985-86.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:FRIGOLS.A., FRIGOLS.A,, FRIGOLS.A., FRIGOLS.A.,FRIGOLS.A.,FRIGOLS.A.,FRIGOLS.A.,FRIGOLS.A.,FRIGOLS.A.,FRIGOLS.A.,FRIGOLS.A.,FRIGOLS.A.,

FRIGOLS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, GUSTAVO BURINI FAVARO - SP357230
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, GUSTAVO BURINI FAVARO - SP357230
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, GUSTAVO BURINI FAVARO - SP357230
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, GUSTAVO BURINI FAVARO - SP357230
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, GUSTAVO BURINI FAVARO - SP357230
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, GUSTAVO BURINI FAVARO - SP357230
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, GUSTAVO BURINI FAVARO - SP357230
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, GUSTAVO BURINI FAVARO - SP357230
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, GUSTAVO BURINI FAVARO - SP357230
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, GUSTAVO BURINI FAVARO - SP357230
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, GUSTAVO BURINI FAVARO - SP357230
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, GUSTAVO BURINI FAVARO - SP357230
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, GUSTAVO BURINI FAVARO - SP357230

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

FRIGOLS/A, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO- DERAT, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que declare a suspensio da exigibilidade do crédito tributério, garantindo-se a expediciio de CPD-EM em favor da impetrante, bem como

determine que a autoridade impetrada se abstenha de praticar quaisquer atos coercitivos ou punitivos que impegamo exercicio de tal direito.

Alega a impetrante, emsintese, que, para a consecugdo de suas atividades, requereu junto 8 Receita Federal do Brasil a emissao de Certidao Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa, a fimde satisfazer os

requisitos necessarios para usufruir do beneficio fiscal denominado “PRODUZIR”, instituido pela Lein® 13.591/00.

Relata que a autoridade impetrada negou a emissdo da referida certido, sob o fmdamento da existéncia de débitos/processos emaberto relativos ao FUNRURAL.

Menciona que, ndo obstante tal declaragio da autoridade coatora, os referidos débitos estdo garantidos através da apresentagdo de depdsitos judiciais emagdes proprias, estando coma exigibilidade suspensa,

emconsonancia como previsto no artigo 151, inciso II, do CTN.

Sustenta que, “os valores constantes do Relatério Complementar de Situagdo Fiscal sdo exatamente os mesmos que se encontram depositados, de modo que o débito estd suspenso”

Argumenta que, “sem a Certiddo de Regularidade Fiscal emitida pelo fisco, o contribuinte fica limitado quanto ao exercicio da exploragao de sua atividade econémica, eis que ndo poderd angariar

7

i T

recursos financeiros junto a instituicdes financeiras, 6rgdos publicos, participar de certames licitatorios, dentre outros, especi

nop caso, imp lo-a de gozar de um beneficio fiscal legalmente

concedido pelo Estado de Goids, trazendo graves prejuizos a impetrante, além de prejudicar seu desenvolvimento, produgdo e execugdo do seu objeto social com eficiéncia”.

A nicial veio acompanhada dos documentos de fls. 28/315.

Foideterminada a emenda & inicial (ID 6951621), sendo cumprida pela impetrante as fls. 474/477(1D 7114625).

As fls. 478/479(1D 7267144) foi deferido parcialmente o pedido liminar.

As fls. 484/485(1D 7452609) requereu a impetrante emenda a inicial, a fimde incluir emseus pedidos a andlise relativa a competéncia margo de 2018, sendo tal valor depositado judicialmente emagdo propria.

Foramjuntadas guias de depésito judicial pelo impetrante relativas a competéncia de setembro de 2009(ID 7527121).

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes (1D 8402288) por meio das defendeua legalidade dos atos praticados e pugnou pela denegagdo da seguranca.

Intimado, o drgio de representagdo judicial da pessoa juridica de direito piiblico interessada tomou ciéncia de todo o processado, requerendo o ingresso do feito (ID 7772144).
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A parte impetrante requereu a reapreciagdo do pedido liminar (ID 8822738), sendo tal pedido indeferido (ID 8829212).

Agravo de instrumento interposto pela impetrante sob o n° 5013956-46.2018.403.0000(1D 8939037), sendo juntada decisdo que deferiua antecipagio da tutela recursal (ID 22832899).
Informoua Unido Federala suficiéncia dos depdsitos apresentados pela impetrante (ID 11785351).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (ID 8634957).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que declare a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, garantindo-se a expedi¢do de CPD-EM em favor da impetrante, bemcomo determine
que a autoridade impetrada se abstenha de praticar quaisquer atos coercitivos ou punitivos que impegamo exercicio de tal direito.

Pois bem, de acordo com as informagdes processuais trazidas aos autos (ID 8402288- pag. 19-45), nas agdes judiciais de n° 0000643-49.2017.403.6108, 0002749-05.2013.401.3901, 0000286-
39.2017.401.3905, 1005410-37.2017.401.3500 e 00006434-92.2017.403.6108 foramrealizados depdsitos judiciais a fimde suspender a exigibilidade do crédito tributério discutido nos referidos processos.

Ademais, a propria Unido Federal se manifestou pela suficiéncia dos depositos efetuados, conforme petigdo constante a fl. 641(ID 11785351).

Dispde o artigo 141 do Cddigo Tributario Nacional:

“Art. 141. O crédito tributério regularmente constituido somente se modifica ou extingue, ou tem sua exigibilidade suspensa ou excluida, nos casos previstos nesta Lei, fora dos quais nfio podem ser
dispensadas, sob pena de responsabilidade funcional na forma da lei, a sua efetivaciio ou as respectivas garantias.”
(grifos nossos)

E, nesse sentido, estabelece o inciso 111 do artigo 151 do Cddigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

1 - moratoria;

11 - o depésito do seu montante integral;

111 - as reclamagdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributério administrativo;

1V - a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga.

V—a concessao de medida liminar ou de tutela antecipada, emoutras espécies de agao judicial;

VI-o parcelamento.

Paragrafo {mico. O disposto neste artigo nio dispensa o cumprimento das obrigagdes assessorios dependentes da obrigagao principal cujo crédito seja suspenso, oudela conseqientes.

(grifos nossos)

Portanto, tem-se que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério se deu pela realizagdo de deposito judicial no valor correspondente a integralidade do débito, e ndo por for¢a de concessao de medida
liminar ou tutela antecipada, desvinculada de qualquer garantia, conforme se depreende das decisdes judiciais constantes dos autos. Assim, temrse que os efeitos dos depdsitos judiciais realizados se mantém enquanto aquele
estiver vinculado a respectiva agao.

Assim, temrse que o depdsito judicial efetuado continua vinculado as agdes mencionadas pelo impetrante, até o seu transito em julgado quando, entdo, podera ser levantado pelo impetrante ou convertido em
renda da Unido, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 32 da Lein® 6.830/80:

“Art. 32 - Os depositos judiciais emdinheiro serdio obrigatoriamente feitos:
1 - na Caixa Econdmica Federal, de acordo como Decreto-lein® 1.737, de 20 de dezembro de 1979, quando relacionados coma execugo fiscal proposta pela Unidio ou suas autarquias;

11 - na Caixa Econmica ou no banco oficial da unidade federativa ou, a sua falta, na Caixa Econdmica Federal, quando relacionados com execugio fiscal proposta pelo Estado, Distrito Federal, Municipios e
suas autarquias.

§ 1°- Os depositos de que trata este artigo estdo sujeitos a atualizagdo monetaria, segundo os indices estabelecidos para os débitos tributarios federais.
§ 2°- Apos o transito emjulgado da decisdo, o depdsito, monetariamente atualizado, sera devolvido ao depositante ou entregue a Fazenda Piiblica, mediante ordemdo Juizo competente.”

(grifos nossos)

Destarte, realizado o depdsito judicial do montante integral do débito, estando devidamente garantida a pretensdo do réu, deve ser suspensa a exigibilidade do crédito, mantendo-se os seus efeitos até o transito
emjulgado da demanda. Este, inclusive, temsido o entendimento jurisprudencial do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regido:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/10/2019  24/862



“FGTS. MEDIDA CAUTELAR. AUTO DE INFRAGAOQ. INSPECAO. DEPOSITO JUDICIAL. LEVANTAMENTO. TRANSITO EM JULGADO.

I - Hipdtese dos autos que ¢ de cautelar preparatoria, de caréter provisorio, tendo por finalidade assegurar os efeitos da sentenca a ser proferida no processo principal, cuja sentenga de improcedéncia afasta o
requisito do "fimus boni iuris" exigido na medida cautelar.

os efeitos decorrentes do depésito mesmo diante da sentenca de improcedéncia da medida cautelar: Inteligéncia do art. 32 da Lein® 6.830/80 e jurisprudéncia do Eg. STJ.

111 - Recurso parcialmente provido.”
(TRF3, Segunda Turma, AC 1° 0060458-31.1999.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Peixoto Junior, j. 09/04/2019, DJ. 06/05/2019)

(grifos nossos)

Assim, em consequéneia da realizagdo de deposito judicial do montante integral, que permanece vinculado as a¢des judiciais de n° 0000643-49.2017.403.6108, 0002749-05.2013.401.3901, 0000286-
39.2017.401.3905, 1005410-37.2017.401.3500 e 00006434-92.2017.403.6108 ¢ estando devidamente garantida a pretensdo da Unido Federal, deve ser mantida a suspensdo da exigbilidade do débito inscrito em Divida
Ativa da Unido, ndo podendo referida pendéncia constituir Obice a expedicao da certiddo de regularidade fiscal da impetrante, emconsonancia como disposto no artigo 206 do Cddigo Tributario Nacional.

Portanto, presente, neste aspecto, a relevancia na findamentacio da impetrante, bem como o perigo de demora na concessao da medida, uma vez que a certiddo de regularidade fiscal constitui documento
indispensavel para a execugdo do objetivo social da pessoa juridica.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA a fim de determinar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério,
garantindo-se a expedicdo de CPD-EM em favor da impetrante, bem como determine que a autoridade impetrada se abstenha de praticar quaisquer atos coercitivos ou punitivos que impegam o exercicio de tal direito. Por
conseguinte, JUGO EXTINTO o processo comresolugao do mérito, com fimdamento no inciso I, do artigo 487, do Codigo de Processo Civil

E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, semprejuizo de
eventual recurso voluntario.

Encaminhe-se copia desta sentenga, via correio eletronico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n°. 5013956-46.2018.403.0000, comunicando-o(a) da
prolagdo da presente sentenca, nos termos do art. 183 do Provimento 1° 64/05, da Corregedoria-Regional da Justica Federal da 3" Regido.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

voc

MANDADO DE SEGURANCA (120) N® 5000433-12.2019.4.03.6117/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: MARCO ANTONIO HERNANDEZ JAU EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO DE OLIVEIRAROMAO - SP197493

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DE SP- CRECI 2* REGIAO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS -
CRECI DA2* REGIAO - SAO PAULO,

Advogado do(a) IMPETRADO: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Advogado do(a) IMPETRADO: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Advogado do(a) IMPETRADO: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

SENTENCA

Vistos e etc.
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HERNANDEZ & MARTINS COMERCIO DE VEICULOS LTDA, devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido de liminar, contra ato
coator do St. PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA 2* REGIAO EM SAO PAULO- CRECI/SP e outro , objetivando provimento jurisdicional que The
garanta o seudireito, dito liquido e certo, de obter o imediato cancelamento da sua inscrig@o no referido conselho profissional, comefeitos retroativos a data do requerimento administrativo formulado em 11 de janeiro de 2019.

Alega a impetrante, emapertada sintese, que exerce comgreio varejista de automoveis, caminhonetas e utilitarios usados, estacionamento, aluguel de imoveis proprios, locagdo de automoveis sem
condutor e compra e venda de imbveis proprios e, por essa razio, requereu o cancelamento de sua inscrigdo ao Conselho impetrado.

Afirm que o Conselho indeferiu seu requerimento de cancelamento ao findamento de que as atividades desenvolvidas pela impetrante estariam incluidas no rol de atividades privativas do
Corretor de Imoveis e a legislagao regente nio distingue o coméreio de imoveis proprios do coméreio de imovess realizado entre terceiros.

Foramjuntados os documentos.

Apbs declarada incompeténcia do Juizo de Jau, os autos foramdistribuidos a esta Vara.

Foi determinada a emenda a inicial.

Foramprestadas as informagdes (Id. 22388083).

O Parquet manifestou desinteresse no feito (Id. 22996705).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o breve relato.

Decido.

O ceme da questdo cinge-se em verificar se a atividade exercida pela parte impetrante esta elencada no rol de atividades privativas do profissional corretor de imoveis, em que ocorre a
obrigatoriedade de inscrigdo junto ao Conselho Regional de Corretores de Imoveis — CRECI/SP. Pois, entende ter o direito liquido e certo de imediato cancelamento no referido conselho profissional, comefeitos retroativos a
data do requerimento administrativo formulado em 11 de janeiro de 2019.

Compulsando os autos numa analise mais detida, verifico que a estreita via do mandado de seguranga no se mostrou adequada para a concessdo da seguranca pretendida, eis que emcasos como
este submetido a exame, se faz necessaria dilagao probatoria. Isso, levando-se em conta que imoveis proprios estariam fora da norma de regéncia. A lei ndo faz distingdo entre imdveis proprios e imoveis de terceiros. Assim, 0
ntérprete tambémnéo pode fazé-lo. Ha dois obstaculos, portanto, 4 pretensio do impetrante: primeiro, néo ha distingao legal entre imoveis proprios e imoveis de terceiros; segundo, ainda que o fato de serem imoveis proprios
tivessemo conddo de afastar a obrigatoriedade da inscrigdo no questionado conselho, a impetrante deveria provar o que esta alegando; sendo insuficiente a mera descrigdo de atividade no contrato social e no registro do CNPJ -
Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas.

Noto que o contrato social da impetrante descreve que sua atividade ¢ “comércio varejista de automoveis, camionetas e utilitdrios usados/estacionamento, aluguel de iméveis proprios,
locagao de automéveis sem condutor, e a compra e venda de imoveis proprios . (17549923). Tal fato, entretanto, € insuficiente para afastar a obrigatoriedade da referida inscricao.

Ressalto que o CRECI/SP retine ndo apenas a competéncia para a atividade fiscalizatoria, como também para expedicdo de autorizagdes para o exercicio da atividade profissional, a ele ligada,
que se revelamcomo manifestagdes do poder de policia.

Aligs, o poder de policia temdefini¢do legal no art. 78, do CTN, que dispde como poder de policia a ‘atividade da administragdo piiblica que, limitando ou disciplinando direito, i
ou liberdade, regula a prdtica de ato ou abstengdo de fato, em razdo de interesse puiblico concernente a seguranga, a higiene, a ordem, aos costumes, a disciplina da produgdo e do mercado, ao exercicio de
atividades econdémicas dependentes de concessdo ou autorizagdo do Poder Publico, a tranquilidade piiblica ou ao respeito a propriedade e aos direitos individuais ou coletivos'.

Atividades de corretagem e intermediagdo sdo privativas do profissional submetido a registro no CRECI, ¢ o que dispde o art. 3° da Lein® 6.530/1978, e a lei néo faz distingo entre imoveis
proprios oude terceiros.

Considerando que a atividade basica exercida pela empresa que € o findamento para tornar obrigatoria sua inscrigdo emdeterminado conselho profissional, conforme a leitura do art. 1° da Lein.
6.839/1980, in verbis:

“Art. 1° O registro de empresas ¢ a anotagao dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das
diversas profissdes, emrazio da atividade basica ouemrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros.”

Por outro lado, a legislagdo de referéncia estabelece que cabe ao Conselho Regional de Corretores de Imdveis fiscalizar e disciplinar o exercicio das atividades profissionais privativas de corretor,
as quais encontram-se elencadas no art. 3°da Lei n° 6.530/80, que assimdispde:

“Art 3° Compete ao Corretor de Imoveis exercer a intermediag@o na compra, venda, pernuta e locagdo de imoveis, podendo, ainda, opinar quanto a comercializagdo imobiliaria.
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Paragrafo tnico. As atribuigdes constantes deste artigo poderdo ser exercidas, também, por pessoa juridica inscrita nos termos desta lei”.

Aleindo faza distingdo pretendida pela impetrante, e ainda que fizesse, necessaria seria a dilagdo probatéria. Isso porque, pela via estreita do mandado de seguranga, a certeza e liquidezdo direito
da impetrante decorremde prova documentalmente pre-constituida oferecida coma a inicial. A propdsito, nesse sentido € a ligdo de Salvio de Figueiredo Teixeira:

“Como decorréncia da imprescindibilidade de comprovar-se de plano o direito liquido e certo, que, como visto, pressupde fatos incontroversos, induvidosos, o mandado de seguranca apresenta-
se como umprocedimento de natureza documental, no qual o autor deverd apresentar suas provas ja coma inicial.” (Mandado de seguranga. Apontamentos. Revista Ajuris, n° 42, p. 164.)

Verifica-se que a parte impetrante teve o indeferimento do cancelamento da inscrigdo (ID 17549925). Porém, nfio se comprovou que tenha sido ilegal o indeferimento.
Nao hé ato a ser afastado.

Assim, ausente a demonstragio de direito liquido e certo, DENEGO A SEGURANCA, ¢ REVOGO A LIMINAR anteriormente deferida que determinou o imediato cancelamento no
referido conselho profissional, comefeitos retroativos a data do requerimento administrativo formulado em 11 de janeiro de 2019. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo de mérito, nos termos do art. 487, inc. I,
do Cddigo de Processo Civil.

Custas ex lege.

Honorérios advocaticios indevidos.
PR.IO.

Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019856-09.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:BANCO SAFRAS A

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDAS INSTITUIGOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO - DEINF/SP

DECISAO

BANCO SAFRA S.A, devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS
INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO- DEINF, em liisconsércio comINSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFORMA
AGRARIA- INCRA ¢ FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO- FNDE, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que declare a suspensio da exigbilidade das
cobrangas a titulo de contribuigdes destinadas a0 INCRA e FNDE(salario educagdo) na parte emque exceder a base de calculo de 20(vinte) vezes o maior salario minimo do Pais sobre a folha de salarios da impetrante, até o
trénsito emjulgado da decisdo final, bemcomno se abstenha a autoridade impetrada de praticar quaisquer atos tendentes a exigir tais valores.

Alega a impetrante, em sintese, que no exercicio de suas atividades, esta sujeita ao recolhimento das Contribuicdes destinadas ao FNDE (Salario-Educagdo) e INCRA, sendo que a base de calculo das
referidas Contribuigdes € o “salario de contribuigdo”, entendido como a totalidade das verbas pagas ou creditadas pelo empregador aos segurados empregados, nos termos da alinea “a” do paragrafo tnico do artigo 11 da Lein®
8.212/91 e do artigo 35 da Lein® 4.863/65.

Relata que, de acordo coma redagdo do artigo 4° da Lein® 6.950/81, houve a limitagéo do saldrio-de-contribuigio em 20 (vinte) vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais, sendo que tal limite foi estendido
para a Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Menciona que, no entanto, coma edigdo do artigo 3° do Decreto-Lei n°® 2.318/86, foi removida a limitagéo de 20 salarios-minimos para a cota patronal das Contribuicdes Previdencidrias, mas ndo houve a
remogdo da limitagio para as Contribuigdes destinadas a Terceiros.
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Argumenta que, entretanto, o Fisco entende que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 teria revogado o limite de 20 salarios minimos tanto para as Contribuigdes Previdencidrias quanto para as Contribuigoes
destinadas a Terceiros.

Sustenta que, “inexistindo, portanto, revogagdo total do art. 4°da Lei n° 6.950/81, mas tdo somente do caput deste artigo, jamais poderia a D. Autoridade Coatora, por presungdo ou interpretagéo
extensiva, sob pena de flagrante ilegalidade e violagdo dos principios tributdrios que garantem os direitos dos contribuintes, aplicar a revogagdo do limite do saldrio de contribuigdo previsto no artigo 3°do Decreto
Lein®2.318/86 as contribuicdes pardfiscais, espécie diametralmente diversa”.

Anicial veio instruida comos documentos de fls. 16/70.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, no que concerne a alocagdo do FNDE e INCRA, no polo passivo da presente demanda, na qualidade de litisconsortes passivos necessarios, estabelece o paragrafo 3° do artigo 2° da Lein®
11.457/07:

“Art. 20 Alémdas competéncias atribuidas pela legislagdo vigente a Secretaria da Receita Federal, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades
relativas a tributagdo, fiscalizagéo, arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuicdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tnico do art. 11 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, e das
contribuicdes instituidas a titulo de substituicdo. (...)

§ 30 As obrigagdes previstas na Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, relativas as contribuicdes sociais de que trata o caput deste artigo serdo cumpridas perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil.
Art. 30 As atribuicdes de que trata o art. 20 desta Lei se estendemas contribuicdes devidas a terceiros, assimentendidas outras entidades e fundos, na forma da legislagdo emvigor, aplicando-se emrelagio a
essas contribuicdes, no que couber, as disposigdes desta Lei”.

(grifos nossos)

Assim, diante da expressa previsio legal, as atividades relativas a tributag@o, fiscalizagdo, arrecadag@o, cobranga e recolhimento das contribuicdes devidas a terceiras entidades, foramatribuidas a Secretaria da
Receita Federal do Brasil— SRFB, devendo, no caso de questionamentos quanto a exigibilidade e repeticio das referidas exagdes, somente a autoridade impetrada vinculada 8 SRFB permanecer no polo passivo da presente
demanda, haja vista que as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados (FNDE e INCRA) possuiremtio somente interesse econdmico, mas ndo interesse juridico.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regidio. Confira-se:

“AGRAVO LEGAL. TRIBUTARIO. CONTRI BU[CAO PREVIDENCIARIA EA TERCEIROS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS ENTIDADES PARA INTEGRAR
ALIDE. TERCO CONSTITUCIONALDE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, ABONO PECUNIARIO DE FERIAS EAUXILIO DOENCA (PRIMEIROS QUINZE DIAS
DE AFASTAMENTO). NAO INCIDENCIA.

1. Nas acdes emque se discute a inexigibilidade da contribuicio a terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente da
Unifio, tendo as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE) merv interesse econdmico, mas nio juridico.

()

4. Agravos legais improvidos.”

(TRF3, Primeira Turma, Al n° 0023163-62.2015.4.03.0000, Rel. Juiz Fed. Conv. Renato Toniasso, j. 01/12/2015, DJ. 11/12/2015)

“PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO LEGALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DOS
TERCEIROS. CONTRI BUIC;\O PREVIDENCIARIA PATRONALE DESTINADA A TERCEIROS. FERIAS USUFRUIDAS. EXIGIBILIDADE. MAN UTENCAO DA
DECISAO IMPUGNADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Emque pese inegavel a existéncia de uminteresse juridico reflexo das referidas entidades, na medida emque o reconhecimento judicial da inexigibilidade de parcela das contribuicdes podera resultar em
diminui¢do no montante da arrecadacio que lhes deve ser repassado pela Unizio Federal, tal interesse ndo lhes outorga legitimidade para ingressar como parte numprocesso emque se discute relagéo juridica
da qual ndio fazemparte, uma vez que as tarefas de fiscalizagdo, arrecadag@o, cobranga e recolhimento das "contribuicdes destinadas a terceiros" incumbema Receita Federal do Brasil, por forga da Lein.
11.457/2007.

()

5. Inexistindo findamentos habesis a alterar a decisdo monocratica, o agravo legal deve ser improvido.”

(TRF3, Primeira Turma, Al n° 0026839-86.2013.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Hélio Nogueira, j. 02/06/2015, DJ.10/06/2015)

(grifos nossos)
Portanto, devemser excluidos da presente demanda 0 FNDE e INCRA, prosseguindo-se o feito, tio somente, emrelagio as autoridades vinculadas a Secretaria da Receita Federal do Brasil
Superada referida questio, passo a andlise do pedido liminar.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que declare a suspenséo da exigibilidade das cobrangas a titulo de contribuigdes destinadas a0 INCRA e FNDE(salério educagio) na parte emque
exceder a base de célculo de 20(vinte) vezes o maior salario minimo do Pais sobre a folha de salarios da impetrante, até o transito emjulgado da decisdo final, bemcomo se abstenha a autoridade impetrada de praticar quaisquer
atos tendentes a exigir tais valores.

Pois bem, dispde o caput do artigo 13 e o artigo 14 da Lein® 5.890/73:

“Art. 13. Os trabalhadores auténomos, os segurados facultativos e os empregadores contribuirdo sobre uma escala de salario-base assimdefinida:
()

Classe de 25 a 35 anos de filiagdo - 20 salarios-minimos

()
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Art. 14. As contribuigdes arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das empresas que Thes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou fundos, serdo calculadas sobre a mesma base
utilizada para o calculo das contribuigdes de previdéncia, estardo sujeitas aos mesmos prazos, condigdes e sangdes e gozardo dos mesimos privilégios a ele atribuidos, inclusive no tocante a cobranca judicial,
ndo podendo o calculo incidir sobre importancia que exceda de 10 (dez) vezes o salario-minimo mensal de maior valor vigente no Pais.”

(grifos nossos)

Por sua vez, estabelece o artigo 5° da Lein® 6.332/76:

“Art. 5° O limite maximo do salario-de-contribuigdo para o calculo das contribuicdes destinadas ao INPS a que corresponde tambéma ultima classe da escala de saldrio-base de que trata o artigo 13 da Lei
nimero 5.890, de 8 de junho de 1973, sera reajustado de acordo como disposto nos artigos 1° e 2° da Leintimero 6.147, de 29 de novembro de 1974.”

(grifos nossos)

Ademnis, estabelece o Decreto-lein® 1.861 de 25/02/1981, coma redagdo dada pelo Decreto-1eiN° 1.867 de 25/03/1981:

“Art. 1° As contribuicdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragio Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - TAPAS em
favor do Servico Social da Industria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SEN AL Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC
passardo a incidir até o limite méximo de exigéncia das contribuigdes previdenciarias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.

Art. 2° Sera automaticamente transferido a cada uma das entidades de que trata o artigo 1°, como receita propria, o montante correspondente ao resultado da aplicagio da respectiva aliquota sobre o salério-
de-contribuicdo até 10 (dez) vezes o maior valor de referéncia (MVR), admitidos repasses de maior valor mediante decreto, combase emproposta conjunta do Ministro do Trabalho, do Ministro da
Previdéncia e Assisténcia Social e do Ministro Chefe da Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica.”

(grifos nossos)

Por sua vez, estabelece o artigo 4° da Lein® 6.950 de 04/11/1981:

“Art4° - O limite maximo do salario-de-contribui¢do, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Paragrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros™.
(grifos nossos)

E, por fim, dispde o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/86:

“Art 3° Para efeito do calculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, o salério de contribuigio nfio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4
de novermbro de 1981.”
(grifos nossos)

Sustenta a impetrante que “que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 removeu o limite de 20 salarios minimos tinica e exclusivamente para as Contribuigdes Previdenciarias devidas pelas Empresas, de modo
que o limite de 20 salarios minimos, previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuigdes destinadas a Terceiros”.

Entretanto, a impetrante deixa de mencionar o disposto no artigo 1° do suscitado Decreto-lein® 2.318/86:

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagio, arrecadagio e repasse as entidades beneficidrias das contribuigdes para o Servico Nacional de Aprendizagem Industrial (SEN Al), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servico Social da Industria (SEST) e para o Servigo Socialdo Coméreio (SESC), ficamrevogados:

I - o teto limite a que se referemos artigos 1° € 2° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagéo dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981;

11 - o artigo 3° do Decreto-lein’® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagdo dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.”

Portanto, denota-se que o mencionado Decreto-lein® 2.318/86 revogou nio somente o limite estabelecido pelo artigo 4° da Lei n® 6.950/81, relativo as Contribuigdes Previdenciarias devidas pelas Empresas,
mas também revogou expressamente o limite estabelecido pelo Decreto-lei n® 1.861/81, com a redagéo dada pelo Decreto-lei N° 1.867/81, que se aplicava cumulativamente ao artigo 4° da Lei n® 6.950/81, atinente as
Contribuigdes destinadas a terceiros

Assim, niio se sustenta a tese da impetrante de que o limite de 20 salarios minimos, previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragéo das Contribuicdes destinadas a Terceiros, diante da
expressa revogacdo operada pelo Decreto-lein®2.318/86.

Este, inclusive, temsido o reiterado entendimento jurisprudencial dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO COMUM. CONTRIBUICOES. EC N°33/2001. RECEPCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N°6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGAGAO PELO DECRETO N°2.138/86

1. As contribuicées destinadas a0 INCRA, SEBRAE, SENAI/SESI e FNDE néio foramrevogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo incompatibilidade das suas bases de calculo comas
bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso I11, alinea a, da CE.

2. A limitacio de 20 saldrios minimos, prevista no parigrafo tinico do artigo 4° da Lei n® 6.950/81, foi revogada juntamente como caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei n® 2.318/86, pois néio é
possivel subsistir emvigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente.

3. Sentenga mantida.”

(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5005457-96.2017.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Andrei Pitten Velloso, j. 27/09/2018)

“TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUICAO DESTINADAAO SALARIO-EDUCACAQ. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGACAO PELO DECRETO N°2.138/86.

1. Alimitaciio de 20 saldrios minimos, prevista no paragrafo iinico do artigo 4° da Lei 6.950/81, foi revogada juntamente como caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei 2.318/86, pois niio é
possivel subsistir em vigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

2. O salario-educacio incide 'sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados''.
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(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5006468-73.2011.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Luciane Amaral Corréa Miinch, j. 14/11/2012)

“TRIBUTARIO. CONTRIBU]CAO PARA O INCRA. LIMITE PREVISTO NO ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. DISPOSITIVO REVOGADO PELO
DECRETO-LEI N°2.318/86. TECNICA LEGISLATIVA.

1. O art. 4° da Lein® 6.950/81 foi integralmente revogado pelo art. 3° do Decreto-Lein®2.318/86.

2. Os parigrafos constituem, na técnica legislativa, uma disposiciio acesséria coma finalidade apenas de explicar ou excepcionar a disposicio principal contida no caput.

3. Nio ¢ possivel subsistir em vigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente - Precedentes.
(TRF4, Primeira Turma, AC 1i° 2009.72.05.000875-2, Rel. Des. Fed. Maria De Fatima Freitas Labarrere, DJ. 03/08/2011)

Desse modo, emface de toda a fundamentagdo supra, ndio ha relevancia na fimdamentagéo das impetrantes, a ensejar o deferimento da medida pleiteada.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein® 12.016/2009, INDEFIRO AMEDIDA LIMINAR.

Notifiquentse as autoridades apontadas como coatoras para que prestem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei n° 12.016/09. Intime-se, ainda, o 6rgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério
Publico Federal para manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Sem prejuizo, remetam-se os autos ao SEDI para que seja retificado o polo passivo, passando nele a constar somente o Delegado da Delegacia Especial das Instituicdes Financeiras da Receita Federal do Brasil
emSao Paulo- DEINF.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023504-31.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:BANCO CENTRALDO BRASIL

EXECUTADO: GENERALELECTRIC DO BRASILLTDA, GE CELMALTDA.
Advogado do(a) EXECUTADO: CAROLINA XAVIER DA SILVEIRAMOREIRA - SP182761
Advogado do(a) EXECUTADO: CAROLINA XAVIER DA SILVEIRAMOREIRA - SP182761

DESPACHO

Manifeste-se 0 Banco Central do Brasil acerca das alegagdes das executadas, constantes dos ID's 21933132 ¢ 21933134, no prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, comou semmanifestagio, venhamos autos conclusos.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5002766-22.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
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REU:MARDAN IDIOMAS LTDA, DANIELLE SANTOS K AWASAKI, MARCIO HIDEHIKO K AWASAKI
Advogado do(a) REU: DAVI ULISSES BATISTA DE MESQUITA - SP222844

Advogado do(a) REU: DAVI ULISSES BATISTA DE MESQUITA - SP222844

TERCEIRO INTERESSADO: NAIR MOREIRA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DAVI ULISSES BATISTA DE MESQUITA

DESPACHO

Manifestem-se os réus e o terceiro interessado sobre a peticdo da autora ID 18991171.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019938-40.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COTECNASERVICOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE:ADELINO VENTURI JUNIOR - PR27058

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Promova a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, o recolhimento das custas processuais devidas.
Apbs, se emtermos, wtifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes.
Ato continuo, ciéncia ao MPF.

Posteriormente, voltemrme conclusos para sentenga.

SAO PAULO, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001252-05.2016.4.03.6100
AUTOR:JOSE MANOEL DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO WINTHER DE CASTRO - SP191761
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.
Intimen-se.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019743-55.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JOELDOS SANTOS DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR:ADEMIR SANTOS DE SOUZA - SP233540

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

DESPACHO

Deveré a parte autora, no prazo de 15 dias:

1) Apresentar copia integral do processo disciplinar a que se refere;

2) Informar quando efetivamente se deu sua suspensao;

3) Esclarecer o motivo da inadimpléncia, isto €, se por auséncia de recursos financeiros, se por discordancia da cobranga, ou até mesmo se por motivo de satde;
Apbs, venhamos autos conclusos para andlise do pedido de tutela.

Int.
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SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015864-40.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:QUANTUM INTERNACIONAL VENDAS EPROMOCOES LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ANDRE LUIS TARDELLI MAGALHAES POLI - SP158454

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

QUANTUM INTERNACIONAL VENDAS E PROMOCOES LTDA, devidamente qualificada na inicial, propds a presente a¢io de procedimento comum, com pedido de tutela
provisria de evidéncia, em face da UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACION AL, objetivando provimento jurisdicional para determinar a suspensio e exclusio do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS
destacado das notas fiscais.

Alega que, emrazio de sua atividade empresarial, sujeita-se ao recolhimento da Contribuicdo para o programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuicdo Social para o Financiamento da
Seguridade Social(COFINS).

Sustenta a ilegalidade na inclusdo do ICMS na base de célculo das contribuigdes citadas.

Documentos anexados no ID 23268839.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessdo de tutela provisoria de urgéncia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300, do Codigo de Processo Civil, o que se verifica no caso emtela.
Revendo o entendimento anteriormente adotado por este Juizo, acompanho a tese sedimentada pelo E. Supremo Tribunal Federal sobre o objeto da presente agao.

A questdo ora discutida se baseia no alcance do conceito “faturamento” assunto debatido no RE 240.785/MG, que enfatizou a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da
COFINS, conforme elucidado abaixo:

“TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA - CUMULAGAO — IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de
valor alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro.

COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagiio de Mercadorias ¢ a Prestagdo de Servigos ndo compde a base
de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.” (RE n° 240.785, Plenario do STF, j. em08/10/2014, DJE de 16/12/2014, Relator: MARCO AURELIO).

Verifica-se que os conceitos de “faturamento™ e “receita”, para fins tributérios, devemobedecer ao principio da capacidade contributiva (art. 145, §1°, da CRFB/88). De modo que, s podemser
consideradas receitas tributéveis as que incrementamo patrimbdnio do sujeito passivo, a ele se incorporando como elemento novo e positivo, o que nio ocorre ao incluir o ICMS na base de célculo dos tributos supracitados.

Assim, 0 E. Supremo Tribunal Federal consagrou o mesmo entendimento, emsede de repercussio geral:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFIN ICAO DE
FATURAMENTO. APURAGCAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DENAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidvel a apuragdo do ICMS tormando-se cada mercadoria ou servico e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apurago contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a
mes, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisigdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: analise contabil ou escritural do ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituigdo da Republica, cumprindo-se o principio da ndo
cumulatividade a cada operag#o.

3. O regime da ndo cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, néio se incluir todo ele na definigdo de faturamento aproveitado

por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS nio compde a base de célculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

4.Seoart. 3° § 2° inc. I, in fine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de célculo daquelas contribuigdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que ndo
ha como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade emdeterminado momento da dinimica das operagdes.

5. Recurso provido para excluir o ICMS da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS.” (STF, Pleno, RE 574.706/PR, Relatora Min. Carmen Licia, DJe 15/03/2017). (grifei).

Dessa feita, a jurisprudéncia do STF ¢ pacifica para a aplicagio da tese firmada emsede de repercussdo geral, independentemente do trénsito emjulgado do acorddo ou da apreciagdo de pedido
de modulagdo de efeitos.

Basta a publicagéo da ata do julgamento do recurso extraordinario no Diario de Justica, conforme decisio que segue:

JULGAMENTO — REPERCUSSAO GERAL—-OBSERVANCIA IMEDIATA. Julgada a matéria sob o angulo da repercusso geral, o entendimento ha de ser, desde logo, observado em
processos anteriormente sobrestados, independentemente de possiveis declaratérios. PEDIDO DE MODULAGAO — EFEITOS — REJEITADO. O Pleno, apreciando declaratérios no
Recurso Extraordinrio n® 595.838/SP, negou acolhida ao pedido de modulagdo dos efeitos da decisao de inconstitucionalidade.

(RE 504794 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 19/05/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-115 DIVULG 16-06-2015 PUBLIC 17-06-
2015).

Assim, verifica-se indevida a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, presente, portanto, a plausibilidade do direito ora pleiteado, uma vez que o tema foi analisado em
caréter de repercussdo geral, devendo o entendimento do E. STF ser seguido pelas demais instancias.

Ante 0 exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA, para determinar que a r¢é se abstenha de exigir, quando da apuragiio da base de caleulo para recolhimento da
contribuicio ao Programa de Integragdo Social - PIS e da Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS, o valor correspondente ao ICMS, destacado na nota fiscal, nas operagdes de venda de
bens e mercadorias por ela promovidas.

Cite-searé.

Intimense.
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Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

*PA1,0 DR. MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL. EVANDRO GILDE SOUZA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7652

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0758332-55.1985.403.6100 (00.0758332-0) - ANGELO ROBERTO TIERNO(SP114966 - ROSANA APARECIDA TAVARES VIEIRA E SP143095 - LUIZ VIEIRA) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacio,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0000213-02.1972.403.6100 (00.0000213-5) - PICCHI E CIA/ LTDA(SP011120 - FERNANDO RUDGE LEITE FILHO) X FAZENDANACIONAL(SP092386 - PEDRO ANTONIO DINI1Z)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposigdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagéo,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM
0668595-41.1985.403.6100 (00.0668595-1) - ANTONIO FERREIRA VEIGA(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLAE SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS) X INSTITUTO DE
ADMINISTRACAO FINANCEIRA DA PREVIDENCIA EASSISTENCIASOCIAL- IAPAS(Proc. 172 - EDVALDO DE OLIVEIRADUTRA)

Ciéneia da baixa dos autos do E. TRF-3.

Informe a parte vencedora que, emhavendo cumprimento da sentenga, esta devera ser promovida por via eletronica - sisterm, devendo requerer, nestes autos, a conversao dos metadados de autuag@o do processo fisico para o
sistema eletronico, nos temos da Resolugdo PRES N° 142/2018. Apos, devera retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagao, informando a este juizo sua efetivagdo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria
remeter os autos ao arquivo BAIXA AUTOS DIGITALIZADOS. Informe, ainda, que a virtualizagao do processo fisico quando do inicio do cumprimento de sentenga devera ser feita estritamente de acordo coma
Resolugdo citada, isto ¢, digitalizagdo integral dos autos, sob pena do cumprimento da sentenca no ter curso enquanto nio supridos os equivocos constatados, conforme art. 13 da referida Resolug@o. No caso de se tratar de
cumprimento de sentenca contra a Fazenda Publica, apresente a parte exequente as informagdes necessarias para expedicao de pagamento nos termos da Resolugdo do E. TRF da 3* Regiao de n.458/2017.

Na hipotese de anulagao de sentenga, manifestemas partes sobre o prosseguimento do feito, no prazo de 10 dias.

No caso de ser a parte vencida beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita, remetamkse os autos ao arquivo sobrestado, onde aguardardo o prazo prescricional para a execugdo do julgado.

Na hipotese de niio haver nada a ser executado, as partes deverdo informar a este juizo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos ao arquivo findo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0033950-68.1987.403.6100 (87.0033950-4) - CARLOS EDUARDO ALVES DE LIMAFRANCO X ANTONIO CARVALHO NETO X EDNAMONDINI DE CARVALHO X DARCY LINO DE
MATTOS FRANCO X ANTONIO CAIO DE CARVALHO X REGINAHELENA DE CARVALHO(Proc. MARIA HELENA DE BARROS HAHN E SP070376 - CARLOS HENRIQUE DE MATTOS
FRANCO) X CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (Proc. WALKIRIA CAMILLA HOLLOWAY E SP062809 - ALFREDO DE FREITAS PIMENTELNETO E SP175215A- JOAO
JOAQUIM MARTINELLI)

Por ordemdo Exmo.(a) St.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacdo,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0009607-32.1992.403.6100 (92.0009607-7) - NIVIO CIRELLA(SP104790 - MARIA APARECIDA CHECHETO E SP188015 - WEIDER FRANCO PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 -
SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0047318-71.1992.403.6100 (92.0047318-0) - TECNOSUL ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA X CURTUME FRIDOLINO RITTER LTDA X CWM COM/ EADMINISTRACAO DE BENS
LTDA(SP252409A - MARCELO ROMANO DEHNHARDT E RS054388 - FRANCIANE WOUTHERES BORTOLOTTO E SP193678A - VIVIANE BENDER DE OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X TECNOSUL ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA X UNIAO FEDERAL X CURTUME FRIDOLINO RITTER LTDA X UNIAO
FEDERALX CWM COM/EADMINISTRACAO DE BENS LTDA X UNIAO FEDERAL

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0018745-86.1993.403.6100(93.0018745-7) - IRENE CARDINAS PETTA(SP059899 - EUGENIO CARLOS BARBOZA) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP076787 - IVONE DE SOUZA
TONIOLO DO PRADO) X UNIAO FEDERAL(Proc. MARIADA CONCEICAO T. M.SA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRANOVA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacio,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0019802-08.1994.403.6100 (94.0019802-7) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015339-23.1994.403.6100 (94.0015339-2) ) - FINASA SUPLICY CORRETORA DE CAMBIO E
VALORES IMOBILIARIOS S/AX BANCO PORTO SEGURO S/AX VIDIGAL & ASSOCIADOS DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA(SP023087 - PEDRO
LUCIANO MARREY JUNIOR E SP113570 - GLAUCIAMARIA LAULETTA FRASCINO E SP090796 - ADRIANA PATAH E SP138702 - MICHELLE ENDO DE SOUZA E SP302659 -
MARCELO GUIMARAES FRANCISCO E SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASC INO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Por ordemdo Exmo.(a) St.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacdo,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0005760-17.1995.403.6100 (95.0005760-3) - JORGE IVO HERZK A X ROSEMARY BRODE HERZK A X CARLOS JOSE FERREIRA DA SILVA X EDGAR DE CASTRO X CARMEM LUCIADOS
SANTOS ADE CASTRO X ENEDINA JUREMA FERREIRA DA COSTA X LEO LANORCE CANDIDO DA SILVEIRA(SP079263 - ERNESTO REZENDE NETO) X BANCO CENTRALDO
BRASIL(Proc. 132- JOSE TERRANOVA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0022827-92.1995.403.6100(95.0022827-0) - MARGARETE FILOMEN A EMMENDOERFER(SP188015 - WEIDER FRANCO PEREIRA E SP104790 - MARIA APARECIDA CHECHETO E
SP071314 - MARIA SUELI CALVO ROQUE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1379 - HELOISA ONO DE AGUIAR PUPPO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRANOVA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permaneceréo a sua disposi¢do pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséneia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0027177-26.1995.403.6100(95.0027177-0) - JOSIAS DA SILVANANTES X HIROCHI SAITO X JOSELITO AGUIAR X ANITA CINTRA DE BARROS X JOAO BATISTARODRIGUES DE
AMORIM X JOSE SELLEGUIM X TEREZINHA RODRIGUES AMORIM SELLEGUIM(SP099885 - DESIRE APARECIDA JUNQUEIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132- JOSE
TERRANOVA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacdo,
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retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0012926-95.1998.403.6100 (98.0012926-0) - SEBASTIAO MIGUEL DA SILVAANDRADE(SP105965 - IRINEO SOLSI FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP009493 - CLAUDIO
BOCCATO E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢éo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0036751-68.1998.403.6100 (98.0036751-9) - ERILINE TELECOM ENGENHARIA E SERVICOS LTDA(SP077283 - MARIA SUELI DELGADO E SP056863 - MARCIA LOURDES DE PAULAE
SP078788 - FERNANDO ANTONIO MONT SERRATA BELMONTE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X UNIAO FEDERAL X ERILINE TELECOM
ENGENHARIAE SERVICOS LTDA X UNIAO FEDERAL X ERILINE TELECOM ENGENHARIA E SERVICOS LTDA

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0053130-81.1999.403.0399(1999.03.99.053130-7) - ADEVANIR JOSE DO ESPIRITO SANTO X ADILSON MENDES DA SILVA X JOAO DA CONCEICAO PECEGUEIRO X JOSEMELCHIOR
DACIULIS(SP130874 - TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP009493 - CLAUDIO BOCCATO E SP096186 - MARIAAUXILIADORA FRANCA
SENNE)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséneia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0010033-97.1999.403.6100(1999.61.00.010033-7) - GUMERCINDO GONCALVES DE OLIVEIRA X RODIN GAMBARO X NIOBI MARCONDES CELSO GAMBARO X DJANIRA
MARCONDES DE OLIVEIRA CELSO X MARIO CASANOVA X THEREZA GOBBI GALHARDO CASANOVA(SP091383 - DIOCLEYR BAULE) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132
-JOSETERRANOVA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacio,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0049586-54.1999.403.6100 (1999.61.00.049586- 1) - AVENIRE DE EMPREENDIMENTOS ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/C(SP035198 - LUIZ CARLOS OLIVAN) X CONSELHO
REGIONALDE ADMINISTRACAO - CRA(SP024949 - ANAFLORA RODRIGUES CORREA DA SILVA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0005404-46.2000.403.6100 (2000.61.00.005404-6) - ARMANDO MARTINS DE OLIVEIRA X CELSO CARNEIRO DE MENDONCA X DINIZ BATISTAMOTA X JERSON JOSE TRAINE
CORREIA X JOAQUIM BRESNIK CAMOES X JOSE FRANCISCO RIBEIRO X YUKIMITI UZISIMA(SP104790 - MARIA APARECIDA CHECHETO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP188015 - WEIDER FRANCO PEREIRA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permaneceréo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséneia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0011669-64.2000.403.6100(2000.61.00.011669-6) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005404-46.2000.403.6100 (2000.61.00.005404-6) ) - DINIZ BATISTA MOTA(SP104790 -
MARIAAPARECIDA CHECHETO E SP188015 - WEIDER FRANCO PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0050650-65.2000.403.6100 (2000.61.00.050650-4) - MILTON REIS X TARCISIO DE SOUSAMOURA(SP188015 - WEIDER FRANCO PEREIRA E SP104790 - MARIA APARECIDA CHECHETO)
X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permaneceréo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0012765-46.2002.403.6100(2002.61.00.012765-4) - JOSE FRANCISCO TEIXEIRA LOPES(SP038150 - NELSON ESMERIO RAMOS) X UNIAO FEDERAL

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0029485-88.2002.403.6100 (2002.61.00.029485-6) - CONDOMINIO EDIFICIO PAULISTA OFFICES(SP128600 - WALTER CARLOS CARDOSO HENRIQUE E SP099806 - MARIA CELIA DE
ARAUJO FURQUIM) X INSS/FAZENDA(Proc. 1622 - LUIZAHELENA SIQUEIRA)

Por ordemdo Exmo.(a) St.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacdo,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0019016-12.2004.403.6100 (2004.61.00.019016-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDAMONICA MAGNO ARAUJO BONAGURAE SP184129 -
KARINAFRANCO DAROCHA) X ATITUDE EDITORA LTDA(SP220825 - MARCIA MOREIRA RODRIGUES DE SOUSA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0005920-56.2006.403.6100 (2006.61.00.005920-4) - SANDRA REGINA GERMANO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVAJUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP175193 -
YOLANDAFORTES Y ZABALETA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA)

Por ordemdo Exmo.(a) St.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacdo,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0006930-38.2006.403.6100 (2006.61.00.006930- 1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001383-17.2006.403.6100 (2006.61.00.001383-6) ) - WANILDA TADEU DO
PRADO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES E SP197377 - FRANCISCO DJALMA MAIA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0025240-92.2006.403.6100 (2006.61.00.025240-5) - PAULO CESAR DE SOUZA X THAIS HELENA CARDOSO SOUZA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVAJUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTAE SP(073529 - TANIA FAVORETTO)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacdo,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0016132-05.2007.403.6100(2007.61.00.016132-5) - RICARDO KENJI NISHINAKA(SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE E SP245745 - MARCELO RODRIGUES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP218575 - DANIELE CRISTINAALANIZ MACEDO) X BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP166349 - GIZAHELENA COELHO) X BANCO SUDAMERIS BRASIL
S/A(SP134323 - MARCIA SOUZA BULLE OLIVEIRAE SP183422 - LUIZ EDUARDO VIDIGALLOPES DA SILVAE SP131737 - ANA LUCIA VIDIGALLOPES DA SILVA) X BANCO
CENTRALDO BRASIL(SP131737 - ANALUCIA VIDIGAL LOPES DA SILVAE SP180737 - RENATO OLIMPIO SETTE DEAZEVEDO E SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacio,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0017676-28.2007.403.6100 (2007.61.00.017676-6) - FILOMENAIGNEZ LOPES CHAVES X BENICIO E BENICIO ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP200053 - ALAN APOLIDORIO E SP304521 -
RENATA ZEULI DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINAROSA YAMAMOTO)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/10/2019  34/862



Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0012972-35.2008.403.6100 (2008.61.00.012972-0) - ORALX ODONTOLOGIA S/C LTDA(SP156661 - ADRIANO FERREIRANARDI) X PHOENIX COM/DE PRODUTOS ODONTO
HOSPITALARES LTDA(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP219114 - ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP260447A -
MARISTELAANTONIA DA SILVA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permaneceréo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséneia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0032665-05.2008.403.6100 (2008.61.00.032665-3) - ANTONIO SUPRANO X ANNA VONA SUPRANO(SP182946 - MIRELLE DELLAMAGGIORA) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP218575 - DANIELE CRISTINAALANIZ MACEDO)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0018945-34.2009.403.6100(2009.61.00.018945-9) - ISNALDO DA SILVA LIMA X MARIA DE FATIMA DANTAS LIMA(SP152058 - JOSE BONIFACIO DA SILVA) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP095563 - JOAO BATISTA VIEIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséneia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0003857-48.2012.403.6100- MARCIA HELENA MARTINS(SP205956A - CHARLES ADRIANO SENSI E SP286744 - ROBERTO MARTINEZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA) X MARCIAHELENA MARTINS X UNIAO FEDERAL

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢éo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0008852-07.2012.403.6100- PREFEITURAMUNICIPAL DE BROTAS(SP164792 - WLADALUCIA R MATTENHAUER DE CAMPOS TAVARES E SP072397 - GIBSON ANTONIO BATISTA
JUNIOR) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢do pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséneia de manifestagéo,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0008211-82.2013.403.6100- DELINEAR CLICHERIA S/S LTDA - EPP(SP273163 - MARCOS PELOZATO HENRIQUE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP259471 - PATRICIANOBREGA
DIAS)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢éo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0001328-51.2015.403.6100- PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONALDE
INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT(Proc. 1662 - FABIAMARA FELIPE BELEZI)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permaneceréo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0004949-56.2015.403.6100- MARIA TERESA DE PASCHOA(SP329099 - MARINA SILVA CHAVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP308044 - CARLOS FREDERICO RAMOS DE
JESUS) X BANCO DO BRASIL SA(SP109631 - MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0008517-80.2015.403.6100- TEREZA CRISTINA D MACEDO(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221562 - ANAPAULA TIERNO DOS
SANTOS)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permaneceréo a sua disposi¢do pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0011192-16.2015.403.6100- MR FACTORING FOMENTO COMERCIALLTDA - EPP(SP119848 - JOSE LUIS DIAS DA SILVA) X CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DE SAO
PAULO-CRASP(SP211620 - LUCIANO DE SOUZAE SP234688 - LEANDRO CINTRA VILAS BOAS E SP214970 - ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA E SP345576 - PAULO
RENZO DEL GRANDE)

Por ordemdo Exmo.(a) St.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacdo,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0019559-29.2015.403.6100- COMERCIAL LEAO XIII LTDA - ME(SP216467 - ALEXANDR DOUGLAS BARBOSA LEMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORAYONARA
M. DOS SANTOS CARVALHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO THAUMATURGO VERGUEIRO)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0021286-23.2015.403.6100- ROSANA FERNANDES SOARES(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP366692 - MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP095563 - JOAO BATISTA VIEIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Por ordemdo Exmo.(a) St.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacdo,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0002935-65.2016.403.6100- CONDOMINIO EDIFICIO XAXIM(SP209568 - RODRIGO ELIAN SANCHEZ E SP282344 - MARCELO BARRETTO FERREIRA DA SILVAFILHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP215219B- ZORAYONARAM. DOS SANTOS CARVALHO)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0006131-43.2016.403.6100- PATRICIA APARECIDA RIBEIRO FERNANDES X LEANDRO FERREIRA DA SILVA X RITA DE CASIO(SP124995 - CARLA BIMBO LUNGOV) X MRV
ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA(MG101330 - THIAGO DA COSTAE SILVALOTTE MG044692 - PAULO RAMIZ LASMAR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO E SP095563 - JOAO BATISTA VIEIRA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢do pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséneia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0017451-90.2016.403.6100- DOUGLAS MENEZES URSINO SILVA(SP260862 - PATRICIA TORRES PAULO) X CR2 SAO PAULO 1 EMPREENDIMENTOS LTDA(SP350332A - MAITE
CAMPOS DE MAGALHAES GOMES E SP393509A - LUIZ FELIPE LELIS COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP095563 - JOAO
BATISTA VIEIRA E SP393509A - LUIZ FELIPE LELIS COSTA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacio,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0022783-38.2016.403.6100- CONTAX-MOBITELS.A.(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0025701-15.2016.403.6100- SAMHI SANEAMENTO MAO DE OBRA E HIGIENIZACAO LTDA(SP307106 - JOSE MARIO PRADO VIEIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)

Por ordemdo Exmo.(a) St.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacio,
retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0910632-65.1986.403.6100 (00.0910632-4) - AGRO PECUARIA VALE DO TIETE S/A(Proc. FRANCISCO JAVIER SOTO GUERRERO E RJ114123 - HUMBERTO LUCAS MARINI E RJ 145042 -
RENATO LOPES DAROCHAE SP110847 - WLADMIR DOS SANTOS E SP028798 - RUBENS MIELE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIADONA PEREIRA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

EMBARGOS AEXECUCAO

0028587-65.2008.403.6100(2008.61.00.028587-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012765-46.2002.403.6100 (2002.61.00.012765-4) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 -
CRISTINA CARVALHO NADER) X JOSE FRANCISCO TEIXEIRA LOPES(SP038150 - NELSON ESMERIO RAMOS)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacio,
retornardo ao arquivo.

EMBARGOS AEXECUCAO

0008022-07.2013.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017676-28.2007.403.6100 (2007.61.00.017676-6) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINAROSA
YAMAMOTO) X FILOMENA IGNEZ LOPEZ CHAVES(SP200053 - ALAN APOLIDORIO)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

EMBARGOS AEXECUCAO

0006774-69.2014.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0028984-32.2005.403.6100 (2005.61.00.028984-9) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)
X DYON PARTICIPACOES LTDA(SP121220 - DIMAS LAZARINI SILVEIRA COSTAE SP151597 - MONICA SERGIO)

Dé-se vista a parte contraria quanto a apresentacio de Recurso de Apelago, podendo o apelado apresentar Contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias tal como expde o artigo 1.010, 1° e 2° do NCPC. Apds, comousem
resposta, faga-se nova conclusao nos termos da Resolugao 142/2017 do E. TRF da 3* Regido. Int.

EMBARGOS AEXECUCAO FUNDADAEM SENTENCA

0048465-54.2000.403.6100 (2000.61.00.048465-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0910632-65.1986.403.6100 (00.0910632-4) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA
DONAPEREIRA) XAGRO PECUARIA VALE DO TIETE S/A(SP054853 - MARCO ANTONIO TOBAJA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

EMBARGOS AEXECUCAO FUNDADAEM SENTENCA

0026240-64.2005.403.6100 (2005.61.00.026240-6) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0053130-81.1999.403.0399 (1999.03.99.053130-7) ) - CALIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP077742 - MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO) X ADEVANIR JOSE DO ESPIRITO SANTO X ADILSON MENDES DA SILVA X JOAO DA CONCEICAO PECEGUEIRO X
JOSEMELCHIOR DACIULIS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permaneceréo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

CAUTELAR INOMINADA

0016176-49.1992.403.6100(92.0016176-6) - CASA DE CARNES CRISTIANE LTDA(SP024415 - BENEDITO EDISON TRAMA E Proc. JOAO PADOAN E SP080138 - PAULO SERGIO PAES) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIADONA PEREIRA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

CAUTELAR INOMINADA )

0011787-84.1993.403.6100(93.0011787-4) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0085908-20.1992.403.6100 (92.0085908-9) ) - MARIA CRUZ LIMA(SP025323 - OSWALDO
VIEIRA GUIMARAES E SP239917 - MARISTELA DE ALMEIDA GUIMARAES E SP288866 - ROGERIO DE ALMEIDA GUIMARAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANTELA MEDEIROS
DE MIRANDA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

CAUTELAR INOMINADA

0015339-23.1994.403.6100 (94.0015339-2) - FINASA SUPLICY CORRETORA DE CAMBIO E VALORES IMOBILIARIOS S/A X BANCO PORTO SEGURO S/AX VIDIGAL&ASSOCIADOS
DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Por ordemdo Exmo.(a) St.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacdo,
retornardo ao arquivo.

CAUTELAR INOMINADA

0026803-24.2006.403.6100 (2006.61.00.026803-6) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025240-92.2006.403.6100 (2006.61.00.025240-5) ) - PAULO CESAR DE SOUZA X THAIS
HELENA CARDOSO SOUZA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP096962 - MARIAFERNANDA
SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

CAUTELAR INOMINADA

0010202-69.2008.403.6100(2008.61.00.010202-7) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005920-56.2006.403.6100 (2006.61.00.005920-4) ) - SANDRA REGIN A
GERMANO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permaneceréo a sua disposi¢do pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséneia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0013163-42.1992.403.6100(92.0013163-8) - ADMA BARROSO X ANGELAALVES DE MACEDO X ARLETE MARTARELLI FERNANDES X EGLI LOELI MUSSATO X JOSE CARLOS
FERNANDES X PEDRO PELARIN X OSMAR BONAVIGO X OSWALDO BONAVIGO X RENATA FRANCISCANEGRO ALVES DE MACEDO X SERAPHIN MARTARELLI(SP086788 -
JOSEAFONSO GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X ADMA BARROSO X UNIAO FEDERAL(SP131451 - PERSIA DEARAUJO DAVID)
Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacdo,
retornardo ao arquivo.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0006659-73.1999.403.6100 (1999.61.00.006659-7) - COOPERATIVA DE LATICINIOS CAMPEZINA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERALX
COOPERATIVA DE LATICINIOS CAMPEZINA X UNIAO FEDERAL

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0080984-63.1992.403.6100 (92.0080984-7) - A.W. FABER CASTELLS.A. X LAPIS JOHANN FABER S/A - FILIAL/PRATA-MG X LAPIS JOHANN FABER S/A - FILIAL/SAO PAULO X LAPIS
JOHANN FABER S/A - FILIAL/RIO DE JANEIRO X LAPIS JOHANN FABER S/A - FILIAL/RECIFE-PE X LAPIS JOHANN FABER S/A - FILIAL/CURITIBA-PR X LAPIS JOHANN FABER
S/A- FILIAL/BELO HORIZONTE-MG(SP136963 - ALEXANDRE NISTA E SP042862 - MARILENE APARECIDA BONALDI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 296 -
AFFONSO APPARECIDO MORAES) X A.W. FABER CASTELLS.A. X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP136963 - ALEXANDRE NISTA E SP058686 - ALOISIO MOREIRA)
Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagao,
retornardo ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
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0040259-56.1997.403.6100(97.0040259-2) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0034514-95.1 997.403.6100 (97.0034514-9)) - ESSO BRASILEIRA DE PETROLEO
LTDA(SP266894A - GUSTAVO GONCALVES GOMES E SP234123 - MARCELO GODOY DA CUNHA MAGALHAES) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICATV REGIAO(SP120154 -
EDMILSON JOSE DA SILVAE SP116579B - CATIA STELLIO SASHIDA) X ESSO BRASILEIRA DE PETROLEO LTDA X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICAIV REGIAO

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permaneceréo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0013963-57.1999.403.0399(1999.03.99.013963-8) - CLAUDIANABEIRO GESTAS DE OLIVEIRA X RENATO MARTINS X APARECIDO PAPP X JOAO PAULINO DA SILVAX JOSE
ARNALDO LIRADE SOUZA X JOSE JAQUES X MARCELINO PEREIRA DOS SANTOS X CLAUDIA HATYS MAIA X AGENOR TOLEDO DE CAMPOS MAIA X VARLEI ALVES
VIEIRA(SP114815 - ISABEL STEFANONI FERREIRA DA SILVA E SP114737 - LUZIA GUIMARAES CORREA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X
CLAUDIANABEIRO GESTAS DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permaneceréo a sua disposi¢do pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagéo,
retornardo ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0007888-92.2004.403.6100 (2004.61.00.007888-3) - ORLANDO KENJI SHIMADA X NAMIE SHIMADA(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA) X NOSSA CAIXANOSSO BANCO
S/A(SP122221 - SIDNEY GRACIANO FRANZE E SP124517 - CLAUDIANAHSSEN DE LACERDA FRANZE) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO
E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA) X UNIAO FEDERAL(SP220917 - JORGE LUIZ REIS FERNANDES) X ORLANDO KENJI SHIMADA X CAIXA
ECONOMICAFEDERAL

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséneia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009732-72.2007.403.6100 (2007.61.00.009732-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDAMONICA MAGNO ARAUJO BONAGURAE SP243787 -
ANDERSON RODRIGUES DA SILVAE SP135372 - MAURY IZIDORO) X VICTORIA GARDEN DO BRASILLTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X
VICTORIA GARDEN DO BRASILLTDA

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacio,
retornardo ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0031496-17.2007.403.6100 (2007.61.00.031496-8) - WILSON ALVES DO NASCIMENTO X VICENTE RODRIGUES DE MATOS X JOAQUIM VIRGILIO X ANTONIO MARCOS GARCIAX
REYNALDO CESAR DAGOSTINI(SP207008 - ERICA KOLBER BUCCI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245553 - NAILAHAZIME TINTI) X WILSON ALVES DO NASCIMENTO X
CAIXAECONOMICAFEDERAL

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0085908-20.1992.403.6100(92.0085908-9) - MARIA CRUZ LIMA(SP025323 - OSWALDO VIEIRA GUIMARAES E SP239917 - MARISTELA DE ALMEIDA GUIMARAES E SP288866 -
ROGERIO DE ALMEIDA GUIMARAES) X UNTAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X MARIA CRUZ LIMA X UNIAO FEDERAL

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permaneceréo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséneia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

ACOES DIVERSAS

0643147-03.1984.403.6100 (00.0643147-0) - LAURO FERNANDO GRACA FARINAS(SP042904 - MARILENE TALARICO MARTINS RODRIGUES E SP009151 - JOSE CARLOS GRACA
WAGNER) X FAZENDANACIONAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001041-95.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE SERIPIERI FILHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, MILTON DOTTANETO - SP357669, PAULO CAMARGO
TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: DELEGADA DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

JOSE SERIPIERI FILHO, qualificado na inicial, impetrou mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL DE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de exigir o imposto de renda sobre supostos rendimentos do
trabalho, emrazio dos ganhos experimentados em fungao do exercicio das opgdes de compra de agdes oriundas do Contrato de Opgao de Compra de Agdes firmado com Qualicorp S/A, com o reconhecimento de que os
ganhos oriundos de stock options ndo sdo rendimento do trabalho.

Informa o impetrante ser executivo do Grupo Qualicorp e adquiriu agdes da empresa no contexto de Plano de Stock Option, nos termos do que preceitua o art. 168, § 3°, da Lei n. 6.404/76, instituido por
Assembleia Geralda Companhia realizada em3.3.2011.

Sustenta que a operagao possui natureza juridica de contrato mercantil, e ndo se confinde com remuneragéo pelo trabalho, conforme vemsendo decidido pelos tribunais patrios. Assim, a operagdo esta sujeita ao
imposto de renda pela aliquota de 15%a 22,5%, por se tratar de ganho de capital.

Ressaltou o receio quanto a bitributagio, pois ja forampagos os valores devidos a titulo de imposto de renda, pela aliquota de 15%.

Por fim requer a abstencio da autoridade coatora na exigéncia do imposto de renda sobre supostos rendimentos do trabalho emrazio dos ganhos eventualmente experimentados, emfingao do exercicio das opgdes
de compra de agdes no plano de stock option.

A inicial veio acompanhada de documentos.

Foideterminado a impetrada que se manifestasse sobre a garantia ofertada, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas (ID 4191526).

O Delegado da Receita Federal de Pessoas Fisicas em Sao Paulo sustentoua ndo aceitagéo da garantia aos casos emque ndo ha crédito tributario inscrito emDAU (ID 4439483).
O pedido liminar foi indeferido no 1D 4446228.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes no 1D 4538633.

A Unizio requereu seu ingresso no feito no ID 4597004.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer postulando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengao (1D 4815275).

A impetrante informou a interposi¢do do agravo de instrumento n® 5003635-49.2018.4.03.0000 (ID 4838745) e requereu, posteriormente, a autorizagdo para realizagdo de deposito judicial nos autos (ID
9080138).

Foideterminado que a impetrada se manifestasse sobre o referido pedido (ID 9083460) e a comprovagdo do depdsito ocorreuno ID 9622567.

Emrazio disso, a impetrante desistiu do recurso inerposto, sendo homologado seu pedido no ID 9622572.
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A Assessoria Juridica da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Pessoas Fisica em Sdo Paulo informou sobre a impossibilidade de se manifestar sobre a suficiéncia da garantia, uma vez que nio teve
langamento (ID 9676284).

A medida liminar foi deferida no ID 10364520.
A autoridade impetrada se manifestouno ID 10492950 e a Unido Federalno ID 11609050.
O impetrante desistiu do recurso supracitado, cuja homologagao transitou emjulgado em 12/09/2018 (ID 19005927).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Pleiteia o impetrante a obtengéo de provimento jurisdicional que determine a abstencdo da cobranca de IR sobre supostos rendimentos do trabalho, emrazio dos ganhos eventualmente obtidos no exercicio de
compra de agdes, na adesdo ao plano de stock option, oferecido pela empresa Qualicorp S.A.

A questdo controvertida se baseia na possibilidade de tributagdo no momento da compra de agdes pelo empregado/diretor da empresa (exercicio de opgao), emrazio do acréscimo patrimonial que teria, incorrendo
emaliquota progressiva do IR diante da natureza salarial da verba.

A saber, o plano de stock option é caracterizado por ser um programa aprovado pela empresa, oferecido aos seus fincionérios, os quais téma possibilidade de compraremagdes por umprego fixo, dentro de um
prazo determinado.

Para a execucdo deste programa, sdo fixadas condigdes para o futuro exercicio das opgdes, como o prego de exercicio, periodo de caréncia/amadurecimento do direito de exercicio (“vesting period”), clausulas de
restricdo de venda das agdes (“lock up”), entre outras.

O objetivo deste plano ¢ permitir que os empregados tenham participagio na valorizagio futura da empresa, compartilhando os interesses e intengdes dos participantes aos dos acionistas.
Dessa form, considerando as oscilagdes do mercado, o participante analisara a conveniéncia da venda das agdes no momento adequado, dentro das condi¢des estabelecidas emseu contrato individual.

Ao exercer a opgdo, o participante podera: (i) vendé-las por valor superior ao adquirido, ocorrendo ganho de capital na referida transago, (i) vendé-las por valor inferior ao adquirido, vislumbrando prejuizo na
operagao.

Trata-se, portanto, de uma transagdo de risco, a depender de variagdo do mercado, em que o empregado tem apenas a expectativa de lucro, ja que as variagdes mercantis podem afetar o valor das agdes no
momento da negociagdo. Dessa forma, niio ha garantia nenhuma de ganho de capital no final da operagéo.

Observa-se que o referido plano de compra de agdes esta previsto no artigo 168, §3°, da Lei das S.A. (Lei 6.404/76): “O estatuto pode prever que a companhia, dentro do limite de capital autorizado, e de
acordo com plano aprovado pela assembleia geral, outorgue opgéo de compra de agdes a seus administradores ou emp. los, ou a pessoas naturais que prestem servigos a companhia ou a sociedade sob seu
controle.”

Assim, verificada a autorizagio legal para estabelecer o plano dentro da empresa, deve-se atentar a natureza juridica do instituto, para a consequente anélise tributaria.

O Fisco entende que se trata de remuneragio profissional.

Nesse programa, o empregador oferece aos seus trabalhadores unm forma de aquisiio facilitada de agdes por prego fixado, emmomento anterior & aquisicao. E justamente essa benesse (diferenca entre o valor
efetivo e o valor ofertado) que o Fisco entende pela configuragio da remuneragéo, e por isso devida a tributagdo pela tabela progressiva do imposto de renda.

Entretanto, analisando as particularidades do contrato firmado, estéo presentes as seguintes caracteristicas:

a) Onerosidade, pois as agdes sdo adquiridas pelos trabalhadores comseus proprios recursos financeiros;

b) Voluntariedade, pois cabe ao trabalhador decidir apenas no dia emque esgotado o periodo de caréncia, se pretende adquirir as agdes;

¢) Risco, pois na ocasidio do exercicio do direito a compra de agdes, se o valor estiver menor do que o apurado na opgao, néo havera qualquer ganho e simprejuizo ao empregado.

Pontuadas tais premissas, admite-se que a natureza juridica do plano de stock option é de contrato mercantil, totalmente desvinculado do contrato de trabalho, sendo que os eventuais ganhos auferidos por
empregados, quando da venda das agdes adquiridas através do plano, ndo teriamnenhuma implicagio trabalhista.

Embora a autoridade coatora sustente que a tributagéo seria cabivel tambémno exercicio da op¢do, ouseja, no momento da compra das ag¢des, ndo se vislumbra nessa ocasiio umaumento patrimonial.

P

Assim, o efetivo ganho de capital devera ocorrer somente no momento da venda das a¢des, caso seja auferido lucro, havendo, portanto, acréscimo patrimonial,
tributaciio comaliquotas progressivas de IR de 15% a 22,5%.

o sujeito a

A matéria ora discutida ja foi objeto de analise nas Cortes Superiores, cujos julgados corroboramcomo entendimento acima explanado:

“PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. OPGCAO DE COMPRA DE AGOES. TRIBUTACAO COMO RENDIMENTO DO TRABALHO. EXIGENCIA DE RETENCAO NA
FONTE. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE NATUREZA REMUNERATORIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

1. Aaplicagdo de muilta pela auséncia de retengdo de IR sobre o exercicio de opgdo de compra de agdes como se fosse rendimento do trabalho ndo procede emjuizo de cognigéo suméria.

II. A Lein° 6.404/1976, ao admitir a participagdo de administradores nas agdes da companhia (artigo 168, §3°), dentro do limite de capital autorizado, regulamenta essa possibilidade em contexto diverso da
remuneracdo dos conselheiros e diretores. Ela trata da questdo no capitulo da modificagéo do capital social

I11. Segundo os parametros da interpretagdo sistemitica ¢ a ordem logica das categorias de agregacao das leis (artigo 11, I11, a, da LC n° 95/1998), a matéria deve refletir a natureza da ambientagdo (subseg@o,
secdo, capitulo, titulo e livro), de modo que, se o legislador quisesse efetivamente qualificar a opgao de compra como remunerag@o dos membros do Conselho de Administrag@o e da Diretoria, o faria na divisdo
correspondente (artigo 152 da Lein® 6.404/1976), da qual consta, inclusive, a necessidade de aprovagao especifica da assembleia-geral.

IV. Embora a exigéneia também incida na implantagdo do plano de outorga, a deliberagio assume outro contetdo, relacionado a garantia de alinhamento entre os administradores e os acionistas de sociedade
andnima na exploragdo da empresa e ndo a definigio da retribuicio cabivel a cada conselheiro e diretor.

V. De qualquer maneira, independentemente da visdo panoramica do tema, a opgdo de compra de agdes ndo caracteriza rendimento do trabalho, a ponto de a companhia se obrigar a reter na fonte o imposto de
renda, conforme as aliquotas da tabela progressiva (artigo 43 do Decreto n° 3.000/1999).

VI. Con se extrai da literatura especializada e da propria introdugéo dos planos de outorga, eles objetivam atrair, reter e estimular profissionais de alto nivel, mediante a oportunidade de participagdo no capital
social. O executivo que venha a exercé-la possui maior interesse no sucesso do empreendimento econdmico, colhendo diretamente os lucros de gestao mais engajada.

VII. O acesso ao programa no significa retribuicdo por servigos executados, mas uma forma de enraizamento na empresa através da assung@o de um auténtico investimento. Apesar de a opgdo estar situada em
relagdo de emprego ou de trabalho auténomo, ela néo deixa de representar uma aplicagdo da poupanga dos administradores, que, assimcomo os investidores em geral na area de derivativos, estdo sujeitos a ganhos
ouperdas.

VIII. A associagdo do “stock options” a um investimento, com a consequente desvinculagdo de rendimentos do trabalho, € extraida do fato de que o desempenho individual (metas, produtividade) de cada
comprador ndo garante necessariamente o exercicio vantajoso da op¢do, ou seja, a aquisicio das agdes a um preco inferior ao de cotacio. Isso porque o acréscimo patrimonial efetivo depende do comportamento
do mercado de capitais. no quala competéncia e a eficiéncia do agente econdmico nfo sio fatores exclusivos.

IX. A mprevisibilidade do resultado da operagéio compromete a nogdo de remumerago. enquanto retribuicio exata ao servigo. esforco e qualificacdo do trabalhador (artigo 43 do Decreto n° 3.000/1999). Se o
valor de mercado do ativo exceder o de exercicio, a ascendéncia ndo pode ser atribuida com exclusividade ao ganho de produtividade oriundo da maior convergéneia dos interesses do executivo e da companhia;
decorre tambémde fatores estruturais e conjunturais, inclusive microeconomia e macroeconomia.

X. A inferioridade do prego de cotago praticamente neutraliza qualquer ideia de rendimento do trabalho. Afinal, o administrador. se optar pela aquisicdo, sofer perda, pagando ummontante excedente ao da agéo
no momento; caso deixe de adquirir, o embolsara nada emcompensacdo ao aumento de produtividade e de dedicaco.
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XI. Nessas circunstancias, a tributagdo do exercicio da opgao como remunerago profissional se torna inviavel; a incidéncia do imposto de renda apenas € possivel na posterior alienacdo do ativo a prego superior a0
da outorga, na forma de ganho de capital e segundo aliquota diversa (artigo 142 do Decreto n° 3.000/1999).

XII. As particularidades associadas pela Unido ao plano de outorga do Ita Unibanco S/A (Performance) nio exerceminfluéneia.

XIII. Ao contrério do que sustenta a Fazenda Nacional, a oferta nfio ocorre gratuitamente. O administrador se obriga a pagar o prego de exercicio, desembolsando numerario proprio numa operagéo inclinada a
resultados positivos e negativos, similarmente ao investidor do mercado de capitais (clausula 4.3.2, Id 1583087, pagina 71).

XIV. A fixagdo do valor de aquisicio bemabaixo da cotagdo ndo modifica a conclusdo. Emprimeiro lugar, o plano adota como referéncia do calculo a média de negociagdo dos tltimos noventa dias (clausula 4.3.1,
1d 1583087, pagina 71), o que compromete qualquer manipulagio com vistas a estabilizar o retormo do profissional. E, emsegundo lugar, o prazo de exercicio fica entre 2 ¢ 5 anos (4.4.1, Id 1583087, pagina 71),
trazendo possibilidades incalculaveis de flutuagdo de pregos das agdes, emprejuizo de qualquer estratégia de estabilizagao.

XV. Amesma ponderagio se aplica a clausula n° 4.3.1, parte final, do plano, que prevé o ajustamento do prego de exercicio ao panorama de declinio das cotagdes de mercado. Alémde haver simples possibilidade,
a ser devidamente ponderada pela companhia diante do recebimento de menor valor, a alea correspondente ao investimento emrenda variavel persiste depois de cada ajuste, que, por mais periddico que seja, ndo
acompanharé a inconstancia do mercado de capitais.

XVI. O condicionamento do programa a manutengio do vinculo profissional tambémnio traz maior consequéncia. Se o objetivo ¢ atrair, reter e estimular executivos de alto nivel na sociedade andnima, naturalmente
o beneficio deve cessar na hipotese do fimda prestagdo de servigos. O conselheiro ou diretor dispensado ndo temmais interesse no investimento, absorvendo ganhos ou perdas apenas concebiveis na presenga de elo
corporativo.

XVILI. Por fim, a possibilidade de o beneficiario negociar metade das agdes logo depois do exercicio da op¢o (clausula n° 4.5.1, Id 1583087, pagina 72) apenas reforca a natureza especulativa do direito, o
proposito de lucrar no d&mbito da corporagio, nos moldes do investidor emgeral.

XVIII. O ganho na negociagdo revela a utilidade do alinhamento comos interesses lucrativos da companhia, a validade do emprego de numerario proprio na exploragdo da empresa emque trabalha o administrador.
Nao se trata de obtengdo de remunerago, mas de retorno pelo investimento feito num segmento econémico eminentemente instavel.

XIX. Agravo de instrumento a que se nega provimento.” (grifos nossos) (TRF 3* Regido, 3* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5000453-55.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal
ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em20/12/2018, ¢ - DIF3 Judicial 1 DATA:07/01/2019).

“APELACAO. TRIBUTARIO. ANULATORIA. STOCK OPTION (OPCAO DE COMPRA). CONTRATO DE NATUREZA MERCANTIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
NAO INCIDENCIA.

1. No presente recurso aplicar-se-a 0 CPC/73.

2. A stock option (opgdo de compra de agdes) € contrato de natureza mercantil, em que o empregador oferece aos empregados a opgdo de aquisigdo de agdes da empresa, a prego mais vantajoso do que o
praticado pelo mercado, com objetivo de incentivar o empregado a desempenhar com maior afinco as suas atividades laborativas, sobretudo na busca de atingir os resultados estabelecidos pela empresa, os quais
alavancardo o lucro da empresa e, por consequéncia, trardo a esperada valorizagdo de suas agdes.

3. Natureza remuneratoria rechacada pela jurisprudéncia do C. TS'T, raziio pela qualndo incide contribuigao previdenciaria.

4. Apelagiio ¢ reexame necessério desprovidos.” (grifos nossos) (TRF 3* Regido, DECIMA PRIMEIRA TURMA, ApelRemNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1899456 - 0000103-
22.2013.4.03.6114, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALNINO TOLDO, julgado em23/04/2019, e-DJF3 Judicial | DATA:30/04/2019).

Assim, de acordo comas recentes decisdes do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, compartilho o entendimento da natureza mercantil do contrato, sendo possivel a tributagdo no momento da venda das agdes,
se verificado efetivo ganho de capital.

Dessa forma, conforme a fundamentago acima explanada, verifica-se presente o direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na inicial e CONCEDO A SEGURANCA, extinguindo o feito coma resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC, para
determinar que a autoridade coatora que se abstenha de exigir do impetrante o imposto de renda sobre os ganhos experimentados em fungao do exercicio das opgdes de compra de agdes oriundas do Contrato de Opgao de
Compra de Agdes firmado com Qualicorp S/A, além da abstencio da autoridade coatora na pratica de quaisquer atos tendentes a exigéncia dos referidos valores, tais como apontamento no CADIN, protesto, negativa de
certidao de regularidade fiscal, etc.

Determino o levantamento do montante depositado no ID 9622567 emfavor do impetrante, apds o transito emjulgado.
Custas na forma da lei.
F indevida a condenago emhonordrios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, sem prejuizo de
eventual recurso voluntario.

Publique-se. Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registra no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANG A (120) N° 5000433-12.2019.4.03.6117 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARCO ANTONIO HERNANDEZ JAU EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO DE OLIVEIRAROMAO - SP197493

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DE SP- CRECI 2* REGIAO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS -
CRECI DA2* REGIAO - SAO PAULO,

Advogado do(a) IMPETRADO: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Advogado do(a) IMPETRADO: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Advogado do(a) IMPETRADO: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

SENTENCA

Vistos e etc.
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HERNANDEZ& MARTINS COMERCIO DE VEICULOS LTDA, devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido de liminar, contra ato
coator do St. PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA 2* REGIAO EM SAO PAULO- CRECI/SP e outro , objetivando provimento jurisdicional que The
garanta o seudireito, dito liquido e certo, de obter o imediato cancelamento da sua inscrigio no referido conselho profissional, comefeitos retroativos a data do requerimento administrativo formulado em 11 de janeiro de 2019.

Alega a impetrante, emapertada sintese, que exerce coméreio varejista de automoveis, caminhonetas e utilitarios usados, estacionamento, aluguel de imdveis proprios, locagio de automoveis sem
condutor e compra e venda de imdveis proprios e, por essa razio, requereu o cancelamento de sua inscrigdo ao Conselho impetrado.

Afirma que o Conselho indeferiu seu requerimento de cancelamento ao fundamento de que as atividades desenvolvidas pela impetrante estariam incluidas no rol de atividades privativas do
Corretor de Imoveis e a legislagdo regente ndo distingue o comércio de imovelis proprios do coméreio de imbveis realizado entre terceiros.

Foramjuntados os documentos.

Ap0s declarada incompeténcia do Juizo de Jat, os autos foramdistribuidos a esta Vara.

Foideterminada a emenda a inicial.

Foramprestadas as informagdes (Id. 22388083).

O Parguet manifestou desinteresse no feito (Id. 22996705).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o breve relato.

Decido.

O cerne da questdo cinge-se em verificar se a atividade exercida pela parte impetrante esta elencada no rol de atividades privativas do profissional corretor de imoveis, em que ocorre a
obrigatoriedade de inscrigdo junto ao Conselho Regional de Corretores de Imoveis — CRECI/SP. Pois, entende ter o direito liquido e certo de imediato cancelamento no referido conselho profissional, comefeitos retroativos a
data do requerimento administrativo formulado em 11 de janeiro de 2019.

Compulsando os autos numa analise mais detida, verifico que a estreita via do mandado de seguranca ndo se mostrou adequada para a concessao da seguranga pretendida, eis que emcasos como
este submetido a exame, se faz necessaria dilagdo probatoria. Isso, levando-se em conta que imoveis proprios estariam fora da norma de regéncia. A leindo faz distingdo entre iméveis proprios e imoveis de terceiros. Assim, o
intérprete tambémndo pode fazé-lo. Ha dois obstaculos, portanto, a pretensao do impetrante: primeiro, ndo ha distingao legal entre imoveis proprios e imoveis de terceiros; segundo, ainda que o fato de seremimoveis proprios
tivessemo conddo de afastar a obrigatoriedade da inscrigéo no questionado conselho, a impetrante deveria provar o que esta alegando; sendo insuficiente a mera descrigdo de atividade no contrato social e no registro do CNPJ -
Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas.

Noto que o contrato social da impetrante descreve que sua atividade € “comércio varejista de automéveis, camionetas e utilitdrios usados/estacionamento, aluguel de imoveis proprios,
locagdo de automéveis sem condutor; e a compra e venda de imoveis proprios ”. (17549923). Tal fato, entretanto, ¢ insuficiente para afastar a obrigatoriedade da referida inscricio.

Ressalto que o CRECI/SP retine néio apenas a competéncia para a atividade fiscalizatoria, como também para expedig@o de autorizagdes para o exercicio da atividade profissional, a ele ligada,
que se revelam como manifestagdes do poder de policia.

Alias, o poder de policia tem definicdo legal no art. 78, do CTN, que dispde como poder de policia a ‘atividade da administragdo publica que, limitando ou disciplinando direito, int
ou liberdade, regula a prdtica de ato ou abstengdo de fato, em razdo de interesse puiblico concernente a seguranga, a higiene, a ordem, aos costumes, a disciplina da produgdo e do mercado, ao exercicio de
atividades economicas dependentes de concessdo ou autorizagdo do Poder Piiblico, a tranquilidade piiblica ou ao respeito a propriedade e aos direitos individuais ou coletivos'.

Atividades de corretagem e intermediag@o sdo privativas do profissional submetido a registro no CRECI, € o que dispde o art. 3° da Lein® 6.530/1978, e a lei ndo faz distingdo entre imoveis
proprios oude terceiros.

Considerando que a atividade basica exercida pela empresa que ¢ o findamento para tornar obrigat6ria sua inscrigdo emdeterminado conselho profissional, conforme a leitura do art. 1° da Lein.
6.839/1980, in verbis:

“Art. 1° O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das
diversas profissdes, emrazio da atividade basica ouemrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros.”

Por outro lado, a legislagdo de referéncia estabelece que cabe ao Conselho Regional de Corretores de Imdvess fiscalizar e disciplinar o exercicio das atividades profissionais privativas de corretor,
as quais encontrantse elencadas no art. 3°da Lei n° 6.530/80, que assimdispde:
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“Art 3° Compete ao Corretor de Imoveis exercer a intermediagdo na compra, venda, permuta e locagdo de imdveis, podendo, ainda, opinar quanto a comercializagao imobiliaria.

Paragrafo tinico. As atribuicdes constantes deste artigo poderdo ser exercidas, também, por pessoa juridica inscrita nos termos desta lei”.

Aleindo faza distingdo pretendida pela impetrante, e ainda que fizesse, necessaria seria a dilagdio probatoria. Isso porque, pela via estreita do mandado de seguranga, a certeza e liquidezdo direito
da impetrante decorremde prova documentalmente pre-constituida oferecida coma a inicial. A propdsito, nesse sentido € a licdo de Salvio de Figueiredo Teixeira:

“Como decorréneia da imprescindibilidade de comprovar-se de plano o direito liquido e certo, que, como visto, pressupde fatos incontroversos, induvidosos, o mandado de seguranca apresenta-
se como umprocedimento de natureza documental, no qual o autor devera apresentar suas provas ja coma inicial.” (Mandado de seguranga. Apontamentos. Revista Ajuris, n° 42, p. 164.)

Verifica-se que a parte impetrante teve o indeferimento do cancelamento da inscrigao (ID 17549925). Porém, nio se comprovou que tenha sido ilegal o indeferimento.

Nao ha ato a ser afastado.

Assim, ausente a demonstragdo de direito liquido e certo, DENEGO A SEGURANCA, ¢ REVOGO A LIMINAR anteriormente deferida que determinou o imediato cancelamento no
referido conselho profissional, comefeitos retroativos a data do requerimento administrativo formulado em 11 de janeiro de 2019. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugio de mérito, nos termos do art. 487, inc. I,
do Cédigo de Processo Civil

Custas ex lege.

Honorérios advocaticios indevidos.
PRILO.

Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003793-74.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RN COMERCIO VAREJISTAS.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO DE LIMANAVES - MG91166

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

RN COMERCIO VAREJISTA S.A, devidamente qualificada na inicial, opds embargos de declaragio sob alegagdo de omissio e contradi¢io na sentenga quanto: (i) ao entendimento do
STF sobre o rol taxativo das possiveis bases de calculo das Contribuigdes de Terceiros; (ii) 4 repercussdo geral referente as contribuigdes destinadas a0 INCRA, SEBRAE, APEX e ABDI, e (iii) sobre o posicionamento do
STJ quanto a natureza indenizatdria salarial das férias gozadas e salario maternidade, reconhecida no julgamento do REsp n° 1.322.945. (ID 21788574).

Vieramos autos conclusos.
E o breve relatério.
DECIDO.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. No mérito, rejeito-os.

Os embargos declaratdrios témpor escopo sanar erro material, omissio, contradigio, ou ainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido a decisdo, conforme prevé o artigo 1.022, do Codigo
de Processo Civil.

No caso emtela, ndo procede a pretensio da embargante, pois nfo existemos alegados vicios na sentenca, a qual apreciou o pedido objetivamente comos elementos trazidos na exordial.

Ressalta-se que a sentenca embargada abordou a constitucionalidade da cobranca das contribuigdes apds a EC 33/2001, mencionando inclusive a forma exemplificativa de interpretago do §2°,

inc I11, art. 149, da CF emjurisprudéncia recente.
Alémdisso, demonstrou o entendimento atualizado do STJ, sobre a natureza das férias gozadas e salario-materindade:

“No julgamento dos Recursos Especiais Repetitivos n. 1.230.957/RS e 1.358.281/SP, a Primeira Segdo firmou a compreensdo de que incide contribuigdo previdencidria patronal
sobre as seguintes verbas: saldrio-maternidade, saldrio-paternidade, horas-extras, adicional de periculosidade e adicional noturno. Nesse sentido também: AgInt no REsp n.
1.621.558/RS, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 8/2/2018, DJe 14/2/2018(...) * para considerar a incidéncia da contribui¢do previdencidria sobre as

verbas de: adicional de transferéncia; remuneragdo das férias usufruidas; saldrio-maternidade,

Assim, restouanalisado na decisdo ora guerreada o cerne da questéio, no estando o julgador obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo

suficiente para proferir a decisio.
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Logo, mesmo apos a vigéncia do CPC/2015, ndo cabemembargos de declaragdo contra a decisdo que néo se pronunciou sobre determinado argumento que era incapaz de infirmar a conclusdo
adotada. Neste sentido a posicao adotada pela 1* Se¢do do STJ (STJ. 1* Segdo. EDclno MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3* Regido), julgado em8/6/2016, DJe
15/06/2016).

Sendo assim, verifica-se que a embargante pretende obter efeitos infringentes, visando a alteragdo da sentenga proferida. Vale dizer que, os embargos declaratorios ndo constituemmeio idoneo
para demonstrar inconformismo como julgado.

Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragdo, mantendo, na integra, a sentenga embargada por seus proprios e juridicos fundamentos.

Publique-se. Intimen-se.
Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JUIZFEDERAL

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N°® 5014755-88.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:ANA PAULA GOMES

Advogados do(a) REQUERENTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928, NATALIAROXO DA SILVA - SP344310
REQUERIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimen-se.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

Expediente N° 7653

PROCEDIMENTO COMUM

0033916-88.1990.403.6100(90.0033916-2) - MARIA DAS DORES FERREIRA PINTO(SP055719 - DOMINGOS BENEDITO VALARELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRA
HELOISA GONZALES COELHO E SP357304 - LEONARDO FONSECA BORGES)

Emface do requerimento de fls.191/192 e nos termos do artigo 3° da Lei 13.463/2017, expega-se novo requisitério. Ciéneia as partes.

PROCEDIMENTO COMUM

0057737-53.1992.403.6100 (92.0057737-7) - BIMI RESTAURANTES INDUSTRIAIS E COMERCIAIS LTDA X SAT SERVICO E COM/DEALIMENTACAO E TERCEIROS LTDA(SP151077 -
ANGELAMARTINS MORGADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP044599 - ANA CANDIDA QUEIROZ DE CAMARGO NOGUEIRA)

Sobrestentse os autos para aguardar o julgamento do recurso.

PROCEDIMENTO COMUM

0032468-26.2003.403.6100 (2003.61.00.032468-3) - FERNANDO CALVAO DUARTE(Proc. KARINAROCHAMITLEG BAYERL E MG102770 - DELIO SOARES DEMENDONCAJUNIOR) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1119 - MARINARITAM TALLI COSTA)

Vista ao autor sobre a proposta de acordo apresentada pela Unido Federal no prazo legal.

PROCEDIMENTO COMUM
0003906-94.2009.403.6100(2009.61.00.003906-1) - OSEIAS DOS SANTOS(SP143234 - DEMETRIUS GHEORGHIU) X UNIAO FEDERAL(Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES)

Ciéneia da baixa dos autos do E. TRF-3.

Informe a parte vencedora que, emhavendo cumprimento da sentenga, esta devera ser promovida por via eletronica - sisterm, devendo requerer, nestes autos, a conversao dos metadados de autuag@o do processo fisico para o
sistema eletronico, nos temos da Resolugdo PRES N° 142/2018. Apos, devera retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagdo, informando a este juizo sua efetivagdo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria
remeter os autos ao arquivo BAIXA AUTOS DIGITALIZADOS. Informe, ainda, que a virtualizagao do processo fisico quando do inicio do cumprimento de sentenga devera ser feita estritamente de acordo coma
Resolugdo citada, isto ¢, digitalizagdo integral dos autos, sob pena do cumprimento da sentenca no ter curso enquanto nio supridos os equivocos constatados, conforme art. 13 da referida Resolug@o. No caso de se tratar de
cumprimento de sentenca contra a Fazenda Publica, apresente a parte exequente as informagdes necessarias para expedicao de pagamento nos termos da Resolugdo do E. TRF da 3* Regiao de n.458/2017.

Na hipotese de anulagio de sentenga, manifestemas partes sobre o prosseguimento do feito, no prazo de 10 dias.

No caso de ser a parte vencida beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita, remetamkse os autos ao arquivo sobrestado, onde aguardardo o prazo prescricional para a execugdo do julgado.

Na hipotese de niio haver nada a ser executado, as partes deverdo informar a este juizo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos ao arquivo findo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0045532-70.2011.403.6182 - DISNEP CONFECCOES LTDA.(SP183160 - MARCIO MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Dé-se vista a parte contraria quanto a apresentagao de Recurso de Apelagéo, podendo o apelado apresentar Contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias tal como expde o artigo 1.010, 1° e 2° do NCPC. Apds, comousem
resposta, faga-se nova conclusdo nos termos da Resolugio 142/2017 do E. TRF da 3* Regido. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0001493-06.2012.403.6100- MARCELO MENAGARI PIRIS X IZILDA BIBIANA DE NOBREGA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP181297 -
ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Emface do retorno, promova a parte autora a digitalizagao dos autos.

PROCEDIMENTO COMUM

0020417-65.2012.403.6100- GILBERTO DIAS MACHADO(SP242633 - MARCIO BERNARDES E SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP095563
-JOAO BATISTA VIEIRA)

Promova a parte autora a digitalizagdo dos autos nos termos da Resolugdo 142/2017 do E. TRF da 3* Regido.

PROCEDIMENTO COMUM
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0003218-59.2014.403.6100- LOUIS DREYFUS COMMODITIES AGROINDUSTRIAL S/A(SP224457 - MURILO GARCIA PORTO) X UNIAO FEDERAL(SP247103 - LETICIAFRANCISCA
OLIVEIRAANETZEDER E SP314200 - EDUARDO PEREIRA DA SILVAJUNIOR)

Dé-se vista a parte contraria quanto a apresentacio de Recurso de Apelago, podendo o apelado apresentar Contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias tal como expde o artigo 1.010, 1° e 2° do NCPC. Apds, comousem
resposta, faga-se nova conclusao nos termos da Resolugao 142/2017 do E. TRF da 3* Regido. Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0005243-45.2014.403.6100- PROTENDIT CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA(SP194258 - PEDRO AFONSO KAIRUZ MANOEL) X FAZENDANACIONAL
Manifeste-se a parte autora sobre a parcialidade alegada pela ré na cota de fl. 160. Apés, a sentenga.

PROCEDIMENTO COMUM

0018331-53.2014.403.6100- WELT ENGENHARIA, SERVICOS EMONTAGENS LTDA - ME(SP401802 - JACIRA JACINTO DA SILVA E SP238073 - FLAVIA DA SILVAPIOVESAN E SP390237
- HINGRID RODRIGUES AVELANEDA E SP158840 - FRANCISCO LEONARDO BARRETO DE SOUZA E SP244784 - EVERALDO MIZOBE NAKAE) X CONSELHO REGIONALDE
BIOLOGIA - 1aREGIAO(SP246508 - MARIO THADEU LEME DE BARROS FILHO E SP235387 - FERNANDO DE ALMEIDA PRADO SAMPAIO E SP271308 - ROBERTA BAGATIM
SCHERRER OLIVEIRAE SP081408 - CECILIAMARCELINO REINAE SP356225 - NATASHA MORALES DE ALBUQUERQUE PEREIRA)

Compulsando os autos, verifico que houve reniincia de advogados tanto da parte autora quanto da parte ré. Assim, para que néo haja conflito futuro quanto a titularidade dos honorarios sucumbéncias, intimense todos os
advogados que atuaramno feito para que informemse teminteresse na reserva proporcional de eventual honorario de sucumbéncia.

Semprejuizo, intimemt-se as partes para que manifestentse acerca da necessidade da realizagdo de prova testemunhal. Emhavendo interesse, devera o interessado informar quais pontos controvertidos serdo elucidados coma
prova requerida, sob pena de indeferimento.

Por fim expega-se alvard ao perito Alfredo Vieira da Cunha no valor apresentado na f1.437.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0017264-82.2016.403.6100- LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM(SP228213 - THIAGO MAHFUZ VEZZI E SP319793 - MARCELO FERNANDO NERI SANTOS)
X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP215219B- ZORAYONARAM. DOS SANTOS CARVALHO E SP313976 - MARCO AURELIO PANADES ARANHA) X BANCO DO BRASIL
SA(SP113887 - MARCELO OLIVEIRAROCHAE SP114904 - NEI CALDERON) X BRB BANCO DE BRASILIA SA(MMG113418 - LEORNARDO JORGE QUEIROZ GONCALVES E SP313976 -
MARCO AURELIO PANADES ARANHA)

Manifeste-se 0 Banco do Brasil sobre o cumprimento do agravo no prazo de 5 dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0038678-69.1998.403.6100 (98.0038678-5) - ANGELO VANNI X ANTONIO CARLOS RODRIGUES X ANTONIO GABRIEL DE SOUZA X CICERO LUIZ DE SOUZA X CICERO SOARES
TORRES(SP130874 - TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP058836 - ANITA THOMAZINI
SOARES) XANGELO VANNI X CAIXAECONOMICA FEDERAL

Manifestentse as partes sobre o prosseguimento do feito no prazo legal.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0000247-77.2009.403.6100 (2009.61.00.000247-5) - SERRARIAS ALMEIDA PORTO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.(SP051205 - ENRIQUE DE GOEYE NETO E SP206727 -
FERNANDO TARDIOLI LUCIO DE LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO) X SERRARIAS ALMEIDA PORTO EMPREENDIMENTOS

IMOBILIARIOS LTDA. X UNIAO FEDERAL
Vista ao requerento de fls.316/322 dos autos no prazo legal.

2°VARA CIVEL

2* Vara Federal Civel da Primeira Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo
FORUM CIVEL (Justica Federal de Primeiro Grau), localizado na AV. PAULISTA, 1682, 5° ANDAR, BAIRRO CERQUEIRA CESAR - CIDADE SAO PAULO - CEP 01310200.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019281-98.2019.4.03.6100

AUTOR: FABIO LUIS CEVALLOS MORADO

ADVOGADO do(a) AUTOR: PAULA VANIQUE DA SILVA
ADVOGADO do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO - MANDADO

Cite(m)-se CAIXAECONOMICA FEDERAL, no enderego Avenida Paulista, n° 1842 —Bela Vista— CEP 01311-200— S&o Paulo/ SP, para os atos e termos da agiio proposta, objeto do processo acima mencionado,
conforme copia da petigdo, que fica fazendo parte integrante deste, cuja copia esta disponivel em: https/web.trf3. jus.br/anexos/download/F I DBSAQ6F 1.

Intime(m)-se para que comparega(m) a audiéncia designada para 22/01/2020 as 14:00, consoante documento id 23666164, na Central de Conciliaciio localizada na Praga da Republica, 299, 1° andar, CEP 01045-

001, Sdo Paulo— SP, devendo o seu representante e/ou preposto estar munido(s) de procuragéo, compoderes para negociar e transigir, nos termos do art. 334 do CPC, semprejuizo da apresentagdo de proposta razoavel de
acordo.
O nio comparecimento injustificado da parte a audiéncia importara na sango prevista no art. 334, §8°do CPC.

No caso de desinteresse na composicao, manifeste(m)-se o(s) réu(s), por petigdo, comantecedéncia de 10 (dez) dias da data de realizagdo da audiéncia, ocasido emque se iniciara o transcurso do prazo de 15 (quinze) dias para
aapresentacdo de contestagdo (art. 334, par. 5°, c/c o art. 335, inc. I, do CPC).

Cite(m)-se. Intime(m)-se, servindo este de mandado.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003190-09.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:KEIPER DO BRASILLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO CARNEIRO SPERLING - SP183715

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista que nio ha depdsitos realizado nos autos 0003190-09.2005.403.6100, intime-se o autor para que requeira o que entender de direito nos autos da Cautelar Inominada.

Nada muis sendo requerido, em05 (cinco) dias, remetam-se estes autos a0 ao arquivo.
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Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006496-07.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: TRANSPORTES DALCOQUIO LTDA - EM RECUPERAGAO JUDICIAL

Advogado do(a) AUTOR: RAFHAEL PIMENTEL DANIEL - PR42694

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, sob pena de preclusdo, em05 (cinco) dias.

S3a0 PAULO, 23 de outubro de 2019.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013313-24.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: JOSE VANDEILSON MORAIS GOMES
Despacho

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des)
do(s) Sr. Oficial(ais) de Justiga, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expeca(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, intime-se pessoalmente o autor, para que dé regular andamento ao feio, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito semresolugdo do mérito.

Intime-se.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019

2% Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024522-24.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: ANDREIADOMENICALI MARTINS SOLANO - EPP
Despacho

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) endereco(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certidao(des)
do(s) St. Oficial(ais) de Justica, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagdo de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).

Silente, intime-se pessoalmente o autor, para que dé regular andamento ao feio, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito semresolugdo do mérito.

Intime-se.
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Séo Paulo, 23 de outubro de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023636-25.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:OSMAR DIAS DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: GISLAINE CARLA DEAGUIAR MUNHOZ - SP276048, MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Tendo emvista que néio houve intimagao da parte ré para comparecer a audiéncia de tentativa de conciliagdo, remetam-se os autos a Central de Conciliagio para que designe nova data.

Semprejuizo, manifeste-se a parte autora sobre a contestagéo, bemcomo especifique as provas que pretende produzir, justificando sua pertinéncia, sob pena de preclusdo, em 15 (quinze) dias.

S3a0 PAULO, 23 de outubro de 2019.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024063-22.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: FRANCISCO JOSE LEITE PESSOA - ME, FRANCISCO JOSE LEITE PESSOA

Despacho

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des)

do(s) Sr. Oficial(ais) de Justiga, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expeca(m)-se competente(s) mandado(s).

Silente, intime-se pessoalmente o autor, para que dé regular andamento ao feio, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito semresolugdo do mérito.

Siao Paulo, 23 de outubro de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0012383-33.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CARLO CONTE, ELAINEAPARECIDAMARQUES

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, LUIZ FELIPE MARQUES CONTE

DESPACHO

Ante 0 lapso de tempo decorrido, inti a CEFp | afornecer o endereco do adqui do imével, no prazo de cinco dias.

Int.
Sao PAULO, 19 de agosto de 2019.
Rosana Ferri

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019862-16.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GABARITO MANUTENCAO DE AERONAVES COMERCIAL EIRELI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE MESSIAS SIQUEIRA- SC11508

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZAGCAO DE COMERCIO EXTERIOR - DELEX

DESPACHO

(http:/twww.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/), sob pena de cancelamento da distribuicdo do presente feito, nos termos do art. 290 do CPC.
Se emtermos, tornemos autos conclusos para aprecia¢ao do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021839-36.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:JOAO MAURICIO ABRAO MARQUES

SENTENCA

Trata-se de a¢do de execugdo fimdada emtitulo extrajudicial, emrazio do inadimplemento de taxas condominiais.

A exequente informou que a executada efetuou o pagamento do débito emquestdo, requerendo a extingao do feito e baixa do processo no sistema processual.
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Decido.

Diante disso, considerando o pedido formulado, extingo a execugio, nos termos do art. 924, 11 ¢/c 925, ambos do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Deixo de condenar as partes em honorarios advocaticios, tendo emvista o acordo firmado entre as partes.

Apds o transito emjulgado da presente, remetantse 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.

PR.I.

Sao Paulo, data de registro emsistenma.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

Isa

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008336-90.1989.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MARCO ANTONIO MACIEL, FRANCISCO ANTONIO MACIELJUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: JOAQUIM RODRIGUES ROSA JUNIOR - SP215343

TERCEIRO INTERESSADO: LUIS ANTONIO MACIEL
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAQUIM RODRIGUES ROSAJUNIOR

SENTENCA
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Trata-se de agdo de execugdo de titulo extrajudicial emrazio do inadimplemento do contrato.

A autora informou que a parte requerida regularizou o débito na via administrativa e requereua extingdo da presente por perda de objeto.,
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatorio.

Decido.

Tendo emvista que a parte autora niio trouxe aos autos o acordo entabulado entre as partes, reconheco a falta de interesse de agir.

Diante disso, considerando o pedido formulado, extingo o presente feito, por falta de interesse agir e extingo o feito, semresolugao de mérito, nos termos do artigo 485, VI do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Deixo de condenar as partes emhonorarios advocaticios, tendo emvista o alegado na petico (id 20017967).

Apos o transito emjulgado da presente, libere-se a penhora indicado nos autos e remetan-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.

PR.L

Sao Paulo, data de registro do sisterma.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

Isa

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002624-79.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:RONALDO RUIZMACEDO

SENTENCA

Trata-se de agéio de execugdo findada emtitulo extrajudicial, emrazio do inadimplemento de contrato bancério.

A exequente informou que considerando o resultado infiutifero das diligéncias comintuito de localizar bens & penhora requer a desisténcia da presente execugdo.
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Decido.

Considerando a disponibilidade que o exequente temde seu crédito, do qual pode desistir a qualquer tempo (art. 775, do CPC), mesmo ap0s a citagdo do executado, so resta acolher o seu pedido de extingio, na forma como
pretendida.

Ante o exposto, considerando o pedido formulado, JULGO EXTINTA a execugio, comfindamento nos art. 775 c/c art. 925, ambos do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.
Deixo de condenar as partes em honorarios advocaticios.

Apds o transito emjulgado da presente, remetant-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.
PRI

Sao Paulo, data de registro emsisterma.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/10/2019  47/862



ROSANA FERRI

Juiza Federal

Isa

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004711-44.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: COMERCIALPALUDETTO & PONTA - EIRELI - EPP, DEBORA REGINAITO PALUDETTO

SENTENCA

Trata-se de agiio de execugio findada emtitulo extrajudicial, emrazio do inadimplemento de contrato bancério.

A exequente informou que a parte requerida, por meio de tratativas extrajudiciais, obteve regularizacio do débito emcobranca nestes autos, requer, assima credora a extingdo do feito.
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Decido.

Considerando a disponibilidade que o exequente temde seu crédito, bemcomo o pedido de extingdo emrazio da perda do objeto, s6 resta acolher o seu pedido de extingéo, na forma como pretendida.
Ante 0 exposto, considerando o pedido formulado, JULGO EXTINTA a execugdo, comfindamento nos art485, VI, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Deixo de condenar as partes emhonorarios advocaticios.

Apos o transito emjulgado da presente, libere-se eventuais constrigdes e/ourestrigdes e remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.

PR.L

Sao Paulo, data de registro no sisterma.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

Isa

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011039-87.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MENOSSI CONSULTORIA EASSESSORIA CONTABILLTDA - EPP, EDILSON MENOSSI

SENTENCA
Trata-se de agiio de execugdo findada emtitulo extrajudicial, emrazio do inadimplemento de contrato bancério.
A exequente informou que a parte requerida, por meio de tratativas extrajudiciais, obteve regularizacio do débito emcobranca nestes autos, requer, assima credora a extingdo do feito.
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.
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Decido.

Considerando a disponibilidade que o exequente temde seu crédito, bemcomo o pedido de extingdo emrazio da perda do objeto, s6 resta acolher o seu pedido de extingo, na forma como pretendida.
Ante 0 exposto, considerando o pedido formulado, JULGO EXTINTA a execugdo, com fundamento nos art. 485, V1, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Deixo de condenar as partes emhonorarios advocaticios.

Apos o transito emjulgado da presente, libere-se eventuais constrigdes e/ourestrigdes e remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.

PRI

Sao Paulo, data de registro no sistera.

ROSANA FERRI
Juiza Federal
Isa
MONITORIA(40) N°0014118-67.2015.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: ZELIA SILVA SANTOS
SENTEN CA

Trata-se de agdo monitdria, emrazio do inadimplemento de contrato bancério.

A CEF informou que a parte requerida, por meio de tratativas extrajudiciais, obteve regularizagdo do débito emcobranga nestes autos, requer, assima credora a extingdo do feito.
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério.

Decido.

Considerando o pedido formulado pela CEF e o pedido de extingo por perda do objeto, emface de regularizagio do débito

Ante o exposto, considerando o pedido formulado, JULGO EXTINTA o processo, com fundamento nos art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Deixo de condenar as partes emhonorarios advocaticios, tendo emvista a regularizagdo do débito informada nos autos.

Apos o transito emjulgado do presente, libere-se eventuais constrigdes e/ou restrigdes e remetant-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.
PR.I.

Sao Paulo, data de registro no sistera.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

LSA

MONITORIA (40) N° 5006278-76.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: MARIA EZILDA APARECIDA GRATIERI MASSUIA
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SENTENCA

A Caixa Econdmica Federal requereua extingdo da presente demanda emrelagio ao contrato de n° 210245107090101485, emface do réuter regularizado o débito do referido contrato.
Assim, HOMOLOGO O ACORDO celebrado e noticiado nos autos, e extingo o feito, nos termos do artigo 924 11 ¢/c 487, I11 “b” do novo Cédigo de Processo Civil.

Semhonorarios advocaticios, tendo emvista a transacdo a esse respeito no acordo entabulado.

PR.L
Séo Paulo, data de registro emsistena.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

LSA

Isa

EMBARGOS A EXECUCAO (1 72)N°0036317-06.2003.4.03.6100/ 2" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EMBARGADO: LUIZ CARLOS COLOMBO
Advogados do(a) EMBARGADO:JOSE AFONSO GONCALVES - SP86788, ERASMO MARIO DE JESUS MARTINEZ - SP90320

DESPACHO

1D 23643476: Ciéncia as partes.
Ap6s, tornemos autos conchusos.
Intimen-se.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014755-25.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SBF COMERCIO DE PRODUTOS ESPORTIVOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO DE ABREU FARIA - RJ123070, RAFAELALVES DOS SANTOS - RJ172036

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega seu direito liquido e certo de ver processadas as PER/DCOMPS que
objetivamo aproveitamento do saldo negativo de IRPJ e CSLL do ano-calendario de 2012.

A impetrante afirma que por se submeter a apuragio do lucro real anual como pagamento de estimativas mensais — que representam antecipagdes de IRPJ e CSLL -, nos termos do art. 2° da Lein.® 9.430/96, tem créditos
passiveis de seremcompensados por ocasido do ajuste anual. Informa, desse modo, que no ano-calendario de 2012, apurou saldo negativo a ser compensado nos anos seguintes.

Adwz que em 15.05.2018, apresentou PERD/COMP com o intuito de obter a compensagio dos créditos com os débitos correntes, todavia, o pedido no teria sido recepcionado pela Receita Federal — via sisterma — por
supostamente estaremprescritos.

Sustenta que a negativa da autoridade é equivocada e que no teria ocorrido a prescrigéo, considerando que a ciéncia da ocorréncia do saldo negativo ou positivo foi dada em 10.04.2013, com prazo final de transmissao da
DIPJ em28.06.2013 e, assim, afirma que por ter entregue a declaragdo em 14.03.2013, somente estariam prescritos os créditos apos 14.06.2016.
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O pedido liminar foi deferido a liminar a fim de determinar a autoridade impetrada que processe as PERDCOMPS da impetrante que tem por objeto o aproveitamento de saldo negativo de IRPJ e CSLL (ano-calendario
2012), consubstanciada no pedido fisico protocolizado em13.06.2018 sob n.° 18186.723.894/2018-81, emrazio da impossibilidade de protocolo no meio eletronico (id 8962303).

A Uniio requereu seu ingresso no feito (id 12628334).

Notificada, a autoridade coatora apresentou informagdes (id 9649007), alegando, emsintese, que o impetrante ja havia manifestado o interesse emcompensar débitos de sua titularidade com créditos referentes a saldo negativo
de IRPJ do exercicio 2013, uma vez que ja havia transmitido um pedido de compensag@o em21/11/2016, retificado em26/12/2016 (pedido esse que se encontra atualmente em analise) nos quais apresentara como créditos
aqueles mesmos que em 15/05/2018 veio a solicitar restituigdo. Diante disso, por fim, requereu a denegagdo da seguranca (id 9649007)

O Ministério Publico Federal opinou pelo regular prosseguimento da presente demanda (id 14123477).
E o relatorio. Decido.
Nao havendo preliminares a apreciar, presentes as condi¢des da agdo e os pressupostos de desenvolvimento vélido e regular do processo, passo ao exame do mérito.

A questio cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo da impetrante e ver analisado os PERDCOMPS consubstanciado no pedido fisico protocolizado em 13.06.2018 sob n.° 18186.723.894/2018-81, em
razio da impossibilidade de protocolo no meio eletronico.

O ipetrante relata que em 15.05.2018, apresentou PERD/COMP com o intuito de obter a compensagao dos créditos com os débitos correntes, todavia, o pedido ndo teria sido recepcionado pela Receita Federal — via
sistema — por supostamente estaremprescritos.

A autoridade impetrada emsuas informagdes, emsuma, que a impetrante ja havia manifestado o interesse em compensar débitos de sua titularidade com créditos referentes a saldo negativo de IRPJ do exercicio 2013, wma vez
que ja havia transmitido umpedido de compensagdo em21/11/2016, retificado em26/12/2016 (pedido esse que se encontra atualmente emanlise) nos quais apresentara como créditos aqueles mesmos que em 15/05/2018 veio
a solicitar restituigdo. Diante disso, por fim, requereua denegagio da seguranca.

Tenho que no mérito o pedido ¢ improcedente.
Vejamos:
Tendo emvista que a questdo da possivel prescri¢do quinquenal j4 foi afastada emsede de liminar, uma vez que o prazo comega a fluir a partir de entrega da declarago de rendimento emque se faz o ajuste anual.

Por outro lado, tendo em vista as informagdes fornecidas pela autoridade impetrada que a impetrante ja ingressou como pedido de compensagdo em21/11/2016, retificado em26/11/2016 e o mesmo encontra-se emandlise,
sendo certo, que o referido pedido apresenta os menos crédito constates da solicitagdo apresentada em 15/05/2018, tenho que niio ha ato coator a ser corrigido na via de mandado de seguranga.

Pelo que se infere da documentag@o acostada, bemcomo de acordo comas informagdes prestadas pela autoridade impetrada se denota a inexisténcia de qualquer ato tido como coator.
Desse modo, afigura-se legitima a autuacio da autoridade impetrada.

Temo Mandado de Seguranga a fun¢io de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu dentro dos ditames legais. Assim,
inexiste violagdo a direito do Impetrante.

Para a concessao da seguranca, no meérito, exige-se que exista ameaga ou violago a direito liquido e certo, o que ndo ocorreuno presente caso.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, esta comprovado, nos autos, a inexisténcia do direito alegado pelo impetrante.

Assim, casso a liminare DENEGO a seguranca pleiteada e EXTIN GO o processo comresoluciio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenagido emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25, da Lei 12.016/09.

Transitada emjulgado, arquivense os autos, combaixa na distribuicao.

PRI.C.

Sao Paulo, data de registro no sistera,
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ROSANAFERRI

Juiza Federal

Isa

MANDADO DE SEGURANC A (120) N° 5019625-79.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: DUETTO GASTRONOMIA LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO ALEXANDRE ZANELLA - SP304365, ALAN HUMBERTO JORGE - SP329181, GIL PIERRE DE TOLEDO HERCK - SP430251, 0SCAR GUILLERMO
FARAH OSORIO - SP306101

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -SP

DECISAQ

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega o direito liquido e certo a sua manutengdo no regime do
Simples Nacional de 2016 emdiante e a sua inscrigdo no CNPJ, semque se lhe impute qualquer violagao as obrigagdes acessorias emespecial de DCTF entre 01/2016 e a data da liminar.

Subsidiariamente, requer que seja determinada a restituigdo administrativa dos valores desembolsados e incluidos no parcelamento referente ao exercicio de 2016, corrigidos pela SELIC até a restituicao.
suspensa (ADE n°®001861173).

Narra que recebeu a noticia em 28 de outubro de 2015, de que havia ato administrativo tendente a exclui-la; que o referido ato ndo identificava os débitos; que ofereceu impugnagao aos 28.10.2015 ao
delegado da RFB; que por demora no julgamento administrativo, e prezando por sua seguranga juridica, decidiu incluir os débitos em novo parcelamento (Pert-SN, da LC 162/18), tanto no ambito da RFB quanto no da
PGFN; que emnovembro de 2018 quitou os débitos, constando a informagao “encerrado por liquidagdo™ a partir de 23.01.2019.

Assevera que, ndo obstante, em08.07.2019 foi intimada por edital acerca do insucesso de sua impugnagao, tida por intermpestiva, tendo sua exclusio do Simples Nacional se tornado definitiva comefeitos
retroativos até 01/2016, comobrigagdes acessorias, aplicando-se a penalidade de inaptiddo do CNPJ da parte impetrante.

Sustenta, portanto, que a pendéncia que teria levado a exclusdo do Simples foi devidamente regularizada, ou seja, os débitos forampagos antes de ter sido tornado efetivo o ato de exclusdo do Simples; que
no obstante o regular pagamento, nio retornou ao regime, o que viola o seu direito liquido e certo de gozar dos beneficios, deixando-o vulneravel a cobranga retroativa dos impostos e acessorios.

Requer liminar para o fimimediato de determinar-se a autoridade coatora a reinclusdo da Impetrante no regime do Sinples Nacional (emespecial do exercicio de 2016 emdiante). tornando semefeito (1)

0ADEn° 001861173 (e respectivo Edital Eletronico n° 001549430), que a cientificou sobre o inicio do processo de exclusio; (11) o Despacho n® 2058/2018 (e respectivo Edital Eletronico n® 006174582), que, nio acolhendo
a impugnagdo apresentada, tornou definitivo o ato de exclusio; e (111) o ADE n° 006180237, que, emrazio dos pretensos efeitos retroativos da exclusdo do Simples e da consequente falta de entrega de declaragdes de lucro

presumido, declarou inapta a inscricdo da Impetrante no CNPJ.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.
E o relato. Decido.

A concessdo de liminar emmandado de seguranca reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso I1I do artigo 7° da Lein® 12.016/09, quais sejam: “quando houver findamento relevante e
do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida”.

Deve haver nos autos, portanto, elementos suficientemente fortes que possibilitema formagao de convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia
da decisdo se concedida somente ao final.

E comenfoque nesses particulares aspectos, portanto, dentro do perfinctdrio exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Nt » d

No caso destes autos, entendo p 0s requisitos autori para 4o da liminar, ndo como requerido.

Consta no documento id 23472612, pag 35, que a parte impetrante tinha 30 (trinta) dias contados da ciéncia do ato Declaratério Executivo, o direito de impugnar o ato, bem como que se ndo houvesse a
impugnagdo, a exclusdo tornar-se-ia definitiva. Havia, tambémno paragrafo 4° do ADE DERTA/SPO 1861173, de 01 de setembro de 2015, a informagao de que a exclusdo tornar-se-ia definitiva caso a totalidade dos débitos
ndo fosse regularizada no prazo de 30 (trinta) dias.

A parte impetrante, dentro do prazo de 30 (dias) impugnou o ADE e, antes da conclusio do ato impugnado, parcelou os débitos, que foram quitados emnovembro de 2018. Ou seja, antes do resultado
negativo da impugnago, cuja ciéncia ocorrera em08.07.2019

Assim, os débitos apresentados como ébice para permanéncia no Simples Nacional (doc. id. 23472612) foram parcelados e devidamente quitados (id num. 23472617) e ndo deveriam impedir a
opedo pelo regime.

O perigo na demora resta demonstrado, na medida em que nfo se demonstra plausivel que o impetrante suporte o 6nus de ter de efetuar o recolhimento dos tributos fora do regime do Simples Nacional,
podendo ser onerado emsuas atividades negociais.

Posto isso, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para determinar a suspensio dos efeitos do ato administrativo de exclusdo do Simples Nacional, devendo as autoridades impetradas se abster de langar
eventuais pendéncias da impetrante no SIMPLES NACION AL, mantendo o impetrante no regime, até o julgamento final da demanda.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao érgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, caso haja requerimento, fica
desde logo, deferido o seuingresso na lide.

Vista ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.
Intimem-se. Oficiem:-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema processual.

gse

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025420-03.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: TESSIN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, TESSIN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CONRADO FORMICKI - SP64208

Advogado do(a) IMPETRANTE: CONRADO FORMICKI - SP64208

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CHEFE DAPROCURADORIADAFAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que determine a suspensdo da obrigatoriedade de efetuar os pagamentos do parcelamento
(reabertura), até que sejamapreciados os pedidos na via administrativa, os quais tempor escopo a revisdo da consolidagdo.

Emapertada sintese, a parte impetrante relata que aderiu ao parcelamento da Lein.® 11.941/2009 para parcelamento do débito inscrito emdivida ativan.® 80 6 11 093973-50 e efetuou pagamentos nos DARF's sob codigo
4493 e, depois, migrou para o para o parcelamento coma reabertura da Lein.® 12.865/2013 e tambémefetuou pagamentos no DARFs sob cddigo 3835. Informa que no total recolheu a importancia de R$2.085.707,10.

Alega que apresentou pedido de consolidagdo de parcelamento compedido de revisdo de pagamentos, uma vez que concluiu que havia recolhido valores a maior e que o seu pedido foi indeferido.

Em23.04.2018, requereu revisio e ou extingdo da divida, por entender ter quitado o débito e, a esse respeito, a autoridade impetrada teria apreciado o pedido e deferido a revisdo da consolidagdo, mas por auséncia de
ferramenta eletronica, informou que deveria aguardar a revisdo da consolidagio no sisterma para efetiva incluso da inscrigdo n.° 80 6 11 093973-50. Informn, ainda, que constou da deciso que deveria recolher sob sua conta e
risco as DARFs mensais (manuais no codigo do parcelamento 3835) referente a sua prestagao caso estivesse consolidada no sistema.

Aduz que ndo foi atendido emseu pleito mais importante de revisdo ou extingdo da divida, até o momento da impetrago do presente mandado de seguranga, na medida emque segundo seus calculos ja teria recolhido valores a
maior, ndo podendo ser onerado emcontinuar pagando prestagdes.

A liminar foiemparte deferida (id 11935105).

Notificada a autoridade coatora apresentou informagdes (id 12411321).

O impetrante informou que efetuou o pagamento do débito inscrito emdivida ativa de n° 80 6 11 093973-50, bemcomo requereu apds a extingéo e o transito emjulgado do presente, que seja emitida certiddo de objeto e pé.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Da auséncia superveniente do interesse processual

Durante o tramite processual, a prépria parte impetrante informou que efetuou o pagamento do débito, bemcomo juntou documentos que comprovama quitacio.

Nestes termos, constata-se que 0 impetrante néo teminteresse no prosseguimento do feito, requerendo sua extincdo, tendo em vista a perda superveniente do objeto da acdo.

Assim, oi de agirse iza pela idade da prestacio jurisdicional para obtengéio da bemvida, bemcomo pela adequacéo da via eleita para solugiio da lide apresentada em Juizo.

Portanto, extingo o presente, semresolucio do mérito, comfulcro no art. 485 VI, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, com fundamento no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Certificado o transito emjulgado, expega-se a certidao de objeto e pé requerida pelo impetrante, apos nada mais sendo requerido, arquivent-se os autos, combaixa na distribuigao.
Publique-se, intime-se ¢ oficie-se.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

LSA

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

ACAO DE EXIGIR CONTAS (45) N° 0023549-67.2011.4.03.6100
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AUTOR: MAAGUS TAG SUPERMERCADOS LTDA, MARCOANTONIO CHIBATT,ANTONIO CHIBATT, ELIDADE PAULA GIGLIO

ADVOGADO do(a) AUTOR: NOEMIAAPARECIDA PEREIRA VIEIRA
ADVOGADO do(a) AUTOR: SERGIO EDUARDO ALVES MARTINS
ADVOGADO do(a) AUTOR: NOEMIAAPARECIDA PEREIRA VIEIRA
ADVOGADO do(a) AUTOR: SERGIO EDUARDO ALVES MARTINS
ADVOGADO do(a) AUTOR: NOEMIAAPARECIDA PEREIRA VIEIRA
ADVOGADO do(a) AUTOR: SERGIO EDUARDO ALVES MARTINS
ADVOGADO do(a) AUTOR: NOEMIAAPARECIDA PEREIRA VIEIRA
ADVOGADO do(a) AUTOR: SERGIO EDUARDO ALVES MARTINS

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Arquiventse 0s autos.

Sédo Paulo, em23 de outubro de 2019

*

Dr' ROSANA FERRI - Juiza Federal.
Bel" Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora deSecretaria.***

Expediente N°5898

PROCEDIMENTO COMUM

0002152-44.2014.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005582-38.2013.403.6100 () ) - EVA PEREIRA DE JESUS(SP 174808 - HELDER DE SA BENINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP308044 - CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS E SP215219B - ZORAYONARAM. DOS SANTOS CARVALHO) X MARIA DE JESUS COSTASOUZA
FIs. 272/272-verso: Para colheita do depoimento pessoal da parte autora, designo o dia 10 de marco de 2020, as 14:30 horas. Expega-se mandado de intimagao para o depoimento pessoal, comas adverténcias contidas no
artigo 385, 1°, do CPC.A parte contraria e o patrono da parte autora serdo intimados pelo D.J.E.Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026192-63.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: DROGARIA SAO PAULO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO MELMAN KATZ - SP311576, VICTOR THIAGO DANTAS DA SILVA - SP402243, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO
TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
LITISCONSORTE: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, SERV
BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS

Advogados do(a) LITISCONSORTE: THIAGO LUIZISACKSSON DALBUQUERQUE - DF20792, ALEXANDRE CESAR FARIA - SP144895

DESPACHO

1d 21106861 : Retifique-se a representagdo processual do SEBRAE. Anote-se.

Intimemse os recorridos (impetrante e impetrado) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias ao impetrante, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, e no
prazo de 30 (trinta) dias @ Uniio Federal, nos termos dos artigos 183 c/c 1.010, § 1°, da mesma Lei.

Apbs, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 1.010, § 3°, CPC).

Intimemse.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011371-52.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:AUGUSTO CESAR DE TOLEDO CLAUDINO, MARIAISABELRACHED PERRONE
Advogados do(a) EXECUTADO: JORGE ANTONIO DE SOUZA JUNIOR - SP187582, CRISTIANE DE SOUZA - SP191727
Advogado do(a) EXECUTADO: MONICA HEINE - SP96567

DESPACHO

Indefiro o pedido de penhora on line, visto a auséncia de intimagdo da parte para pagamento.

Assim, intime-se o(a) executado(a) para o pagamento do valor de R$ 3.160,58 (trés mil, cento e sessenta reais e cinquenta e oito centavoss), comdata de 26/09/2018, devidamente atualizado, no
prazo de 15 (quinze) dias, a que foi condenada, a titulo de valor principal e/ou de honorarios advocaticios, sob pena do acréscimo de multa de 10% (dezpor cento) e tambémde honorarios advocaticios de 10% (dezpor cento),
nos termos do art. 523 do CPC.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagio, intime-se o exequente para que, em05 (cinco) dias, requeira emtermos de prosseguimento da execugao.

Silente, arquiventse os autos, combaixa na distribuigo.

Intimen-se.
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Sao Paulo, 14 de maio de 2019.
Rosana Ferri

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008057-37.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ERONILDO PASTICK DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: SEBASTIAO FONSECANETO - SP183241

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1D 23684782: Ciéncia as partes.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se os autos (baixa-findo).
Intimen-se.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010220-87.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: FERNANDAANSELMO TARSITANO

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDAANSELMO TARSITANO - SP276035

IMPETRADO: DELEGADO SUPERINTENDENTE DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO, DIRETOR SUPERINTENDENTE DO DEPARTAMENTO DA POLICIA FEDERAL, UNIAO
FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquivent-se.

Intimemse.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0731197-58.1991.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MOTO RIO CIARIO PRETO DEAUTOMOVEIS, CHOPERIAPONTO CHIC EIRELI - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE LUIS POLEZI - SP80348, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO ALVES DE SOUZA - SP195118

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:MATTOS FILHO, VEIGAFILHO, MARREY JR. EQUIROGAADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO CAMARGO TEDESCO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS

DESPACHO
Por ora, expega-se alvara de levantamento do valor informado no oficio ID 20981436 em favor de Choperia Ponto Chic, conforme requerido na petigdo ID 23710712.
Apds, tornemos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010743-63.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:METALURGICAMARDELLTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

DESPACHO

Diante do pedido da Unizio Federal as fls. 208/209 dos attos fisicos, encaminhentse os autos ao Juizo Distribuidor da 44* Subsecao Judiciaria de Barueri, para livre distribuigao.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

SEGURAN

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011303-70.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CONTEC INFORMATICA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO - DEFIS/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega o seudireito liquido e certo de excluir o ICMS e ISS da
base de calculo do IRPJ e CSLL, apurados combase no lucro presumido.

Requer, ainda, o reconhecimento do direito 8 compensagéo dos valores recolhidos indevidamente nos ultimos 05 anos, corrigidos pela SELIC.

Emsede de liminar pretende seja assegurada a suspensdo da inclusio do ICMS e ISS da base de calculo do IRPJ/CSLL.

Atribuiua causa o valorde RS 92.196,29 (noventa e dois mil, cento e noventa e seis reais e vinte € nove centavos).

O pedido liminar foi indeferido.

A Unifio requereu o ingresso no feito, o que foi deferido.

Aautoridade coatora prestou as informagdes. Bate-se pela denegagdo da seguranga.

O Ministério Publico Federal manifestou auséncia de interesse publico que justificasse sua atuagdo, protestando pelo prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e Decido.

Presentes os pressupostos processais e condigdes da agdo, passo ao exame do merito.

Mérito.

Pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo de excluir o ICMS e ISS da base de calculo do IRPJ e CSLL, apurados com base no lucro
presumido, diante da inconstitucionalidade do conceito de ‘receita bruta” trazido pelo Supremo Tribunal Federal (RE n° 574.706/PR).

Requer, ainda, seja declarado o direito a efetuar a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de IRPJ e CSLL, nos ultimos cinco anos anteriores ao ajuizamento desta agdo.

Vejamos.

Apesar de, recentemente, o Plenario do Supremo Tribunal Federal na andlise do Recurso Extraordinario n° 574.706, com repercussdo geral reconhecida, ter concluido por maioria de votos pela
inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS (decisdo que emtudo se aplica ao ISS), tenho que niio ha como conceder a seguranca emrelagdo a exclusdo dos mesmos tributos da base de
calculo do IRPJ eda CSLL.

A apuragio do IRPJ e da CSLL pelo lucro presumido ¢ um faculdade do contribuinte, tendo o mesmo a opgéo de efetuar a apuragdo desses tributos pelo lucro real, situagdo em que pode deduzir
como custos os impostos incidentes sobre as vendas (ICMS, IP1, ISS).

Ao optar pela tributago referida, se submete as dedugdes e presungdes proprias do sistera, diferentemente do que ocorre emrelagdo as contribuigdes ao PIS e COFINS previstas na Lein. 9.718/98,
ndo se podendo tolerar que empresa tributada pelo lucro presumido exija as benesses proprias da tributagdo pelo lucro real (situagdo em que a base de calculo do Imposto de Renda e da Contribuigdo Social sobre o Lucro
Liquido ¢ o lucro), mesclando os dois regimes.

Comefeito, a Lein.® 9.430/96, emseu artigo 25 prevé que o lucro presumido sera composto pela soma do valor resultante da aplicagdo dos percentuais de que trata o art. 15 da Lein® 9.249, de 26 de
dezembro de 1995, sobre a receita bruta definida pelo art. 31 da Lein® 8.981, de 20 de janeiro de 1995, auferida no periodo de apuragao de que trata o art. 1° desta Lei e dos ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos
auferidos emaplicagdes financeiras, as demais receitas e os resultados positivos decorrentes de receitas ndio abrangidas pelo inciso anterior e demais valores determinados nesta Lei, auferidos naquele mesmo periodo.

Enquanto optante pelo lucro presumido, a parte impetrante deve obedecer aos ditames da Lein® 9.430/96, art. 25.

Neste passo, ndo ha que se falar emilegalidade ou ofensa aos principios constitucionais da capacidade contributiva, da razoabilidade e da proporcionalidade, emrelagio a inclusdo do ICMS e do ISS
nas bases de calculo do IRPJ e CSLL incidentes sobre o lucro presumido, restando prejudicado o pedido de compensagao.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do TRF3:

.EMEN: TRIBUTARIO. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO IPRJ E DA CSLL. EMPRESA OPTANTE DO LUCRO PRESUMIDO.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O ICMS compée a base de calculo do IRPJ e da CSLL para os optantes da tributacéo pelo lucro presumido. Precedentes da Segunda Turma do STJ: REsp
1.766.835/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Data do julgamento 16.10.2018; AgRgno REsp 1.522.729/RN, Rel. Min. Assusete Magalhdes, DJe 16.9.2015; AgRgno REsp 1.495.699/CE, Rel.
Min. Og Fernandes, DJe 26.6.2015; AgRg no REsp 1.420.119/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 23.4.2014. 2. Recurso Especial ndo provido. ..EMEN: (RESP - RECURSO
ESPECIAL- 17747322018.02.77967-2, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:19/12/2018 .DTPB:.)
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TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE RETRATACAO. PLENO C. STE. RE 574.506 - TEMA 69. REPERCUSSAO GERAL. NAO
INCIDENCIA DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. INCIDENCIA SOBRE AS BASES DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL INCIDENTES
SOBRE O LUCRO PRESUMIDO. DECLARAGAO DO DIREITO A COMPENSACAO TRIBUTARIA PELA VIA ADMINISTRATIVA. HOMOLOGAGCAO PELO
FISCO. 1. Novo julgamento, emjuizo de retratagio, ante a reapreciagéo oportunizada pela Vice-Presidéncia desta Corte, conforme previsto no art. 1.040, inc. II, do CPC, para aplicar ao presente
caso o entendimento do C. STF, exarado a luz do regime de repercussdo geral da matéria, no julgamento do RE 574706 - Tema 69, ao firmar a tese no sentido de que: O ICMS nio compde a base de
céleulo para a incidéncia do PIS e da COFINS. 2. Rejeitado o pedido formulado pela Unido, no sentido da necessidade de aguardo do julgamento dos Embargos de Declaragio opostos no RE
574706, uma vezque o art. 1.040, inc. II, do CPC/15 determina o sobrestamento do feito somente até a publicagdo do acérddo paradigima, ja ocorrido na espécie. 3. Nio assiste razio ao pedido de
exclusiio do ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL incidentes sobre o lucro presumido. 4. Para excluir o ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL, a apelante deveria optar
pela tributagio pelo lucro real, posto que, nessa situagdo, a base de célculo do Imposto de Renda e da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido € o lucro. Enquanto optante pelo lucro presumido,
deve obedecer aos ditames da Lein® 9.430/96, art. 25. Precedentes jurisprudenciais. 5. Ausente, assimnesse contexto, ilegalidade ou ofensa aos principios constitucionais da capacidade contributiva,
da razoabilidade e da proporcionalidade, emrelagdo a inclusdo do ICMS nas bases de calculo do IRPJ e CSLL incidentes sobre o lucro presumido, resta prejudicado o pedido de compensagio. 6.
(..). Agravo legal provido e apelagdo parcialmente provida. (Ap - APELACAO CIVEL - 350606 0004763-83.2013.4.03.6106, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO
YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:07/12/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. PIS. COFINS. INCLUSAO DO ICMS E DO ISS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. ICMS E
ISS DA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLLAPURADOS PELO LUCRO PRESUMIDO. POSSIBILIDADE. PROSSEGUIMENTO DA EXECUGAO FISCAL
PELO SALDO REMANESCENTE 1. A jurisprudéncia do e. Supremo Tribunal Federal reconheceu a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, visto
que aquela parcela nio se encontra inserida dentro do conceito de faturamento ou receita bruta, mesmo entendimento adotado pela Primeira Turma do e. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
AgRg no AREsp 593.627/RN. 2. Impende destacar que o reconhecimento da exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS pode ser aplicado ao ISS, em razio da propria
inexisténcia de natureza de receita ou faturamento destas parcelas. Precedentes da 3* Turma do TRF da 3* Regido. 3. Pacifico o dii acerca da impossibilidade de exclusio dos valores
atinentes ao ICMS e ao ISS da base de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo Lucro P ido. 4. Possivel o prosseguimento da execugio fiscal pelo saldo remanescente, nos termos de
pacifica jurisprudéncia do STJ. 6. Apelagio parcialmente provida. (Ap - APELACAO CIVEL - 2287048 0000321-59.2018.4.03.9999, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS
SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:29/08/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Temo presente remédio a fungdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu dentro dos ditames
legais ndo restando caracterizada a violagao a direito da parte Impetrante.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdio e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢io, Sdo Paulo, 1990, p.610)”.

No caso, nio esta comprovada a existéncia do direito alegado pela parte impetrante.

Assim, estando ausentes a liquideze certeza do direito alegado, DENEGO A SEGURANCA pleiteada , nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein.® 12.016/2009).

Eventuais custas emaberto deverdo ser suportadas pela Impetrante.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse comas devidas cautelas.

PRI.C.

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

g2se

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5026160-92.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: EURO TRUCK TRANSLOG LTDA- EPP
Despacho

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des)
do(s) Sr. Oficial(ais) de Justiga, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expeca(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, intime-se pessoalmente a parte autora para dar andamento ao feito, em035 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito, semexame do mérito.

Intime-se.

S0 Paulo, 23 de outubro de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018985-13.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CENTRO SOCIALNOSSASENHORADO ROSARIO

Advogado do(a) AUTOR: FABIO APARECIDO GASPAROTO - SP149942

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de procedimento comum por meio do qual a parte autora visa obter provimento jurisdicional determine a cessago da obrigatoriedade de a autora fazer os recolhimentos mensais da contribuicdo do Programa de
Integragdo Social - PIS.
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Pretende, ainda, a restituicio do valor de R$ 76.578,83 (setenta e seis mil quinhentos e setenta e oito reais e oitenta e trés centavos), que € o valor recolhido nos {iltimos 05 anos pela entidade autora, acrescidos da corregao
monetaria pela taxa Selic, a contar da data do recolhimento de cada contribuigio ao PIS Folha, mais os juros de mora de 1% ao més a contar da citagdo.

A despetto disso, informa que vem he sendo exigido o pagamento da contribui¢éo social destinada ao Programa de Integragéo Social - PIS.

Fundamenta seu pedido na decisdo proferida pelo STF, em Plenario, que considerou a referida contribuigao indevida, uma vez que tem natureza juridica de contribuigo social de custeio da seguridade social, de modo que as
entidades beneficentes que atenderemos requisitos legais teminmunidade dessas contribuigdes sociais

Requereu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, que foramdeferidos a fl. 105.

Atutela foi parcialmente deferida para determinar a suspenséo da exigibilidade dos recolhimentos mensais da contribuicio do Programa de Integracdo Social correspondente a 1% (umpor cento) da folha de pagamento mensal
dos empregados da parte autora, nos termos do art. 151, V, do CTN.

A Unizo Federal interpds Agravo de Instrumento ao E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regiéo, o qual foi desprovido (id 11088756).

Citada, a Unifio contestou (id 11088757), alegando que para o gozo do beneficio fiscal é necessario comprovar que entidade cumpre as exigéneias previstas na legislagdo infraconstitucional de modo que ndo ¢é suficiente
identificar-se tdo somente como entidade privada sem fins lucrativos, assim, a parte autora néo estd isenta de recolher as contribuigdes para a Seguridade Social, uma vez que ndo apresentou Certificado de Entidade Beneficente
de Assisténcia Social valido, tdo pouco demonstrou de modo cabal o cumprimento dos requisitos disposto no art. 14 do CTN e no art. 29 da Lei 12.101/09. Por fimrequereua improcedéncia da presente demanda.

Intimada, a parte autora apresentouréplica (id 12879754).

As partes informaramque ndo témoutras provas a produzir.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Tratando-se de questdo unicamente de direito, julgo, nos termos do artigo 355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

A questdo cinge-se em verificar se a autora temo direito oundo de cessagdo dos recolhimentos mensais da contribuicdo do Programa de Integragio Social correspondente a 1,00% (umpor cento) da folha de pagamento mensal
de seus empregados, codigo de recolhimento da Receita Federaln® 8301, bemcomo a restituigdo do valor indicado inicial, valor dos tltimos 5 (cinco) anos.

Pretende a autora a restituigdo das parcelas recolhidas a titulo de contribuigdo ao PIS dos {iltimos 5 (cinco) anos, uma vez que se insere na previsdo de imunidade do paragrafo 7° do artigo 195 da Constituigdo Federal, tendo
efetuado referidos recolhimentos por exigéncia do ente fazendario.

Aré informa que a parte autora néio comprovou possuir todos os requisitos exigidos ao gozo da isen¢éo em comento, pois juntou aos autos mera declaracio de do pedido de renovagdo do CEBAS formulado em 11/07/2012
que foi deferido, semcontudo, fazer referéncia ao periodo de validade da aludida renovagdo, portanto, inviabilizando a anélise da veracidade ounéo dos argumentos deduzidos na inicial.

Contudo, coaduno como entendimento firmado na decisdo do E, Tribunal Regional Federal da 3*. Regido proferida nestes autos, no agravo de instrumento Agravo de Instrumento provimento (id 18087888).

Desse modo, entendo por bemtecer alguns comentérios.

Aqui se discute a imunidade de entidade sem fins lucrativos sobre a Contribuigéo ao PIS.

Das Contribuicdes ao PIS

Perfeitamente cabivel a imunidade pretendida pela parte autora para as contribuicdes para o PIS.

Diza Constituicio Federal, no paragrafo 7° do artigo 195, que sdo isentas de contribuigao para a seguridade social as entidades beneficentes de assisténcia social que atendamas exigéneias estabelecidas emlei.

Apesar de aredagdo do § 7°, do art. 195, da CF falar em“isentas”, a doutrina afirma que se trata de hiptese de imunidade e ndo de isencdo.

Sao dois os requisitos previstos 1o artigo supra referido para o gozo da imumidade:

a) Que se trate de pessoa juridica que desempenhe atividades beneficentes de assisténcia social e;

b) Que esta entidade atenda a parametros previstos na lei.

AlLeia que serefere o §7° ¢ a Lei Complementar. Foio que ficouassentado pelo Supremo Tribunal Federal, que apreciou o tema sob a sistenvtica da repercussao geral e fixou a seguinte tese: “Os requisitos par ao gozo de
imunidade hdo de estar previstos em lei compl. ”((RE 566622 RG, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, julgado em21/02/2008, DJe-074 DIVULG 24-04-2008 PUBLIC 25-04-2008 EMENT VOL-
02316-09 PP-01919)

As imunidades tributérias s3o classificadas juridicamente como “limitagdes constitucionais ao poder de tributar” e, conforme salientado, a CF exige que esse tema seja tratado por meio de lei complementar. Veja:

Art. 146. Cabe a lei complementar.
()
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11 —regular as limitagdes constitucionais ao poder de tributar.
Neste passo, 0 §7°, do artigo 195, da CF deve ser interpretado emconjunto como artigo 146, inciso 11, da CF, concluindo-se pela obrigatoriedade da exigéncia de Lei Complementar.
Dessa forma, observada as diretrizes tragada pela Suprema Corte, cumpre ressaltar que o art. 55 da Lein® 8.212/91, enquanto vigente, e o art. 29 da Lein® 12.101/09 estabelecemrequisitos de fruigdo da referida imunidade.

No presente caso, a demanda foi distribuida em31/07/18, devendo o contribuinte se sujeitar as exigéncias do art. 29 da Lein® 12.101/09, bemcomo as alteragdes introduzidas pelas Lein® 12.868/13 e 13.151/15, que dispde o
seguinte:

Art. 29. A entidade beneficente certificada na forma do Capitulo I1 fara jus a iseng@o do pagamento das contribuigdes de que tratamos arts. 22 ¢ 23 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, desde que atenda, cumulativamente,
a0s seguintes requisitos:

I - ndo percebamseus diretores, conselheiros, socios, instituidores ou benfeitores, remunerag@o, vantagens ou beneficios, direta ou indiretamente, por qualquer forma ou titulo, emrazio das competéncias, fingdes ou atividades
que lhes sejamatribuidas pelos respectivos atos constitutivos;

I - ndo percebam, seus dirigentes estatutarios, conselheiros, socios, instituidores ou benfeitores, remuneragio, vantagens ou beneficios, direta ou indiretamente, por qualquer forma ou titulo, emrazio das competéncias, fingdes
ouatividades que lhes sejamatribuidas pelos respectivos atos constitutivos; (Redagdo dada pela Lein® 12.868, de 2013)

I - ndo percebamseus diretores, conselheiros, socios, instituidores ou benfeitores remuneragéo, vantagens ou beneficios, direta ou indiretamente, por qualquer forma ou titulo, emrazio das competéncias, fungdes ou atividades
que lhes sejamatribuidas pelos respectivos atos constitutivos, exceto no caso de associagdes assistenciais ou fundagdes, sem fins lucrativos, cujos dirigentes poderdo ser remunerados, desde que atuem efetivamente na gestio
executiva, respeitados como limites maximos os valores praticados pelo mercado na regido correspondente & sua area de atuacio, devendo seu valor ser fixado pelo drgio de deliberagdo superior da entidade, registrado emata,
comcomunicagdo ao Ministério Publico, no caso das findagdes; (Redagdo dada pela Lein® 13.151, de 2015)

11 - aplique suas rendas, seus recursos e eventual superavit integralmente no territorio nacional, na manutencio e desenvolvimento de seus objetivos institucionais;

111 - apresente certiddo negativa ou certiddo positiva comefeito de negativa de débitos relativos aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e certificado de regularidade do Fundo de Garantia do
Tempo de Servico - FGTS;

1V - mantenha escrituragéo contabil regular que registre as receitas e despesas, bemcomo a aplicagdo emgratuidade de forma segregada, emconsondncia comas normas emanadas do Conselho Federal de Contabilidade;
V - niio distribua resultados, dividendos, bonificagdes, participagdes ou parcelas do seu patrimonio, sob qualquer forma ou pretexto;

VI - conserve emboa ordem, pelo prazo de 10 (dez) anos, contado da data da emissao, os documentos que comprovema origeme a aplicagdo de seus recursos e os relativos a atos ou operagdes realizados que impliquem
modificagdo da situagdo patrimonial;

VII - cumpra as obrigagdes acessorias estabelecidas na legislagdo tributaria;

VIII - apresente as demonstragdes contabeis e financeiras devidamente auditadas por auditor independente legalmente habilitado nos Conselhos Regionais de Contabilidade quando a receita bruta anual auferida for superior ao
limite fixado pela Lei Complementar no 123, de 14 de dezembro de 2006.

(..)
O Decreto n° 8.242/14, que regulamenta a Lein® 12.101/09, por sua vez, dispde:

Art. 3° A certificagdo ou sua renovagdo sera concedida a entidade que demonstre, no exercicio fiscal anterior ao do requerimento, o cumprimento do disposto nos Capitulos I a I'V deste Titulo, isolada ou cumulativamente,
conforme sua area de atuagdo, e que apresente os seguintes documentos:

1 - comprovante de inscrigéo no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ;

11 - copia da ata de eleicdo dos dirigentes e do instrumento comprobatdrio de representagéo legal, quando for o caso;

111 - copia do ato constitutivo registrado, que demonstre o cumprimento dos requisitos previstos no art. 3° da Lein® 12.101, de 2009;

1V - relatorio de atividades desempenhadas no exercicio fiscal anterior ao requerimento, destacando informagdes sobre o piiblico atendido e os recursos envolvidos;

V - balango patrimonial;

VI - demonstragio das mutagdes do patrimbnio liquido;

VII - demonstragdo dos fluxos de caixa; e

VIII - demonstragio do resultado do exercicio e notas explicativas, comreceitas e despesas segregadas por area de atuagio da entidade, se for o caso.

§ 1° Seré certificada, na forma deste Decreto, a entidade legalmente constituida ¢ em funcionamento regular hd, pelo menos, doze meses, imediatamente anteriores  data de apresentago do requerimento.
§ 2° Emcaso de necessidade local atestada pelo gestor do Sistera Unico de Saude - SUS ou do Sisterma Unico de Assisténcia Social - SUAS, o periodo de cumprimento dos requisitos de que trata este artigo poderd ser
reduzido se a entidade for prestadora de servigos por meio de contrato, convénio ou instrumento congénere celebrado como gestor do sistema.

§ 3° A entidade certificada devera atender as exigéncias previstas nos Capitulos I a I'V deste Titulo, conforme sua area de atuagio, durante todo o periodo de validade da certificagio, sob pena de cancelamento da certificagdo a
qualquer tempo.

§ 4° As demonstragdes contbeis a que se referemos incisos V a VIII do caput serdo relativas ao exercicio fiscal anterior ao do requerimento da certificagdo e elaboradas por profissional legalmente habilitado, atendidas as
normas do Conselho Federal de Contabilidade.

§ 5° As entidades de que trata o art. 1° cuja receita bruta anual for superior ao limite méximo estabelecido no inciso I1 do caput do art. 3° da Lei Complementar n° 123, de 14 de dezembro de 2006, deverdo submeter sua
escrituragdo a auditoria independente realizada por instituicéo credenciada junto ao Conselho Regional de Contabilidade.

§ 6° Na apuragéo da receita bruta anual, para fins do § 5°, tambémserdo computadas as doagdes e as subvencdes recebidas ao longo do exercicio fiscal, emtodas as atividades realizadas.

§ 7° As entidades que prestamservigos exclusivamente na area de assisténcia social e as indicadas no inciso I do § 2° do art. 38 ficamdispensadas da apresentagéo dos documentos referidos nos incisos Va VII do caput

Nesse sentido, verifica-se que a autora comprovou que o seu pedido de renovagdo do CEBAS foi protocolizado em 11/07/12 e deferido, bem como juntou aos autos documentos comprovando que os novos pedidos de
renovagdo foramfeitos em25/10/13 e 13/08/15, bemcomo encontramse pendente de andlise.

Ressalta-se, ainda, que a entidade ao promover a renovagdo do CEBAS, a autoridade certificadora, mediante analise da documentag@o exigida pelo art. 3° do Decreto n°® 8.242/14, sinaliza no sentido de que a entidade
beneficente preenche os requisitos estabelecidos na Lein® 12.101/09.

Diza jurisprudéncia:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS. ENTIDADE DE ASSISTENCIA SOCIAL. IMUNIDADE. CONSTITUICAO
FEDERAL, ARTIGO 195, § 7°. CEBAS. RECURSO DESPROVIDO.
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1. Consolidada o entendimento da Suprema Corte no sentido de que, para gozar do beneficio do § 7° do artigo 195 da Constituigdo Federal, a entidade beneficente de assisténcia social deve cumprir as exigéncias dos artigos 9°
e 14 do Cddigo Tributario Nacional, e 55 da Lei8.212/1991, atualmente revogado pela Lei 12.101/2009.

2. Relevante a pretensio da autora, emrazio do que consta de seu estatuto social, e por possuir, ainda, certiddo de utilidade publica federal, a teor do Decreto 50.517/1961, e Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia
Social- CEBAS, expedido na forma da Lei 12.101/2009, semdemonstragio de qualquer impedimento ao gozo do beneficio fiscal emreferéncia.

3. Quanto ao requisito constante no inciso VIII do artigo 29 da Lei 12.101/2009, que trata da apresentagio de demonstragdes contabeis e financeiras, cumpre observar que a concessao do certificado e sua renovagdo ou
prorrogagio, nos termos da lei, dispensa a prova emJuizo do cumprimento dos requisitos que restaramja apreciados administrativamente.

4. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3" Regido, TERCEIRA TURMA, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 587579 - 0016169-81.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, julgado em 10/11/2016, e-
DJF3 Judicial | DATA:25/11/2016 )

Ademais, no caso concreto, da leitura do Estatuto juntado aos autos, entendo que a parte Autora preenche os requisitos legais.
Assim, preenchidos os requisitos legais, a entidade beneficente fazjus a imunidade.

Portanto, o pedido inicial deve ser deferido, uma vez demonstrada a subsungio do pleito a previsdo constitucional e legal.

Da compensaciio/restituicio.

A compensagao/restituicio temsido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exag@o, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagéo da parcela do tributo que
recolheu ao erério.

O regime normativo a ser aplicado € o da data do ajuizamento da agdo. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Secdo, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u., DJ DATA:
07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma, Relator Desermbargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente devem ser compensados nos termos Lei de regéncia, considerando-se prescritos os créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior ha cinco anos, contados
retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005. A atualizagdo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmula
162-STJ) até a sua efetiva compensago.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo art. 39, 4°, da Lein®
9.250/95, indice que ja engloba juros e corre¢do monetaria.

A compensagao/restituicdo somente podera ser formalizada apés o transito emjulgado, nos termos do art. 170-A do Cédigo Tributério Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia ou ndo de créditos a serem compensados, exatiddo dos niimeros e documentos comprobatdrios, "quantum'” a
compensar/restituir e conformidade do procedimento adotado coma legislagdo de regéncia.

Desta forma, JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, a fim de reconhecer a imnidade da Autora as contribuigdes ao PIS e o direito de efetuar,
apos o transito em julgado, a compensagdo/restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos 5 (cinco) anos anteriores a propositura da ago e inclusive durante o curso da presente agdo, com os tributos
administrados pela RFB, nos termos da Instrugdo Normativa vigente, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

Custas na forma da lei.

Condeno a parte ré em honorarios advocaticios que arbitro em 10% sobre o valor da causa, que devera ser atualizado nos termos da Manual de Calculos da Justica Federal até seu efetivo pagamento, o que fago com
findamento no artigo 85, § 1°¢ § 2°do CPC.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos comas devidas formalidades.
PRI.C.

Sao Paulo, data de registro no sistera.

ROSANAFERRI

Juiza Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019931-48.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DJALMANUNES FREIRE JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: JOAO PAULO AVILA PONTES - SP205549

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de procedimento comum, proposto por DJALMA NUNES FREIRE JUNIOR em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, no qual pretende a substituigio da Taxa Referencial (TR) pelo INPC ou
IPCA-E cono critério de atualizagdo dos valores depositados na conta vinculada ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo.

E asintese do necessario. Decido.
No caso emtela, a parte autora atribuiu & causa o valor de R$ 1.000,00 (ummil reais).
Neste contexto, o art. 3° da Lei 10.259, de 12/07/2001, assimdispde:
“Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentengas.”

Portanto, nos termos da legislagéo supra e, considerando a Resolugéo 228, de 30 de junho de 2004, que amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a discussio da matéria aqui veiculada, a qual niio
se encontra em nenhum dos incisos do §1° do art. 3° da Lei n° 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vez que o valor dado a presente causa nio ultrapassa o limite de sessenta salirios minimos
estabelecido emlei.

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE SESSENTA
SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART 6°, DA LEI 10.259/2001. EXISTENCIA DE
RECONVENCAO NOS AUTOS: IRRELEVANCIA 1. Nos tenms do artigo 3°, § 3°, da Lei n° 10.259/2001, as causas de competéncia da Justica Federal cujo valor ndo ultrapasse o montante de 60
( ita) salarios mini serdo e julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. E incontroverso nos autos que o valor atribuido a causa ¢ inferior ao limite de sessenta
salarios minimos. 3. Os polos ativo e passivo da dcrmnda mostram-se integrados, respectivamente, por microempresa e empresa publica federal, entes expressamente admitidos pela Lei dos Juizados Especiais Federais,

emseu artigo 6°. 4. Nao procede a tese do Juizado suscitante de que The falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da existéncia nos autos de reconvengo, tida por inadmissivel no ambito dos Juizados
Especiais Federais. 5. A agdo tramitou equivocadamente perante o Juizo suscitado que & absolutamente incompetente para processa-la, emrazio do valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio, admitida e processada
a reconvengdo, ndo temo condio de afastar a competéncia absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante, absolutamente competente emrazio do valor da causa, decidir sobre o cabimento, ou nio, da reconvencdo,
como entender de direito. 7. Conflito improcedente.

(CC 00081904420114030000, JUIZ CONVOCADO MARCIO MESQUITA, TRE3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial | DATA:13/07/2012..FONTE_REPUBLICACAO:)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdig@o, nos termos do art. 64, paragrafo 1°do CPC.

Emvirtude do exposto, declino da éncia para a apreciagiio e ji desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federal da Subsegao Judiciaria de Sdo Paulo - Capital.

LY ¢ao e Julg
Providencient se as anotagdes e registros pertinentes. Apos, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027443-53.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LEVEL3 COMUNICACOES DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: NAYANNI ENELLY VIEIRA JORGE - DF56237, ANDRE TORRES DOS SANTOS - DF35161, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602, LUIZ ROBERTO
PEROBABARBOSA - SP130824

IMPETRADO: ILMO. SR. CHEFE DA EQUIPE DE VIGILANCIA E CONTROLE ADUANEIRO DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL, DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGCAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO - DELEX, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de concessao liminar da ordem, através do qual o Impetrante pretende suspender determinagio de apresentagio das mercadorias anteriormente apreendidas (objeto da DI n°
15/0286358-0) sob suspeita de fraude na importagao, posteriormente liberada judicialmente emantecipagdo de tutela, mediante apresentagio de fianga bancaria, tendo esta decisio sido cassada emdecorréncia da
improcedéncia final da agdo de conhecimento (Agdo Ordinria n° 42962-96.2016.4.01.3400 —4* Vara Federal — Sec@o Judiciaria do Distrito Federal), da qual foi interposta apelago. Pleiteia, tambéma ndo penalizagio pelo
descumprimento do Termo de Intimagdo EQVIG n° 108/2017.

A liminar foi indeferida, decisdo da qual foi interposto agravo, ao qual foi negado provimento.
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A Unido Federal (Fazenda Nacional) protestou pelo ingresso no feito, deferido (despacho n° 4935812).

Regularmente notificadas, as autoridades apontadas como coatoras apresentaram informagdes nas quais alegamilegitimidade passiva, equivoco na indicagio da autoridade competente para o ato e inexisténcia de interesse de
agir por perda superveniente do objeto.

Emseguida (petigao n° 4482493), a Impetrante apresentou manifestagéo informando que havia sido proferida deciséo recentemente concedendo efeito suspensivo ao recurso de apelagdo apresentado pela ora Impetrante
nos autos da A¢do Anulatoria n®42962-96.2016.4.01.3400, bem como afastando as providéncias contidas no Termo de Intimagdo Fiscal—EQVIG N°108/2017.

O DD. Representante do Ministério Ptblico Federal apresentou manifestagéo opinando pela denegagdo da seguranga.
E o relatorio. Fundamento e decido.

Tendo emvista a concessdo de efeito suspensivo na apelagio interposta pela Impetrante, da decisio que julgou improcedente o pedido veiculado naquela agdo ordinaria, que determinou a apresentagio das mercadorias
apreendidas, esgota-se o pedido apresentado neste mandado de seguranca, devendo ser acatada a preliminar de perda superveniente do objeto, trazido pela autoridade apontada como coatora.

Desta forma, declaro extinto o feito, semdeciséio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil.
Eventuais custas emaberto serdo suportadas pelo Impetrante.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, nos termos da Stmula 512 do E. SRT.

PRIO.

Séo Paulo, data de registro emsisterma

ROSANAFERRI

Juiza Federal

RFI

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027480-80.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MAXITRATE TRATAMENTO TERMICO E CONTROLES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS EDUARDO VEIGA - SP261973

IMPETRADO:PROCURADOR DAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine o cancelamento do protesto da CDA n° 80.2.16.077002-26, levado a efeito pela
Procuradoria da Fazenda Nacional junto ao 05° Tabelidio de Protesto de Letras e Titulos de Séo Paulo/SP.

Sustenta o impetrante, baseado emprecedentes jurisprudenciais, que o ato de inclusdo das certiddes de divida ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias e fundagdes publicas
dentre os titulos sujeitos a protesto ¢ desnecessaria, na medida emque a Fazenda Publica dispde de prerrogativas para a cobranga de seus créditos, das quais nio dispde o credor cambiério.

O pedido liminar foi indeferido, nos termos da deciso proferida pelo C. STF na ADI 5135, que decidiu pela constitucionalidade do protesto da certiddo de divida ativa.

Regularmente notificada, a autoridade apontada como coatora apresentou informagdes e, emsintese, aduziu a legalidade do protesto, afirmando néo se tratar de meio de cobranga coercitiva; que a possibilidade de protesto da
CDA esta prevista no art. 1°, § tnico, da Lein.° 9.492/97, alterada pela Lein.® 12.767/2012, visando tornar mais eficiente a cobranca da divida ativa da Fazenda Publica. Sustenta a inexisténcia de qualquer determinacao legal
que disponha que o tinico meio de cobranga seja a via da execugdo fiscal, inibindo outros meios. Por fim, requereu a revogagdo da liminar e a denegagao da seguranga. Juntou documentos.

A Unizo Federal protestou pelo ingresso no feito, o que foi deferido (despacho 41044992).
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O Ministério Publico Federal apresentou parecer emque ndo adentrouno mérito da demanda e requereu o prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

£ o relatério. DECIDO.

Nao havendo questdes preliminares e, presentes os pressupostos processuais ¢ demais condigdes da ago, passo a andlise do mérito.

Referida questio ja foi decidida, conforme foi ressaltado na decisao do pedido de liminar, pelo C. STF, emAgéo Direta de Inconstitucionalidade, cuja ementa se transcreve abaixo:

Ementa: Direito tributério. A¢do direta de inconstitucionalidade. Lein® 9.492/1997, art. 1°, paragrafo tmico. Inclusdo das certiddes de divida ativa no rolde titulos sujeitos a protesto. Constitucionalidade. 1. O paragrafo tmico do
art. 1°da Lein® 9.492/1997, inserido pela Lein® 12.767/2012, que inclui as Certiddes de Divida Ativa - CDA no rol dos titulos sujeitos a protesto, € compativel coma Constituigdo Federal, tanto do ponto de vista formal
quanto material. 2. Emque pese o dispositivo impugnado ter sido inserido por emenda emmedida provisoria coma qual ndo guarda pertinéncia tematica, niio hé inconstitucionalidade formal. E que, muito embora o STF tenha
decidido, na ADI 5.127 (Rel. Min. Rosa Weber, Rel. p/ acorddo Min. Edson Fachin, j. 15.10.2015), que a prética, consolidada no Congresso Nacional, de introduzir emendas sobre matérias estranhas as medidas provisorias
constitui costume contrario a Constituigdo, a Corte atribuiu eficacia ex nunc a decisdo. Ficaram, assim, preservadas, até a data daquele julgamento, as leis oriundas de projetos de conversdo de medidas provisorias com
semelhante vicio, ja aprovadas ou emtramitagio no Congresso Nacional, incluindo o dispositivo questionado nesta ADI. 3. Tampouco hé inconstitucionalidade material na inchisdo das C DAs no rol dos titulos sujeitos a
protesto. Somente pode ser considerada “sango politica” vedada pelo STF (cf. Stimulas n° 70, 323 ¢ 547) a medida coercitiva do recolhimento do crédito tributario que restrinja direitos fndamentais dos contribuintes
devedores de forma desproporcional e irrazoavel, o que ndio ocorre no caso do protesto de CDAs. 3.1. Emprimeiro lugar, néio ha efetiva restrigao a direitos findamentais dos contribuintes. De umlado, inexiste afronta ao devido
processo legal, uma vez que (i) o fato de a execugio fiscal ser o instrumento tipico para a cobranga judicial da Divida Ativa nfio exclui mecanismos extrajudiciais, como o protesto de CDA, e (ii) o protesto niio impede o devedor
de acessar o Poder Judiciario para discutir a validade do crédito. De outro lado, a publicidade que € conferida ao débito tributério pelo protesto nio representa embarago a livre iniciativa e a liberdade profissional, pois ndo
compromete diretamente a organizagao e a conducio das atividades societarias (diferentemente das hipoteses de interdigao de estabelecimento, apreensdo de mercadorias, etc). Eventual restrigao a linha de crédito comercial da
empresa seria, quando muito, uma decorréncia indireta do instrumento, que, porém, nio pode ser imputada ao Fisco, mas aos proprios atores do mercado crediticio. 3.2. Emsegundo lugar, o dispositivo legal impugnado néo
viola o principio da proporcionalidade. A medida é adequada, pois confere maior publicidade ao descumprimento das obrigagdes tributarias e serve como importante mecanismo extrajudicial de cobranca, que estinula a
adimpléncia, incrementa a arrecadagio e promove a justiga fiscal. A medida é necessaria, pois permite alcangar os fins pretendidos de modo menos gravoso para o contribuinte (ja que ndo envolve penhora, custas, honorarios,
etc.) e mais eficiente para a arrecadag@o tributria emrelagio ao executivo fiscal (que apresenta alto custo, reduzido indice de recuperagéo dos créditos publicos e contribui para o congestionamento do Poder Judicidrio). A
medida ¢ proporcional emsentido estrito, uma vez que os eventuais custos do protesto de CDA (limitagdes crediticias) sdo compensados largamente pelos seus beneficios, a saber: (1) a maior eficiéncia e economicidade na
recuperagdo dos créditos tributdrios, (ii) a garantia da livre concorréncia, evitando-se que agentes possamextrair vantagens conpetitivas indevidas da sonegagéo de tributos, e (iii) o alivio da sobrecarga de processos do
Judiciario, emprol da razoavel duragio do processo. 4. Nada obstante considere o protesto das certiddes de divida constitucional emabstrato, a Administragéo Tributaria devera se cercar de algumas cautelas para evitar desvios
¢ abusos no mangjo do instrumento. Primeiro, para garantir o respeito aos principios da impessoalidade e da isonomia, € recomendavel a edi¢io de ato infralegal que estabeleca pardmetros claros, objetivos e compativeis coma
Constituicao para identificar os créditos que serdo protestados. Segundo, devera promover a revisao de eventuais atos de protesto que, a luzdo caso concreto, geremsituagdes de inconstitucionalidade (e.g., protesto de créditos
cuja invalidade tenha sido assentada emjulgados de Cortes Superiores por meio das sistermticas da repercussdo geral e de recursos repetitivos) ou de ilegalidade (e.g., créditos prescritos, decaidos, emexcesso, cobrados em
duplicidade). 5. Agdo direta de inconstitucionalidade julgada improcedente. Fixagéo da seguinte tese: “O protesto das Certiddes de Divida Ativa constitui mecanismo constitucional e legitimo, por ndo restringir de forma
desproporcional quaisquer direitos fimdamentais garantidos aos contribuintes e, assim, nio constituir sangio politica. (ADI - ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 5135 STF - Supreno Tribunal Federal
- Relator Ministro ROBERTO BARROSO)

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a inexisténcia do direito alegado pelo impetrante na inicial.

Assim, denego a seguranca pleiteada e julgo improcedente o feito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein.® 12.016/2009).

Custas na forma da lei.

PR.IO.

Sao Paulo,

ROSANAFERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015841-31.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JAIR LAVANINI DECORACOES - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ISAMAR RODRIGUES MEDEIROS - SP234661

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, com pedido liminar, em que o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a exclusao dos langamentos referente ao auto de infragdo por multa por atraso na
entrega da GFIP — referente ao ano de 2010, haja vista ndo estar obrigado a entrega dessa obrigagdo acessoria (GFIP), por estar enquadrado e ser optante no Simples Nacional.
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Afirma, emsintese, a empresa Impetrante, que em2015, recebeu o auto de Infragdo n° 0818000.2015.4064037 — Multa por atraso na entrega da Guia de Recolhimento do FGTS e informagdes a Previdéncia Social— GFIP,
entregues fora de prazo, referente ao periodo de 01/2010 a 12/2010; que néo concordando como referido auto lavrado apresentou a competente impugnagio em23/11/2015, via postal, conforme recomendado pela propria
Receita Federal; que a referida Impugnaco de langamento foi recepcionada sob n° processo administrativo n° 16151.720188/2015-15, apds processada foi enviada a Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em
Ribeirdo Preto-SP, sendo Julgada Improcedente pelo acérddo proferido sob n° 14.82.484 —da 3* Turma da DRJ/RPO.

Aduz que a cobranga ¢ indevida, visto que a época das entregas das declaragdes a Caixa Econdmica Federal e a previdéncia social ndo se comunicavam corretamente através dos documentos protocolizados via on-line, ou seja,
ndo havia o devido cruzamento de informagdes; que se valendo, portanto, dessa falha, a autoridade coatora vemaplicando indistintamente multas por atraso.

Alega estar presente a “fumus boni juris”, diante da irregularidade da aplicagdo da multa por atraso da entrega da gfip e pela obrigatoriedade do pagamento do DARF emitida com vencimento em 30/04/2018 pela Receita
Federal do Brasil, e o perigo na demora esté presente na necessidade de obstar esse pagamento.

Sustenta ter decaido o direito de a parte impetrada cobrar a nulta.

Inicialmente, foi determinado que a parte impetrante emendasse a pega vestibular, adequando o valor da causa ao beneficio econdmico total pretendido coma presente agdo e comprovasse nos autos o efetivo recolhimento das
custas, bem como regularizar sua representagdo processual, juntando aos autos procuragdo valida, uma vez que o documento sob o id 9142138 néo estd regular, por falta de assinatura do outorgante, ambos sob pena de
indeferimento da inicial, com fundamento no artigo 321 do CPC.

A parte impetrante emendoua inicial (id Num 9724665 - Pag. 1/11), atribuindo a causa o valor de R$6.000,00 (seis mil reais), e regularizou as custas judicias.

A liminar foi indeferida (id 12244566).

A Unifio Federal requereu o ingresso 1o feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein 12.016/2009.

Devidamente notificada a autoridade impetrada apresentou informagdes, alegando, em preliminar, flegitimidade, bem como que as alegagdes do impetrante nfo encontram amparo legal, uma vez que o impetrante oi atuado, t

sendo formalizado o Processo Administrativo n° 16151.720188/2015, o qual teve respeitado o devido processo administrativo legal, com as garantias do contraditério e da ampla defesa. Aduziu, ainda, que apenas esta
cumprindo as determinagdes da DRIRPO. Por fim, pugnou pela denegagdo da seguranga (id 12779046).

O Ministério Publico Federal opinou pelo regular prosseguimento da a¢éo mandamental (id 14213854).
Os autos vieramconclusos.
E o relatério. Decido.

Inicialmente, cumpre observar que o impetrante indicou corretamente a autoridade impetrada.

Isso porque a teoria da encampagao no mandado de seguranca se aplica emhip6teses emque a autoridade superior hierarquicamente néo se limita a informar sua ilegitimidade passiva, mas adentra no mérito da agdo, tornando-se
legitima para figurar no polo passivo da demanda. Trata-se de um valioso instrumento que fulmina a possibilidade de se cercear a busca do direito liquido e certo do impetrante em virtude de uma mera “imprecisdo” técnica
processual.

N4o havendo preliminares, mais preliminares, passo ao exame do mérito propriamente dito.

M érito.

O impetrante pretende obter provimento para que determine a exclusao dos langamentos referentes ao auto de infragdo por muilta por atraso da entrega da GFIP, por estar enquadrado no simples nacional.

A autoridade impetrada, por sua vez aduziu que as alegacdes do impetrante ndo encontramamparo legal, uma vez que o impetrante foi atuado, tendo sido formalizado o Processo Administrativo n° 16151.720188/2015, o qual
teve respeitado o devido processo administrativo legal, comas garantias do contraditorio e da ampla defesa.

Tenho que no mérito deve ser denegada a seguranga, nao havendo argumentos que pudesse inferir o entendimento ja esposado emsede liminar.

quando o impetrante ¢ optante do referido regime tributario, ou seja, o impetrante deixou de comprovar de plano fatos constitutivos do direito alegado na inicial.

Vejamos.

No caso posto, tenho que ndo assiste razio ao impetrante em relagio ao processo administrativo indicado na inicial, uma vez que com base nas copias do processo administrativo n° 16151.720188/2015-15, Acordao 14-
82.484 da DRIRPO (id12779046), o impetrante teve respeitado o devido processo legal, comas garantias do contraditorio e da ampla defesa, inclusive, ndio ocorreu qualquer cerceamento de defesa ao impetrante.

Ademais, como ¢ sabido, ao Poder Judiciario € defeso adentrar no mérito do ato administrativo, sob pena de afronta ao principio da separagio de poderes. Todavia, tal interveng@o se permite tao somente quando se evidencie a
ilegalidade ou inconstitucionalidade do ato.

Dessa forma, constata-se que ndo houve ilegalidade ou inconstitucionalidade por parte da autoridade apontada como coatora, uma vez que a entrega da GFIP, informagGes das empresas emrelagdo ao FGTS e a Previdéncia
Social é uma exigéncia prevista legalmente, bem como no caso de ndo entrega acarretara ao contribuinte a imposi¢ao de multa, portanto, ndo que se falar exclusdo do auto de infragdo indicado na inicial, pois nfo foi constata
qualquer irregularidade.

Com efeito, a autoridade administrativa agiu dentro dos ditames legais, sendo certo, que ndo ¢ possivel ao Poder Judiciario adentrar no mérito do ato administrativo no caso em tela. Portanto, a limnar foi negada e tal
entendimento deve ser confirmado, uma vez que ausente o direito liquido e certo.

Temo Mandado de Seguranca a fingéo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu dentro dos ditames legais. Assim,
inexiste violagdo a qualquer direito do Impetrante.
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Para a concessdo da seguranga, no nrito, exige-se que exista ameaca ou violagio a direito liquido e certo, o que ndo ocorre no caso.

“Dirreito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Metrelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15 edigdo, Sao Paulo, 1990, p.610).

Assim, entendo inexistente a liquidez certeza do direito alegado e DENEGO A SEGURAN CA pleiteada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Custas pela parte impetrante.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein.® 12.016/2009).

Certificado o transito emjulgado, arquiventse os autos.

PRIC.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

LSA

4*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000671-53.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BRADESCO AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES

DESPACHO

1d. 22420273: A guia juntada trata-se de custas processuais da Justica Federal.

Por derradeiro, intime-se a parte autora a recolher as custas de diligéncias do sr. Oficial de Justiga, uma vez que a Carta Precatoria serd expedida para Comarca de Sapezal/MT, nos termos da Justica Estadual, no prazo de 10
(dez) dias, sob pena de preclusdo da prova testemunhal.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0020123-71.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:A.F.A.D.S.

Advogado do(a) AUTOR: SANDRA ORTIZ DE ABREU - DF34942

REU:UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO ANDRADE DOS SANTOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SANDRA ORTIZ DEABREU

DESPACHO

1d. 23629738: Intiment-se as partes acerca da pericia médica designada para o dia 24/01/2020, as 15hs, como dr. DANIEL CONSTANTINO YAZBEK, no consultorio médico sito na Av. Afonso Celso, 234, Vila
Mariana, ocasido emque o autor devera comparecer comtodos os documentos pessoais, exames médicos e laboratoriais que possuir, telefone 5539-5604.

Saliento que cabemas partes a intimago de seus respectivos assistentes técnicos.

S0 Paulo, 22 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016795-77.2018.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JANETE SANTOS DACUNHA
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Advogado do(a) AUTOR: MARLI MARIA DOS ANJOS - SP265780

REU: SOCIEDADE ADMINISTRADORA E GESTAO PATRIMONIALLTDA., BANCO DO BRASILSA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REU: JOAO PEDRO PALHANO MELKE - MS14894-A

Advogados do(a) REU: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341, RAFAELSGANZERLA DURAND - MS14924-A

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo de 2018,
disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso II, alinea ‘e’, item "ii", fica a parte autora intimada para, no
prazo de 05 (cinco) dias, se manifestar sobre os embargos de declaragdo opostos pelo corréu Banco do Brasil, nos termos do artigo 1.023, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Ap6s, tornemos autos conchusos.

Int.

S30 PAULO, 21 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/n°5027789-04.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Séio Paulo
AUTOR: ROBERTO BARBOSA
Advogados do(a) AUTOR: CYLAS DIEGO MUNIZ DA SILVA - SP325814, FRANCISCO DAS CHAGAS BARBOSA - SP335536

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA-TIPO C

Tendo emvista a coisa julgada formada nos autos n° 0657372119914036100, julgo extinto o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, V, do Cddigo de Processo Civil
Custas processuais na forma da lei. Semcondenag@o emhonorarios advocaticios, haja vista a auséncia de citagio.
Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRI.C.

Séo Paulo, data emepigrafe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027231-32.2017.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GUILHERME DOS SANTOS CRUZ

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO LUIS PETRI - SP167194, IVANO VERONEZI JUNIOR - SP149416
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA-TIPOA

Trata-se de agdo de restituigdo de indébito emque a parte autora requer que a Unido seja condenada a restituir o valor cobrado a titulo de Imposto de Renda Retido na Fonte sobre os beneficios do plano de
aposentadoria privada relacionados as contribuicdes efetuadas pelo Autor no periodo de 1° de Janeiro de 1989 a 31 de Dezembro de 1995, corrigidos de acordo coma evolugdo do valor das quotas do findo.

Narra que ¢ beneficiario de Plano de Complementagio de Aposentadoria administrado pela VOLKSWAGEN PREVIDENCIA PRIVADA, percebendo as verbas da aposentadoria complementar a
partir de 31/05/2007.
Aponta que foramretidos valores a titulo de IRRF quando da percepgao do beneficio.

Sustenta, entretanto, que no Mandado de Seguranga n° 0020017-22.2010.403.6100, que tramitou perante a 10" Vara Federal de Sdo Paulo/SP, a seguranca foi concedida, a fim de que ndo sofresse a
tributago dos beneficios do plano de aposentadoria privada relacionados as contribuicdes efetuadas no periodo de 1° de Janeiro de 1989 a 31 de Dezembro de 1995.

Informa que o “mandamus” transitou emjulgado de 26/02/2012.

Citada, a Unizio aduz, em preliminar, a ocorréncia da prescrigio. Caso nio acolhida a prejudicial, aponta a inexisténcia de interesse de agir emrelagio a incidéncia de IRRF quando do resgate das parcelas
de contribuicdo feitas entre 1989 e 1995. Requer, por fim, a intimag&o do autor para que comprove os pagamentos efetuados junto ao plano de previdéncia privada, alémda expedicdo de oficio a entidade, para apresentar
comprovante do “quantuni’ efetivamente tributado.

Foi proferido despacho determinando a intimagéo da parte autora a fim de que apresentasse a planilha com o calculo do percentual apurado e aplicado (percentual que representa as contribuicdes do
impetrante ao findo de previdéncia no periodo de 1989 a 1995 emrelagéo ao saldo total) e planilha comos valores més a més do beneficio recebido e do imposto retido a partir de 09/2012.

O autor juntou documentos.
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Apbs, o demandante foi intimado a fim de prestar os seguintes esclarecimentos: (a) caso tenha havido redugdo na reteng@o de imposto de renda sobre as complementagdes pagas ao autor em vista da
sentenga proferida nos autos do Mandado de Seguranca 0020017-22.2010.403.6100, informar a partir de que més passou a ser aplicada tal redugdo, demonstrando os critérios de calculo utilizados para apurar as “quotas”
1o sujeitas a tributagiio de cada més OU (b) caso NAO tenha havido redugio na retengiio (ou seja, caso ndo esteja sendo executada a decisdo proferida na agio 0020017-22.2010.403.6100), fornecer planilha comas
contribuicdes do autor ao findo, emmoeda da época, no periodo de 01.1989 a 12.1995.

O demandante peticiona, acostando planilha das contribuigdes ao findo, de 1989 a 1995.

A contadoria judicial ofertou seu parecer e calculos, obtendo o crédito de contribuicdes de R$103.149,29 em05/2007, data do inicio do recebimento do beneficio de previdéncia privada. Informa, ainda,
que caso seja aplicada a contagemdo prazo prescricional a partir de 05/2007, as diferencas seriamatingidas pela prescrigdo quinquenal.

Intimadas, a parte autora pondera que o anterior ajuizamento de mandado de seguranga teria interrompido o lapso prescricional e a parte ré manifesta sua concordancia como parecer da contadoria.
Sobreveio decisdo a qual reconheceu a incompeténcia do Juizado Especial Federal para o julgamento da demanda, determinando a remessa dos autos a uma das Varas Civeis da Subseg@o de Sao Paulo.

O autor, por sua vez, emembargos de declaragio, sustenta que seu interesse econdmico no equivale ao crédito de contribuigdes de RS 103.149,29. Comefeito, em2007, o Imposto de Renda pago pelo
requerente emrelacio ao beneficio previdencidrio correspondeu a quantia de R$ 22.320,93 a época (R$ 38.608,51, emsetembro/2015, data da distribuicio da demanda).

A Unido concordou coma remessa do feito a uma das Varas Civeis.

Foli, entdo, determinada a intimagdo do requerente a fimde que trouxesse copia integral das Declaragdes de Ajuste Anual dos anos-calendario 2007 e 2008, o que foiatendido pelo autor.
Emseguida, os autos foramremetidos a contadoria, que ofertou parecer e calculos, indicando que a restituir apurado corrigido pela taxa Selic desde a retengdo resulta em R$58.440,44 em09/2017.
Diante disso, os embargos autorais foramparcialmente providos, coma distribuicdo dos autos ao presente Juizo.

Foramrecolhidas as custas iniciais.

Nada muais requerido, os autos vieramconclusos para sentenca.
E o breve relatério. Passo a decidir:

No tocante a prescrigio, cabemalgumas ponderagdes.

O autor pretende a condenagdo da Unido a restituir o valor cobrado a titulo de Imposto de Renda Retido na Fonte sobre os beneficios do plano de aposentadoria privada, relacionados as contribuicdes
efetuadas no periodo de 1° de Janeiro de 1989 a 31 de Dezembro de 1995.

Ressalta-se que o demandante comegou a receber sua aposentadoria complementar em31/05/2007, data que deve ser considerada como marco inicial do lapso prescricional.

Em27/09/2010, contudo, impetrou o Mandado de Seguranga n® 0020017-22.2010.403.6100, comtréansito emjulgado de 26/02/2012.

E sabido que o despacho do juizque ordena a citagiio interrompe a prescrigiio, retroagindo a data da propositura da demanda.

Repise-se, ainda, que “A prescrigdo interrompida recomega a correr da data do ato que a interrompeu, ou do tltimo ato do processo para a interromper” (artigo 202, paragrafo tinico, do Cédigo Civil).

Considerando, assim, que o quinquénio prescricional recomegou a fluir em26/02/2012, data do transito emjulgado do “mandamus” impetrado pelo ora demandante, e tendo emvista que a presente agdo foi
ajuizada em09/09/2015, ndo ha que se pretender a extingdo da pretensdo autoral pela prescricao.

Afasto, pois, a prejudicial ao mérito arguida pela Unido.
No muis, ndo remanescemmmiores controvérsias, uma vez que a parte ré nio ofereceu oposicao quanto ao pleito autoral.

Ademais, efetuados calculos pela Contadoria Judicial, terceiro equidistante das partes, e néo havendo oposicdo quanto aos valores apurados, nempelo autor e nempela ré, a Unifio deve ser condenada a
restituir o valor de R$58.440,44, posicionado para setemmbro de 2017.

DISPOSITIVO

Por todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito comresolugdio de mérito, nos termos do artigo 487, I do CPC, para condenar a Unido a restituir o valor de R$58.440,44,
posicionado para setembro de 2017.

Emrazio da declaragio de inconstitucionalidade, por arrastamento, do art. 1°-F da Lein® 9.494/97, comredag@o dada pela Lein® 11.960/09, na ADI n° 4.357-DF e n°4.425-DF e emconsonincia com
as recentes decisdes proferidas pelo STJ (Recurso Especial repetitivo n. 1.270.439/PR), a parcela devera ser atualizada através da taxa SELIC, a qual, por sua natureza hibrida, ja engloba tanto corregéo monetaria quanto
juros de mora.

Condeno a parte ré ao pagamento de custas e honorérios advocaticios, que fixo em 10 % sobre o valor da condenagdo, nos termos do artigo 85, §3°, 1, do CPC.
Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 496§3°, I, do CPC).

Ap6s o transito emjulgado, remetam+-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Sa0 PAULO, 17 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANG A (120) N° 5003166-02.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: POLI FILTRO INDUSTRIA E COMERCIO DE PECAS PARAAUTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS AUGUSTO CURIONI - SP356217

IMPETRADO: CHEFE DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONALEM SAO PAULO

DESPACHO

Converto o feito emdiligéncia

Nos REsp 1.724.834/SC, 1.679.536/RN e 1.728.239/RS o STJ determinou a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a legalidade do estabelecimento, por
atos inffalegais, de limite maximo para a concessdo do parcelamento simplificado, instituido pela Lei 10.522/2002. e tramitemno territorio nacional, nos termos do art. 1.037, I1, do CPC/2015 (Terma 997).

Assim, encaminhe-se ao arquivo, aguardando o julgamento da questdo pelo Tribunal Superior.

Intimem-se.
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Sa0 PAULO, 15 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004111-85.2018.4.03.6144 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EPSON DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LIMITADA

Advogado do(a) IMPETRANTE:NIJALMA CYRENO OLIVEIRA - SP136631-A

IMPETRADO: INSPETOR-CHEFE DAALFANDEGA DA RFB EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o feito emdiligéncia

Nos REsp 1.799.306/RS, 1.799.308/SC e 1.799.309/PR o STJ determinou a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a inclusdo de servios de capatazia na
composi¢do do valor aduaneiro e tramitemno territorio nacional, nos termos do art. 1.037, 11, do CPC/2015 (Tema 1014).

Assim, encaminhe-se ao arquivo, aguardando o julgamento da questdo pelo Tribunal Superior.

Intimemse.

Sa0 PAULO, 15 de outubro de 2019.

HABEAS DATA (110) N° 5019331-27.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: DUGENDRIS ALVAREZ PALACIOS

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DELEGADO DE POLICIA FEDERAL DE CONTROLE DE IMIGRACAO (DELEMIG/DREX/SR/DRF/SP)

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para trazer prova do requerimento administrativo devidamente protocolado, sob pena de indeferimento da inicial.

Prazo: 15 dias.

Sa0 PAULO, 16 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007744-08.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EMBRAVI SERVICOS DE SEGURANCA, PORTARIA E LIMPEZA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO CHATACK FERREIRAMARINS - RJ189161, ALEX SCHUR FAIWICHOW - SP401831, PAULO SIGAUD CARDOZO - SP103956, BRUNO CANHEDO
SIGAUD - SP401583

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONALEM SAO PAULO

DESPACHO

Converto o feito emdiligéncia

Nos REsp 1.724.834/SC, 1.679.536/RN ¢ 1.728.239/RS o STJ determinou a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a legalidade do estabelecimento, por
atos infralegais, de limite maximo para a concesséo do parcelamento simplificado, instituido pela Lei 10.522/2002. e tramitemno territorio nacional, nos termos do art. 1.037, 11, do CPC/2015 (Terma 997).

Assim, encaminhe-se ao arquivo, aguardando o julgamento da questéo pelo Tribunal Superior.

Intimense.

Sa0 PAULO, 15 de outubro de 2019.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/10/2019  68/862



MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011252-93.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:] WACONSTRUCAO E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILLA SANTOS VELLA FELIX DA SILVA - MG184556, RENATO DE MAGALHAES - MG54819, PEDRO RIZZO BAZZOLI - MG136179
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Converto o feito emdiligéncia

Nos REsp 1.724.834/SC, 1.679.536/RN ¢ 1.728.239/RS o STJ determinou a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a legalidade do estabelecimento, por
atos inffalegais, de limite maximo para a concessdo do parcelamento simplificado, instituido pela Lei 10.522/2002. e tramitemno territorio nacional, nos termos do art. 1.037, 11, do CPC/2015 (Tema 997).

Assim, encaminhe-se ao arquivo, aguardando o julgamento da questdo pelo Tribunal Superior.

Intimense.

Sa0 PAULO, 15 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023539-88.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: TERRASANTAAGRO S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT/SP

DESPACHO

Converto o feito emdiligéncia

Nos REsp 1.724.834/SC, 1.679.536/RN e 1.728.239/RS o STJ determinou a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a legalidade do estabelecimento, por
atos inffalegais, de limite maximo para a concessdo do parcelamento simplificado, instituido pela Lei 10.522/2002. e tramitemno territorio nacional, nos termos do art. 1.037, I1, do CPC/2015 (Terma 997).

Assim, encaminhe-se ao arquivo, aguardando o julgamento da questdo pelo Tribunal Superior.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 15 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120)/ n° 5009964-76.2019.4.03.6100 / 4" Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: PLENAALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GILSON ADRIANE DE SOUZA - MG86343

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
SENTENCA-TIPO C
Vistos.

Homologo, por sentenga, a desisténcia da agdo manifestada pela parte impetrante e julgo extinto o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Cédigo de Processo Civil

Custas processuais na forma da lei. Semcondenago emverba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.
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Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PRIC.

Séo Paulo, data emepigrafe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5011599-92.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MELHORAMENTOS FLORESTALLTDA.

Advogados do(a) AUTOR: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452, ANA CRISTINA DE CASTRO FERREIRA - SP165417
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de S&o Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo de 2018,
disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal de S&o Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘e’, item"ii", fica a parte autora intimada para, no
prazo de 05 (cinco) dias, se manifestar sobre os embargos de declarago opostos (id. 22823978), nos termos do artigo 1.023, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Ap6s, tornemos autos conchusos.

Int.

Sao Paulo, 7 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5011599-92.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MELHORAMENTOS FLORESTALLTDA.

Advogados do(a) AUTOR: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452, ANA CRISTINA DE CASTRO FERREIRA - SP165417
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo de 2018,
disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘e’, item"ii", fica a parte autora intimada para, no
prazo de 05 (cinco) dias, se manifestar sobre os embargos de declaragdo opostos (id. 22823978), nos termos do artigo 1.023, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Apds, tornemos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, 7 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019893-36.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PACCINI & CIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIA BRESSIANI - SC33128

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALDE SAO PAULO

DESPACHO

-comprovando o recolhimento das custas judiciais;

- justificando o valor atribuido a causa, combase no art. 292 do CPC, sob pena de retificagdo de oficio e necessidade de recolhimento de custas complementares;
- indicando corretamente a autoridade coatora, tendo emvista que as Delegacias da Receita Federalem Sdo Paulo sdo especializadas.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial (art. 321, paragrafo tnico, CPC).

Cumprida a determinag@o supra, tornemos autos conclusos para deliberagdes.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2019.
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REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5005081-86.2019.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARCO ANTONIO DE MEO MARTINS

Advogado do(a) AUTOR:MARCELLO FERIOLI LAGRASTA - SP144221

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CONDOMINIO DO EDIFICIO INTERATIVEFLAT

DECISAO

Trata-se de agfio de reintegragio de posse ajuizada por MARCO ANTONIO DE MEO MARTINS em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL e do CONDOMINIO EDIFiCIO
INTERACTIVE FLAT através da qual a parte autora pretende reintegragdo de sua posse no imovel situado a Rua José Maria Lisboa, 555, apto 1101.

Assevera que seria proprietario do referido beme que o gerente administrativo do condominio estaria impedindo-lhe o acesso a unidade.

Atribuiua causa o valor de mil reais.

O autor foi intimado a esclarecer a inclusdo da CEF no polo passivo, uma vez que néo se verifica qualquer conduta do banco, mas simdo sindico do Condominio (ID 17079124).
Emresposta, juntou uma mensagemunilateral enviada por ele a CEF (ID 17500233).

Reiterada a intimag@o para o devido esclarecimento, bemcomo para a retificagio do valor atribuido a causa (ID 17826879).

Petigio de emenda a inicial (ID 18447698), no qual o autor indica que “a INCLUSAO DA CAIXA FEDERAL se deve ao fato de que o Autor esta foi esbulhado em sua posse ¢ o Condominio impede o
Autor de acessar seu bem imovel, bem como a aluga-lo para terceiros, além de nem sequer retirar alguns bens moveis de usos pessoal, sob a justificativa de que estdo cumprindo ordens da CAIXA FEDERAL” ¢ atribuiu a
causa o valor de RS 960.000,00.

Recebida a pega como aditamento a inicial, foi determinada a ajuntada das declaragdes de IRPF a fimda apreciag@o do pedido de gratuidade de justica (ID 18685340), colacionadas ao ID 19333877.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Defiro a gratuidade de justica. Anote-se.
Busca a parte autora provimento jurisdicional que condene os requeridos a reintegra-lo emimovel que alega ser de sua propriedade.
Nesse sentido, reza o Codigo de Processo Civil:
“Art. 560. O possuidor temdireito a ser mantido na posse emcaso de turbagdo e reintegrado emcaso de esbulho.
Art. 561. Incumbe ao autor provar:
I - asua posse;
11 - a turbag@o ou o esbulho praticado pelo réu;
111 - a data da turbag@o oudo esbulho;
1V - a continuagdo da posse, embora turbada, na agao de manutengéo, oua perda da posse, na agdo de reintegragdo.”
Por sua vez, 0 Codigo Civil assimdefine a posse:
“Art. 1.196. Considera-se possuidor todo aquele que temde fato o exercicio, pleno oundo, de algumdos poderes inerentes a propriedade.

Art. 1.197. A posse direta, de pessoa que tema coisa em seu poder, temporariamente, em virtude de direito pessoal, ou real, ndo anula a indireta, de quem aquela foi havida, podendo o possuidor direto
defender a sua posse contra o indireto.”

Emtal contexto, a parte autora narra que:

“O Sr. Fabio, Gerente Administrativo do Requerido, desde o ultimo dia 1 de fevereiro, impede o Autor de ter acesso a sua unidade, sendo que, em razio disso, o Autor ja perdeu duas
oportunidades de locagdo, inclusive, e de pernoitar no seu proprio apartamento. Como justificativa ao impedimento, apresentou, ao Autor, copia de uma carta que a primeira Requerida, a Caixa Econdmica
Federal—doc. anexo — comunicava a arrematagdo da referida unidade.”

De fato, ao ID 16047891, consta comunicagdo da CEF direcionada ao sindico do condominio, notificando a arrematagdo/adjudicago do imovel em favor da instituicéo.
Sendo assim, a prova dos autos milita contra a alegagio da parte autora no sentido de que é proprietaria do aludido bem, ja que o imdvel pertence, agora, ao arrematante oua propria CEF.
Ademais, colhe-se da decisdo ao ID 161554668:

“a causa de pedir da presente demanda (propriedade do imovel em questdo) esta intimamente relacionada a pretensdo deduzida no processo n° 5002844-16.2018.4.03.6100 (anulagdo do
procedimento de consolidag@o da propriedade), (...) conforme acusado pelo edital de leilio publico n® 0003/2018 que instrui aqueles autos (1D n® 4442550, pags. 61 e 101), ja existia agdo anterior discutindo a
consolidagdo da propriedade do mesmo imdvel: o processo n° 5010099-59.2017.4.03.6100, emtramite perante a 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo; Emconsulta aqueles autos, verifiquei que a principal causa
de pedir ¢ a mesma apresentada nos autos do processo em tramitagdo na 22 Vara deste Foro, qual seja, a suposta nulidade da consolidagio por auséncia de notificagdo, dada a sua realizagdo por hora certa, e
que a tutela pretendida pelo autor foi indeferida naqueles autos por decisdo proferida em20.07.2017 (ID n® 1964141), indeferimento este que foi mantido emsede de decisao liminar emagravo de instrumento
(IDn°2588592).”

Quer dizer, os fatos néo sdo novos, ao contrério, a consolidagio da propriedade ja ocorreu ha mais de dois anos.

Nio se vislumbra, de outro lado, que o autor estava na posse direta do bem, ja que se trata de um“flat”, destinado ao pernoite de terceiros.
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Desse modo, ao menos no exame perfunctorio da questio, o demandante néo fez prova nemde sua posse direta nemda indireta, ndo exercendo nenhumdos poderes inerentes a propriedade emrelago ao imovel
objeto dos autos.

Pelo exposto, INDEFIRO o pedido liminar.

Citem-se (art. 564 do CPC).

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2019.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJ UDICIAL (159) N° 5016306-74.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MTESTER SISTEMAS DE ENERGIA - EIRELI - ME, BERENICE PINTO
STROISCH

Advogado do(a) EXECUTADO: ANTONIO FERNANDES PESSOA CORREIA - SP140944
Advogado do(a) EXECUTADO: ANTONIO FERNANDES PESSOA CORREIA - SP140944

DESPACHO

ID 20407790: Requeira a Exequente o que entender cabivel ao prosseguimento do feito, em 10 (dez)
dias.

Silente, aguarde-se provocac¢io da parte interessada no arquivo sobrestado até que sobrevenha
decisao definitiva nos autos dos Embargos a Execucio niimero 5018632-36.2019.403.6100.

Int.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.

Dra. RAQUELFERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCOAURELIO DE MORAES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10612

PROCEDIMENTO COMUM

0019545-79.2014.403.6100- OSIEL LUIZ DE LEMOS X ROSANA APARECIDA DE SOUZA(SP267047 - ALINE VIEIRAZANESCO) X EASY TRANSPORTES LTDA-ME(SP220772 -
SEBASTIAO PESSOA SILVA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X PESOFORT TRANSPORTES LTDA - ME(BA024821 - MARCO
ANTONIO GUANAIS AGUIAR ROCHAELFILHO E SP220772 - SEBASTIAO PESSOA SILVA)

Tendo emvista que a parte autora digitalizou estes autos e inseriuno PJe sob o n° 5017600-93.2019.4.03.6100, reconsidero emparte o despacho de fl. 436.
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Remetamrse estes autos ao arquivo, uma vez que o prosseguimento do feito se dara no PJe , nos autos n. 5017600-93.2019.4.03.6100.
Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM

0004933-05.2015.403.6100- MARIANGELA NASCIMENTO MORAS(SP167785 - WILIAM LORO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORAYONARAM. DOS
SANTOS CARVALHO)

Trata-se de agio de procedimento comumajuizada por MARTANGELA NASCIMENTO MORAS emface da CAIXA ECONOMICA FEDERA L através da qual a parte autora postula a condenago do banco réu
a0 pagamento de indenizagdo por danos materiais, no valor de R$ 100.000,00 (cemmil reais), corrigido até o efetivo pagamento, bemcomo ao pagamento de indenizagao por danos morais no valor a ser arbitrado por este
juizoNarra a parte autora, correntista da Caixa Econdmica Federal, que no dia 09 de setembro de 2013 foiabordada na rua por umsenhor de idade aparentemente simples, que lhe pediu ajuda para localizar umendereco.
Afirma que nesse momento apareceu umhomembemarrumado e se dispds a ajudar a encontrar o local através do celular, momento emque o senhor informou ter umbilhete premiado e pediu ajuda a autora e a0 homempara o
recebimento, dizendo que queria apenas uma gratificagio, pois era evangélico e nio poderia ficar como prémio. Relata a autora que todos foramaté a lotérica mais proxima e, la chegando, ficou aguardando do lado de fora ao
lado do senhor, enquanto o homemmais jovementrou no local para confirmar o sorteio. Ao retornar, aduza demandante que o homemconfirmou que o bilhete era mesmo premiado, mas disse que o prémio, de R$ 1.500.000,00,
somente poderia ser retirado na agéncia da Avenida Paulista. Nessa esteira, assevera que o senhor afirmou que partilharia o prémio comambos, mas queria umadiantamento de R$ 100.000,00, oportunidade emque a autora
afirmou que era correntista da Caixa e que poderia adiantar este valor. Ato continuo, esclarece que 0 homembemvestido sugeriu que fossemjuntos a agéncia emseu carro, o que foirecusado pela autora. Todavia, afirma que
neste momento os neliantes retiraramas armas de fogo, anunciaramo sequestro e se dirigirama casa da requerente para pegar o cartdo bancario e documento de identidade. Posteriormente, informa a autora que os homens a
levarama agéncia do banco réu e a obrigarama sacar R$ 100.000,00 (cemmil reais) de seus investimentos, sob a alegagao de que estava comprando umimével e necessitaria entregar o valor a titulo de entrada aos
proprietarios. Sustenta a parte autora quea Iesponsabﬂidade da CEF se conﬁgura pela desidia de seus ﬁmciona'.rios que nﬁo e)dgiramqualquer ﬁmm]idade para enn'egar montante substancial 20 Criminoso, que havia se

caréncia de agdo face a ilegitimidade passiva do banco. No n‘enw postula pela improcedéncia do pedido, uma vez que néo se pode imputar responsabilidade objetiva do banco por golpe praucado por terceiros. A CEF
apresentou impugnacdo a assisténcia judiciaria gratuita, acolhida pela decisdo proferida as fls. 91/96, que revogou o beneficio anteriormente deferido. A decisdo proferida as fls. 105 saneou o feito, afastando as preliminares
suscitadas. Emaudiéncia foi realizada a oitiva das testemunhas arroladas e procedeu-se ao depoimento pessoal da autora.E O RELATORIO.DECIDO. Partes legitimas ¢ bemrepresentadas, afastadas as preliminares, passo a
analise do mérito. Cuida-se de agao indenizatoria findada emsuposta responsabilidade da CEF emrelagao ao prejuizo suportado pela autora apos ter sido vitima do golpe do bilhete premiado, no dia 09 de setembro de 2013.A
demandante imputa ao banco réua responsabilidade pelo evento, porquanto teria falhado ao autorizar a movimentagao que destoa de seu perfil, ssmqualquer formalidade ou provisionamento, violando normas bancarias atinentes
amatéria. Como se nota, o caso emaprego trata de relagdo de consumo, diante do disposto nos artigos 3° e 17 do Codigo de Defesa do Consumidor, merecendo aplicagdo ainda o teor da Sumula n® 297 do STJ. Registre-se
que, nos termos do art. 14 do CDC, a responsabilidade do fornecedor ¢ objetiva, sendo excluida nas hipéteses de nexisténcia de defeito, culpa exclusiva da vitima ou de terceiro, tal como prevé o 3° do citado dispositivo. Neste
contexto, emque pese a relago juridica estabelecida entre as partes estar inserida no ambito das relagdes de consumo, a incidéncia das normas do referido estatuto ndo isenta a autora de provar, minimamente, a pretensio
deduzida emjuizo. Da leitura detida dos presentes autos depreende-se que, acreditando estar diante de uma oportunidade de se beneficiar financeiramente ao ajudar suposto vencedor de concurso de loteria, a demandante
informoua golpistas deter aplicagdes financeiras de valores vultuosos e acabou sendo coagida a proceder a saque de R$100.000,00 em favor deles. Importa ressaltar que, de acordo comos documentos carreados aos autos, 0
gerente da agéncia bancéria tentou dissuadi-la da ideia de proceder ao saque de tdo alto valor, oferecendo a opgdo de transferéncias semqualquer custo. No entanto, consoante relatado na audiéncia realizada em?22/02/2017, a
requerente, aparentando tranquilidade, negou a sugestio de transferéncias via TED e chegoua ameagar encerrar a conta na institui¢do financeira caso ndo lhe fosse permitido o saque solicitado.Comefeito, nio é possivel
observar qualquer falha na conduta dos finciondrios do réu, porquanto a transagdo foi realizada pessoalmente pela autora, nfio incumbindo 4 institui¢ao financeira negar as solicitagdes do titular. Nesse sentido:DIREITO CIVIL
EDO CONSUMIDOR. INDEN IZACAO INSTITUICAO FINANCEIRA. DANOS MATERIAL EMORAL. VITIMA DE GOLPE DO BILHETE PREMIADO. SAQUE VULTOSO REALIZADO
EMAGENCIABANCARIA, PELA PROPRIA CORRENTISTA. AUSENCIA DE PARTICIPACAO DE FUNCIONARIO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL. CONTRIBUICAO DA

CLIENTE. AFASTAMENTO DA RESPONSABILIDADE DO BANCO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO INICIAL. I - No caso dos autos, a autora foi vitima do golpe do bilhete premiado, tendo emvista
que, como intuito de receber o suposto prémio da loteria, aceitou comprar o bilhete premiado de outra pessoa, que a abordou nas imediagdes de sua residéncia. Emsendo assim, a pretensdo recursal da Caixa Econdmica
Federal merece prosperar, uma vez que a institui¢do financeira ndo pode ser responsabilizada pelo prejuizo decorrente de golpe, quando comprovada a inexisténcia de participagio de fincionarios do banco, como ocorreuna
espécie, e quando o saque foirealizado pessoalmente pela correntista, emagéncia bancaria. I1 - Alémdisso, o simples fato de a autora ser idosa néo a exime de responder pelos seus atos, nemmesmo impde a instituicdo
financeira umdever adicional de zelo na prestagdo de seus servios. Na hip6tese dos autos, competia aos familiares da autora a obrigagdo de cuidar para que a idosa no fosse ludibriada por terceiros, sendo que inexiste sisterma
bancario de seguranga capaz de aferir tal situagdo. I11 - Apelagdo da CEF provida para julgar improcedente o pedido inicial. (AC 0024687-14.2012.4.01.3700, DESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA
PRUDENTE, TRF1 - QUINTA TURMA, e-DJF1 03/04/2017 PAG.)Releva ponderar, ainda, que ndo fosse a atuagéo do gerente da instituigdo financeira, que negou o pedido inicial de saque no valor de R$ 200.000,00, o
prejuizo experimentado poderia ser ainda maior. Destarte, as transagdes realizadas pela autora forammotivadas pela busca de obtengdo de parte de umprémio, relacionado a denominado bilhete premiado, golpe difindido
constantermente na midia, pelo que, inaplicavel o entendimento da stmula n° 479, do E. STJ. Nesse passo, inexistentes elementos indicativos de que os danos softidos pela autora decorreramde falha na prestagdo do servico
oferecido pelo réu, ndo hé que se falar emdever de indenizar. DISPOSITIVO Diante do exposto, nos termos do artigo. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.Condeno a parte
autora no pagamento das custas e honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, na forma do artigo 85, paragrafo 2°, do CPC/2015. Apds o transito emjulgado, nada mais sendo
requerido, remetamse os autos para o arquivo, observadas as cautelas legais.P.R.I.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0017205-31.2015.403.6100- ALINE AKEME HAGIWARA DA SILVA(SP 125927 - MARCOS RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E
SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP344647A - ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA) X AGILITY
- IMOBILIARIA EASSESSORIA LTDA - EPP(SP261380 - MARCELA CRISTINA GIACON SERAFIM) X VALIANT- EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP094815 -
ROSICLEIDE MARIA DA SILVAAMORIM MELEIRO) X ARISTIDES GASPAR(SP214097 - CASSIAELIANE ARTHUSO) X SANDRA MARIAARTHUSO GASPAR(SP342347 - ROMANO
LUIZ FIASCHITELLO)

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela C AIXA SEGURADORA S/A, emface da sentenga de fls. 976/980, que extinguiu o feito, semresolugiio do mérito, emface da C AIXA ECONOMICA FEDERAL por
ilegitimidade passiva, reconhecendo a incompeténcia do Juizo para o julgamento do feito no tocante aos réus remanescentes. Alega que a sentenca padece de omissao, uma vez que a legtimidade da CEF decorreria da cobertura
do contrato pelo Fundo de Compensagio de Variagdes Salariais - FC'V'S. Intimada, a autora anuiu comos termos dos embargos. Recebidos os autos, vierama conclusdo. E o relatério. Passo a decidir.Nos termos do artigo
1.022 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos emque a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradigdo ou omisséo quanto a ponto sobre o qual devia se pronunciar o Juiz.Os embargos ndo
merecemacolhimento, nexistindo omissdo no caso emtela, ja que ar. sentenca embargada foi clara no sentido de que: conforme o documento acostado as fls. 451/452, nido ha qualquer vinculo de seguro adjeto ao contrato
habitacional pactuado entre as partes comapdlice piiblica - ramo 66, tratando-se, portanto, de apdlice de mercado (...) certo que o contrato objeto da lide nio fazjus a cobertura do FCV'S, inexiste qualquer interesse da CEF
emintegrar o polo passivo da lide no presente caso. Comefeito, nfo pode esta Julgadora anuir comas razdes da Embargante, pelo fato do presente recurso assumir natureza infringente e substitutiva dos termos da sentenca
proferida. Afinal, o escopo dos Embargos de Declaragdo ¢ apenas o de aclarar ou integrar a sentenga, dissipando as omissdes, obscuridades ou contradigdes existentes - € ndo o de altera-la, o que ¢ defeso nesta sede recursal.
Assim, a sentenca ora embargada s6 poderé ser modificada através do recurso proprio. Desse modo, tenho que o exercicio da fingdo jurisdicional esta ultimado nesta instancia, na medida emque na sentenca prolatada foi
devidamente apreciada a questdo deduzida, comargumentos suficientemente claros e nitidos. Nao faz parte da missdo jurisdicional adaptar o julgado ao entendimento do interessado; ainda, o Poder Judiciario, para expressar sua
convicgdo, ndo precisa se pronunciar sobre os argumentos que ndo temcapacidade para infirmar a conclusdo adotada pelo julgador (art. 489, 1°, IV do CPC).Diante do exposto, conhego dos embargos, na forma do artigo
1022 do CPC, e REJEITO-OS.Intimem-se, reabrindo-se o prazo recursal. P.R.I.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0025053-69.2015.403.6100- ARIOVALDO FERREIRA LEITE X LUIZANTONIO FERREIRA LEITE(SP074048 - JANICE MASSABNI MARTINS) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP215219B - ZORAYONARAM. DOS SANTOS CARVALHO E SP195005 - EMANUELA LIANOVAES)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portarian. 7, de 19 de margo de 2018,
disponibilizada no Diario Eletr6nico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Atrt. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea e, itemi, fica a parte autora intimada para, no prazo
de 05 (cinco) dias, se manifestar sobre os embargos de declaragdo opostos, nos termos do artigo 1.023, paragrafo 2°, do Codigo de Processo Civil. Apos, tornemos autos conclusos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0001321-25.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011584-87.2014.403.6100 () ) - ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 181 - SEM PROCURADOR E SP106675 - ISO
CHAITZ SCHERKERKEWITZ) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE)

Trata-se de agdio declaratéria compedido de tutela antecipada, proposta pelo ESTADO DE SAO PAULO emface do CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando
obter provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagdo juridica que obrigue o autor a manter profissional farmacéutico nos estabelecimentos penitencidrios do Estado de Sdo Paulo e emtodos os 6rgios piiblicos
analogos a estes, bemcono a nexisténcia de obrigatoriedade de referidas unidades se registraremjunto ao Conselho Regional de Farmvcia e pagaremanuidade ao requerido.Por conseguinte, postula pela declaragdo de
nulidade das multas aplicadas através dos Autos de Infragao n’s 275912 (Penitenciaria de Itapetininga), 277062 (Penitencidria de Casa Branca), 277973 (Penitenciaria de Serra Azul), 270472 (Penitenciaria Masculina de
Ribeirdo Preto), 274726 (Penitenciaria de Pirajui), 275911 (Penitenciaria 11 de Itapetininga), 270470 (Penitenciaria Feminina de Ribeirdo Preto), e 274790 (Centro de Detengdo Provisoria de Mogi das Cruzes), com
declaragdo genérica extensiva a todos os autos de infiagdo e multas aplicadas sob os fimdamentos ora impugnados, devendo o requerido, doravante, se abster de, sob tais fimdamentos, autuar e multar as unidades do autor, bem
como de proceder a cobranga judicial de tais nultas, sob pena de multa didria. Alega, emsuma, que ndo se justificamas autuagdes, uma vez que as exigéneias impostas pelo art. 24 da Lei 3.820/60 niio se aplicariamaos
estabelecimentos que integrama estrutura administrativa do Estado, mas somente as drogarias e farmacias, que exploramatividade comercial, visando lucro através da venda de medicamentos. Sustenta, ainda, que a legislagao
de regéncia obriga expressamente apenas as farmécias e drogarias a manterememseus quadros técnico responsavel inscrito no Conselho Regional de Farmécia, de modo que a inexigibilidade de manutenc@o de tais fncionarios
nos dispensarios de medicamentos emestabelecimentos publicos resta pacificada na jurisprudéncia, inclusive do STJ. Desta sorte, requer a concessao de tutela provisoria de urgéncia a fimde determinar a entidade de fiscalizagio
que se abstenha de autua:/m]]!a: as unidades integrames da eshutura do autor sob os findamentos irrpugnados (auséncia de farmacéutico nos dispensarios de nbdjcanentos e necessidade de registro destes junto ao CRF e

Provisoria I de Pinheiros) e n' 273889 (Centro de Detengdo Penitenciaria I11 de Bauru) uma vez que ja estdo emdiscussdo nos autos do processo n° 0011584-87.2014.403.6100. Emresposta, a demandante solicitoua
exclusdo dos aludidos autos de infragdo do objeto da lide (fls.394/395).A decisio de fls. 398/399 deferiu o pedido de antecipagdo dos efeitos de tutela para o fimde suspender os efeitos dos Autos de Infragdo n°s 275912
(Penitenciaria de Itapetininga), 277062 (Penitencidria de Casa Branca), 277973 (Penitencidria de Serra Azul), 270472 (Penitenciaria Masculina de Ribeirdo Preto), 274726 (Penitenciaria de Pirajui), 275911 (Penitencidria IT
de Itapetininga), 270470 (Penitenciaria Feminina de Ribeirdo Preto) e 274790 (Centro de Detengdo Provisoria de Mogidas Cruzes), ficando o réu impedido de lavrar outras autuagdes em face dos referidos estabelecimentos
prisionais pelos mesmos motivos, até ulterior deliberagéo do Juizo.Citado, o réuapresentou contestagdo as fls. 409/418, arguindo, preliminarmente, litispendéncia e litigAncia de ma-fé. No mérito, requer a improcedéncia dos
pedidos. Emréplica, o autor sustenta niio ser o caso de extingdo da agdo, eis que 0 caso apresenta, no maximo, conexao entre as lides mencionadas emcontestagéo. Todavia, considerando que cada processo se encontra emfase
distinta de andamento, néo seria possivel a reunizio dos feitos. Interposto Agravo de Instrumento pelo réu (fls. 522/531), ao qual foi dado parcial provimento para revogar a decisdo atacada somente no que concerne a
determinag@o para que o réu se abstenha de autuar estabelecimentos prisionais do autor que possuamdispensario de medicamentos, bemcomo emrelagio ao Auto de Infragdo n® 277973, mantendo-se a suspensdo emrelagdo
as demais autuagdes, uma vezque foram lavradas emdata anterior 4 vigéneia da Lein® 13.021/2014 (fls. 539/554).E o relatorio. Decido. De inicio, homologo a desisténcia da parte autora emrelagao aos Autos de Infragio n°
274057 (Centro de Detengo Provisoria I de Pinheiros) e n° 273889 (Centro de Detencio Penitencidria ITI de Bauru), conforme requerido as fls. 394/395, extinguindo o feito no que concerne a eles, semjulgamento de nérito,
nos termos do artigo 485, VII, do CPC.Acolho, outrossim, a preliminar de litispendéncia emrelagéo ao pedido genérico formulado na exordial para que seja declarada a inexisténcia de obrigatoriedade de farmacéutico nos
estabelecimentos penitenciarios do Estado e emtodos os 6rgdos puiblicos andlogos a este e a inexisténcia de obrigatoriedade de referidas unidades se registraremjunto ao CRF e pagaremanuidades ao requerido, porquanto se
trata de pedido idéntico ao formulado nos autos elencados na contestagio (fls. 410).Superadas as preliminares, passo a analise do mérito, no que concerne ao pedido de anulagdo dos demais autos de infragdo descritos na
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exordial Nos termos do art. 4° da Lei5.991/73, adotou-se como conceito de dispensério de medicamentos o setor de fornecimento de medicamentos industrializados, privativo de pequena unidade hospitalar ou equivalente
(inciso XIII). Por seuturno, farmacia e drogaria foramconceituadas como estabelecimentos de dispensagio e coméreio de drogas, medicamentos e insumos correlatos, reservando-se a primeira tambéma manipulagdo de
formulas farmacologicas (incisos X e XI).A todos esses estabelecimentos era possibilitada a dispensagdo de medicamentos - o fomecimento ao consumidor de drogas, medicamentos, insumos farmacéuticos e correlatos, a titulo
renunerado oundo, exigindo a lei que, no caso de fammcias e drogarias, mantivesse a assisténcia de técnico responsavel inscrito no Conselho Regional de Farnvcia (artigos 4°, XV, 16° ¢ 15 da Lei5.991/73). Ao tratar do tema
sob o regime do art. 543-C do CPC/73, o STJ sedimentou sua jurisprudéncia pela inexigibilidade da presenca de profissional da area de farmécia na situagdo de dispensag@o por meio de dispensario de medicamentos,
entendendo este como aquele mantido por instituicdo hospitalar mantenedora de até 50 leitos, conforme conceituagdo do Ministério da Saude para as instituigdes de pequeno porte. Ouseja, a contrario sensu, exigia-se a
manutengio do profissional farmacéutico se o hospital tivesse porte superior. Nesse sentido, o acorddo exarado pelo STJ, in verbis:ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. ART, 543-C DO CPC. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS. PRESENGA DE FARMACEUTICO. DESNECESSIDADE. ROL
TAXATIVO NO ART. 15 DA LEIN. 5.991/73. OBRIGACAO POR REGULAMENTO. DESBORDO DOS LIMITES LEGAIS. ILEGALIDADE. SUMULA 140 DO EXTINTO TFR. MATERIA
PACIFICADANO STJ. 1. Cuida-se de recurso especial representativo da controvérsia, fundado no art. 543-C do Cédigo de Processo Civil sobre a obrigatoriedade, ounéo, da presenga de farmacéutico responsavel em
dispensario de medicamentos de hospitais e clinicas publicos, ou privados, por forga da Lein. 5.991/73. 2. Nio ¢ obrigatoria a presenca de farmacéutico emdispensario de medicamentos, conforme o inciso XIV do art. 4° da
Lein. 5.991/73, pois ndo ¢ possivel criar a postulada obrigagéo por meio da interpretagdo sistemtica dos arts. 15 e 19 do referido diploma legal. 3. Adermis, se eventual dispositivo regulamentar, tal como o Decreto n. 793, de 5
de abrilde 1993 (que alterou o Decreto n. 74.170, de 10 de junho de 1974), fixar tal obrigag@o ultrapassara os limites da lei, porquanto desbordara o evidente rol taxativo fixado na Lein. 5.991/73. 4. A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga € firme no sentido de que ndo ¢ obrigatdria a presenca de farmacéutico emdispensario de medicamentos de hospital ou de clinica, prestigiando - inclusive - a aplicagdo da Stmula 140 do extinto
Tribunal Federal de Recursos. Precedentes. 5. O teor da Stimula 140/TFR - e a desobrigagio de manter profissional farmacéutico - deve ser entendido a partir da regulamentag@o existente, pela qual o conceito de dispensario
atinge somente pequena unidade hospitalar ou equivalente (art. 4°, XV, da Lein. 5.991/73); atualmente, ¢ considerada como pequena a unidade hospitalar comaté 50 (cinquenta) leitos, ao teor da regulamentacio especifica do
Ministério da Saude; os hospitais e equivalentes, commais de 50 (cinquenta) leitos, realizama dispensagdo de medicamentos por meio de farméacias e drogarias e, portanto, sdo obrigados a manter farmacéutico credenciado pelo
Conselho Profissional, como bemindicado no voto-vista do Min. Teori Zavascki, incorporado aos presentes findamentos. 6. Recurso sujeito ao regime do art. 543-C do CPC, combinado coma Resolugdo STJ 08/2008.
Recurso especial improvido. (STJ, REsp n 1.110.906/SP, processo: 2009/0016194-9, MINISTRO HUMBERTO MARTINS, data do julgamento: 23/5/2012).Sobreveio a Lein.® 13.021/2014 que dispde sobre o
exercicio e a fiscalizacio das atividades farmacéuticas, prevendo, especialmente emseus artigos 3°, 5° e 6°, a necessidade da presenca de farmacéutico nas farmécias de qualquer natureza, in verbis:Art. 30 Farmicia ¢ uma
unidade de prestagdo de servigos destinada a prestar assisténcia farmacéutica, assisténcia a satide e orientaggo sanitaria individual e coletiva, na qual se processe a manipulagio e/ou dispensagio de medicamentos magistrais,
oficinais, farmacopeicos ou industrializados, cosméticos, insumos farmacéuticos, produtos farmacéuticos e correlatos. Paragrafo unico. As farmécias serdo classificadas segundo sua natureza como:l - farmacia semmanipulagio
oudrogaria: estabelecimento de dispensago e comércio de drogas, medicamentos, insumos farmacéuticos e correlatos emsuas embalagens originais; 11 - farmécia commanipulagdo: estabelecimento de manipulagio de formulas
magistrais e oficinais, de coméreio de drogas, medicamentos, insumos farmacéuticos e correlatos, compreendendo o de dispensagéo e o de atendimento privativo de unidade hospitalar ou de qualquer outra equivalente de
assisténcia médica.(...)Art. 5o No ambito da assisténcia farmacéutica, as farmécias de qualquer natureza requerem, obrigatoriamente, para seu fncionamento, a responsabilidade e a assisténcia técnica de farmacéutico habilitado
na forma da lei. Art. 60 Para o funcionamento das farmécias de qualquer natureza, exigen-se a autorizagdo e o licenciamento da autoridade competente, alémdas seguintes condigdes:I - ter a presenga de farmacéutico durante
todo o horério de fincionamento;Da leitura do aludido dispositivo legal, tem-se que, coma Lein® 13.021/2014, de 08 de agosto de 2014, a figura do dispensario de medicamentos foi incluida no conceito de farmécia,
estendendo a ele a obrigatoriedade da responsabilidade e da assisténcia técnica de farmacéutico habilitado na forma da Lei, nos termos do artigo 3°.Entretanto, considerando que os Autos de Infragdo n°s 275912 (fl. 502 -
14/01/2014), 277062 (fl. 504 - 26/02/2014), 270472 (fl. 508 - 18/02/2014), 274726 (fl. 510 - 13/02/2014), 275911 (fl. 512 - 14/01/2014), 270470 (fl. 514 - 18/02/2014) € 274790 (fl. 516 - 12/12/2013) foramlavrados em
datas anteriores a vigéncia da Lein® 13.021/2014, ndo se fazia necessaria a presenca do profissional farmacéutico, de modo que as autuagdes so insubsistentes.No tocante ao Auto de Infragéo 277973, embora o acordao
proferido nos autos do agravo de instrumento juntado as fls. 547/554 tenha indicado que a lavratura ocorrera em 12/12/2014 (fl. 550- VERSO), da leitura do documento juntado pelo proprio requerido, a fl. 506, depreende-se
que autuagdo, na realidade, ocorreu em 12/02/2014. Portanto, assimcomo nos dermais casos objeto do presente feito, a lavratura se deu emdata anterior a vigéneia da Lein® 13.021/2014, quando néo era exigivel a presenca do
profissional farmacéutico. Confira-se, nesse sentido:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. AUSENCIA DE RESPONSAVEL TECNICO
FARMACEUTICO. MULTA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS. PENITENCIARIA. DESNECESSIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. Consolidada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga
firme no sentido de que a Stimula 140/TFR deve ser interpretada considerando dispensario de medicamentos a pequena unidade hospitalar comaté 50 (cinquenta) leitos para efeito de afastar a obrigatoriedade da exigéncia de
manter profissional farmacéutico. 2. Ausente comprovagio de que exista algumtipo de leito juntamente ao dispensario de medicamentos na Penitencidria de Marilia, desnecessaria a presenga de responsavel técnico
farmacéutico, por ndo estar caracterizada unidade hospitalar ou equivalente, sendo indevida, portanto, a multa aplicada. 3. Agravo de instrumento provido. (TRF 3* Regido, 3* Turma, Acorddo 0002905-94.2016.4.03.0000,
Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 02/09/2016). ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONALDE FARMACIA. UNIDADE BASICA DE
SAUDE MUNICIPAL. PRESENCA DE FARMACEUTICO. NAO OBRIGATORIEDADE. STJ, RESP 1.110.906/SP. REPETITIVO. AUTUACOES ENTRE 2004 E 2006. LEI N° 13.021/2014.
INAPLICABILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MANUTENCAO DO PERCENTUALARBITRADO. RECURSO IMPROVIDO. 1. N#o obrigatoriedade da presenga de farmacéutico em
dispensario de medicamentos e hospitais e clinicas, piblicos ou privados. 2. O conceito de dispensario atinge somente pequena unidade hospitalar ou equivalente, comaté 50 leitos. 3. As autuagdes ocorreramentre 2004 ¢ 2006,
razdo pela qual ndo se aplica o disposto na Lein® 13.021/2014, que prevé expressamente a necessidade da presenca de farmacéutico para dispensario de medicamentos. 4. Honorarios advocaticios mantidos como arbitrados na
sentenga, considerando o disposto nos 3° e 4°, do artigo 20, do CPC/73. 5. Recurso improvido. (TRF 3* Regidio, 4* Turma, Acorddo 0007425-73.2016.4.03.9999, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
MARCELO SARAIVA, e - DJF3 Judicial | DATA:20/06/2018).DISPOSITIVO Ante o exposto, consoante a fmdamentago supra, acolho a preliminar de litispendéncia emrelagdo ao pedido genérico formulado na
exordial para que seja declarada a inexisténcia de obrigatoriedade de farmacéutico nos estabelecimentos penitenciarios do Estado e emtodos os orgios publicos andlogos a este e a inexisténcia de obrigatoriedade de referidas
unidades se registraremjunto ao CRF e pagaremanuidades ao requerido, extinguindo o feito semresolugdo de mérito emrelagio a ele, nos termos do artigo 485, V, do CPC.No mais, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO
para declarar a nulidade dos Autos de Infragdo n°s 275912 (fl. 502), 277062 (fl. 504), 270472 (fl. 508), 274726 (fl. 510), 275911 (fl. 512), 270470 (fl. 514), 274790 (fl. 516) € 277973 (fl. 506), EXTINGUINDO O FEITO
EM RELACAO AELES, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487, I do CPC.Custas ex lege.Condeno o réu emhonorarios, que arbitro em 10% do valor atualizado da causa (artigo 85 3°, do
CPC). Apos o transito emjulgado, nada mais requerido, arquivense, observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0001688-49.2016.403.6100- PRESIDENTE CONSELHO REGIONAL DE REPRESENTANTES COMERCIAIS ESTS PAULO(SP337607 - GUILHERME QUILICI DE MEDEIROS) X MIRELLA
D ANDREA MORENO(SP200599 - EDSON AKIRA SATO ROCHA E SP215791 - JAIRO DE PAULA FERREIRA JUNIOR)

Trata-se de procedimento comumajuizado pelo CONSELHO REGIONAL DE REPRESENTANTES COMERCIAIS DE SAO PAULO-CORE-SP emface de MIRELLA DANDREA MORENO, através da
quala parte autora postula provimento jurisdicional que determine o acesso e utilizagdo de arquivos compretensos contetdos improprios (...) baixados pela indiciada muito provavelmente a partir de download, no equipamento
de propriedade do CORE-SP.Relata a parte autora que a Comissdo de Sindicancia instituida para apurar eventuais falhas, omissdes e outras impropriedades supostamente perpetradas pela fincionaria Mirella DAndrea
Moreno, ora requerida, deliberou pela instauragéo de Processo Administrativo Disciplinar apds a verificagio de pretensas irregularidades por parte da fincionaria emrelagio as suas atribuigdes. Afirma que, durante os trabalhos
da Comissdo Disciplinar foi verificado o uso indiscriminado, pela indiciada, do correio eletronico do CORE-SP e assevera que no computador utilizado pela demandada hé fortes indicios de que poderéo existir no diretorio
materiais estranhos ao exercicio de sua ﬁ.mg:éo que somente poderﬁo ser aoessados comautorim&;ﬁo judicial, nos termos do artigo 5°, XII da CF.Assim a parte autora postu]a aprocedéncia da agﬁo para pem*litir 0acesso aos

contestag:ao apresentada, o autor pugnou pelo julgamento antempado dalide. Da mesma forma, a parte ré manifestou desinteresse na produg:ao deprovas.E O RELATORIO. DEC IDO.Compulsado dos autos, nota-se que 0
feito deve ser extinto semresolugio do m¥rito, por trés motivos diversos. Emprimeiro lugar, repise-se o que dispde o artigo 17 do CPC/15 : para postular emjuizo ¢ necessario ter interesse e legitimidade. No caso dos autos o
Presidente do Conselho Regional dos Representantes Comerciais do Estado de Sdo Paulo - CORE-SP postulou emnome proprio o direito da aludida autarquia ter acesso aos dados contidos no computador utilizado pela
requerida no exercicio de suas atribuigdes funcionais. Outrossim, registra 0 demandante que a utilizagao do equipamento e do servidor da instituigao para fins diversos, que ndo o do exercicio profissional, pode gerar danos a
terceiros, emrelagdo aos quais o empregador sera solidariamente responsabilizado, o que justificaria o pedido deduzido.Nota-se, desta forma, que o pedido viola o artigo 18 do Cddigo de Processo Civil, dado que ninguém
podera pleitear direito alheio emnome proprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico. Da mesma sorte, resta patente a auséncia de interesse processual, porquanto sobreveio a informagéo de que a servidora
requerida ja fora exonerada. Comefeito, o interesse de agir ¢ caracterizado pela necessidade de intervencio do Poder Judicidrio para plena satistagio do interesse postulado pela parte autora, posto que, configurada a
resisténcia da parte contraria, mostra-se inviavel a composigdo entre os litigantes. Mister, ainda, esteja presente a utilidade da providéncia requerida, tendo emvista a propria natureza da atividade jurisdicional, sendo descabida
sua provocagdo para decisdes despidas destes requisitos.No caso vertente, considerando que a causa de pedir sustentada na exordial seria a necessidade de instrugéo do Processo Administrativo Disciplinar, o fato de o aludido
PAD ja estar finalizado, coma efetiva exoneragdo da servidora, deixa inequivoca a auséncia de necessidade e utilidade da medida extrema pleiteada. Assim, é de se reconhecer a auséncia superveniente de interesse de agit,
conforme determina o artigo 462 do Cddigo de Processo Civil:Art. 462. Se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, caberé ao juiz toma-lo em
consideragdo, de oficio oua requerimento da parte, no momento de proferir a sentenga. Por derradeiro, ainda que assimn#o fosse, importa salientar que o pedido deduzido pelo requerente ndo decorre logicamente dos fatos
narrados na pega vestibular, considerando que a medida pleiteada se mostra, aémde desproporcional, desnecessaria para a instrugdo do PAD que resultou na exoneragdo da Ré, evidenciando a natureza temeraria da lide. Assim
sendo, por qualquer angulo que se analise, a demanda niio tem condi¢des de prosperar. Pelo exposto, ausentes as condigdes da agdo, EXTINGO O FEITO, semjulgamento de mérito, a teor do 485, VI, do Cédigo de
Processo Civil. Condeno a parte autora ao pagamento de honorérios advocaticios, fixados R$ 1.000,00 (UM MIL REAIS), nos termos do artigo 85, 8°, do CPC.Custas na forma da lei. Apos transito emjulgado, emnada
sendo requerido pelas partes, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

PROCEDIMENTO COMUM

0002886-24.2016.403.6100- AMILASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONALS.A.(SP310799A - LUIZ FELIPE CONDE) X AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS
Cuida-se de agdo de procedimento comum, compedido de tutela provisoria de urgéncia, ajuizada por AMILASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONALS. A emface da AGENCIANACIONAL DE SAUDE
SUPLEMENTAR - ANS, a fimde obter provimento jurisdicional que anule a multa aplicada emdecorréncia do processo administrativo n° 25789.061484/2011-35, no valor de R$ 176.000,00, ante a total e completa
auséneia de fundamentos faticos e juridicos, coma consequente condenagio da requerida no pagamento de custas e despesas processuais a que deu causa. Relata a autora que fora autuada pela conduta de supostamente deixar
de garantir cobertura para consulta comcardiologista e realizagao de procedimento de endoscopia para beneficidrio vinculado a plano regulamentado, infiingindo o disposto no art. 12, I, ae 12, 1, b, da Lein® 9.656/98 c/c art. 77
da RN n° 124/2006. Alega, emsintese, que (i) no ambito da investigagdo preliminar demonstrou que ja havia ocorrido o atendimento solicitado pelo usuério; (ii) a disponibilizagéo da consulta e do procedimento se deu tao logo a
requerente foi demandada e o referido procedimento foi realizado antes da lavratura do auto de infragao; (iii) a hipdtese dos autos configura reparagéo voluntaria e eficaz, nos termos do artigo 11, 1°, da RN n° 48/2003.A finde
suspender a exigibilidade do débito objeto da lide, a demandante efetuou depdsito judicial Emcontestagdo, a AN'S afirma que exerceu regularmente seu poder de policia, tendo aplicado sangéo cabivel para a infragdo verificada,
observadas todas as garantias individuais da autora. Esclarece a requerida que, como escopo de verificar a dentincia recebida, encaminhou a operadora autora, em01/04/2011, a notificagdo de investigagdo preliminar n®
1755/2011, solicitando manifestagéo acerca da negativa de cobertura relatada, comprazo de 05 (cinco) dias Uteis para resposta. Aduz que, ante a auséncia de resposta pela operadora, em 15/04/2011 foi proferido o Despacho
n° 587/200/GGARE/DFIS, encaminhando a demanda para abertura de processo administrativo e, diante de tal encaminhamento, conforme o disposto no artigo 11, da Resolugéo Normativa n° 48/2003, alterado pela
Resolugdo Normativa > 226/2010 (vigente a época), ficou afastada a possibilidade de reconhecimento da reparagdo voluntaria e eficaz dos danos ou prejuizos causados a partir desta data. Assevera, ainda, que a parte autora
ndo comprovou suas alegagdes no sentido de inexisténcia de qualquer tipo de infragdo a legislacao de satde suplementar, niio fornecendo o relatério de utilizagdo do beneficiario ou qualquer outro documento comprobatorio da
disponibilizagdo dos procedimentos solicitados, mesmo apds o recebimento do Oficio n° 7646 NUCLEO-SP/DIF1S/2011, expedido para este fim Houve réplica (399/414). As partes informaramnéo haver interesse na
produgdo de novas provas.E O RELATORIO.DECIDO. Partes legitimas e bemrepresentadas, ante a auséncia de preliminares, passo a analise do mérito. A lei federal n. 9.656, de 3 de junho de 1998, informa no seuartigo 1°
que as pessoas juridicas de direito privado que operamplanos de satide esto a ela submetidas, niio restando divida, portanto, que a parte autora esta subordinada as normas e a fiscalizagio da Agéncia Nacional de Satide
Suplementar.Nesse cendrio, no exercicio do poder de policia tipico de suas atribuigdes, a AN'S instaurou procedimento de investigago preliminar ap6s dentncia encaminhada em01/04/2011 pelo Senhor Juscelino Martins dos
Santos, beneficidrio da autora. Conforme se verifica dos autos, a reclamagio decorreu de uma solicitagio efetivada pelo beneficiario, emmargo de 2011, de cobertura para uma consulta comcardiologista previamente a um
exame de endoscopia, agendado para o dia 07/04/2011. Todavia, de acordo como reclamante, a Amil informou néio haver opgo de agendamento para consulta comcardiologista antes de 07/04/2011. Ato continuo, de acordo
como documento acostado as fls. 54, a autora foi notificada (Notificagdo de Investigagdo Preliminar - NIP 1755/2011), em01/04/2011, para se manifestar acerca da negativa de cobertura no prazo de 05 (cinco) dias tteis,
devendo encaminhar todos os documentos comprobatorios de sua resposta. Tendo emvista que no houve resposta a notificagdo anterior, o Despacho NIP n° 587/2011/GGARE/DIFIS, anexado as fls. 57, informouo
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encaminhamento da demanda para abertura de processo administrativo, 0 que, consoante sustenta a requerida, afastou formalmente o reconhecimento da reparagéo voluntéria e eficaz dos danos ou prejuizos causados a partir
daquela data (15/04/2011), nos termos do artigo 11, da Resolugdio Normativa n® 48/2003, alterado pela Resolugdo Normativa n® 226/2010 (vigente a época). Desta feita, por ter deixado de garantir cobertura para consulta com
cardiologista e realizagdo de procedimento de endoscopia para o beneficiario J.M.S antes do encaminhamento da demanda NIP para abertura de procedimento administrativo, que ocorreu em 15/04/2011, foilavrado auto de
infragio emdestfavor da ora autora, em28/08/2012 (fls. 69/71).Foi-lhe, assim, imputada a infragdo do artigo 12, I, ae art. 12, I, b da Lein® 9656/98, que téma seguinte dic¢do:Art. 12. Sdo facultadas a oferta, a contratagéo e a
vigéncia dos produtos de que tratamo inciso I e 0 1o do art. 1o desta Lei, nas segmentagdes previstas nos incisos I a IV deste artigo, respeitadas as respectivas amplitudes de cobertura definidas no plano-referéncia de que trata
oart. 10, segundo as seguintes exigéncias minimas: (Redago dada pela Medida Provisoria n® 2.177-44, de 2001)I - quando incluir atendimento ambulatorial:a) cobertura de consultas médicas, emntimero ilimitado, emclinicas
basicas e especializadas, reconhecidas pelo Conselho Federal de Medicina;b) cobertura de servicos de apoio diagndstico, tratamentos e demais procedimentos ambulatoriais, solicitados pelo médico assistente. A atuagio foi
baseada tanto na conduta de deixar de garantir a consulta emcardiologia como tambémdeixar de realizar do procedimento de endoscopia, emrelagdo ao beneficiario J.M.S . Deve-se ponderar, contudo, de todos os elementos
colacionados aos autos, que emnenhummomento houve negativa da operadora no tocante ao exame de endoscopia, o qual ja se encontrava agendado (para o dia 07/04/2011) e foi posteriormente remarcado pelo beneficiario
(para a data de 04/05/2011). Ademais, quanto a consulta comcardiologista, da leitura detida das pegas processuais depreende-se que néo houve negativa de atendimento ao beneficiario, que realizou todos os procedimentos
solicitados emmenos de ummés da data emque acionou a operadora. Importa salientar que os fatos que ensejarama instauragdo do procedimento administrativo ocorreramantes da entrada emvigor da Resolugdo Normativa -
RN n° 259, de 17 de junho de 2011, que fixou os prazos obrigatorios para agendamento, de modo que, na hipdtese dos autos, nio havia qualquer prazo a ser cumprido pela demandante. Ademais, repise-se o teor do artigo 111°
da Resolugdo ANSS 142/06:Art.11, 1° Considera-se reparago voluntaria e eficaza agdo comprovadamente realizada pela operadora emdata anterior a lavratura do auto de infragdo e que resulte no cumprimento (il da
obrigagdo. De acordo como dispositivo, se o atendimento ocorreu antes da lavratura do auto de infragdo, caracteriza-se a reparacdo eficaz A ré, por sua vez, sustenta que a operadora nio forneceu o relatério de utilizagdo do
beneficiario ou outro documento comprobatdrio do atendimento, embora intimada para tanto na esfera administrativa.No entanto, uma vez que, emsede judicial, a autora comprovou suas alegacdes (fl. 414) e considerando que o
Auto de Infragdo foi lavrado apenas em28 de agosto de 2012 (1ls.69), mais de umano ap6s a operadora ter viabilizado o pleno atendimento do beneficiario, € equivocada a aplicagdo da multa pecunidria ora combatida. Embora
seja certo que a requerente deixou transcorrer in albis o prazo de 05 (cinco) dias tteis para resposta a Notificagdo de Investigagdo Preliminar - NIP 1755/2011, de tal conduta no se extrai obrigatoriamente a alegada negativa de
cobertura, a qualndo pode ser deduzida pelo orgdo fiscalizador. Pouco importa se, na seara administrativa, ora autora quedou-se inerte. O proprio beneficiario informou que, em 13/04/2011, ja havia se consultado commédico
cardiologista, bemcomo que o procedimento de endoscopia estava agendado para 04/05/2011 (fl. 414). Resta, assim, flagrante a inocorréncia da alegada negativa de cobertura que deuazo a autuagdo

impugnada. DISPOSITIVOPor todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pleito, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para anular a multa aplicada emdesfavor da parte autora
nos autos do processo administrativo n® 25789.061484/2011-35. Condeno a r¢ ao pagamento das custas e despesas processuais € ao pagamento de honorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor
atualizado da causa, nos termos do artigo 85, 3°, do CPC.Ap6s o transito emjulgado, providencie a Secretaria a expedicdo de alvara de levantamento dos valores depositados emjuizo e remetant-se os autos ao arquivo,
observadas as formalidades legais.P. R. 1. C.

PROCEDIMENTO COMUM
0010138-78.2016.403.6100- BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.(SP247319 - CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORAYONARA
M. DOS SANTOS CARVALHO E SP277746B - FERNANDAMAGNUS SALVAGNI)

passiva da Ré para a demanda. Alega que a sentenga padece de omissdo, uma vez que deixou de se manifestar a respeito do pedido arrolado o itemiv da inicial. Sustenta, ainda, que a sentenga € contraditoria. Intimada, ré pugnou
pela manutenciio da r. sentenga nos termos emque proferida (fls. 198/198-v).Recebidos os autos, vierama conclusdo. E o relatério. Passo a decidir.Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sio cabiveis 0s embargos de declaragio
nos casos emque a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradigdo ou omissao quanto a ponto sobre o qual devia se pronunciar o Juiz.No tocante & omissao quanto o pedido elencado no itemiv da inicial, assiste
razio a embargante. Por sua vez, emrelagdo a contradi¢do, ndo pode esta Julgadora anuir comas razdes da Embargante, pelo fato do presente recurso assumir natureza infiingente e substitutiva dos termos da sentenca proferida.
Afinal, 0 escopo dos Embargos de Declaragio é apenas o de aclarar ou integrar a sentenga, dissipando as omissdes, obscuridades ou contradigdes existentes - € ndo o de altera-la, o que € defeso nesta sede recursal. Assim, a
sentenga ora embargada s podera ser modificada através do recurso proprio. Desse modo, tenho que o exercicio da fungio jurisdicional esta ultimado nesta instancia, na medida emque na sentenca prolatada foi devidamente
apreciada a questdo deduzida, comargumentos suficientemente claros e nitidos. Nao faz parte da missdo jurisdicional adaptar o julgado ao entendimento do interessado; ainda, o Poder Judiciario, para expressar sua convic¢ao,
ndo precisa se pronunciar sobre os argumentos que néo temcapacidade para infirmar a conclusdo adotada pelo julgador (art. 489, 1°, IV do CPC).Pelo exposto, ACOLHO EM PARTE os presentes embargos de declaragdo
e retifico a sentenca de fls. 183/183-v, para que conste: (...) os valores langados emduplicidade. Por fim, emrelagio ao pedido de condenagao da Ré para a apresentago do rol de nomes, CPFs/CNPJs, agéncia e conta e
respectivos enderegos relativos aos clientes dos quais ndo € possivel o estorno, tem-se que, a excecdo do enderego, a parte autora ja detémtais informacdes (fls. 52/83). Considerando, ainda, que o requerimento tempor escopo
aobtencdo dos dados dos correntistas para o futuro ajuizamento de agdes, repise-se que o 1° do artigo 319 prevé a realizagdo de diligéncias pelo juizcompetente a fimde se obter os enderecos. Desse modo, carece a requerente
de interesse de agir no ponto.(...)No mais, persiste a sentenga tal como esta langada. Retifique-se o registro de sentenca, anotando-se. Intiment-se as partes, reabrindo-se o prazo recursal.

MONITORIA (40) N° 5017487-76.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: FUNDSOLO SERVICOS GEOTECNICOS E FUNDACOES LTDA, MARCIO DOS SANTOS

DESPACHO

Compulsando os autos verifiquei que a petigdo que requer a extingdo do processo (Id 20593999) no estd assinada. Adermis, o advogado que a assinou digitalmente ¢ diferente do seu subscritor.
Desta forma, no prazo de 5 (cinco) dias, regularize o pedido de extingdo do feito.

Tendo cumprido, remetantse os autos a sentenga.

Int.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021769-94.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: PATCHA VIAGENS E TURISMO LTDA - ME, CHAIM ABOU JOKH ALVES
FEITOSA

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FERNANDO VIAN ESPEIORIN - SP293286
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FERNANDO VIAN ESPEIORIN - SP293286
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DESPACHO

ID 22691983: Tendo em vista que os Executados apresentaram memoria discriminada e atualizada
dos calculos de liquidacio (art. 524, C.P.C.) e o transito em julgado (ID 23681251), intime-se a
Exequente (Caixa Economica Federal) a promover o depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob
pena de acréscimo de multa, no valor de 10% (dez por cento), nos exatos termos do artigo 523 do
Caodigo de Processo Civil.

Int.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008719-98.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: WARM (BRASIL) ASSESSORIA TECNICA DE COBRANCA LTDA,
MAURICIO MARCONDES GUIMARAES

DESPACHO

ID 18225452: Defiro.

Primeiramente, recolha a Exequente o valor atinente as custas de diligéncia do Oficial de Justica,
devidas na Justica Estadual Paulista, no prazo de 10 (dez) dias.

Cumprida a determinacio supra, expeca-se nova Carta Precatoria a Comarca
de Pindamonhangaba/SP., para citacio, penhora e avaliacio do Executado MAURICIO
MARCONDES GUIMARAES no mesmo endereco ja diligenciado.

Quanto aos demais Executados, cite-os, por meio de mandado de cita¢io, penhora e avaliacio.
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Cumpra-se e, apos, publique-se.

Séao Paulo, 23 de outubro de 2019.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000256-73.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEONARDO FORSTER - SP209708-B, ADRIANA DINIZ DE
VASCONCELLOS GUERRA - SP191390-A
EXECUTADO: CAGE - MERCANTIL, INDUSTRIAL E AGRICOLA LTDA, AGROZAPP
LTDA - ME, CARLOS CLAREL DEL POCO, VANDERLIAPARECIDA PEPPE DEL POCO

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO ORNELLAS FRAGOZO - SP150164

DESPACHO

Requeira a Exequente o que entender cabivel ao prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se provocac¢io da parte interessada no arquivo sobrestado até que sobrevenha
decisao definitiva nos autos dos Embargos a Execucio numero 0014331-20.2008.403.6100.

Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008432-46.2005.4.03.6100
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EXEQUENTE: BNDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEONARDO FORSTER - SP209708-B
EXECUTADO: FARMACIAAVENIDA PAULISTA LTDA - ME, FRANCISCO
SCHWARTZMAN, CELINA SCHWARTZMAN, MIRIAM BARDER, MICHAEL BARDER

Advogado do(a) EXECUTADO: ALEXANDER BRENER - SP249901
Advogado do(a) EXECUTADO: ALEXANDER BRENER - SP249901
Advogado do(a) EXECUTADO: DAVID BRENER - SP43144

DESPACHO

ID 16636894: Ante a aquiescéncia dos Réus MICHAEL BARDER E MIRIAM BARDER com o
valor depositado pela Autora a titulo de verba sucumbencial, defiro.

Nos termos do artigo 906, paragrafo unico do Codigo de Processo Civil, a expediciao de alvara de
levantamento podera ser substituida pela transferéncia eletronica do valor depositado em conta
vinculada ao Juizo para outra indicada pelo beneficiario.

Para tanto, informe o d. patrono dos corréus supramencionados os dados bancarios necessarios
para a transferéncia do valor depositado, a saber: titular da conta; CPF/CNPJ; banco; nimero da
agéncia e niumero da conta corrente. Em caso de sociedade de advogados, devera o patrono
requerente comprovar que faz parte da sociedade.

Prazo: 10 (dez) dias.

Cumprida a determinacio supra, determino a expedicdo de oficio a agéncia bancaria pertinente
para as providéncias necessarias a transferéncia acima mencionada, devendo ainda, informar ao
Juizo acerca da transferéncia ou sua impossibilidade, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apos, requeira a Exequente o que entender necessario ao prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.
No siléncio, aguarde-se no arquivo provocaciio da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2018.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

ACAO CIVIL PUBLICA (65) N° 5014398-11.2019.4.03.6100
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP
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REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

ID 22490599: Anote-se a interposicio de Agravo de Instrumento pela Ré.
Mantenho a decisdo atacada (ID 21881818), por seus proprios fundamentos.

Especifiquem as partes as provas que, eventualmente, pretendem produzir, além das constantes dos
autos, justificando sua relevancia, em 15 (quinze) dias.

ApO0s, tornem conclusos.
Int.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5018632-36.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: MTESTER SISTEMAS DE ENERGIA - EIRELI - ME

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANTONIO FERNANDES PESSOA CORREIA - SP140944
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Recebo estes Embargos a Execucio para discussio, nos termos do artigo 919, ""caput', apenas no
seu efeito devolutivo, uma vez que nio preenchidos os requisitos autorizadores de atribuicao do
efeito suspensivo, constantes do artigo 919, § 1° do Codigo de Processo Civil.
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Intime-se a parte embargada para impugna-los, no prazo legal (art. 920, I do Codigo de Processo
Civil).

Séio Paulo, 22 de outubro de 2019.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5018632-36.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: MTESTER SISTEMAS DE ENERGIA - EIRELI - ME

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANTONIO FERNANDES PESSOA CORREIA - SP140944
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Recebo estes Embargos a Execucio para discussao, nos termos do artigo 919, ""caput'", apenas no
seu efeito devolutivo, uma vez que nao preenchidos os requisitos autorizadores de atribuicio do
efeito suspensivo, constantes do artigo 919, § 1° do Codigo de Processo Civil.

Intime-se a parte embargada para impugna-los, no prazo legal (art. 920, I do Codigo de Processo
Civil).

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007601-19.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CONDOMINIO VIVACE CLUB

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO JOSE DA SILVA FONSECA - SP286650,
RODRIGO KARPAT - SP211136
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EXECUTADO: JEFFERSON MODEL VILLAR, LEILA FERNANDES MODEL VILLAR,
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

ID 23678078: Considerando que os autos foram redistribuidos ao Juizado Especial Federal desta
Capital/SP., nada ha a deliberar sobre o acordo noticiado.

Assim sendo, retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

7 VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011156-78.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:SERGIO RAMOS MOLINA - EPP, SERGIO RAMOS MOLINA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA LUISAALVES DOMINGUES - SP105517

Advogado do(a) EXECUTADO:MARIA LUISAALVES DOMINGUES - SP105517

DESPACHO

Peticdo de ID n° 23193563 - Primeiramente, proceda-se a transferéncia dos valores bloqueados, via BACENJUD, consultando-se, emseguida, os mimeros das respectivas contas judiciais.
Por fim, expega-se o alvard de levantamento em favor da exequente, na forma determinada no despacho de ID n° 22489413.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 17 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005306-43.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NINA SUE HANGAI COSTA - MG143089, ANACAROLINASOUZA LEITE - MG101856, ANDRE DE ALBUQUERQUE SGARBI - MG98611, JANETE
SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:ANDREZA DE OLIVEIRA SAO JOSE, AILTON BASILIO SAO JOSE, ANAFERNANDES DE OLIVEIRA SAO JOSE - ESPOLIO

SUCESSOR:AILTON BASILIO SAO JOSE

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO HENRIQUE PEREIRA DEARAUJO - SP291960

Advogado do(a) EXECUTADO:ROBERTA CHRIST - SP164065

DESPACHO

Tendo emconta que a audiéncia de tentativa de conciliagdo na CECON/SP restou infiutifera, prossiga-se como curso do feito.

Peticdo de ID n° - 18654852 - Defiro o pedido de inclusio dos nomes dos executados em cadastros de inadimplentes, nos termos do artigo 782, paragrafo 3°, do Novo Codigo de Processo Civil, mediante a apresentacéo
de planilha de débito atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias.
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Cumprida a determinag@o supra, expegam:-se os competentes oficios ao Servigo de Protegdo ao Crédito (SPC) e ao SERASA.
Peticdo de ID n° 21352851 —Nada a ser deliberado, eis que a D.P.U. ndo consta do sistema de movimentagéo processual.

No siléncio, remetam:se 0s autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO0 PAULO, 22 de outubro de 2019.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO (1117)N° 5010762-08.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ANEDINO FRANCISCO DA SILVA, IRONDINA DE AMORIM

DESPACHO

Peticio de ID n° 23284229 — Considerando que os requerentes reinvidicama propriedade do imével penhorado, indefiro o pedido de assisténcia formulado, devendo estes requereremo que de direito, na via adequada.
Inclua-se 0 nome do advogado Paulo Vinicius de Almeida Silva Costa (O AB/SP 354.229), para fins de recebimento de intimagao do presente despacho, excluindo-o apds a publicagdo do mesmo.
Cumpra-se e intime-se.

SAO PAULO, 18 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007356-08.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: CEBOLA BRINDES PERSONALIZADOS LTDA - EPP, SERGIO COELHO MONTES, THAIS FERRARI
Advogado do(a) EXECUTADO: GERALDO PEREIRA DE OLIVEIRA - SP155048

Advogado do(a) EXECUTADO: GERALDO PEREIRA DE OLIVEIRA - SP155048

Advogado do(a) EXECUTADO: GERALDO PEREIRA DE OLIVEIRA - SP155048

DESPACHO

Requeira a exequente o que de direito emtermos de prosseguimento no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente, conforme determinado anteriormente.
Intime-se.

SAO PAULO, 18 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027901-35.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:BAZAR CECILIALTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO KASINSKI LOTTENBERG - SP74098

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo da expedicao da(s) minuta(s) do(s)
oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Nao havendo impugnagdo, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamentos(s) ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de 04
de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 23 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000068-09.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: PROLUB RERREFINO DE LUBRIFICANTES - EIRELI

Advogado do(a) REQUERENTE: VANESSA LEITE SILVESTRE - SP136528
REQUERIDO:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS
Sentenga tipo M

SENTENCA
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Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela Autora insurgindo-se contra a sentenga ID 21455206, que rejeitou o pedido formulado.

Alega ter sido a sentenga baseada empressuposto erroneo e deixado de apreciar a legalidade de exigéncia de SICAF para obtengo de autorizagio de exercicio de atividade economica.

Vieramos autos a conclusio.
E O RELATORIO.
DECIDO.

Os embargos de declaragdo sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissio, contradi¢io ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I e IT do CPC, bemcomo para sanar a ocorréncia de
etro material.

No caso emtela, o recurso merece ser rejeitado, porquanto inocorrentes quaisquer das hipéteses supramencionadas.

A sentenca apreciou de forma expressa a questdo ventilada, citando inclusive precedentes do STJ e do TRF da 2°. Regido que entendemno ferir o principio da legalidade a exigéncia de registro no SICAF
ventilada por forga da Portaria 201/99 da ANP.

As argumentagdes da Embargante evidenciamunicamente sua intengdo de modificar o julgado.

Saliento que como jé se decidiu, “Os embargos de declaragdo ndo se prestam a manifestar o inconformismo da Embargante com a decisdo embargada” (Emb. Decl. emAC 1° 36773, Relatora Juiza
DIVAMALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignagdo da impetrante contra a sentenga proferida devera ser manifestada na via propria e ndo emsede de embargos declaratorios.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, € os REJEITO, no mérito, restando mantida a sentenga prolatada.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003460-54.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:HEROTILDE HOLSBACK ROLON PADILHA

Advogado do(a) AUTOR: ROGER PAULO GIARETTA DE ALMEIDA - SP229869

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

SENTENCATIPO A
SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, com pedido de tutela de evidéncia, proposta por HEROTILDE HOLSBACK ROLON PADILHA em face da ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL - SECAO DE SAO PAULO, objetivando seja a ré condenada ao pagamento de indenizag@o, com filcro na teoria da perda de uma chance, no valor de R$ 3.000.000,00, ou alternativamente, condene a ré a0
pagamento da mesma quantia a titulo de danos morais e materiais (emergentes e cessantes).

n° 122.
Informa ter prestado a prova a época, e que somente néo foiaprovada por conta do erro material cometido pela O AB na divulgagdo do Gabarito Oficial.

Aduz que somente apds a decisio judicial, decorridos quase quinze anos desde a realizagio da prova, a ré emitiu o Certificado de Aprovagéo, concedendo-Ihe habilitagdo para o exercicio da profissio, o que
Ihe causou severos danos.

Argumrenta que, em todo esse interim, ficou sem poder exercer a atividade privativa de advogado, quando entdo recebeu o referido certificado habilitando-a requerer sua inscrigdo como advogada, muito
embora aquele documento apresente data equivoca, isto €, retroativa (18.12.2015), emcontrariedade a outro documento da propria O AB, o qual registra a data de 22.5.2017, cuja inclusa carteira profissional foi expedida tao-
somente em27.07.2017.

Afirma que amargou prejuizos desde o momento do evento danoso, emdez2003, data a qual deveria ter sido aprovada e habilitada, uma vez que impeditivas ao exercicio da advocacia, nos moldes do referido
certificado.

Alega que, a partir do aludido constrangimento, literalmente estagnou, nio logrando mais emocionalmente sequer retornar a requerida para a realizagdo de outros certames, tal como atestam os laudos
psiquidtrico e psicologico que anexa, relacionados a constatagio de “depressdo, ansiedade generalizada e stress pos-traumatico”.

Informa ter ficado quase 15 anos nessa condigdo, sem qualquer estrutura psicologica para se envolver coma ciéncia do direito, sem conseguir abrir nenhum c6digo, ler nenhurma lei, fazer qualquer tipo de curso
oureciclagem dado o referido abalo e dor experimentados.

Salienta ndo mais ter logrado fazer qualquer outro exame de ordemou mesmo trabalhar emqualquer outra area, paralisando suas atividades apos o mencionado evento.

Assimentende devido o custeio de seu curso de reciclagem, providéncia a ser adotada emsede de tutela de evidéncia, alémda condenagdo da ré ao pagamento de indenizagao no valor de R$ 3.000.000,00
(trés milhdes de reais), combase na teoria da perda da chance.

Juntou procuragdo e documentos.
Nadecisdo ID 15217956 o pedido de tutela de evidéncia foi indeferido diante da auséncia dos requisitos necessarios a concessao da medida postulada.

Devidamente citada, a ré apresentou contestagéo sob o ID 16682475, informando seu desinteresse na realizagio de audiéncia de tentativa de conciliagdo, impugnando o valor atribuido a causa, € no mérito,
pugnou pela improcedéncia da agio.

Diante do desinteresse na realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo manifestado pela ré, a mesma foi retirada de pauta por meio do despacho ID 16693663, momento emque, foi determinado que a
parte autora se manifestasse acerca da contestagio, bemcomo, ambas as partes especificassemprovas.

A parte autora apresentou réplica sob o ID 17366384, onde pleiteou pela antecipagdo de tutela provisoria e pelo julgamento antecipado da lide, sendo certo que, o primeiro pleito mencionado foi rechagado na
decisdo ID 17748975.

Vieramos autos conclusos para julgamento.
E o relatério.
Fundamento e decido.

Considerando que o pedido formulado nestes autos se configura embeneficio patrimonial perfeitamente determinavel, correspondente ao somatério dos danos materiais e morais pretendidos pela parte autora,
DEIXO DE ACOLHER a impugnago ao valor da causa genericamente formulada pela Ré.

Sobre o assunto, convémressaltar o posicionamento jurisprudencial no sentido de que o valor atribuido a causa deve considerar o somatorio de todos os pedidos formulados pela autora:
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“Processual Civil. Recurso Especial. A¢éo de indenizagdo por danos materiais e morais. Embargos de declaragéo. Omissdo, contradicdo ou obscuridade. Néo ocorréncia. Impugnagdo ao valor da
causa. Pedido. Valor da Causa. Equivaléncia. Reexame de fatos e provas. Inadmissibilidade.- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embairgos de declaragéo.- Nas agdes de
indenizagio por danos materiais e morais, o valor da causa deve corresponder G soma de todos os valores pretendidos, nos termos do art. 259, I, do CPC - E inadmissivel o reexame de fatos e
provas em recurso especial. Recurso especial néo provido.”. (g.n.).

(RESP 200600007288, NANCY ANDRIGHI, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA: 21/09/2009).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. VALOR DA CAUSA. PEDIDOS CUMULADOS. ART.
259, 11 DO CPC. INCIDENCIA. I. H d de p 0 entre si, i identificados segundo os da inicial, o valor da causa é fixado
pelo somatério de todos, ao teor do art. 259, I, do CPC 1L Precedentes do STJ. I11. Agravo regimental improvido.”.

(STJ - AgRg no REsp: 1067374 SP 2008/0137478-0, Relator: Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, Data de Julgamento: 21/05/2009, T4 - QUARTA TURMA, DTPB: 20090615; DJe
15/06/2009).

Ultrapassada esta questdo, passo a andlise do mérito.
O pedido formulado ¢ improcedente, vejamos:

Versa a presente agdo sobre prejuizos de cunho material e moral oriundos da demora da ré em reconhecer equivoco no 122° exame de ordem, impedindo o exercicio da advocacia pela autora por cerca 15
anos.

A autora narra emsua inicial que seu primeiro exame de ordem teria sido o de nimero 122, e que a partir do aludido exame, estagnou e sequer conseguiu retornar a requerida para a realizagdo de outros exames
(pag. 06 da inicial ID 15181699), entretanto, consoante se depreende do documento ID 16682469 juntado pela ré coma contestag@o, a autora prestou outros exames de ordem, antes e depois do indigitado exame 122, ndo
logrando éxito emsua aprovagao (prestou tambémos exames de n°s. 119, 121, 124 ¢ 126).

Nota-se, portanto, que muito embora tenha sido reconhecido umequivoco de digitagdo no 122° exame de ordem, o qual teria ocasionado a injusta reprovagdo da autora, a mesia ja havia sido reprovada em
exames anteriores, semque se tenha noticia de que as referidas reprovagdes lhe tenhamcausado o alegado abalo emocional.

Ademais, de se ponderar que a jurisprudéncia alerta para situagdes emque, embora seja alegada "dor intima", "constrangimento exacerbado" e "abalo emocional”, esta-se diante, na verdade, de eventos que ndo
extrapolam os normais limites de convivéncia (4 C 2004.38.01.000076-2/MG, Rel. Desembargador Federal Jodo Batista Moreira, Conv. Juiz Federal Evaldo De Oliveira Fernandes, Filho (conv.), Quinta Turma,e-
DJF1p.497 de 21/01/2011).

E exatamente este o caso dos autos, ji que ao se inscrever para prestar o exame de ordem ou qualquer outra prova/concurso o interessado ndo tema certeza da aprovagio, sendo que a reprovagéo, ainda que
mais tarde reconhecida injusta, ndo passa de decorréncia natural (e que deve ser levada emconsideragao desde o momento da inscrigdo) da situagio a qual a parte se submeteu, néo logrando status superior ao mero dissabor.

Outrossim, no que tange ao alegado dano material / lucro cessante, outra sorte néo assiste a autora, vez que ndo comprovado pela autora, acaso ndo ocorrida a sua equivocada reprovagdo no certame, que a
mesma seria de fato contratada por escritdrio advocaticio, ouaprovada emconcurso piblico para na area, ndo havendo indicios, tampouco, da renda que efetivamente receberia em fungio do exercicio da sua profissao.

Sobre o tema, destaco o posicionamento jurisprudencial:

“Trata-se de recurso especial interposto com fundamento em permissivo constitucional, contra acérddo deste Tribunal assim ementado: PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO -
MANDADO DE SEGURANGA - EXAME DE ORDEM - ERRO NA DIGITALIZACATO DA PROVA - REPROVAC/TO INDEVIDA - [NDENIZACA~O POR DANOS MORAIS -
HONORARIOS. 1. Havendo dois ou mais réus com diferentes domicilios, pode o autor ajuizar a agdo no foro de qualquer deles, & sua escolha (CPC, art. 94, § 4°). Ajuizada a agdo contra a OAB -
Conselho Federal, a FGV e a OAB - Seccional Bahia, ndo merece ressalvas o ajuizamento da agéo na Se¢do Judicidria da Bahia, onde estd instalada a sede da OAB - BA. 2. A Fundagdo Getiilio
Vargas - FGV, enquanto empresa contratada responsavel pela organizagdo e realizagdo do Exame de Ordem 2010.2, é parte legitima para figurar no polo passivo da lide porquanto responsavel direta
peloo "erro de digitalizagdo da prova pratico-profissional da autora (...) que levou o examinador a, equivocad , marcar a prova como ilegivel (e ndo como "prova com erro de digitalizagdo"), o
que configura hipdtese de eliminagdo do candidato, ltando na néo aprovagdo da candidata.” 3. 'O dano moral é de ordem imaterial, mas doutrina e jurisprudéncia chamam atencdo para
situacoes em que, conquanto se alegue "dor intima"', "constrangimento exacerbado" e "abalo emocional", estd-se diante, na verdade, de eventos que ndo extrapolam os normais limites de
i ia, considerada, sobretudo, a dindmica das relacées sociais. "(AC 2004.38.01.000076-2/MG, Rel. Desembargador Federal Jodo Batista Moreira, Conv. Juiz Federal Evaldo De
Oliveira Fernandes, Filho (conv.), Quinta Turma,e-DJF1 p.497de 21/01/2011). 4. De acordo Provimento n° 136/2009, do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, que estabelece as

diretrizes do Exame de Ordem, a Banca Examinadora, designada pelo Presidente do Conselho, "atuard em parceria com a pessoa juridica contratada para a execugdo do respectivo Exame",

devendo, por isso, mcponder em conjunto, o CFOABea FG Vpe/m prejuizos causados a temelms‘ 5. Naoé devtda indenizacdo por danos materlals‘ porquanto nio comgmvada sea autara, acaso
a b

profissdo. 6. Honordrios advocaticios devidos pelas Rés, em face do principio da causalidade. 7. Apelagdo da CF OAB néo provida. Apelagdo da F GV parcialmente pmwda. afastada a indenizacio
por danos morais. Recurso adesivo da autora provido, em parte: devidos honordrios advocaticios de 10% sobre o valor da causa, pro rata. 11. Pegas liberadas pelo Relator; em Brasilia, 11 de
setembro de 2012., para publicagdo do acorddo. Os embargos de declaragdo foram rejeitados. A parte recorrente sustenta violagdo aos arts. 20, §§ 3°e 4°, e 21 do CPC, ao argumento de que a parte
recorrida decaiu de parte consideravel do pedido, razdo pela qual requer a redugdo da verba honordria fixada, bem como a condenagdo também da parte recorrida ao pagamento de honordrios. De
inicio, importante pontuar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n® 2/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas
até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica”. No
caso, 0 Orgdo Julgador deste Tribunal fundamentou a fixagdo da verba honordria com base no principio da causalidade, nessa hipétese, o STJ definiu que, qualquer conclusdo em sentido contrrio,
objetivando reformar o acérddo recorrido, pressupde necessariamente o reexame de elementos fatico-probatdrios dos autos, o que se revela inviavel no recurso especial, mesmo quando fundado o
inconformismo em divergéncia jurisprudencial. Aplicagdo da Stmula 7 do STJ. (AgRg no AREsp 622.282/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe
01/04/2016; AgRg no REsp 1511606/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGA LHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 17/03/2016). Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.”. (g.n.)

(Ap 0001674-56.2011.4.01.3300, DESEMBARGADOR FEDERAL HILTON QUEIROZ, TRF 1, E-DJF 1 23/06/2017 PAG 367.)

Destaco, ademais, que o Colendo STF, analisando caso similar ao dos autos, sob o regime da repercussdo geral, ja decidiu que néo ¢ devida indenizagdo sob o fimdamento de atraso na investidura de cargo,
sendo tal posicionamento aplicavel por analogia a situagdo da autora, conforme ementa que segue:

“Ementa: ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. INVESTIDURA EM CARGO PUBLICO POR FORCA DE DECISAO JUDICIAL. 1. Tese afirmada em

repercussdo geral: na hipdtese de posse em cargo publico determinada por decisdo judicial, o servidor niio faz jus a indenizacéio, sob fundamento de que deveria ter sido investido em momento anterior,
salvo situago de arbitrariedade flagrante. 2. Recurso extraordinario provido.”. (gn.).

(RE 724347, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em26/02/2015, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL- MERITO DJe-088 DIVULG 12-05-2015 PUBLIC 13-05-2015).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDEN TE o pedido, combase no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Condeno a autora ao pagamento de custas processuais e honorérios advocaticios, os quais arbitro emR$ 5.000,00 (cinco mil reais), considerando o grau de complexidade da demanda, o trabalho do causidico,
emcontrapartida a exorbitancia do valor relativo a tal verba sucumbencial, caso simplesmente aplicadas as regras previstas no § 3° do artigo 85, NCPC, o que entendo possivel a fimde privilegiar a equidade e o equilibrio entre
os interesses envolvidos na presente agdo. Observo, outrossim, o teor do verbete 326 do STJ

PR.L

S#o Paulo, 23 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003460-54.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:HEROTILDE HOLSBACK ROLON PADILHA

Advogado do(a) AUTOR: ROGER PAULO GIARETTA DE ALMEIDA - SP229869

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO
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SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, com pedido de tutela de evidéncia, proposta por HEROTILDE HOLSBACK ROLON PADILHA em face da ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL - SECAO DE SAO PAULO, objetivando seja a ré condenada ao pagamento de indenizagdo, com fulcro na teoria da perda de uma chance, no valor de R$ 3.000.000,00, ou alternativamente, condene a ré ao
pagamento da mesma quantia a titulo de danos morais e materiais (emergentes e cessantes).

n°122.
Informa ter prestado a prova a época, e que somente ndo foi aprovada por conta do erro material cometido pela O AB na divulgagdo do Gabarito Oficial.

Aduz que somente ap6s a decisio judicial, decorridos quase quinze anos desde a realizagéo da prova, a ré emitiu o Certificado de Aprovagdo, concedendo-lhe habilitagio para o exercicio da profissio, o que
The causou severos danos.

Argumenta que, em todo esse interim, ficou sem poder exercer a atividade privativa de advogado, quando ento recebeu o referido certificado habilitando-a requerer sua inscrigdo como advogada, muito
embora aquele documento apresente data equivoca, isto €, retroativa (18.12.2015), emcontrariedade a outro documento da prépria O AB, o qual registra a data de 22.5.2017, cuja inclusa carteira profissional foi expedida tao-
somente em27.07.2017.

Afirma que amargou prejuizos desde o momento do evento danoso, emdez/2003, data a qual deveria ter sido aprovada e habilitada, uma vez que impeditivas ao exercicio da advocacia, nos moldes do referido
certificado.

Alega que, a partir do aludido constrangimento, literalmente estagnou, ndo logrando mais emocionalmente sequer retornar a requerida para a realizagdo de outros certanes, tal como atestam os laudos
psiquidtrico e psicologico que anexa, relacionados a constatagdo de “depressio, ansiedade generalizada e stress pos-traumatico™.

Informa ter ficado quase 15 anos nessa condigdo, sem qualquer estrutura psicologica para se envolver coma ciéneia do direito, sem conseguir abrir nenhum c6digo, ler nenturma lei, fazer qualquer tipo de curso
oureciclagem, dado o referido abalo e dor experimentados.

Salienta ndo mais ter logrado fazer qualquer outro exame de ordemou mesmo trabalhar emqualquer outra rea, paralisando suas atividades apos o mencionado evento.

Assimentende devido o custeio de seu curso de reciclagem, providéncia a ser adotada emsede de tutela de evidéncia, além da condenagéo da ré ao pagamento de indenizagio no valor de R$ 3.000.000,00
(trés milhdes de reais), combase na teoria da perda da chance.

Juntou procuragdo e documentos.
Nadecisdo ID 15217956 o pedido de tutela de evidéncia foi indeferido diante da auséncia dos requisitos necessarios a concessao da medida postulada.

Devidamente citada, a ré apresentou contestagdo sob o ID 16682475, informando seu desinteresse na realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo, impugnando o valor atribuido a causa, e no n¥rito,
pugnou pela improcedéncia da agao.

Diante do desinteresse na realizagio de audiéncia de tentativa de conciliagio manifestado pela ré, a mesma foi retirada de pauta por meio do despacho ID 16693663, momento emque, foi determinado que a
parte autora se manifestasse acerca da contestagido, bemcomo, ambas as partes especificassemprovas.

A parte autora apresentou réplica sob o ID 17366384, onde pleiteou pela antecipacio de tutela provisoria e pelo julgamento antecipado da lide, sendo certo que, o primeiro pleito mencionado foirechagado na
decisdo ID 17748975.

Vieramos autos conclusos para julgamento.
E o relatério.
Fundamento e decido.

Considerando que o pedido formulado nestes autos se configura embeneficio patrimonial perfeitamente determinavel, correspondente ao somatério dos danos materiais e morais pretendidos pela parte autora,
DEIXO DE ACOLHER a impugnago ao valor da causa genericamente formulada pela Ré.

Sobre o assunto, convémressaltar o posicionamento jurisprudencial no sentido de que o valor atribuido a causa deve considerar o somatorio de todos os pedidos formulados pela autora:

“Processual Civil. Recurso Especial. A¢do de indenizagdo por danos materiais e morais. Embargos de declaragéo. Omissdo, contradicdo ou obscuridade. Néo ocorréncia. Impugnagdo ao valor da
causa. Pedido. Valor da Causa. Equivaléncia. Reexame de fatos e provas. Inadmissibilidade.- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de declaragdo.- Nas agdes de
indenizagdo por danos materiais e morais, o valor da causa deve corresponder a soma de todos os valores pretendidos, nos termos do art. 259, 11, do CPC.- E inadmissivel o reexame de. fatos e
provas em recurso especial. Recurso especial ndo provido.”. (g.n.).

(RESP 200600007288, NANCY ANDRIGHI, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA: 21/09/2009).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. VALOR DA CAUSA. PEDIDOS CUMULADOS. ART.
259, 11 DO CPC. INCIDENCIA. I. H d laciio de pedid 0 entre si, i identificados segundo os el da inicial, o valor da causa ¢ fixado
pelo somatério de todos, ao teor do art. 259, I1, do CPC. I1. Precedentes do STJ. I11. Agravo regimental improvido.”.

(STJ - AgRg no REsp: 1067374 SP 2008/0137478-0, Relator: Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, Data de Julgamento: 21/05/2009, T4 - QUARTA TURMA, DTPB: 20090615; DJe
15/06/2009).

Ultrapassada esta questdo, passo a andlise do mérito.
O pedido formulado ¢ improcedente, vejamos:

Versa a presente agao sobre prejuizos de cunho material e moral oriundos da demora da ré em reconhecer equivoco no 122° exame de ordem, impedindo o exercicio da advocacia pela autora por cerca 15

A autora narra emsua inicial que seu primeiro exame de ordem teria sido o de nimero 122, e que a partir do aludido exame, estagnou e sequer conseguiu retornar a requerida para a realizagdo de outros exames
(pag. 06 da inicial ID 15181699), entretanto, consoante se depreende do documento ID 16682469 juntado pela ré coma contestagdo, a autora prestou outros exames de ordem, antes e depois do indigitado exame 122, ndo
logrando éxito emsua aprovagao (prestou tambémos exames de n°s. 119, 121, 124 ¢ 126).

Nota-se, portanto, que muito embora tenha sido reconhecido umequivoco de digitagio no 122° exame de ordem, o qual teria ocasionado a injusta reprovagio da autora, a mesma ja havia sido reprovada em
exames anteriores, semque se tenha noticia de que as referidas reprovagdes e tenhamcausado o alegado abalo emocional.

Ademais, de se ponderar que a jurisprudéncia alerta para situagdes emque, embora seja alegada "dor intima", "constrangimento exacerbado" e "abalo emocional", esti-se diante, na verdade, de eventos que nio
extrapolam os normais limites de convivéncia (4 C 2004.38.01.000076-2/MG, Rel. Desembargador Federal Jodo Batista Moreira, Conv. Juiz Federal Evaldo De Oliveira Fernandes, Filho (conv.), Quinta Turma,e-
DJF1p.497 de 21/01/2011).

E exatamente este 0 caso dos autos, ja que ao se inscrever para prestar o exame de ordem ou qualquer outra prova/concurso o interessado ndo tema certeza da aprovagio, sendo que a reprovago, ainda que
mais tarde reconhecida injusta, ndo passa de decorréncia natural (e que deve ser levada emconsideragdo desde o momento da inscrigdo) da situagao a qual a parte se submeteu, niio logrando status superior ao mero dissabor.

Outrossim, no que tange ao alegado dano material / lucro cessante, outra sorte néo assiste a autora, vez que nio comprovado pela autora, acaso nfo ocorrida a sua equivocada reprovagao no certame, que a
mesma seria de fato contratada por escritdrio advocaticio, ou aprovada emconcurso pblico para na area, ndo havendo indicios, tampouco, da renda que efetivamente receberia em fungio do exercicio da sua profissao.

Sobre o tema, destaco o posicionamento jurisprudencial:
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“Trata-se de recurso especial interposto com fundamento em permissivo constitucional, contra acérddo deste Tribunal assim ementado: PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO -
MANDADO DE SEGURANGA - EXAME DE ORDEM - ERRO NA DIGITALIZACATO DA PROVA - REPROVAC/TO INDEVIDA - [NDENIZACA~O POR DANOS MORAIS -
HONORARIOS. 1. Havendo dois ou mais réus com diferentes domicilios, pode o autor ajuizar a agdo no foro de qualquer deles, & sua escolha (CPC, art. 94, § 4°). Ajuizada a agdo contraa OAB -
Conselho Federal, a FGV e a OAB - Seccional Bahia, ndo merece ressalvas o ajuizamento da agéo na Se¢do Judicidria da Bahia, onde estd instalada a sede da OAB - BA. 2. A Fundagdo Getiilio
Vargas - FGV, enquanto empresa contratada responsavel pela organizagdo e realizagdo do Exame de Ordem 2010.2, é parte legitima para figurar no polo passivo da lide porquanto responsavel direta
peloo "erro de digitalizagdo da prova pratico-profissional da autora (...) que levou o examinador a, equivocad , marcar a prova como ilegivel (e ndo como "prova com erro de digitalizagdo"), o
que configura hipdtese de eliminagdo do candidato, ltando na néo aprovagdo da candidata.” 3. 'O dano moral é de ordem imaterial, mas doutrina e jurisprudéncia chamam atencdo para
wtu@aes em que, canguanto se alegue ”dar mnma”, ""constrangimento exacerbado" e "abalo emocional", estd-se diante, na verdade, de eventos que nio wctrgpalam os normais limites de

Oliveira Fernandes, Filho (cony.), Quinta Turma.e-DJF1 p. 497de 21/01/2011). 4. De acordo Provimento n° 136/2009, do Conselho Federal da Ordem dos Advogados da Brasil, que estabelece as

.

diretrizes do Exame de Ordem, a Banca Examinadora, ignada pelo Preside

do Conselho, "atuard em parceria com a pessoa juridica contratada para a execugdo do respectivo Exame",

devencdo, por isso, mcponder em coryunto 0CFOABeaFG Vpe/m prejuizos causados a temelms‘ 5. Naoé devtda indenizacdo por danos materlals‘ porquanto nio comgmvada sea autara, acaso
b

profissdo. 6. Honordrios advocaticios devzda.s pelas Rés, em face do principio da causalidade. 7. Apelagdo da CFOAB nao provida. Apelagéo da F GV parcialmente pmwda. afastada a indenizacio
por danos morais. Recurso adesivo da autora provido, em parte: devidos honordrios advocaticios de 10% sobre o valor da causa, pro rata. 11. Pegas liberadas pelo Relator; em Brasilia, 11 de
setembro de 2012., para publicagdo do acorddo. Os embargos de declaragdo foram rejeitados. A parte recorrente sustenta violagdo aos arts. 20, §§ 3°e 4°, e 21 do CPC, ao argumento de que a parte
recorrida decaiu de parte consideravel do pedido, razdo pela qual requer a redugdo da verba honordria fixada, bem como a condenagdo também da parte recorrida ao pagamento de honordrios. De
inicio, importante pontuar que o presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado Administrativo n® 2/STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas
até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica”. No
caso, 0 Orgdo Julgador deste Tribunal fundamentou a fixagdo da verba honordria com base no principio da causalidade, nessa hipétese, o STJ definiu que, qualquer conclusdo em sentido contrrio,
objetivando reformar o acérddo recorrido, pressupde necessariamente o reexame de elementos fatico-probatdrios dos autos, o que se revela invidavel no recurso especial, mesmo quando fundado o
inconformismo em divergéncia jurisprudencial. Aplicagdo da Stmula 7 do STJ. (AgRg no AREsp 622.282/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe
01/04/2016; AgRg no REsp 1511606/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGA LHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 17/03/2016). Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.”. (g.n.)

(Ap 0001674-56.2011.4.01.3300, DESEMBARGADOR FEDERAL HILTON QUEIROZ, TRF 1, E-DJF 1 23/06/2017 PAG 367.)

Destaco, ademais, que o Colendo STF, analisando caso similar ao dos autos, sob o regime da repercussdo geral, ja decidiu que néo ¢ devida indenizagdo sob o fimdamento de atraso na investidura de cargo,
sendo tal posicionamento aplicavel por analogia a situagdo da autora, conforme ementa que segue:

“Ementa: ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. INVESTIDURA EM CARGO PUBLICO POR FORCA DE DECISAO JUDICIAL. 1. Tese afirmada em

repercussdo geral: na hipdtese de posse em cargo publico determinada por decisdo judicial, o servidor niio faz jus a indenizacéio, sob fundamento de que deveria ter sido investido em momento anterior,
salvo situago de arbitrariedade flagrante. 2. Recurso extraordinario provido.”. (gn.).

(RE 724347, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em26/02/2015, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL- MERITO DJe-088 DIVULG 12-05-2015 PUBLIC 13-05-2015).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDEN TE o pedido, combase no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Condeno a autora ao pagamento de custas processuais e honorérios advocaticios, os quais arbitro emR$ 5.000,00 (cinco mil reais), considerando o graude complexidade da demanda, o trabalho do causidico,
emcontrapartida a exorbitancia do valor relativo a tal verba sucumbencial, caso simplesmente aplicadas as regras previstas no § 3° do artigo 85, NCPC, o que entendo possivel a fimde privilegiar a equidade e o equilibrio entre
os interesses envolvidos na presente agdo. Observo, outrossim, o teor do verbete 326 do STJ

PR.L

S#o Paulo, 23 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018198-81.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO LAR TERNURASAO CAMILO

Advogado do(a) AUTOR: WALTER WILIAM RIPPER - SP149058

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de A¢ao Ordindria, com pedido de tutela antecipada, mediante a qual pleiteia a autora a declaracdo de que (I) a imunidade constitucional insculpida no art. 195, § 7°, da Carta Politica alcanca o PIS
previsto no artigo 2°, I1, da Lein.® 9.715/98, e no art. 13, I'V, da Medida Provisoria n.° 2.158-35/01, desde que a entidade beneficente preencha os requisitos dos artigos 9° e 14 do CTN, e aqueles dos artigos 4° a 11, ¢ 29 da
Lein® 12.101/09, bem como, quando vigente, os do art. 55, da Lein.® 8.212/91 que ndo foram suspensos pelo C. STF na ADIN n° 2.028-5; e (II) de que ¢ uma entidade beneficente que preenche os requisitos legais
pertinentes e, portanto, faz jus a imunidade do art. 195, § 7°, da CFRB emrelagdo ao PIS previsto no artigo 2°, 11, da Lein.® 9.715/98, e no art. 13, IV, da Medida Provisoria n.° 2.158-35/01, de modo que néo deve se
submeter a exagdo, (I1I) assegurando-se o direito de repetir os valores pagos indevidamente nos tiltimos 5 (cinco) anos, atualizados pela Taxa Selic, a contar de cada pagamento.

Aduz ser entidade beneficente, sem fins lucrativos, destinada, notadamente, ao atendimento de criangas portadoras de necessidades especiais e ser reconhecida como uma instituigdo de Utilidade Publica pelo
Estado e Municipio de Sao Paulo, alémde possuir Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social - CEBAS, na area de assisténcia social, emitido pelo Ministério do Desenvolvimento Social e Agrério, motivo pelo
qual é beneficiaria da imunidade constitucional de impostos assegurada pelo artigo 150, VI, alinea “c”, da CF/88, e da “isen¢io” de contribuicdes para a seguridade social, do artigo 195, § 7°, CF/88.

Informa, porém, que, apesar de preencher os requisitos para usufiuir de tais benesses, vemsendo compelida ao recolhimento da contribuigio ao PIS a aliquota de 1% sobre sua folha de salarios, na forma do
artigo 2°, 11, da Lein® 9.715/98, e da Medida Provisoria n.® 2.158-35/01, artigo 13, IV, o que entende indevido.

Argumenta existir entendimento pacifico e favoravel acerca do tema tanto no ambito do Superior Tribunal de Justiga (Resp 1.641.213/RS), como no ambito do Supremo Tribunal Federal (RE 636.941), no
sentido de que, cumpridos os requisitos do artigos 14, CTN; 11 €29 da Lein.® 12.101/09, e 55, da Lein.® 8.212/91, ndo se submeteria, tambémao recolhimento da citada contribuigdo ao PIS.

Requereu beneficios da justica gratuita.

Juntou procuragdo e documentos.

Adecisdo ID 9653669 indeferiu os beneficios da justiga gratuita e determinou o recolhimento de custas.

A autora noticiou a interposi¢do de Agravo de Instrumento emface de tal indeferimento (ID 10688317) e diante da negativa de provimento do mesmo, recolheu custas processuais (ID 16592956 e ss).
A Unido Federal apresentou contestacdo, pugnando pela improcedéncia da demanda (ID 18478869).

Determinada a especificagdo de provas as partes (ID 18501213).

A Unido Federal informoundo haver demais provas a produzir (ID 18630075).

Réplica (ID 19383649), oportunidade emque a autora requereu julgamento antecipado da lide.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/10/2019  86/862



Fundamento e Decido.

A questdo discutida nos presentes autos cinge-se a possibilidade de extensdo da imunidade prevista no artigo 195, § 7°, CF/88 ao recolhimento do PIS, previsto atualmente no artigo 13, IV, da Medida
Provisoria n® 2.158-35/2001.

Considerando a evolugdo das discussdes jurisprudenciais relativas ao tema, sobretudo os julgados do Supremo Tribunal Federal acerca do assunto (RE 636.941/RS e, posteriormente o RE 566.622, citados
pelas partes, inclusive), e ainda, o entendimento deste Juizo, manifestado emdiversos julgados relativos as imunidades tributarias destinadas as entidades beneficentes de assisténcia social, a solugao da presente lide parte de duas
premissas: (I) a previsdo contida no artigo 195, § 7° da CF abrange tambémo recolhimento da contribuigdo ao PIS ora questionada, (II) bastando, para tanto, a comprovagao dos requisitos previstos no artigo 14, do Codigo
Tributario Nacional.

A primeira premissa é assertiva que se extrai do julgamento do RE 636.941/RS, o qual afirma que o PIS, espécie tributaria contemplada pelo artigo 239, CF/88, nio se subtrai do género (contribuigdes a
seguridade social) previsto no artigo 195, I, CF/88.

Tendo em vista que a seguridade social abrange previdéncia, saude e assisténcia, a arrecada¢io do PIS, voltada a financiar o programa do seguro-desemprego insere-se em tal contexto, logo, extensivel a
imunidade tributaria prevista no artigo 195, § 7° a tal contribuicéo, inclusive a espécie prevista no artigo 13, I'V, da Medida Provisoria n° 2.158-35/2001, a qual se submete a autora.

Quanto a segunda premiissa, sabe-se que o atual posicionamento do Supremo Tribunal Federal, resultante do julgamento do RE 566.622, comrepercussao geral reconhecida e poder vinculante emrelagéo aos
demais casos, da-se no seguinte sentido: “Os requisitos para o gozo da imunidade hdo de estar previstos emlei complementar”.

Sendo assim, condigdes estabelecidas na Lein® 8.212/91 e Lein® 12.101/09 — revogadora do artigo 55 da Lein® 8.212/91 — a qual dispde sobre a certificagdo das entidades beneficentes de assisténcia social,
ou em qualquer outra lei ordinaria que visema definigdo do modo beneficente de atuagio das entidades de assisténcia social a fim de restringir o alcance das imunidades tributarias previstas constitucionalmente, nio teriam o
conddo de afastar a benesse pleiteada emtal agdo.

Para o reconhecimento da imunidade emquestao, hdo de ser observados os requisitos previstos no 14 do CTN, este tiltimo considerado como exclusivamente apto a fixar as condigdes exigidas para o exercicio
da imunidade tributaria emrelagéo as contribuicdes sociais, por haver sido recepcionado pela Constituigio Federal como Lei Complementar, assimcomo estabelecido no julgamento acima referido.

A fimde corroborar a argumentagdo relativa as premissas estabelecidas, cito, inclusive, recente julgado do E. TRF da 3* Regido:

TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. REEXAME NECESSARIO E APELACAO. MANDADO DE SEGURANGA. SENTENGA CONDICIONAL.
INADIMISSIBILIDADE. PIS E COFINS. IMUNIDADE. IMUNIDADE. ART. 195, § 7% DA CF. COMPROVA CA0 DOS REQUISITOS LEGAIS. REEXAME NECESSARIO E
RECURSO DA UNIAO DESPROVIDOS. RECURSO DA IMPETRANTE PREJUDICADO. - A sentenga deve ser submetida ao reexame necessdrio, ex vi do artigo 14, § 1° da Lei n°
12.016/09. - De oficio, verifica-se que a parte da decisdo que condiciona a imunidade a apresentagdo de certificado atualizado deve ser excluida, na medida em que ndo se admite sentenga
condicional, bem como porque cabe a fazenda puiblica fiscalizar modificagdes futuras da situagdo da impetrante. - A impetrante pretende o reconhecimento do direito a imunidade relativa ao PIS e a
COFINS, a qual é prevista no § 7° do artigo 195 da CF. A despeito de a Lei Maior utilizar no dispositivo o termo isengdo, trata-se de verdadeira imunidade, da qual ndo podem gozar todas as
entidades beneficentes de assisténcia social, mas tdo somente as que atendam as exigéncias previstas em lei. - O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n® 636.941/RS,
sob a sistematica da repercussdo geral, reconheceu que a imunidade tributdria das entidades filantrépicas em relagdo a contribui¢do abarca o PIS, a luz do artigo 195, § 7°, da CF (RE 636941,
Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 13/02/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014). - Como hd mengéo aos requisitos da lei,
havia controvérsia no que toca a espécie que poderia regulamentar a imunidade, se ordindria ou complementar;, em virtude da redagéo do anigo 146, inciso 11, da CF. A matéria jd foi pacificada pelo
Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraam’inarw n°566.622, na sistemdtica da repercussao geral, no sentido de que "ante a Constituicdo Federal, que a todos indistintamente
submete, a regéncia de imunidade faz-se medi lei compl " (RE 566622, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 23/02/2017, PROCESSO ELETRONICO
DJe-186 DIVULG 22-08-2017 PUBLIC 23-08-2017). Em referido julgado, restou estabelecida a aplica¢do do dimento da corte sup para os impostos e as contribuicdes sociais, sem
distingdo. Dessa forma, a vista de que o Cédigo Tributdrio Nacional foi recepcionado pela Carta Magna com status de lei complementar; a entidade beneficente de assisténcia social deve preencher
os Vu]lll_)lt()é previstos nos amga.s 9°e 14 do Codigo Tributdrio Nacional. - Demonstrada a condi¢do de entidade beneficente e o cumprimento dos requisitos legais (CTN, art. 14), resta configurado o

direito a idade. - P i ejeitada. Apelagdo da Unido e reexame necessario desprovidos. Apelagdo da impetrante prejudicada.

(ApCiv 0025109-64.1999.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF 3 Judicial | DATA:23/09/2019.)

Dispde o mencionado artigo 14, CTN:

Art. 14. O disposto na alinea ¢ do inciso 1V do artigo 9° é subordinado a observancia dos quisitos pelas entidades nele referidas:
[—ndo distribuirem qualquer parcela de seu patriménio ou de suas rendas, a qualquer titulo;

11 - aplicarem integralmente, no Pais, os seus recursos na manutengdo dos seus objetivos institucionais;

111 - manterem escrituragdo de suas receitas e despesas em livros revestidos de formalidades capazes de assegurar sua exatidao.

§ 1°Nafalta de cumprimento do disposto neste artigo, ou no § 1°do artigo 9°, a autoridade competente pode suspender a aplicagdo do beneficio.

§2°0s servigos a que se refere a alinea c do inciso 1V do artigo 9°séo exclusivamente, os diretamente relacionados com os objetivos institucionais das entidades de que trata este artigo, previstos nos
respectivos estatutos ou atos constitutivos.

Na tentativa de provar o cumprimento de tais requisitos, a associagdo autora colacionou aos autos documentos tais como o seu Estatuto Social; certiddes fornecidas pela Secretaria do Estado e Prefeitura de
Séo Paulo reconhecendo sua Utilidade Publica; balangos patrimoniais (de 2013 a 2016) e ainda comprovante de deferimento de renovagao da certificagdo de entidade beneficente de assisténcia social comprazo de validade de
03/03/2017 a 02/03/2020 (1D 9567597 e ss).

Nota-se pelo artigo 1° do Estatuto colacionado aos autos que 0 Associagdo Lar Ternura é um a Associagdo Civil, sem fins econdmicos, pessoa juridica de direito privado, beneficente e de assisténcia
social, sem credo religioso e sem vinculagdo politico partiddria, isenta de qualquer forma de discriminagéo em relagéo a raga, sexo, cor, idade , origem ou qualquer outra natureza, com duragdo indeterminada, ou
seja, de natureza claramente assistencial, tanto que esta caracteristica ja foi, inclusive, reconhecida pela ré (ID 9567598).

A comprovagdo de que no distribui qualquer parcela de seu patrimdnio ou de suas rendas pode até mesmo ser extraida dos balangos e demonstragdes de resultado colacionados, referentes aos anos de 2013 a
2016 (9568163); assimcomo o fato de aplicar integralmente, no Pais, os seus recursos na manutencéo dos seus objetivos institucionais.

Porém, ndo se extrai de tais demonstragdes o cumprimento da obrigagdo relativa a “escrituragdo de suas receitas e despesas em livros revestidos de formalidades capazes de assegurar sua exatidao”.

Todavia, ha nos autos copia Certificagdo de Entidade beneficente de assisténcia social, com validade de 03/03/2017 a 02/03/2020, logo ainda que ndo haja nos autos copias de livros fiscais ou outros
documentos contabeis, sabe-se que a escrituragdo regular ¢ condicdo observada para a obtencéo da referida certificagio.

Sendo assim, ndo se consideram preenchidas as condigdes legais a0 gozo da imunidade extensivel ao PIS em periodo anterior a certificagdo fornecida pela Unido Federal, a qual abrange apenas o periodo
compreendido entre 03/03/2017 a 02/03/2020, motivo pelo qual, a restituicdo pleiteada tambémdeve limitar-se aos valores indevidamente recolhidos a partir de margo/2017.

Ademais, a pacificagdo juridica da extensdo da imunidade do artigo 195, § 7°, CF/88 ao PIS e a documentago colacionada, sobretudo o CEBAS, autorizam, inclusive, a imediata cessagdo do recolhimento
da contribuigio questionada nestes autos.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a agio, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil e concedo a tutela antecipada, a fim de autorizar o
imediato niio recolhimento da contribuicfio ao PIS ora discutida.

Isto porque, tal como constou na fundamentagdo, a imunidade prevista no artigo 195, § 7°, CF é extensivel ao PIS, porém, o reconhecimento da mesma deve nortear-se apenas pelos requisitos impostos emlei
complementar (art. 14, CTN), os quais ndo restaramintegralmente preenchidos emperiodo anterior a certificagio ja concedida.

Condeno a 1¢é a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de contribuicdo ao PIS a partir de margo de 2017, os quais devem ser monetariamente corrigidos pela SELIC desde o recolhimento
indevido até a data do efetivo pagamento.

Dada a sucumbéncia reciproca, condeno cada uma das partes a pagar ao advogado da outra, valor relativo a 10% do proveito econdmico obtido (considerando o valor total da restituigdo pleiteada e o
efetivamente concedido), nos termos do artigo 85, § 3°, CPC.

Custas devemser rateadas pelas partes, nos termos do artigo 86, CPC.

PRI

S4a0 PAULO, 23 de outubro de 2019.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022160-86.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, IVO ROBERTO COSTA DA SILVA - SP197093, FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-B
EXECUTADO: DANIELLOTERIAS LTDA - ME

Advogados do(a) EXECUTADO:AFFONSO CELSO DEASSIS BUENO - SP58679, AFONSO CELSO DEASSIS BUENO JUNIOR - SP187732

DESPACHO

Pretende a Caixa Econdmica Federal a realizagdo de consulta ao INFOJUD, visando a localizagdo de bens emnome dos devedores.

Emconsulta ao sisterma eletronico da Secretaria da Receita Federal, este Juizo verificouniio constar na base de dados da Receita Federal Declaragdo de Imposto de Renda entregue pelo executado, conforme
demonstra o extrato anexo, restando prejudicada a providéncia pleiteada.

Indefiro ainda o pedido de expedigdo de mandado de penhora genérico, eis que a providéncia temse mostrado infrutifera nos casos como estes, emque o bloqueio do BACENJUD restou infrutifero.
Requeira a CEF o que de direito emtermos de prosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, arquiventse.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001913-35.2017.4.03.6104 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983
EXECUTADO:POTY DE SOUZA

Advogado do(a) EXECUTADO: CICERA MARIA DA SILVAMELO - SP76659

DESPACHO

Tendo emconta que a adogéo do BACENJUD foi parcialmente frutifera, passo a analisar os demnis pedidos formulados na peticao de ID n° 21123198.
Emconsultaao RENAJUD, este Juizo verificou que o executado no € proprietario de veiculo automotor, consoante se infere do extrato anexo.
Diante da inexisténcia de outros bens emnome do devedor, imperiosa a quebra do sigilo fiscal, na esteira de reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, é admissivel a requisicdo, através do juiz da execugdo, de informagoes a Receita Federal, face ao interesse da justi¢a na realizagdo da
penhora.

2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHAMARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Contudo, esta requisicdo de informagdes restringe-se a tiltima declaracio prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragéo de todos os bens de sua propriedade.
Diante do exposto, DEFIRO o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal do executado.
Juntem-se as vias das consultas a0 INFOJUD, comrestrigdo de acesso, em face da natureza sigilosa das informagdes.

Dé-se ciéneia a OAB acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, requeira o que entender de direito em termos de prosseguimento, indicando os dados necessarios a expedicdo do alvara de
levantamento dos valores bloqueados via BACENJUD.

Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001913-35.2017.4.03.6104 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983
EXECUTADO:POTY DE SOUZA

Advogado do(a) EXECUTADO: CICERAMARIA DA SILVAMELO - SP76659

DESPACHO

Tendo emconta que a adogido do BACENJUD foi parcialmente frutifera, passo a analisar os demais pedidos formulados na petigdo de ID n° 21123198.
Emconsultaao REN AJUD, este Juizo verificou que o executado no ¢ proprietario de veiculo automotor, consoante se infere do extrato anexo.
Diante da nexisténcia de outros bens emnome do devedor, imperiosa a quebra do sigilo fiscal, na esteira de reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.
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1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, é admissivel a requisigdo, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justi¢a na realizagdo da
penhora.

2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Contudo, esta requisigo de informagdes restringe-se a tltima declaraciio prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragio de todos os bens de sua propriedade.
Diante do exposto, DEFIRO o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal do executado.
Juntenm-se as vias das consultas ao INFOJUD, comrestrigdo de acesso, emface da natureza sigilosa das informagdes.

Dé-se ciéncia a OAB acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, requeira o que entender de direito em termos de prosseguimento, indicando os dados necessarios a expedicdo do alvara de
levantamento dos valores bloqueados via BACENJUD.

Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000712-20.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALLEONARDO DA VINCI

Advogados do(a) EXEQUENTE: GLAUCY SANTOS BOTINGNON - SP232514, ARLINDO COUTO DOS SANTOS - SP227589
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Tendo em vista o acordo formulado entre as partes, noticiado pela exequente (ID 23467205), JULGO EXTINTO O PROCESSO DE EXECUCAO, com julgamento do mérito, aplicando
subsidiariamente o disposto no artigo 487, inciso 111, b, do Cddigo de Processo Civil.

Considerando o quanto informado pelas partes nos IDs 23315803 e 23467205, expega-se alvara de levantamento dos valores relativos ao deposito judicial em garantia depositado sob o ID 19797178, em
favor da Caixa Econdmica Federal.

Custas pela exequente.
Transitada emjulgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, arquivenm-se, observadas as formalidades legais.
PR.IL

Sao Paulo, 21 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5010210-09.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU:JRS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO - EIRELI - ME, JOSE RICARDO DA SILVA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 20695158 — Indefiro o pedido de habilitagdo, em face do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que 'para a Caixa Econdmica Federal, as
autuagdes ndo deverdo constar repi processual inall expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido com aquele ente."

Indefiro, ainda, o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que nio cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da instituicdo financeira na contratagio de escritorios juridicos terceirizados.
Peticao de ID n° 20937868 — O pedido de pesquisas de endereco dos réus restou deferido no despacho de ID n° 13875611, cujas diligéncias restaraminfrutiferas.
Tendo emconta que foramesgotados todos os meios disponiveis para a tentativa de citagao dos réus, esclarega a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, se hé interesse na realizagdo da citagdo por edital.

Decorrido o prazo sem manifestagdo, intime-se pessoalmente a Caixa Econdmica Federal, nos termos do artigo 485, paragrafo 1°, do Novo Codigo de Processo Civil, para que dé andamento no feito, no prazo de 5 (cinco)
dias.

Silente, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca de extingo do feito.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013200-70.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:SUELY GARCIA

Advogados do(a) AUTOR: MARISA ESPIN ALVAREZ - SP211282, ANATERESARODRIGUES CORREA DA SILVA- SP191835
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1Ds 22716084 ¢ 22975926: Tratamrse de impugnagdes genéricas a proposta de honorarios periciais, em que a Unido Federal requer a fixagdo dos honorarios pelos critérios estabelecidos pela Lei n®
9.289/96, sendo que a parte autora afirma que o valor afetara completamente sua subsisténcia.

E o breve relato.

Decido.

No tocante as alegagdes da Unidio Federal, estas ndo merecem prosperar, posto se tratar de prova complexa, que demanda anélise neurologica detalhada da parte autora, a fim de demonstrar a existéncia de
eventuais sequelas de cunho permanente decorrentes da enfermidade da parte autora, ndo se mostrando excessivo o valor proposto pelo expert.

Ressalte-se que foram formulados diversos quesitos ao profissional, distribuidos emseis laudas de documentos (ID 16774183), os quais demandam um consideravel volume de horas de trabalho, compativeis
comos valores apresentados.

Tambémnao h4 nos autos evidéncias que demonstrema alegada impossibilidade de pagamento dos valores por parte da parte autora.

Ademais, conforme ja decidido no ID 8603648, a autora comprovou nos autos receber a titulo de aposentadoria e pensdo valores néo condizentes comos beneficios da Gratuidade Processual, circunstancia
que permanece inalterada e impede o reconhecimento da impossibilidade de pagamento dos honorérios médicos periciais.

Assim, rejeito as impugnagdes apresentadas pelas partes e arbitro os honorérios periciais emR$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais), conforme pleiteado pelo Sr. Perito.
Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o depdsito judicial dos valores, sob pena de preclusdo da prova pericial.

Isto feito, intime-se o Sr. Perito para inicio dos trabalhos.

O laudo devera ser anexado aos autos no prazo de 30 (trinta) dias.

Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019242-72.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:IRIS NUNES FONSECA

Advogado do(a) EXECUTADO:IVAN VINICIUS NUNES FERNANDES - SP400134

DESPACHO

Preliminarmente, face a manifestacdo da executada de ID n° 20742564, na qual resta evidenciada sua intengo conciliatoria, remetam-se os autos a CECON, para os termos do art. 334 do NCPC.
Ap6s, ndo havendo acordo, tonemos autos conclusos para apreciagdo da impugnagio a penhora de ID n° 20742560.

Int.

Sa0 PAULO, 21 de outubro de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N°5011352-14.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EMBARGADO: CONDOMINIO RESIDENCIAL LEONARDO DA VINCI
Advogados do(a) EMBARGADO:ARLINDO COUTO DOS SANTOS - SP227589, GLAUCY SANTOS BOTINGNON - SP232514

SENTENCATIPO C

SENTEN CA

Vistos, etc.

Através dos presentes embargos a execucao pretende a embargante o reconhecimento de sua ilegitimidade passiva nos autos da agdo principal e, alternativamente, a limitagdo do valor exequendo as prestagdes
redugdo) de penalidades moratorias; aplicagdo do indice de corregdo homologado pela Justica Federal.

Impugnagio ofertada pelo Condominio Embargado sob o ID 19243477.

Houve suspensdo do curso da agio de execugdo no despacho ID 19990065, haja vista o deposito integral do débito exequendo.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Foiproferida sentenga de exting@o da execugio nos autos da agao principal, tendo emvista o acordo formulado entre as partes (ID 23548996 dos autos da agdo 5000712-20.2017.403.6100).

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da a¢éo, ndio mais subsistindo interesse por parte da embargante emdar continuidade ao presente feito no que tange aos pedidos formulados na inicial

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do nérito, aplicando o disposto no art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, emrazio da perda superveniente do objeto.

Nada a deliberar acerca do pagamento dos honorarios advocaticios, ante a composigao na via administrativa.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetam-se os autos ao arquivo, comas cautelas de estilo.

PRL

Sao Paulo, 21 de outubro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0046900-60.1997.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIO GOMES DOS SANTOS, DURVAHIR MENDES BOTELHO, ANTONIO RODRIGUES, JAIR CASARIN, ABIGAIL PRATES FERNANDES, FERNAO FONSECA, MARIO
ANTONIO FALASCA, NATHALIA DA SILVA, CARMELINO MORESCO

Advogado do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052

Advogado do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052

Advogado do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052

Advogado do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052

Advogado do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052

Advogado do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052

Advogado do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052

Advogado do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052

Advogado do(a) AUTOR: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia a parte autora do desarquivamento do feito para que requeira o qué de direito no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo-findo.
Int.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0021509-44.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:S.P.A. SAUDE - SISTEMA DE PROMOCAO ASSISTENCIAL

Advogados do(a) AUTOR: SIDNEY REGOZONI JUNIOR - SP312431, JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996, VANIA DE ARAUJO LIMATORO DA SILVA- SP181164
REU:ANS

DESPACHO

ID n° 21978478 - Reporto-me a decisdo de ID 1i° 21485403.

Aguarde-se o cumprimento do oficio expedido no ID n° 21357654, no qual foi determinada a conversdo emrenda da AN'S dos valores depositados judicialmente nos autos, em cumprimento a sentenca de fls. 426/427,
transitada emjulgado.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004755-29.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:RENAN OLIVEIRA DA CRUZ

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Prelimnarmente, forne¢a o exequente copia da decisdo homologatdria da desisténcia da execugdo dos valores nos autos da agdo coletiva, bemcomo o trénsito emjulgado da mesma, em 15 (quinze) dias, sob pena de extingao.
Coma resposta, manifeste-se a FAZENDANACIONAL.
Int.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0017385-13.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS
SANTOS - SP86568

EXECUTADO:ATTO RECURSOS HUMANOS LTDA, SALVADOR PAULO GRILLO, MARCELO DE SIQUEIRA PEREIRA
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DESPACHO

Peticio de ID n° 22989173 — Indefiro, por ora, o pedido de citagdo por edital, haja vista a existéncia de enderecos pendentes de diligéncia nos autos.

Assim sendo, expega-se Carta Precatdria para a Comarca de Caieiras/SP, mediante o prévio recolhimento das custas processuais no prazo de 15 (quinze) dias, para a nova tentativa de citagdo do executado
SALVADOR PAULO GRILLO, no enderego emque houve a regular citagdo da Pessoa Juridica, a saber: Rua Ant6nio Decrescin® 113, Centro, Caieiras/SP (1D n° 22279846).

Na hipétese de insucesso da medida, expeca-se Carta Precatoria para a Comarca de Atibaia/SP, também mediante o prévio recolhimento de custas, para que haja nova tentativa de citagdo de referido devedor, no seguinte
enderego: Rua Uirapurus n° 315, JardimMaristela, CEP 01294-679, Atibaia/SP (fls. 54-v dos autos fisicos — ID n° 13364232).

No tocante ao executado MARCELO DE SIQUEIRA PEREIRA, expega-se novo mandado de citagdo direcionado para o logradouro encontrado na pesquisa de fls. 59 dos autos fisicos, a saber: Rua Fortunato n® 229,
apto 102, Vila Buarque, CEP 01424-030, Sao Paulo/SP.

Caso restemnegativas as tentativas de citagio e tendo emconta a existéncia de umiitimo endereco localizado na pesquisa de fls. 54 dos autos fisicos, expega-se nova Carta Precatoria para a Comarca de Atibaia/SP, para que
sejamcitados os dois executados supramencionados no seguinte logradouro: Rua Benedito de Almeida Bueno n° 392, Centro, CEP 01294-066, Atibaia/SP.

No siléncio, remetanm+-se os autos ao arquivo permanernte.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022195-09.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:MERCADO SERRANA LTDA - ME, EDUARDO MARQUES VIANA, ADALITA BECCEGATO SILVA VIANA

DESPACHO

ID n° 21515313 - Indefiro o pedido de solicitagdo dos contratos sociais das pessoas juridicas indicadas pela CEF, pois trata-se de providéncia que compete a credora.
Ademais, tratam-se de pessoas juridicas estranhas a lide.

Expega-se alvara de levantamento do deposito indicado no ID 21278677 emfavor da CEF, conforme ja determinado.

Semprejuizo, requeira a CEF o que de direito emtermos de prosseguimento no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021108-81.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONFEITARIA E PANIFICADORA PARK LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: ESNALRA SINERIA VITORIA LIMADOS ANJOS - SP297170
EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXECUTADO: MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - SP340648-A

DESPACHO

Preliminarmente, fornega a CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A. — ELETROBRAS os comprovantes dos valores j pagos & exequente.

Coma apresentagio dos comprovantes, intime-se o expert, via correio eletronico, para que se manifeste acerca das consideragdes formuladas pela referida coexecutada emsua manifestagdo de ID n° 21847841, no prazo de 15
(quinze) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017068-56.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:HPTSOLUCOES AMBIENTAIS LTDA. - EPP, RENAN DE FREITAS POLI, DANIELDE FREITAS POLI, CARLOS AUGUSTO POLIL SUELY FERNANDES DE FREITAS POLI
Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELSTAMATOPOULOS - SP367341-A

Advogado do(a) EXECUTADO: MICHEL STAMATOPOULOS - SP367341-A

Advogado do(a) EXECUTADO: MICHEL STAMATOPOULOS - SP367341-A

Advogado do(a) EXECUTADO: MICHEL STAMATOPOULOS - SP367341-A

Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELSTAMATOPOULOS - SP367341-A

DESPACHO
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Recebo a petigdo 1D 23346298 como pedido reconsideragio e mantenho a decisdo 1D 22238469 por seus proprios fundamentos.

Ressalte-se que sequer hé base legal para apresentagio da "TMPUGN AC AO"requerida pelos executados para rediscussdo da questio.

Saliente-se que os executados ja interpuseramo Agravo de Instrumento n°® n° 5024280-61.2019.4.03.6100, este simo meio processual adequado para impugnar o contetido da decisdo proferida no ID ni° 22238469.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021244-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SILVERADO SERVICOS DE INFORMACOES CADASTRAIS LTDA, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISETORIALMAXIMUM
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, EMANUELA LIANOVAES - SP195005, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.® 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaboragéo dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021244-15.2017.4.03.6100/7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SILVERADO SERVICOS DE INFORMACOES CADASTRAIS LTDA, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISETORIALMAXIMUM
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, EMANUELA LIANOVAES - SP195005, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaborag@o dos célculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Sa0 PAULO, 23 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007502-49.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: WAGNER JEFFERSON FRANCO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925, PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Comprove o exequente a desisténcia da execugo dos valores nos autos da agao coletiva, em 15 (quinze) dias, sob pena de extingao.
Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5028169-90.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:AMBEV S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO KRAKOWIAK - SP138192, LEO KRAKOWIAK - SP26750

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT

DESPACHO
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1D 23470649: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007646-23.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:MOCOCAS/APRODUTOS ALIMENTICIOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D’s 23354410 € 23354412: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006084-76.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MOCOCA S/APRODUTOS ALIMENTICIOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAELFERREIRA DIEHL - RS40911-A, ALINENACK HAINZENREDER - RS100435

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO, DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILDEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DESPACHO

1D’ 23375027 a 23375040: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015895-87.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: ZANINI CURTIS & CIALTDA
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO DOS SANTOS SCALAMBRINI - SP246752

DESPACHO

1D 22133581 Tratanr-se de embargos de declaragéo emque sustenta a Unidio Federal omissdo na decisao - ID 21724792 no tocante a fixagéo dos honorarios advocaticios atinentes a fase do cumprimento de sentenga.
Os embargos foramopostos tempestivamente.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Assiste razio a Unifio Federal, posto que nos termos do artigo 85, § 1° do CPC, sdo devidos honorarios advocaticios no cumprimento de sentenga, fazendo-se necessaria a condenagao nos 6nus sucumbenciais.

Emface do exposto, CONHECO os embargos porque tempestivos, € 0s ACOLHO no mérito, para o fimde condenar a parte executada ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da Unifio Federal, no valor de R$
10.207,15 (dezmil, duzentos e sete reais e quinze centavos), atualizado até julho de 2019, equivalente a 10% (dezpor cento), do valor total bloqueado.

1D's 20302548 e 20307407: Anote-se a interposicao de agravo de instrumento.
Intimem+se e, ap0s aguarde-se sobrestado decisdo final a ser proferido nos autos do agravo interposto.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0014516-14.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: DICAN COMERCIO EXTERIOR LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO BRUNO DOS SANTOS PEREIRA - SP305121
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 23482699: Defiro o prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo concedido, ssmmanifestagio da parte impetrante, aguarde-se no arquivo-findo, provocagdo da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5017965-50.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:AUTO POSTO IGARASSU LTDA - ME, ALVARO TARANTO ARGIONA, RAPHAEL TARANTO ARGIONA, TEREZA BEATRIZ TARANTO ARGIONA

DESPACHO

Cite-se a parte executada para pagamento espontineo do débito cobrado pelo credor, no prazo de 03 (trés) dias, sob pena de penhora, nos termos do artigo 829 e seguintes do Novo Cédigo de Processo Civil

Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da divida, nos termos do artigo 827, caput, do NCPC.

Na hipétese de integral pagamento do valor exigido nos autos, no prazo de 03 (trés) dias, a verba honoraria supracitada sera reduzida pela metade (artigo 827, paragrafo 1°, do NCPC).

Havendo interesse, poderd a parte executada, no prazo para a oposi¢do de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorarios advocaticios acima fixados,
requerendo, apds, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corre¢do monetéria e juros de 1% (umpor cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 916, do Novo Codigo de
Processo Civil.

Autorizo o Sr. Oficial de Justiga a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Emque pese o interesse manifestado pela autora emconciliar-se, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliagdo, a teor do que dispde o artigo 334 do Novo Codigo de Processo Civil, uma vez que o réuainda néo foi
citado e tendo emconta que a mesma pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil

Cumpra-se, intimando-se ao final.

S3a0 PAULO, 30 de setembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021256-92.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: LDR COMERCIO DEARTIGOS DE DECORACAO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ANTONIO MIGUELNETO - SP85688

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO (DELEX-SPO), UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 23512972: Nada a deliberar, veznéo haver arquivo juntado.
Dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005735-10.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: OSVALDO ALVES ARANHA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DENIS ARANHA FERREIRA - SP200330

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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A parte autora iniciou o cumprimento da sentenga proferida, requerendo a intimagdo da Unido Federal para pagamento da quantia de R$ 638.890,55 (seiscentos e trinta e oito mil, oitocentos e noventa reais e
cinquenta e cinco centavos), atualizada até 07/2018.

A Unido Federal apresentou impugnagdo sustentando excesso de execugio, apresentando como correto o montante de R$ 459.747,73 (quatrocentos e cinquenta e nove mil, setecentos e quarenta e sete reais
e setenta e trés centavos), atualizado até 10/2018.

Devidamente intimado, o autor solicitou a inclusdo em seus célculos dos valores atinentes ao exercicio de 2018, chegando ao valor final de R$ 693.778,31, para novembro de 2018. Impugnou os célculos
apresentados pela Unido Federal, e pugnou pela expedigdo do oficio precatdrio do incontroverso.

A Unizo Federal comprovou a isengio do tributo nos proventos do autor a partir de janeiro de 2019 (ID 13607165).
Os autos foramremetidos a Contadoria Judicial, emque foiapurado o valor devido de R$ 629.858,75, para outubro de 2018 (ID 15332114).

Instadas a se manifestar, a Unido Federal discordou dos valores apurados, sendo que a parte autora novamente pleiteou a alteragdo de seus calculos, coma inclusdo de valores atinentes ao Imposto de Renda
do ano-calendario 2007, exercicio de 2008.

Prestados esclarecimentos pela Contadoria (ID 17774259).

A parte autora pleiteia a expedicdo de precatorio do montante que entende incontroverso, no valor de R$ 594.182,84 (quinhentos e noventa e quatro mil, cento e oitenta e dois reais e oitenta e quatro centavos),
insistindo na inclusao dos valores atinentes ao ano-calendério 2007 emseu célculo.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relato. Decido.

Nao assiste razio a parte autora no tocante a inclusdo dos valores atinentes ao ano-calendario 2007 emseus calculos.

A ssentenga proferida foi clara ao determinar a restituigao dos valores recolhidos indevidamente desde 2008, de forma que ndo ha como acolher o pleito formulado para incluir periodo pretérito.
Tambémhouve incorrecdo da parte autora no tocante a aplicagdo da taxa Selic, conforme esclarecimento prestado pelo Contador Judicial emsua manifestagio ID 15332107.

Ja os calculos da Unido Federal tambémse mostram incorretos, ja que néo englobaramos valores de IR a seremrestituidos que foramretidos no exercicio 2015, 13.° salario de 2013, tampouco nos meses de
janeiro a outubro/2018.

Assim, ndo tendo as partes apresentado elementos suficientes para a desconstituigdo dos célculos elaborados pelo contador judicial, prestigiados exatamente pela sua imparcialidade, entendo que os mesmos
merecemser acolhidos.

Ressalte-se que o contador judicial, auxiliar do Juizo, por se achar equidistante do interesse das partes e aplicar, na elaboragdo dos célculos, as normas padronizadas adotadas pelo Judicidrio, merece & emsuas
afirmativas, desfrutando da presungdo de veracidade.

Assim, estando o célculo da contadoria de acordo como julgado, merece ser acolhido.

Isto Posto, acolho em parte a impugnacdio apresentada pela UNIAO FEDERAL, fixando como valor da execugio R$ 629.858,75 (seiscentos e vinte e nove mil, oitocentos e cinquenta e oito reais
setenta e cinco centavos) atualizado até 10/2018.

Tendo emvista a sucumbéneia de ambas as partes, ficamestas condenadas ao pagamento de honorérios advocaticios ao patrono da parte contréria, fixados em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdmico
obtido, nos termos do art. 85, §3° do CPC.

Expeca-se o oficio precatério do valor i verso principal, qual seja, aquele apresentado pela Unifio Federal emsua peticio ID 11593256, de R$ 459.747,73 atualizados até 10/2018, bem

como o oficio requisitorio aos ios benciais no I de 8% sobre tal valor.

P

Apés, intimen-se as partes acerca desta decisao, bemcomo das minutas de oficios requisitorios, para manifestagdo no prazo de 05 (cinco) dias.
Intime-se.

SAO PAULOQ, 26 de junho de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005735-10.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: OSVALDO ALVES ARANHA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DENIS ARANHA FERREIRA - SP200330

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peti¢ao ID 21606651: Anote-se no Oficio Requisitorio ID 21453624 que o autor é portador de Doenca Grave, conforme reconhecido em Sentenga.
Isto feito, dé-se vista @ Unifio Federal para eventual impugnaco.

Silente, tornem concluso para transmissao das Requisigdes.

Manifestagdo ID 22086130: Assiste razio a Unido Federal no tocante 4 falta de intimag&o acerca do despacho ID 18792663.

Dessa forma, proceda a Secretaria a intimag@o da executada acerca do decidido.

Jano que dizrespeito a remogo do feito da caixa da Procuradora, cumpre ressaltar que o Juizo ndo temingeréncia sobre referida agio, devendo a i. Procuradora solucionar a questio junto a area técnica do PJe, mediante
abertura de chamado.

Cumpra-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 50 15765-70.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: XEPA DA ARMENIA RESTAURANTE LTDA - ME

DESPACHO

Peticao de ID n° 22375935 - Diante da apresentagdo das clausulas gerais do Contrato de Prestagao de Servigos de Administragdo dos Cartdes de Crédito CAIXA — Pessoa Juridica, passo a analisar o pedido inicial
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Trata-se de agiio monit6ria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emface de XEPA DA ARMENIA RESTAURANTE LTDA-ME.

A pretensdo visa 0 cumprimento de obrigagio adequada ao procedimento e vemempeticdo devidamente instruida por prova escrita, semeficacia de titulo executivo, de modo que a agéo monitdria & pertinente.

E 0 que se extrai da leitura do artigo 700, caput, do Novo do Cédigo de Processo Civil.

Emsendo assim, defiro, de plano, a expedi¢ao de mandado para pagamento, nos termos do artigo 701, caput, do mesmo diploma processual, para pronto cumprimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Fixo os honorarios advocaticios no importe de 5% (cinco por cento) sobre o valor atribuido a causa.

Consigne-se no mandado que, caso haja cumprimento no prazo estipulado, ficara o réuisento de custas, a teor do que preceitua o paragrafo primeiro do artigo 701 do referido "codex".

Faga-se constar, no referido mandado, que, nesse mesmo prazo, podera a parte ré ofertar Embargos Monitorios.

Nao havendo o cumprimento da obrigagao oundo sendo opostos os Embargos, constituir-se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial, conforme preleciona o paragrafo 2°, do artigo 701 do mesmo estatuto processual.

Havendo interesse, podera a parte executada, no prazo para a oposigdo de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorarios advocaticios acima fixados,
requerendo, ap0s, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetaria e juros de 1% (umpor cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 701, paragrafo 5°, c/c artigo 916,
ambos do Novo Codigo de Processo Civil

Autorizo 0 Sr. Oficial de Justiga a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil

Emque pese o interesse manifestado pela autora em conciliar-se, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliagéo, a teor do que dispde o artigo 334 do Novo Codigo de Processo Civil, uma vez que o réu ainda ndo foi
citado e tendo emconta que a mesma pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 30 de setembro de 2019.

PROTESTO (191) N°5018636-73.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) REQUERENTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048-A
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1D 23110238: Dé-se ciéncia a Requerente.
Apds, remetamse 0s autos ao arquivo-findo.
Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017506-48.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GISLENE PEREIRA DE OLIVEIRAMARTINS

Advogado do(a) IMPETRANTE: GIOVANE PEREIRA DE OLIVEIRA - SP278343

IMPETRADO: PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1D 23427769: Nada ha a certificar vezque o decurso do prazo se d automaticamente pelo sisterma.

Quanto a decretagdo de revelia da Caixa Econémica Federal, nada a deliberar tendo emvista que a autoridade impetrada € notificagdo a prestar informagdes, nos termos do artigo 7°, inciso I da Lei 12.016/2009 e ndo citada.
1D 23572056: Proceda a Secretaria a inclusdo da Caixa Econdmica Federal no polo passivo.

Dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012033-16.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO:JANETE DA SILVA TEIXEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: TADEU LAERCIO BERNARDO DA SILVA - SP76781

DESPACHO
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Petigao de ID n° 15012461 — Emconsulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que a executada JANETE DA SILVA TEIXEIRA é proprietaria do seguinte veiculo: FIAT/UNO WAY 1.4, ano 2010/2011, Placas
EPK 4643/SP, sobre o qual ndo paira qualquer 6nus, consoante se infere do extrato anexo.

Assimsendo, determino a imediata restricio de transferéncia da propriedade, via sistema RENAJUD, do veiculo FIAT/UNO WAY 1.4, ano 2010/2011, Placas EPK 4643/SP.

Expega-se o competente Mandado de Penhora, direcionado para o endereco constante na certiddo de fls. 38 dos autos fisicos.
Peticio de ID n° 21607785 — Expega-se o alvara de levantamento em favor da Caixa Economica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04), quanto ao depésito de ID n® 16337123.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 1 de outubro de 2019.

PRODUGAO ANTECIPADA DE PROVAS (193) N° 5009516-06.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:MARCOS AURELIO VILELA CORREIA, PAULO HENRIQUE VILELA CORREIA, PAULO CESAR VILELA CORREIA
Advogado do(a) REQUERENTE: JULIANA CARNACCHIONI TRIBINO - SP195775

Advogado do(a) REQUERENTE: JULIANA CARNACCHIONI TRIBINO - SP195775

Advogado do(a) REQUERENTE: JULIANA CARNACCHIONI TRIBINO - SP195775

REQUERIDO: CONSULADO GERALDABOLIVIA

SENTENCATIPO C
SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo de produgdo antecipada de provas, na qual os requerentes pretendem que seja determinado ao requerido, a expedigéo do documento que certifique o regime de casamento na Bolivia, em
1971, vezque, a Certiddo de Casamento dos pais dos requerentes € omissa neste sentido e para fins de inventario, e esta informacao é indispensavel segundo as leis Brasileiras.

Os requerentes afimamque solicitarama segunda via da Certidao de Casamento, a qual foi emitida pelo Consulado da Bolivia, sema informagao do regime de bens e ainda, foramcomunicados que em 1971 o
regime de bens adotado naquele pais era o parcial de bens. Todavia, os requerentes necessitam de um certidio assinada pelo Consul e expedida pelo 6rgio que comprove o regime adotado. Ao entrarem em contato como
Consul, estes alegaramque s poderiam fornecer este documento complementar (declarago ou certiddo) mediante ordemjudicial.

Sendo assim, os requerentes ndo pretendemque a Certiddo de Casamento de seus pais seja retificada ou modificada e sim, pleiteiama emissdo de umdocumento complementar ouuma certiddo, que comprove
o regime de casamento na legislago civil da Bolivia, para fins de inventério.

Juntou procuragdo e documentos.

A agio foi ajuizada inicialmente na Vara da Fazenda Publica, que declinou da competéncia em favor da Justica Federal, dado que, esta possui competéncia para julgar causas que envolvam Estado estrangeiro
ouorganismo internacional e pessoas domiciliadas no Brasil (art. 109, 11, CF).

Redistribuido o feito a esta 7* Vara Civel Federal, foi determinado o recolhimento de custas pela parte autora (ID 17825976) e, apds, no despacho ID 18251320 houve determinago para que os autores se
manifestassemnos moldes do art. 10 do CPC, haja vista que néio ha demonstragio da negativa emexpedir o documento operada pelo Consulado, bem como, que a prova do direito estrangeiro pode seguir o procedimento do
artigo 376, do CPC.

Decorrido o prazo semmanifestagdo da parte autora, vieramos autos a conclusio.
E o relatoério.

Fundamento e decido.

O interesse de agir ¢ integrado pelo bindmio necessidade e adequagao.

Nota-se que, ndo houve a comprovagio da escusa do Consulado em fornecer o documento requerido e por ndo existir a demonstragio da tentativa de emissao do documento complementar, este juizo ndo tem
meios para saber se este orgio exige uma ordem judicial para a liberagdo do documento ou ndo, indicando assim, auséncia do interesse de agir. Em contrapartida, a prova do direito estrangeiro poderia ser feita diretamente ao
juizo do inventério (art. 376 do CPC).

Akm disso, os atos realizados no exercicio das fingdes consulares, tanto dos funcionarios quanto dos empregados ndo estdo sujeitos a Jurisdigdo das autoridades judiciarias e administrativas, segundo a
Convengao de Viena (artigo 43), o qual estabelece a imunidade de Jurisdig@o, que ¢ aplicavel a este caso. Comisso, uma determinagdo do juizo ndo teria o condéo de obrigar o Consulado a expedir o documento complementar,
afirmando o regime de casamento cabivel na legislagdo civil da Bolivia, em 1971.

Desta form, trata-se de tipico caso de caréncia de agdo, diante da auséncia de interesse de agir que justifique a propositura da presente demanda.

Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugao do n¥rito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.
Custas pela parte requerente.

Transitada emjulgado, arquiven-se, observadas as formalidades legais.

PR.L

S#o Paulo, 23 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0048194-85.1976.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: BENEDICTA GONCALVES BRAZ, JORGE LUIZ BRAZ, PEDRO LUIZ BRAZ, GUIOMAR RODRIGUES BRAZ, MARIA LUIZA BRAZ, VANIAMARIA GORGULHO BRAZ,
VINICIUS GORGULHO BRAZ, GUILHERME GORGULHO BRAZ, ADRIANAMARIAALVES BONADIAS, ANDERSON DAFRANCAMARTINS ALVES, MARIAAPARECIDA PEREIRA
ALVES, GILSON ALVES, GILDAMARIAMARTINS, GILZAMARIAMARTINS, MARIAANDRADE MARTINS, LIBERTA CASTREZANANOVAES, ARIOVALDO CASTRESANA
NOVAES, MARLI CASTRESANANOVAES, NANCY CASTRESANANOVAES, EDNANOVAES GONZAGA, ANTONIO CLARETGONZAGA, THIAGO MOREIRANOVAES,
DEOCLESIABARBOSA DE MORAES, JOSE PINTO DE MORAES, IRACI PINTO NAVARRO, ANTONIO APARECIDO PINTO DE MORAES, OLGAAPPARECIDA BRAZ DE SOUZA,
MARIA JUDITE BRAZ DE OLIVEIRA, JANDYRAAPPARECIDA BRAZ, DORIVALMIRANDA COIMBRA, LUIZAALVES COIMBRA, CASSIO COIMBRA REBECCHI, RENATA
COIMBRA REBECCHI, PAULA COIMBRA REBECCHI, NEUSA COIMBRA PEREIRA, JAIR GONCALVES PEREIRA, ROSELI MIRANDA COIMBRA, DEOLINDA CORREAMACHADO,
DAGMAR CORREAMACHADO, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS ALTERNATIVEASSETS I
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Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNNA CALILALVES CARNEIRO - SP234202

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: OZIAS NOGUEIRANOVAES, FRANCISCO PINTO DEMORAES, LUIZMACHADO, JOAQUIM LUIZ BRAZ, ANTONIO ALVES MARTINS
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ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS

DESPACHO

Peti¢do ID 21867214 Defiro.

Proceda a Secretaria a retificagio dos oficios requisitorios conforme pleiteado pelo cessionario.
Apbs, dé-se vista as partes acerca das minutas retificadas.

Na auséncia de impugnagio, tornemconclusos para transmissdo.

Cumpra-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5000087-49.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: BLGASTRONOMIA EIRELI, VLADIMIR STEIN BARBOSA, KEILA RIGHI

DESPACHO

Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca da redistribuigio da Carta Precatoria n® 135/2019 para a Comarca de Cosmdpolis/S P, devendo promover o recolhimento das custas processuais perante o Juizo Deprecado,
comprovando nestes autos o cumprimento da medida.

Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0048194-85.1976.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: BENEDICTA GONCALVES BRAZ, JORGE LUIZ BRAZ, PEDRO LUIZ BRAZ, GUIOMAR RODRIGUES BRAZ, MARIA LUIZA BRAZ, VANIAMARIA GORGULHO BRAZ,
VINICIUS GORGULHO BRAZ, GUILHERME GORGULHO BRAZ, ADRIANAMARIAALVES BONADIAS, ANDERSON DAFRANCAMARTINS ALVES, MARIAAPARECIDA PEREIRA
ALVES, GILSON ALVES, GILDAMARIAMARTINS, GILZAMARIAMARTINS, MARIAANDRADE MARTINS, LIBERTA CASTREZANANOVAES, ARIOVALDO CASTRESANA
NOVAES, MARLI CASTRESANANOVAES, NANCY CASTRESANANOVAES, EDNANOVAES GONZAGA, ANTONIO CLARETGONZAGA, THIAGO MOREIRANOVAES,
DEOCLESIABARBOSA DE MORAES, JOSE PINTO DE MORAES, IRACI PINTO NAVARRO, ANTONIO APARECIDO PINTO DE MORAES, OLGAAPPARECIDABRAZ DE SOUZA,
MARIA JUDITE BRAZ DE OLIVEIRA, JANDYRAAPPARECIDA BRAZ, DORIVALMIRANDA COIMBRA, LUIZAALVES COIMBRA, CASSIO COIMBRA REBECCHI, RENATA
COIMBRA REBECCHI, PAULA COIMBRA REBECCHI, NEUSA COIMBRA PEREIRA, JAIR GONCALVES PEREIRA, ROSELI MIRANDA COIMBRA, DEOLINDA CORREAMACHADO,
DAGMAR CORREAMACHADO, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS ALTERNATIVEASSETS I
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Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901
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CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901
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Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901
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CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNNA CALILALVES CARNEIRO - SP234202

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: OZIAS NOGUEIRANOVAES, FRANCISCO PINTO DEMORAES, LUIZMACHADO, JOAQUIM LUIZ BRAZ, ANTONIO ALVES MARTINS
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ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas para manifestacio da retifica¢fio da(s) minuta(s) do(s)
oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Nao havendo impugnagdo, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamentos(s) ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de 04

de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 23 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022385-92.1996.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: FRUTALAR-COMERCIO DE HORTIFRUTICULAS LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564, MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA - SP114338

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando o pedido de arresto formulado pela Unido Federal nos autos da execugdo fiscal, aguarde-se por 30 (trinta) pelas providéncias a seremadotadas pelo Juizo executivo, ficando obstado o levantamento dos valores.

Intime-se.

SAO PAULO, 23 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 0023834-55.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: VERALUCIADE JESUS HYPPOLITO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Tendo emvista a satisfagdo do crédito, julgo extinto o cumprimento provisrio de sentenga nos termos do disposto nos artigos 924, inciso 11, e 925, ambos do Cddigo de Processo Civil.

Decorrido o prazo para eventuais impugnagdes, e nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L

S#o Paulo, 23 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0022814-63.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CARLOS ALBERTO CAMARGO DALUZ

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTA VIEIRA GEMENTE DE CARVALHO - SP186599

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, BANCO CENTRAL DO BRASIL

Advogado do(a) REU: MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060-B

Advogado do(a) REU: PATRICIAORNELAS GOMES DA SILVA - SP184455

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
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Considerando o conteudo dos embargos de declaragdo ID 185701533, onde a parte autora esclarece que renuncia ao direito sob o qual se funda a agao, fica a mesma intimada para que regularize sua
representagdo processual, colacionando aos autos procuragdo que lhe confira poderes para rentncia ao direito sob o qual se finda a agio, nos termos do art. 105 do CPC, no prazo de 10 (dez) dias.

Oportunamente, voltemconclusos para sentenga.
Intime-se.

S#o Paulo, 23 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019651-77.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: COMERCIALTATENO DELIHOUSE LTDA, COMERCIALTATENO DELIHOUSE LTDA, COMERCIAL TATENO DELIHOUSE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269, ALVARO CESAR JORGE - SP147921

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269, ALVARO CESAR JORGE - SP147921

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269, ALVARO CESAR JORGE - SP147921

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca no qual pretende a obtengdo de ordem liminar para suspensdo imediata da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, determinando a suspensio da exigbilidade do
crédito tributario até a decisdo final sobre a seguranca pleiteada, nos termos do inciso I'V, do artigo 151 do Cddigo Tributario Nacional.

Sustenta, emsintese, que 0 ICMS nfo compde o faturamento da empresa, sendo sua inclusdo, por consequéncia, inconstitucional.
Invoca a seu favor o quanto decidido nos RE 240.785/MG e RE 574.706/PR.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Presentes os requisitos necessarios a concessao do pedido liminar.

Verifica-se que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, julgou o Recurso Extraordindrio n° 574706, comrepercussdo geral reconhecida para, por maioria de votos, decidir que o ICMS nido integra a base de célculo para a
cobranga do PIS e da COFINS, dai se aferindo a existéncia do “fimus boni juris™.

O “periculumin mora” advémda exigibilidade mensal dos tributos emquestdo, e de todas as consequéncias negativas causadas a impetrante no caso de néo se submeter ao recolhimento das exagdes, conforme exigido.
Emface do exposto, DEFIRO AMEDIDA LIMINAR para o fimde assegurar a impetrante o recolhimento do PIS e da COFINS sema inclusdo do ICMS emsuas bases de calculo.

Notifique-se o impetrado dando ciéncia desta decisdo para pronto cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias e cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada, nos
termos do artigo 7°, inciso 11 da Lei 12.016/09.

Oportunamente a0 MPF, retornando, ao final, conclusos para prolagao de sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017957-73.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LUCIAMARIA DAS CHAGAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERT WAGNER DE SOUZA SANTOS - SP428221

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONALSUDESTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Oficie-se novamente aa impetrado para que preste as informagdes, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.
Apds, tornemos autos conclusos para deliberagdo.
Cumpra-se.

SAO PAULO, 23 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004126-20.2019.4.03.6144 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: IPRIME TECNOLOGIALTDA. - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: FILIPE BRUNO DOS SANTOS - MT17327/0, SIDNEI GUEDES FERREIRA - MT7900/0

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga no qual pretende a impetrante a obtengo de ordem liminar assegurando seu direito liquido e certo de proceder a exclusdo da parcela do ISS na base de calculo do PIS e
da COFINS, suspendendo-se a exigibilidade.
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Invoca a seu favor decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RE 574706/PR, em sede de repercussao geral, que entendeu por bem excluir o ICMS da base calculo do PIS e da
COFINS, sendo que o mesmo entendimento deve aplicar-se a ilegal inclusdo do ISS.

O feito foi distribuido perante a Justica Federal de Barueri, que declinou da competéncia para este Juizo, que suscitou conflito de competéncia (ID 22861356).
Emdecisdo proferida aos 14.10.2019, este Juizo foi designado para resolver emcarater provisorio as medidas urgentes (ID 23685023).

Vieramos autos a conclusao.

E o breve relato.

Decido.

Presentes os requisitos necessarios a concessao do pedido liminar.

Verifica-se que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, na data de 15 de margo de 2017, julgou o Recurso Extraordinario n® 574706, comrepercussdo geral reconhecida para, por maioria de votos, decidir
que o ICMS nio integra a base de calculo para a cobranga do PIS e da COFINS, daise aferindo a existéncia do “fumus boni juris”.

Partindo-se da premissa de que o ISS, tal como o ICMS, ¢é tributo de natureza indireta, adoto como razdes de decidir a jurisprudéncia referente ao ICMS, pois a discussio néo difere na esséneia, ja que
ambos os impostos compartilhamdessa mesim caracteristica: a transferéncia do 6nus tributério ao consumidor e o necessario repasse de tais quantias aos coftes publicos (estadual ou municipal) pelo contribuinte.

Nao se desconhece que o C. Superior Tribunal de Justiga no REsp 1.330.737/SP previua possibilidade de inclusdo do IS S nas bases de célculo da contribuigdo ao PIS e COFINS, julgado na sistemética do
artigo 543-C do CPC/1973. Todavia, entendo que a constitucionalidade da matéria, decidida sob o enfoque do que dispde o artigo 195, I, “b” da Constituigdo Federal, permite a adogdo do atual posicionamento do Supremo
Tribunal Federal.

O “periculumin mora” advémda exigibilidade mensal dos tributos emquestéio, e de todas as consequéncias negativas causadas a impetrante no caso de no se submeter ao recolhimento das exagdes, conforme
exigido.

Em face do exposto, DEFIRO AMEDIDA LIMINAR para o finde assegurar a impetrante o recolhimento do PIS e da COFINS sema inclusdo do ISS emsuas bases de calculo, suspendendo-se a
sua exigibilidade.

Notifique-se o impetrado dando ciéncia desta decisdo para pronto cumprimento, bem como para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias e cientifique-se o representante judicial da pessoa
juridica interessada.

Ap0s, aguarde-se sobrestado em Secretaria a decisdo final do Conflito de Competéncia.
Intime-se.

SAO PAULO, 23 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0032967-93.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VAROFLON COMERCIO DE PLASTICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: SANDO VAL GERALDO DE ALMEIDA - SP43425

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade como disposto no artigo 203, parégrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas para manifestagdo da expedicao das minutas dos oficios
requisitorios (PRCs - REINCLUSAO), no prazo de 5 (cinco) dias. Nao havendo impugnagio, serdo transmitidas as ordens de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458,
de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019686-37.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: TERRAFORTE EXPORTACAO EIMPORTACAO DE CAFE LIMITADA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS AUGUSTO DE OLIVEIRAAZEVEDO - RS52344, RUBENS DE OLIVEIRA PEIXOTO - RS51139, ILO DIEHL DOS SANTOS - RS52096, MAYARA
GONCALVES VIVAN - RS105248, RUTE DE OLIVEIRA PEIXOTO - SP169715-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO/SP - DERAT/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, no qual pretende a parte impetrante obter ordemjudicial que determine o impetrado que proceda, no prazo de 15 (quinze) dias, a andlise do pedido
de ressarcimento 40807.53539.210617.1.1.19-9808 convertido no Processo Administrativo 10880.992935/2018-39.

Relata ter protocolado o pedido emjunho de 2017, encontrando-se os mesmos pendentes de andlise, ferindo o principio da duragdo razoavel do processo e o disposto na lei 11.457/07, que prevé o prazo de
360 (trezentos e sessenta) dias para que seja proferida decisdo administrativa referente a petigdes do contribuinte.

Por esta razio, socorre-se do Poder Judiciario.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Presentes os requisitos necessarios a concessdo da medida postulada emsede liminar.

O artigo 24 da Lein® 11.547/2007 estabelece a obrigatoriedade de “decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos
administrativos do contribuinte.” .

A impetrante alega na peticdo inicial que protocolou pedidos de restituigdo junto ao impetrado em junho de 2017, sem que até a presente data conste qualquer manifestagdo da autoridade impetrada,
circunstancia que configura excessiva mora da Administragao.

Ressalte-se que a Primeira Se¢io do E. Superior Tribunal de Justica, na ocasido do julgamento do REsp 1.138.206/RS, de relatoria do Min. Luiz Fux, julgado em 9.8.2010, sob o rito dos recursos
repetitivos, reafirmou a necessidade da duragdo razoavel do processo administrativo fiscal, estabelecendo que, "tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos
protocolados apés o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/2007)".
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Tambémassiste razio a impetrante no tocante a impossibilidade de o Fisco realizar compensagao de oficio de créditos reconhecidos com débitos cuja exigibilidade esteja suspensa. Assim decidiu o Colendo
Superior Tribunal de Justica no Recurso Especial n® 1.213.082/PR, submetido ao regime do artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil'1973, de relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques, publicado no DJe em
18/08/2011, conforme ementa que segue:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). ART. 535, DO CPC, AUSENCIA DE VIOLAGAO.
COMPENSACAO DE OFICIO PREVISTANO ART. 73, DA LEI N. 9.430/96 E NO ART. 7%, DO DECRETO-LEI N. 2.287/86. CONCORDANCIA TACITA E RETENCAO DE VALOR A SER
RESTITUIDO OU RESSARCIDO PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL. LEGALIDADE DO ART. 6° E PARAGRAFOS DO DECRETO N. 2.138/97. ILEGALIDADE DO
PROCEDIMENTO APENAS QUANDO O CREDITO TRIBUTARIO A SER LIQUIDADO SE ENCONTRAR COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA (ART. 151, DO CTN).

1. Néo macula o art. 535, do CPC, o acdrdéo da Corte de Origem sufici > fund e

2. Oart. 6°e pardgrafos, do Decreto n. 2.138/97, bem como as instrugdes normativas da Secretaria da Receita Federal que regulamentam a compensagdo de oficio no ambito da Administragéo Tributdria
Federal (arts. 6°, 8°e 12, da IN SRF 21/1997; art. 24, da IN SRF 210/2002; art. 34, da IN SRF 460/2004; art. 34, da IN SRF 600/2005; e art. 49, da IN SRF 900/2008), extrapolaram o art. 7°, do
Decreto-Lei n. 2.287/86, tanto em sua redagdo original quanto na redagdo atual dada pelo art. 114, da Lei n. 11.196, de 2005, somente no que diz respeito a imposicdo da compensagdo de oficio aos
débitos do sujeito passivo que se encontram com exigibilidade suspensa, na formado art. 151, do CTN (v.g. débitos inclusos no REFIS, PAES,PAEX, etc.). Fora dos casos previstos no art. 151, do CTN,
a compensagdo de oficio é ato vinculado da F azenda Puiblica Federal a que deve se submeter o sujeito passivo, inclusive sendo licitos os procedimentos de concorddncia tdcita e retengdo previstos nos §§
1°e 3, do art. 6, do Decreto n. 2.138/97. Precedentes: REsp. N° 542.938 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 18.08.2005; REsp. N°665.953 - RS, Segunda Turma, Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha, julgado em 5.12.2006; REsp. N° 1.167.820 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 05.08.2010; REsp. N°997.397 - RS, Primeira Turma, Rel.
Min. José Delgado, julgado em 04.03.2008; REsp. N°873.799 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 12.8.2008; REsp. n. 491342/ PR, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha, julgado em 18.05.2006; REsp. N°1.130.680 - RS Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 19.10.2010.

3. No caso concreto, trata-se de restitui¢do de valores indevidamente pagos a titulo de Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ com a imputagdo de oficio em débitos do mesmo sujeito passivo para
os quais ndo hd informagdo de suspensdo naforma do art. 151, do CTN. Impde-se a obediéncia ao art. 6° e pardgrafos do Decreto n. 2.138/97 e normativos proprios.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008."

Ressalte-se que a presente decisdo ndo tempor escopo reconhecer a existéncia do crédito emnome da impetrante, mas tdo somente afastar a mora injustificada da Administragéo.

Também cumpre salientar ndo ser possivel a imediata disponibilizagéo dos valores eventualmente reconhecidos pelo impetrado emsede liminar, pois de acordo como § 3° da Lein® 8.437/92 afigura-se incabivel
concessdo de medida liminar que esgote, no todo ou emqualquer parte, o objeto da agao, de forma que o pedido de corregao dos valores pela SELIC somente ser analisada ao final.

Dessa forma, DEFIRO EM PARTE A MEDIDA LIMINAR e determino ao impetrado que promova as medidas necessarias a analise conclusiva do pedido de ressarcimento n®
40807.53539.210617.1.1.19-9808, posteriormente convertido no PA 10880.992935/2018-39, no prazo de 15 (quinze) dias, abstendo-se de efetuar compensacio de oficio dos créditos eventualmente reconhecidos no caso
de existéncia de débitos emaberto que se encontraramcoma exigibilidade suspensa.

Notifique-se a autoridade impetrada para pronto cumprimento e para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bemcomo cientifique-se o representante judicial da Unido Federal, a teor do inciso
11 do Artigo 7° da Lein® 12.016/2009.

Oportunamente, remetant-se os autos ao Ministério Piblico Federal para parecer.
Ap6s, venhamos autos conclusos para sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020589-43.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:BORRELLI FOODS LTDA - ME, MARCOS PAULO BORRELLI, ANAPAULA BRAGATTO FIORI
Advogado do(a) EXECUTADO:ROSEMEIRE DEALMEIDA COVAS - SP168845

Advogado do(a) EXECUTADO:ROSEMEIRE DEALMEIDA COVAS - SP168845

DESPACHO

Trata-se de impugnagdo a penhora de ativos financeiros em que requer a coexecutada ANA PAULA BRAGATTO FIORI o desbloqueio dos valores penhorados, emrazio de tais montantes serem provenientes de conta
salario, evidenciado seu carater alimentar.

Devidamente intimada, a CEF manifestou-se no sentido de que os valores bloqueados séo de conta corrente, pugnando pela manuteng@o do bloqueio.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Aimpugnagio ndo merece ser acolhida.

Isto porque o bloqueio recaiu em 26/9/2019 (ID n° 22493229) e os extratos apresentados pela coexecutada ndo comprovam que os valores bloqueados sdo provenientes de sua conta saldrio, conforme sustentado. N&o ha
qualquer indicagdo do bloqueio realizado nos extratos carreados aos autos. Assim, ndo ficou demonstrado que os valores bloqueados se encontramabrangidos pelas hipéteses previstas no art. 833, do NCPC.

Acrescente-se que a penhora emdinheiro ¢ prioritaria (art. 835, §1°, CPC) e a ordemde penhora elencada no art. 835, CPC privilegia a liquidez, a facilidade da adjudicag@o e protege o proprio executado do alvitre do credor
na indicagdo de bens a penhora.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a impugnagio ofertada pela executada.
Proceda-se a transferéncia dos valores bloqueados.

Intime-se e, ao final, cumpra-se.

S3a0 PAULO, 21 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N° 5011572-12.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
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DESPACHO

Considerando o pedido formulado pelo réu emcontestago e a concordancia expressa da parte autora, determino a inclusdo dos corréus indicados na peticdo ID 21526513 na lide.
Apods, citenrse nos enderecos fornecidos.

Intime-se novamente o INMETRO para que se manifeste acerca do despacho 1D 20489537.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

SAO PAULO, 18 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019713-20.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BARTOLI INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: SOLIMAR JERONIMO BERTOLETTO - SP168097

REU: ELIANE CRISTINA MENSATO - EPP

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, compedido de tutela de urgéncia, emque pleiteia a parte autora a suspensao dos efeitos da Carta Patente P1 0803978-0, atendendo ao quanto disposto no artigo 56,
2° da Leide Propriedade Industrial, 9279/96.

Sustenta que a patente ndo pode ser considerada invengdo oumodelo de utilidade, posto que as caracteristicas da invencio ja eramde conhecimento do mercado de embalagens de papel ou papelio, nio traduzindo qualquer
efeito técnico novo ou surpreendente.

Requer a inclusdo do INPI na lide, bemcomo a expedicio de oficio o Juizo Estadual de Sao Paulo, processo que tramita junto a 2* Vara Empresarial e de Conflitos e Arbitragemdo Foro Central Civel—Jodo Mendes Junior —
na comarca de Sao Paulo — SP, sob nimero 1116794-54.2018.8.26.0100, para que seja determinado o sobrestamento do feito até julgamento final da presente, visto que o provimento da presente agdo de nulidade ira
determinar o julgamento da ago de abstengdo de uso de patente combinado compedido de indenizag@o que a parte ora ré propds emdesfavor da autora.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relato.

Fundamento e Decido.

Para que haja a concessdo da tutela de urgéncia, devemestar presentes os seguintes requisitos: a probabilidade do direito invocado e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.
Nao vishumbro a presenga do perigo de dano ou risco ao resultado iitil do processo que justifique a determinagio de imediata suspensdo dos efeitos da Carta Patente ora discutida.
Conforme demonstra do documento 1D 23525464, trata-se de patente depositada em 18.09.2008, ou seja, héa mais de 11 (onze) anos, comefeitos desde entéio, pelo prazo de 20 (vinte) anos.
Assim, ndo ha como alegar a existéncia de grave prejuizo caso a patente permaneca valida até o julgamento final da lide.

Quanto aprobabilidade do direito invocado, considerando que os pressupostos legais necessarios a antecipagdo da tutela jurisdicional devem apresentar-se concomitantemente, a analise acerca de sua existéncia resta
prejudicada emface do acima sustentado.

Por fim, eventual suspensdo da agdo emcurso perante a Justica Estadual deve ser postulada perante o Juizo Competente, ndo sendo este feito o meio processual adequado para tanto.
Emface do exposto, INDEFIRO o pedido de tutela de urgéncia.

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagio, por se tratar de matéria que ndio comporta autocomposicao.

Determino a inclusdo do INPI no polo passivo da presente demanda.

Cumprida a determinag&o acima, citemse, observando o prazo de contestagio disposto no art 57, par 1 da Lei9.279/96

Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021454-88.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MARIADAS NEVES PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANAKEIKO ZUKERAN - SP211611

EXECUTADO: CARLOS JOSE DE LIMA, SIMONE DE OLIVEIRA MELO, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS S.A. - EMGEA, ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836

Advogado do(a) EXECUTADO: FAGNER VILAS BOAS SOUZA - SP285202

DESPACHO

Tendo em vista a regularizaco das pendéncias que impedirama transferéncia do imével, expega-sevo mandado de Inscrigio e Registro ao Cartorio de Registro de Imdveis para transcrigdo e matricula no Registro de Imoveis
competente, nos moldes daquele expedido no ID 16637131.

Oportunamente, como cumprimento do mandado e nada mais sendo requerido, ao arquivo.
Cumpra-se, intimando-se ao final.

SAO PAULO, 18 de outubro de 2019.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021454-88.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARIA DAS NEVES PEREIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANAKEIKO ZUKERAN - SP211611

EXECUTADO: CARLOS JOSE DE LIMA, SIMONE DE OLIVEIRA MELO, EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA, ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836

Advogado do(a) EXECUTADO: FAGNER VILAS BOAS SOUZA - SP285202

DESPACHO

Tendo em vista a regularizagao das pendéncias que impedirama transferéncia do imével, expega-sevo mandado de Inscrigéo e Registro ao Cartorio de Registro de Imdveis para transcrigdo e matricula no Registro de Imoveis

competente, nos moldes daquele expedido no ID 16637131.

Oportunamente, como cumprimento do mandado e nada mais sendo requerido, ao arquivo.
Cunpra-se, intimando-se ao final

SAO PAULO, 18 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024274-58.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ALEXANDRE VICENTE PEDROSO - ME, ALEXANDRE VICENTE PEDROSO

Advogado do(a) EXECUTADO:ISAAC CRUZ SANTOS - SP159997

Advogado do(a) EXECUTADO: ISAAC CRUZ SANTOS - SP159997

DESPACHO

Ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca do desarquivamento dos autos.

Peticio de ID n° 23606377- Prejudicado o pedido formulado, emface da prolagio de sentenca de extingéo no ID n° 19608074.
Assimsendo, retornemos autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010687-88.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:RODRIGO HARA - ME, GLAUCIA OLIVEIRA PRIETO, RODRIGO HARA

Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANA CRISTINACAMPOS KRENEK - SP131160

DESPACHO

Peticio de ID n° 23593719 — Considerando o teor do despacho de 1D n° 23195953 e diante das alegagdes de que os valores bloqueados sdo essenciais & subsisténcia da coexecutada GLAUCIA OLIVEIRA PRIETO,
determino o desbloqueio imediato da conta atingida pela constrigao, antes mesmo do decurso do prazo para eventual recurso da Caixa Econémica Federal.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.
SAO PAULO, 22 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021454-88.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARIADAS NEVES PEREIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANAKEIKO ZUKERAN - SP211611

EXECUTADO: CARLOS JOSE DE LIMA, SIMONE DE OLIVEIRA MELO, EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA, ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836

Advogado do(a) EXECUTADO: FAGNER VILAS BOAS SOUZA - SP285202

DESPACHO

Tendo em vista a regularizagdo das pendéncias que impedirama transferéncia do imovel, expega-sevo mandado de Inscrigéo e Registro ao Cartorio de Registro de Imdveis para transcrigdo e matricula no Registro de Imoveis

competente, nos moldes daquele expedido no ID 16637131.

Oportunamente, como cumprimento do mandado e nada mais sendo requerido, ao arquivo.
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Cumpra-se, intimando-se ao final.

SAO PAULO, 18 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021454-88.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MARIA DAS NEVES PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANAKEIKO ZUKERAN - SP211611

EXECUTADO: CARLOS JOSE DE LIMA, SIMONE DE OLIVEIRA MELO, EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA, ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836

Advogado do(a) EXECUTADO: FAGNER VILAS BOAS SOUZA - SP285202

DESPACHO

Tendo em vista a regularizacio das pendéncias que impedirama transferéncia do imdvel, expega-sevo mandado de Inscrigéo e Registro ao Cartorio de Registro de Imdveis para transcrigdo e matricula no Registro de Imoveis
competente, nos moldes daquele expedido no ID 16637131.

Oportunamente, como cumprimento do mandado e nada mais sendo requerido, ao arquivo.
Cumpra-se, intimando-se ao final.

SAO PAULO, 18 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021454-88.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MARIADAS NEVES PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANAKEIKO ZUKERAN - SP211611

EXECUTADO: CARLOS JOSE DE LIMA, SIMONE DE OLIVEIRA MELO, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS S.A. - EMGEA, ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836

Advogado do(a) EXECUTADO: FAGNER VILAS BOAS SOUZA - SP285202

DESPACHO

Tendo em vista a regularizaco das pendéncias que impedirama transferéncia do imével, expega-sevo mandado de Inscrigio e Registro ao Cartorio de Registro de Imdveis para transcrigdo e matricula no Registro de Imdveis
competente, nos moldes daquele expedido no ID 16637131.

Oportunamente, como cumprimento do mandado e nada mais sendo requerido, ao arquivo.
Cumpra-se, intimando-se ao final.

SAO PAULO, 18 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021454-88.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MARIA DAS NEVES PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANAKEIKO ZUKERAN - SP211611

EXECUTADO: CARLOS JOSE DE LIMA, SIMONE DE OLIVEIRA MELO, EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA, ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836

Advogado do(a) EXECUTADO: FAGNER VILAS BOAS SOUZA - SP285202

DESPACHO

Tendo em vista a regularizacio das pendéncias que impedirama transferéncia do imdvel, expega-sevo mandado de Inscrigéo e Registro ao Cartorio de Registro de Imdveis para transcrigdo e matricula no Registro de Imoveis
competente, nos moldes daquele expedido no ID 16637131.

Oportunamente, como cumprimento do mandado e nada mais sendo requerido, ao arquivo.
Cumpra-se, intimando-se ao final.

SAO PAULO, 18 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021454-88.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MARIADAS NEVES PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANAKEIKO ZUKERAN - SP211611

EXECUTADO: CARLOS JOSE DE LIMA, SIMONE DE OLIVEIRA MELO, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS S.A. - EMGEA, ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836

Advogado do(a) EXECUTADO: FAGNER VILAS BOAS SOUZA - SP285202

DESPACHO

Tendo em vista a regularizaco das pendéncias que impedirama transferéncia do imével, expega-sevo mandado de Inscrigio e Registro ao Cartorio de Registro de Imdveis para transcrigdo e matricula no Registro de Imdveis
competente, nos moldes daquele expedido no ID 16637131.

Oportunamente, como cumprimento do mandado e nada mais sendo requerido, ao arquivo.
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Cumpra-se, intimando-se ao final.

SAO PAULO, 18 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0024119-48.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, SWAMI STELLO LEITE - SP328036
EXECUTADO: PROTEUS - ASSESSORIA E CONSULTORIA S/C LTDA - ME, CESAR ANTONIO AUGUSTO
Advogado do(a) EXECUTADO: LIDIA TOMAZELA - SP63823

Advogado do(a) EXECUTADO: LIDIA TOMAZELA - SP63823

DESPACHO

Peticdo de ID n° 23505577 - Concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 05 (cinco) dias, para a apresentagéo da planilha de débito atualizada.

Cumprida a determinaggo supra, remetam-se os autos a Central de Conciliagdo - CECON/SP.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019870-90.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CONTTROLAREASSESSORIAEM SEGURANCAALIMENTAR LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: FELIPE FERNANDES - SP384786, ITALO LEMOS DE VASCONCELOS - SP375084
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, em que pleiteia a parte autora a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios vencidos em 20/02, 20/03,
20/04, 20/05, 20/06 € 20/07/2014, comvalores de R$ 58.261,87, R$ 81.601,35, R$ 80.658,19, R$ 88.171,07, R$ 92.726,07 ¢ R$ 66.985,47, respectivamente, ante a ocorréncia de decadéncia e, do débito comvencimento
em20/08/2014, no valor total de RS 63.616,25, uma vez consumada a prescrigdo e, ato continuo, determinar a Receita Federal do Brasil que se abstenha de realizar qualquer ato atinente a cobranca dos débito em escopo,
determinando, inclusive, o cancelamento o parcelamento emreferéncia para o fimde possibilitar que a AUTORA pague o débito remanescente que nio encontra-se prescrito e/ouabarcado pela decadéncia.

Alega que emagosto de 2019 teve lavrado contra sio Auto de Infragdo n° 1677824.2019.0818000 no valor total de R$ 891.616,22.

Entende que a maior parte dos débitos, por ocasido da sua constituigdo ja se encontravam abarcados pela ocorréncia de decadéncia, haja vista que transcorrera o prazo de 05 (cinco) anos para a sua

constituicdo definitiva.

Informa que, por necessitar da certiddo de regularidade fiscal, optou por parcelar sua divida, mesmo sabendo seremindevidas as cobrangas realizadas, o que ndo afasta seu direito de ter reconhecida em Juizo a

prescricio e decadéncia dos valores emcobranga.
Juntou procuragdo e documentos.
Vieramos autos a conclusdo.
E o breve relato.
Decido.
Ausentes os requisitos necessarios a concessdo da tutela de urgéncia.

Os langamentos efetuados emnome da parte autora referirem-se a tributos atinentes ao periodo de 20.02.2014 a20.01.2015.

Por se tratarem de débitos de Simples, os quais sdo objeto de langamento por homologagéo, no caso de entrega de declaragdo sem pagamento, o prazo de cinco anos conta-se a partir do primeiro dia do

exercicio seguinte aquele emque o langamento poderia ser realizado.

Assim, ndio hi como afirmar no atual momento processual que os débitos se encontramextintos pela decadéncia/prescrigio, fazendo-se necessario o prévio contraditdrio para tanto.

Ressalte-se que a parte autora sequer anexou aos autos copia do auto de infragdo.

Cite-se ainda, que a mera propositura de agdo anulatoria ndo temo conddo de suspender a exigibilidade do crédito tributério quando desacompanhada de garantia integral, conforme dispde o Codigo Tributario

Nacional.

Como se ndo bastasse, o pleito também encontra dbice na inviabilidade da desconstituigdo da confissao dos débitos parcelados emsede de tutela de urgéncia, devendo a parte aguardar a prolago de decisdo

Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo, por se tratar de demanda que néio comporta autocomposigao.
Cite-se.

Intime-se.

SAO PAULO, 23 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013759-90.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NUHAD MOHAMAD MOURAD

Advogado do(a) AUTOR: ALIAHMAD MAIZUB - SP103507

REU: CONSULADO-GERAL DO LIBANO EM SAO PAULO

SENTENCATIPO C
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SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agéo proposta por procedimento comum, onde pretende a parte autora a condenagdo do réu por danos morais, materiais, psicologicos e por omissdo de socorro, restituindo-a pelos prejuizos
soffidos, assimcomo a determinagio de inversdo do 6nus da prova emfavor desta.

Aduz a mesma que procurou a embaixada libanesa com o intuito de emitir a documentagio necessaria ao retorno de seu ex-marido ao Libano. Salienta que ambos compareceram na referida embaixada com
alguns documentos e fotos e, enquanto esperavampelo atendimento, a autora foi ofendida e agredida, agressao esta que culminou emseu desmaio.

Relata que ap0s a referida agressdo ninguém lhe ofereceu socorro e, ainda, foi coagida a néio fazer a denincia sob o argumento de que troca receberia 0 documento LCPC do seu ex-marido no dia seguinte.
Juntou procuragdo e documentos.

Aagdo foi proposta inicialmente na Justica Estadual, onde foi proferida decisdo determinando que a autora comprovasse a necessidade da concessdo do beneficio da assisténcia juridica gratuita e demonstrasse
a conpeténeia da Justica Estadual, visto que, emprincipio a Unido deveria figurar no polo passivo como litisconsorte necessario (ID —20085677).

A autora emendou a inicial e, apds, o Juizo da 37* Vara Civel do Foro Central de Sao Paulo declarou sua incompeténcia, determinando a redistribuicéo dos autos para Justica Federal (ID 20085677 — pag.
77).

Redistribuidos os autos a esta 7* Vara Civel Federal, foi proferido o despacho ID 20211412 onde o beneficio da Justica Gratuita foi deferido em favor da autora, bem cono, foi concedido o prazo de 15 dias
para que a autora se manifestasse nos moldes do art. 10 do CPC, haja vista que os Estados Estrangeiros gozamde imunidade de jurisdigao.

Decorrido o prazo semmanifestagdo, vieramos autos a conclusio.
E o relatério.
Fundamento e decido.

O consulado ¢ responsavel por estabelecer a relagio entre o povo e o Estado, sua principal fingéo € a de proteger e dar assisténcia aos cidadios de seu pais, quando estes estiverem viajando ou morando no
exterior.

Logo, os consulados estrangeiros gozamdo tratamento diferenciado que é dado ao pais que representam, seguindo as normas de Direito Internacional Publico.

Sendo assim, os atos realizados no exercicio das fungdes consulares, tanto por funciondrios quanto por empregados ndo estdo sujeitos a Jurisdicdo das autoridades judiciarias e administrativas brasileiras,
segundo a Convengdo de Viena (artigo 43), o qual estabelece a imunidade de Jurisdigdo.

Assim, este juizo reconhece a auséneia de pressuposto de constituigdo e de desenvolvimento valido e regular do processo, dada a imunidade jurisdicional retro mencionada.
Isto posto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, a teor do disposto no artigo 485, inciso 'V, do Codigo de Processo Civil.

Custas pela autora.

Transitada emjulgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, remetantse os autos ao arquivo.

P.RL

S#o Paulo, 23 de outubro de 2019.

9 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016776-71.2018.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: ORLANDO GENARO FILHO, MARIA EMILIA MENDES GENARO

Advogado do(a) AUTOR: ROSEMEIRE BARBOSA PARANHOS - SP235681

Advogado do(a) AUTOR: ROSEMEIRE BARBOSA PARANHOS - SP235681

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vista a parte autora da manifestagdo da Ré, para manifestagio no prazo legal. No mesmo prazo, as partes deverdo informar se ha interesse na designagdo de audiéncia de conciliagdo, bem como se pretendem produzir provas,
justificando-as.

Int.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014098-83.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: IRACEMA TEIXEIRA DIAS

Advogado do(a) AUTOR: AFONSO TEIXEIRA DIAS - SP187016

REU: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Vista a parte R¢ para que se manifeste sobre a réplica da Autora, devendo se manifestar especificamente quanto a diferenga de célculos apontada, juntando aos autos todos os documentos necessarios, inclusive planiha de
calculos, no prazo de 15 dias. Aps, vista a parte autora da manifestagdo da Ré e, emseguida, venhamos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5005613-31.2017.4.03.6100

AUTOR:MARIAALICEAMARALDINAMARCO

Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIO AMARAL DINAMARCO - SP260950, CANDIDO RANGEL DINAMARCO - SP91537
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Tendo emvista que eventual acolhimento dos embargos de declaragdo opostos pela parte autora, podera implicar na modificagdo da sentenca, manifeste-se a CEF, no prazo de 05 (cinco) dias, a teor do artigo 1.023, paragrafo
2°do Codigo de Processo Civil.

Apbs, voltemos autos conclusos.
Int.
Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIIRA
JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019365-02.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: PROSEGUR ACTIVAALARMES S.A., TSR PARTICIPACOES SOCIETARIAS SA, PROSEGUR ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA., PROSEGUR TECNOLOGIA
EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA EINCENDIOS LTDA, PROSEGUR ACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S A,
PROSEGURACTIVAALARMES S.A.,PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGUR ACTIVAALARMES S.A., PROSEGUR ACTIVAALARMES
S.A.,PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVA
ALARMES S.A.,PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGURACTIVAALARMES S.A., PROSEGUR ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA., PROSEGUR ADMINISTRACAO
DE RECEBIVEIS LTDA., PROSEGUR ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA., PROSEGUR ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA., PROSEGUR ADMINISTRACAO DE
RECEBIVEIS LTDA., PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA EINCENDIOS LTDA, PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA
ELETRONICAEINCENDIOS LTDA, PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA E INCENDIOS LTDA, PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE
SEGURANCAELETRONICAE INCENDIOS LTDA, PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA E INCENDIOS LTDA, PROSEGUR TECNOLOGIAEM
SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA E INCENDIOS LTDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/10/2019  111/862



Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS

FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS

FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131

Advogados do(a) IMPETRANTE: PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, FERNANDO PIRES

GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304

Advogados do(a) IMPETRANTE: PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, FERNANDO PIRES

GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PIRES GONCALVES DE CAMPOS - SP356687, THAIS FERNANDES DO NASCIMENTO - SP398304, PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL-

SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

IMPETRADO: FUNDO NACIONAL DO DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO (FNDE), INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA, SERVICO
BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS, SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA, SERVICO NACIONAL DA INDUSTRIA, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO -

SESC, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL- SENAC, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA

RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por PROSEGUR ACTIVA ALARMES S.A e outros em face de ato do DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO objetivando a concessdo de liminar para reconhecer a inexigibilidade da inclusio, na base de célculo das contribuigdes destinadas a terceiros (FNDE,
INCRA, SEBRAE, SESC, SENAL SESI e SENAC), dos valores pagos a titulo de (i) tergo constitucional de frias, (i) aviso prévio indenizado e (iii) salario maternidade, afastando-se a exigéncia das parcelas vincendas
dos gravames, bemcomo das parcelas vencidas relativas ao periodo abarcado pelo periodo de vigéncia da medida liminar obtida pelas Impetrantes no anterior Mandado de Seguranga n® 5015827-81.2017.4.03.6100.

Vieramos autos redistribuidos da 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, emvirtude da ocorréncia de prevengdo comos autos de n° 5015827-81.2017.4.03.6100, extintos semmgrito.

E O RELATORIO.

DECIDO.

inicial, no obstante a juntada de todos os documentos referentes e a inclusao no sistema processual.

No mais, em vista dos recentes julgados do E. TRF da 3* Regido no sentido de que nas a¢des em que se discute a inexigibilidade das contribuicdes as terceiras entidades sobre verbas indenizatorias a
legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente da Unido, determino a exclusdo do feito das entidades beneficiadas pelas contribuicdes a terceiros (FNDE, INCRA, SESC, SESI, SENAC e SEBRAE),

visto que, ainda que a elas sejamdestinados os recursos arrecadados, seu interesse ¢ meramente econdmico, e ndo juridico.
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Neste sentido:

APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ENTIDADES NAO ATUANTES NA EXIGIBILIDADE DA EXACAO. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. VERBAS INDENIZATORIAS. NAO INCIDENCIA.

1. Cumpre a Unifio Federal a instituigdo, arrecadagio e repasse das contribuigdes das terceiras entidades, de modo que a relagao juridico-tributaria se forma entre ela e o contribuinte, como sujeito ativo e
passivo, respectivamente, do tributo.

1I. As entidades ndo atuam na exigibilidade da exacdo. Elas apenas recebem posteriormente o resultado da arrecadagdo, repasse de ordem exclusivamente orgamentaria. Se deixar de haver a contribui¢ao,
deixardo de receber.

I11. Dessa forma, nas agdes emque se discute a inexigibilidade das contribui¢des as terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é

as quais se 5 ar mero ico, mas néo juridico.

somente da Unifio, tendo as

IV. No caso dos autos, cumpre ressaltar que a contribuigao social consiste em um tributo destinado a uma determinada atividade exercitavel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade ndo estatal
reconhecida pelo Estado como necessaria ou ttil a realizagdo de uma fingdo de interesse publico.

V. O salario-de-contribuicdo consiste no valor basico sobre o qual seré estipulada a contribuicdo do segurado, ¢ dizer, ¢ a base de calculo que soffera a incidéncia de uma aliquota para definigdo do valor a ser
pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuigdes recolhidas pelo segurado ¢ estabelecido emfingéo do seu salario-de-contribuicao.

VI. Dispde o artigo 28, inciso I da Lein® 8.212/91, que as remuneragdes do empregado que compdem o saldrio-de-contribuigdo compreendema totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a
qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste
salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicao do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengdo ouacordo coletivo de trabalho
ousentenga normativa.

VIL No tocante a incidéncia das contribuigdes destinadas a terceiras entidades (Sistemn "S", INCRA e salario-educacio), verifica-se da analise das legislagdes que regem os institutos - art. 240 da CF
(Sisterm "S"); art. 15 da Lein® 9.424/96 (salario-educag@o) e Lein® 2.613/55 (INCRA) - que possuem base de calculo coincidentes coma das contribuigdes previdencidrias (folha de salarios). Apesar da
Lein® 9.424/96, quanto ao salario-educagdo, referir-se a remuneragdo paga a empregado, o que poderia ampliar a base de incidéncia, certamente tambémnaio inclui nessa designagao verbas indenizatorias.
VIII. Cumpre ressaltar que o revogado art. 94 da Lein® 8.212/91 tambémdispunha que a Previdéncia Social somente poderia arrecadar e fiscalizar as contribuicdes devidas a terceiros desde que tivessema
mesma base de célculo das contribuigdes incidentes sobre a remunerago paga ou creditada a segurados. O referido regramento tambémse repete na Lein® 11.457/2007, nos artigos 2° e 3°.

IX. As verbas pagas a titulo de aviso prévio indenizado, tergo constitucional de férias e auxilio-doenga/acidente (primeiros 15 dias), possuem carater indenizatorio, nio constituindo base de calculo das
contribuicdes previdencidrias.

X. Apelagdo da Unifio Federal improvida. Remessa oficial parcialmente provida. Apelagdes do SEBRAE e do SESC prejudicadas.

(TRF3. Primeira Turma. ApReeNec 00144535220164036100. Rel. Des. Fed. Valdecidos Santos. Sdo Paulo, 12 de junho de 2018 - grifado)

Quanto ao nérito, estdo presentes os elementos que autorizama concessao da medida liminar pleiteada.
Reconheco o requisito da urgéncia, tendo emvista que a imposigao de pagamentos entendidos como indevidos implica emevidente restri¢do do patrimonio dos contribuintes.

A questdo controvertida discutida nestes autos cinge-se a definir se determinados valores pagos pela parte impetrante aos seus empregados integra ou nio a base de calculo da contribuigdo previdenciaria
sobre folha de salarios.

Primeiramente, vejamos a regra constitucional de atribuigdo de competéncia tributaria para a exigéneia da contribuigdo previdencidria sobre a folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e
dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redag@o dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que The preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio;

Por sua vez, estabelece o § 11 do art. 201 da Constituicio que "os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuigdo previdenciaria e consequente
repercussdo embeneficios, nos casos e na forma da lei'".

O Supremo Tribunal Federal, em acorddo paradigmatico, prolatado no julgamento do RE 166.772-9, estabeleceu as diretrizes interpretativas para a compreensdo da expressdo “folha de salarios”. Nesse
precedente, o STF reiterou que os conceitos utilizados pela Constituigdo para atribuicdo de competéncia tributaria devem ser entendidos em seu sentido técnico, na forma em que absorvidos pelo texto constitucional, ndo
sendo legitimo ao legislador infraconstitucional ampliar tais conceitos para fins tributérios.

Do voto do Min. Celso de Mello colhe-se o seguinte excerto didatico sobre o conceito de folha de salarios:

“A expressao constitucional ‘folha de salarios’ reveste-se de sentido técnico e possui significado conceitual que néo autoriza a sua utilizagdo em desconformidade com a definicdo, o conteudo ¢ o alcance
adotados pelo Direito do Trabalho™.

Talinterpretagdo constitucional vemrefletida no art. 110 do Cédigo Tributario Nacional, que estabelece:

Art. 110. A lei tributaria ndio pode alterar a definicdo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituigdo Federal, pelas
Constituigdes dos Estados, oupelas Leis Organicas do Distrito Federal oudos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributérias.

Firmada essa premissa, cabe analisar o quanto disposto pelo art. 22, I, da Lein® 8.212/91 sobre a contribui¢do previdenciaria devida pela empresa:

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, € de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que The prestem servios, destinadas a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

Da leitura desse dispositivo legal, tem-se que a verba sujeita a incidéncia dessa contribuicio deve ter o carater remuneratorio, salarial.
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Vale lembrar que a mesm Lei, depois de definir, emseu art. 28, caput, quais as verbas que comporiamo salario de contribuigdo (base para incidéncia da referida contribuigao), novamente enfatizou o carater
remuneratorio de que deveriam estar revestidas, excluindo, expressamente, através do § 9.° do mesmo artigo (para que ndo fossem confindidos com verbas remuneratorias) determinadas verbas, revestidas de natureza

indenizatoria.

Compo exemplo, tem-se que 0 § 9.° do art. 28 da Lei 8.212/91 dispde que “ndo integram o salério de contribuigo para fins desta lei” a) os beneficios da previdéncia social; b) as ajudas de custo e o adicional
mensal recebido pelo acronauta, nos termos da Lei 5.929/73; ¢) a parcela in natura recebida de acordo com os programas de alimentago aprovados pelo Ministério do Trabalho e Previdéncia Social; d) as férias
indenizadas e o respectivo adicional constitucional; €) as importéncias previstas no art. 10, I, do ADCT da CF/88, as indenizagdes por tempo de servico, as indenizagdes de que cuidamo art. 479 da CLT, as indenizagdes de
que cuidamo art. 14 da Lei5.889/73, as importancias pagas a titulo de incentivo a demissao, os abonos de férias (art. 143 ¢ 144 da CLT) etc. ¢ ) a parcela referente ao vale-transporte e varios outros abonos.

Deixa expresso o mesmo § 9.° (com redagdo dada pela Lei 9.528/97) que ndo integram o salario de contribuicdo as importancias recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente
desvinculados dos salarios (art. 9.%, “e”, item 7, que foi incluido pela Lei9.711/98).

Vale dizer, a propria Lei de Custeio da Previdéncia Social admite a exclusdo do salario de contribuigio, para efeito da contribuicdo previdencidria sobre ele incidente, de determinadas verbas que ndo se
qualificamcomo remuneratorias.

Diante de tais premissas, passo a analisar se ha incidéncia ouno do tributo emquestio sobre a(s) verba(s) questionada(s) nos presentes autos.

Do adicional de 1/3 de férias

Em relagdo ao adicional constitucional de 1/3 (um ter¢o) de férias, adoto o entendimento expressado em julgado do Supremo Tribunal Federal que afasta a incidéncia da contribuigdo previdencidria por
entender que tal verba temnatureza indenizatoria, conforme se pode verificar da seguinte ementa:

Agravo regimental em recurso extraordindrio. 2. Prequestionamento. Ocorréncia. 3. Servidores publicos federais. Incidéncia de contribuigio previdencidria. Férias e horas extras. Verbas indenizatorias.
Impossibilidade. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(.)

Portanto, a decis@o agravada foi proferida em consonincia comiterativa jurisprudéncia desta Corte, segundo o qual ¢ ilegitima a incidéncia de contribui¢o previdencidria sobre o adicional
de férias e horas extras, por tratar-se de verbas indenizatérias.(...)”

(STF, RE-AgR 545317/DF, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ 14.03.2008 - grifado)

O Egrégio STJ tambémpacificoua questdo, conforme se verifica pelo julgamento do REsp 1230957:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA
SOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERGCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE;
SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA.

1. Recurso especialde HIDRO JETEQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA.

1.1 Prescrigdo.

O Supremo Tribunal Federal ao apreciar o RE 566.621/RS, Tribunal Pleno, Rel Min. Ellen Gracie, DJe de 11.10.2011), no regime dos arts.  543-A e 543-B do CPC (repercussdo geral),
pacificou entendimento no sentido de que, 'reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tio-somente s agdes
ajuizadas apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ousseja, a partir de 9 de junho de 2005". No ambito desta Corte, a questdo emcomento foiapreciada no REsp 1.269.570/MG (1* Segéo, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, DJe de 4.6.2012), submetido ao regime do art. 543-C do CPC, ficando consignado que, "para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3° da Lei
Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, § 1°,do CTN".
1.2 Tergo constitucional de ferias.

No quese refere ao adicional de férias relativo as feérias indenizadas, a ndo incidéncia de contribuigdo previdencidria decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei8.212/91 - redagéo dada
pela Lei9.528/97).

Emrelago ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importancia possui natureza indenizatoria/compensatoria, e ndo constitui ganho habitual do empregado, razio pela qual sobre ela ndo é
possivel a incidéncia de contribuicdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Secdo/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de
16.11.2010), ratificando  entendimento das Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdem a Primeira Secio desta Corte consolidada
no sentido de afastar a contribuico previdenciaria do tergo de férias tambémde empregados celetistas contratados por empresas privadas'.

1.3 Salario maternidade.

O saldrio maternidade tem natureza salarial e a transferéncia do encargo a Previdéncia Social (pela Lei 6.136/74) ndo temo condio de mudar sua natureza. Nos termos do art. 3°daLei8.212/91,"a
Previdéncia Social tem por fim assegurar aos seus beneficiarios meios indispensaveis de manutengdo, por motivo de incapacidade, idade avangada, termpo de servigo, desemprego involuntério, encargos
de familia e reclusio ou morte daqueles de quem dependiameconomicamente". O fato de néio haver prestagdo de trabalho durante o

periodo de afastamento da segurada empregada, associado a circunstancia de a maternidade ser amparada por um beneficio previdencidrio, ndo autoriza conclusio no sentido de que o valor
recebido tenha natureza indenizatoria ou compensatoria, ouseja, emrazio de uma contingéneia (maternidade), paga-se a segurada empregada beneficio previdencidrio correspondente ao seu salario,
possuindo a verba evidente natureza salarial. Nao ¢ por outra razio que, atualmente, o art. 28, § 2°, da Lei 8.212/91 dispde expressamente que o saldrio maternidade ¢ considerado saldrio de
contribuicio. Nesse contexto, a incidéncia de contribuicio previdenciria sobre o salrio maternidade, no Regime Geral da Previdéncia Social, decorre de expressa previsdo legal.

Sem embargo das posigdes emsentido contrario, ndo ha indicio de incompatibilidade entre a incidéncia da contribuigéo previdenciaria sobre o salirio maternidade e a Constituigédo Federal. A Constituigdo
Federal, em seus termos, assegura a igualdade entre homens e mulheres em direitos e obrigagdes (art. 5°, I). O art. 7°, XX, da CF/88 assegura protecdo do mercado de trabalho da muther, mediante
incentivos especificos, nos termos da lei. No que se refere ao salario maternidade, por opgdo do legislador infraconstitucional, a transferéncia do onus referente ao pagamento dos saldrios, durante o
periodo de afastamento, constitui incentivo suficiente para assegurar a protegdo ao mercado de trabalho da mulher. N&o ¢ dado ao Poder Judiciario, a titulo de interpretag@o, atuar como legislador
positivo, a fimestabelecer politica protetiva mais ampla e, desse modo, desincurmbir o empregador do 6nus referente a contribuigéo previdencidria incidente sobre o salario maternidade, quando no foi esta
apolitica legislativa. A incidéncia de contribuicio previdenciaria sobre salario maternidade encontra solido amparo na jurisprudéncia deste Tribunal, sendo oportuna a citagdo dos seguintes precedentes:
REsp 572.626/BA, 1* Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 20.9.2004; REsp 641.227/SC, 1* Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 29.11.2004; REsp 803.708/CE, 2* Turma, Rel. Min. Eliana Calmon,
DJ de 2.10.2007; REsp 886.954/RS, 1* Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 29.6.2007; AgRg no REsp 901.398/SC, 2* Turma, Rel Min. Herman Benjamin, DJe de 19.12.2008; REsp
891.602/PR, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 21.8.2008; AgRg no REsp 1.115.172/RS, 2* Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 25.9.2009; AgRgno Ag 1.424.039/DF, 2*
Turmm, Rel Min. Castro Meira, DJe de 21.10.2011; AgRg nos EDcl no REsp 1.040.653/SC, 1* Turma, Rel Min. Amaldo Esteves Lima, DJede 15.9.2011; AgRg no REsp 1.107.898/PR, 1*
Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 17.3.2010.

1.4 Salario paternidade.

O salario paternidade refere-se ao valor recebido pelo empregado durante os cinco dias de afastamento emrazio do nascimento de filho (art. 7°, XIX, da CF/88, c/c o art. 473, 111, da CLT e oaart. 10, §
1°, do ADCT). Ao contrério do que ocorre como saldrio maternidade, o saldrio paternidade constitui 6nus da empresa, ouseja, nfio se trata de beneficio previdenciario. Desse modo, emse tratando de
verba de natureza salarial, é legitima a incidéncia de contribuigio previdencidria sobre o salrio paternidade. Ressalte-se que "o saldrio-paternidade deve ser tributado, por se tratar de licenga remunerada
prevista constitucionalmente, ndo se incluindo no rol dos beneficios previdenciarios" (AgRgnos EDclno REsp 1.098.218/SP, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 9.11.2009).

2. Recurso especial da Fazenda Nacional.

2.1 Preliminar de ofensa ao art. 535 do CPC.

Nao havendo no acérddo recorrido omissdo, obscuridade oucontradigdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2.2 Aviso prévio indenizado.
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A despeito da atual moldura legislativa (Lei9.528/97 ¢ Decreto 6.727/2009), as importancias pagas a titulo de indenizagéo, que néio correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposicao do
empregador, nfio ensejama incidéncia de contribuicao previdencidria.

A CLT estabelece que, emse tratando de contrato de trabalho por prazo indeterminado, a parte que, semjusto motivo, quiser a sua rescisdo, devera comumnicar a outra a sua infencdio coma devida
antecedéncia. N@o concedido o aviso prévio pelo empregador, nasce para o empregado o direito aos salarios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integragio desse periodo no seu tempo
de servigo (art. 487, § 1°, da CLT). Desse modo, o pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto €, o aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao trabalhador que nfo fora alertado sobre
afutura rescisdo contratual coma antecedéncia minima estipulada na Constituicdo  Federal (atualmente regulamentada pela Lei12.506/2011). Dessarte, ndo ha como se conferir a referida verba o
carater remuneratorio pretendido pela Fazenda Nacional, por ndo retribuir o trabalho, mas simreparar umdano. Ressalte-se que, "se 0 aviso prévio ¢ indenizado, no periodo que lhe corresponderia o
empregado ndo presta trabalho algum, nem fica a disposi¢io do empregador. Assim, por ser ela estranha a hipdtese de incidéncia, € irelevante a circunstancia de ndo haver previsdo legal de isengdo em
relagdo a tal verba" (REsp 1.221.665/PR, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011).

A corroborar a tese sobre a natureza indenizatoria do aviso prévio indenizado, destacamrse, na doutrina, as licdes de Mauricio Godinho Delgado e Amauri Mascaro Nascimento. Precedentes: REsp
1.198.964/PR, 2* Turma, Rel. Min. Mauro Canpbell Marques, DJe de 4.10.2010; REsp 1.213.133/SC, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 1°.12.2010; AgRg no REsp 1.205.593/PR, 2*
Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de4.2.2011; AgRgno REsp 1.218.883/SC, 1* Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de22.2.2011; AgRg no REsp 1.220.119/RS, 2* Turma, Rel.
Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 29.11.2011.

2.3 Inportdncia paga nos quinze dias que antecedemo auxilio- doenga.

No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbe ao empregador efetuar o pagamento do seu
salario integral (art. 60, § 3°, da Lei8.213/91 comredagdo dada pela Lei 9.876/99). Nio obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador, a importancia paga ndo ¢ destinada a
retribuir o trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos

ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho, ouseja, nenhumservio ¢é prestado pelo empregado. Nesse contexto, a orientagdo das Turmas que integrama Primeira Se¢ao/STJ firmou-se no sentido de
que sobre a importincia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga ndo incide a contribuicdo previdenciaria, por nio se enquadrar na
hipétese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza remuneratoria. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.100.424/PR, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp
1074103/SP, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 16.4.2009; AgRg no REsp 957.719/SC, 1* Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 17.8.2006.

2.4 Tergo constitucional de férias.

O tema foi exaustivamente enfrentado no recurso especial da empresa (contribuinte), levando em consideragdo os argumentos apresentados pela Fazenda Nacional emtodas as suas manifestagdes. Por tal
razdo, no ponto, fica prejudicado o recurso especial da Fazenda Nacional.

3. Conclusdo.

Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o adicional de
férias (tergo constitucional) concernente as férias gozadas. Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido.

Acbrddo sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.

(REsp 1230957 / RS RECURSO ESPECIAL 2011/0009683-6, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, Data do Julgamento 26/02/2014, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 18/03/2014)

Do aviso prévio indenizado

Tambémndo deve incidir contribuicdo previdenciaria sobre o valor recebido a titulo de aviso prévio indenizado, eis que nfio possui natureza salarial, mas, sim, indenizatoria, porquanto se destina a reparar a
atuagdo do empregador que determina o desligamento imediato do empregado, semconceder o aviso de trinta dias, conforme entendimento tambémconsolidado no REsp 1230957 citado.

Do salario maternidade

Entendo que deve ser afastada a incidéncia da contribuicdo previdenciaria emrelagio ao saldrio maternidade. O salario maternidade possui natureza de beneficio, a cargo e dnus da Previdéncia Social (arts. 71
€72 daLei8.213/91), ndo se enquadrando no conceito de remuneragéo de que trata o art. 22 da Lei8.212/91. Tal verba visa compensar/indenizar e manter a subsisténcia da empregada durante a licenga maternidade.

Ademais, ha de ser reconhecida a inconstitucionalidade da norma que determina a incidéncia da contribuigdo sobre o salario maternidade, tendo em vista a evidente affonta ao principio da isonomia. A
cobranga da contribuicdo previdencidria sobre o salario maternidade pode estimular a pratica discriminatoria, tendo em vista que a contratagdo de umempregado do sexo masculino podera custar menos ao empregador do
que a contratagdo de uma empregada do sexo feminino.

Ante o exposto, DEFIRO a MEDIDA LIMINAR requerida para suspender a exigbilidade das contribuigdes previdencidrias destinadas a terceiros incidentes sobre a folha de salarios da parte
impetrante relativamente as importancias pagas a titulo de: i) salario maternidade; ii) ter¢o constitucional de férias; e iii) aviso prévio indenizado, afastando-se a exigéncia das parcelas vincendas, bem como das parcelas
vencidas relativas ao periodo abarcado pela vigéncia da medida liminar obtida, em20/09/2017, no anterior Mandado de Seguranga n° 5015827-81.2017.4.03.6100.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias.

Deé-se ciéneia do feito ao drgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009.
Ap0s, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.

Proceda-se a exclusio dos litisconsortes passivos FNDE, INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE do feito.

PRIC.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

No exercicio da titularidade
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023141-44.2018.4.03.6100

AUTOR:LBG BRASILADMINISTRACAO LTDA EM LIQUIDACAO

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da redistribuicdo dos autos a este Juizo.

Promova a Secretaria a anotagdo da distribuico destes autos nos autos fisicos de n® 0025095-56.1994.403.6100.

Nada sendo requerido, considerando que as partes se manifestarampela desnecessidade de produg@o de provas, tornemos autos conclusos para sentenca.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 7 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017027-89.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: TABELIAO DENOTAS E DE PROTESTO DE LETRAS E TITULOS DE SALTO, JOAO BOSCO ALBERGARIA PEREIRA
Advogado do(a) AUTOR: RUBENS HARUMY KAMOI - SP137700

Advogado do(a) AUTOR: RUBENS HARUMY KAMOI - SP137700

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela UNTAO FEDERAL, em face da decisio proferida no Id n° 9869693, que deferiu a tutela antecipada para suspender a exigibilidade das contribuigdes
previdenciarias incidentes sobre a folha de salarios da parte autora, ora embargada, relativamente as importancias pagas a titulo de: i) ter¢o constitucional de férias; i) aviso prévio indenizado e iii) 15 primeiros dias de afastamento

por auxilio doenga/acidente.

Aduz que ndo hd incidéncia de contribuicdo previdencidria a cargo da empresa sobre o aviso prévio indenizado - ressalvado o reflexo do aviso prévio indenizado no 13° salario (gratificagdo natalina) que, por

possuir natureza remuneratoria, faz incidir a contribuigao.

Sustenta que o entendimento firmado pelo STJ no REsp n® 1.230.957/RS néo abrange o reflexo do aviso prévio indenizado no 13° salario (gratificagdo natalina), por possuir natureza remuneratdria “‘conforme
precedentes da propria Corte Superior a seguir: EDclno AgRgno REsp 1512946/RS; AgRgno REsp n° 1.359.259/SE; AgRgno REsp n° 1.535.343/CE; e AgRgno REsp n° 1.383.613/PR; REsp 1531412/PE.”

Requer, assim, o acolhimento dos embargos para que seja sanada a omissdo apontada.

Intimada, a parte embargada informa que nada tema se opor aos embargos declaratorios, tendo emvista que o suscitado pela Embargante nio faz parte dos pedidos alegados na exordial

E o relatorio.

Decido.

No caso emtela, a decisdo foi apreciada combase nos estritos limites do pedido inicial, qual seja: afastar a incidéncia da contribuigéo previdenciaria sobre: Tergo Constitucional de Férias gozadas; Aviso Prévio

Indenizado e Pagamento dos quinze dias que antecedema concessao do auxilio doenga/acidentario.

De fato, a parte autora no requereu a ndo incidéncia da contribuigéo previdencidria sobre os reflexos do Aviso Prévio Indenizado. Assim, ndo vislumbro a omissdo apontada pela Unido Federal.

Ante 0 exposto, recebo os embargos de declaragio, posto que tempestivos, REJEITAND O-OS, contudo, uma vez que inexistente vicio na decisdo embargada.

Mantenho a decisio tal como langada.
PR.L

Sido Paulo, 17 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

No exercicio da titularidade

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019204-89.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:APARECIDA PATRICIA SILVA BEZERRA

Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO ALVES BEZERRA - SP422589

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, TECNOLOGIA BANCARIAS.A.
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DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum movida por APARECIDA PATRICIA SILVA BEZERRA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL e TECNOLOGIA BANCARIA S/A em que a parte autora
requer restituicdo de valores e indenizagdo por dano moral.

Alega a parte autora que possui uma conta poupanca junto a primeira ré e que fora efetuado o saque de R$ 3.000,00 (trés mil reais) por desconhecido.
Atribuia causa o valor de R$ 33.000,00, sendo R$ 3.000,00 a titulo de ressarcimento e R$ 30.000,00 a titulo de danos morais.

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuagio dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justiga Federal, delimita a competéncia do JEF para agdes cujo valor da causa nfo ultrapasse o valor de 60 (sessenta)
salarios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justi¢a Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como
executar as suas sentengas”.

Assim, tendo emvista o que dispde a Lein.® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugdio n.° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regjdio, verifico que a presente agéo deve ser
processada e julgada perante o Juizado Especial Federal.

Desse modo, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento deste feito e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, dando-se baixa na distribuicdo.
Int.
Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA

JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017392-12.2019.4.03.6100
AUTOR:ALBATROZ SEGURANCAE VIGILANCIALTDA

Advogado do(a) AUTOR: ROSELY CURY SANCHES - SP84504

REU: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que regularize a sua representagdo processual, juntando aos autos a procuragdo e contrato social.

Cumprido, se emtermos, cite-se a CEAGESP para que apresente a sua contestagio, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.
TATIANA PATTARO PEREIRA

JUIZA FEDERALSUBSTITUTA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006749-18.1998.4.03.6100

EXEQUENTE:ALCIDIA ALBERTO DE OLIVEIRA, ANAMARIA MORAES, DECIO JOSE PEREZ, IMACULADA CARRATU GENICOLO GARCIA, JOSE RODRIGUES TRINDADE,
MARIA ELIANA PINHEIRO DE CASTRO ROTUNDO, MARIA JOSE CORDEIRO CALDEIRA, SILVIA REGINA MARQUES JUNQUEIRA GABALDO, SUELI DA SILVA CRIPA,
WALDOMIRO RODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO LAZZARINI - SP18614

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO LAZZARINI - SP18614

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da digitalizagdo dos autos.
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Determino a remessa destes autos ao E. TRF, tendo em vista que os Embargos a Execug@o, distribuidos por dependéncia a estes autos e autuados sob o n° 0011350-08.2014.403.6100, serdo remetidos para julgamento da

apelacdo.

Int.

S0 Paulo, 16 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA
JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018840-20.2019.4.03.6100
AUTOR:MARCOS ANTONIO NACLI

Advogados do(a) AUTOR: ARNALDO DOS ANJOS RAMOS - SP254700, ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS - SP59143, MARIANA DOS ANJOS RAMOS CARVALHO E SILVA -

SP291941, RICARDO DOS ANJOS RAMOS - SP212823
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DESPACHO
Intime-se a parte autora para que promova o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigéo, nos termos do artigo 290 do Codigo de Processo Civil
Cumprido, se emtermos, cite a CEF para que apresente a sua contestagdo no prazo legal.
Int.
Sao Paulo, 17 de outubro de 2019.
TATIANA PATTARO PEREIRA

JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019195-30.2019.4.03.6100
AUTOR:LILIAN ALFANO THOMAZ

CURADOR: SUELI SENONI DOMINGUEZ

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO ROBERTO BRUNO VALIO - SP195811,
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Intime-se a parte autora para que promova o recolhimento das custas processuais, bemcomo regularize a sua representagdo processual, juntando aos autos procuragio outorgada aos advogados.
Intime-a, ainda, para que retifique o valor da causa, que devera corresponder ao beneficio econdmico pretendido.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigdo, nos termos do artigo 290 do Cédigo de Processo Civil
Cumprido, tornemconclusos.
Int.
Sdo Paulo, 17 de outubro de 2019.
TATIANA PATTARO PEREIRA

JUIZA FEDERALSUBSTITUTA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018238-29.2019.4.03.6100
AUTOR:CET

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO BUENO ZOLA - SP255980
REU:FORCASINDICAL

DESPACHO

Esclarega a parte autora a propositura do feito nesta Justiga, observando as determinages do artigo 109 da Constituicao Federal.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA
JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019214-36.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR: COLORNETCOMERCIO EXTERIOR LTDA
Advogados do(a) AUTOR: ALECXANDER RIBEIRO DE OLIVEIRA - SP157530, ALFREDO BERNARDININETO - SP231856
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agio de procedimento comum proposta por COLORNET COMERCIO EXTERIOR LTDA em face da UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando a concessio
de tutela de evidéncia para que seja autorizada a exclusdo de ICMS, destacado na nota fiscal, da base de calculo do PIS e da COFINS, bemcomo o depdsito mensal do valor correspondente a diferenga entre as apuragdes
come semo ICMS, mantendo-se suspensa a exigibilidade do crédito tributario. Ao final, requer a compensago dos valores recolhidos a maior nos tltimos 05 anos, coma aplicagéo da Taxa SELIC.

Relata, emsintese, que, na execugio de suas atividades, sujeita-se ao recolhimento da Contribuicdo Social ao Plano de Integragéo Social - PIS, da Contribuigéo Social para o Financiamento da Seguridade
Social- COFINS, bemcomo do ICMS (Imposto sobre Operagdes relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagdes de Servigos de Transporte Interestadual, Intermunicipal e de Conmumicagio).

Alega que a Receita Federal exige o recolhimento do PIS/COFINS coma indevida inclusdo do ICMS, nfio obstante o E. STF tenha rechagado a referida inclusdo no RE 574.706/PR, por ndo configurar
faturamento e que a composi¢do deste tributo na base de calculo das referidas contribuigdes fere frontalmente ao principio da estrita legalidade.

Discorre sobre os diplomas legais que disciplinamas contribuigdes discutidas nos autos e argumenta acerca da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, mesmo apos
a publicagdo da Lein® 12.972/2014, na qual dispos que a contribuicdo ao PIS nfo cunulativa incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagio
contabil.

Atribuiua causa o valor de R$ 70.000,00.

Relatei o necessario. Fundamento e decido.

O deposito judicial (artigo 151, IT, CTN) € umdireito subjetivo do contribuinte, ndo havendo necessidade de autorizagio judicial para a sua realizagdo. O atual Provimento COGE n° 64/2005 prevé, emseus
artigos 205 e 209, que o depdsito voluntério facultativo destinado & suspensio da exigibilidade do crédito tributério sera efetuado independentemente de autorizagio judicial, diretamente na Caixa Econdmica Federal, que
fornecera aos interessados as guias especificas para esse fim

Assim, considerando que a Impetrante informa que pretende realizar os depdsitos judiciais dos valores controvertidos, desnecessaria a analise de seu pedido de tutela de evidéncia.

Efetuado o deposito judicial e devidamente comprovado nos autos, CITE-SE.

PRIC.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

No exercicio da titularidade

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019355-55.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:LUIZ JULIO BRANDAO

Advogado do(a) AUTOR:NEUSA GARCIADOS SANTOS - SP217251

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de agio de procedimento comum proposta por LUIZ JULIO BRANDAO emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, emque requer a parte autora a averbagio de tempo de trabalho em
condigdes insalubres para fins de concessao de aposentadoria.

Considerando a existéncia de Vara Especializada na matéria previdencidria, declino da competéncia para julgar este feito e determino a remessa ao SEDI para livre distribuigdo.

S0 Paulo, 18 de outubro de 2019.
TATIANA PATTARO PEREIRA

JUIZAFEDERAL SUBSTITUTA
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019448-18.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ORDEM DOS MUSICOS DO BRASILCONS REG DO ESTDE SAO PAUL

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, ADRIANO FACHIOLLI - SP303396

REU:ROBERTO BUENO, AGENCIA DE ESPORTES PRODUCAO & EVENTOS GAMARRA LTDA - ME, CONSERVATORIO NACIONAL DE CULTURA MUSICALLTDA - ME, NOVARIGA
COMERCIO DEMADEIRAS LTDA - ME

DECISAO

Verifica-se que o autor cadastroua presente agao sob o rito do Procedimento Comum, requerendo o ressarcimento de danos materiais, no entanto, objetiva aplicagao dos dispositivos da Lein® 8.429/92.

Desse modo, esclarega a parte autora se a presente agdo se trata de agdo de cobranga, justificando a indicagio das empresas contratadas no polo passivo, ou de agéo de improbidade administrativa, caso emque
devera proceder ao aditamento da inicial nos termos da referida lei.

No muis, considerando o pedido de Justica Gratuita, emcaso de pessoa juridica, ¢ necessaria a comprovagéo da impossibilidade de arcar comas custas processuais e despesas comhonorarios advocaticios, sem
prejuizo a satide financeira da autarquia, nio bastando as alega¢des narradas na inicial e a juntada dos protestos recebidos contra si por falta de pagamento.

Ap0s, voltemrme conclusos
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2019.

TATITANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

No exercicio da titularidade

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019592-89.2019.4.03.6100
AUTOR:RECONTELREPOSICAO DE CONTATOS ELETRICOS LTDA - EPP, LUIZANTONIO CAPELETTI, HELENIR BONCIANI CAPELETTI, THIAGO CAPELETTI, TATIANA
MONTALDI MORALES, THAIS CAPELETTI, TATIANA CAPELETTI

Advogado do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875

Advogado do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875

Advogado do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875

Advogado do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875

Advogado do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875

Advogado do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875

Advogado do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que retifique o valor atribuido a causa, nos termos do artigo 292 do Cédigo de Processo Civil
Defiro o prazo de 05 (cinco) dias para recolhimento das custas e juntada de procuragdo, conforme requerido.
Apos, tornemconclusos para deliberagao acerca da possivel prevengao apontada.
Silente, conclusos os autos para extingao.
Int.
Sao Paulo, 21 de outubro de 2019.
TATIANA PATTARO PEREIRA

JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020694-83.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOSE DUARTE DA SILVA
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Advogado do(a) AUTOR: JOAO DALBERTO DE FARIA - SP49438
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Intime-se a parte autora a dar cumprimento ao despacho ID 11108795, no prazo de dez dias, sob pena de extingdo.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0012117-46.2014.4.03.6100

AUTOR:FLAVIO MARZAGAO CASSAGUERRA

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO CHAOUKI ASSI - SP262296

REU: ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: JOSE LUIZ SOUZA DE MORAES - SP170003

Advogados do(a) REU: K ATIA LEITE - SP182476, MARCOS VINICIUS SALES DOS SANTOS - SP352847-A

DESPACHO

Intime-se a parte autora para conferéncia dos documentos digitalizados pela Unido Federal, indicando ao Juizo, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegiilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados corrigi-los
incontinenti(art. 4, 1,“b”, da Resolugdo PRES n° 142/2017).

Nao havendo nada a ser corrigido, certifique-se a presente virtualizagio e distribuigao ao PJe nos respectivos autos fisicos, remetendo-os ao arquivo findo.
Por fim remetam-se estes autos ao E. Tribunal Regional Federal para julgamento da apelago.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.
TATIANA PATTARO PEREIRA

JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019779-97.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:ANTONIO CARLOS CAMILO LINHARES

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO FOGACA PANTALEAO - SP146438

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DELEGADO DE POLICIA FEDERAL PRESIDENTE DA 4° COMISSAO PERMANENTE DE DISCIPLINA DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO
DEPARTAMENTO DE POLICIA FEDERALNO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ANTONIO CARLOS CAMILO LINHARES em face de ato do DELEGADO DE POLICIA FEDERAL PRESIDENTE DA 4°
COMISSAO PERMANENTE DE DISCIPLINA DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO DEPARTAMENTO DE POLICIA FEDERAL NO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando
seja concedida medida liminar para determinar o sobrestamento do interrogatorio do impetrante no processo administrativo disciplinar n° 020/2015.

Alega ser Delegado Federal, atualmente aposentado, e estar respondendo a um Procedimento Administrativo Disciplinar, instaurado em27/10/2015, para apurar eventual ato de improbidade administrativa de
enriquecimento ilicito.

Relata que, durante a instrugéo probatdria, ofereceu impugnagdo ao laudo pericial e que, no entanto, o pleito foi indeferido sob a alegagio de ndo ser o momento processual adequado, por ndo ter sido deliberado,
ainda, quanto ao indiciamento, restando determinado o seu interrogatorio.

Aduz que, as vésperas da data prevista para o interrogatorio, o seu patrono, por motivos de satide, renunciou a0 mandato, motivo pelo qual requereu a designagdo de nova data, para apos 30 dias, para
possibilitar que novos patronos fossemconstituidos e tivessemtempo habil para o estudo do caso, considerando que os autos disciplinares possuem 10 (dez) volumes e 3 (trés) apensos.

Informa que foi proferida decisdo concedendo apenas o prazo de 10 dias, o que lhe foi comunicado no dia 18/10 (sexta-feira), no final da tarde, razio pela qual o primeiro dia til para contato comos autos foio
dia21/10. Assim, entende que, estando o interrogatério marcado para o dia 24/10, ndo foi concedido tempo habil.

Sustenta que o interrogatério deve ser o tiltimo ato da instrugio probatoria a ser realizado, emobservéncia a regra do Codigo de Processo Penal e Civil

A nicial veio acompanhada de docurmentos.

E o relatorio.

Decido.
De inicio, nos termos do artigo 189 do Cddigo de Processo Civilde 2015, ndo vislumbro preenchidos os requisitos para a tramitagdo do feito sob Segredo de Justica.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, em conformidade como quanto disposto pelo artigo 7°,
inciso 111 da Lein. 12.016/09.

O processo administrativo disciplinar se encontra regido pela Lein® 8.112/90, e, conforme artigo 151, se desenvolve nas seguintes fases:
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“Art. 151. O processo disciplinar se desenvolve nas seguintes fases:
1 - instauragdo, coma publicagdo do ato que constituir a comissao;
11 - inquérito administrativo, que compreende instrugdo, defesa e relatorio;

111 - julgamento.”

O interrogatorio do acusado no processo administrativo disciplinar, por sua vez, ¢ regulado pelos artigos 156 a 159 da referida Lein® 8.112/90. Confira-se:

“Art. 155. Na fase do inquérito, a comissdo promovera a tomada de depoimentos, acareagdes, investigagdes e diligéncias cabiveis, objetivando a coleta de prova, recorrendo, quando necessario, a técnicos e
peritos, de modo a permitir a completa elucidago dos fatos.

Att. 156. F assegurado ao servidor o direito de acompanhar o processo pessoalmente ou por intermédio de procurador, arrolar e reinquirir testermunhas, produzir provas e contraprovas e formular quesitos,
quando se tratar de prova pericial.

§ 12 O presidente da comissdo poderd denegar pedidos considerados impertinentes, meramente protelatdrios, ou de nenhuminteresse para o esclarecimento dos fatos.

§ 22 Sera indeferido o pedido de prova pericial, quando a comprovagio do fato independer de conhecimento especial de perito.

Art. 157. As testemunhas serdo intimadas a depor mediante mandado expedido pelo presidente da comissio, devendo a segunda via, como ciente do interessado, ser anexado aos autos.

Paragrafo tinico. Se a testemunha for servidor publico, a expedicdo do mandado sera imediatamente comunicada ao chefe da reparti¢ao onde serve, coma indicago do dia e hora marcados para inquiricdo.
Art. 158. O depoimento ser prestado oralmente e reduzido a termo, ndo sendo licito a testemunha trazé-lo por escrito.

§ 12 As testemunhas serdo inquiridas separadamente.

§ 2° Na hipdtese de depoimentos contraditrios ou que se infirmem, proceder-se-a a acareagdo entre os depoentes.

Art. 159. Concluida a inquiri¢iio das a i pr veri o interrogatorio do acusado, observados os procedimentos previstos nos arts. 157 e 158.

§ 12 No caso de mais de umacusado, cada umdeles sera ouvido separadamente, e sempre que divergirememsuas declaragdes sobre fatos ou circunsténcias, serd promovida a acareagdo entre eles.

§ 2¢O procurador do acusado podera assistir ao interrogatorio, bem como & inquirigio das testermunhas, sendo-The vedado interferir nas perguntas e respostas, facultando-se-lhe, porém, reinquiri-las, por
intermédio do presidente da comissao.

Yy

Verifica-se que o art. 159 da Lein® 8.112/90 afirma que, ap6s a inquiricdo das testemunhas, a comisséo promovera o interrogatério do acusado.

Ressalte-se que o interrogatorio do acusado no processo administrativo disciplinar € ato importante e obrigatdrio, e finciona como umato de defesa (semdeixar de ser fonte de prova), motivo pelo qual deve ser o
ato final da busca de convicg@o antes de a comissdo deliberar quanto ao indiciamento ou arquivamento dos autos.

A luzda ampla defesa e do contraditrio, entende-se que o inferrogatério deve ser tomado aps a realizagiio de todo tipo de prova e néto necessariamente apds a inquiriao de testermunhas.

Nesse passo, o artigo 400 do Cddigo de Processo Penal foi alterado pela Lein® 11.719/2008, para determinar que o interrogatorio seja realizado como o ultimo ato da audiéncia de instrugdo, apos a inquirigao
das testenunhas e da realizacdo das demais provas. Diante disso, 0 Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n° 127.900/AM, entendeu que o interrogatorio passa a ser sempre o Gltimo ato da instrugdo, mesmo nos
procedimentos regidos por lei especial, repercutindo, portanto, no processo disciplinar.

No caso dos autos, verifica-se que foi determinada a instauragiio de Processo Administrativo Disciplinar em27/10/2015, através da Portaria n® 335/2015.

Dos documentos juntados, consta informagao quanto a designagdo de audiéncia para o dia 10/10/2019 e decisio consignando que a impugnagéo ao laudo pericial ndo seria oportuna, podendo ser realizada no
proprio interrogatdrio ou posteriormente, emcaso de indiciamento.

Verifica-se, ainda, que:

- houve rentincia do patrono do impetrante, nos autos do processo disciplinar, protocolada no dia 09/10/2019, véspera da audiéncia;

-no dia 10/10/2019, emATA DE 47* REUNIAO, emdecorréncia da rentincia do advogado e a auséncia do acusado ao interrogatorio, foi redesignada a audiéncia para o dia 24/10/2019;
- no dia 11/10/2019 o impetrante requereu prazo de 30 dias para que os novos patronos constituidos analisassem tecnicamente os autos;

- no dia 14/10/2019 o pleito de prazo foi indeferido e o interrogatério do dia 24/10/2019 mantido, tendo sido consignado que ha a disposicdo da defesa copia digital dos autos, conforme na ATA DE 48"
REUNIAO.

Assim, a0 menos nesta analise de cognigdo sumaria, entendo que hé plausibilidade do direito do Impetrante, tendo emvista que, diante da realizagio de prova pericial, o Impetrante deveria ter a oportunidade de
se manifestar sobre o laudo, antes da realizagdo do interrogatdrio, em atengdo aos principios do contraditorio e da ampla defesa, nfio sendo razoavel a autoridade coatora impedir a impugnag@o, sob a alegacdo de ndo ser o
momento processual adequado. Ademais, entendo que, mesmo que assimndo fosse, diante da substituigdo dos advogados do Impetrante, deveria ter sido concedido tempo hébil para a analise dos autos antes do interrogatorio,
0 que aparentemente ndo OCOITEUTO presente caso.

Ademais o risco de dano irreparavel tambémesta presente, tendo emvista que o interrogatdrio estd marcado para amanha.

Ante o exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO AMEDIDA LIMINAR , determinando a suspensio do interrogatério designado para o dia 24/10/2019 até ulterior determinagéo deste Juizo.

Procedaa S ia a retirada do Segredo de Justica dos autos.

Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.
Comunique-se o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.

Ap0s, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.
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Por fim tornemconclusos para sentenga.
PRI

Cumpra-se comurgéncia emregime de plantio.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

No exercicio da titularidade

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006929-34.1998.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: MARIA BEATRIZ BARTOLOZZI BASTOS GODOY DE TOLEDO, VERA LUCIA CARVALHO MIRANDA
Advogado do(a) EXECUTADO: MAGDA LEVORIN - SP111811
Advogado do(a) EXECUTADO:MAGDA LEVORIN - SP111811

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da digitalizagdo dos autos.

Ficamo(s) devedor(es) intimados, na pessoa de seu patrono, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento), e

honorarios advocaticios em 10% do valor da condenag?o. (art. 523, paragrafo 1°, do CPC).
Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, eventual impugnaggo.
Apos, proceda-se a intimagio da parte credora.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.
TATIANA PATTARO PEREIRA

JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011800-58.2008.4.03.6100 A
EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CAIXAECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: GENIVALDO CORREIALIMA
Advogado do(a) EXECUTADO: VALDECIR DE SOUZA - SP341113

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da digitalizagao dos autos.

Considerando que a Unio Federal se manifestou as fls. 299, intimentse o INSS e a CEF para que requeiramo que de direto.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA
JUIZAFEDERAL SUBSTITUTA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006516-89.1996.4.03.6100

EXEQUENTE: LANXESS INDUSTRIA DE POLIURETANOS E LUBRIFICANTES LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO PEREIRA GOMARA - SP94041, ADRIANA MATHIAS BAPTISTA - SP129266
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Ciéncia as partes acerca da digitalizagao dos autos.
Manifeste-se a parte autora acerca do ato ordinatorio de fls. 718.

Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA
JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002509-53.2016.4.03.6100

AUTOR: MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA, MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA

Advogados do(a) AUTOR: PAULO RAMIZ LASMAR - MG44692, MARIA LUIZA LAGE DE OLIVEIRA MATTOS - MG87791, BRUNO LEMOS GUERRA - SP332031-A
Advogados do(a) AUTOR: PAULO RAMIZ LASMAR - MG44692, MARIA LUIZA LAGE DE OLIVEIRA MATTOS - MG87791, BRUNO LEMOS GUERRA - SP332031-A
REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) REU: CLAUDIO BORREGO NOGUEIRA - SP194527

DESPACHO

Tendo emvista o inicio do cumprimento de sentenca, proceda a secretaria a alteragdo da classe processual.

Ficamo(s) devedor(es) intimados, na pessoa de seu patrono, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento), e
honorérios advocaticios em 10% do valor da condenag@o. (art. 523, paragrafo 1°, do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, eventual impugnagio.
Ap0s, proceda-se a intimagdo da parte credora.

Intime-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 23 de outubro de 2019.
TATIANA PATTARO PEREIRA

JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005649-28.1998.4.03.6100

EXEQUENTE: TRANSVENCE TRANSPORTES LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471, MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da digitalizagdo dos autos.
Remetamse os autos a Contadoria para manifestago acerca da peti¢ao de fls. 496/505.

Int.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA
JUIZAFEDERAL SUBSTITUTA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0657891-56.1991.4.03.6100
EXEQUENTE:KLUBER LUBRICATION LUBRIFICANTES ESPECIAIS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO LOESER - SP120084

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o exequente para que se manifeste acerca da impugnagao apresentada pela Unifio Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, tomemeconclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.
TATIANA PATTARO PEREIRA

JUIZAFEDERAL SUBSTITUTA
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0040788-75.1997.4.03.6100

EXEQUENTE:JESSEALBINO GOMES, HELIO CARNEIRO CUNHA, ANTONIO GOMES NETO, LAURA GUIMARAES DEALBUQUERQUE ORLANDINO, IZAURAFUMICO SAKATA
DE PAULA, CELIATECHELATCK AMARTUCCI, SANDRA PELLEGRINI LIOTTI, LENIJANE DOS SANTOS MATIAS DE OLIVEIRA, CONDE FOUAANDERAOS, WILLIAM EVARISTO

BARBOSA
Advogado do(a) EXEQUENTE: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da digitalizagdo dos autos.
Apds, tornemeconclusos para deliberagdes acerca da manifestagéo da Unifio Federal.

Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA
JUIZA FEDERALSUBSTITUTA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0059517-52.1997.4.03.6100

EXEQUENTE:ARLETEANTONIAANDREAZZE DA SILVA, JOSE DE CASTRO CAVALCANTE, MARIA DE FATIMA FELIX LIMA, RAUL SARAIVASANTOS, SANDRAMOURA VIEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da digitalizagao dos autos.
Aguarde-se o andamento dos Embargos a Execugdo n® 0028905-82.2007.403.6100 para o prosseguimento deste feito.

Int.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA
JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020601-51.1994.4.03.6100
EXEQUENTE: TURISMO PATO AZULLTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: EMILIO ALFREDO RIGAMONTI - SP78966

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes acerca da digitalizagdo dos autos.
Apds, aguarde-se, sobrestado, o julgamento dos Embargos a Execugéo de n° 0016493-75.2014.403.6100.

Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA
JUIZA FEDERALSUBSTITUTA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018993-53.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JACAUNA - ARTES GRAFICAS E PROCESSAMENTO DE DADOS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO PEREIRA TERUYA - SP246205

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALDE SAO PAULO

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/10/2019

125/862



Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por JACAUNA - ARTES GRAFICAS E PROCESSAMENTO DE DADOS LTDA - EPP, visando a concessdo de provimento jurisdicional que
determine que a autoridade coatora promova o andamento do processo administrativo como consequente pagamento dos valores pagos a maior e que ja foramdeferidos no processo administrativo n. 11610.000263/2011-18,
noano de 2.017.

Alega a parte impetrante que, no ano de 2011, distribuiu processo administrativo n® 11610.000263/2011-18 no intuito de restituir impostos pagos a maior, ¢ que em junho de 2017, apos 06 anos, foi proferido
despacho decisorio, no qual foi deferida a restituigio no importe de RS 70.398,68.

Relata que ndo interpds recurso administrativo, tendo o referido despacho transitado em julgado e que, no entanto, passados mais de um ano, a Receita Federal determinou o saneamento do feito considerando
divergéncia de valores.

Aduz que peticionou nos autos administrativos em 19/03/2019, novamente concordando comos valores arbitrados para a restituigio, bemcomo que os autos se encontramsemandamento desde entdo.
Sustenta que deve ser aplicagdo o prazo de 30 dias, conforme disposto no artigo 49 da lei9.784/1999.

Atribuiua causa o valor de R$ 70.398,68.

E o breve relatério. DECIDO.

Considerando as alegagdes da parte impetrante, postergo a apreciagdo da medida liminar para apos a vinda das informagdes.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009.

Apbs, voltenrme conclusos.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

No exercicio da titularidade

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019754-84.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:JOAO PEDRO PERALTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUBENS SIMOES - SP149687-A

IMPETRADO: CONSELHO SECCIONAL DA OAB SP, PRESIDENTE DA QUINTA TURMA DISCIPLINAR DO TRIBUNAL DE ETICA E DISCIPLINA DO CONSELHO SECCIONALDE
SAO PAULO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por JOAO PEDRO PERALTA em face de ato emanado do PRESIDENTE DA QUINTA TURMA DISCIPLINAR DO TRIBUNAL DE
ETICA E DISCIPLINA DO CONSELHO SECCIONAL DE SAO PAULO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, por meio do qual o impetrante pretende a concessio de medida liminar que
determine a suspensdo da penalidade que determinou a suspenséo de sua atividade profissional pelo prazo de 90 (noventa) dias, prorrogaveis até a prestagdo de contas.

Relata o impetrante ser advogado, inscrito na O AB/SP sob o n° 42.479, e que tramitou contra si, perante a 5* Turma Disciplinar do Tribunal de Etica e Disciplina do Conselho Seccional de Sao Paulo da
OAB do Brasil, um processo disciplinar de “representagdo por falta de prestagéo de contas” movido por UWE CHRISTIAN PLAGGE, sob o n° 05R0117612012, sendo-lhe aplicada a pena de suspensdo do exercicio
profissional, pelo prazo de 90 dias, como incurso no inciso XXV do artigo 34 do Estatuto da Advocacia, prorrogavel até a efetiva prestagdo de contas.

Alega, emsintese, que a referida penalidade esta prescrita, uma vez que o processo administrativo foi instaurado emoutubro de 2012 e que os fatos ocorreramno ano de 1999.
E o relatério. Decido.

A penalidade contra a qual se insurge o impetrante decorre da representagdo promovida pelo St. UWE CHRISTIAN PLAGGE, que contratou os seus servicos do Impetrante para o ajuizamento de agdo
trabalhista, na qual foi formalizado acordo no valor de R$ 5.400,00 (maio/1998), sendo que tal montante nfo teria sido repassado ao antigo cliente.

Observo que 0 PAD perante a O AB foi devidamente instaurado e processado, comobservancia dos principios da ampla defesa e contraditorio.
Vejamos o disposto no art. 43 do Estatuto da Ordemdos Advogados acerca do tema:

Art. 43. A pretensdo a punibilidade das infragdes disciplinares prescreve emcinco anos, contados da data da constatacdo oficial do fato. (...

§ 2° A prescrigio interrompe-se:

1 - pela instaurag@o de processo disciplinar ou pela notificagdo valida feita diretamente ao representado;

I1 - pela decisdo condenatoria recorrivel de qualquer 6rgdo julgador da O AB.

A principio, ndo vislumbro ter ocorrido a prescri¢éo da aludida aplicacio da penalidade.

Tenho que o termo inicial para contagemdo prazo prescricional é a data da constatago oficial do fato pela O AB, considerada a data do protocolo da representagio, a partir de quando comega a fluir 0 prazo
de cinco 5 anos, que sera interrompido nas hipéteses dos incisos I e II do § 2° do art. 43 do EAO AB, voltando a correr por inteiro a partir do fato interruptivo.

Dessa forma, a principio, nio verifico qualquer nulidade do referido processo administrativo disciplinar apta a justificar a suspensdo da penalidade aplicada.
Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR REQUERIDA.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias.
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Dé-se ciéneia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009.
Apbs, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal - MPF, para o necessario parecer.

Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

PRIC.

Sdo Paulo, 22 de outubro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019421-35.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MOABE DOS SANTOS PINTO

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO AUGUSTO SALEMME - SP332504

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVAIGUACU, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comumproposta por MOABE DOS SANTOS PINTO emface da ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU, CEALCA-CENTRO
DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA - FALC e da UNIAO FEDERAL, visando a concessdo de tutela antecipada que determine a suspensio do ato administrativo que cancelou o registro do seu
diploma de graduagdo em Pedagogia, declarando-se a sua validade provisoria. Alternativamente, requer autorizagdo para que a FALC possa proceder ao registro do diploma do autor por meio de outra instituicdo de ensino
superior, conforme facultado pelo MEC.

A parte autora Relata que concluiu o curso de Pedagogia no CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA , sendo expedido o seu diploma em 13/06/2014, que obteve o
registro pela Universidade Iguagu (UNIG) em07/01/2015, bemcomo que atualmente exerce o cargo de Professor de Educag@o de Ensino Infantil C AT 3 Ina Prefeitura do Municipio de Sdo Paulo, comrisco de exoneragao.

Sustenta que tomou conhecimento do cancelamento do registro de seu diploma de licenciatura plena em pedagogia, cancelado pela Universidade Iguagu— UNIG, apos a instauragdo de processo administrativo
proposto pelo Ministério da Educagdo — MEC, por neio da Portaria n° 738 de 22 de novermbro de 2016, tornando seu diploma semvalidade nacional.

Informa que e a FALC ajuizou agdo em face da UNIG e do MEC em 21/01/2019, pleiteando a validagdo do diploma, conforme processo n.° 5000141-85.2019.4.03.6130, em tramite perante a 01* Vara
Federal da Subsecio de Osasco e que ha posicionamento do MEC, emcasos idénticos, declarando a validade do diploma.

Por fim, afirma que ¢ incabivel o cancelamento de seu diploma, eis que frequentou as aulas e realizou todas as demais atividades exigidas para a conclusdo de seu curso superior.
Coma inicial vieramos documentos.

Inicialmente o feito foi distribuido perante a 12* Vara Gabinete do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, que declinou da competéncia, por entender que ndo compete ao Juizado apreciar causas de anulagdo ou
cancelamento de ato administrativo federal.

Redistribuidos os autos a este Juizo, vieram-me conclusos.
E o breve relatério. DECIDO.

Nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco do resultado dtil do

processo.
Estdo presentes os elementos que autorizama concessdo da tutela pleiteada.
Reconhego o requisito da urgéncia, ja que a auséncia do diploma do curso de pedagogia poderd impossibilitar o exercicio das atividades profissionais do autor.
Tambémverifico demonstrado o relevante fundamento juridico invocado.
O artigo 48 da Lein® 9394/1996 (Leide Diretrizes e Bases da Educagdo Nacional) estipula que:
Art. 48. Os diplomas de cursos superiores reconhecidos, quando registrados, terdo validade nacional como prova da formagao recebida por seu titular.

§ 1° Os diplomas expedidos pelas universidades serdo por elas proprias registrados, e aqueles conferidos por instituicdes ndo-universitarias serdo registrados emuniversidades indicadas pelo Conselho Nacional
de Educacdo.

§ 2° Os diplomas de graduaggo expedidos por universidades estrangeiras serdo revalidados por universidades publicas que tenham curso do mesmo nivel e area ou equivalente, respeitando-se os acordos
internacionais de reciprocidade ou equiparagdo.

§ 3° Os diplomas de Mestrado e de Doutorado expedidos por universidades estrangeiras s6 poderéo ser reconhecidos por universidades que possuam cursos de pos-graduagdo reconhecidos e avaliados, na
mesma area de conhecimento e em nivel equivalente ou superior. Os diplomas de cursos superiores reconhecidos pelo MEC, quando devidamente registrados, possuem validade nacional como prova da
formagao recebida pelo seu titular.

Assim, os diplomas de cursos superiores reconhecidos pelo MEC, quando dev