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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Edi¢do n°203/2019 — Sao Paulo, segunda-feira, 28 de outubro de 2019
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 5941/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® (0766084-44.1986.4.03.6100/SP

|91 .03.025994-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
APELADO(A) CAFE DO PONTO S/AIND/ COM/E EXP/

ADVOGADO SP048852 RICARDO GOMES LOURENCO

REMETENTE JUIZO FEDERALDA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARAANTERIOR JUIZO FEDERALDA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00.07.66084-7 5 Vi SAO PAULO/SP

00002 REMESSA NECESSARIA CIVELN® 0027353-63.1999.4.03.6100/SP

II 999.61.00.027353-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICANOBRE

PARTEAUTORA CRUZ AZUL DE SAO PAULO

ADVOGADO SP011178 IVES GANDRA DA SILVA MARTINS ¢ outro(a)

PARTE RE Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARAANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0010024-18.2011.4.03.6100/SP

|2011A61A00.010024—8/SP

RELATOR Desermbargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
ADVOGADO SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA
APELANTE Servico Social do Comercio SESC
ADVOGADO SP072780 TITO DEOLIVEIRAHESKETH
SP154822 ALESSANDRA PASSOS GOTTI
APELADO(A) Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
ADVOGADO SP317487 BRUNA CORTEGOSO ASSENCIO
APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) ACADEMIA RPE DE GINASTICALTDA
ADVOGADO SP204648 MONICA CARPINELLI ROTH
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 00100241820114036100 17 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0030033-31.2012.4.03.0000/SP

|2012.03A00A030033-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

AGRAVANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) GAP GUARARAPES ARTEFATOS DE PAPELLTDA
ADVOGADO SP159816B SANDRAMARA ZAMONER
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SP130728 REGIS JOSE DE OLIVEIRAROCHA

ORIGEM

JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUARARAPES SP

No. ORIG.

98.00.00013-7 1 Vi GUARARAPES/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELAGAO CIVELN®0007177-15.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.99.0071 77-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE HOSPITALDIADEMA S/C LTDA ¢ outros(as)
ADELMARIO FORMICA
INAPOLEAO LOPES FERNANDES
ARNALDO PEIXOTO DE PAIVA
MAURO GUIMARAES SOUTO
ALDO DALLEMULE
ADVOGADO SP172838AEDISON FREITAS DE SIQUEIRA
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP096186 MARIA AUXILIADORAFRANCA SENNE
REPRESENTANTE Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP241878 ANDRE LUIZ VIEIRA
No. ORIG. 01.00.00168-6 1 Vi DIADEMA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 ACAO RESCISORIAN® 0014875-28.2015.4.03.0000/SP

l

IZOI 5.03.00.014875-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARISA SANTOS

AUTOR(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR FERNANDO COIMBRA

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REURE FRANCISCAPIOI

ADVOGADO SP153803 ALESSANDRO RICARDO GARCIALOPES BACETO
SP328757 JULIANO RAFAEL PEREIRA CAMARGO
SP361694 JARBAS GONCALVES DIAS

No. ORIG. 00545640220084039999 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN°0011939-29.2016.4.03.6100/SP

|2016,61 .00.011939-5/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
ADVOGADO SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA e outro(a)
APELANTE Servico Social do Comercio SESC
ADVOGADO SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH e outro(a)
APELANTE Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO SP211043 CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO
APELADO(A) M CASSAB COM/E IND/LTDA
ADVOGADO SP076944 RONALDO CORREA MARTINS
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
PARTE RE Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
PROCURADOR SP120451 RAQUEL BOLTES CECATTO e outro(a)
PARTE RE Instituto Nacional de Colonizacao ¢ Refornma Agraria INCRA
ADVOGADO SP120451 RAQUELBOLTES CECATTO e outro(a)

SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 0011939292016403610021 Vr SAO PAULO/SP

Expediente Nro 5944/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN®0006119-74.1989.4.03.6100/SP

| 1989.61.00.006119-3/SP

RELATOR Desermbargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP121488 CHRISTIANNE MARIAF PASCHOALPEDOTE e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) MANOEL GARCIA BARRERO ¢ outros(as)
EMMA MARTINELLI GARCIA BARRERO
FABIO MARTINELLI GARCIA BARRERO
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FABIOLAMARTINELLI GARCIABARRERO
ADVOGADO SP117066 JOAO MARTINS SOBRINHO e outro(a)
APELADO(A) TRANSLIX TRANSPORTES E SERVICOS LTDA
ADVOGADO SP131611 JOSE ROBERTO KOGACHI
No. ORIG. 00061197419894036100 26 Vi SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0036333-62.2000.4.03.6100/SP

|2000.61 .00.036333-0/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ASSOCIACAO CRIANCABRASIL

ADVOGADO SP146231 ROBERTO JUNQUEIRA DE SOUZA RIBEIRO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVELN® 0052084-27.2006.4.03.6182/SP

[2006.61.82.052084-9/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE Comissao de Valores Mobiliarios CVM

ADVOGADO CAMILA DA SILVANETTO RAMOS e outro(a)
APELADO(A) HEDGING GRIFFO CORRETORA DE VALORES S/A
ADVOGADO SP235594 LUIZAUGUSTO HADDAD FIGUEIREDO
SUCEDIDO(A) HEDGING GRIFFO CVS/A

No. ORIG. 00520842720064036182 6F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVELN® 0032136-20.2007.4.03.6100/SP

I2007,6 1.00.032136-5/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE ASSOCIACAO SAUDE DAFAMILIA

ADVOGADO SP221674 LEANDRO MAURO MUNHOZ e outro(a)

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) ASSOCIACAO SAUDE DAFAMILIA

ADVOGADO SP221674 LEANDRO MAURO MUNHOZ e outro(a)

APELADO(A) Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. 00321362020074036100 5 Vr SAO PAULO/SP

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012373-15.2007.4.03.6106/SP

I2007.61 .06.012373-0/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE SOCIEDADE RIOPRETENSE DE ENSINO SUPERIOR
ADVOGADO SP223346 DIEGO PRIETO DEAZEVEDO
SP310242 RODRIGO NARCIZO GAUDIO e outro(a)
APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ADVOGADO SP310242 RODRIGO NARCIZO GAUDIO e outro(a)
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) SOCIEDADE RIOPRETENSE DE ENSINO SUPERIOR
ADVOGADO SP223346 DIEGO PRIETO DEAZEVEDO
SP310242 RODRIGO NARCIZO GAUDIO e outro(a)
APELADO(A) Uniao FederalFAZENDANACIONAL)
PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ADVOGADO SP310242 RODRIGO NARCIZO GAUDIO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 5 VARADE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. 00123731520074036106 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00006 APELAGAO CIVELN®0061601-80.2008.4.03.9999/SP

I2008.03.99.06 1601-8/SP

[RELATOR |

: IDeserrbargador Federal VALDECI DOS SANTOS

[APELANTE |

: ILAC LABORATORIO DEANALISES CLINICAS CANADAS/C LTDA
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ADVOGADO SP271336 ALEX ATILAINOUE

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 01.00.00756-1 1 Vi OSASCO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELAGAO CIVELN® 0003268-59.2012.4.03.6002/MS

|2012,60A02A003268-8/MS

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
PROCURADOR PR052062 CARLOS AUGUSTO FRANZO WEINAND

APELADO(A) JOSE PAULO TEIXEIRAFILHO

ADVOGADO MS016842 HENRIQUE BERTUCCINI ZAGRETTI e outro(a)

No. ORIG. 00032685920124036002 1 Vi DOURADOS/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008682-41.2013.4.03.6119/SP

|2013.61 .19.008682-4/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) TECNOWOOD EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA

ADVOGADO SP163085 RICARDO FERRARESI JUNIOR ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 19'SSJ > SP

No. ORIG. 00086824120134036119 6 Vr GUARULHOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010978-26.2014.4.03.0000/SP

|201 4.03.00.010978-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
AGRAVADO(A) USIMIX SERVICOS E TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO PR016579 JOAO PEREIRA

AGRAVADO(A) ASSAF MAKARIOS e outro(a)

AGRAVADO(A) HALIM MAKARIOS

ADVOGADO PR016579 JOAO PEREIRA

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 10 VARADAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 00457989620074036182 10F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0019306-71.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00A019306-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICANOBRE

AGRAVANTE MAXITRATE TRATAMENTO TERMICO E CONTROLES LTDA
ADVOGADO SP261973 LUIS EDUARDO VEIGA ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OSASCO >3(0"SSJ>SP

No. ORIG. 00197979420114036130 1 Vr OSASCO/SP

00011 APELACAO CIVELN®0000176-94.2017.4.03.6100/SP

|201 7.61.00.000176-5/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE Conselho Regjonal de Administracao de Sao Paulo CRA/SP
ADVOGADO SP211620 LUCIANO DE SOUZA

APELADO(A) PLURIS FOMENTO MERCANTILLTDA -EPP
ADVOGADO SP119848 JOSE LUIS DIAS DA SILVA ¢ outro(a)

No. ORIG. 00001769420174036100 13 Vr SAO PAULO/SP

Expediente Nro 5948/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.
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00001 APELACAO CIVELN® 0013089-35.1999.4.03.6102/SP

|1999.61 .02.013089-0/SP

RELATOR

Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE

JOSE MARTINS ¢ outros(as)

NADIR DA SILVA

ANTONIA APARECIDA FERREIRAMARTINS

LEILADO CARMO PERES PINHEIRO

SONIAELIZABETE DEGRANDE

ADEMIR GOMES PINHEIRO

EURIPIDINA CASTAGINI CINE

GILBERTO CINE

'VALDECIDES FERNANDES

LUCIAHELENASILVEIRAPIMENTA

JOAO RODRIGUES DEANDRADE

JOSE RICARDO DIAS RAMOS

ADVOGADO

SP140490A JOSE RUNGERIO MONTEIRO e outro(a)

APELANTE

Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO

SP156534 FRANCISCO ADILOR TOLFO FILHO e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A)

OS MESMOS

APELADO(A)

JOSE MARTINS ¢ outros(as)

NADIR DA SILVA

ANTONIAAPARECIDA FERREIRAMARTINS

LEILA DO CARMO PERES PINHEIRO

SONIAELIZABETE DEGRANDE

ADEMIR GOMES PINHEIRO

EURIPIDINA CASTAGINI CINE

GILBERTO CINE

'VALDECIDES FERNANDES

LUCIAHELENASILVEIRAPIMENTA

JOAO RODRIGUES DEANDRADE

JOSE RICARDO DIAS RAMOS

ADVOGADO

SP140490A JOSE RUNGERIO MONTEIRO e outro(a)

APELADO(A)

Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO

SP156534 FRANCISCO ADILOR TOLFO FILHO e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVELN® 0021387-51.2001.4.03.6100/SP

|2001 .61.00.021387-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao Paulo CREMESP
ADVOGADO SP165381 OSVALDO PIRES GARCIA SIMONELLI
APELADO(A) CLAUDIO GATTAS

ADVOGADO SP140971 JOAO BIAZZO FILHO e outro(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVELN®0011015-38.2004.4.03.6100/SP

I2004,6 1.00.011015-8/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE Banco do Brasil S/A
ADVOGADO SP118825 WILSON CUNHA CAMPOS
SP165613 CYNTHIA MARIA DE OLIVEIRA
SUCEDIDO(A) BANCO NOSSACAIXAS/A
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) Instituto Nacional de Colonizacao ¢ Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO MARIA CECILIA LADEIRA DE ALMEIDA e outro(a)
SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELADO(A) Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVELN® 0024698-40.2007.4.03.6100/SP

I2007.61 .00.024698-7/SP

RELATOR

Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE

Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO SP183306 AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO e outro(a)
APELANTE GENERALMOTORS DO BRASILLTDA

ADVOGADO SP314922AANA PAULA PANIAGUAETCHALUS

APELANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZCARLOS DE FREITAS

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP183306 AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO e outro(a)
APELADO(A) GENERALMOTORS DO BRASILLTDA

ADVOGADO SP314922A ANA PAULA PANIAGUAETCHALUS

APELADO(A) Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. 00246984020074036100 11 Vi SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVELN®0012112-08.2010.4.03.6183/SP

[2010.61.83.012112-8/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE JOSE JOAO DEAMORIM

ADVOGADO SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00121120820104036183 3V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030043-75.2012.4.03.0000/SP

|2012.03.00.030043-3/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
AGRAVANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) GAP GUARARAPES ARTEFATOS DE PAPELLTDA
ADVOGADO SP159816B SANDRAMARA ZAMONER
SP130728 REGIS JOSE DE OLIVEIRAROCHA
ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUARARAPES SP
No. ORIG. 98.00.00013-4 1 Vi GUARARAPES/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00007 APELAGCAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000654-68.2014.4.03.6113/SP

|2014.61 .13.000654-3/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE SPAIPA S/AIND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS
ADVOGADO SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELANTE Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
ADVOGADO SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA ¢ outro(a)
APELANTE Servico Social do Comercio SESC
ADVOGADO SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH e outro(a)
APELADO(A) Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) Servico Social da Industria SEST
Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN AL
APELADO(A) Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO SP317487 BRUNA CORTEGOSO ASSENCIO e outro(a)
SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) SPAIPA S/AIND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS
ADVOGADO SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
ADVOGADO SP019993 ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA e outro(a)
APELADO(A) Servico Social do Comercio SESC
ADVOGADO SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. 00006546820144036113 2 Vi FRANCA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELAGAO CIVELN®0002388-35.2015.4.03.6108/SP
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|201 5.61.08.002388-9/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE LIMEZOM SANTO ANTONIO EMPREENDIMENTOS AGROPEC -ME
ADVOGADO SP057203 CARLOS ALBERTO FERNANDES ¢ outro(a)

APELADO(A) Banco do Brasil S/A

ADVOGADO SP303021AMARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS

APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA

No. ORIG. 00023883520154036108 1 Vr LINS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELAGAO CIVELN®0018209-41.2018.4.03.9999/SP

|201 8.03.99.018209-7/SP

RELATOR Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) CARLOS ROBERTO DA SILVA

ADVOGADO SP318575 EDSON LUIZMARTINS PEREIRA JUNIOR
No. ORIG. 10038820820178260664 1 Vi VOTUPORANGA/SP

Expediente Nro 5951/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0022515-49.2001.4.03.9999/SP

|2001 .03.99.022515-1/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE MANOEL GARCIA GARCIA (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO SP026144 SERGIO LUIZAMORIM DE SA

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP121464 REGINA LIA CHAVES FRANCO MORGERO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 93.00.00099-24 Vr SAO VICENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0047565-67.2007.4.03.9999/SP

[2007.03.99.047565-0/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP101909 MARIAHELENA TAZINAFO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) OSCARALVES MOREIRA
ADVOGADO SP102715 ADALBERTO TOMAZELLI
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MORRO AGUDO SP
No. ORIG. 04.00.00102-1 1 Vi MORRO AGUDO/SP

00003 APELAGAO CIVELN°0008480-85.2008.4.03.6104/SP

|2008.61 .04.008480-2/SP

RELATOR Desermbargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP125904 AUGUSTO CESAR VIEIRA MENDES e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) EMERENCIAMIKLOS DEALMEIDA

ADVOGADO SP141932 SIMONE GOMES DE OLIVEIRA e outro(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0004073-16.2011.4.03.6109/SP

|2011.61409.004073-8/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) LUZIA PEREIRA DA SILVA ¢ outros(as)
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APELADO(A)

ELIANE BERNARDO DA SILVA

DAIANE BERNARDO DA SILVA

ADVOGADO SP080984 AILTON SOTERO e outro(a)

SUCEDIDO(A) JOSE BERNARDO DA SILVA falecido(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA>9* SSJ>SP
No. ORIG. 00040731620114036109 3 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002640-26.2011.4.03.6125/SP

|2011 .61.25.002640-4/SP

RELATOR Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO

APELANTE Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

ADVOGADO SP151960 VINICIUS ALEXANDRE COELHO e outro(a)
SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

APELADO(A) MARCIO RICARDO BUENO

ADVOGADO SP283410 MARIA CAROLINANOGUEIRA RIBEIRO e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE OURINHOS - 25" SSJ - SP

No. ORIG. 00026402620114036125 1 Ve OURINHOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVELN® 0007073-74.2013.4.03.6102/SP

|2013.61 .02.007073-8/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO RJ155698 LEONARDO MOULIN PENIDO DE OLIVEIRA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) PAULO DE OLIVEIRA SILVA

ADVOGADO SP088236 ANTONIO APARECIDO BRUSTELLO e outro(a)

No. ORIG. 00070737420134036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELAGAO CIVELN®0007217-18.2013.4.03.6112/SP

[2013.61.12.007217-4/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE | Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ADVOGADO SP264663 GUSTAVO AURELIO FAUSTINO
APELANTE ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO SP090393 JACK IZUMI OKADA
SP148717 PRISCILAPICARELLI RUSSO
APELADO(A) MUNICIPIO DE TEODORO SAMPAIO SP
ADVOGADO SP228670 LEANDRO LUCIO BAPTISTA LINHARES e outro(a)
No. ORIG. 00072171820134036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00008 APELACAO CIVELN® 0000437-64.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.000437-6/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE (ORLANDO PEREIRA SILVA ¢ outro(a)
'VILMA DE OLIVEIRA SILVA

ADVOGADO SP261040 JENIFER KILLINGER CARA ¢ outro(a)

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP220257 CARLASANTOS SANJAD e outro(a)

PARTE RE MARIAIZABELGARCAO

EXCLUIDO(A) FELIPE CASAGRANDE MONTEIRO e outros(as)
CELIA CRISTINA SILVAAUGUSTO
JURUCUPA CAETANO DOS SANTOS
FRANCISCAZENAIDE ANDRADE SANTOS

No. ORIG. 00004376420144036100 26 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELAGAO CIVELN®0005808-88.2014.4.03.6106/SP

|2014,61 .06.005808-0/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE Prefeitura Municipal de Pirangi SP

ADVOGADO SP226885 ANDERSON JOSE DA SILVA ¢ outro(a)
SP141795 MARCIO ANTONIO MOMENTI

APELADO(A) : | Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
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ADVOGADO SP241804 PRISCILAALVES RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A) Cia Paulista de Forcae LuzCPFL

ADVOGADO SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI
SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES

No. ORIG. 00058088820144036106 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVELN®0000994-06.2014.4.03.6115/SP

|2014.61A15A000994-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE Instituto Nacional de Metrologia Qualidade e Tecnologia INMETRO
PROCURADOR SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA e outro(a)
APELADO(A) AUTO POSTO BANDEIRA 5 LTDA
ADVOGADO SP171672 ALESSANDRO DIAS FIGUEIRA

SP224962 LUIZ CLAUDIO DE TOLEDO PICCHI
EXCLUIDO(A) Instituto de Pesos e Medidas do Estado de Sao Paulo IPEM/SP
No. ORIG. 00009940620144036115 1 Vi SAO CARLOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016132-88.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.004016132-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE MUNICIPALIDADE DE RUBINEIA SP

ADVOGADO SP139546 MILTON RICARDO BATISTA DE CARVALHO e outro(a)
AGRAVADO(A) Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

AGRAVADO(A) ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A

ADVOGADO SP021585 BRAZ PESCE RUSSO

ORIGEM JUIZO FEDERALDA | VARADE JALES - 24" SSJ - SP

No. ORIG. 00012667020144036124 1 Vr JALES/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELAGAO CIVELN®0040621-68.2015.4.03.9999/SP

[2015.03.99.040621-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE JOAO JOSE DE SOUZA e outros(as)

LETICIA BUENO DE SOUZA GOIS

PATRICIA BUENO DE SOUZA SANTOS
ADVOGADO SP185410 ABIUDE CAMILO ALVES
SUCEDIDO(A) 'VENINA BUENO DE SOUZA falecido(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
No. ORIG. 00009123720158260627 1 Vi TEODORO SAMPAIO/SP

00013 APELACAO CIVELN®0001918-47.2015.4.03.6126/SP

[2015.61.26.001918-9/SP

RELATORA Juiza Convocada VANESSAMELLO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) INADIA CRISTINAFERREIRA

ADVOGADO SP316341 WANDERLEIA RAMOS CORDEIRO e outro(a)

No. ORIG. 00019184720154036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELAGAO CIVELN®0000798-53.2016.4.03.9999/SP

[2016.03.99.000798-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO RN005157 ILDERICA FERNANDES MAIA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) JOSE PASCOALMENDONCA DA SILVA

ADVOGADO SP248351 RONALDO MALACRIDA

No. ORIG. 14.00.00047-1 1 Vr IEPE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELACAO CIVELN® 0023551-04.2016.4.03.9999/SP
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IZOI 6.03.99.023551-2/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP314098B IGOR SAVITSKY
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) DENIS RODRIGUES

ADVOGADO SP285442 MARCELO AUGUSTO DA SILVA
No. ORIG. 13.00.00270-5 2 Vr ITATIBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELAGAO CIVELN®0007539-75.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.007539-2/SP

RELATORA Juiza Convocada VANESSA MELLO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELANTE FATIMA DE JESUS PAULA
ADVOGADO SP118430 GILSON BENEDITO RAIMUNDO
APELADO(A) OS MESMOS
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) FATIMA DE JESUS PAULA
ADVOGADO SP118430 GILSON BENEDITO RAIMUNDO
No. ORIG. 00075352520148260572 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP

Expediente Nro 5952/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0005065-29.1996.4.03.6100/SP

IZOOI .03.99.013926-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP110836 MARIA EMILIA CARNEIRO SANTOS e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) FLORENTINO MAURO PINTO DA CUNHA

ADVOGADO SP034684 HUMBERTO CARDOSO FILHO e outro(a)

No. ORIG. 96.00.05065-1 11 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELAGAO CIVELN®0001363-50.2003.4.03.6126/SP

|2003.61.26.001363-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP076100 MIRIAM GRACIE DE OLIVEIRA MONTINI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) 'WILSON MENARBINI (=ou> de 65 anos) e outros(as)
JOSE CARLOS GOMES
'VERA LUCIA GOMES RICARDO

ADVOGADO SP100343 ROSAMARIA CASTILHO MARTINEZ e outro(a)
SP109241 ROBERTO CASTILHO

SUCEDIDO(A) AGOSTINHO GOMES falecido(a)

APELADO(A) ALDEMIRO BRECIANE (= ou> de 65 anos)
HUMBERTO MADONA
MARCOS DE CARVALHO
PEDRO DEALMEIDAROSSELL
ROQUEROSADE SOUZA

ADVOGADO SP100343 ROSAMARIA CASTILHO MARTINEZ ¢ outro(a)
SP109241 ROBERTO CASTILHO

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELAGAO CIVELN®0017156-73.2004.4.03.6100/SP

|2004.61.00.017156- 1/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE BENFICA CONSTRUCOES EINCORPORACOES LTDA
ADVOGADO DF028480 ESTER DO NASCIMENTO DE SOUZAMELO
APELADO(A) Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

No. ORIG. 00171567320044036100 13 Vr SAO PAULO/SP
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00004 APELAGAO CIVELN® 0005508-23.2009.4.03.6100/SP

|2009.61 .00.005508-0/SP

RELATOR Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO INDL/ FINAME
ADVOGADO SP209708B LEONARDO FORSTER
APELANTE JOSE DORJIVALRODRIGUES JUNIOR
ADVOGADO 'WELLINGTON FONSECA DE PAULO (Int.Pessoal)

SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) PLASINC INDL/ EXP/IMP/E COM/LTDA e outro(a)

JOSE DORJIVALRODRIGUES

OS MESMOS
APELADO(A) AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO INDL/ FINAME
ADVOGADO SP209708B LEONARDO FORSTER
APELADO(A) JOSE DORJIVALRODRIGUES JUNIOR
ADVOGADO WELLINGTON FONSECA DE PAULO (Int.Pessoal)

SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
No. ORIG. 00055082320094036100 26 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELAGAO CIVELN®0004050-19.2011.4.03.6126/SP

|2011.61.26.004050— 1/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE ARGEN BRASILIMP/EXP/E COM/LTDA-ME

ADVOGADO SP116982 ADAUTO OSVALDO REGGIANI e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. 00040501920114036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 EMBARGOS INFRINGENTES N°0014853-66.2013.4.03.6134/SP

|2013.61 .34.014853-2/SP

RELATOR Desermbargador Federal JOHONSOM DI SALVO

EMBARGANTE Cia Paulista de Forca e LuzCPFL

ADVOGADO SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI
SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES

EMBARGANTE | Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ADVOGADO SP147109 CRIS BIGI ESTEVES

EMBARGADO(A) MUNICIPIO DE SANTA BARBARA DO OESTE SP

ADVOGADO SP170922 EDNILSON ROBERTO MAGRINI ¢ outro(a)

No. ORIG. 00148536620134036134 1 Vr AMERICANA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 REMESSA NECESSARIA CIVELN® 0005075-66.2013.4.03.6136/SP

IZOI 3.61.36.005075-6/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

PARTEAUTORA JOSE CABRERA LOPES

ADVOGADO SP088550 LUIZ CARLOS CICCONE e outro(a)

PARTE RE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP342388B MARIAISABEL DA SILVA SOLER

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA CRIMINAL DE CATANDUVA SP
No. ORIG. 00050756620134036136 1 Vi CATANDUVA/SP

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0003099-03.2013.4.03.6143/SP

|2013.61 .43.003099-6/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP206809 LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE ¢ outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) ADAO SALGADO

ADVOGADO SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERALDA?2 VARA DE LIMEIRA >43* SSJ>SP

No. ORIG. 00030990320134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVELN® 0000764-03.2014.4.03.6102/SP
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[2014.61.02.000764-4/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE Enpresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO SP273655 MURIEL CARVALHO GARCIA LEAL ¢ outro(a)
APELADO(A) MARCO TULIO LEMOS MACEDO

ADVOGADO SP236809 GUILHERME LEITE THOMAZINI e outro(a)
No. ORIG. 00007640320144036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 ACAO RESCISORIAN® 0024492-12.2015.4.03.0000/SP

1

|201 5.03.00.024492-3/SP

RELATOR Desembargador Federa NEWTON DE LUCCA
AUTOR(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR OTACILIO DEANDRADE SILVA JUNIOR
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REU/RE MATILDE DE SIQUEIRA

ADVOGADO SP101563 EZIQUIEL VIEIRA e outros(as)

No. ORIG. 00123940520144039999 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELAGCAO CIVELN®0001091-96.2015.4.03.6106/SP

|2015.61A06A001091-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICANOBRE
APELANTE Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ADVOGADO SP067384 VERONILDA DE OLIVEIRA ELIAS e outro(a)
APELANTE Cia Paulista de Forca e LuzCPFL
ADVOGADO SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI
SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES
APELADO(A) PREFEITURA MUNICIPAL DE TANABI SP
ADVOGADO SP220691 RICARDO CEZAR VARNIER e outro(a)
No. ORIG. 00010919620154036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0016709-08.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.016709-9/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE VAGNER JOSE DEALMEIDA
ADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR RJ179978 GLAUCO GOMES FIGUEIREDO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) 'VAGNER JOSE DEALMEIDA
ADVOGADO SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR RJ179978 GLAUCO GOMES FIGUEIREDO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUARIBA SP
No. ORIG. 00033693020148260222 1 Vr GUARIBA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0028500-37.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.994028500-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) MARCIO RIBEIRO MOREIRA incapaz
ADVOGADO SP092860 BENEDITO CARLOS SILVEIRA
REPRESENTANTE NEWTON RIBEIRO MOREIRA

ADVOGADO SP092860 BENEDITO CARLOS SILVEIRA
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARADE CACONDE SP
No. ORIG. 10003580820158260103 1 Vi CACONDE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELAGAO CIVELN®0038813-57.2017.4.03.9999/SP

|2017,03.99.038813-8/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE RAQUEL SIMONE THEODORO DOS SANTOS
ADVOGADO SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 10039026820168260038 3 Vr ARARAS/SP

Expediente Nro 5953/2019

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN®0006281-83.2001.4.03.6121/SP

|2001.61 .21.006281-7/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP172328 DANIELMICHELAN MEDEIROS
APELADO(A) BENEDICTA DE SOUZA GODIM

ADVOGADO SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)
No. ORIG. 00062818320014036121 1 Vr TAUBATE/SP

00002 APELACAO CIVELN® 0004186-70.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.004186-8/SP

RELATOR Desembargador Federa ANDRE NEK ATSCHALOW
APELANTE ROBSON COELHO DA SILVA

ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP075284 MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. 00041867020064036100 25 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVELN® 0001063-45.2008.4.03.6116/SP

|2008.61.16.001063-9/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE SINDICATO DA IND/ DA FABRICACAO DO ALCOOLNO ESTADO DE SAO PAULO SIFAESP e outros(as)
SINDICATO DA IND/DO ACUCAR NO ESTADO DE SAO PAULO SIAESP
UNIAO DAAGROINDUSTRIA CANAVIEIRA DO ESTADO DE SAO PAULO UNICA
ADVOGADO SP021910 ANGELA MARIA DAMOTTA PACHECO e outro(a)
APELANTE Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO SP179488B ISABELLA MARIANA SAMPAIO PINHEIRO DE CASTRO e outro(a)
APELANTE Fazenda do Estado de Sao Paulo
ADVOGADO SP094553 CLERIO RODRIGUES DA COSTA e outro(a)
APELADO(A) Ministerio Publico Federal
PROCURADOR GUSTAVO MOYSES DA SILVEIRA e outro(a)
No. ORIG. 00010634520084036116 1 Vr ASSIS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3,do CPC.

00004 APELACAO CIVELN® 0024128-83.2009.4.03.6100/SP

|2009.61 .00.024128-7/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP164141 DANIELPOPOVICS CANOLA ¢ outro(a)

APELANTE Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SANTANA DE PARNAIBA

ADVOGADO SP098839 CARLOS ALBERTO PIRES BUENO e outro(a)

No. ORIG. 00241288320094036100 12 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVELN®0001785-82.2012.4.03.6102/SP

I2012.61 .02.001785-9/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE REGINA MARIA DA SILVA POSSOS e outro(a)
MARCIO APARECIDO POSSOS
ADVOGADO SP246008 FLAVIO GOMES BALLERINI e outro(a)
APELANTE JABUTICABAASSISTENCIA TECNICA EADMINISTRACAO DE BENS PROPRIOS LTDA
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ADVOGADO : |SP213711 JAQUELINE FABREGA ORTEIRO

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. :100017858220124036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00006 APELAGAO CIVELN®0004279-34.2014.4.03.6106/SP

[ [2014.61.06.004279-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : | Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ADVOGADO : |SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA ¢ outro(a)
APELANTE : |ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADO : |SP090393 JACK IZUMI OKADA
: |SP148717 PRISCILAPICARELLI RUSSO
APELADO(A) : |[MUNICIPIO DE PLANALTO
ADVOGADO : |SP241036 JAQUELINE POLIZEL DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. :|00042793420144036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00007 APELAGAO/REMESSANECESSARIAN°0001121-69.2014.4.03.6138/SP

| [2014.61.38.001121-9/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CECILIAMARCONDES
APELANTE : |Cia Paulista de Forcae LuzCPFL
ADVOGADO : [SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI

: [SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES
APELANTE : | Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ADVOGADO : [SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA ¢ outro(a)
APELADO(A) :  |Prefeitura Municipal de Barretos SP
ADVOGADO : [SP192898 FERNANDO TADEU DE AVILA LIMA e outro(a)
REMETENTE . [JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE BARRETOS >38'SSJ>SP
No. ORIG. : [00011216920144036138 1 Vi BARRETOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 ACAO RESCISORIAN® 0029314-44.2015.4.03.0000/SP

\ [ [2015.03.00.029314-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal INES VIRGINIA

AUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : WILLIAM JUNQUEIRARAMOS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REU/RE : |[TERESACOSTALUCIO

ADVOGADO : |SP295863 GUSTAVO CESINI DE SALLES

No. ORIG. :[00007192120144036127 1 Vr SAO JOAO DABOA VISTA/SP

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000630-44.2017.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:REVESP TRANSPORTES E SERVICOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: THIAGO NOVELI CANTARIN - SP178937-A, ISABELLA LIVERO - SP171859-A, EDSON ASARIAS SILVA - SP187236-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000950-33.2017.4.03.6102
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:COMERCIALMIRA BAI LTDA
Advogado do(a) APELADO: VINICIUS VICENTIN CACCAVALI - SP330079-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002435-40.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:METALURGICA SCHIOPPALTDA
Advogado do(a) APELADO: EDSON BARBOSA DE SOUZA - SP340553-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000544-85.2017.4.03.6110
APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:JARAGUA EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA
Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000174-31.2016.4.03.6114
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BOMBRIL S/A
Advogado do(a) APELADO:MURILO MARCO - SP238689-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000274-59.2017.4.03.6143
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PALMEIRA COMERCIO DE VEICULO LTDA
Advogado do(a) APELADO: EDMILSON APARECIDO PASTORELLO - SP301070-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000904-44.2017.4.03.6102
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PORTO-CEVA COMERCIO DE BEBIDAS LTDA.
Advogado do(a) APELADO:APARECIDO ALVES FERREIRA - SP370363-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001254-23.2018.4.03.6126
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MINNAS ALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: LUCAS MARCELO DE MEDEIROS - SP298424-A, EVERTON ELTON RICARDO LUCIANO XAVIER DOS SANTOS - SP279548-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001166-13.2017.4.03.6128
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ROCHLING PLASTICOS DE ENGENHARIA DO BRASILLTDA
Advogado do(a) APELADO: CAIO MARCELO VAZ DEALMEIDA JUNIOR - SP150684-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5014218-63.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: CALIFORNIATOY COMERCIO DEARTIGOS DIVERSOS LTDA.
Advogados do(a) APELADO: MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269-A, JOAO RICARDO GALINDO HORNO - SP250955-A, ALVARO CESAR JORGE - SP147921-A, KAZYS TUBELIS -
SP333220-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002644-37.2017.4.03.6102
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ROMASUL EQUIPAMENTOS INDUSTRIALIS - EIRELI
Advogados do(a) APELADO: JOELBERTUSO - SP262666-A, LEANDRO GALICIA DE OLIVEIRA - SP266950-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5014478-43.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SUPERMERCADO KRILL CASQUEIRO LTDA
Advogado do(a) APELADO: THIAGO CARLONE FIGUEIREDO - SP233229-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELAGAO CIVEL (198) N° 5000558-72.2018.4.03.6130
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:AVM AUTO EQUIPAMENTOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: SANDRO MARCIO DE SOUZA CRIVELARO - SP239936-A, WASHINGTON LACERDA GOMES - SP300727-A, FLAVIO MARCOS DINIZ - SP303608-A,
RASCICKLE SOUSADE MEDEIROS - SP340301-A, GABRIELA DINIZ RIBEIRO - SP359048-A, JACQUELINE BRUNE DE SOUZA - SP351723-A, AMANDA RODRIGUES GUEDES -
SP282769-A, GILSON JOSERASADOR - SP129811-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0008503-17.2010.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: AUGUSTO ALVES FERREIRA - SP84322
APELADO: WALDIR FRAGA

Advogado do(a) APELADO: RUBENS GARCIA FILHO - SP108148-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5006051-63.2018.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:TIBASTORE COMERCIO DEROUPAS LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO:ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N°0017877-16.2014.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO DE AMORIM DOREA - SP256392-N
APELADO:ANTONIO DEMOURA

Advogado do(a) APELADO: MARCOS NUNES DA COSTA - SP256593-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000822-32.2017.4.03.6128
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:M.M. & PRIMO COMERCIO E REPRESENTACOES EIRELI
Advogado do(a) APELADO: TOSHINOBU TASOKO - SP314181-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5007025-79.2017.4.03.6105
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MOTOMILDE CAMPINAS COMERCIO EIMPORTACAO LTDA
Advogados do(a) APELADO: GILBERTO SAAD - SP24956-A, MARIANE TARGA DE MORAES TENORIO - SP344296-A, IRIS VANIASANTOS ROSA - SP115089-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014050-91.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO: GLAUCIA VANINI COSTA
Advogado do(a) AGRAVADO: JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ - SP163613-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5000503-88.2017.4.03.6120
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CLINICATELAROLLI DEACUPUNTURAS/S
Advogados do(a) APELADO:RENAN BORGES FERREIRA - SP330545-A, ROBERTO IUDESNEIDER DE CASTRO - SP333532-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0004443-37.2016.4.03.6103
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:EXPRESSO MARINGADO VALE S.A.
Advogado do(a) APELADO:IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS - SP138071-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000011-26.2017.4.03.6111
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:KI-KAKAU INDUSTRIA E COMERCIO DE CHOCOLATES LTDA
Advogado do(a) APELADO: MAIKO APARECIDO MIRANDA - SP358265-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000497-02.2017.4.03.6114

APELANTE: FAMEX - COMERCIO ATACADISTA DE GAS CARBONICO LTDA, GAMA GASES ESPECIAIS LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: ALESSANDRA BITTENCOURT DE GOMENSORO - RI108708-A

Advogado do(a) APELANTE: ALESSANDRA BITTENCOURT DE GOMENSORO - RI108708-A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/10/2019  18/2821



APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003786-15.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:NIMEY ARTEFATOS DE COURO LTDA
Advogados do(a) AGRAVADO: PAULA CRISTINA DA SILVA LIMA - SP280355-A, FRANCISCO FERNANDO SARAIVA - SP136976-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000741-43.2018.4.03.6130
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CAMISAS BOURDAO LTDA - EPP, MODAS FATOR 31 LTDA, FATOR 4.3 MODAS LTDA
Advogado do(a) APELADO:MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002996-98.2017.4.03.6100
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:INSTRUTEMP INSTRUMENTOS DE MEDICAO LTDA
Advogados do(a) APELADO: PRISCILA SANTOS BAZARIN - SP236934-A, LUIZ PAVESIO JUNIOR - SP136478-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5009461-26.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:FEIYUE YAMATA DO BRASILLTDA.
Advogado do(a) APELADO:MARCELO SOARES VIANNA - SP244332-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5005889-28.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PISC IMPORTADORA E COMERCIO DE PRODUTOS DE ELETRONICA E INFORMATICALTDA - ME
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Advogado do(a) APELADO: MARCELO TOMAZ DE AQUINO - SP264552-A
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5007526-14.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:RODOPAINDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°5001111-34.2017.4.03.6105
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ANDAIMES METAX EQUIPAMENTOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: WELLINGTON RAPHAELHALCHUK D ALVES DIAS - SP197214-A, FERNANDA VAZ GUIMARAES RATTO PIZA - SP163596

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000695-14.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: SILVIO ANTONIO CARNEIRO
Advogado do(a) AGRAVADO: MARISTELA PEREIRARAMOS - SP92010-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de outubro de 2019

Expediente Pr I (Despacho/Deciséio) Nro 66430/2019

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELAGAO CIVELN®0006909-10.2012.4.03.6114/SP

[ [2012.61.14.006909-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : [JOSEAUGUSTO SILVA
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP195599 RENATA MIURA KAHN DA SILVEIRA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00069091020124036114 1 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Nas agdes de natureza previdencidria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentemente da abertura de inventario ou arrolamento, mediante simples admissdo ao polo ativo dos
sucessores do de cujus habilitados a pensdo por morte, ou, na falta destes, dos sucessores na forma da lei civil.
Esse € o procedimento a ser seguido neste caso concreto, emobediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein® 8.213/91, dispositivo este amplamente prestigiado pela jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos abaixo

colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DALEI 8213/91. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARAAJUIZARACAO PARA PERCEPCAO
DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado art. 112 da Lein® 8.213/91, ad
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litteran: 'O valor ndo recebido emvida pelo segurado so sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventério ou
arrolamento.’ Como se observa, poderdo os valores devidos e ndo pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores, desde que, evidentemente, provada essa condigdo, independentemente de
inventario ouarrolamento. A letra da lei¢ clara e, a bemda verdade, apenas ratifica regra que ja estava consagrada no regime previdenciario anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto 83.080/79). Emsuma, o artigo consagra
verdadeira exclusdo do ingresso dos valores no espdlio e introduzregra procedimental e processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de Sucessdes, conferindo legitimagao ativa ao herdeiro ou dependente para, em
nome proprio e emagao propria, postular o pagamento das parcelas. De lado outro, a tese de que o mencionado artigo somente teria aplicagdo emsede administrativa néo parece, salvo melhor juizo, procedente. Embargos
rejeitados."

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS PELO DE CUJUS. LEGITIMIDADE. ART. 112 DA LEI 8.213/91.
PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte ja pacificou o entendimento no sentido de que os sucessores de ex-titular de beneficio previdencidrio tém legitimidade processual para pleitear valores ndo
recebidos emvida pelo 'de cujus', independentemente de inventario ou arrolamento de bens, nos termos do artigo 112 da Lei8.213/91. Precedentes. 11- Agravo interno desprovido."

(STJ, AgRgno REsp 521.121/SE, 5* Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR AGAO PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM
VIDAPELO SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112 DALEI'N°8.213/91. 1."1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga € firme na atenuag@o dos rigores processuais da legitimagao, reconhecendo-a, por
vezes, ao herdeiro, ele mesmo, semprejuizo daqueloutra do espdlio. 2. 'O valor ndo recebido emvida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a penséo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na
forma da lei civil, independentemente de inventério ou arrolamento.' (artigo 112 da Lein® 8.213/91). 3. Emsendo certo, para a administragéo publica, a titularidade do direito subjetivo adquirido mortis causa e a sua
representagdo, no caso de pluralidade, temincidéncia o artigo 112 da Lein® 8.213/91, que dispensa a abertura de inventario, nomeago de inventariante ou alvara judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da minha Relatoria,
inDJ 10/2/2003). 2. Recurso improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6" Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

A luz desse entendimento, constata-se, no caso dos autos, ser cabivel o acolhimento do pedido de habilitago, de modo a admitir a inchusio no polo ativo da demanda da requerente, conjuge supérstite, emsubstituicao ao falecido
autor original, restando preenchidos os requisitos do art. 112, da Lein. 8.213/91.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de habilitagdo de folhas 257 para incluir no polo ativo da demanda a pessoa de Ligia Miguel Silva.
Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.

Intimem-se.

Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0043473-41.2010.4.03.9999/SP

| ]2010.03.99.043473-7/SP

RELATOR : |Desembargador FederalNEWTON DE LUCCA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP150322 SALVADOR SALUSTIANO MARTIM JUNIOR
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[JOAO INACIO RIBEIRO

ADVOGADO : [SP183598 PETERSON PADOVANI

No. ORIG. :[02.00.00227-9 1 Vr CAIEIRAS/SP

DECISAO

Nas a¢des de natureza previdencidria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentemente da abertura de inventario ou arrolamento, mediante simples admisséo ao polo ativo dos
sucessores do de cujus habilitados a pensao por morte, ou, na falta destes, dos sucessores na forma da lei civil

Esse ¢ o procedimento a ser seguido neste caso concreto, emobediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein’® 8.213/91, dispositivo este amplamente prestigiado pela jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos abaixo
colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARAAJU[ZARACAO PARA PERCEPCAO
DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado art. 112 da Lein® 8.213/91, ad
litteram: 'O valor niio recebido emvida pelo segurado sé sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventério ou
arrolamento.' Como se observa, poderdo os valores devidos e no pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores, desde que, evidentemente, provada essa condigdo, independentemente de
inventério ou arrolamento. A letra da lei é clara e, a bemda verdade, apenas ratifica regra que ja estava consagrada no regime previdenciario anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto 83.080/79). Emsuma, o artigo consagra
verdadeira exclusdo do ingresso dos valores no espolio e introduz regra procedimental e processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de Sucessdes, conferindo legitimagio ativa ao herdeiro ou dependente para, em
nome proprio e emagao propria, postular o pagamento das parcelas. De lado outro, a tese de que 0 mencionado artigo somente teria aplicagio emsede administrativa nio parece, salvo melhor juizo, procedente. Embargos
rejeitados.”

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS PELO DE CUJUS. LEGITIMIDADE. ART. 112 DALEI 8.213/91.
PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte ja pacificou o entendimento no sentido de que os sucessores de ex-titular de beneficio previdenciario témlegitimidade processual para pleitear valores nio
recebidos emvida pelo 'de cujus', independentemente de inventario ou arrolamento de bens, nos termos do artigo 112 da Lei8.213/91. Precedentes. I1- Agravo interno desprovido."

(STJ, AgRgno REsp 521.121/SE, 5* Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM
VIDAPELO SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112 DALEIN®8.213/91. 1.'l. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga ¢ firme na atenuag@o dos rigores processuais da legitimacio, reconhecendo-a, por
vezes, ao herdeiro, ele mesmo, semprejuizo daqueloutra do espolio. 2. 'O valor ndo recebido emvida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na
forma da lei civil, independentemente de inventéario ou arrolamento.' (artigo 112 da Lein® 8.213/91). 3. Emsendo certo, para a administragdo publica, a titularidade do direito subjetivo adquirido mortis causa e a sua
representagdo, no caso de pluralidade, temincidéncia o artigo 112 da Lein® 8.213/91, que dispensa a abertura de inventario, nomeagéo de inventariante ou alvara judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da minha Relatoria,
inDJ 10/2/2003). 2. Recurso improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6" Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

Destarte, preenchidos os requisitos do artigo 112 da Lein® 8.213/91 merece deferimento o requerimento de habilitagao, méxime a constatago de que formulado tambémcomobediéncia do artigo 688 e seguintes do Codigo de
Processo Civil, abrangendo os herdeiros necessarios (descendentes) do falecido segurado.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de habilitagdo de folhas 200, para incluir no polo ativo da demanda as pessoas de Edimara Aparecida Ribeiro, Rosineia Aparecida Ribeiro, Rosimeire Ribeiro e Rogério Indcio
Ribeiro.

Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.
Intime-se.
Apos, retornemos autos para o juizo de admissibilidade do recurso especial interposto pelo INSS.
Sao Paulo, 14 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011402-05.1994.4.03.6100/SP

[ ]2000.03.99.005141-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |ANNAVELLOSO DE CASTRO
ADVOGADO : |SP058114 PAULO ROBERTO LAURIS

: |SP137600 ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[94.00.11402-8 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Folhas 285/287: Constatada a observancia ao disposto no artigo 688 e seguintes do Codigo de Processo Civil (art. 1.056, CPC/1973), defiro o requerimento de habilitagéo formulado nos autos para incluir no polo ativo da lide
apessoa de Maria Cecilia de Castro Loureiro, devendo a Secretaria providenciar as anotagdes necessarias a regularizacio da lide.

Intime-se.

Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.

S0 Paulo, 15 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL(198) N° 5002876-97.2017.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:RAIMUNDO NONATO DOS SANTOS FILHO
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5047486-17.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:MARIADE FATIMA BARLAFANTE CANTELI
Advogado do(a) APELADO: DANIEL TRIDICO ARROIO - SP243425-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0024554-91.2016.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARLENE DEOCLECIANO DASILVA
Advogado do(a) APELADO: JACOBMODOLO ZANONI JUNIOR - SP197755-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL(198) N° 0002632-53.2009.4.03.6114

APELANTE: VIVIANE DEALMEIDA

Advogado do(a) APELANTE: SONIAREGINA SILVA COSTA - SP119120-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS,N.D.O. L.
Advogado do(a) APELADO: MIGUEL HORVATH JUNIOR - SP125413-A
Advogado do(a) APELADO:NORIVALEUGENIO DE TOLEDO - SP84429
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000356-19.2017.4.03.6102
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MG FREIOS INDUSTRIAE COMERCIO DEAUTO PECAS LTDA
Advogados do(a) APELADO: MICHAELANTONIO FERRARI DA SILVA - SP209957-A, JOAO PEDRO CAZERTA GABARRA - SP304415-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003056-38.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: PEDRO DONATO COCAVELI

Advogado do(a) AGRAVANTE: SELMA SANCHES MASSON FAVARO - SP168989
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0015586-66.2015.4.03.6100

APELANTE: EDSON ROBERTO SANTANA

Advogado do(a) APELANTE: DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5007090-89.2017.4.03.6100

APELANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355-A

APELADO:CARDOSO & VERPA SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) APELADO: LUCIENE CRISTINE OLIVEIRA CARDOSO - SP320311, JULIANA LIZAS VERPA - SP264214

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5001374-24.2017.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PELICAN TEXTILLTDA
Advogados do(a) APELADO: PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020-A, TATTANARONCATO ROVERI - SP315677-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5008626-38.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:LOJAS REUNIDAS DE CALCADOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: UMBERTO PIAZZA JACOBS - SP288452-A, FABIANAYASMIN GAROFALO FELIPPE - SP391030-A, FLAVIO RICARDO FERREIRA - SP198445-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto comfulcro no art. 102, I11, da Constituicio Federal, emface de acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Por ora, considerando a sistenética do Artigo n° 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagéo do acorddo do julgamento do Recurso Extraordinario n.° 878.313, vinculado ao Tema do STF n° 846
(Constitucionalidade da manutencio de contribuicao social apds atingida a finalidade que motivou a sua instituicao), emque se discute, “a luzdos arts. 149 e 154, 1, da Constituigéo Federal, se, constatado o exaurimento do
objetivo para o qual foi instituida contribuicio social, deve ser extinto o tributo ou admitida a perpetuag¢ao da sua cobranga ainda que o produto da arrecadag@o seja destinado a fimdiverso do original”.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe seno suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Intimemse.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000096-61.2017.4.03.6127
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PASQUA COMERCIO ATACADISTA DE PRODUTOS ELETRICOS LTDA
Advogado do(a) APELADO:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5008859-35.2017.4.03.6100
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:JATI-SERVICOS COMERCIO EIMPORTACAO DEACOS LTDA
Advogado do(a) APELADO:RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Expediente P 1(D

P

ho/Decisio) Nro 66431/2019

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0000432-08.2007.4.03.6126/SP

[ [2007.61.26.000432-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELADO(A) : [MAX BARBOSAFERREIRA
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)
DESPACHO

Folhas 563/569: Atenda-se, anotando-se na capa dos autos, certificando-se.
Apbs, retornemos autos a0 NUGE.

S#o Paulo, 06 de setembro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0006595-66.2013.4.03.6102/SP

[ [2013.61.02.006595-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELADO(A) : |CARLOS ALBERTO IGLESSIAS

ADVOGADO : |SP287306 ALFREDO ADEMIR DOS SANTOS e outro(a)
No. ORIG. :|00065956620134036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

Atenda-se ao oficio constante as folhas 254, certificando-se e respondendo-se ao juizo da comarca de Bebedouro.

Ap0s, retornemos autos a0 NUGE.

Sao Paulo, 16 de agosto de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002055-09.2017.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BRASMECK JUNTAS AUTOMOTIVAINDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO: ANDREA BENITES ALVES - SP159197-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 24 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0021589-72.2018.4.03.9999

APELANTE: IRMANDADE DA SANTA CASA DE SERTAOZINHO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: LEANDRO GALICIA DE OLIVEIRA - SP266950-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, IRMANDADE DA SANTA CASADE SERTAOZINHO
Advogado do(a) APELADO: LEANDRO GALICIA DE OLIVEIRA - SP266950-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 24 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5000694-51.2018.4.03.6136

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: THEREZA MARTOS DE CARVALHO

Advogado do(a) APELANTE: RAPHAELOLIANI PRADO - SP287217-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso merece admissao, uma vez que o acordéo recorrido aparenta divergir do entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme evidencia o seguinte precedente:

PREVIDENCIARIO. CUMULAGCAO DE PENSAO POR MORTE, DECORRENTE DO VINCULO URBANO DO INSTITUIDOR DO BENEFICIO, E APOSENTADORIA RURAL.
POSSIBILIDADE. EXEGESE DALC 16/73.

1. E possivel a cumulagdo de aposentadoria rural por idade e de penséo por morte de trabalhador urbano, dada a génese diversa de tais institutos, pois a aposentadoria se traduz em prestagdo garantida ao
proprio segurado, enquanto a pensdo se constitui em prestagdo destinada aos dependentes do instituidor. Precedentes.

2. A vedagdo legal & concomitante percepgdo de beneficios previdencidrios rurais (assim previstano § 2°do art. 6°da LC 16/73) ndo pode ser estendida a cumulagdéo de beneficios de natureza rural e
urbana, que é a hipotese versada nos presentes autos.

3. Recurso especial improvido.

(REsp 1392400/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe 24/04/2015)

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo E. Superior Tribunal de Justiga, uma vez que sio aplicaveis ao caso as Stmulas n.° 292 e 528 do E. Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo emanado de 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Suprenmo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 1.170.204/RS, transitado emjulgado em27/03/2019, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria emexame, o que se fezpor meio de deliberagdo
assimementada:

"EMENTA Recurso extraordindrio com agravo. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Concessdo. Aferigdo dos requisitos legais. Matéria infraconstitucional. Comprovagdo. Fatos e provas
(Stimula 279/STF). 1. E infraconstitucional e fundada na andlise de fatos e provas a controvérsia atinente a afericdo dos requisitos legais para a concessdo do beneficio previdencicrio da pensdo por morte.
2. Auséncia de repercussao geral.(ARE 1170204 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 14/02/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG 11-03-2019 PUBLIC 12-
03-2019)"

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001623-80.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CICERADOS SANTOS

Advogados do(a) APELANTE: CAROLINA FUSSI - SP238966-A, GABRIELNORMANTON PENTEADO - SP385385-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Cicera dos Santos, com fundamento no artigo 105, 111, "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acérdao proferido por érgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
da 3 Regido.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.
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Sustenta, emsintese, que deve ser reconhecido o direito ao recebimento do medicamento.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem fimdamentago vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito semveicular ofensa a algumdispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Ndo apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, nio atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos cono este o colendo Superior Tribunal de Justiga néo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Stimula 284 do STF:(...)." (n AGRESP n° 436488/BA,
Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,, DJ 31.03.2003 - gn.).

Inperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer nfio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos denmais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questio
de direito federal, pois o especial no se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagio das normas federais.

Nesse sentido, destacanse, ainda os seguintes julgados do C. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. VIOLA CA~ODOSARTIGQS 128,458 E 535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. MATERIA QUE
DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO ST.J. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

4. A alegagdo genérica de violagdo a leifederal, semindicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da legisla;ﬁa tida por violada, tampouco em que medida teria o acordio recorrido vulnerado a
lei federal, bem como em que consistiu a suposta negativa de vigéncia da lei e, ainda, qual seria sua correta interpretagdo, jam deficiéncia de fundi do no recurso especial, inviabilizando a
abertura da insténcia excepcional. Néo se revela admissivel o recurso excepcional, quando a deficiéncia na sua /undamentacao ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia. Incidéncia da Siimula
284-STF. (g m)

(Aglntno AREsp 930.171/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em08/05/2018, DJe 14/05/2018)

AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE CONSIGNACAOEMPAGAMENTO LOCADOR ORIGINAL, UNICOE
LEGITIMO CREDOR DOS VALORES. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 284 DO STF. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO OCORRENCIA.
AGRAVOINTERNO NAO PROVIDO.

1. A alegagdo genérica de violagdo a lei federal, semindicar de, forma prectsa o0 artigo, pardgrafo ou alinea, da legislagdo tida por vwlada, tampouco em que medida teria o acordio recorrido vulnerado a
lei federal bem como em que istiu a negativa de vig da lei e, ainda, qual seria sua correta interpretagio, leficiéncia de fi do no recurso especial, inviabilizando a

‘P 2 ¢

da ins excepcional. Incidéncia da Svmula 284/S’ TF (g m)

Z4

()
(AgIntno AREsp 1156195/BA, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 23/03/2018)

Também ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, 'c", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se
limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo.
Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérdios paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos
do artigo 541, pardgrafo vinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994/ SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, cépia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ), f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assimo seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA"C". AUSENCIADE COTEJO ANALITICO. NAO INDICAGCAO DO DISPOSITIVO LEGAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a
fim de demonstrar a similitude fatica entre os acérdéos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardagrafo unico, do CPC e 255, § 2° do
RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicacdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o
conhecimento do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima,
Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou i 0 de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhan¢a nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publica¢do: DJe 27/06/2014)

Outrossim, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. REPLAGAL (AGALSIDASE ALFA). NAO COMPARECIMENTO NA PERICIA.
PROVAPRECLUSA. IMPRESCINDIBILIDADE DO MEDICAMENTO NAO DEMONSTRADA. INSUFICIENCIA DO CONJUNTO PROBATORIO. APELAGAONAO PROVIDA.

1. Na espécie, a apelante teve deferida a prova pericial, contudo, deixou de comparecer ao exame pericial sem apresentar nenhuma justificativa suficiente para tanto.

2. Compulsando os autos, observa-se que na decisdo que determinou a realizagéo de prova pericial, 0 MM. Juizo a quo estabeleceu que: “Deverd a parte autora portar documento de identidade e todos os
laudos e atestados médicos pertinentes de que disponha, para que o Sr. Perito possa analisd-los acaso la necessario.” (g.n.).

3. Com efeito, a alegagdo de que a apelante néio portava os documentos supostamente indicados pelo MM. Juizo de primeira instdncia, para a realizagdo da pericia, ndo pode ser considerada como motivo
apto ajustificar a sua auséncia. Importa ponderar que a apelante ndo comprova a alegada exigéncia, pelo Juizo, de qualquer outra doc ¢do além de las de que elaja dis Ademais, h do
divida arespeito da necessidade ou néo de seu comparecimento a pericia, cabia a recorrente consultar seus advogados.

4. Cumpre assinalar que é dever do patrono zelar pela causa que defende, incumbindo a ele acompanhar o andamento da agéo, a fim de adotar as providéncias necessdrias e esclarecer o cliente sobre a
pratica dos atos processuais.

5. Nao se verificou, no caso concreto, fato que caracterize for¢a maior, habil ajustificar a auséncia da apelante a pericia e com o condéo de afastar a preclusdo da prova pericial.

6. Diante da falta de comprovagdo de justa causa para o ndo comparecii da apel. ao exame designado, houve preclusdo da prova pericial na hipotese dos autos, ex vido art. 223 do CPC/2015.
Assim, deve a apelante arcar com o 6nus de sua desidia, consubstanciada na auséncia injustificada ao exame pericial, apos ter sido devidamente intimada, na pessoa de seus advogados constituidos nos
autos.
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7. Registre-se que o MM. Juizo a quo, ao considerar preclusa a prova pericial, concluiu por rejeitar; por questdo de raciocinio logico, o pedido de nova pericia formulado pela apelante.

()

12. E cedigo que, nos termos do artigo 373, caput e inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015, incumbe ao autor o énus da prova no tocante ao fato constitutivo de seu direito.

13. Na espécie, ndo houve comprovagao do estdgio da “Doen;a de Fabry”, da inexisténcia de /f ivo e da imprescindibilidade do medicamento para o atual estagio da doenga. Assim, o
relatério médico encartado nos autos ndo a ta os req belecidos no jul; do REsp n°1.657.156, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

14. Portanto, a autora, ora apelante, ndo comprovou o fato constitutivo de seu direito. O conji probatdrio é insuficiente para fund a do do medi pleiteado na p

demanda.

15. Majoragdo da verba honordria arbitrada na sentenga, com fundamento no artigo 85, § 11, do CPC/2015. Acréscimo do percentual de 2% (dois por cento). Exigibilidade dos honordrios advocaticios
suspensa, por ser a apelante beneficidria da justica gratuita, nos termos do art. 98, § 3, do CPC/2015.

16. Apelagdo néo provida.

(Grifo nosso)

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio. Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento
nvidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Assimdecidiuo Colendo Superior Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO A SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. ALEGA cAo
DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC/73. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTA cAo. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. RAZOES DE RECURSO QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES FEDERATIVOS. PRECEDENTES DO STJ.
ACORDAO QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA IMPRESCINDIBILIDADE DO FARMACO. MEDICAMENTO NAO INCORPORADO AO SUS. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO CONHECIDO, EM PARTE, E NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

()

V. No caso, o Tribunal de origem foi enfdtico em reconhecer que "restou comprovada a inadequagdo do medicamento Desferal, disponivel pelo SUS para o tratamento da Talassemia, a L.T.B., em razdo da
administragdo de 12 a 14 horas de cinco a sete vezes por semana, por ser muito penosa para uma crianga de atuais 8 anos de idade". Assim, concluiu pela "adequagdo dos medicamentos Exjade e Ferriprox,
Sficando a escolha a critério da Administragdo Puiblica, atendendo ao melhor custo/beneficio a data da entrega ao paciente”. Nesse contexto, tendo o acérddo concluido, a luz do conteiido fdtico-probatorio
dos autos, notadamente do laudo pericial, pela imprescindibilidade dos farmacos em questdo, o acolhi da alegagdo da parte recomente, em sentido contrdrio, ensejaria, inevitavelmente, o reexame
fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado, pela Stimula 7 desta Corte. VI. Esta Corte, apreciando caso andlogo, decidiu que, "no que diz respeito ao fornecii de di ndo
mcomoradm ao S US por meio de Pratowlos Clinicos, mamfesto o fato de que a andlise da pretensio recursal, com a do do di) Igad do, exigiria,

de ia fitico-probatoria, o que é vedado pelo obice da Siimula 07/STJ" (STJ, AgRg no ARE sp 463.005/RJ, Rel. Mmlvtm MA URO CAMPBELL MARQUES,

SEGUNDA TURMA DJe de 09/04/2014). No mesmo sentido: STJ, Agint no REsp 1.584.543/PE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 12/05/2016; AgRg no AREsp
812.963/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/02/2016.

VII. Agravo interno conhecido, em parte, e, nessa extensdo, improvido.

(Aglnt no AREsp 907.999/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MA GALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 16/03/2017)

(Grifo nosso)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5004790-63.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:MIGUEL SIQUEIRA DE MORAIS

Advogados do(a) APELADO: CARMEN MARTINS MORGADO DE JESUS - SP303405-A, EDMILSON CAMARGO DEJESUS - SP168731-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que néio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA
7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatério, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicao a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo
demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. A fixagdo daverba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o obice da Svmula 7.
Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO
DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/ST.J. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a
comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91,
ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor
estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, concluséo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso
especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"
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(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICA O AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO
DECRETO N°83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N°7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de
que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2.
No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo
apenas o enquadramento da utividade mas a efetiva exposigdo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
exp , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Supermr
Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regi | a que se nega provi 0."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, tambémnéo cabe o recurso quanto & interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em
que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao recorrido, tendo emvista a situagio fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 23 de outubro de 2019.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0003264-33.2014.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CLAUDIO OLEGARIO DEARAUJO
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA - SP333911-A
APELADO:CLAUDIO OLEGARIO DEARAUJO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA - SP333911-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinirias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicéo do segurado a agentes nocivos a satde oua
integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento implica reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Nesse sentido:
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”PREVIDENCL;{R[O, APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO A0 AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA
7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusédo
demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instéincia ordindria, é matéria de ordem fdtica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Stimula 7.
Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICATO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDIC/IO
DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a
comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91,
ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor
estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, concluséo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é inviavel em sede de recurso
especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO
DECRETO N°83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N°7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de
que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que néo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2.
No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da apos doria especial ndo
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
exp , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior
Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVAGAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessao do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuicdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necessario periodo de
caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatéria, o que é vedado pela Stimula 7 do STJ.
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Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fdtico probatdrio dos autos, concluido que ndo restou comprovado o trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor
especial, no periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de 15.07.1995 a 08.10.1995, a inversao do decidido esbarra no enunciado n°7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRgno REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 26/10/2012)

Finalmente, tambémndo cabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em
que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5005746-79.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:ELIAS DA SILVEIRARODRIGUES
Advogado do(a) APELADO: KLEBER ROGERIO FURTADO COELHO - MS17471-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciério.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da produgdo de prova da qualidade de segurado da parte postulante do beneficio, matéria esta que nio
pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PRE V[[_)ENC[A,RIO E PROCESSUAL CIVIL. TEMPO ESPECIAL. MOTORISTA DE CAMINHAO. REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO PELA ALINEA "A". DISSIDIO PRETORIANO PREJUDICADO. 1. Trata-se, na origem, de agdo
previdencidria na qual o ora recorrente, motorista de caminhdo de carga, objetiva o reconhecimento de que trabalhou em condigdes insalubres, com a consequente concesséo de Aposentadoria
Especial.

2. Hipdtese em que o Tribunal de origem concluiu, com base na prova dos autos: "No caso, mesmo se considerados os periodos de atividade especial ora reconhecidos, o autor néo atinge 25
anos de tempo em atividade especial, razdo pela qual ndo faz jus a concesséo de aposentadoria especial”. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da
Suimula 7/STJ. 3. O STJ firmou o entendimento de que o magistrado tem ampla liberdade para analisar a co iéncia e a necessidade da produgdo de provas, podendo perfeitamente indeferir
provas periciais, documentais, testemunhais e/ou proceder ao julgamento antecipado da lide, se considerar que ha elementos nos autos suficientes para a formagdo da sua convicgdo em
relagdo as questdes de fato ou de direito vertidas no processo, sem que isso implique cerceamento do direito de defesa. Precedentes: Aglnt no AREsp 1.019.214/SP, Rel. Ministro Francisco
Falcao, Segunda Turma, DJe 26/3/2018; Agint no AREsp 1173292/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 27/3/2018.

4.A avaliagio quanto a necessidade e a suficiéncia ou ndo das provas e a fundi ¢io da decisio de da, em regra, incursdo no acervo fitico-probatorio dos autos e encontram ébice
na Sumula7do STJ.

5. Ficaprejudicada a andilise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentadajd foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.
6. Agravo conhecido para ndo conhecer do Recurso Especial.

(AREsp 1546405/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2019, DJe 11/10/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA
JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus
ndo restou comprovada, assentando que ndo ha provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatdria, o que faz aplicavel o dbice da Stimula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Destaque-se ainda que, ao contrario do que afirma o recorrente, a qualidade de segurado foi questionada pelo recorrido emsua contestagio e emsua apelagao.
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemse.
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Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018567-42.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:JACOMO FORTUNATO SANTORO, JULIETA SANTORO, GABRIEL GARCIA, JOANNA SANTORO MASO, WANDA DE ALMEIDA TOLEDO PEREIRA
Advogado do(a) AGRAVANTE: PAULO ROGERIO SCORZAPOLETTO - SP282378-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: PAULO ROGERIO SCORZAPOLETTO - SP282378-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: PAULO ROGERIO SCORZAPOLETTO - SP282378-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: PAULO ROGERIO SCORZAPOLETTO - SP282378-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: PAULO ROGERIO SCORZAPOLETTO - SP282378-A

AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte agravante, com findamento na alinea "a", do inciso 111, do artigo 102, da Constituicio Federal, emface de decisdo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decisdo de devolug@o para fins de retratagao (ID n° 87541579), combase no RE n° 579.431/RS, de repercussio geral reconhecida, afeta ao tema 96.

Sobreveio decisdo monocratica emjuizo negativo de retratagdo (ID n° 89851114), devidamente publicada, tendo a parte devidamente intimada, deixado de interpor o recurso cabivel, qual seja, o de agravo previsto no art.
1.021,do CPC.

Decido.
Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.
De pronto, observo que a decisio recorrida é impugnavel na via recursal ordindria, por meio de agravo.

Conforme dispde a Constituicio Federal, para admissdo do recurso extraordinario, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtmnica ou tltima
instancia, verbis:

"Art.102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe:
[-]
111 - julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em vinica ou iiltima instdncia, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar dispositivo desta Constitui¢do;
b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;
¢) julgarvdlida lei ou ato de governo local contestado em face desta Constituigdo.

d) julgarvdlida lei local contestada em face de lei federal.”

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, cuja insurgéneia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1021, da leiadjetiva civil, configurando, assim, 0 ndo exaurimento da instancia ordinaria,
hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso extraordinario. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF. A competéncia do Supremo Tribunal Federal (art. 102, I11, da CF/88) restringe-se as causas decididas em iinica ou
ultima instancia. O recorrente ndo esgotou as vias recursais ordindrias cabiveis, incidindo no obice da Stmula 281 deste Tribunal. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, ARE 731916 AgR/SP, Pleno, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 17/10/2013, DJe-222 Divulg 08/11/2013, publicagdo 11/11/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA INSTANCIA RECURSAL ORDINARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

O recurso extraordindrio s6 é cabivel quando seus requisitos constitucionais de admissibilidade ocorrem, e um deles é o de que a decisdo recorrida decorra de causajulgada em inica ou viltima instdncia (art. 102,
111, da Constitui¢do federal). A decisdo monocrdtica proferida na apelagdo ndo esgotou as vias recursais ordindrias, porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC. Incidéncia, no caso,
da Siimula 281/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.."

(STF, A1 824547 AgR/PR, 2°Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 01/02/2011, DJe-039 Divulg 25/02/2011, publicagdo 28/02/2011).

Nesse diapasdo, consoante entendimento do excelso Supremo Tribunal Federal, nio havendo causa decidida emtmica ou tiltima instancia, ndo estara preenchido o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no
inciso 111, dos artigos 102 e 105, da Constituigéo Federal.

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stumula n® 281, da Suprema Corte, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinéria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que ndo o
fez.
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Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5374793-33.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: STEICE CRISTIANO PUENTEDURA

Advogados do(a) APELANTE: EDER WAGNER GONCALVES - SP210470-N, FRANCO RODRIGO NICACIO - SP225284-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, emrelagdo a alegacio de cerceamento de defesa, o acérddo recorrido consignou:

"(...)Inicialmente, muito embora o objeto da causa verse sobre matéria de direito e de fato, "in casu”, prescinde de nova pericia, uma vez que existem provas material e pericial suficientes para
o deslinde da causa, ndo se configurando hipdtese de cerceamento de defesa ou de qualquer outra violagdo de ordem constitucional ou legal.

Ademais, da andlise do laudo pericial produzido nos autos, verifico que o mesmo fora conduzido de maneira adequada, tendo o expert oferecido resposta as indagagdes propostas, dispensando
lquer outra compl cdo. Vale ltar que o perito é médico devidamente registrado no respectivo Conselho de Classe (CRM), p indo-se detenha ele conheci gerais da

q
drea de atuagdo, suficientes ao exame e produgdo da prova determinada, independe da especialidade que tenha seguido.(...)"

Verifica-se que, atento as peculiaridades do caso concreto, firmou-se a conclusio pela desnecessidade da prova requerida. Ndo cabe a instancia superior revisitar a conclusio do v. acorddo recorrido quanto a
dispensabilidade da prova pericial no caso concreto, matéria esta que demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos, obstaculizada na algada especial, nos termos da Stmula n° 7/STJ. Nesse
sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO, PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE
MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()
4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em

recurso especial, dado o obice da Stimula 7 desta Corte. Nao hd como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fdtico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicado da lide.

()
Agravo regimental improvido."
(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto ao mais, se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nio sendo adequada a via estreita deste recurso
excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."
Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAGAO DE VIOLACAO DO ART.

1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO
STJ.

Jide heidi

1 - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por i ou, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com
indenizagdo por danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida. 11 - Em relagéo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15
pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omisséo da questdo juridica a da pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a
questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apos a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo sem contribuigdes.
Nesse panorama, a oposigdo dos embargos declaratérios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso. 111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em
20/6/2016, atestou que a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a
data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...J]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de
aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apés a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social
[-..]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lein. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos
autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada
improcedente; ¢) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 2015. IV - Nesse
diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 ndo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem
contribuigdes entre 2010 e 2015 ndo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatério dos autos a
respeito da sua incapacidade e condicdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é invidvel em via de recurso especial, ante o
oObice constante da Stimula n. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA
JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.
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1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fdtico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus
ndo restou comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitaco.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Svmula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.
(AglInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NA POLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5028583-31.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FABRINNY VIEIRAMARIANO

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO AUGUSTO DA SILVA - SP172959-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnago no pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que nio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENCA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGA CA~O DE VIOLA CA~0 DO ART.

1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO
STJ.

heidi

1 - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de ap doria por invalidez ou, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com
indenizagdo por danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida. 11 - Em relagéo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15
pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omisséo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a
questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apos a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo sem contribuigdes.
Nesse panorama, a oposigdo dos embargos declaratérios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso. 111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em
20/6/2016, atestou que a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a
data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...J]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de
aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apés a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribui¢do a Previdéncia Social
[...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lein. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos
autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada
improcedente; ¢) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 2015. 1V - Nesse
diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 ndo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem
contribuigdes entre 2010 e 2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatério dos autos a
respeito da sua incapacidade e condicdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é invidvel em via de recurso especial, ante o
Obice constante da Stimula n. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA
JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus
ndo restou comprovada, assentando que néo ha provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impoe o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
Jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradi ap los e os fund os do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na
qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimense.
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Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002322-42.2017.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE EDMILSON MATOS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN - SP198672-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por drgio fracionério deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido & luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Apretensdo do recorrente, como afirmado, é matéria que ndio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGACAO DE VIOLAGAO DO ART.

1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO
STJ.

heidi

1 - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, , a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com
indenizagdo por danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida. II - Em relagéo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15
pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omisséo da g do juridica ap da pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a
questdo as fls. 285, consi; do que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apés a cessagéo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo sem contribuigdes.
Nesse panorama, a oposicdo dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso. 111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em
20/6/2016, atestou que a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a
data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de
aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apos a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social
[..]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que séo fatos dos
autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada
improcedente; ¢) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 2015. IV - Nesse
diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem
contribuigdes entre 2010 e 2015 néo haveria mais a condigéo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatério dos autos a
respeito da sua incapacidade e condicdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é invidvel em via de recurso especial, ante o
Obice constante da Sumulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA
JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fdtico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus
ndo restou comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitaco.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Svmula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.
(AglInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NA POLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemse.

Sio Paulo, 23 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5142969-40.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VANDERLEI ALVES PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: ENY SEVERINO DE FIGUEIREDO PRESTES - SP61181-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

A presente impugnagdo no pode ser admitida.

Emrelagiio 4 alegada violagiio aos artigos 465 e 468, do Cddigo de Processo Civil, o presente recurso ndo merece prosperar. A esse respeito o v. acorddo recorrido consignou:

"(...)Quanto ao laudo pericial, esclare¢a-se que cabe ao Magistrado, no uso do seu poder instrutorio, deferir ou ndo, determinada prova, de acordo com a necessidade, para a formagao do seu
convencimento, nos termos do art. 370 do CPC.

Além disso, a jurisprudéncia tem admitido a nomeagdo de profissional médico ndo especializado, vez que a lei que regulamenta o exercicio da medicina ndo estabelece qualquer restri¢do
quanto ao diagndstico de doengas e realizagdo de pericias.

()

Ressalte-se que ndo ha divida sobre a idoneidade do profissional indicado pelo Juizo a quo, apto a diagnosticar as enfermidades alegadas pelo autor, que atestou, apos pericia médica, a
capacidade para o exercicio de atividade laborativa, ndo havendo razdo para a determinagdo de que seja realizada uma nova pericia, tendo em vista que o laudo judicial revelou-se pe¢a
suficiente a apontar o estado de saiide do requerente.

No mais, o perito, na condigéo de auxiliar da Justica, tem o dever de cumprir escrupulosamente o encargo que lhe foi cometido. Exerce fungdo de confianga do Juizo, sendo nomeado
livremente para o exame, vistoria ou avaliagdo que dependam de conhecimento técnico do qual o Magistrado é desprovido.

Acrescente-se, ainda, que o recorrente néo apresentou qualquer documento capaz de afastar a idoneidade ou a capacidade do profissional indicado para este mister:
Portanto, rejeito as alegagdes ndo havendo que se falar em cerceamento de defesa.(...)"

Vertfica-se que, atento as peculiaridades do caso concreto, firmou-se a conclusdo pela desnecessidade da prova requerida. No cabe a instancia superior revisitar a conclusdo do v. acorddo recorrido quanto a
dispensabilidade de nova prova pericial no caso concreto, matéria esta que demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos, obstaculizada na algada especial, nos termos da Stimula n® 7/STJ. Nesse
sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS.
REEXAME DE _MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE
MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, invidavel em
recurso especial, dado o 6bice da Simula 7 desta Corte. Ndo hda como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela insténcia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognigdo da lide.

()
Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N°® 0024407-94.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE DOS REIS RIBEIRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO GONCALVES CARDOZO - SP298218-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE DOS REIS RIBEIRO
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO GONCALVES CARDOZO - SP298218-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que 0 acorddo reconheceu como de atividade especial os periodos controvertidos ndo apenas combase na categoria a que pertence o segurado, baseando-se, para tanto, no exame do acervo probatorio amealhado
a0 processo.

Nao cabe, portanto, conferir transito ao especial, pois ndo ¢ dado a instancia superior revisitar as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado,
bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a satde, a integridade fisica, oucomo no caso dos
autos, para se aferir a periculosidade da atividade de vigilante.

Apretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. ATIVIDADE DE FRENTISTA. COMPROVA CAO DA SUBMISSAO AS CONDICOES NOCIVAS A SAUDE DO
SEGURADO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. 1. Defende a autarquia previdencidria que o acorddo regional ndo poderia ter reconhecido a parte autora tempo
especial pelo desempenho de atividade de frentista, diante da vedagdo ao enquadramento por categoria profissional, apos 29.4.1995, sob pena de negativa de vigéncia aos comandos
normativos contidos nos arts. 57 e 58 da Lei n. 8.213/91. 2. A Corte de origem expressamente consignou que, a partir de 29.4.1995, ndo mais é possivel o enquadramento por categoria
profissional, devendo existir comprovagdo da sujeigéo a agentes nocivos, por qualquer meio de prova, até 5.3.1997 e, a partir de entdo, por meio de formuldrio embasado em laudo técnico, ou
pormeio de pericia técnica. 3. Nesse contexto, verificou o Tribunal a quo que, in casu, a especialidade da atividade exercida pelo recorrido foi comprovada, delineando a controvérsia dentro do
universo fdtico-comprobatdrio, caso em que ndo hd como aferir eventual violagdo dos dispositivos infraconstitucionais alegados sem que sejam abertas as provas ao reexame, o que encontra
Obice na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n°1.440.281/PR, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 02.05.2014)
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"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO
DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a
comprovagdo do exercicio permanente (néo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91,
ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor
estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso
especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO A0 AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO
DECRETO N°83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULAN°7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de
que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2.
No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo
apenas o enquadramcnto da atividade mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
exy , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, ver/f/car essa condigdo por este Superior
Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regi | a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Acrescente-se que a utilizagdo de arma de fogo por vigilante nio ¢ havida como prova imprescindivel a demonstrago do labor especial exercido pelo segurado (v.g. RESP n° 1.491.551/RS, Rel. Min. Humberto Martins, DJe
11.12.2014; ARESP 1 601.832/SP, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 06.11.2014).

No mesmo sentido, a seguinte jurisprudéncia:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. VIGILANTE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997. ARTS. 57 E 58 DA LEI 8.213/1991. ROL DE
ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS. CARATER EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZACAO.
EXPOSICAO PERMANENTE, NAO OCASIONAL NEM INTERMITENTE (ART. 57, § 30., DA LEI 8.213/1991). ENTENDIMENTO EM HARMONIA COM A ORIENTACAO
FIXADANATNU. RECURSO ESPECIAL DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Néo se desconhece que a periculosidade ndo esta expressamente prevista nos Decretos 2.172/1997 e 3.048/1999, o que a primeira vista, levaria ao entendimento de que estd excluida da
legislagdo a aposentadoria especial pela via da periculosidade.

2. Contudo, o art. 57 da Lei 8.213/1991 assegura expressamente o direito a aposentadoria especial ao Segurado que exerca sua atividade em condigoes que coloquem em risco a sua saiide ou a
sua integridade fisica, nos termos dos arts. 201, § 1°e 202, 11 da Constitui¢do Federal.

3. Assim, o fato de os decretos ndo mais contemplarem os agentes perigosos ndo significa que ndo seja mais possivel o reconhecimento da especialidade da atividade, ji que todo o ordenamento
Juridico, hierarquicamente superior; traz a garantia de protegdo a integridade fisica do trabalhador:

4. Corroborando tal assertiva, a Primeira Se¢do desta Corte, no julgamento do 1.306.113/SC, fixou a orientagdo de que a despeito da supressdo do agente eletricidade pelo Decreto
2.172/1997, é possivel o reconhecimento da especialidade da atividade submetida a tal agente perigoso, desde que comprovada a exposigdo do trabalhador de forma per ), ndo
ocasional, nem intermitente.

5. Seguindo essa mesma orientagdo, é possivel reconhecer a possibilidade de caracterizagdo da atividade de vigilante como especial, com ou sem o uso de arma de fogo, mesmo apés 5.3.1997,
desde que comprovada a exposigéo do trabalhador a atividade nociva, de forma permanente, ndo ocasional, nem intermitente.

6. No caso dos autos, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria dos autos, concluiram que as provas carreadas aos autos, especialmente o PPP, comprovam a
permanente exposigdo a atividade nociva, o que garante o reconhecimento da atividade especial.

7. Recurso Especial do INSS a que se nega provimento."
(REsp 1410057/RN, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 30/11/2017, DJe 11/12/2017)
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

No que se refere a caracterizagdo do tempo especial, a respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, temr-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a
sistemética do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussao geral da matéria relativa & computo de tempo de servigo emcondigdes especiais para efeito de concessao de aposentadoria, por demandar
inevitavel anélise de normas infraconstitucionais.

Aementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRA ORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVIGO.
CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor; para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme
previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-4, §5°, do
Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessaric da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos
a saiide ou a integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatdrios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem,
em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000683-75.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS BARBOSADE SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: LUCIENE SOUSA SANTOS - SP272319-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, CARLOS BARBOSADE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: LUCIENE SOUSA SANTOS - SP272319-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/10/2019  36/2821



Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que néio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA
7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicao a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo
demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. A fixagdo daverba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o obice da Svmula 7.
Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO
DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/ST.J. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a
comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91,
ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor
estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, concluséo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso
especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO
DECRETO N°83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULAN®7/STJ. I. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de
que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2.
No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo I do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néio
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
exp , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condicdo por este Superior
Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regi | a que se nega provi 0."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, tambémnéo cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em
que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5056870-67.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SHEILA CRISTIANA TOLEDO GOMES

Advogado do(a) APELANTE: ANDREIA MARIA MARTINS - SP218687-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnago ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade do segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido & luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."
Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGACAO DE VIOLAGAO DO ART.

1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO
STJ.
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I - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com
indenizagdo por danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida. 11 - Em relagdo a indicada violagéo do art. 1.022 do CPC/15
pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica ap da pelo recorrente, qual seja, a manutengéo da qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a
questao as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apés a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo sem contribuigdes.
Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso. 111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em
20/6/2016, atestou que a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a
data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de
aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apos a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social
[...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lein. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos
autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada
improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 2015. IV - Nesse
diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem
contribuicdes entre 2010 e 2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatério dos autos a
respeito da sua incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessario revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o
Obice constante da Sumulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP. Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA
JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus
ndo restou comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatoria, o que faz aplicavel o 6bice da Stimula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.
(Agint no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o acrdéo proferido nestes autos.
DECIDO.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretério Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, nadmitindo a
pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. COMPLEMENTA CA~O DE APOSENTADORIA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015.
ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 5% XXXVI, E 202, §§ 2° E 3% DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O
RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. A controvérsia, conforme jé asseverado na decisdo guerreada, néo alcanga estatura
constitucional. Ndo hd falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais. Comp do diversa de daria a andlise da legislacdo infraconstitucional, bem como o
reexame da interpretagdo conferida a clausulas contratuais, procedimentos vedados em sede extraordindria. Aplicagdo da Stmula n® 454/STF: “Simples interpretagdo de clausulas
contratuais néo dda lugar a recurso extraordindrio”. 2. Esta Suprema Corte decidiu pela inexisténcia de repercusséo geral da matéria relacionada a revisdo de contrato celebrado com entidade
fechada de previdéncia complementar no ARE 642137, Rel. Min. Cezar Peluso. 3. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada,
principalmente no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constitui¢do da Repiiblica. 4. Agravo interno conhecido e ndo provido. (RE 1221043 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER,
Primeira Turma, julgado em 11/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-230 DIVULG 22-10-2019 PUBLIC 23-10-2019)

EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973. ALEGAGAO DE
OFENSA AOS ARTS. 5°, CAPUT, XXXVI, DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA, 14 DA EC N°20/1998 E 5° DA EC N°41/2003. CONSONANCIA DA DECISA0 RECORRIDA
COM 4 JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REELABORA CAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA
INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento assinalado na decisdo agravada ndo diverge da jurisprudéncia
firmada no Supremo Tribunal Federal. Comy do diversa de daria a reelaboragdo da moldura fatica delineada no acérddo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a
Constitui¢do, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. 2. As razoes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo
agravada, principalmente no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constitui¢do da Republica. 3. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(RE 962257 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 04/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-225 DIVULG 15-10-2019 PUBLIC 16-10-2019)
Ademais, cabe destacar a aplicagiio, no caso, da Stimula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:

""Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."
Posto isso, ndo admito o recurso extraordinrio.
Intimense.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023661-68.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: VALERIO ODDIS

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARISTELA ANTONIA DA SILVA - SP260447-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto, com fundamento no artigo 105, I11, "a" da CF, emface de v. acérdéo, proferido emsede de agravo de instrumento, que determinou o redirecionamento da execugdo fiscal ao socio
recorrente, tendo emvista a ocorréncia de dissolugao irregular da empresa.

Decido.

O C. Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do REsp. n° 1.371.128/RS, submetido a sistemética de recursos repetitivos prevista no artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil ¢ c.c. Resolugio n°
08/STJ, assentou o entendimento de que a existéncia de certiddo do Oficial de Justiga atestando a ndo localizagio da empresa configura indicio suficiente de dissolugo irregular tambémnos casos emque a execugio fiscal
trata de divida ndo tributaria.

O precedente, transitado emjulgado em28/10/2014, restou assimementado, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TR[BZ’]TA'RIO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVE'RSIAA ART. 543-C, DO CPC. REDIRECIONAMENTO DE EXECUGAO FISCAL DE
DIVIDA ATIVA NAO-TRIBUTARIA EM VIRTUDE DE DISSOLUCAO IRREGULAR DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE. ART. 10, DO DECRETO N. 3.078/19 E ART. 158, DA LEI N.
6.404/78 - LSA C/C ART. 4°, V, DALEI

N. 6.830/80- LEF.

1. A mera afirmagdo da Defensoria Publica da Unido - DPU de atuar em vdrios processos que tratam do mesmo tema versado no recurso representativo da controvérsia a ser julgado ndo é suficiente para
caracterizar-lhe a condi¢do de amicus curiae. Precedente: REsp. 1.333.977/MT, Segunda Se¢do, Rel. Min. Isabel Gallotti, julgado em 26.02.2014.

2. Consoante a Sumula n. 435/STJ: "Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicacdo aos orgdos competentes, legitimando o
redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente".

1o,

3. E obrigagdo dos gestores das empresas manter atualizados os respectivos cadastros, incluindo os atos relativos & mudanca de enderego dos imentos e, especiall , ref a dissolugdo da
sociedade. A regularidade desses registros é exigida para que se demonstre que a sociedade dissolveu-se de forma regular; em obediéncia aos ritos e formalidades previstas nos arts. 1.033 a 1.038 e arts. 1.102
a 1.112, todos do Cédigo Civil de 2002 - onde é prevista a liquidagdo da sociedade com o pagamento dos credores em sua ordem de preferéncia - ou na forma da Lei n. 11.101/2005, no caso de faléncia. A
desobediéncia atais ritos caracteriza infragdo a lei.

4. Nao hd como compreender que o mesmo fato juridico "dissolugdo irregular” seja considerado ilicito suficiente ao redirecionamento da execugao fiscal de débito tributdrio e néo o seja para a execugdo
fiscal de débito nao-tributario. " Ubi eadem ratio ibi eadem legis dispositio ". O suporte dado pelo art. 135, 111, do CTN, no ambito tributdrio é dado pelo art. 10, do Decreto n. 3.078/19 e art. 158, da Lei n.
6.404/78 - LSA no ambito ndo-tributdrio, ndo havendo, em nenhum dos casos, a exigéncia de dolo.

5. Precedentes: REsp. n. 697108 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 28.04.2009; REsp. n. 657935 / RS , Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em
12.09.2006; AgRg no AREsp 8.509/SC, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 4.10.2011; REsp 1272021 / RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Margques, julgado em 07.02.2012;
REsp 1259066/SP, Terceira Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 28/06/2012; REsp.n. © 1.348.449 - RS, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, julgado em 11.04.2013; AgRg no AG n°668.190 -
SP, Terceira Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, julgado em 13.09.2011; REsp. n.°586.222 - SP, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, julgado em 23.11.2010; REsp 140564/ SP, Quarta
Turma, Rel. Min. Barros Monteiro, julgado em 21.10.2004.

6. Caso em que, conforme o certificado pelo oficial de justica, a pessoa juridica executada estd desativada desde 2004, néio restando bens a serem penhorados. Ou seja, além do encerramento irregular das
atividades da pessoa juridica, ndo houve a reserva de bens suficientes para o pagamento dos credores.

7. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.

(REspn°® 1.371.128/RS, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Prineira Segdo, julgado em 10/09/2014, DJe 16/09/2014)

Assim, considerando que a pretensio da recorrente destoa da orientagéo firmada no julgado representativo da controvérsia, impde-se a denega¢io do seguimento do recurso especial, nos termos do artigo 543-C, § 7°,
inciso I, do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 23 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009725-39.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: TMX COMERCIALE IMPORTADORA LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE:ANDRE ANTONIO DE LIMA - SP416260, ALEXANDRE ANTONIO DE LIMA - SP272237-A, SIDNEY CARVALHO GADELHA - SP346068-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante emface de decisfio monocritica que aprecioua apelagéo, nos termos do art. 932, do CPC/2015.
Defende a parte recorrente a violagao a dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

De pronto, observo que a decisio recorrida é impugnavel na via recursal ordindria por meio de agravo interno (art. 1.021 do CPC/2015), o que ndo ocorreu.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtmica ou titima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar; em recurso especial, as causas decididas, em unica ou viltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quandlo a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(erifei

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2.019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000602-75.2018.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EZEQUIELFERREIRA, JANAINA APARECIDA DE LIMA FERREIRA
Advogado do(a) APELANTE: MICHEL HENRIQUE BEZERRA - SP376818-A
Advogado do(a) APELANTE: MICHELHENRIQUE BEZERRA - SP376818-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante em face de decisfio monocritica que aprecioua apelagio, nos termos do art. 932, IVe V, do CPC/2015.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.
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De pronto, observo que a decisio recorrida é impugnavel na via recursal ordindria por meio de agravo interno (art. 1.021 do CPC/2015), o que ndo ocorreu.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtmica ou titima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar; em recurso especial, as causas decididas, em unica ou viltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(erifei

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2.019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0019916-48.2011.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LA SORGENTE COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ESPORTIVOS E ELETRODOMESTICOS LTDA - ME
Advogado do(a) APELANTE: NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO:NAILA HAZIME TINTI - SP245553-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisfio monocritica que aprecioua apelagdo, nos termos do art. 557, caput, do CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinaria por meio de agravo interno (art. 1.021 do CPC/2015), o que ndo ocorreu.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtmica ou titima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou vltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
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¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.
)"
(grifei)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extr findrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2.019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012894-34.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INTERPART CONSULTORIA TRIBUTARIA LTDA, RUBENS ANTONIO ALVES, SOLANGE CARDOSO ALVES

Advogados do(a) AGRAVANTE: CLAUDIO CALMON DA SILVA BRASILEIRO - BA1478200A, PATRICIA CALMON DA SILVA BRASILEIRO - BA35294

Advogados do(a) AGRAVANTE: CLAUDIO CALMON DA SILVA BRASILEIRO - BA1478200A, PATRICIA CALMON DA SILVA BRASILEIRO - BA35294

Advogados do(a) AGRAVANTE: CLAUDIO CALMON DA SILVA BRASILEIRO - BA1478200A, SOLANGE CARDOSO ALVES - SP122663-A, PATRICIA CALMON DA SILVA BRASILEIRO -
BA35294

AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante em face de decisfio monocritica que aprecioua apelagio, nos termos do art. 932, IV, 'b", do CPC/2015.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinaria por meio de agravo interno (art. 1.021 do CPC/2015), o que ndo ocorreu.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas. em vinica ou vltima instdancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifed)

Nao se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmmula n° 281, do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; najustiga de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacao formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunuilar, o que
ndoo fez

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
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Intimem-se.

Sdo Paulo, 24 de outubro de 2.019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0021792-33.2014.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE CARLOS LOPES PRADO

Advogados do(a) APELANTE: FRANCISCO ISIDORO ALOISE - SP33188-A, WENDEL FERREIRA DA SILVA - SP323258-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, emface de decisfio monocratica que aprecioua apelagdo, nos termos do art. 932, 1V, "b" do CPC/2015.
Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo interno, nos termos do artigo 1.021 do CPC/2015, o que ndo ocorreu.

Consoante entendimento do Excelso Supremo Tribunal Federal, ndo havendo causa decidida emtmica ou titima instancia, néo estara preenchido o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso I11, dos
artigos 102 e 105, da Constituigio Federal.

Assim, ndo se atendeu a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, da Suprema Corte, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordindria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que néo o
fez.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimemse.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001411-66.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIS CARLOS BARRETO MACEDO

Advogado do(a) APELANTE: GLAUBER RAMOS TONHAO - SP190216

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) APELADO: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607-A, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinzrio interposto por Luis Carlos Barreto Macedo, com findamento no art. 102, I11, a, da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por drgio fracionério deste Tribunal Regional
Federal.
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Decido.

Osartigos 102, § 3°, da Constituigdo Federale 1035, § 2°, do Cédigo de Processo Civil2015 exigema demonstragdo da existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua
apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagdo constitui requisito de admissibilidade, introduzido pela Emenda Constitucionaln® 45/04 ¢ pela Lein® 11.418/06.

No recurso emanalise, todavia, a repercussio geral ndo foi abordada, o que conduza inadmissibilidade recursal.

Ante o exposto, ndio admito o recurso extraordinzrio.

Int.

S0 Paulo, 24 de outubro de 2.019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017975-95.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:ANA PAULA MALGERO LIMA, ROBSON BRAGA LIMA
Advogado do(a) AGRAVANTE: CESAR RODRIGO NUNES - SP260942-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: CESAR RODRIGO NUNES - SP260942-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante em face de decis@o monocritica.

Defende a parte recorrente a violagao a dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria por meio de agravo interno (art. 1.021 do CPC/2015), o que ndo ocorreu.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar; em recurso especial, as causas decididas. em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifei)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extr findrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."

Nesse passo, mesmo que a alegagdo formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2.019.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5004631-02.2018.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLAUDECIR ANTONIO CHARLO, SONIAMARIA DA SILVA, NILSON CAVALCANTE LOPES, MARCELINO BALUGAN, ANTONIO DANIEL GARCIAMACHADO,
VALDIR MOURA, JORGE SOARES DA SILVA

Advogados do(a) APELANTE: LEONARDO KASAKEVICIUS ARCARI - SP278952-A, MARCOS PAULO MONTALVAO GALDINO - SP152911-A, ANAPAULA MARTINS SGRIGNOLI -
SP393545-A, NEIDE SONIA DE FARIAS MARTINS - SP86933-A, MELISSALEANDRO IAFELIX - SP191025-A, TOMAZ DE AQUINO PEREIRA MARTINS - SP118007-A

Advogados do(a) APELANTE: MARCOS PAULO MONTALVAO GALDINO - SP152911-A, ANAPAULA MARTINS SGRIGNOLI - SP393545-A, LEONARDO KASAKEVICIUS ARCARI -
SP278952-A, NEIDE SONIA DE FARIAS MARTINS - SP86933-A, MELISSALEANDRO IAFELIX - SP191025-A, TOMAZ DE AQUINO PEREIRA MARTINS - SP118007-A

Advogados do(a) APELANTE: MARCOS PAULO MONTALVAO GALDINO - SP152911-A, ANA PAULAMARTINS SGRIGNOLI - SP393545-A, LEONARDO KASAKEVICIUS ARCARI -
SP278952-A, NEIDE SONIA DE FARIAS MARTINS - SP86933-A, MELISSA LEANDRO IAFELIX - SP191025-A, TOMAZ DE AQUINO PEREIRA MARTINS - SP118007-A

Advogados do(a) APELANTE: MARCOS PAULO MONTALVAO GALDINO - SP152911-A, ANAPAULA MARTINS SGRIGNOLI - SP393545-A, LEONARDO KASAKEVICIUS ARCARI -
SP278952-A, NEIDE SONIA DE FARIAS MARTINS - SP86933-A, MELISSALEANDRO IAFELIX - SP191025-A, TOMAZ DE AQUINO PEREIRA MARTINS - SP118007-A

Advogados do(a) APELANTE: MARCOS PAULO MONTALVAO GALDINO - SP152911-A, ANA PAULAMARTINS SGRIGNOLI - SP393545-A, LEONARDO KASAKEVICIUS ARCARI -
SP278952-A, NEIDE SONIA DE FARIAS MARTINS - SP86933-A, MELISSA LEANDRO IAFELIX - SP191025-A, TOMAZ DE AQUINO PEREIRA MARTINS - SP118007-A

Advogados do(a) APELANTE: MARCOS PAULO MONTALVAO GALDINO - SP152911-A, ANAPAULA MARTINS SGRIGNOLI - SP393545-A, LEONARDO KASAKEVICIUS ARCARI -
SP278952-A, NEIDE SONIA DE FARIAS MARTINS - SP86933-A, MELISSALEANDRO IAFELIX - SP191025-A, TOMAZ DE AQUINO PEREIRA MARTINS - SP118007-A

Advogados do(a) APELANTE: LEONARDO KASAKEVICIUS ARCARI - SP278952-A, MARCOS PAULO MONTALVAO GALDINO - SP152911-A, ANAPAULA MARTINS SGRIGNOLI -
SP393545-A, NEIDE SONIA DE FARIAS MARTINS - SP86933-A, MELISSALEANDRO IAFELIX - SP191025-A, TOMAZ DE AQUINO PEREIRA MARTINS - SP118007-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisfio monocritica que apreciou a apelagdo, nos termos do art. 932, IV, "b" do CPC/2015.

Defende a parte recorrente a violagao a dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

De pronto, observo que a decisio recorrida é impugnavel na via recursal ordindria por meio de agravo interno (art. 1.021 do CPC/2015), o que ndo ocorreu.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtmica ou titima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

)

111 - julgar; em recurso especial, as causas decididas, em nica ou viltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:
a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagéo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifel)

Nao se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegacio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o que
ndo o fez

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2.019.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5000699-72.2018.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAIXA SEGURADORA S/A, CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELANTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S, ADRIANA MOREIRA LIMA - SP245936-A
APELADO: CARLOS EDUARDO DOS SANTOS CAVALCANTE

Advogado do(a) APELADO: ANDERSON REAL SOARES - SP230306

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de decisfio monocritica que aprecioua apelagdo, nos termos do art. 932, IV, "b"do CPC/2015.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

De pronto, observo que a decisdo recorrida € impugnavel na via recursal ordinaria por meio de agravo interno (art. 1.021 do CPC/2015), o que ndo ocorreu.

Consoante dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emtnica ou tltima
instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas. em vinica ou vltima instdancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°45/2004)
¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifei)

Nao se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de instincia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber; najustiga de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagao formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunuilar, o que
ndoo fez

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 24 de outubro de 2.019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023865-49.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: TECHCOLLOR INDUSTRIA DE RESINAS PLASTICAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: TOSHINOBU TASOKO - SP314181-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE JUNDIAI/SP- 2* VARA FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
INTERESSADO: UNIAO FEDERAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, I11, da Constituicio Federal, emface de acordéo prolatado por 6rgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO. DECISAO QUE INDEFERE ANTECIPACAO DE TUTELA. INADEQUACAO DA VIA. INEXISTENCIA DE
MANIFESTAILEGALIDADE OU TERATOLOGIA JURIDICA. 1. Inadequada a via do mandado de seguranga para impugnar ato judicial que indefere a antecipag@o de tutela, tratando-se de hipdtese de cabimento de
agravo de instrumento (artigo 1.015, I, CPC), ndo sendo o writ sucedaneo do recurso cabivel, nos termos do que, ha muito, consagrado pela Stimula 267 da Suprema Corte. 2. Nao ha particularidades que apontema existéncia
de uma decisdo teratologica, ou de manifesta ilegalidade no ato judicial, a excepcionar a interposicéo do recurso proprio, comregular processamento e atendimento ao contraditorio —emgque previsto, inclusive, a tutela de
urgéncia —, tanto que, contra a mesma decisdo, a impetrante interpds o agravo de instrumento 5000571-31.2018.4.03.0000. 3. N3o sendo cabivel, pois, a impetrago, restamprejudicados os embargos de declaragdo opostos
contra despacho de mero expediente, assimcomo o requerimento do MPF para abertura de vista para elaboragao de parecer. 4. Peticio inicial indeferida, nos termos do artigo 485, I, do Codigo de Processo Civil.
Emseurecurso especial, pugna o recorrente pela reforma do acordao, alegando violagdo de dispositivos federais.

E o relatorio.

Decido.

Conforme stiimula 267 do e. STF, "N&o cabe mandado de seguranga contra ato judicial passivel de recurso ou correigdo."

Nesse sentido ¢ tambémo entendimento do e. STJ:

ROMS 50.646, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25/05/2016: “ADMINISTRATIVO. RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. IMPO$S1VELA IMPETRAGCAO DO WRIT COMO
SUCEDANEO DE RECURSO PROPRIO OU ACAO RESCISORIA. SUMULA 267/STF. INTELIGENCIA DO ARTIGO 5° DA LEI 12.016/09. 1. E inadmissivel a impetragéo de Mandado de Seguranga
para desconstituir ato revestido de conteido jurisdicional, pois o mandado de seguranga ndo se presta a substituir recurso previsto no ordenamento juridico, tampouco pode ser utilizado como suceddneo de agdo
rescisoria (Sumulas 267 e 268 do Supremo Tribunal Federal). 2. Recurso Ordindrio ndo provido.”

Nesse sentido, néo houve violagao de dispositivos de lei federal para possibilitar a via especial.

Pelo exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 24 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5228552-90.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANERINDA MENDES ALMEIDA

Advogado do(a) APELANTE: REGINA CELIAMACHADO - SP339769-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acord@o proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional F ederal, emago ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, no que tange a suposta violagdo aos artigos do Codigo de Processo Civil, vislumbra-se, na verdade, o mero inconformismo do recorrente para coma decisdo, porquanto prolatada mediante o
devido cotejo dos elementos probatorios coligidos aos autos, concluindo-se findamentadamente, que a parte autora nfo se desincumbiu do dnus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.

Quanto ao mais, se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, no sendo adequada a via estreita deste recurso
excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que nio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENCA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGA CA~O DE VIOLA CA~O DO ART.

1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO
STJ.
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I - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com
indenizagdo por danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida. 11 - Em relagdo a indicada violagéo do art. 1.022 do CPC/15
pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica ap da pelo recorrente, qual seja, a manutengéo da qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a
questao as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apés a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo sem contribuigdes.
Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso. 111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em
20/6/2016, atestou que a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a
data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de
aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apos a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social
[...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lein. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos
autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada
improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 2015. IV - Nesse
diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem
contribuicdes entre 2010 e 2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatério dos autos a
respeito da sua incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessario revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o
Obice constante da Sumulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP. Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA
JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus
ndo restou comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatoria, o que faz aplicavel o 6bice da Stimula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.
(Agint no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Cunpre ressaltar, ainda, que também no que tange a especialidade do perito a impugnagdo da parte recorrente ndo pode ser admitida, em face da Stimula 7/STJ, conforme jurisprudéncia dessa mencionada
Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E PRE VIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLA ¢A0 DO PR]NCI:PIO DO
JUIZ NATURAL. ACORDAO RECORRIDO EMBASADO EM RESOLUCAO. VIOLACAO DOS ARTS. 424 E 434 DO CPC. NAO DEMONSTRACAO DO PREJUIZO A PARTE
INTERESSADA. VIOLACAO DO ART. 145 DO CPC. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()

3. No tocante a especialidade do perito, nos termos do art. 145, § 2, do CPC, o Tribunal de origem entendeu que um profissional médico estaria habilitado a realizar a pericia para afericdo da
incapacidade da recorrente para o trabalho, pois néo identificou excepcionalidade a de dar a designagdo de especialista. Alterar as premissas fixadas pelo acorddo recorrido encontra obice
na Stimula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRgno REsp 1395776/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 21/10/2013)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicio pela alinea ", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N°® 5042313-12.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA DE FATIMADOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Advogados do(a) APELANTE: LUIZAUGUSTO MACEDO - SP44694-N, EVANDRO LUIZ FAVARO MACEDO - SP326185-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, MARIA DE FATIMADOS SANTOS

Advogados do(a) APELADO: LUIZ AUGUSTO MACEDO - SP44694-N, EVANDRO LUIZ FAVARO MACEDO - SP326185-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade do segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."
Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENCA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART.

1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO
STJ.
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I - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com
indenizagdo por danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida. 11 - Em relagdo a indicada violagéo do art. 1.022 do CPC/15
pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica ap da pelo recorrente, qual seja, a manutengéo da qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a
questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apés a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo sem contribuigdes.
Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso. 111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em
20/6/2016, atestou que a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a
data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de
aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apos a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social
[...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lein. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos
autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada
improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 2015. IV - Nesse
diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem
contribuicdes entre 2010 e 2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatério dos autos a
respeito da sua incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessario revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o
Obice constante da Sumulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP. Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA
JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus
ndo restou comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatoria, o que faz aplicavel o 6bice da Stimula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sio Paulo, 24 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5249882-46.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIAADELAIDE DE OLIVEIRA XAVIER

Advogados do(a) APELANTE: ERICAAPARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA - SP169162-N, JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR - SP96264-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificacdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que nio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."

Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO.

APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPA CIDADE LABORAL. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGA CAODE VIOLA CATO DOART.
1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO
STJ.

I - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com
indenizagdo por danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida. 11 - Em relagdo a indicada violagéo do art. 1.022 do CPC/15
pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omisséo da questdo juridica ap da pelo recorrente, qual seja, a manutengéo da qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a
questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apés a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo sem contribuigdes.
Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso. 111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em
20/6/2016, atestou que a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a
data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de
aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apos a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social
[...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lein. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos
autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada
improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 2015. IV - Nesse
diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem
contribuicdes entre 2010 e 2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.
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V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a
respeito da sua incapacidade e condicdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é invidvel em via de recurso especial, ante o
Obice constante da Sumulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA
JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus
ndo restou comprovada, assentando que néo ha provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Stmula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemse.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027169-22.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: BRADESCO AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MS5871-A
AGRAVADO:APARECIDA RODRIGUES TAVARES, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AGRAVADO: GILBERTO ALVES DA SILVA - SC13668

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Bradesco Seguros contra acorddo proferido emagravo de instrumento.

Verifica-se que em25/07/2019 0 MM. Juizo a quo prolatou sentenga nos autos de origem.

Decido.

Semmaiores digressdes acerca do tema, a Corte Superior entende que a prolagao de sentenga pelo juizo de primeiro grau implica na perda do objeto (caréncia superveniente) do agravo de instrumento interposto.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROLAGAO DE SENTENGA NO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA DE OBJETO. RECURSO ESPECIAL
PREJUDICADO.

1. A prolacdo de sentenca de mérito, mediante cognicdo exauriente, enseja superveniente perda de objeto de recurso interposto contra acordio que desproveu Agravo de Instrumento
(EDclno AgRgno Ag 1.228.419/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17.11.2010) . (g. m.)

2. Eventual provimento do apelo, referente a decisdo interlocutoria, ndo teria o conddo de infirmar o julgamento superveniente e definitivo que reapreciou a questdo.
3. Agravo Interno néo provido.

(AglInt no REsp 1790583/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2019, DJe 13/09/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROLACAO DE SENTENCA DE MERITO. PERDA SUPERVENIENTE DO INTERESSE RECURSAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISA0 ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4%, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

()

agravo de instrumento. (g. m.)

(Aglnt no REsp 1712508/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/05/2019, DJe 22/05/2019)
Ante 0 exposto, niio conheco do recurso especial interposto, porque neste ato julgo prejudicado o agravo de instrumento, pela perda de objeto.
Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2.019.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008833-04.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: LUNDBECK BRASILLTDA, H. LUNDBECK A/S

Advogados do(a) AGRAVANTE: RICARDO CAMPELLO NOGUEIRA DE SA - RJ 165434, EDUARDO TELLES PIRES HALLAK - RJ136577, JULIANA BASTOS NEVES - RJ170053
Advogados do(a) AGRAVANTE: EDUARDO TELLES PIRES HALLAK - RJ136577, RICARDO CAMPELLO NOGUEIRA DE SA - RJ165434, JULIANA BASTOS NEVES - RJ170053
AGRAVADO: TORRENTDO BRASILLTDA, AGENCIANACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA- ANVISA

Advogado do(a) AGRAVADO: JACQUES LABRUNIE - SP112649-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial adesivo interposto por Torrent do Brasil LTDA., com findamento no artigo 105, I11, "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido.

Alega-se violagdo dos artigos 537, §1°, do Codigo de Processo Civile 884, do Codigo Civil, sustentando-se, emsintese, a necessidade de alteragio do valor das astreints imposta, uma vez que referido valor pode ser
revisto a qualquer momento, ndo possuindo carater punitivo, mas indenizatrio; e que ¢ descabida a aplicagdio de muilta pela oposicdo de embargos com fins meramente protelatorios.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM FACE DE DECISAO QUE REDUZIU VALOR DE MULTA PECUNIARIA POR DESOBEDIENCIA A ORDEM
JUDICIAL. PRETENSAO DE FIXACAO DO VALOR DA MULTA CONFORME O VALOR DIARIO DAS ASTREINTES E O NUMERO DE DIAS EM QUE HOUVE A DESOBEDIENCIA.
ALEGAGAO DE PREVENCAO AFASTADA. AGRAVO PROVIDO.

()

8. Outras questdes trazidas ao processo, tais como a posterior quebra do monopdlio do medicamento, permitindo a colocagéo no mercado do Espran, sdo irrelevantes ja que o objetivo univoco é perscrutar o
valor da multa que derivou do indiscutivel — e confesso — ludibrio do Juizo efetuado pela Torrent.

9. A benemérita decisdo interlocutdria que reduziu a multa ndo pode prevalecer e por isso fica cassada, devendo prevalecer o cdlculo feito conforme o valor didrio das astreintes e o niimero de dias em que
houve a desobediéncia, tudo corrigido.

(Grifo nosso)

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatdrio. Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento de
contetido invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n°® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Assimdecidiuo Colendo Superior Tribunal de Justica:
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AGRAVO EMRECURSO ESPECIALN®1.536.788 - PR (2019/0196243-0)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : PAYSAGE CONDOMINIOS DIFERENCIADOS LTDA

ADVOGADOS : ALCEU RODRIGUES CHAVES - PR029073

LUCIANOHINZ MARAN - PR029381

AGRAVADO : HUMBERTO ZORZETJUNIOR

AGRAVADO : MARIELI MEGER RONDEAU ARAUJO ZORZET

ADVOGADO : BRUNNO RAFAEL VERSALLI SERAFINI - PR062774

EMENTA

AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASTREINTS. REDUC/{O. IMPOSSIBILIDADE. TRIBUNAL DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM
ESTA CORTE. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DASUMULA 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER DO RECURSO ESPECIAL,
E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO. DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por PAYSAGE CONDOMINIOS DIFERENCIADOS LTDA em face de deciséo que inadmitiu recurso especial, fundamentado no artigo 1035, inciso 111,
alineas "a" e "c" da Constitui¢do Federal, manejado contra acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Parand, assim ementado (e-STJ, fl. 391): Execugdo de obrigagdo de fazer - Contrato
particular de compra e venda de imével com pacto de alienagdao fiducidria em garantia de pagamento e outras avengas - Pretensdo d afastamento de multa cominatéria fixada para o caso de
descumprimento de obrigagdo de fazer - Descabimento - Medida que, no caso é a que melhor garante a efetivagdo do comando judicial - CPC, art. 806 - Valor das astreintes, ademais, que atende aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade - Recurso desprovido. Nas razdes do recurso especial, os recorrentes alegam violagdo do art. 537, §1°e 803, § 1°do Codigo Civil. Alega, em sintese, que
"a realidade verificada é que se esta diante da imposicéo de multa para cumprimento de obrigacdo que a Recorrente comprovou ser impossivel, de maneira que a imposigdo de astreintes ndo teria
por finalidade tornar eficaz a obrigagdo, o que é a premissa da legislagdo que a prevé. Logicamente que néo sendo possivel o seu cumprimento conforme estabelecido na deciséo recorrida, o iinico intuito da
manutengdo da multa seria o de causar verdadeiro dano a Recorrente e conseqiientemente enriquecimento absolutamente sem causa aos Recorridos". Defende que "jamais restou demonstrada a necessidade
de constrangimento da Recorrente para que fossem tomadas todas as medidas necessdrias ao cumprimento do contrato, mostra-se total descontextualizada a aplicagdo da multa prevista no artigo 806
do CPC" (e-STJ, fl. 443). Requer a redugdo da multa, pois as "astreintes devem, em consondncia com as peculiaridades de cada caso, servir a inibir o devedor que intenciona descumprtr aobrigagdo. Por
outro lado, néio pode o valor da multa implicar enriquecimento injusto da outra parte. No presente caso, a manutengdo do alor imposto acarmtara em verdade, no p dei izagdo dos
Recorridosno valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais), o que ndo se pode admitir; conforme ja destacado, vez que desvirtua absolr ap “ida pela legislagéo que I as
astreintes.” (e-STJ, fl. 444) Contrarrazdes apresentadas (e-STJ, fls. 495/507). Sobreveio o juizo negativo de admissibilidade pelo Tribunal de origem (e-STJ, fls. 509/511), o que ensejou a interposi¢do

do presente recurso. Em suas razoes, os fundamentos da decisdo agravada foram devidamente infirmados.

E o breve relatrio.

Passo a decidir:

Primeiramente, esclarego que o juizo de admissibilidade do presente recurso serd realizado com base nas normas do CPC/2015, conforme Enunciado Administrativo N°3/STJ. No que diz respeito a redugdo
damulta atitulo de astreintes, o Tribunal de origem, com base no acervo fatico-probatorio, assim concluiu (e-STJ, fls. 171/172): As astreinles tém por escopo compelir a parte obrigagdo que lhe foi imposta,
ndo podendo ser fixadas em valor irrisério, a ponto de ndo serem hdbeis a produzir no obrigado o minimo de coercdo no atendimento do comando judiicial, tampouco em montante ensejar enriquecimento
sem causa. Bem por isso o artigo 806, pardgrafo 1.0, do C digo de Processo Civil autoriza a modificagdo do valor da multa, caso constatada sua insuficiéncia ou excessividade. (...) No caso, o importe

)

arbitrado pelo digno juiz da causa (R$ 500,00) bem atende aos citados principios (i.e., dar bilidade e a proporcionalidade), mormente diante das peculiaridades que envolvem a situagdo, de modo que a
decisdo ndo merece qualquer retoque também nesse aspecto. Como se observa, da leitura do trecho acima transcrito, verifica-se que ndo sejustifica, in casu, a excepcional intervengdo desta

Corte Superior a fim de revisar o valor das astreintes, pois o proprio Tribunal de origem, sopesando as particularidades do caso, rep compativel coma da obrigacdo fixando o valor RS
500,00 (quinhentos reais) por dia, valor que ndo se mostra infimo ou exagerado, o que atrai a incidéncia da Stimulan.” 07/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROMESSA DE COMPRA E VENDA. EXECUGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER. DESCUMPRIMENTO
REITERADO. REDUGCAO DAS ASTREINTES. PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. E pacifica ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que o pedido de redugéo do valor da multa didria, aplicada como meio coercitivo para o cumprimento da ordem judicial, s6 pode
ser examinado nesta Corte nos casos em que a aludida multa se mostrar irviséria ou exorbitante.

2. Na hipétese ora examinada, o acorddo asentenga, determinando que o banco, ora agravante, reali: o bramento e individualiza¢do da energia elétricajunto a concessiondria
erelativa ao imével objeto de compra e venda entre as partes, sob pena de multa didria no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais), em caso de descumprimento, limitada a quinze dias-multa.

3. Dessa forma, a fixagdo das astreintes em R$ 3.000,00 (trés mil reais) por dia, estipuladas conforme as peculiaridades do caso concreto, levando-se em consideragdo, ainda, o descumprimento reiterado da
obrigagdo assumida pelo agravante, atende aos principios da razoabilidade e proporcionalidade, até porque bastaria o cumprimento tempestivo da determinagdo judicial para que néo incidisse a multa
didria.

4. A apreciacdo dos critérios previstos no art. 461 do CPC utilizados para a fixacdo do referido q de dariaor de ria fiitico-probatoria, o que encontra ébice na Stimula n. 7 desta
Corte.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 846.802/RS, Rel. Ministro MARCO A URELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 01/04/2016; grifou-se)

()

(Grifo nosso)

.

Por fim, por meio da pretensdo recursal, pretende-se revolver questdo afeta a penalidade de multa aplicada pela oposicdo de embargos com fins meramente protelatorios. A respeito desse ponto, tal matéria ndo pode ser
reapreciada pelas instancias superiores, por constituir-se em matéria de fato e ndo de direito, o que nfo se coaduna coma via estreita da stplica excepcional. Na via especial ndo ha campo para revisar entendimento de
segundo grau de jurisdigdo assentado emprova. A fungdo do recurso especial é, apenas, a de unificar a aplicagio do direito federal, nos termos do enunciado da Stimula n° 07, do Colendo Superior Tribunal de Justiga. O
acorddo verifica que ndo ha omissio, obscuridade ou contradigdo nos embargos opostos.

Nesse sentido, merece destaque a decisdo dos embargos de declaragdo por meio do acorddo proferido pelo 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

()

EMBARGOS DE DECLARACAO. INOCORRENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO CPC/I5. IMPOSSIBILIDADE DE DESVIRTUAMENTO DOS
DECLARATORIOS PARAOUTRAS FINALIDADES QUE NAO ADE APERFEICOAMENTO DO JULGADO. RECURSO IMPROVIDO, COMAPLICACAO DE MULTA.

1. Sdo possiveis embargos de declaragdo somente se a decisdo judicial ostentar pelo menos um dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC/2015, o que néo ocorre no caso.
()

4. No caso dos autos, salta aos olhos o abuso do direito de recorrer perpetrado pela embargante, a justificar, com base no art. 1.026, § 2°, do CPC/15, a multa aqui fixada em 2% sobre o valor da causa
origindria, a ser atualizado conforme a Res. 267/CJF. Precedentes.

(grifo nosso)
Sendo a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRATAC/TO TEMPORARIA DO IMPETRANTE.
ADICIONAL POR TEMPO DE SERVICO (QUINQUENIO E TRINTENARIO). FERIAS-PREMIO. ACORDAO RECORRIDO CONDENATORIO DO AGRAVANTE. APLICACAO DA
MULTA PREVISTA NO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/73, AO ORA AGRAVANTE. EMBARGOS DECLARATORIOS CONSIDERADOS PROTELATORIOS, EM 2° GRAU.
DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. SUMULA 284/STF. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

()

1. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, "ndo restando nitido o cardter de prequestionamento dos embargos de declaragdo e concluindo o Tribunal local ser o recurso procrastinatdrio, a revisdo da
aplica¢do da multa do art. 538, pardgrafo vinico, do CPC/1973, esbarra no dbice da Svumula 7/STJ" (STJ, Agint no AREsp 929.476/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, DJe de 02/02/2017). No mesmo sentido: STJ, AgRgno Ag 1.405.036/PR, Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/11/2016; STJ, AgRg no REsp 1.262.877/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de 21/03/2016; STJ,
AgRgno REsp 1.288.725/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe de 05/02/2016.
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1V. No caso, o Tribunal de origem, ao apreciar os Declaratérios, concluiu que, "inconformado com o decisum, o embargante objetiva o reexame da questdo de acordo com suas interpretagdes, o que permite
ailagdo de que a oposigdo dos embargos é i protelatéria, ensejando a aplicagdo da multa do art. 538, paragrafo iinico, do CPC", e que "sequer ha se falar em empecilho a aplicagdo de multa
sob a alegagdo de que os embargos tém finalidade de prequestio 0. De fato, a Siimula n.° 98 do STJ dispde que: 'embargos de declaragdo mamfestados com notorto pmpastta de prequestionamento
ndo tem cardter pmtelatorto Contudo, no caso em aprego, as rames‘ contidas nos embargos sob o titulo de preq i b a redi do da da no acorddo,
0 que permite a ¢ do de ifesto cardter procrastinatorio e ndo de notorio proposito de prequestionamento". Nesse contexto, modificar a conclusio a que chegou a Corte a quo, acerca da

 protelatoria dos Embargos de Declaragdo, demandaria o reexame do acervo fitico-probatdrio dos autos, o que é invidvel, em Recurso Especial, nos termos da Svimula 7/STJ.

V. Segundo a jurisprudéncia do STJ, quando "os embargos de declaracdo opostos pela recorrente na origem ndo p di 0 de q do federal, mas sim a rediscusséo da matéria
examinada, é de se manter a multa aplicada com fundamento no pardagrafo wnico do art. 538 do CPC. Precedentes " (STJ, RE sp 1 424.563/DF, Rel Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 12/02/2016).
VI. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1626469/MG, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2018, DJe 28/08/2018)

(Grifo nosso)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5362625-96.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: FATIMA APARECIDA DE OLIVEIRA SIMOES

Advogado do(a) APELADO: LINDICE CORREANOGUEIRA - SP276806-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface do v. acorddo deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente umdos requisitos genéricos de admissibilidade.

Verifica-se que o beneficio pleiteado ndo foi concedido pela auséncia de prévio requerimento administrativo nesta agdo.

As razdes veiculadas no recurso especial relacionanse a possibilidade de fixagdo do termo inicial de beneficio, encontrando-se portanto, dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua
admissao.

Nesse sentido:
PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 207/STJ.

RAZOES DISSOCIADAS DOS AUTOS. SUMULA 284/STF. INC]DENC]A. ART. 535 DO CPC/1973. CONTRADICAO ENTRE LAUDOS. INAPLICAVEL. ART. 42 DA LEI
8.213/1991. OMISSAO. INEXISTENCIA. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO.

REVISAO DO ENTENDIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO CONHE CIDO EM PARTE E NEGADO NESSA EXTENSAO.
1. Aplica-se analogicamente a Stimula 284/STF na hipotese em que as alegagdes recursais estdo dissociadas da situagdo dos autos ou da decisdo impugnada. Precedentes.

2. A contradigdo passivel de oposigdo pelos embargos declaratdrios é a constante na propria decisdo embargada. Na hipdtese dos autos, volta-se o agravante contra as conclusdes da decisio
diante dos laudos, o que ndo configuratal situagdo. Precedentes.

3. De igual forma, ndo ha omissdo na decisd@o que aprecia o dispositivo legal ao qual o embargante, ora agravante, empresta interpretacdo divergente da adotada pelos julgadores.
Precedentes.

4. No caso, a pretensdo de afastamento da concluséo das instdncias ordindrias quanto a inexisténcia de doenga anterior a filiagdo demanda o revolvimento de provas, invidvel em recurso
especial por incidéncia da Stimula 7/STJ.

5. Agravo interno conhecido em parte e negado nessa extensdo.

(AgInt no REsp 1470022/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 15/12/2017)

PREVID~ENC1A'RIO E PROCESSUAL CIVIL. IRSM DE FEVEREIRO DE 1994. RAZOE.S DO AGRAVO INTERNO QUE NAO INFIRMAM A FUNDAMENTAGAO DA
DECISAOIMPUGNADA. TESES RECURSAIS DISSOCIADAS DA RATIO DECIDENDI. SUMULAN.

284/STF.

1. Os argumentos deduzidos no agravo interno ndo infirmam os fundamentos da decisdo agravada, na medida em que dissociados da ratio decidendl, o que atrai a incidéncia da Stimula
284/STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.”).

2. Agravo interno néo conhecido.

(Aglnt no AREsp 911.572/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 19/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RAZOES DE RECURSO ESPECIAL DISSOCIADAS DO ACORDAO DE
ORIGEM. PROVA DA ATIVIDADE LABORAL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.

1- Orecurso especial apresenta razdes dissociadas do quadro fdtico e das premissas juridicas expostos na decisdo recorrida, o que atrai, por analogia, o 6bice da Stimula n. 284/STF.
11 - Néio é possivel, nesta Corte, modificar a premissa estabelecida pelo Tribunal de origem a fim de saber se houve exercicio de atividade rural anterior a 18/8/1966 e, assim, decidir que estdo
presentes os requisitos para a obtengdo da aposentadoria pleiteada, pois tal mister implicaria o reexame de provas, o que é vedado em recurso especial, nos termos do enunciado n. 7 da Sumula

do STJ.
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111 - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 931.169/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)
Posto isso, ndo admito o recurso especial.
Intimense.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5078814-62.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: VERALUCIAROCCA
Advogados do(a) APELADO:RONALDO CARRILHO DA SILVA - SP169692-A, JULIO CESAR CAMPANHOLO JUNIOR - SP374140-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de segurado da parte postulante do beneficio, matéria esta que néio pode ser
reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis':

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PRE V]QENCIA'R]O E PROCESSUAL CIVIL. TEMPO ESPECIAL. MOTORISTA DE CAMINHAO. REVISAO DE MA TERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO PELA ALINEA "A". DISSIDIO PRETORIANO PREJUDICADO. 1. Trata-se, na origem, de agdo
previdencidria na qual o ora recorrente, motorista de caminhdo de carga, objetiva o reconhecimento de que trabalhou em condigdes insalubres, com a consequente concesséo de Aposentadoria
Especial.

2. Hipdtese em que o Tribunal de origem concluiu, com base na prova dos autos: "No caso, mesmo se considerados os periodos de atividade especial ora reconhecidos, o autor néo atinge 25
anos de tempo em atividade especial, razdo pela qual ndo faz jus a concesséo de aposentadoria especial”. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da
Stimula 7/STJ. 3. O STJ firmou o entendimento de que o magistrado tem ampla liberdade para analisar a co iéncia e a necessidade da produgdo de provas, podendo perfeitamente indeferir
provas periciais, documentais, testemunhais e/ou proceder ao julgamento antecipado da lide, se considerar que ha elementos nos autos suficientes para a formagdo da sua convicgdo em
relagdo as questdes de fato ou de direito vertidas no processo, sem que isso implique cerceamento do direito de defesa.

Precedentes: Aglnt no AREsp 1.019.214/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 26/3/2018; Agint no AREsp 1173292/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
DJe 27/3/2018.

7

4. A avaliagédo quanto a necessidade e a suficiéncia ou ndo das provas e a fi
Stimula 7 do STJ.

¢do da decisdo de da, em regra, incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos e encontram ébice na

5. Fica prejudicada a andilise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada jd foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.
6. Agravo conhecido para ndo conhecer do Recurso Especial.

(AREsp 1546405/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2019, DJe 11/10/2019)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ART. 42, § 2, DA LEI 8.213/99. ANALISE DE DOENCA PREEXISTENTE OU NAO A FILIACAO AO REGIME
GERALDE PREVIDENCIASOCIAL. REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. A recorrente limitou-se a alegar; genericamente, ofensa ao art.
535 do CPC, sem explicitar os pontos em que teria sido contraditério, obscuro ou omisso o acorddo recorrido. Incidéncia da Svmula 284/STF.

2. Aferir averacidade das alegadas falsificagdes alegadas de documentos pelo INSS bem como a inexisténcia dos exames mencionados pelo perito demandam o reexame das provas dos autos,
0 que encontra obice na Suimula 7/STJ.

3. Para a obtengdo da aposentadoria por invalidez, deve o beneficidrio comprovar os seguir isitos: qualidade de segurado, cumprimento da caréncia, quando for o caso, e moléstia
incapacitante de cunho laboral. Verifica-se dos autos que a questdo foi devidamente aprectada pelo Tribunal de or igem, o qual entendeu que a autora, por ocasido do requerimento do
beneficio, ndo faziajus a concessdo da aposentadoria por invalidez por ter perdido a qualidade de segurada.

4. O entendimento proferido pela Corte de origem coincide com o deste Superior Tribunal, no sentido de que a incapacidade apos a perda da qualidade de segurado, ainda que decorrente de
doenga pré-existente, impede a concessao do beneficio. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 825.402/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 30/08/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA
JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus
ndo restou comprovada, assentando que néio hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatoria, o que faz aplicavel o 6bice da Stimula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemse.
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Séo Paulo, 24 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5011983-26.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CHRISTIAN ROGER KLITZKE

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO PICONE GAZZETTA - SP216271-N
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Christian Roger Klitzke, com fundamento no artigo 102, 111, "a", da Constituicio Federal, em face de decisédo monocratica que apreciou a apelagio, nos termos dos
artigos 932, I11, do Cédigo de Processo Civil

Defende a parte recorrente a violagao a dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante entendimento do Excelso Supremo Tribunal Federal, ndo havendo causa decidida eminica ou tiltima instancia, ndo estara preenchido o requisito de cabimento dos recursos excepcionais, previsto no inciso
111, dos artigos 102 e 105, da Constituicio Federal.

Nao se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de insténcia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stmula n° 281, da Suprema Corte, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, najustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesmo que a alegagao formulada diga respeito a ofensa a texto constitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sumular, o
que ndo o fez.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017644-16.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JURANDIR SOUZA BATISTAFILHO
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAUDIA REGINA PAVIANI - SP190611-A

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravada a desafiar acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso merece admissao.

O Superior Tribunal de Justica tem firme entendimento no sentido de que é reconhecida a juridicidade da pretensio do segurado de, optando pelo beneficio deferido administrativamente, executar os atrasados decorrentes de
beneficio previdenciario concedido pela via judicial.
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Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE SENTENGA. PERCEPCAO DO
BENEFICIO CONCEDIDO ADMINISTRATIVAMENTE NO CURSO DA ACAO, MAIS VANTAJOSO. POSSIBILIDADE DE EXECUCAO DAS PARCELAS ATRASADAS DO BENEFICIO
POSTULADO EMJUIZO. TESE QUE NAO SE CONFUNDE COM A ORIENTACAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL FIXADA EMSEDE DE REPERCUSSAO GERAL ACERCA DA
DESAPOSENTAGAO. FUNGIBILIDADE RECURSAL. EMBARGOS COM CARATER INFRINGENTE RECEBIDOS COMO AGRAVO INTERNO. AGRAVO INTERNO DO INSS A QUE SE
NEGAPROVIMENTO.

1. E firme a orientagdo desta Corte reconhecendo o direito ao Segurado de manutengéo do beneficio concedido administrativamente no curso da agdo judicial e, concomitantemente, a execugdo das parcelas do
beneficio reconhecido na viajudicial, limitado a data de implantagdo do beneficio na via administrativa. Precedentes: Agint no REsp. 1.743.597/RS, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, DJe 30.8.2018, Agint

1no REsp. 1.743.239/SP, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 23.8.2018; Aglnt no REsp. 1.511.464/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 13.12.2017; Aglnt no REsp. 1.640.516/SC, Rel. Min. GURGEL DE
FARIA, DJe 25.9.2017; REsp. 1.666.998/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 20.6.2017.

2. Ao contrdrio do que faz crer 0 INSS, em nada tal orientagdo jurisprudencial se alterou a partir do ji

I; datese de desap do pelo Sup Tribunal Federal.

3. De fato, o Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussio geral, reconhecendo a constitucionalidade do art. 18, § 20. da Lei 8.213/1991, firmou o entendimento de que nio é o possivel o Segurado
aposentado fazer jus a nova prestacio em decorréncia do exercicio de atividade laboral apés a aposentadoria, reconhecendo, expressamente, a impossibilidade de utilizacdo das contribuicoes vertidas apos a
aposentadoria para uma nova concessdo de beneficio, tese que em nada se confunde qual a ori do aqui fi

4. Agravo Interno do INSS a que se nega provimento.
(EDclno Agint no AREsp 1320514/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 21/02/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. EXECUCAO DE SENTENGA. OPCAO PELO
BENEFICIO MAIS VANTAJOSO CONCEDIDO ADMINISTRATIVAMENTE.

EXECUCA~ODASPARCELASDOBENEFfCIOPOSTULADONA VIAJUDICIAL ATE A DATA DA IMPLANTACAO ADMINISTRATIVA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISA0 ATACADA. HONORARIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Cddigo de Processo Civil de 2015.

11 - Caso no qual o Autor; que nio se encontrava em gozo de aposentadoria, ingressou em juizo em face da resisténcia injustificada do INSS em conceder-lhe o beneficio, sendo obrigado a permanecer em atividade
para garantir o sustento proprio e da sua familia e a contribuir para o RGPS por mais tempo. 111 - Concessdo administrativa de aposentadoria por tempo de contribuigéo no curso da agdo e posterior condenagdo
do INSS, em juizo, a conceder-lhe a aposentadoria com data de inicio - DIB mais antiga, mas com renda inferior a da aposentadoria com a DIB mais recente. IV - Pretenséo de execugdo judicial do beneficio,
considerando o tempo anterior a data da concessdo administrativa, com a ¢do da aposentadoria mais recente e de renda mais elevada.

V - Possibilidade de manutengdo do beneficio concedido administrativamente no curso da agdo e, concomitantemente, a execugdo das parcelas do beneficio postulado na via judicial até a data da implantagdo
administrativa.

VI - Néo caracterizagio da htpotese de desaposentagdo, prevista no art. 18, § 2°, da Lei . 8.2 l3/91, parquanto 1 ) o0 Autorreq 0 beneficio de ap loria na via administrativa e, ante a negativa pelo
INSS, buscou o reconh dicial dap. do; no curso da de la, a Autarq g ati o0 beneficio. Nao se trata, p , de seg p lo que i a exercer
atividades sujeitas ao R GPS, mas de trabalhador ativo cuja aposentadoria foi negada na via admini. iva. Tal situacdo ndo se confunde coma ch da "de ¢do", pois nesta 0 INSS concede

administrativamente o beneficio e o segurado (aposentado) socorre-se do Poder Judicidrio com o intuito de canceld-lo; 2) trata-se de cumprtmento detitulo judtctal que rec(mheceu o direito a aposentadoria
emdata anterwr a considerada pelo INSS, e ndo de pedido de novo beneficio, como ocorre na desap do, na qual o seg lar um beneficio que jd recebe e requerer outro melhor; e 3) a
le 77 lica incluséo de temvo P iord apmentadorla, com o objetivo de melhorar o valor da renda mensal inicial, o que ndo é o caso, emque o Judicidrio determinou a inclusio, no cdlculo da
RM de tempo antenor adata da Iministrativa do benefici

VII - Se a Autarquia previdencicria houvesse concedido a aposentadoria na época devida, o segurado ndo faria jus a prestagdo alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio da atividade posterior: No
entanto, ndo foi o que ocorreu, pois o INSS ndo concedeu a devida aposentadoria na época prépria, obrigando o segurado, além de provocar o Poder Judicidrio para reconhecer seu direito, a continuar
trabalhando por vdrios anos para buscar o indispensavel sustento, quando este ja deveria estar sendo assegurado pela Autarquia previdencidria.

VIII - Néo apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

IX - Honordrios recursais. Ndo cabimento. X - Em regra, descabe a imposicdo da multa, previstano art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil de 2015, em razéo do mero improvimento do Agravo Interno em
votagdo undnime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que néo ocorreu no caso.

XI - Agravo Interno improvido.

(Aglnt no REsp 1739008/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/12/2018, DJe 05/12/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RENUNCIA A APOSENTADORIA, OBTIDA NA VIA JUDICIAL, PARA OBTENCAO DE NOVO BENEFICIO, MAIS VANTAJOSO, CONCEDIDO
ADMINISTRATIVAMENTE, NO CURSO DA ACAO JUDICIAL. POSSIBILIDADE. DESNECESSIDADE DE RESTITUIGAO DOS VALORES PERCEBIDOS. PRECEDENTES DO STJ.

1. Reconhecido o direito de op¢do pelo beneficio concedido administrativamente, no curso da agdo judicial, mais vantajoso, e a desnecessidade de devolugdo dos valores recebidos na via judicial, afigura-se
legitimo o direito de execugdo dos valores compreendidos entre a data de entrada do pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, cujo direito foi reconhecido judicialmente, e a data em que se inicia o
segundo beneficio, de aposentadoria por invalidez, mais vantajoso, concedido na via administrativa. Precedentes do STJ.

2. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1613193/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 12/09/2016)

DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARAGAO - ERRO DE PREMISSA FATICA RECONHECIDO - JULGAMENTO APARTADO DOS ELEMENTOS
DOS AUTOS - CONCESSAO DE APOSENTADORIA VIAJUDICIAL E POSTERIORMENTE NA VIA ADMINISTRATIVA - OPCAO DO SEGURADO PELA MAIS BENEFICA - CABIMENTO -
EMBARGOS DE DECLARAGCAO ACOLHIDOS - AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO - RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 535 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declaragdo para a modificagdo do julgado que se apresentar omisso, contraditdrio ou obscuro, bem como para sanar possivel erro material existente
na decisdo.

2. No caso dos autos, ha evidente erro material quanto a questdo tratada nos autos.
3. Os beneficios previdencidrios sdo direitos patrimoniais disponiveis podendo seus titulares deles renunciar: Dispensada a devolugdo dos valores recebidos pela aposentadoria a ser preterida.

4. A jurisprudéncia desta Corte é firme quanto a possibilidade de op¢ao ao beneficio previdencidrio mais vantajoso, sendo legitima a execugdo dos valores devidos compreendidos entre o reconhecimento judicial
do direito e a concessdo administrativa do beneficio.

5. Embargos de declaragdo acolhidos para sanar o erro de premissa fatica e prover o agravo regimental, negando provimento ao recurso especial.

(EDclno AgRg no REsp 1170430/RS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe 17/06/2014)

Percebe-se, portanto, que o acorddo recorrido diverge do entendimento consolidado no ambito da instancia superior.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordéo proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O acérdio recorrido esta emsintonia como entendimento dominante no ambito do Superior Tribunal de Justica, conforme evidenciamos seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. DIREITO AUTONOMO DO PATRONO.

PROPOSITURA DAACAO DE COBRANCA CONTRA QUEM DE DIREITO. LEGITIMIDADE PASSIVA DO ORA AGRAVANTE QUE DERIVA DA SUPOSTANEGLIGENCIA

NO REPASSE DOS VALORES A QUEM NAO FAZIA JUS. AGRAVO INTERNO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SULDESPROVIDO.

1. A luzdo art. 23 do Estatuto da OAB, é direito do patrono os honorsrios sucumbenciais incluidos na cond 40, 0 que justifica a possibilidade do préprio Advogado executar a verba ou

cobra-la contra q de direito. Precedentes: AgRg no AREsp. 255.498/RS, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, DJe 30.6.2016; AgRg no REsp. 1.469.897/SP, Rel. Min.

HUMBERTO MARTINS, DJe 9.11.2015.

2. Naespécie, a cobranga ¢ feita diretamente emrelagdio ao Advogado que recebeu indevidamente a verba honoraria, bemcomo ao Estado do Rio Grande do Sul, responsavel pela liberagao a quem, a principio,
ndo fazia jus a integralidade dos honorérios sucumbenciais. A responsabilidade do ora Agravante se da, portanto, devido a negligéncia, por nfo ter, emtese, a cautela exigida para liberar os valores a quemeramde

fato devidos.
3. Agravo Interno do ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL desprovido.

(AgIntno AREsp 399.092/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/04/2019, DJe 22/04/2019)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNONO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAODE RESILICAO
CONTRATUAL CUMULADA COMREPARACAODE DANOS, EM FASE DE CUMPRIMENTO. EXECUGAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. OMISSAO. INEXISTENCIA.
TERMO DE QUITAGAO DE DEBITO SEM AQUIESCENCIA DO ADVOGADO. INEFICACIA PERANTE O VERDADEIRO TITULAR DA VERBA. JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 568 DO STJ. DECISA0 MANTIDA. RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO

NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra deciséo publicada na vigéncia do novo Cédigo de Processo Civil, razdo pela qual devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele
prevista, nos termos do Enunciado Administrativo n°3, aprovado pelo Plendrio do STJ na sesséo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes

publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Néo ha que se falar em omissdo, na medida em que o Tribunal de origem, claramente, dirimiu as questdes que lhe foram submetidas.

3. E assente nesta Corte o di bé) direito auté do advogado e tém sria, podendo ser d

de que os irios de suc

emnome

proprio ou nos mesmos autos da a¢do em que tenha atuado o causidico, o que nio altera a titularidade do crédito referente a verba advocaticia, da qual a parte vencedora na demanda néo pode

livremente dispor (REsp 1.102.473/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Corte Especial, julgado em 16/5/2012, D Je 27/8/2012).

4. Néio hd nos autos comprovagdo da aquiescéncia do agravado na celebragdo do 'termo de quitagdo do débito’ celebrado entre seu entdo cliente e seu filho, ora agravante; razéo pela qual o acordo

feito por estes ndo lhe prejudica os honordrios concedidos por sentenga, nos termos do § 4°do artigo 24 da Lei 8.906/64.

5. No caso, ainda, ndo ha que se falar na aplicagéo do art. 309 do CC/02 - O pagamento feito de boa-fé ao credor putativo é vdlido, ainda provado depois que ndo era credor -, justamente porque
faltou aparéncia de ser credor e boa-fé ao cliente do advogado, tendo em conta que ele néio poderia dar quitagdo sobre verba que néo lhe pertencia, e também faltou ao agravante, seu filho, pois ele

Jjd hamuito sabia que os honordrios de sucumbéncia pertenciam tdo somente ao causidico, ou seja, que o referido montante era de titularidade tinica do aqui agravado.

6. Em virtude do ndo provimento do presente recurso, e da anterior adverténcia em relacdo a aplicagdo do NCPC, incide ao caso a multa previstano art. 1.021, § 4%, do NCPC, no percentual de 5%

sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposigéo de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5° daquele artigo de lei.
7. Agravo interno ndo provido, com imposi¢do de multa.

(AgInt no AREsp 1207463/MG, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/02/2019, DJe 20/02/2019)

A pretensdo recursal, destarte, encontra obice no enunciado n° 83 da Stmula do Superior Tribunal de Justiga, aplicavel, também, quando da interposicdo de recurso combase no permissivo da alinea "a" do artigo 105, 11, da

Carta Magna.
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de agosto de 2019.

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 66432/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0034941-63.1995.4.03.6100/SP

| [08.03.033320-8/SP

APELANTE . [PETRANOVAMINERACAO E COM/LTDA ¢ outro(a)
. |[TRANSPETRA TRANSPORTES E SERVICOS GERAIS LTDA
ADVOGADO . |SP100930 ANNA LUCIA DAMOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO e outros(as)
APELANTE . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . |0SMESMOS
APELADO(A) . |[PETRANOVAMINERACAO E COM/LTDA ¢ outro(a)
. [TRANSPETRA TRANSPORTES E SERVICOS GERAIS LTDA
ADVOGADO . [SP100930 ANNA LUCIA DAMOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO e outros(as)
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 28/10/2019

57/2821



ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

REMETENTE : |[JUIZO FEDERALDA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [95.00.34941-8 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acordao proferido por 6rgfio fracionario desta Corte.
Decido.

Adecisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimemse.

S0 Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0034941-63.1995.4.03.6100/SP

[ [98.03.033320-8/SP

APELANTE : [PETRANOVAMINERACAO E COM/LTDA e outro(a)
. [TRANSPETRA TRANSPORTES E SERVICOS GERAIS LTDA
ADVOGADO : [SP100930 ANNA LUCIA DAMOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO ¢ outros(as)
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . [0S MESMOS
APELADO(A) : [PETRANOVAMINERACAO E COM/LTDA e outro(a)
: |[TRANSPETRA TRANSPORTES E SERVICOS GERAIS LTDA
ADVOGADO : [SP100930 ANNA LUCIA DAMOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO e outros(as)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : |[JUIZO FEDERALDA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [95.00.34941-8 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO, comfindamento no art. 102, I11, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérdao proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagéo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do tréansito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, Segunda Turmn, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicago imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérddo paradigm, in verbis:

"E MENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO- CONTR]BUICA O PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIA CA ODORE 574.706-RG/PR
-POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)- NAODECRETAGAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENACAO EMVERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGA (SUMULA 512/STF E LEI N°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO- ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagéo de Servios - ICMS ndo compée a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n® 574.706/PR, julgado sob o
dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdrmen Luicia, Pleno, acérddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPER C USSA 0 G ERAL-A C ORDA 0- PUBLI CA CA 0 EF EITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemitica rew.sta no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinali; d Y
entendimento do Plendrio, formalizado sob o angulo da repercussdo geral." - g.m.

(41523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)
Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientacio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagao entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de
controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordinario, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0016534-23.2006.4.03.6100/SP

| ]2006.61.00.016534-0/SP

APELANTE : |IBANCO SANTANDER BRASILS/A
ADVOGADO . [SP234916 PAULO CAMARGO TEDESCO
: [SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS
SUCEDIDO(A) . [BANCO COML/E DE INVESTIMENTOS SUDAMERIS S/A
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : [BANCO SANTANDER BRASILS/A
ADVOGADO . |SP285751 MARINA ZEQUI SITRANGULO ¢ outro(a)
. |[SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS
REMETENTE . [JU1ZO FEDERALDA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARAANTERIOR . [JUIZO FEDERALDA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. . [00165342320064036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto por Banco Santander Brasil S/A, com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituigido Federal, contra acorddo prolatado por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional

Federal

O acordio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. ACAO ORDINARIA. LANCAMENTO REGULAR. AUSENCIA PROVA DO RECOLHIMENTO. CONTRIBUICAO ADICIONAL DAS INSTITUICOES

FINANCEIRAS. CONSTITUCIONALIDADE. RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS. INEXISTENCIA. SENTENCA MANTIDA.

1. Com relagdo a apelagdo do contribuinte, cabe consignar que o langamento dos créditos consubstanciados na NFLD n°35.554.431-8 seguiu o procedimento adequado e previsto no art. 150 do Cédigo Tributdrio
Nacional. A partir das declaragées realizadas pela propria parte autora, o sistema "baixa-web" apurou divergéncias entre os valores declarados e os efetivamente recolhidos, relativos as contribuicoes
previdencidrias (cota patronal e dos segurados) e destinados as entidades terceiras. A parte autora foi intimada a esclarecer as divergéncias e juntar os documentos que comprovassem o efetivo recolhimento. A

Thi

parte autora ndo logrou d rar o rec

0 da totalidade dos valores apurados como divergentes pelo sistema, dando ensejo ao langamento do crédito tributdrio. Ndo houve descumprimento do art. 142 do

Codigo Tributdrio Nacional, pois a autoridade fazenddria apurou as divergéncias a partir das préprias declaragdes da parte autora. Cabe esclarecer que, nos casos de tributo sujeito a langamento por
homologagdo, em que houve prévia declaragdo do contribuinte (por exemplo, com a entrega da DCTF ou GFIP), porém sem o respectivo pagamento, esta declaragdo constitui o crédito tributdrio, dispensando a
Fazenda Puiblica de qualquer outra providéncia conducente a formalizagéo do valor declarado, servindo inclusive como termo inicial da contagem da prescrigdo. Contudo, nos casos em que houve prévia
declaragdo do contribuinte e o respectivo pagamento, todavia foram apurados equivocos no valor declarado ou divergéncias entre o valor declarado e o recolhido, o fisco deve proceder ao langamento da diferenga
via Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito - NFLD, sendo que, nestes casos, é esta notificagdo que constitui o crédito tributdrio e figura como termo inicial do prazo prescricional. Assim, no caso a
autoridade. daria adotou o procedi 0 correto ao notificar o contribuinte para esclarecimentos e, somente apos, proceder ao langamento do crédito. Ademais, quando a autoridade fazenddria apurou as
divergéncias pelo sistema que indicariam o ndo recolhimento de todos os valores declarados pela autora, oportunizou a parte autora ajuntada de provas que evidenciassem o recolhimento da totalidade dos
valores, afastando qualquer ofensa c ampla defesa e ao contraditdrio. Note, ainda, que a propria parte autora reconhece em suas razoes de apelagdo que, em virtude do tempo decorrido, ndo mais possui os
documentos que comprovariam o recolhimento da totalidade dos créditos langados. E certo que cabe & autora guardar os comprovantes de pagamentos nos termos da legislagdo tributdria e apresentd-los a fim de
afastar a presungdo de veracidade e legalidade do ato de langamento. Por fim, entendo que o art. 147, §2°, do Cédigo Tributdrio Nacional, invocado pela parte autora em suas razdes recursais, ndo se aplica ao
caso, tendo em vista que este se refere aos casos de langamento por declaragdo, e ndo de langamento por homologagéo, como é o caso das contribuigdes previdencidrias. Assim, rejeito a preliminar de nulidade da

constitui¢do do débito.

2. Quanto a alegagdo de inexisténcia de empregados para o periodo posterior a outubro de 2000, anoto que, como bem asseverado pelo MM. Magistrado a quo, a NFLD em questao refere-se a 130 CNPJs
diferentes (matriz e filiais) e a parte autora juntou prova do encerramento das atividades apenas em relagdo ao CNPJ n°61.230.165/0001-44, as fls. 933/938. Ademais, os documentos indicados pela autora em
suas razdes recursais néo evidenciam o reconhecimento da administragdo tributdria de que o encerramento da empresa teria ocorrido em outubro de 2000. A 1. 806 (f1. 841 do processo administrativo) consta que o
encerramento da atividade da empresa teria ocorrido em 15/04/2003. E, quanto aos documentos defls. 841/844 (fls. 895/898 do processo administrativo), é preciso ressaltar que ndo ha descricdo do significado das

Thi

colunas e da indicagdo "encerrado”, havendo apenas a informagéo de que a coluna "banco” indicaria o valor considerado em sua folha de

0 e guia de recc o (f. 816), além de constar a expresséo

"encerramento" apenas em relagdo a alguns CNPJ's (filiais). Assim, entendo que o MM. Magistrado a quo andou ao considerar que, a mingua de provas de que todas as filiais encerram suas atividades na data

indicada, ndo é possivel presumir este fato do relatorio fiscal da NFLD.

3. No tocante a alegagdo de inconstitucionalidade da contribuicdo adicional de 2,5%, o C. Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 599309, com repercussdo geral (tema 470),
firmou a tese de que "'E constitucional a contribuicdo adicional de 2,5% (dois e meio por cento) sobre a folha de saldrios instituida para as instituicoes financeiras e assemelhadas pelo art. 3°, § 2°, da Lei
7.787/1989, mesmo considerado o periodo anterior a Emenda Constitucional 20/1998". Assim, uma vez resolvida a questdo pela Corte Suprema, segundo a sistematica da repercussdo geral, ndo mais que se

cogitar a inconstitucionalidade da contribuicdo adicional de 2,5%.

4. Com relagdo a apelagdo da Unido Federal, os pressupostos para configuragdo da responsabilidade do socio da empresa devedora constam no art. 135 do Cédigo Tributdrio Nacional. A atribuicdo de

responsabilidade tributdria da pessoa juridica de direito privado a terceiros (diretores, ourey ) dey

de da verificagdo, no caso concreto, da pritica de ato com excesso de poder ou infragdo de

lei, contrato social ou estatutos, ou seja, a responsabilidade decorre da prdtica de ato ilicito pelo terceiro. Dai porque a mera inser¢do do nome do diretor; gerente ou representante da pessoa juridica na CDA ndo
autoriza de imediato o redirecionamento da execugdo fiscal para a pessoa fisica. Uma outra concluséo que dai decorre, a meu ver; é que o énus da prova do ilicito pelo terceiro (na hipétese do artigo 135, I11, do
CTN) é do exequente, jd que a divida executada é originalmente divida da pessoa juridica de direito privado, revelando-se excepcional a atribuicdo da responsabilidade a terceiro, a qual advém sempre do exame
do caso concreto. Esse entendimento estd em consondncia com a deciséo proferida pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL no julgamento do Recurso Extraordindrio 562.276, onde se reconheceu a
inconstitucionalidade do artigo 13 da Lei 8620/93, que determinou a responsabilidade soliddria dos socios pelos débitos previdenciarios da sociedade por quotas de responsabilidade limitada. No referido
Julgamento a Excelsa Corte assentou que "O art. 135, I11, do CTN responsabiliza apenas aqueles que estejam na dire¢do, geréncia ou representagdo da pessoa juridica e tdo somente quando pratiquem atos com
excesso de poder ou infragdo a lei, contrato social ou estatutos. Desse modo, apenas o sécio com poderes de gestdo ou representagdo da sociedade é que pode ser responsabilizado, o que resguarda a pessoalidade
entre o ilicito (mal gestéo ou reg ¢do) e a consequéncia de ter de responder pelo tributo devido pela sociedade”. Por outro lado, ndo se desconhece a orientagdo da Primeira Se¢do do STJ no sentido de que,
quando a execugdo foi ajuizada apenas contra a pessoajuridica, mas o nome do socio consta da CDA, a ele incumbe o énus de provar que ndo ficou caracterizada nenhuma das circunstancias previstas no art. 135
do CTN, ou seja, ndo houve a prdtica de atos com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos (Resp n® 1104900/ES, Rel. Ministra Denise Arruda, DJe 01/04/2009). No entanto, o julgamento
do recurso extraordindrio n® 562.276, realizado na sistemdtica do art. 543-B do Cédigo Processo Civil, ocasido em que o E. Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art. 13 da Lei 8620/93,
trouxe novasis itica quanto a possibilidade de inclusdo dos socios na execugdo fiscal, qual seja, a prova de pratica de atos com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos. Por sua vez, o
Superior Tribunal de Justiga em julgamento de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC, ajustou seu entendimento sobre a questdo a vista da declaragdo de inconstitucionalidade do
mencionado dispositivo legal. Outrossim, o mero inadimplemento da divida tributaria néo é idoneo a configurar a ilicitude para fins de responsabilizagdo dos sécios (Stmula 430 do STJ). Por fim, o E. Superior
Tribunal de Justiga pacificou orientagdo no sentido de que a execugdo fiscal pode ser redirecionada ao sécio-gerente no caso em que a empresa deixa de funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicagdo aos

Orgdos competentes, nos termos da sua Stimulan®435.

5. No caso concreto, ndo ha nenhum indicio de dissolugdo irregular da pessoajuridica ou da pratica de ato ilicito por parte do embargante. A Unido Federal, nem mesmo em suas razoes de apelagdo, apontou
qualquer ato praticado pelos diretores com suposto excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos. Portanto, ainda que conste o nome dos sécios ou dos diretores na certiddo da divida ativa, ndo
logrou a Fazenda Piiblica comprovar a prtica de ato com excesso de poder; infragdo a lei, contrato social ou estatutos, tampouco a dissolugdo irregular da pessoa juridica de direito privado parajustificar a

responsabilidade de terceiro. Assim, inviavel a responsabilizagdo dos sdcios ou dos diretores pelos débitos tributdrios em questdo.
6. Recursos de apelagdo da parte autora e da Unido Federal desprovidos.

Opostos Embargos de Declaragdo, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, que a contribuico adicional de 2,5% sobre a folha de salarios instituida para as instituicdes financeiras comfulcro no art. 3.°, § 2.°da Lein.° 7.787/89 en0 22, § 1.° da
Lein.° 8.212/91 padece de inconstitucionalidade, por violagdo aos arts. 5.°, caput; 150, 11 ¢ 145, § 1.° (principios da isonomia e da capacidade contributiva); 194, paragrafo tmico, Ve 195, § 5. (principio da

referibilidade/retributividade).
Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.
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DECIDO.
O recurso ndo comporta admissdo.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE n.” 598.572/SP, alcado conmo representativo de controvérsia (tema n.” 204), e submetido a sistermtica dos recursos repetitivos (art. 543-B do CPC de 1973), pacificouo
entendimento no sentido da constitucionalidade da previséo legal de diferenciaciio de aliquotas emrelagfio as contribui¢des previdencidrias incidentes sobre a folha de salarios de institui¢des financeiras ou de
idades a elas legall quiparaveis, apos a edi¢io da EC 20/98:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. DIREITO TRIBUTARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. FOLHA DE SALARIO.
INSTITUICOES FINANCEIRAS E ASSEMELHADAS. DIFERENCIACAO DE ALIQUOTAS. CONTRIBUICAO ADICIONAL DE 2,5% ART. 22, §1°, DA LEI 8.212/91.
CONSTITUCIONALIDADE.

1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido de que a lei complementar para institui¢do de contribuicdo social é exigida para aqueles tributos ndo descritos no altiplano constitucional, conforme disposto no § 4°
do artigo 195 da Constitui¢do da Repiiblica. A contribuicdo incidente sobre a folha de saldrios esteve expressamente prevzsta no texto constitucional no art. 195, 1, desde a redagdo original. O artigo 22, § 1°, da

Lei 8.212/91 nao prevé nova contribuicdo ou fonte de custeio, mas mera diferenciacdo de ali semlo, P ), for « itucional.
2. Quanta a constitucionalidade material, a redagio do art. 22, § 1°, da Lei 8.212 antecipa a densifi itucional do principio da tgualdade que, no Dtruto Tributdrio, é consubstanciado nos

da idade c ibutiva, aplicdvel a todos os trlbuto.s, e da equidade no custeio da seguridade wual Esses principios de e prep ao legislad pm.s nos terma.s doart.
54 caput da CRF. B apenas a lei pode criar dtctmgaes entre oS ctdadam Assim, a escolha legislativa em onerar as instituicoes fii iras e entidades equipardveis coma aliq dife , para fins de
custeio da seguridade social, la-se compativel com a Constituicdo.
3. Fixagdo da tese. jundtca ao Tema 204 da sistemdtica da repercussao geral: "E constitucional a previsio legal de diferenciagio de aliquotas emrelagio ds c ibuigdes previdencidrias incide sobrea
folha de saldrios de i i¢oes fi eiras ou de entidades a elas legal, quipardveis, apos a edigio da EC 20/98."

4. Recurso extraordindrio a que se nega provimento." ) . )

(STF, RE n.°598.572/SP, Rel. Min. EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 30/03/2016, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-166 DIVULG 08-08-2016 PUBLIC
09-08-2016) (Grifei).

Nesse sentido, tenrse que a Recorrente integra as entidades previstas na norma examinada pelo E. STF, conforme inteiro teor do voto proferido pelo Relator Ministro EDSON FACHIN no REn.® 598.572/SP.

Dessa forma, evidencia-se que a pretensdo da Recorrente destoa da orientacdo firmada emjulgado representativo da controvérsia, pelo que se impde, sob esse aspecto, a denegagdo de seguimento ao Recurso Extraordinario,
nos termos do art. 1.030, I, "a" c/c art. 1.040, I do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario.
Intimense.
Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0016534-23.2006.4.03.6100/SP

| ]2006.61.00.016534-0/SP

APELANTE : |IBANCO SANTANDER BRASILS/A
ADVOGADO . [SP234916 PAULO CAMARGO TEDESCO
. [SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS
SUCEDIDO(A) . [BANCO COML/E DE INVESTIMENTOS SUDAMERIS S/A
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : [BANCO SANTANDER BRASILS/A
ADVOGADO . |SP285751 MARINA ZEQUI SITRANGULO ¢ outro(a)
. |[SP208452 GABRIELA SILVA DE LEMOS
REMETENTE . [JU1ZO FEDERALDA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARAANTERIOR . [JUIZO FEDERALDA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - [00165342320064036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por Banco Santander Brasil S/A, com findamento no art. 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. AGAO ORDINARIA. LANCAMENTO REGULAR. AUSENCIA PROVA DO RECOLHIMENTO. CONTRIBUIGAO ADICIONAL DAS INSTITUIGOES
FINANCEIRAS. CONSTITUCIONALIDADE. RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS. INEXISTENCIA. SENTENGA MANTIDA.

1. Com relagdo a apelagéo do contribuinte, cabe consignar que o langamento dos créditos consubstanciados na NFLD n°35.554.431-8 seguiu o procedimento adequado e previsto no art. 150 do Cédigo Tributario
Nacional. A partir das declaragées realizadlas pela propria parte autora, o sistema "baixa-web" apurou divergéncias entre os valores declarados e os efetivamente recolhidos, relativos as contribui¢des
previdencidrias (cota patronal e dos segurados) e destinados as entidades terceiras. A parte autora foi intimada a esclarecer as divergéncias e juntar os documentos que comprc o efetivo recolhi 0. A
parte autora ndo logrou demonstrar o recolhimento da totalidade dos valores apurados como divergentes pelo sistema, dando ensejo ao langamento do crédito tributario. Nao houve descumprimento do art. 142 do
Cédigo Tributdrio Nacional, pois a autoridade fazenddria apurou as divergéncias a partir das proprias declaragdes da parte autora. Cabe esclarecer que, nos casos de tributo sujeito a langamento por
homologagéo, em que houve prévia declaragdo do contribuinte (por exemplo, com a entrega da DCTF ou GFIP), porém sem o respectivo pagamento, esta declaragdo constitui o crédito tributdrio, dispensando a
Fazenda Piiblica de qualquer outra providéncia conducente a formalizagdo do valor declarado, servindo inclusive como termo inicial da contagem da prescrigao. Contudo, nos casos em que houve prévia
declaragdo do contribuinte e o respectivo pagamento, todavia foram apurados equivocos no valor declarado ou divergéncias entre o valor declarado e o recolhido, o fisco deve proceder ao langamento da diferenca
via Notificagéo Fiscal de Langamento de Débito - NFLD, sendo que, nestes casos, é esta notificagdo que constitui o crédito tributdrio e figura como termo inicial do prazo prescricional. Assim, no caso a
autoridade fazenddria adotou o procedimento correto ao notificar o contribuinte para esclarecimentos e, somente apos, proceder ao langamento do crédito. Ademais, quando a autoridade fazenddria apurou as
divergéncias pelo sistema que indicariam o ndo recolhimento de todos os valores declarados pela autora, oportunizou a parte autora a juntada de provas que evidenciassem o recolhimento da totalidade dos
valores, afastando qualquer ofensa a ampla defesa e ao contraditorio. Note, ainda, que a propria parte autora reconhece em suas razoes de apelagdo que, em virtude do tempo decorrido, ndo mais possui os
documentos que comprovariam o recolhimento da totalidade dos créditos langados. E certo que cabe ¢ autora guardar os comprovantes de pagamentos nos termos da legislagdo tributdria e apresentd-los a fim de
afastar a presungdo de veracidade e legalidade do ato de langamento. Por fim, entendo que o art. 147, §2°, do Cédigo Tributdrio Nacional, invocado pela parte autora em suas razdes recursais, ndo se aplica ao
caso, tendo em vista que este se refere aos casos de langamento por declaragdo, e néo de langamento por homologagéo, como é o caso das contribuigdes previdencidrias. Assim, rejeito a preliminar de nulidade da
constitui¢do do débito.

2. Quanto a alegagdo de inexisténcia de empregados para o periodo posterior a outubro de 2000, anoto que, como bem asseverado pelo MM. Magistrado a quo, a NFLD em questdo refere-se a 130 CNPJs
diferentes (matriz e filiais) e a parte autora juntou prova do encerramento das atividades apenas em relagdo ao CNPJ n°61.230.165/0001-44, as fls. 933/938. Ademais, os documentos indicados pela autora em
suas razoes recursais néo evidenciam o reconhecimento da administragdo tributdria de que o encerramento da empresa teria ocorrido em outubro de 2000. A f1. 806 (f1. 841 do processo administrativo) consta que o
encerramento da atividade da empresa teria ocorrido em 15/04/2003. E, quanto aos documentos de fls. 841/844 (fls. 895/898 do processo administrativo), é preciso ressaltar que néo ha descrigdo do significado das
colunas e da indicagdo "encerrado”, havendo apenas a informagdo de que a coluna "banco" indicaria o valor considerado em sua folha de p e guia de recolhir (fl. 816), além de constar a expressdo
"encerramento” apenas em relagdo a alguns CNPJ's (filiais). Assim, entendo que o MM. Magistrado a quo andou ao considerar que, a mingua de provas de que todas as filiais encerram suas atividades na data
indicada, néo é possivel presumir este fato do relatorio fiscal da NFLD.

3. No tocante a alegagdo de inconstitucionalidade da contribui¢do adicional de 2,5%, o C. Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordindrio n® 599309, com repercussdo geral (tema 470),
firmou a tese de que "E constitucional a contribuicéo adicional de 2,5% (dois e meio por cento) sobre a folha de saldrios instituida para as instituicdes financeiras e assemelhadas pelo art. 3°, § 2°, da Lei
7.787/1989, mesmo considerado o periodo anterior a Emenda Constitucional 20/1998". Assim, uma vez resolvida a questdo pela Corte Sup , segundo asi itica da repercussdo geral, ndo mais que se
cogitar a inconstitucionalidade da contribuigéo adicional de 2,5%.

4. Com relagdo a apelagdo da Unido Federal, os pressupostos para configuragdo da responsabilidade do socio da empresa devedora constam no art. 135 do Codigo Tributdrio Nacional. A atribuigdo de
responsabilidade tributdria da pessoa juridica de direito privado a terceiros (diretores, o rep. ) depende da verificagdo, no caso concreto, da pratica de ato com excesso de poder ou infragdo de
lei, contrato social ou estatutos, ou seja, aresponsabilidade decorre da prtica de ato ilicito pelo terceiro. Dai porque a mera insercdo do nome do diretor; gerente ou representante da pessoa juridica na CDA ndo
autoriza de imediato o redirecionamento da execugdo fiscal para a pessoa fisica. Uma outra conclusdo que dai decorre, a meu ver, é que o onus da prova do ilicito pelo terceiro (na hipotese do artigo 135, I11, do
CTN) édo exequente, ja que a divida executada é originalmente divida da pessoa juridica de direito privado, revelando-se excepcional a atribui¢do da responsabilidade a terceiro, a qual advém sempre do exame
do caso concreto. Esse entendimento estd em consondncia com a decisdo proferida pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL no julgamento do Recurso Extraordindrio 562.276, onde se reconheceu a
inconstitucionalidade do artigo 13 da Lei 8620/93, que determinou a responsabilidade soliddria dos sécios pelos débitos previdencidrios da sociedade por quotas de responsabilidade limitada. No referido
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Jjulgamento a Excelsa Corte assentou que "O art. 135, 111, do CTN responsabiliza apenas aqueles que estejam na diregéo, geréncia ou representagdo da pessoa juridica e tdo somente quando pratiquem atos com
excesso de poder ou infragdo a lei, contrato social ou estatutos. Desse modo, apenas o sécio com poderes de gestdo ou representagdo da sociedade é que pode ser responsabilizado, o que resguarda a pessoalidade
entre o ilicito (mal gestdo ou rep. I¢d0) e a consequéncia de ter de responder pelo tributo devido pela sociedade”. Por outro lado, néo se desconhece a orientagdo da Primeira Se¢do do STJ no sentido de que,
quando a execugdo foi ajuizada apenas contra a pessoa juridica, mas o nome do sécio consta da CDA, a ele incumbe o 6nus de provar que ndo ficou caracterizada nenhuma das circunstdncias previstas no art. 135
do CTN, ou seja, ndo houve a pritica de atos com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos (Resp n® 1104900/ES, Rel. Ministra Denise Arruda, DJe 01/04/2009). No entanto, o julgamento
do recurso extraordindrio n® 562.276, realizado na sistemdtica do art. 543-B do Codigo Processo Civil, ocasido em que o E. Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art. 13 da Lei 8620/93,
trouxe nova sistemdtica quanto a possibilidade de incluséo dos sécios na execugdo fiscal, qual seja, a prova de pratica de atos com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos. Por suavez, o
Superior Tribunal de Justica em julgamento de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC, ajustou seu entendimento sobre a questdo a vista da declaragdo de inconstitucionalidade do
mencionado dispositivo legal. Outrossim, o mero inadimplemento da divida tributaria ndo é idoneo a configurar ailicitude para fins de responsabilizagdo dos sécios (Sumula 430 do STJ). Por fim, o E. Superior
Tribunal de Justica pacificou orientagdo no sentido de que a execugdo fiscal pode ser redirecionada ao socio-gerente no caso em que a empresa deixa de funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicagdo aos
orgdos competentes, nos termos da sua Stimulan®435.

5. No caso concreto, ndo hd nenhum indicio de dissolu¢do irregular da pessoa juridica ou da prdtica de ato ilicito por parte do embargante. A Unidio Federal, nem mesmo em suas razoes de apelagdo, apontou
qualquer ato praticado pelos diretores com suposto excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos. Portanto, ainda que conste o nome dos sécios ou dos diretores na certiddo da divida ativa, ndo
logrou a Fazenda Piiblica comprovar a prdtica de ato com excesso de poder; infragdo a lei, contrato social ou estatutos, tampouco a dissolugdo irregular da pessoa juridica de direito privado parajustificar a
responsabilidade de terceiro. Assim, inviavel a responsabilizagéo dos sécios ou dos diretores pelos débitos tributdrios em questdo.

6. Recursos de apelagdo da parte autora e da Unido Federal desprovidos.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC; (i) nulidade do langamento, por infringéncia aos arts. 142 ¢ 147, § 2.° do CTN, uma vez que a fiscalizagdo passouao largo
de observar, ainda que minimamente, o procedimento previsto para a constituigdo do crédito tributario, e que, ademais, eventuais inconsisténcias identificadas pelo Fisco deveriamter sido retificadas de oficio e (iii) violagdo aos
arts. 145 ¢ 149 do CTN, uma vez que o Poder Judicidrio nio deve ter ingeréncia no lancamento administrativo, que somente sera valido se inexistireminconsisténcias, de modo que, identificados vicios, cabe ao Poder Judicidrio
decretar a nulidade do ato administrativo, e ndo a sua retificagéo.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nio pode ser admitido.

Inicialmente, quanto a apontada violagéo aos arts. 145 e 149 do CTN, constato que os dispositivos apontados como violados nio foramconsiderados na fundamentagio da deciso recorrida, tampouco nos declaratorios
rejeitados, incidindo, pois, a vedagio expressa no verbete da Stimula n.° 211 do STJ: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo.".

Por outro lado, no que tange a aventada violagéo aos arts. 489 e 1.022 do CPC, observo que a Recorrente, embora tenha mencionado os dispositivos de lei federal que entende teremsido violados no aresto, nio desenvolveu
qualquer argumentag@o quanto as razdes do pedido de reforma ou invalidagio da decisdo recorrida, tendo se limitado a cita-los, semtragar qualquer linha de raciocinio a justificar a pretensio almejada, emdesatengéo ao
disposto no art. 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua fund: itacdio, consoante o entendimento consagrado na Stimula n.° 284 do STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Este entendimento, cumpre registrar, se reflete na jurisprudéncia do STJ:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS DA DECISA~OQUE NEGOU A ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIALNAO
COMBATIDOS. SUMULA 182 DO STJ. DEFICIENCIANA FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DASUMULA 284 DO STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COMPROVA CAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem obstou o prosseguimento do recurso especial por verificar a deficiéncia da fundamentagdo do apelo, incidindo, portanto o enunciado sumular 284 do STF; constatar a necessidade de
revolvimento do acervo fatico-probatdrio acostado ao autos, procedimento inviavel em sede de recurso especial, a teor no enunciado sumularn. 7 do STJ.

2. O agravante deixou de impugnar as causas especificas de inadmissdo do agravo em recurso especial. Incidéncia do enumnciado sumular 182 do STJ.

3. Ndo ob. a citagdo do dispositivo da legislagdo inff itucional suj violado pelo Tribunal a quo, ndo se d Iveu, com um minimo de profundidade, as razées juridicas acerca dessa
violagdo. Assim, resta descumprido requisito imprescindivel para conhecimento do recurso, a teor no enunciado sumular n. 284 do STF.

4. Conforme disposigdo do art. 541, paragrafo uinico, do CPC e do art. 255, §§ 1°e 2°, do RISTJ, quando o recurso interposto estiver fundado em dissidio pretoriano, deve a parte colacionar aos autos copia dos
acdrddos em que se fundamenta a divergéncia, bem como realizar o devido cotejo analitico, demonstrando, de forma clara e objetiva, suposta incompatibilidade de entendimentos e a similitude fatica entre as
demandas.

5. Agravo regimental no provido.

(STJ, AgRgno AREsp n.°256.794, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe 03/11/2014) (Grifei)

Aseutenmpo, no que dizrespeito a declinada violagéio aos arts. 142 e 147, § 2.° do CTN, o Superior Tribunal de Justiga, emcoro comsua Stimula n.° 436, temjurisprudéncia pacificada no sentido de que a entrega de
declaraciio pelo contribuinte, reconhecendo o débito fiscal constitui o crédito tributirio, dispensada qualquer outra providéncia por parte do Fisco.

Por oportuno, confira-se:

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGA CA.O ENTREGADADECLARA CA.O PELO CONTRIBUINTE. CONSTITUIC/{O
DO CREDITO TRIBUTARIO. SUMULA 436/STJ.

7, 7, T )

1. O acordao recorrido consignou que "o crédito torna-se exigivel a partir da formalizagdo da confissdo, podendo, inclusive, ser inscrito em divida ativa i de proc (] rativo, desde
que a cobranga se dé pelo valor declarado”.

2. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a l. porh logacdo, é despicienda a i ¢do de prévio processo administrativo ou notifica¢do para
que haja a constituicdo do crédito tributdrio, tornando-se exigivel a partir da declaracio feita pelo contribuinte.

3. Esse di)  foi lidado com a edicio da Stimula 436/STJ que dispoe: ""A entrega de declaragdo pelo c ibuinte reconh do debito fiscal itui o crédito tributdrio, dispensada qualquer

outra providéncia por parte do fisco".

4. Agravo Interno néo provido.

(STJ, Agint nos EDcl nos EDcl no REsp n.” 1.595.866/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe 13/09/2017) (Grifei).

TRIBUTARIO. TRIBUTOS SUJEITOS ALANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. DENUNCIA ESPONTANEA (CTN, ART. 138). TRIBUTO DECLARADO E NAO PAGO.NAO
CARACTERIZAGAO.

1. Ajurisprudéncia assentadano STJ considera inexistir dentincia espontdnea quando o p ) refere-se a tributo co de prévia Declaragdo de Débitos e Créditos Tributdrios Federais ? DCTF ou de
Guia de Informagdo e Apuragéo do ICMS ? GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza, prevista em lei. Considera-se que, nessas hipoteses, a declaragdo formaliza a existéncia (= constitui) do crédito tributdrio,
e, constituido o crédito tributdrio, o seu recolhimento a destempo, ainda que pelo valor integral, néo enseja o beneficio do art. 138 do CTN (Precedentes da 1°Se¢do: AGERESP 638069/SC, Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 13.06.2005; AgRg nos EREsp 332.322/SC, 1°Segao, Min. Teori Zavascki, DJ de 21/11/2005).

2. No que se refere especifi asc ibuicoes sociais declaradas em G FIP (Guia de Recolhimento do FGTS e Informagées a Previdéncia Social), cuja ap do obrigatoria estd prevista no art.
32,1V, da Lei 8.212/91 (regulamentado pelo art. 225, IV e seus §§ 1°a 6, do Decreto 3.048/99), a propria Lei instituidora é expressa no sentido de que a referida declara¢do é um dos modos de constituicio do
crédito da seguridade social (Lei 8.212/91, art. 33, § 7°, redacdo da Lei 9.528/97).

3. A falta de recolhimento, no devido prazo, do valor correspondente ao crédito tributdrio assim regularmente constituido acarreta, entre outras consegiiéncias, as de (a) autorizar a sua inscri¢do em divida ativa;
(b) fixar o termo a quo do prazo de prescrigdo para a sua cobranga; (c) inibir a expedicdo de certiddo negativa do débito; (d) afastar a possibilidade de demincia espontdnea.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg nos EAgn.670.326/PR, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/06/2006, DJ 01/08/2006, p. 360) (Grifei).

Verifica-se, assim, que a pretensao deduzida encontra-se emdesalinho a jurisprudéncia do STJ.

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial.

Intimense.

S0 Paulo, 23 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019688-26.2008.4.03.6182/SP

| ]2008.61.82.019688-5/SP

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP162329 PAULO LEBRE ¢ outro(a)

APELANTE : |Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : |SP144164 PAULO FERNANDO GRECO DE PINHO e outro(a)
APELADO(A) OS MESMOS
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APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP162329 PAULO LEBRE e outro(a)

APELADO(A) : [Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO . |SP144164 PAULO FERNANDO GRECO DE PINHO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA4 VARADAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. :|00196882620084036182 4F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, comfindamento no art. 105, 111, "a", da Constituiciio Federal, contra acorddo proferido por 6rgiio fracionério desta Corte.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Eorelatorio. DECIDO:

Cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de prosseguimento do feito executivo mediante decote na CDA.

Cumpre destacar que o debate encontra-se pacificado pelo E. Superior Tribunal de Justiga emjulgamento sob a sistermtica dos recursos repetitivos.

Comefeito, por ocasido do julgamento do REsp 1.115.501/SP - tema 249, algado como representativo da controvérsia, assentou-se o entendimento que:

"Néio é nula a CDA originada de langamento fundado em lei posteriormente declarada inconstitucional em sede de controle difuso, sendo possivel o prosseguimento da execugao fiscal para cobranga do valor
remanescente, constante do langamento tributdrio ou do ato de formalizagdo do contribuinte, quando suficiente a realizagdo de meros cdlculos aritméticos para se obter o montante exequendo, independentemente
de emenda ou substituicdo da CDA."

Verifica-se, assimque o entendimento emanado desta Corte coincide como entendimento superior.
Confirmando tal fundamento confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL. INEXIGIBILIDADE PARCIAL DO TITULO EXECUTIVO. ILIQUIDEZ AFASTADAANTE A
NECESSIDADE DE SIMPLES CALCULO ARITMETICO PARA EXPURGO DA PARCELA INDEVIDA DA CDA. PROSSEGUIMENTO DA EXECUGAO FISCAL POR FORCA DA DECISAO,
PROFERIDANOS EMBARGOS A EXECUCAO, QUE DECLAROU O EXCESSO E QUE OSTENTA FORCA EXECUTIVA. DESNECESSIDADE DESUBSTITUICAO DACDA.

1. A Primeira Se¢éo, ao julgar o REsp 1.115.501/SP, sob a relatoria do Ministro Luiz Fux e de acordo com o procedimento dos recursos repetitivos de que trata o art. 543-C do CPC, decidiu que o prosseguimento
da execugao fiscal (pelo valor ente daquele co do langamento tributdrio ou do ato de formalizagdo do contribuinte) revela-se forgoso em face da suficiéncia da liquidagdo do titulo executivo,
consubstanciado na sentenga proferida nos embargos a execugdo, que reconheceu o excesso cobrado pelo Fisco, sobressaindo a higidez do ato de constituigdo do crédito tributdrio, o que, a fortiori, dispensa a
emenda ou substitui¢do da Certiddo de Divida Ativa - CDA (DJe de 30.11.2010). Com efeito, ajurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que, em se tratando de reviséo do langamento, pelo Poder
Judicidrio, que acarrete a exclusdo de parcela indevida da base de cdlculo do tributo, o excesso de execugdo ndo implica a decretagéo da nulidade do titulo executivo extrajudicial, mas tdo-somente a redugdo do
montante ao valor tido como devido, quando o valor remanescente puder ser apurado por simples cdlculos aritméticos, como no caso concreto.

2. Recurso especial provido.

(REsp 1247811/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2011, DJe 21/06/2011)

De outro giro, emrelagio a discussdo de impossibilidade de realizagdo de meros célculos aritméticos e de nulidade da CDA, para se chegar a concluséo emsentido contrério do quanto consignado por esta Corte, como
pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento de matéria fitica, cujo propdsito esbarra na orientagdo da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°3 DO ST.J. DECOTE DE VALORES DA CDA QUE PODEMSER AFERIDOS MEDIANTE
SIMPLES CALCULOS ARITMETICOS. POSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.115.501/SP. SUMULAN°7 DO STJ.

1. A Primeira Se¢do deste Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do REsp 1.115.501/SP, na sistematica do art. 543-C do CPC, reafirmou jurisprudéncia no sentido de que "remanesce a exigibilidade
parcial do valor inscrito na divida ativa, sem necessidade de emenda ou substituicéo da CDA (cuja liquidez permanece incolume), mdxime tendo em vista que a sentenga proferida no ambito dos embargos a
execugdo, que reconhece o excesso, é titulo executivo passivel, por si so, de ser liquidado para fins de prossegui 0 da execugdo fiscal”.

2. Néo é possivel a esta Corte infirmar a concluséo do acordao recorrido relativamente a possibilidade de adequagdo do crédito tributario inscrito na CDA mediante simples calculo aritmético, conforme critérios
definidos de forma clara e precisa na decisdo judicial, porque a CDA ndo teria perdido os atributos de liquidez e certeza, uma vez que tal providéncia demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos,
invidavel em sede de recurso especial em razdo do 6bice da Stimulan®7 do STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1022610/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 27/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VALIDADE DA CDA RECONHECIDA PELO TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

()

2. Depreende-se da leitura do acdrdéo recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem concluiu néo existir quanto ao at 0 dos requisitos legais
necessarios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, ndo hda como alterar o entendimento sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas, além de
escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra 6bice em sua Stimula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1726534/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 23/05/2018)

i g7 7

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial emrelagdo ao debate resolvido por recurso repetitivo (tema 249), nos termos do art. 1.030, I, "b" do Codigo de Processo Civil; e, no que sobeja, niio o admito.

Int.

Sio Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVELN® 0007822-05.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.007822-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |ORLANDO LOURENCO JACINTO FIGUEIREDO
ADVOGADO : |EDSON JULIO DE ANDRADE FILHO (Int.Pessoal)

: |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP166349 GIZAHELENA COELHO

. [SP188698 CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO
PARTE RE : |[ROOTS DO BRASILCOM/DE COSMETICOS LTDA
ADVOGADO : [SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
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No. ORIG. | : I0007822052010403610019VrSAO PAULO/SP

DESPACHO
Defiro o pedido de vista dos autos fora de cartorio, formulado as folhas 181, pelo prazo de dez dias.
Intime-se.

S#o Paulo, 18 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVELN® 0008903-29.2013.4.03.6182/SP

[ ]o013.61.82.008903-1/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA

APELADO(A) : |[SANTANDER BRASILASSETMANAGEMENTDISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A
ADVOGADO : [SP286654 MARCIO ABBONDANZAMORAD e outro(a)

No. ORIG. :|00089032920134036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 397/400: nada a desistir, considerando que o pedido deve ser formulado perante o Juizo de origem, conforme sugerido pela propria requerente a fl. 349.

Int.

Séo Paulo, 20 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVELN® 0038013-73.2013.4.03.6182/SP

[ [2013.61.82.038013-8/SP

APELANTE : |BRATRANSPORTES AEREOS LTDA - emrecuperagio judicial
ADVOGADO : [SP164850 GUILHERME DE ANDRADE CAMPOS ABDALLA e outro(a)
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Aviacao CivilANAC

ADVOGADO : [SP130777 ANDREA FILPI MARTELLO

No. ORIG. :[00380137320134036182 12F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por BRA- TRANSPORTES AEREOS LTD A - emrecuperagio judicial , com findamento no art. 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigio Federal contra acérddio proferido
por érgdo fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegagio de violago a dispositivos de atos normmativos federais.
DECIDO.

Verifica-se que a recorrente néio apontou especificamente qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, emdesaten¢ao ao artigo 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua findamentagéo, nos
termos expressos pela Sumula 284, STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia.
Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. AUSENCIA DE INDICAGAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. ALEGACAO GENERICA.
SUMULA 284/STF. DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVAGCAO.

Observa-se grave defeito de fundamentagdo no apelo especial, uma vez que o agravante ndo particulariza quais os preceitos legais infraconstitucionais estariam supostamente afrontados. Assim, seu recurso ndo
pode ser conhecido nem pela alinea "a" e tampouco pela alinea "c" do permissivo constitucional, porquanto, ao indicar a divergéncia jurisprudencial sem a demonstragdo do dispositivo de lei violado,
caracterizadas estdo a alegagdo genérica e a deficiéncia de fundamentagao recursal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 821.869/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 24/02/2016)

Ademais, cumpre destacar que a mencao de dispositivos legais no corpo do recurso semindicar efetivamente qual resta violado no supre a deficiéncia apontada acima. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE INDICAC/TODOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. DEFICIENCIANA
FUNDAMENTACAO. FORNECIMENTO DE AGUA. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA. DEBITO ANTERIOR. OBRIGACAO DE NATUREZA PESSOAL. VERBA
HONORARIA FIXADA EM VALOR RAZOAVEL (500 REAILS). IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO. AGRAVO REGIMENTAL DA SABESP DESPROVIDO.

1. A SABESP limitou-se a mencionar; no decorrer das razoes recursais, uma série de dispositivos legais que entende amparar seu direito. Entretanto, em momento algum, indicou especificamente quais desses
artigos teriam sido contrariados, tampouco como se dera a ofensa ou negativa de vigéncia aos mesmos. Aplica-se, na hipotese, por analogia, a Stimula 284 do STF.

2. (...) omissis

3. (...) omissis

4. Agravo Regimental da SABESP desprovido. (g.m)

(AgRg no Ag 1380928/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2016, D.Je 03/03/2016)
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No muis o entendimento desta Colenda Corte Regional encontra-se emconsonincia coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que o deferimento do processamento da recuperagio judicial ndo
tem, por sisd, o conddo de suspender as execugdes fiscais, na dicgdo do art. 6°, § 7°, da Lein. 11.101/2005, porém, a pretensdo constritiva direcionada ao patrimbnio da empresa emrecuperagdo deve, sim, ser submetida a
analise do juizo da recuperagao judicial. Nesse sentido, confira-se o Aglntno CC 156.263/SC, in DJe 27/08/2018.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimemse.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELAGAO CIVELN®0023514-11.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.023514-3/SP

APELANTE . [CANAMORAGRO INDL/ EMERCANTIL S/A
ADVOGADO : |SP162637 LUCIANO TADEU TELLES

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
INTERESSADO(A) . |[INDUSTRIAS MATARAZZO DE OLEOS E DERIVADOS LTDA

No. ORIG. : [00003910620138260549 1 Vr SANTAROSA DE VITERBO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Canamor Agroindustrual e Mercantil S/A, com findamento no artigo 105, I11, "a" e "c", da Constituicdo Federal contra acérdéo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagdo a dispositivos de atos normativos federais, alémda existéncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

O acordao recorrido encontra-se assimementado:

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO - EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL - EMPRESA "DE FACHADA" CRIADA EXCLUSIVAMENTE PARA A TRANSFERENCIA FRAUDULENTA DE
ATIVOS (PRECEDENTES NESSE SENTIDO, DESTA CORTE E DO TJSP)-SENTENCA DE PROCEDENCIAREFORMADA APENAS PARA AFASTAR A CONDENA CAOAO PAGAMENTO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. As diligéncias requeridas pela embargante, além de poderem ser realizadas pela propria parte (sem qualquer interferéncia do juizo), sdo totalmente impertinentes para o deslinde da causa, tendo em vista o vasto
teor probatorio coligido nos autos (inclusive a titulo de prova emprestada de outros embargos com discussdes rigorosamente idénticas). Ademais, o que importava (e importa) para o julgamento da causa néo é
saber se os cheques que a embargante emitiu séo verdadeiros ou ndo e se ha ex-empregados do Grupo Matarazzo que trabalham em outras emp . Interessa saber a origem, existéncia e licitude do capital social
integralizado em relagdo a embargante, e a idoneidade de seus acionistas para essa integralizagdo. Agravo retido improvido.

2. Néo ha como se sustentar a nulidade da decisdo que incluiv a embargante como devedora solidaria na execugdo fiscal, pois o juiz atuou mediante provocagdo da Fazenda credora e a atuagéo jurisdicional se
limitou a apreciagdo do requerimento formulado pela parte credora.

3. A questdo central destes embargos é saber se a embargante é ou néio uma pessoa juridica realmente auténoma e independente em relacdo as empresas do Grupo Matarazzo, ou se se trata de mera empresa criada
exclusivamente para a transferéncia fraudulenta de ativos, para afastar da penhora os bens do Grupo Matarazzo em relagdo aos débitos fiscais.

4. A conclusio é que a Ci é mera emp. "de fachada'’; sem q existé, fattca, ecriadapela F amtlm Matarazzo para fraudar créditos de tributdria; t do-se de pessoa juridica
decorrente de uma simulacio absoluta (que acarreta a mext.stenua do ata juridico de sua instituicio e a absol, ficdcia de suap lidade juridica  formal firente aos créditos fazenddrios).

5. Tratando-se de redirecionamento de execugdo fiscal, o termo inicial do prazo da prescrigdo intercorrente do crédito tributdrio (cinco anos) so se verifica depois de constatada a incapacidade patrimonial da
devedora principal para o pagamento da obrigagdo. No caso de redirecionamento da execugdo fiscal contra sécios ou contra outras empresas do mesmo grupo econémico, a responsabilidade tributdria é
subsididria, e so pode se dar se e quando o juiz verificar que a devedora principal néio tem patriménio idoneo e quanto verificada a relagdo de ilicitude e de responsabilidade entre a devedora principal e as pessoas a
serem incluidas na lide. Essa responsabilidade néo é automdtica, e a pretensdo so surge com essas verificagdes (aplicando-se o principio da actio nata).

6. Verifica-se sii ¢do absoluta (fraudulenta), que gera a inexisténcia e a ineficdcia do ato juridico; sendo essa simulagdo passivel de reconhecimento a qualquer tempo e ndo se sujeitando a qualquer
convalescimento (por prescri¢do ou decadéncia). Além disso, por se tratar de ato juridico inexistente, essa fraude dispensa agéo judicial prépria para seu reconhecimento; umavez que, na realidade, tratando-se de
"blindagem patrimonial” com transferéncia de bens, a empresa embargante, do ponto de vistajuridico e real, identifica-se com a empresa devedora principal da execugdo fiscal.

7. Como é da jurisprudéncia, no caso de constitui¢do de empresas para transferéncia de ativos e "blindagem patrimonial” em fraude tributdria, aplicam-se os artigos 50 do Codigo Civil e 135 do Codigo Tributdrio
Nacional (o que autoriza o redirecionamento da execugdo fiscal contra a empresa criada, independk de agdo judicial auténoma ou de reconhecimento da fraude de execugdo).

8. Na simulagdo absoluta, nenhum ato juridico quis se praticar;, nem o aparente nem outro qualquer: Falta a consciéncia da vontade (elemento essencial ao suporte fatico). Por ser mera aparéncia, ndo entra no
mundo juridico. Néo sendo ato juridico, ndo ha ato invdlido. Ocorre a inexisténcia de ato juridico, e o reconhecimento desse vicio opera efeito ex tunc (desde o inicio; a partir da criagdo do ato inexistente).

9. Caso em que, evidentemente, ndo se aplica o prazo prescricional (ou melhor; decadencial) a simulagdo absoluta, por envolver a prdtica de ato inexistente, que ndo convalesce com o decurso do tempo. O que
inexiste nio passa a existir e a produir efeitos vilidos sé pelo fato de os i dos néo impug ailicitude do ajuste simulatorio. Para que haja prescri¢do, é necessdria a ocorréncia de ato de existe e
que aparece. A simulagéo absoluta, decorrente de ato inexistente, néo se submete a prazo prescricional. Ninguém pode se valer da propria torpeza.

10. Ainda que assim ndo fosse, a prescrigdo ndo se consumou; porquanto o débito tributdrio foi objeto de parcelamento entre os anos de 2000 e 2009, e, somente com a exclusdo da devedora principal do REFIS
(em 2009) a prescrigéo voltou a correr: Em 03/12/2012 foi que a credora requereu a incluséo da Canamor como codevedora, e essa inclusdo se deu por deciséo de 19/12/2012; sobrevindo a citagdo da embargante
em 18/01/2013. Nao houve, portanto, decurso do prazo de prescri¢do intercorrente do crédito tributdrio.

11. O encargo legal previsto no Decreto-Lei 1.025/69 estd incluido no valor da execugdio fiscal, substituindo, nos embargos, a condenagdo em honordrios advocaticios, em caso de improcedéncia desses.

12. Agravo retido a que se nega provimento. Apelagdo parcialmente provida.

Inicialmente, consigno que ndo se confunde omissao ou contradigdo comsimples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugo do conflito e a pretensdo das partes, hipotese emque ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido ¢ o entendimento do Eg. STJ, conforme
se verifica no AgRgno AREsp 827.124/SP, inDJe 19/04/2016.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC, encontrando-se o acorddo suficientemente findamentado. Destaca-se, por oportuno, que motivagdo contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de
fundamentagdo, conforme entendimento do Tribunal Superior. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLAGAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ.
ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrdrio do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do S TJ é remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina) reveste-se de
cardter remuneratorio, o que legitima a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre tal rubrica, seja ela paga integralr ou proporcio

2. Ofato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatoria ndo afasta o cardter remuneratorio do décimo terceiro incidente sobre tal mbrtca pois sdo parcelas auténomas e de natureza juridica totalmente
diversas, autorizando a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Imimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acordao recorrido néio se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentagdo
contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada.

Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

A jurisprudéncia consolidada do Eg. Superior Tribunal de Justiga admite a responsabilizagio solidaria das empresas e administradores integrantes de grupo econdmico existente de fato quando presentes fortes e findados
indicios da prética de atos e negocios juridicos que propiciemo esvaziamento, a transferéncia e a confusao patrimonial, repercutindo em fatos geradores e comrelevantes projegdes e efeitos sobre obrigagdes tributarias da (0)
executada (0), almejando um fime umproveito comum, emdetrimento do interesse fazendario, frustrando a cobranga de créditos tributarios. A proposito, confira-se:

PROCESSUAL CIVILE TR]B{JTARIO, EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSAAO ART. 535DO CPC CONFIGURADA. VIOLA CAODOS ARTS. 124 E 174 CTN. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA. GRUPO ECONOMICO. CONFUSAO PATRIMONIAL. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 7 DO STJ.
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1. Os Embargos de Declaragdo merecem prosperar, uma vez que presentes um dos vicios listados no art. 535 do CPC. Na hipétese dos autos, o acordao embargado néo analisou a tese apresentada pela ora
embargante. Dessa forma, presente o vicio da omissdo.

2. No caso dos autos, o Tribunal de origem assentou que: néo merece reproche a conclusdo do juizo a quo no que tange a responsabilizagdo soliddria de pessoas fisicas (por meio da desconsideragdo da
personalidade juridica) e juridicas integrantes do mesmo grupo econémico de empresas devedoras, quando existe separagdo societdria apenas formal e pessoas juridicas do grupo sao usadas para blindar o
patrimonio dos socios em comum, como é o caso das excipientes, e de outras empresas do grupo.” 3. O Superior Tribunal de Justiga entende que a responsabilidade soliddria do art. 124 do CTN ndo decorre
exclusivamente da demonstragdo da formagdo de grupo economico, mas demanda a comprovagao de praticas comuns, pratica conjunta do fato gerador ou, ainda, quando ha confusdo patrimonial.

4. O Tribunal ordindrio entendeu pela responsabilidade soliddria da empresa nao pela simples circunstdncia de a sociedade pertencer ao mesmo grupo econémico do sujeito passivo origindrio. Antes, reconheceu a
existéncia de confusdo patrimonial, considerando haver entre as sociedades evidente identidade de enderegos de sede e filiais, objeto social, denominagéo social, quadro societdrio, contador e contabilidade.
5. As questdes foram decididas com base no suporte fatico-probatdrio dos autos, de modo que a conclusdo em forma diversa é invidavel no ambito do Recurso Especial, ante o ébice da Stimula 7 do STJ.

6. Embargos de Declaragdo acolhidos com efeitos integrativos.

(EDclno AgRg no REsp 1511682/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 08/11/2016)

Nota-se que 0 acordao recorrido encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justiga, sendo de rigor a inadmissao do recurso excepcional.
Aalteracio do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, encontrando 6bice na Stmula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLA CAOAOART. 1.022 DO cpc/is.
INOCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE GRUPO ECONOMICO.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO CONFIGURADO.
RAZOES DISSOCIADAS E AUSENCIA DE]]MPUGNACJOESPECI’FICA AFUNDAMENTOS DO ACORDAO. APLICACAO, POR ANALOGIA, DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF. MULTA.
ART 1.021, §4° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o
Cddigo de Processo Civil de 2015.

11 - Ndo verificada omissdo acerca de questdo essencial ao deslinde da d eopor suscitada, tampouco de outro vicio a impor a revisdo do julgado.

111 - In casu, rever a conclusdo do Tribunal de origem, com o objetivo de acolher a pretensdo recursal acerca da ilegitimidade da Recorrente, bem como da auséncia de grupo econémico, demandaria necesscrio
revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do 6bice contido na Stimula n. 7 desta Corte.

1V - Néo configura julgamento ultra ou extra petita, com violagéo ao principio da congruéncia ou da adstrido, o provimento jurisdicional exarado nos limites do pedido, o qual deve ser interpretado logica e
sistematicamente a partir de toda a petigdo inicial. V - As razdes recursais ap. das, quanto ao fundk 0 adotado pelo acérddio recorrido acerca da responsabilidade tributdria, encontram-se dissociadas
daquilo que restou decidido pelo Tribunal de origem, o que caracteriza deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial e atrai, por analogia, os ébices das Stmulas 283 e 284, do Supremo Tribunal Federal.
VI - A parte agravante ndo apresenta argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VII - Em regra, descabe a imposi¢do da multa previstano art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdria a
configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que ndo ocorreu no caso.

VIII - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1761218/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 11/12/2018)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAOFISCAL. POLO PASSIVO. EMPRESANAO INTEGRANTE DE GRUPO ECONOMICO
DE FATO, SEGUNDO O TRIBUNAL DE ORIGEM. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. SOLIDARIEDADE. ART. 124, I, DO CTN. AFASTAMENTO. ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO
CPC/73. INEXISTENCIA. CONTROVERSIA RESOLVIDA A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do CPC/2015.

1I. Na origem, o Tribunal a quo, em autos de Execugdo Fiscal, decidiu que a empresa ora agravada ndo seria integrante de grupo econdmico de fato, a determinar sua responsabilidade tributdria, nos termos do
art. 124, 1, do CTN.

111. Néo ha falar, na hipotese, em violagdo ao art. 535 do CPC/73, porquanto a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensao deduzida, de vez que os votos condutores do acérdao recorrido e do acordéo
proferido em sede de Embargos de Declaragdo apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes necessdrias a solugdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucdo juridica diversa da
pretendida.

1V. Na forma da jurisprudéncia, "a responsabilidade soliddria do art. 124 do CTN néio decorre exclusivamente da demonstragéo da formagdo de grupo econémico, mas demanda a comprovagdo de praticas
comuns, prdtica conjunta do fato gerador ou, ainda, quando ha confusao patrimonial” (EDclno AgRg no REsp 1.511.682/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 08/11/2016).
V. O entendimento firmado pelo Tribunal a quo - no sentido de que ora agravada nio seria integrante de grupo econémico de fato ou que teria interesse na situagdo de fato que constitutra o fato gerador da
obrigagdo tributdria, objeto da Execug¢do Fiscal - ndo pode ser revisto, pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de Recurso Especial, sob pena de ofensa ao comando inscrito na Sumula 7 desta Corte. Nesse
sentido: STJ, AgRg no AREsp 603.177/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 27/03/2015; AgRg no AREsp 549.850/SP, Rel. Ministro NA POLEAONUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 15/05/2018; AgInt no AREsp 844.055/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/05/2017.

V1. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1540683/PE, Rel. Ministra ASSUSETE MA GALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2019, DJe 02/04/2019)

.

De outro lado, a alegago de prescri¢io para o redirecionamento da execugao fiscala empresa pertencente a mesmo grupo econdmico foi rechagada, levando-se emconta, na contagemdo lapso prescricional, o tempo emque o
contribuinte permaneceu incluido emprograma de parcelamento fiscal.

Emsituagdes tais, decidiu o Eg. Superior Tribunal de Justica que a configuragio da prescrigdo intercorrente no se fazapenas coma aferigao do decurso do lapso quinquenal apds a data da citagdo, devendo, outrossim, ficar
caracterizada a inéreia da Fazenda exequente. A proposito, confira-se:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. AUSENCIA DE OMISSAO, ART. 535, 1, DO CPC DE 1973. INOCORRENCIA DE
PRESCRICAO INTERCORRENTE. DEMORA NO ANDAMENTO PROCESSUAL CAUSADA PELO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. 1. Néo se configura a ofensa ao art. 535 do
Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. 2. A inércia foi causada pelos mecanismos inerentes da justica,
portanto o credor néo pode ser responsabilizado pelas suas consequéncias. 3. O STJ, no jul 0 do REsp 1.222.444/RS, julgado no rito dos Recursos Repetitivos, art. 543-C do CPC, pacificou a orientagdo de
que "A configuragdo da prescricdo intercorrente ndo se faz apenas com a aferigéo do decurso do lapso quinquenal apos a data da citagdo.

Antes, também deve ficar caracterizada a inércia da F azenda exequente”.

4. E firme o entendimento do STJ de que somente a inércia injustificada do credor caracteriza a prescrigéo intercorrente na execugdo, o que ndo se verifica no caso concreto, ja que a demora no andamento do feito
se deu por motivos inerentes ao proprio mecanismo judicidrio (Stmula 106/STJ).

5. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1697890/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

Amodificagio do julgamento, nesse ponto, conforme pleiteado nas razoes recursais, encontra obice na Stmula 7, do Eg. STJ, por necessitar de incursdo em fatos e provas dos autos. A proposito, confira-se:

ADMINISTRATIVO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. REQUISITOS: LAPSO TEMPORAL E INERCIA DO CREDOR. DESIDIA DO EXEQUENTE. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/ST.J.

1. Nos termos dajurisprudéncia do STJ, a prescrigdo intercorrente depende nio so da andlise fria do lapso temporal, mas também de outro requisito indispensavel, a prova da desidia do credor na diligéncia do
processo.

2. O Tribunal de origem, ao analisar a matéria, afastou a ocorréncia de prescrigéo por reconhecer a auséncia de inércia da exequente.

Dessa forma, desconstituir tal premissa requer; necessaric , 0 reexame de fatos e provas, o que é vedado ao STJ, por esbarrar no obice da Stimula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1656898/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/04/2017, DJe 05/05/2017)

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. ADESA0 A PROGRAMA DE PARCELAMENTO. INTERRUPCAO. SUMULA 7 DO STJ.

O Superior Tribunal firmou orientagdo jurisprudencial no sentido de que a adesdo a programa de parcelamento de crédito fiscal ou o seu mero requerimento, mesmo que indeferido o pedido, sdo causas de
interrupgdo da contagem do prazo prescricional, por configurarem inequivoca confissdo extrajudicial do débito, nos termos do art. 174, pardgrafo vinico, IV, do CTN.

Hipotese em que a Corte a quo afastou a alegagdo de prescrigdo dos débitos em debate, sob o fund 0 de que a doct do juntada aos autos é suficiente para comprovar que a recorrente esteve em
programa de parcelamento até 13/07/2012, quando ocorreu a sua exclusdo formal.

Nesses termos, o acordao recorrido decidiu a questéo ventilada com base na realidade que se delineou a luz do suporte fatico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é inviavel no ambito do recurso especial,
ante o 6bice estampado na Stimula 7 do STJ.

Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 954.491/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 15/03/2018)

Por fim ¢ assente na jurisprudéncia da Corte Superior a impossibilidade de verificagdo da presenga dos requisitos do titulo executivo emsede de recurso especial, por demandar revolvimento do contetido fatico-probatério dos
autos, a teor da Sumula 7 do C. ST (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido, confira-se 0 AgRgno AREsp 407.207/RS, inDJe 15/09/2015.

Constata-se, portanto, que o v. acordao estd emconsondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "no se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orienta¢ao do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
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S0 Paulo, 21 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0004397-24.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.004397-1/SP

AGRAVANTE : [SIADREXIND/METALURGICALTDA
ADVOGADO : |SP137816 CLAUDINEI VERGILIO BRASILBORGES
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >1(¢ SSJ>SP

No. ORIG. 00038250820154036110 2 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela agravante, com fulcro no art. 105, I11, CF, emface de acordio proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta formn, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004397-24.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.004397-1/SP

AGRAVANTE : |[SIADREX IND/METALURGICA LTDA
ADVOGADO : [SP137816 CLAUDINEI VERGILIO BRASIL BORGES
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >1(" SSJ>SP

No. ORIG. 00038250820154036110 2 Vi SOROCABA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela agravante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordindrio.

Intimemse.

Sao Paulo, 11 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0004397-24.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.004397-1/SP

AGRAVANTE SIADREX IND/ METALURGICA LTDA
ADVOGADO SP137816 CLAUDINEI VERGILIO BRASILBORGES
AGRAVADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA>1( SSJ>SP

No. ORIG. 00038250820154036110 2 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela agravante, com fulcro no art. 105, I11, 'a", CF, emface de acérdio proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Alega, emsuma, a recorrente violagao aos artigos 97, 139, 161, 202 € 203, CTN; art. 2°, Lein® 6.830/80 e art. 20, § 4°, CPC/73, porquanto sustenta que as CDAs ora cobradas sdo nulas ja que ndo apresentama forma de
corregdo do débito e ndo indicamos juros aplicados.

Foramapresentadas contrarrazoes.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, comrelagio aos findamentos de nulidade que maculariama CDA, emfingio da alegada violagio aos arts. 202 ¢ 203 do CTN, cabe consignar que 0 acorddo combatido afastou a tese, mantendo sua presuncéo de
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liquideze de certeza, apos percuciente analise do titulo executivo que embasa o executivo fiscal emcobro, concluindo que todos os pressupostos exigidos foram preenchidos. Desta forma, a andlise desta insurgéncia emsede de
Recurso Especial culminaria emrediscussdo de matéria fatico-probatoria, esbarrando no 6bice da Stimula n.° 7 do Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja
recurso especial'.

A corroborar este entendimento, ha farta jurisprudéncia do STJ:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. OMISSAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. EXECUC/{O FISCAL.

NULIDADE DACDANAO RECONHECIDAPELO TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. METROLOGIA. AUTOS DE INFRA CAO. IMPOSICAO DE MULTA

PELOINMETRO COM BASE NA SUA PORTARIA 02/1982. LEGALIDADE. INTELIGENCIA DO RECURSO ESPECIAL 1.102.578/MG SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS

REPETITIVOS. COMPETENCIA. PRINCIPIO DA LEGALIDADE. PODER NORMATIVO DA ADMINISTRA CAO. PRECEDENTES.

1. O acérdao recorrido foi publicado na vigéncia do CPC/1973. Por isso, no exame dos pressupostos de admissibilidade do recurso, serd observada a diretriz contida no Enunciado Administrativo 2/STJ, aprovado

pelo Plendrio do STJ na Sessdo de 9 de marco de 2016: " Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
Imissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica”.

2. Néio cabe ao STJ analisar omisséo quanto a teses e dispositivos constitucionais, nem mesmo por suposta afionta do art. 535 do CPC/1973, sob pena de usurpar a competéncia do Supremo Tribunal Federal.

3. Depreende-se da leitura do acordiio recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem luiu pela inexisténcia de nulidade quanto ao lii dos

requisitos legais necessdrios a Certidio de Divida Ativa. Nesse caso, nio hd como alterar o entendimento sem que se proceda a nova andlise do conyj probatorio dos p autos. A pr do de

simples reexame de provas, além de escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra o6bice em sua Svumula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

4. Segundo orientagdo reafirmada no REsp 1102578/MG, submetido ao rito dos recursos especiais repetitivos, "estdo revestidas de legalidade as normas expedidas pelo CONMETRO e INMETRO, e suas

respectivas infragdes, com o objetivo de regulamentar a qualidade industrial e a conformidade de produtos colocados no mercado de consumo, seja porque estdo esses orgdos dotados da competéncia legal

atribuida pelas Leis 5.966/1973 e 9.933/1999, seja porque seus atos tratam de interesse puiblico e agregam protegdo aos consumidores finais" (REsp 1.102 .578/MG, Rel. Ministra Eliana Calmon).

5. O STJ entende pela legalidade da Portaria 02/1982 , tendo em vista que a Lei 5.966/1973 em nenhum momento estatui ser da competéncia exclusiva do Conmetro a expedigéo de normas e atos normativos

referentes a metrologia, normalizagdo industrial e certificagdo de qualidade de produtos industriais.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido.

(STJ, REspn.°1.705.487/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 19/12/2017)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. DIVIDA TRIBUTARIA. POSSIBILIDADE. REDIRECIONAMENTO. RESPONSABILIDADE. SOCIO-GERENTE. DIVERGENCIA

JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA211/STJ. DISSOLUCAOIRREGULAR DA EMPRESA. SUMULA 435 DOSTJ. REEXAME

DE PROVAS. SUMULA7DO STJ.

1. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre

eles. Indispensdvel a transcrigdo de trechos do relatdrio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal

divergente. O desrespeito a esses itos legais e regi is (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial com base na alinea "c", 111, do art. 105 da

Constituicdo Federal.

2. Consoante o entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justica, a desconsideragdo da personalidade juridica, embora constitua medida de carater excepcional, é admitida quando ficar caracterizado

desvio de finalidade, confuséo patrimonial ou dissolugdo irregular da sociedadle.

3. O enunciado da Simula 435/STJ ndo deixa divida quanto ao i 0 de que "se presume dissolvida irregularmente a empresa que deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicagdo aos érgdos

competentes, legitimando o redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente". Portanto, cabe ao devedor provar que a dissolugdo da empresa ocorreu de maneira regular:

Ademais, ndo ha necessidade de se demonstrar o dolo na dissolugao da pessoa juridica, bastando que ela acontega.

4. O reexame das caracteristicas da CDA é invidvel, pois demandaria incursdo no acervo fitico-probatorio dos autos. Logo, tal medida encontra obice na Sumula 7do STJ: "A} do de simples r

de prova ndo enseja Recurso Especial."

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(STJ, REsp 1.705.507/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 19/12/2017)(Grifei).

q

Quanto a taxa SELIC a Corte Superior, no julgamento do REsp n° 879.844/MG, pela sistematica dos recursos repetitivos, consolidou o entendimento no sentido de ser legitima a sua utilizagao como indice de corre¢do
monetaria e juros de mora dos débitos do contribuinte para coma Fazenda Publica. A propdsito:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART, 543-C, DO CPC. EXECUGAOFISCAL. CREDITO TRIBUTARIO. JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC.
LEGALIDADE. EXISTENCIA DE PREVISAO EMLEI ESTADUAL. ART. 535, 1, DO CPC. INOCORRENCIA.

2. A Taxa SELIC é legitima como indlice de corregdo monetdria e de juros de mora, na atualizagdo dos débitos tributdrios pagos em atraso, diante da existéncia de Lei Estadual que determina a adogéo dos mesmos
critérios adotados na corregdo dos débitos fiscais federais. (Precedentes: AgRgno Ag 1103085/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/08/2009, DJe 03/09/2009; REsp 803.059/MG,
Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 24/06/2009; REsp 1098029/SP, Rel.

Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 29/06/2009; AgRg no Ag 1107556/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
16/06/2009, DJe 01/07/2009; AgRg no Ag 961.746/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2009, DJe 21/08/2009)

3. Raciocinio diverso importaria tratamento anti-isonomico, porquanto a Fazenda restaria obrigada a reembolsar os contribuintes por esta taxa SELIC, ao passo que, no desembolso, os cidaddos exonerar-se-iam
desse critério, gerando desequilibrio nas receitas fazenddrias.

4. O Supremo Tribunal Federal, em 22.10.2009, reconheceu a repercusséo geral do Recurso Extraordindrio 582461, cujo thema iudicandum restou assim identificado: "ICMS. Inclusdo do montante do imposto em
sua propria base de calculo. Principio davedagéo do bis in idem. / Taxa SELIC.

Aplicagdo para fins tributdrios. Inconstitucionalidade. / Multa moratoria estabelecida em 20% do valor do tributo. Natureza confiscatoria."”

5. Nada obstante, é certo que o reconhecimento da repercussdo geral pelo STF, com fulcro no artigo 543-B, do CPC, ndo tem o conddo, em regra, de sobrestar o julgamento dos recursos especiais pertinentes.

6. Com efeito, os artigos 543-A e 543-B, do CPC, asseguram o sobrestamento de eventual recurso extraordindrio, interposto contra acdrdao proferido pelo STJ ou por outros tribunais, que verse sobre a
controvérsia de indole constitucional cuja repercussdo geral tenha sido reconhecida pela Excelsa Corte (Precedentes do STJ: AgRg nos EREsp 863.702/RN, Rel. Ministra Laurita Vaz, Terceira Segdo, julgado em
13.05.2009, DJe 27.05.2009; AgRg no Ag 1.087.650/SP, Rel.

Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 18.08.2009, DJe 31.08.2009; AgRg no REsp 1.078.878/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 18.06.2009, DJe 06.08.2009; AgRg no
REsp 1.084.194/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 05.02.2009, DJe 26.02.2009; EDclno AgRg nos EDcl no AgRg no REsp 805.223/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Quinta Turma, julgado em 04.11.2008, DJe 24.11.2008; EDcl no AgRg no REsp 950.637/MG, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 13.05.2008, DJe 21.05.2008; e AgRg nos EDclno REsp
970.580/RN, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, julgado em 05.06.2008, DJe 29.09.2008).

7. Destarte, o sobrestamento do feito, ante o reconhecimento da repercussdo geral do thema iudicandum, configura questdo a ser apreciada tdo somente no momento do exame de admissibilidade do apelo dirigido
ao Pretorio Excelso.

8. Oart. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado néo esta obrigado a rebater;
um aum, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso Especial provido. Acérdéo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.

(REsp 879.844/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 11/11/2009, DJe 25/11/2009)

Por fim, a E. Corte Superior decidiu pela impossibilidade de reapreciagio pela via do recurso especial dos critérios adotados pelas insténcias ordinrias para o arbitramento de honorérios advocaticios, hipdtese que implica no
revolvimento de matéria fatica, encontrando dbice na orientagao da Stumuila 7 do ST (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). A propOsito, confira-se 0 AgRgno AG 1.304.256/SP, in DJ
30.6.2011 e AgRgno Ag 1.120.674/RJ, in DJ 13.5.2009.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial, quanto a matéria referente a sistematica dos recursos repetitivos e nad admito, emrelagdo as demais questdes.

Intimense.

S#o Paulo, 23 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004397-24.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.004397-1/SP

AGRAVANTE : [SIADREX IND/METALURGICA LTDA

ADVOGADO . |SP137816 CLAUDINEI VERGILIO BRASILBORGES
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : |JUIZO FEDERALDA2 VARA DE SOROCABA>1(* SSJ>SP

No. ORIG. : [00038250820154036110 2 Vi SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNTAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, 11, "a", da Constituicio Federal, emface de acérdiio proferido por érggio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusiio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:
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O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensao das partes.

Nesse sentido, o "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescri¢do trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que o acordio hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acorddo - no que concerne a exclusdo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagio:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATA CAOPELO PROPRIOSTJ. ADEQUACAO A0 DECIDIDO PELO STF.1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stimulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acorddo Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justica.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que " O 1CMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral).
3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional. (STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. A USENCIADE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CA’RMENLUCIA), DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICA CA~O DORECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragéo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado atitulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagéo firmada em paradigmajulgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Ndo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao contetido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDclno Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questao est, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussao geral, quando do julgamento do RE 574.706 - term 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "No se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida'.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004397-24.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.004397-1/SP

AGRAVANTE : [SIADREX IND/METALURGICA LTDA

ADVOGADO : [SP137816 CLAUDINEI VERGILIO BRASILBORGES
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : [JUIZO FEDERALDA2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP

No. ORIG. : [00038250820154036110 2 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO, comfindamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDO WSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Acesse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérddo paradigm, in verbis:

"EMEN TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTR[BUIC/TOPREVIDENCIA’RIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAOINCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR
-POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIA INDEPENDENTEMENTE DAPUBLICACAQ OU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)-NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENA C,4~OEM VERBA HONORA’RIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEIN?12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELET| 'RONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO- ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a Prestagéo de Servios - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n® 574.706/PR, julgado sob o
dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdarmen Liicia, Pleno, acérdéo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acorddo paradigma, a observincia do

entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral.” - g.m. .
(A1523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.
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Na hipotese vertente, a pretensao da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, niio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagio entre o julgado recorrido e 0 acérddo representativo de
controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagéo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005907-72.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.005907-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
AGRAVANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
AGRAVADO(A) : |[NAUSICA CALLIVERIS e outro(a)
: |EVANGEMARC CALLYERIS
PARTE RE : |TEXTILMAKEDON LTDA-ME
ORIGEM : |JUIZO FEDERALDA 11 VARADAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :|00274727820134036182 11F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

FIs. 123 - Verifico, nesta oportunidade, incorre¢io na decisdo de fls. 120/121, que ndio admitiu o recurso especial interposto pelo contribuinte, diante da inexisténcia do referido recurso excepcional interposto.
Tratando-se de mero erro material, torno semefeito a decisdo proferida as fls. 120/121.

Certifique-se o transito emjulgado.

Apos, devolvantse 0s autos ao juizo de origem

Int.

S#o Paulo, 21 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5000476-75.2017.4.03.6130
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FASTTRANSPORTES VERTICAIS INDUSTRIAE COMERCIO S/A
Advogados do(a) APELADO: EVERTON LAZARO DA SILVA - SP316736-A, ANA CRISTINAMAIAMAZZAFERRO - SP261869-A, RONALDO RAYES - SP114521-A, JOAO PAULO FOGACA
DEALMEIDA FAGUNDES - SP154384-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5671502-49.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SUZANAMARIAEDUARDO
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO HENRIQUE RODRIGUES JUNIOR - SP333015-N

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016063-63.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: TRANSPORTADORA SERRANO LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIS GUSTAVO DE CASTRO MENDES - SP170183-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013065-25.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INDUSTRIAMECANICABN LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: EDUARDO BIRKMAN - SP93497
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5000018-97.2017.4.03.6117
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CORPO IDEALSUPLEMENTOS LTDA
Advogado do(a) APELADO:ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR - SP128515-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001940-72.2018.4.03.6107
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FERNANDES LOGISTICATRANSPORTE LTDA
Advogado do(a) APELADO:JOAO ANDRE BUTTINI DE MORAES - SP287864-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000100-75.2019.4.03.6112
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MOTIV TRANSPORTES LTDA.
Advogado do(a) APELADO:ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR - SP128515-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Divisao de Recursos - DARE
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APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5010786-36.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:NEW CENTER BRINQUEDOS E PRESENTES LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO:MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000176-74.2017.4.03.6143
APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:AGRIMPORTINDUSTRIAE COMERCIO DE MAQUINAS E INSUMOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: EDMILSON APARECIDO PASTORELLO - SP301070-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000603-25.2017.4.03.6126
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:TRANS UNO TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA
Advogados do(a) APELADO:ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022-A, MARCELO BOLOGNESE - SP173784-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 25 de outubro de 2019

APELACAO CIVEL (198) N° 5000242-65.2016.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ARY KOLBERG, LAZARO CRISPIM DA SILVA, WILSON ANTONIO RENO, ISTEUVINO ALVES DO NASCIMENTO, EDNALDO FALCAO SILVA, JOAO BATISTADE
SOUZAESTRELA, JOSE GUEDES DA SILVA FILHO, LUIZANTONIO FACCINI, MARIAJOSE COSTERMANI MARTINS, ANTONIO NEVES
Advogado do(a) APELANTE: LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A

Advogado do(a) APELANTE: LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A

Advogado do(a) APELANTE: LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A

Advogado do(a) APELANTE: LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A

Advogado do(a) APELANTE: LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A

Advogado do(a) APELANTE: LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A

Advogado do(a) APELANTE: LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A

Advogado do(a) APELANTE: LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A

Advogado do(a) APELANTE: LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A

Advogado do(a) APELANTE: LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora a desafiar acordo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
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Comefeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordindrio interposto pela parte recorrente, tem-se que 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria emexame, o que se fez por meio de deliberagdo assimementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de|
repercussao geral. Recurso extraordindrio recusado. Néo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime|
\geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plendrio Virtual, RE n°686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, néo se pode olvidar que o caso emexame tambémse amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade emque a Suprema Corte
assentou, de forma undnime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o carater eminentemente
infraconstitucional da matéria emcomento.

Acementa do precedente invocado ¢ a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4%, DA CRFB/SS. NECESSIDADE
DE INTERPRETAGAO DE LEGISLAGCAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdencidrios a fim de
preservar o seu valor real, o que se deu quando do julgamento do ARE n°® 888.938/PE (Terma n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I - A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de
modo a preservar o seu valor real, estd restrita ao ambito infraconstitucional. II - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais, o que
afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussao geral. 11 - Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada pelo E. STF emmuis de um precedente paradignitico, circunstincia essa que atrai
para o caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 1.030, I, do NCPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Sio Paulo, 16 de outubro de 2019.

Expediente P I (Despacho/Decisiio) Nro 66434/2019

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0027962-02.2006.4.03.6100/SP

[ ]2006.61.00.027962-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

EMBARGANTE : [PROMON ENGENHARIA LTDA

ADVOGADO : [SP074089 MANOELALTINO DE OLIVEIRA e outro(a)

EMBARGADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
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: |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :100279620220064036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
F1s.1576/1578. Nada a prover, tendo emvista que eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o
desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s entéo, seremapreciados.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial néio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendio suspender a marcha processual.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVELN® 0019772-16.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.019772-1/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : |TUPYS/A

ADVOGADO : |SP241358B BRUNA BARBOSA LUPPI

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIADA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
SUCEDIDO(A) : |TUPYFUNDICOES LTDA

No. ORIG. :[00197721620074036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declarago opostos por Tupy S/A contra embargos de declarago que analisou decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario.

Alega a embargante, emsuma, haver omissdo no decisum emrelagdo a alegago de violagio ao artigo 37, caput da Constituigio Federal, alémde existéncia de erro material no dispositivo da decisio anterior.
Decido.

De fato, assiste razio a ora embargante quanto a existéncia de omissdo na decisdo que realizou o juizo de admissibilidade de fls. 651/verso comrelagdo a questdo tratada no artigo mencionado, bemcomo a existéncia do referido
erro material.

No que tange a alegagdo de contrariedade ao dispositivo indicado nas razdes recursais, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, o que no enseja o manejo do recurso extraordinario. Nesse sentido, destaco:

EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICACAO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973. ALEGACAO DE OFENSAAOS
ARTS. 71V, 37, X EXIIL, E 169, § 19, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O RECURSO
EXTRAORDINARIO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO LOCAL. APLICAGCAO DA SUMULA N°280/STF. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1.
Obstada a andlise da suposta afronta aos preceitos constitucionais invocados, porquanto dependeria de prévia andlise da legislagéo infraconstitucional aplicada a espécie, procedi que foge a competéncia
Jjurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, ateor do art. 102 da Magna Carta. 2. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, sobretudo no que
se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constituicdo da Repuiblica. 3. Majoragdo em 10% (dez por cento) dos honordrios anteriormente fixados, obedecidos os limites previstos no artigo 85, §§ 2°, 3°e 11, do
CPC/2015, ressalvada eventual concessao do beneficio da gratuidade da Justica. 4. Agravo interno conhecido e ndo provido, com aplicagdo da penalidade prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, calculada a
razdo de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa, se undnime avotagdo.(ARE 1173125 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 22/03/2019, PROCESSO
ELETRONICO DJe-063 DIVULG 28-03-2019 PUBLIC 29-03-2019)

Desta forma, ha necessidade de integragdo da decisdo embargada, pelos fundamentos apresentados acima.

Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaragio apenas para o fimde integrar a decisio de fls. 651/verso, semefeitos modificativos, nos termos acima expendidos, para que sua parte dispositiva passe a ter seguinte redagao:
"Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio no tocante ao tema julgado pela sistemdtica dos recursos repetitivos e ndo o admito nas outras questdes."”

Intimense.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN® 0006644-55.2009.4.03.6100/SP

| ]2009.61.00.006644-1/SP

APELANTE . [NATURA COSMETICOS S/A
ADVOGADO : [SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: [SP163223 DANIELLACASAMAYA
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00066445520094036100 2 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante , comfilero no art. 105, I1I, CF, emface de acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.
Decido.
Adecisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN® 0006644-55.2009.4.03.6100/SP

| ]2009.61.00.006644-1/SP

APELANTE . [NATURA COSMETICOS S/A
ADVOGADO : [SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: [SP163223 DANIELLACASAMAYA
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00066445520094036100 2 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acordao proferido por 6rgfo fracionario desta Corte.
Decido.

Adecisio recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratacio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordindrio.

Intimemse.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVELN® 0006644-55.2009.4.03.6100/SP

[ [2009.61.00.006644-1/SP

APELANTE . [NATURA COSMETICOS S/A
ADVOGADO . [SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)

. |SP163223 DANIELLACASAMAYA
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. - [000664455200940361002 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, destaca-se que o acordao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acorddo - no que concerne a exclusio do ICMS da base
de calculo do PIS e da COFINS - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIADE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/ST.J. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATA CA~0 PELO PROPRIOSTJ. ADEQUA CA~OA ODECIDIDO PELOSTF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel.
p/ Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justica.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Cdrmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que " O ICMS ndo compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda
Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUC[A), DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou sanar erro material existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipotese diversa da ap da nos p. autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral, Rel.
Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo
destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art.
543-Bdo CPC/1973.

5. Ndo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos,
que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDclno Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questio esta, também, emconsondncia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussio geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisdo
recorrida'.

De outro lado, no que dizrespeito a necessidade de prova de pagamento do indébito ao tempo da propositura da agdo para fins de compensagao tributaria, o C. Superior Tribunal de Justiga solucionou a controvérsia, por
ocasido do julgamento do Recurso Especial n.’ 1.111.003, no regime do artigo 1.036 do Cddigo de Processo Civil, fixando a seguinte tese: "Mostra-se suficiente para autorizar o pleito repetitorio a juntada de apenas um
comprovante de p 0 da taxa de iluminagéo piiblica, pois isso demonstra que era suportada pelo contribuinte uma exagdo que veio a ser declarada inconstitucional. A defini¢do dos valores exatos objeto de
devolugdo serd feita por liquidagdo de sentenga, na qual obrigatoriamente deverd ocorrer a demonstragdo do quantum recolhido indevidamente."

Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagao firmada no julgado representativo de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso especial nesse ponto, nos termos dos artigos 1.030, I, "b", ¢ 1.040, I, do
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Codigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que desafia o entendimento jurisprudencial consolidado emparadigma julgado conforme a sistermtica dos recursos repetitivos e, no que sobeja, nio o admito.

Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELAGAO CIVELN® 0006644-55.2009.4.03.6100/SP

| ]2009.61.00.006644-1/SP

APELANTE . [NATURA COSMETICOS S/A
ADVOGADO . |SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
. |SP163223 DANIELLACASAMAYA
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : |00066445520094036100 2 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, 11, "a", da Constituigio Federal, emface de acérddo proferido por drgdio fiacionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento' a recurso extraordinario que discuta questéo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federalemsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acérddo paradigima, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Supremma Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérdédo paradigma, in verbis:

"E ME N TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR
-POSSIBILIDADE DE JULGAMENTQ IMEDIATO PELQ RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM
JULGADO DO ACORDAQ PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)- NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENAGCAO EMVERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEI N°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO-ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - ICMS néo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob o
dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Carmen Liicia, Pleno, acdrddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERC USSAO GERAL-ACORDAO-PUBLICA C/f O-EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemiitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérddo paradigma, a observincia do
entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral." - g.m.

(41523706 AgR Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussio geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, nio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de
controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVELN® 0008107-80.2010.4.03.6105/SP

[ [2010.61.05.008107-5/SP

APELANTE : |VECOFLOWLTDA
ADVOGADO : |SP073891 RUI FERREIRA PIRES SOBRINHO e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
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[ADVOGADO | : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA |
[No.ORIG. | : [00081078020104036105 6 Vr CAMPINAS/SP |

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, comfulcro no art. 102, I1I, CF, emface de acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte.

Decido.
A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELAGAO CIVELN®0008107-80.2010.4.03.6105/SP

[ [2010.61.05.008107-5/SP

APELANTE : [VECOFLOWLTDA

ADVOGADO . [SP073891 RUI FERREIRA PIRES SOBRINHO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00081078020104036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNTAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, 11, "a", da Constituicio Federal, emface de acérdiio proferido por érggio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusiio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso no merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, porquanto o acorddo hostilizado enfrentouo cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito ¢ a pretensdo das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decis@o. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na deciséo
recorrida"” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que 0 acordéo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérdao - no que concerne a excluséo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/ST.J. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stimulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acordio Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justica.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Cdrmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que ""O IC MS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS."” (Tema 69 da Repercussao Geral).
3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, I1, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagao jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néio se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou di 0 de ser desnecesscrio lar a publicagdo do acorddo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Nao se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néio autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDcl no Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo esta, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "N o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisio
recorrida'.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVELN® 0008107-80.2010.4.03.6105/SP

[ [2010.61.05.008107-5/SP

APELANTE : [VECOFLOWLTDA

ADVOGADO : [SP073891 RUI FERREIRA PIRES SOBRINHO e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. ;. [00081078020104036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO, com findamento no art. 102, I11, "a", da Constitui¢do Federal, em face de acordo proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
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Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagao processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questao constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagdo do acérddo paradigima, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do tréansito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, Segunda Turm, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicago imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérddo paradigma, in verbis:

"E MEN TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM ORIENTA CA~O QUEO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIA CA~O DO RE 574.706-RG/PR
-POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)- NAODECRETAGAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENACAO EMVERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGA (SUMULA 512/STF E LEI N°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." -g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO- ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servios - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n® 574.706/PR, julgado sob o
dngulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdrmen Luicia, Pleno, acdrddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. RE. PERC USSA O GERA L-A C ORDA 0- PUBLICA CA 0 E FEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinali: 7] e

entendimento do Plendrio, formalizado sob o angulo da repercussdo geral." - g.m.

(41523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinario ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Talentendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientacio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tao somente, a adequagao entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de
controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordinario, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVELN® 0006844-63.2013.4.03.9999/SP

| ]2013.03.99.006844-8/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [NATUCENTER CENTRO DE ALIMENTOS NATURAIS LTDA
ADVOGADO :  [SP083894 GILBERTO GOMES DAFONSECA

PARTE RE : |ALCIDES GERALDIROCHA

ADVOGADO : |SP065648 JOANI BARBI BRUMILLER

PARTE RE : |WANDERLEY SIMOES LIMA

ADVOGADO : |SP083984 JAIR RATEIRO

No. ORIG. :|03.00.00410-3 A Vi SUMARE/SP

DESPACHO

Intimense as partes acerca do pedido de fls. 419/420 e 439/440, no sentido de cancelar a penhora existente nestes autos , considerando a arrematago dos bens emprocesso trabalhista. Prazo: 10 (dez) dias.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVELN®0003210-49.2014.4.03.6111/SP

| [2014.61.11.003210-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MONICANOBRE
APELANTE : |ALTEMAR CANELADA CAMPOS
ADVOGADO : [SP070019 APARECIDO RODRIGUES

. [SP161864 LUCIANE APARECIDA HENRIQUE MATTOSINHO
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |0S MESMOS
APELADO(A) : |ALTEMAR CANELADA CAMPOS
ADVOGADO : |SP070019 APARECIDO RODRIGUES

: |SP161864 LUCIANE APARECIDA HENRIQUE MATTOSINHO
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIASCAFF VIANNA
No. ORIG 00032104920144036111 3 Vr MARILIA/SP
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DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Trata-se de embargos de declaragdo opostos por ALTEMAR CANELADA CAMPOS emface decisio que indeferiu pedido de levantamento de depdsito.

Alega que tambémrequereu exclusdo de seunome do CADIN.

Instada, a Unido Federal apresentou resposta.

Decido.

De inicio, cumpre ressaltar a tempestividade dos presentes aclaratorios.

Quanto a0 n¥rito, verifica-se que o embargante formulou pedido no sentido de excluir seunome no CADIN (1l. 507), pleito que ndo restou apreciado.

Entretanto, o requerimento ndo comporta acolhimento, posto que, como consignado na decisdo embargada, o depdsito judicial, realizado coma finalidade de suspender a exigibilidade do crédito tributario discutido (art. 151, 11,
CTN), ¢ faculdade da parte autora e, a partir do momento emque realizado, € garantia a parte ré.

Outrossim, a exclusdo de seunome do CADIN extrapola a competéncia desta Vice-Presidéncia.
Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaragio, para indeferir o pedido de exclusdo do nome da embargante do CADIN.

Intime-se.

S0 Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN®0003210-49.2014.4.03.6111/SP

[ [2014.61.11.003210-0/SP

APELANTE . |[ALTEMAR CANELADA CAMPOS
ADVOGADO : [SP070019 APARECIDO RODRIGUES

. [SP161864 LUCIANE APARECIDA HENRIQUE MATTOSINHO
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . [0S MESMOS
APELADO(A) . |ALTEMAR CANELADA CAMPOS
ADVOGADO : [SP070019 APARECIDO RODRIGUES

: [SP161864 LUCIANE APARECIDA HENRIQUE MATTOSINHO
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : [00032104920144036111 3 Ve MARILIA/SP
DECISAO

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisao finalno RE 855091 - Tema 1’ 808 - "Incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora recebidos por pessoa fisica'™:

EMENTA TRIBUTARIO. REPERCUSSAO GERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA. JUROS DE MORA. ART. 3°, § 1°, DA LEI N°
7.713/1988 E ART. 43, INCISO1I, § 1°, DO CTN. ANTERIOR NEGATIVA DE REPERCUSSAO. MODIFICAGAO DA POSICAO EM FACE DA SUPERVENIENTE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI FEDERAL POR TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. (RE 855091 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 16/04/2015, PROCESSO ELETRONICO
DJe-128 DIVULG 30-06-2015 PUBLIC 01-07-2015)

Saliente-se que, mesmo na existéncia de recurso especial, considerando a possibilidade da conversio do especial emextraordindrio e emrazio de seguranga e economia processual, ja que € possivel que o e. STJ adeque seu
entendimento a Suprema Corte, todo o feito deve ser sobrestado.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensao da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdio, seremapreciados.
Int.

S0 Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017090-81.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CARLOS DE AMATOS

Advogado do(a) AGRAVANTE: VANDERLEI RAFAEL DE ALMEIDA - SP261967

AGRAVADO:MICHELMARQUES, OSVALDO CALODIANO LEITE, MST- MOVIMENTO DOS SEM TERRAS, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA

Advogado do(a) AGRAVADO:ALESSANDRA DA SILVA CARVALHO - SP286004

Advogado do(a) AGRAVADO:ALESSANDRA DA SILVA CARVALHO - SP286004

Advogado do(a) AGRAVADO:ALESSANDRA DA SILVA CARVALHO - SP286004

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Carlos de Amatos, contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.
Com efeito, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justiga, em sintonia com o disposto na Stimula 735/STF ("Nao cabe recurso extraordindrio contra acérddo que defere medida liminar"'), pacificou o

entendimento no sentido de ndio caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipag@o de tutela, emrazio da natureza precaria da decisdo, sujeita 8 modificagdo a qualquer
tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito.
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Também entende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a encontrar vedagao na
Sunula 7/STJ (A pretensdo de simples reexame de prova nio enseja recurso especial”).

Nesse sentido:
"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDEFERIMENTO DE
LIMINAR. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. ARTS. 71 DO DECRETO-LEI 9.760/46 E 102 DO CODIGO CIVIL. TESE RECURSAL. NAO PREQUESTIONADA.
SUMULA 211 DO STJ. QUESTAO DE MERITO AINDA NAO JULGADA, EM UNICA OU ULTIMA INSTANCIA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
1. Agravo interno aviado contra decisédo publicada em 21/09/2018, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. 11. Na origem, trata-se de Agravo de
Instrumento, interposto contra decisdo do Juizo de 1° Grau, que, em A¢do de Reintegragio de Posse, ajuizada pela parte agravante em face de Clementino Gongalves Lima, indeferiu o pedido

de tutela de urgéncia. O Tribunal de origem negou provimento ao Agravo de Instrumento.

11I. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instancias ordindrias, razdo pela
qual ndo ha como afastar o obice da Stimula 211/STJ.

1V. Ndo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razdes do Agravo de Instrumento, mesmo apos a oposigdo dos Embargos Declaratdrios, a parte recorrente deveria vincular a
interposigdo do Recurso Especial a violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do
STJ.

V. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que "ndo é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razéo da natureza
precdria da decisdo, sujeita a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito” (STJ, AgRg no AREsp 438.485/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/02/2014). E o que dispde a Simula 735 do STF: "Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar". No mesmo
sentido: STJ, Agint no AREsp 1.085.584/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJede 14/12/2017.

VI. Ademais, a iterativa jurisprudéncia do STJ orienta-se "no sentido de que, para analisar critérios adotados pela instancia ordindria para conceder ou ndo liminar ou antecipagao dos efeitos
da tutela, é necessdrio reexaminar os elementos probatdrios, afim de aferir 'a prova inequivoca que convenga da verossimilhanga da alegagdo’, nos termos do art. 273 do CPC/1973, o que néo
épossivel em Recurso Especial, ante o 6bice da Stmula 7/STJ" (STJ, REsp 1.666.019/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2017).

VII. No caso, o Tribunal de origem, a luz das provas dos autos, concluiu que, "embora haja indicios de desrespeito da drea non aedificandi de faixa de dominio da ferrovia, ndo hd noticia de
perigo concreto de dano, a ensejar a reintegragdo pretendida. Consoante bem salientado pelo juizo a quo, em que pese a preocupagdo deste Juizo com a seguranga dos que ladeiam a ferrovia,
entendo que essa situagdo deve ser sopesada com o risco de dano que a ordem liminar de desocupagdo em um prazo téo exiguo pode ocasionar as iniimeras familias da regido, ndo sendo
possivel deferir o pedido antecipatorio se a consequéncia for a demoli¢do de todas as moradias". Incidéncia, no caso, da Simula 7/STJ. Precedentes do STJ.

VIII. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1351487/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 17/12/2018))

”TR]BUTAR]O. PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO. MANUTENGAO DE INDEFERIMENTO DE PEDIDO LIMINAR EM ACAO CAUTELAR. DECISAO
PRECARIA.RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. SUMULA 735/STF.

1. Pacifica ajurisprudéncia do STF e do STJ pelo néo cabimento de recursos extraordindrios contra acérddo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, haja vista a precariedade
de tal decisdo. Inteligéncia da Stimula 735/STF. Precedentes: STJ: Aglnt no AREsp 1.034.741/P1, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 18/9/2018, DJe 25/9/2018;
Aglnt no AREsp 1.187.017/PA, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 16/8/2018, DJe 24/8/2018; Aglnt no AREsp 235.368/MA, Rel. Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 16/2/2017, DJe 23/2/2017; REsp 765.375/MA, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 8/5/2006; STF: RE 612.687 AgR,
Relator Min.

Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em 27/10/2017, Acorddo eletrénico DJe-258 Divulg 13-11-2017 Public 14-11-2017; RE 931.822 AgR, Relatora Min. Cdarmen Liicia, Segunda
Turma, julgado em 15/03/2016, Acorddo eletrénico DJe-060 Divulg 1°-4-2016 Public 4-4-2016.

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1156454/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 10/12/2018)
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 17 de outubro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010859-04.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:JOAQUIM CANDIDO RODRGUES NETO

Advogado do(a) AGRAVANTE: EDMUNDO MARCIO DE PAIVA - SP268908-N
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante em face de decisdo monocratica.
Decido.
O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, emtnica ou tltima instancia (...)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foiapresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, é cabivel a interposigao de agravo ao drgéo competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfo
preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Sio Paulo, 16 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0017425-63.2014.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS HENRIQUE TOLOMEI

Advogado do(a) APELANTE: HAMIR DE FREITAS NADUR - SP270042-A
APELADO: COMANDO DO EXERCITO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certidéo ID 100754109.

Sio Paulo, 25 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003096-38.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ORLY PANIFICADORALTDA
Advogado do(a) APELADO: GRAZIELA DE SOUZA JUNQUEIRA - SP177073-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Expediente P; I (Despacho/Decisio) Nro 66440/2019

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD

CERTIDOES DEABERTURA DE VISTA PARA CONTRAMINUTA

AGRAVO(S) - INADMISSIBILIDADE DE RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CRIMINALN® 0002680-83.2016.4.03.6108/SP

[ ]2016.61.08.002680-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |Justica Publica
APELADO(A) : |[MARIAJOSEROSSIRAYS
: |MICHELLE GOMES ROVERSI DE MATOS
ZULMIRA DA COSTA BIBIANO
. |RENATA GALVANIN DOMINGUEZ
ADVOGADO : [SP069568 EDSON ROBERTO REIS
SP157756 LEANDRO SARCEDO
: [SP141981 LEONARDO MASSUD
No. ORIG. :[00026808320164036108 1 Vr BAURU/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contraminuta ao agravo nos proprios autos, interposto contra decisdo que ndo admitiu recurso excepcional.
S#o Paulo, 25 de outubro de 2019.

Silene Gongalves
Servidor
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002675-63.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PLASTIRRICO INDUSTRIAE COMERCIO LTDA, LATICINIOS XANDO LTDA, LATICINIOS XANDO LTDA
Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 25 de outubro de 2019

REVISAO CRIMINAL (428) N° 5016753-92.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

REQUERENTE: RUI CERDEIRA SABINO

Advogado do(a) REQUERENTE: FERES SABINO - SP16876
REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por RUI CERDEIRA SABINO, com fulcro no art. 105, I1I, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal que, por unanimidade, julgou improcedente o
pedido de revisdo criminal. Embargos rejeitados.

Alega-se, emsintese, violagdo aos seguintes dispositivos legais:

a)art. 381, 11 e 619, do CPP e ao art. 93, IX, da CF, “como a omissdo é sucessiva do Acorddo condenatério e dos Acordaos ora Recorridos, ou se absolve o Recorrente, ou que se retorne os Autos a
origem”,

b) art. 135, 111, do CTN, haja vista que “as testemunhas sdo undnimes em afirmar que RUI era OPERACIONAL DA PARTE AGRICOLA e a DIRECAO FINACEIRA FICAVA EM SAO
PAULO;

c)art. 5°, LIV e LV, ante a ofensa aos principios do devido processo penal e do contraditorio, eis que “a efapa da apresentagdo da defesa do recorrente foi excluida até mesmo quando foi absolvido”;
d) art. 93 do CPP, haja vista que “no Acdrddo rescindendo o Recorrente se torna parte legitima porque seu nome estd no contrato social, como diretor; e como tal recebeu intimagdo administrativa,

quando se pode aplicar; no caso e analogicamente, que “'ser socio (aqui diretor operacional da parte agricola) da empresa ndo é suficiente por si s6 para desencadear a persecutio criminis”, sendo, portanto, inepta a
dentincia.

Pleiteia-se, dessa maneira, a absolvigdo do recorrente.

Emcontrarrazdes (ID 97143643), o MPF pugna pelo nfio conhecimento ou pelo desprovimento do recurso.

E o relatorio.

Decido.

Atendidos os pressupostos recursais genéricos.

O acordao atacado foi ementado nos seguintes termos:

REVISAO CRIMINAL. PROTECAO A COISAJULGADA E HIPOTESES DE CABIMENTO. CASO CONCRETO. PLEITO DE ABSOLVICAO - REFUTAMENTO.
POSTULACAO REVISIONAL JULGADA IMPROCEDENTE. AGRAVO REGIMENTAL, TIRADO EM FACE DO INDEFERIMENTO DO PEDIDO LIMINAR,
PREJUDICADO.

- O Ordenamento Constitucional de 1988 elencou a coisa julgada como direito fundamental do cidaddo (art. 5°, XXXV1I), conferindo indispenscdvel protegdo ao valor seguranga juridica com o
escopo de que as relagdes sociais fossem pacificadas apos a exaragdo de provimento judicial dotado de imutabilidade. Sobrevindo a impossibilidade de apresentagdo de recurso em face de uma
decisdo judicial, ha que ser reconhecida a imutabilidade do provimento tendo como base a formagao tanto de coisa julgada formal (esgotamento da instdncia) como de coisa julgada material
(predicado que torna imutdvel o que restou decidido pelo Poder Judicidrio, prestigiando, assim, ajusti¢a e a ordem social).

- Situagdes excepcionais, fundadas na ponderagdo de interesses de assento constitucional, permitem o afastamento de tal caracteristica da imutabilidade das decisdes exaradas pelo Poder
Judiciario a fim de que prevalega outro interesse (também tutelado constitucional ), sendo j neste panorama que nosso sistema juridico prevé a existéncia de agdo rescisoria (a
permitir o afastamento da coisa julgada no agmbito do Processo Civil) e de revisdo criminal (a possibilitar referido afastamento na senda do Processo Penal).

- No dambito do Processo Penal, para que seja possivel a reconsideragéo do que restou decidido sob o manto da coisa julgada, deve ocorrer no caso concreto uma das situagdes previstas para
tanto no ordenamento juridico como hipdtese de cabimento da reviséo criminal nos termos do art. 621, do Codigo de Processo Penal. Assim, permite-se o ajuizamento de revisdo criminal
Sfundada em argumentagéo no sentido de que (a) a sentenga proferida encontra-se contrdria a texto expresso de lei ou a evidéncia dos autos; (b) a sentenga exarada fundou-se em prova
comprovadamente falsa; e (c) houve o surgimento de prova nova, posterior a sentenga, de que o condenado seria inocente ou de circunstdncia que permitiria a diminuicdo da reprimenda entéo
imposta.
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- A Revisdo Criminal néio se mostra como via adequada para que haja um rejulgamento do conjunto fatico-probatdrio constante da relagdo processual origindria, razdo pela qual impertinente
a formulagéo de argumentagdo que ja foi apreciada e rechagada pelo juizo condenatorio. Sequer a existéncia de interpretagdo controvertida permite a propositura do expediente em tela, pois
tal situagdo (controvérsia de tema na jurisprudéncia) néo se enquadra na ideia necessaria para que o instrumento tenha fundamento de validade no inciso I do art. 621 do Cddigo de Processo
Penal.

- Vindlica o revisionando sua absolvigdo tecendo consideragdes no sentido de que a prova colhida ao longo do tramitar processual néo indicaria sua participagéo no delito no qual acabou sendo
condenado, bem como que teria surgido prova nova de sua inocéncia decorrente da exclusdo de sua pessoa do polo passivo de duas Execugdes Fiscais ajuizadas em face da pessoa juridica no
interior da qual o ilicito penal teria sido perpetrado de modo que ndo haveria que se falar em sua responsabilizagdo pela pratica do crime estampado no art. 168-A do Cédigo Penal. Com o
objetivo de referendar ainda mais sua postulagdo, sustenta que a denincia seria inepta e que existiria crédito tributdrio reconhecido em agdo judicial que espancaria o delito financeiro.

- O tema da autoria delitiva restou sobej apreciado e delimitado quando da formagao da culpa, de modo que néio se mostra licito o manejo desta via estreita revisional com o objetivo de
reavivar assunto deliberado a exaustéo. Imperioso sali ap. léncia de posicic 0 que sufraga que o ajuizamento de Revisdo Criminal ndo pode ser compreendido como uma nova
possibilidade de suscitar os mesmos temas que foram objeto de andlise quando do julgamento de recurso de Apelagdo (como se detivesse a mesma devolutividade de tal expediente), razdo pela
qual de rigor o refutamento da pretensdo absolutéria sob a matiz de que existiria prova testemunhal que afastaria a responsabilizagdo penal do revisionando.

- Sem prejuizo do exposto, ainda que fosse possivel suplantar o obice anteriormente indicado, calha ser aduzido, no que tange a argumentagao de que teria surgido prova nova a referendar
absolvigdo consistente em certiddes de objeto e pé que atestariam a excluséo do revisionando do polo passivo de duas Execugdes Fiscais (de molde a ser inerente, segundo versdo apresentada
na exordial, o afc da responsabilidade penal conferida pelo édito penal condenatdrio que se busca desconstituir), a inexisténcia de vinculo a indicar que aquelas Execugdes Fiscais
referir-se-iam aos débitos que ensejaram a condenagdo na A¢do Penal subjacente. Ademais, ilagdes afetas a inépcia da demincia formuladas apds o transito em julgado de uma condenagéo
criminal mostram-se desarrazoadas justamente porque tecidas apos a tramitagdo integral de processo penal em que assegurado o devido processo legal (com seus coroldrios: ampla defesa e
contraditério) — sendo assente na jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica o entendimento de que ocorre a preclusdo da tese de inépcia da exordial acusatdria ofertada
pelo Parquet federal em decorréncia da sobrevinda de sentenga penal condenatdria passivel de recurso, com muito mais razdo infere-se a inapropriedade de se aventar tal preliminar quando o
édito penal condenatdrio ja atingiu a pecha da definitividade em decorréncia da formagao de coisa julgada material.

- Eventual existéncia de crédito que poderia fazer frente a obrigagdo tributdria nédo possui o conddo de repercutir a ponto de permitir a absolvigdo do revisionando, porquanto, nos termos do
art. 168-A, § 2 do Cédigo Penal, o pagamento das contribuicdes sociais apropriadas indevidamente somente extinguiria a punibilidade do infrator penal acaso levado a efeito antes do inicio
da agdo fiscal - desta feita, tendo em vista que a argumentagdo apresentada pelo revisionando dd conta da existéncia de crédito a ser penhorado em outro processo, por certo ndo se verifica o
implemento da condi¢do constante da lei para a finalidade de extinguir sua punibilidade, uma vez que evidente o nédo pagamento do tributo devido antes do inicio da agdo fiscal.

- Revisao Criminal julgada improcedente. Prejudicado o Agravo Regimental interposto pelo revisionando em face do indeferimento do pedido liminar:

Os embargos de declaragdo, por sua vez, receberama seguinte ementa:

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARAC/{O, ART. 619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. AUSENCI4 DE AMBIGUIDADE, DE OBSCURIDADE, DE
CONTRADICAO OU DE OMISSAO. PROPOSITO DE REDISCUSSAO DE MATERIA JA APRECIADA PELO V. ACORDAO RECORRIDO. INADMISSIBILIDADE DO
EXPEDIENTE.

- As hipoteses de cabimento do recurso de Embargos de Declaragdo estao elencadas no art. 619 do Cédigo de Processo Penal, quais sejam, a existéncia de ambiguidade, de obscuridade, de
contradi¢do ou de omissdo. De regra, ndo se admite a oposi¢do de Embargos Declaratdrios com o objetivo de modificar o julgado, exceto em decorréncia da sanagdo de algum dos vicios
anteriormente mencionados, ndo servindo, portanto, o expediente para alterar o que foi decidido pelo érgdo judicial em razdo de simples inconformismo acerca de como o tema foi apreciado (0
que doutrina e jurisprudéncia nominam como efeito infringente dos aclaratorios). Entendimento do C. Superior Tribunal de Justica.

- O Cédigo de Processo Penal nio faz exigéncias quanto ao estilo de expressdo nem impde que o julgador se prolongue eternamente na discusséo de cada uma das linhas de argumentagio
tecidas pelas partes, mas apenas que sejam fundamentadamente apreciadas todas as questdes controversas passiveis de conhecimento pelo julgador naquela sede processual. A concisdo e a
precisdo sdo qualidades, e néo defeitos, do provimento jurisdicional exarado. Entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga.

- Mesmo tendo os Aclaratdrios finalidade de prequestionar a matéria decidida objetivando a apresentagdo de recursos excepcionais, imperioso que haja no julgado recorrido qualquer um dos
vicios constantes do art. 619, anteriormente mencionado.

- Analisando o vicio apontado que embasaria a oposi¢do dos Aclaratorios, depreende-se que o v. acordéo recorrido néo padece dele na justa medida em que a matéria apontada como omissa
foi devidamente enfrentada pelo colegiado. Nota-se, na realidade, o intento do embargante de rediscutir tema que foi julgado em sua plenitude em razdo dele ter sido realizado contrariamente
as suas pretensoes, o que ndo se admite em sede de Embargos de Declaragdo.

- Embargos de declaragdo opostos por RUI CERDEIRA SABINO rejeitados.

Inicialmente, quanto a pretensa vulneragio dos arts. art. 93, IX e 5°, LIV e LV, ambos da CF, cummpre assinalar a inviabilidade da pretensio de reforma do julgado sob o findamento de suposta violagdo des
dispositivos constitucionais, visto exigir analise manifestamente incabivel emsede de recurso especial, porquanto a discussao de preceitos constitucionais cabe ao Supremo Tribunal Federal.

Quanto ao art. 93 do CPP, o recurso néio comporta transito a instancia superior emvirtude da auséncia de prequestionamento do dispositivo legal tido como violado.

Com efeito, a sustentada negativa de vigéneia do preceito normativo ndo foi objeto de analise pelo acorddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessério prequestionamento da matéria, requisito formal
indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso interposto.

De acordo como teor da sumula n° 282 do STF, o recurso excepcional é manifestamente inadmissivel quando a decis@o hostilizada ndo enfrentar questio federal que se alega violada. Confira-se o enunciado do
verbete:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."

No mais, 0 recurso ndo deve ser admitido.

Com efeito, verifica-se que as razdes recursais estdo dissociadas do acérddo impugnado, o qual julgou improcedente o pedido revisional por niio estarem presentes as hipoteses do art. 621 do Codigo de
Processo Penal. Confira-se, nesse diapasdo, o seguinte excerto do decisum:

"(...) Este E. Tribunal Regional Federal também comunga do posicionamento de que a revisdo criminal ndo pode ser utilizada e interpretada a viabilizar a revisdo do conjunto fdtico-
probatorio ja apreciado pelo juizo da condenagdo, de modo que ndo seria licita a substituicdo do livre convencimento motivado de um orgdo julgador por outro sem que houvesse a
demonstragdo de que o julgamento pretérito ocorreu ao arrepio de texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos - a proposito (...)

Apbs o exaurimento da andlise dos pontos aventados pelo revisionando, nota-se que sua intengdo estd em rediscutir nesta senda aspectos que foram apreciados, contextualizados e julgados na
Agdo Penal subjacente, o que ndo se coaduna com os limites de cognicdo consagrados para fins revisionais na justa medida em que o expediente em tela ndo deve ser interpretado como uma
nova possibilidade de haver um julgamento de recurso de Apelagdo (com a cognigdo inerente a tal recurso) - a propasito, reporta-se aos julgados colacionados no inicio deste voto refutando o
cabimento de Revisao Criminal como suceddneo de Apelagdo. Em tiltima instdncia, depreende-se sua intengdo em manifestar seu inconformismo com a condenagdo que lhe foi impingida,
condenagdo esta balizada no amplo conhecimento das provas e dos fatos e da extensiva valoragdo levada a efeito na Acao Penal que deu origem ao titulo penal condenatdrio que se busca
desconstituir. Desta forma, a mmrocedemm do pleito formulado nesta Revisio Criminal é medida logica. Prejudic: q 0 Agravo Regii [ tirado em face do
indeferimento do pedido liminar.."
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Percebe-se, assim, que o presente reclamo nfo se insurge especificamente contra o acérddo que julgou a agdo revisional improcedente, mas sim contra o decisum que se pretendia desconstituir mediante o
ajuizamento de revisdo criminal.

Sobre 0 tema, s3o os precedentes no particular:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO
A0 ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF.
REEXAME DO VALOR DA INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razoes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por analogia, o ébice de ibilidade previsto no enunciado da
Stimula 284 do STF ("'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”). (..).

-

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p. 300)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL.
RESCISAO POR CULPA EXCLUSIVA DO PROMITENTE VENDEDOR. RAZOES DISSOCIADAS DA FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 284
/STF. DECISAO MANTIDA.

1. A discrepdncia entre as razoes recursais e os fundamentos do acérddo recorrido obsta o conhecimento do recurso especial, ante a incidéncia do teor da Stmula n. 284 do STF.

().

(AgRg no AREsp 629095/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 19/11/2015, DJe 26/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DEMORA INJUSTIFICADA NA REALIZACAO DE PROCEDIMENTO
CIRURGICO. FUNDAMENTOS DO ACORDAO. NAO IMPUGNAGAO. INCIDENCIA DO VERBETE 283 DA SUMULA/STF. RAZOES DISSOCIADAS DA MATERIA
TRATADA NO ACORDAO PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FALTA DE FUNDAMENTAGCAO. RAZOES DISSOCIADAS. SUMULAS N. 283 E 284 DO STF.

1. O pedido de reconsideragdo pode ser recebido como agravo regimental em cumprimento aos principios da economia processual e da fungibilidade dos recursos.

2. Incidem as Simulas n. 283 e 284 do STF nos casos em que a parte recorrente deixa de impugnar a fundamentagdo do julgado, limitando-se a apresentar alegacdes que ndo guardam
correlagdo com o decidido nos autos.

()
(RCD no AREsp 456659/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 27/10/2015, DJe 03/11/2015)

Ainda que assim, sobreleva destacar que sobressai nitido seu intento de promover revolvimento do acervo fatico-probatorio, a fimde reverter o julgado para que o réuseja absolvido.

Neste ponto, valido a transcrigdo do seguinte excerto do decisum atacado:

“0CASO CONCRETO-PLEITO DE ABSOLVICAO

Vindica o revisionando sua absolvigdo tecendo consideragdes no sentido de que a prova colhida ao longo do tramitar processual néo indicaria sua participagdo no delito no qual acabou sendo
condenado, bem como que teria surgido prova nova de sua inocéncia decorrente da exclusdo de sua pessoa do polo passivo de duas Execugdes Fiscais ajuizadas em face da pessoa juridica no
interior da qual o ilicito penal teria sido perpetrado de modo que ndo haveria que se falar em sua responsabilizagdo pela pratica do crime estampado no art. 168-A do Cédigo Penal. Com o
objetivo de referendar ainda mais sua postulagdo, sustenta que a denincia seria inepta e que existiria crédito tributdrio reconhecido em agdo judicial que espancaria o delito financeiro.

Com efeito, colhe-se do v. acérddo penal condenatdrio, especificamente no que tange aos ai los pelo colegiado com o desiderato de se aquilatar a autoria delitiva em
desfavor do revisionando em razéo da perpetragdo do crime estampado no art. 168-A do Codigo Penal ([D 35 693 47):(...)

Nesse diapasdo, nota-se que o tema da autoria delitiva restou sobejamente apreciado e delimitado quando da formagdo da culpa, de modo que néo se mostra licito o manejo desta via estreita
revisional com o objetivo de reavivar assunto deliberado a exaustdo. Imperioso salientar, a teor de dli  jurisprudencial colacionado na parte introdutoria deste voto, a prevaléncia de
posicionamento que sufraga que o ajuizamento de Revisédo Criminal néo pode ser compreendido como uma nova possibilidade de suscitar os mesmos temas que foram objeto de andlise quando
do julgamento de recurso de Apelagdo (como se detivesse a mesma devolutividade de tal expediente), razdo pela qual de rigor o refutamento da pretensdo absolutoria sob a matiz ora
enfrentada (qual seja, presenga de prova testemunhal que afastaria a responsabilizagéo penal do revisionando).

Sem prejuizo do exposto, ainda que fosse possivel suplantar o obice anteriormente indicado, calha ser aduzido, no que tange a argumentagdo de que teria surgido prova nova a referendar
absolvigao consistente em certidoes de objeto e pé que atestariam a exclusdo do revisionando do polo passivo de duas Execugdes Fiscais (de molde a ser inerente, segundo versdo apresentada
na exordial, o afc da resp bilidade penal conferida pelo édito penal condenatorio que se busca desconstituir), a inexisténcia de vinculo a indicar que aquelas Execugdes Fiscais
referir-se-iam aos débitos que ensejaram a condenagdo na A¢do Penal subjacente. Em outras palavras, as certiddes de objeto e pé colacionadas aos autos (IDs 3569353 e 3569355), que
teriam o condéo de demonstrar a exclusdo do revisionando do polo passivo dos executivos fiscais, ndo se referem a Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito (de n®35.620.928-8) e ao Auto
de Infragdo (de n° 35.260.930-0) que foram objeto da persecugdo penal contida na A¢do Penal n° 0009257-76.2008.403.6102, o que impede a obtengdo da concluséo pretendida pelo
revisionando no sentido de que o afastamento de responsabilizagdo na seara civel-tributdria ensejaria, ipso facto, a defenestragdo dela na senda processual penal.

Consigne-se, outrossim, que ilagdes afetas a inépcia da demincia formuladas apds o transito em julgado de uma condenagdo criminal mostram-se desarrazoadas justamente porque tecidas
apos a tramitagdo integral de processo penal em que assegurado o devido processo legal (com seus coroldrios: ampla defesa e contraditorio). A proposito, sendo assente na jurisprudencia do C.
Superior Tribunal de Justica o entendimento de que ocorre a preclusdo da tese de inépcia da exordial acusatoria ofertada pelo Parquet federal em decorréncia da sobrevinda de sentenga penal
condenatéria passivel de recurso (apenas a titulo exemplificativo, cite AgRg no HC 190.234/RS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 27/08/2013, DJe
06/05/2014), com muito mais razdo infere-se a inapropriedade de se aventar tal preliminar quando o édito penal condenatdrio ja atingiu a pecha da definitividade em decorréncia da formagao
de coisa julgada material.

Por fim, eventual existéncia de crédito que poderia fazer frente a obrigagdo tributdria ndo posvui o condao de repercutir a ponto de permitir a absolvigéo do revisionando, porquanto, nos
termos do art. 168-A, § 2°, do Cédigo Penal, o pagamento das contribuicdes sociais apropriadas indevid extinguiria a punibilidade do infrator penal acaso levado a efeito antes
do inicio da agéo fiscal (E extinta a punibilidade se o agente, espontaneamente, declara, confessa e efetua o pagamento das contri lbul;am importdncias ou valores e presta as informagdes
devidas a previdéncia social, na forma definida em lei ou regulamento, antes do inicio da agdo fiscal) — desta feita, tendo em vista que a argumentagdo apresentada pelo revisionando dd conta
da existéncia de crédito a ser penhorado em outro processo, por certo ndo se verifica o implemento da condicdo constante do preceito legal transcrito para a finalidade de extinguir sua
punibilidade (ou absolvé-lo, conforme constante da inicial desta agéo impugnativa auténoma), uma vez que evidente o ndo pagamento do tributo devido antes do inicio da agdo fiscal.”

Temrse, nesse diapasio, que o afastamento da conclusdo alcangada pela Turma julgadora implicaria inaceitavel revolvimento dos fatos e provas carreados aos autos - notadamente pela comparagdo entre os
elementos da ag@o sub judice e daquela outra tida como parcialmente idéntica -, providéncia vedada nesta sede especial, de restrita cogni¢o, a teor da stmula n° 07 do STJ:

""A pretensdo de simples reexame de prova néio enseja recurso especial.”
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Nesse sentido, trago a colagao julgados do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS INDEFERIDO LIMINARMENTE. INEVIDENCIA DE ILEGALIDADE.

1. A ilegalidade passivel de justificar a impetragdo do habeas corpus deve ser manifesta, de constatagdo evidente, restringindo-se a questoes de direito que ndo demandem incursdo no acervo
probatorio constante de agdo penal.

2. No caso, se as instancias ordindrias entenderam que ndo ficou comprovada a ocorréncia de litispendéncia, ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica reexaminar as circunstdncias do caso
concreto nem o conjunto de provas para chegar a conclusdo diversa.

3. Agravo regimental improvido.
(STJ, AgRgno HC 319455/SP, 6“Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 14.04.2015, DJe 23.04.2015)

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. PECULATO ELETRONICO. LITISPENDENCIA. ALEGACAO SEM DEVIDA COMPROVAGAO. ONUS DA
PROVA. ILEGALIDADE NAO DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A alegagdo de que teria havido litispendéncia entre duas agdes penais promovidas pelo Ministério Puiblico demanda a demonstragdo de que os fatos seriam idénticos. O constrangimento
ilegal, no seio do remédio heroico, exige demonstragdo por meio de prova pré-constituida. Descumprida tal tarefa, de bem aparelhar a peti¢do do writ, tem-se clara hipotese de incidéncia do
onus objetivo da prova, pelo qual, diante de situagdo em que hd insuficiéncia/inexisténcia de ele 0 da prova, passa-se a perquirir sobre o énus da prova subjetivo, ou seja, a quem caberia a
produgao da prova pré-constituida do constrangimento ilegal.

Tocando ao impetrante tal incumbéncia, com a insuficiéncia probatoria, a este recai a desvantagem processual.
2. Recurso improvido.

(STJ, RHC 35563/RJ, 6“ Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 23.10.2014, DJe 10.11.2014)
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimense.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004112-36.2017.4.03.6102
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: CMB-INDUSTRIA E COMERCIO DEARTEFATOS DE PLASTICOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: GUILHERME VILLELA - SP206243-A, RAFAEL VEIGA VIEIRA - SP396844-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012616-67.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: EUNICE FEITOSADEARAUJO MAFRA
Advogado do(a) AGRAVADO: JULIANO PRADO QUADROS DE SOUZA - SP216575-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004331-06.2018.4.03.6105
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:LEBEN INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS - EIRELI
Advogado do(a) APELADO: GRASIELE DE CARVALHO RIBEIRO DEON - SP222156-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 25 de outubro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000309-16.2017.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BILLY DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA, NYLPE DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA, PRICE DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA, BIS DISTRIBUIDORA DE
VEICULOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047-A, GISELE PADUA DE PAOLA - SP250132-A, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A

Advogados do(a) APELADO: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047-A, GISELE PADUA DE PAOLA - SP250132-A, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A

Advogados do(a) APELADO: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047-A, GISELE PADUA DE PAOLA - SP250132-A, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A

Advogados do(a) APELADO: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047-A, GISELE PADUA DE PAOLA - SP250132-A, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5002083-19.2017.4.03.6100

APELANTE:FORCA 10 PRODUTOS ESPORTIVOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: MARIA TERESA ZAMBOM GRASSI - SP329615-A, FABIO MARTINS DE ANDRADE - SP186211-S, MARIANA ZECHIN ROSAURO - SP207702-A, BRUNO
CAZARIM DA SILVA - PR42489-S

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000174-12.2017.4.03.6109
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ADENDO INDUSTRIAMECANICALTDA.
Advogado do(a) APELADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°5001222-57.2018.4.03.6113
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:COURO WAY LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO: MATHEUS ALCANTARA BARROS - SP344657-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000875-70.2017.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PROMIX DISTRIBUIDORA PRODUTOS HIGIENE E LIMPEZA LTDA
Advogado do(a) APELADO: CELSO RIZZO - SP160586-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001184-86.2017.4.03.6143
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:AUTO POSTO REDENTOR LTDA
Advogados do(a) APELADO: EVANDRO LUIZ FRAGA - SP132113-A, ALESSANDRO LUIZ GOMES - SP307201-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002984-84.2017.4.03.6100
APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: SUPERMERCADO FRED LTDA
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO DALLA PRIA - SP158735-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001889-82.2018.4.03.6100
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: VIANNA SUPERMERCADO EIRELI
Advogado do(a) APELADO: LEANDRO MACHADO - SP166229-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000215-12.2018.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:METALURGICA PRESSMATIC LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO: JAILSON SOARES - SP325613-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000044-71.2017.4.03.6125
APELANTE: PEDRO BRANCO FERRARO EIRELI
Advogado do(a) APELANTE: THIAGO RODRIGUES LARA - SP186656-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGAO RESCISORIA (47) N° 0005455-38.2011.4.03.0000
AUTOR:APARECIDO PEREIRA
Advogado do(a) AUTOR:ANA LUCIAMONTE SIAO - SP161814-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 25 de outubro de 2019

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 66441/2019
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0003256-73.2002.4.03.6106/SP

| ]2002.61.06.003256-8/SP

APELANTE : [ELIACO IND/E COM/DE MOVEIS DEACO LTDA
ADVOGADO : |SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acordio proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimemse.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0003256-73.2002.4.03.6106/SP

[ [2002.61.06.003256-8/SP

APELANTE : |[ELIACO IND/E COM/ DE MOVEIS DEACO LTDA
ADVOGADO . |SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, I11, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratagio.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcono aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituigdo Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n® 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsonancia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagéo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituicio Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegacdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia analise da adequada
aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagao de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa

dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.
(STEF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)
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Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissao do

recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagao processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo

Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colag@o, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussao geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente

da publicagéo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).
Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS néio compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,

julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC

29/06/2017.

Por sua vez, destaco no ser cabivela rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido e 0 acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo

Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).
Dessa formm, a pretensio da recorrente destoa da orientagdo fimmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0705599-45.1995.4.03.6106/SP

[ ]2006.03.99.008148-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : [JCRCONSTRUCOES E COM/LTDA e outros(as)
: |CLAUDEMIR RODRIGUES
. [JAIRRODRIGUES
ADVOGADO : [SP192457 LICIO MOREIRA DE ALMEIDANETO (Int.Pessoal)
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDAS5 VARADES J RIO PRETO SP
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :[95.07.05599-15 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DESPACHO

CiénciaaJ C R Construgdes e COM/LTDA. e Outros acerca dos documentos juntados pela Unizio Federal as fls. 222/226. Prazo de 15 (quinze) dias.
Sao Paulo, 18 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0021817-27.2006.4.03.6100/SP

[ ]2006.61.00.021817-3/SP

APELANTE : |LEDERVIN IND/E COM/LTDA e outros(as)

: |LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : |SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

: |SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE : |LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : |SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

: |SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE : |[LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : |SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES
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SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARAANTERIOR JUIZO FEDERALDA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante , comfilcro no art. 105, I1I, CF, emface de acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimemse.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021817-27.2006.4.03.6100/SP

[2006.61.00.021817-3/SP

APELANTE LEDERVIN IND/ E COM/ LTDA ¢ outros(as)

LEDERVIN IND/E COM/ LTDA
ADVOGADO SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

SP193077 RONALDO DE SOUZA NAZARETH COIMBRA
APELANTE LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARAANTERIOR JUIZO FEDERALDA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdéo proferido por drgo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta formn, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0021817-27.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.021817-3/SP

APELANTE LEDERVIN IND/E COM/ LTDA € outros(as)
LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES
SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE LEDERVIN IND/E COM/ LTDA
ADVOGADO SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES
SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE LEDERVIN IND/E COM/ LTDA
ADVOGADO SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES
SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES
SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARAANTERIOR JUIZO FEDERALDA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, IT1, "a", da Constituigio Federal, em face de acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagio ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugo do conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decis@o. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Prineira Segdo, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que 0 acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérdao - no que concerne a excluséo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagio:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acorddo Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justica.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Cdarmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussao geral reconhecida, firmou a tese de que " O 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS.” (Tema 69 da Repercussao Geral).
3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. A USENCIADE QUALQUERDOSSEUSREQUISITOSPROCED]MENTAISA ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN L UC]A) DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICA CAO DO RECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretdrio Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagao jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néio se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acorddo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Ndo se constatando a presen¢a de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néio autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDclno Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo esta, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussio geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisao
recorrida'.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021817-27.2006.4.03.6100/SP
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APELANTE : |[LEDERVIN IND/ E COM/ LTDA ¢ outros(as)

: |[LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

: [SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE : |[LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

: [SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE : [LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

: [SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE : [LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

: [SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UN IAO FEDERAL (fls. 1349/1356), em 13/11/2018, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituicao Federal, emface de acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste
E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

Quando da interposi¢ao deste Recurso Especial ja havia o Recorrente interposto medida idéntica emdata anterior (fls. 1342/1348), a revelar a necessidade de se fllminar esta impugnag@o por conta da preclusdo consumativa .
Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial de fls. 1349/1356.

Intimen-se.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021817-27.2006.4.03.6100/SP

\ | ]2006.61.00.021817-3/SP |

[APELANTE | : [LEDERVIN IND/E COM/LTDA e outros(as) |
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: |LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

: [SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE : |[LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

: [SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE : [LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

: [SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE : [LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

: [SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, II1, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdio proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratagio.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, ¢ 93, IX, da Constituigéo Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acordao.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagao ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n® 791.292/PE, reconheceu a repercussio geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 49). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, 1X, da Constituigdo Federal exige que o acérdao ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da deciséo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acordo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsonancia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV ¢ LV, da Constitui¢do Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentoua auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegacdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia analise da adequada
aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagao de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STEF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagao processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colag@o, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco no ser cabivela rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequag@o entre o julgado recorrido e 0 acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo fimmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE : |[LEDERVIN IND/E COM/LTDA ¢ outros(as)
: |[LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES
: |SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE : |LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : |SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES
SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
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APELANTE : [LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO . [SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

: [SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELANTE : [LEDERVIN IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES

. |SP193077 RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE . |JUIZO FEDERALDA22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARAANTERIOR : |JUIZO FEDERALDA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto pela UNIAO FEDERAL (fls. 1372/1386), comfindamento no art. 102, 11, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdzo proferido por drgiio fracionario deste E. Tribunal

Regional Federal, emsede de juizo de retratagdo.

Decido.

Quando da interposi¢do deste recurso extraordinrio ja havia o Recorrente interposto medida idéntica na mesma data (fls. 1357/1371), a revelar a necessidade de se fulminar esta impugnago por conta da preclusdo

consumativa.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario de fls. 1372/1386.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVELN® 0023955-64.2006.4.03.6100/SP

| ]2006.61.00.023955-3/SP

APELANTE : [CIAAGRICOLA USINAJACAREZINHO

ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . [osMESMOS

APELADO(A) : |CIAAGRICOLA USINAJACAREZINHO

ADVOGADO . [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante , comfulcro no art. 105, 111, CF, emface de acérdéo proferido por drgo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVELN® 0023955-64.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.023955-3/SP

APELANTE : [CIAAGRICOLA USINAJACAREZINHO

ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) . |CIAAGRICOLA USINA JACAREZINHO

ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acordao proferido por 6rgfo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
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Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimense.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN® 0023955-64.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.023955-3/SP

APELANTE : [CIAAGRICOLA USINAJACAREZINHO

ADVOGADO : [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) : |CIAAGRICOLA USINA JACAREZINHO

ADVOGADO . [SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, II1, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdio proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratagio.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituigdo Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acérdio.

E o relatrio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AI n° 791.292/PE, reconheceua repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

" Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagao de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, X, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou deciséo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercusséo geral.”

(STEF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, 0 que autoriza a invocago da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV ¢ LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentoua auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegagdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia analise da adequada
aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.
(STEF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o caréter infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagao expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questao de fundo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDO WSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordinArio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistenitica da repercussao geral:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensio da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005167-65.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.005167-2/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [ENERGYWORKS DO BRASILLTDA

ADVOGADO : [SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante , comfulcro no art. 105, 111, CF, emface de acérdéo proferido por érgdo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensao recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0005167-65.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.005167-2/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |[ENERGYWORKS DO BRASILLTDA

ADVOGADO . |SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM
REMETENTE . |JUIZO FEDERALDA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimense.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005167-65.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.005167-2/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [ENERGYWORKS DO BRASILLTDA

ADVOGADO : [SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acérdao hostilizado enfrentou o cerne da controveérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

Nesse sentido, 0 "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescri¢do trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢ao, DJe 15/6/2016).

No muis, destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérddo - no que concerne a exclusdo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagéo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF. 1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stmulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acérddo Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justiga.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercusséo Geral).
3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/201 8)
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EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. A USENCIADE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA) DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICA ¢A0 DO RECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDANACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragéo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradigdo ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratdrio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado atitulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. 4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acordéo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDcl no Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo esta, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussio geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por talrazio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "N o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orienta¢io do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisdo
recorrida".

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005167-65.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.005167-2/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |[ENERGYWORKS DO BRASILLTDA

ADVOGADO . [SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM
REMETENTE . [JU1ZO FEDERALDA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratacdo.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatorio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagao ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n® 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Converséo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso 1X do art. 93 da Constituigio
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, 1X, da Constituigdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagéo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelag@o a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constitui¢ao Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegacdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia analise da adequada
aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagio processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento' a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagdo do acordio paradigma, conforme precedentes que trago a colago, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido e 0 acordao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplica¢do da decisédo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
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Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0007333-70.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.007333-3/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |IND/ECOM/DE COSMETICOS NATURA LTDA
ADVOGADO . |SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
. |SP163223 DANIELLACASAMAYA
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante , comfulcro no art. 105, 111, CF, emface de acérdéo proferido por drgo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007333-70.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.007333-3/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [IND/ECOM/DE COSMETICOS NATURA LTDA
ADVOGADO : [SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: [SP163223 DANIELLACASAMAYA
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, ITI, CF, emface de acordéo proferido por 6rgo fracionério desta Corte.
Decido.

A decisao recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0007333-70.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.007333-3/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |IND/ECOM/DE COSMETICOS NATURA LTDA
ADVOGADO . |SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
. |SP163223 DANIELLACASAMAYA
REMETENTE . [JU1ZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO, com fimdamento no art. 102, 111, "a", da Constituico Federal, em face de acérdo proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:
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Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal

Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicagdo do acérddo paradigima, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente

do transito emjulgado do acérdéo paradigma, in verbis:

"E ME N TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTR]BUIC/IOPRE VIDENCIARIA SUBSTITUTIVA- BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COMBASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIAGAO DO RE 574.706-RG/PR
-POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DAPUBLICACAO QU DO TRANSITO EM

JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)- NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE

DE CONDENAGAO EM VERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGCA (SUMULA 512/STF E LEIN°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO

IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(@): Min. CELSO DE MELL O, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO-ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - ICMS néo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob o
dngulo da repercusséo geral, relatora ministra Crmen Liicia, Pleno, acrddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICAGAO - EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemiitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérddo paradigma, a observincia do
entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral." - g.m.
(41523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)
Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario nio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS néio compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)
Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG

28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, nio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de
controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0007333-70.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.007333-3/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |IND/ECOM/DE COSMETICOS NATURA LTDA
ADVOGADO . |SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
. |SP163223 DANIELLACASAMAYA
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto pela UNIAO FEDERAL (fls. 790/812), com findamento no art. 102, 11, "a", da Constituicio Federal, emface de acérdiio proferido por orggio fracionario deste E. Tribunal

Regional Federal, emsede de juizo de retratagdo.
Decido.

Quando da interposigao deste recurso extraordinério ja havia o Recorrente interposto medida idéntica na mesma data (fls. 767/789), a revelar a necessidade de se fulminar esta impugnag@o por conta da precluséo consumativa.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario de fls. 790/812.
Intimemse.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.

NERYJUNIOR

Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0020321-26.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.020321-6/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |UNIPAC EMBALAGENS LTDA

ADVOGADO : |SP162604 FERNANDO MAURO BARRUECO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdéo proferido por drgo fracionario desta Corte.

Decido.
A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta form, emraziio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimen-se.
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Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0020321-26.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.020321-6/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |UNIPAC EMBALAGENS LTDA

ADVOGADO . |SP162604 FERNANDO MAURO BARRUECO ¢ outro(a)

REMETENTE . |JUIZO FEDERALDA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARAANTERIOR : |JUIZO FEDERALDA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNTAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, 11, "a", da Constituicio Federal, emface de acérdiio proferido por érggio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violago aos dispositivos legais envolvendo a inclusiio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso o merece admissao.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, porquanto o acorddo hostilizado enfrentouo cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugo do conflito ¢ a pretensdo das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decis@o. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na deciséo
recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢do, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que 0 acordéo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérdao - no que concerne a excluséo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/ST.J. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stimulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acordio Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justica.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Cdarmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que ""O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS."” (Tema 69 da Repercussao Geral).
3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, I1, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EMREPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSOJULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagéo jurisprudencial do Pretério Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagao jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal F ederal, julgando o RE
574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néio se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou di 0 de ser desnecesscrio lar a publicagdo do acorddo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néio autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDcl no Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo esta, também, emconsonancia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o dbice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "N o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisio
recorrida'.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020321-26.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.020321-6/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |[UNIPAC EMBALAGENS LTDA

ADVOGADO . [SP162604 FERNANDO MAURO BARRUECO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

'VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, TI1, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdio proferido por érgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, € 93, IX, da Constituicio Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatério. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AI n° 791.292/PE, reconheceua repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, X, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou deciséo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercusséo geral.”
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(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)
No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagéo da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelag@o a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constitui¢ao Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegacdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia analise da adequada
aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagio processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento' a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercusséo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colago, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,
julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido e 0 acordao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercusséo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplica¢do da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S0 Paulo, 22 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVELN®0003141-79.2007.4.03.6105/SP

[ [2007.61.05.003141-3/SP

APELANTE . [INTEGRALS/AIND/E COM/
ADVOGADO : [SP204541 MILTON CARMO DEASSIS JUNIOR

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante , comfulcro no art. 105, 111, CF, emface de acérdéo proferido por drgo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVELN® 0003141-79.2007.4.03.6105/SP

| [2007.61.05.003141-3/SP

APELANTE . [INTEGRALS/AIND/E COM/

ADVOGADO : [SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, ITI, CF, emface de acordéo proferido por 6rgdo fracionério desta Corte.
Decido.
A decisao recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagio exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinério.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVELN®0003141-79.2007.4.03.6105/SP

| ]2007.61.05.003141-3/SP

APELANTE : [INTEGRALS/AIND/E COM/
ADVOGADO . [SP204541 MILTON CARMO DEASSIS JUNIOR

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNTAO FEDERAL, comfindamento no art. 105, IT1, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdzo proferido por drgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagao aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagio ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugo do conflito ¢ a pretensdo das partes.

Nesse sentido, o "julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decis@o. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

No mais, destaca-se que 0 acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acérdao - no que concerne a excluséo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS e desnecessidade de sobrestamento do feito - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagio:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/ST.J. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUAGAO AO DECIDIDO PELO STF.1. Considerando que o Supremo
Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stimulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acérddo Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justica.2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel.
Min. Cdarmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercusséo geral reconhecida, firmou a tese de que " O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercusséo Geral).
3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, I1, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)
EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragio destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso, quando
dotada de efeito vinculante, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipétese diversa da
apresentada nos presentes autos.3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE
574.706/PR, em repercussdo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néio se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, nio pode integrar a base de
cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os
Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a
discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néio autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional
rejeitados.(STJ, EDclno Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo esta, também, emconsonncia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussio geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmouno mesmo sentido da decisio
recorrida'.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVELN® 0024647-24.2010.4.03.6100/SP

[ ]2010.61.00.024647-0/SP

APELANTE . |GRAF MAQUINAS TEXTEIS IND/ E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)

: [SP315677 TATIANA RONCATO ROVERI
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : |00246472420104036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante , comfillero no art. 105, I11I, CF, emface de acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimemse.

S0 Paulo, 22 de outubro de 2019.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVELN® 0024647-24.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.024647-0/SP

APELANTE . [GRAF MAQUINAS TEXTEIS IND/ E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO ¢ outro(a)

. |SP315677 TATIANARONCATO ROVERI
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. . [00246472420104036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdéo proferido por drgio fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVELN® 0024647-24.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.024647-0/SP

APELANTE . |GRAF MAQUINAS TEXTEIS IND/E COM/LTDA
ADVOGADO : [SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO e outro(a)

: [SP315677 TATIANA RONCATO ROVERI
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00246472420104036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO FEDERAL, com fundamento no art. 102, TI1, "a", da Constituigiio Federal, em face de acérdio proferido por érgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal,
emsede de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIV e LV, € 93, IX, da Constituicio Federal, emrazio das
omissdes ndo sanadas no v. acorddo.

E o relatrio. Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AI n° 791.292/PE, reconheceua repercussdo geral da matéria e reafirmou
sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, X, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou deciséo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercusséo geral.”

(STE, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, 0 que autoriza a invocago da regra do artigo 543-B, § 3°,
do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagdo a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituicdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegagdo de violagio aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia anlise da adequada
aplicacdo de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:
Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagao aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.

(STE, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o caréter infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissdo do
recurso, ex vido artigo 543-B, § 2°, do CPC/1973 (art. 1.040, inc. I, do CPC/2015).

Quanto a questio de fundo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagio do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario nio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistenética da repercussao geral:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

No meso sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES,

julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe- 142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC
29/06/2017.
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Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagéo entre o julgado recorrido e 0 acordao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplica¢do da deciséo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civilde 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005534-51.2015.4.03.6119/SP

| ]2015.61.19.005534-4/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |BUNZLEQUIPAMENTOS PARA PROTECAO INDIVIDUAL LTDA
ADVOGADO . |SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA ¢ outro(a)

: |SP209781 RAQUELHARUMI IWASE
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA2 VARA DE GUARULHOS > 19'SS] > SP
No. ORIG. . 00055345120154036119 2 Ve GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante , comfulcro no art. 102, I11, CF, emface de acérdéo proferido por drgo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta form, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimenyse.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00031 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0005534-51.2015.4.03.6119/SP

| [2015.61.19.005534-4/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |[BUNZLEQUIPAMENTOS PARA PROTECAO INDIVIDUAL LTDA
ADVOGADO : [SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)

: [SP209781 RAQUELHARUMI IWASE
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : |00055345120154036119 2 Vt GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNTAQ, comfindamento no art. 103, IT1, "a", da Constituigio Federal, em face de acordzo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagao a dispositivos de atos normativos federais.

Eorelatério. DECIDO:

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, destaca-se que 0 acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acordao - no que concerne a exclusdo do ICMS da base
de célculo do PIS e da COFINS - encontra-se emconformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO ST.J. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stimulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel.
p/ Acérdio Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justiga.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Cdarmen Liicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a base
de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, 11, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da Fazenda
Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARAGAONO AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE
DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE
SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE DECLARAC/TODA FAZENDANACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar erro material existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratério pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretorio Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengéo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior; hipotese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercussdo geral, Rel.
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Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de IC MS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que sdo
destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acorddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art.
543-Bdo CPC/1973.

5. Néo se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragdo, que tem pressupostos especificos,
que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragdo da Fazenda Nacional rejeitados.

(ST.J, EDclno Agint no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo estd, também, emconsondncia como entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussio geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.

De outro lado, no que dizrespeito a necessidade de prova de pagamento do indébito ao tempo da impetragdo do mandamus para fins de compensagdo tributaria, o C. Superior Tribunal de Justiga solucionou a controvérsia, por
ocasido do julgamento do Recurso Especial n.° 1.365.095/SP, no regime do artigo 1.036 do Cddigo de Processo Civil, nos seguintes termos:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE FIRMADA SOB O RITO DOS RECURSOS ESPECIALS REPETITIVOS. ART.
1.036 E SEGUINTES DO CODIGO FUX. DIREITO DO CONTRIBUINTE A DEFINICAO DO ALCANCE DA TESE FIRMADA NO TEMA 118/STJ (RESP. 1.111.164/BA, DA RELATORIA DO
EMINENTE MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI). INEXIGIBILIDADE DE COMPROVAGAO, NO WRIT OF MANDAMUS, DO EFETIVO RECOLHIMENTO DO TRIBUTO, PARA O FIM DE
OBTER DECLARACAO DO DIREITO A COMPENSACAO TRIBUTARIA, OBVIAMENTE SEM QUALQUER EMPECILHO A ULTERIOR FISCALIZAGCAO DA OPERACAO COMPENSATORIA
PELOFISCO COMPETENTE. AOPERA CA~0 DE COMPENSA CA~O TRIBUTARIA REALIZADANA CONTABILIDADE DA EMPRESA CONTRIBUINTE FICA SUJEITAAOS
PROCEDIMENTOS DE FISCALIZAGAO DA RECEITA FEDERAL, NO QUE SE REFERE AOS QUANTITATIVOS CONFRONTADOS E A RESPECTIVA CORRECAO. RECURSO ESPECIAL
DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Esclarega-se que a questdo ora submetida a jul 0 encontra-se delimitada ao alcance da aplicagdo da tese firmada no Tema 118/STJ (REsp. 1.111.164/BA, da relatoria do eminente Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC/1973), segundo o qual é necessdria a efetiva comprovagdo do recolhimento feito a maior ou indevidamente para fins de declaragdo do direito
a compensagdo tributdria em sede de Mandado de Seguranga.

2. A afetagdo deste processo a julgamento pela sistemdtica repetitiva foi decidia pela Primeira Segéo deste STJ, em 24.4.2018, por votagdo majoritdria; de qualquer modo, trata-se de questéo vencida, de sorte
que o julgamento do feito como repetitivo é assunto precluso.

3. Para se espancar qualquer diivida sobre a viabilidade de se garantir, em sede de Mandado de Seguranga, o direito a utilizagéo de créditos por compensagao, esta Corte Superior reafirma orientagdo undnime,
inclusive consagrada na sua Simula 213, de que o Mandado de Seguranga constitui agdo adequada para a declaragéo do direito a compensagdo tributdria.

4. No entanto, ao sedimentar a Tese 118, por ocasido do julgamento do REsp. 1.111.164/BA, da relatoria do eminente Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, a Primeira Segdo desta Corte firmou diretriz de que,
tratando-se de Mandado de Seguranga que apenas visa a compensagdo de tributos indevidamente recolhidos, impde-se delimitar a extenséo do pedido constante da inicial, ou seja, a ordem que se pretende
alcangar para se determinar quais seriam os documentos indispensaveis a propositura da agéo. O proprio voto condutor do referido acordéo, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC/1973, é expresso ao
distinguir as duas situagdes, a saber: (...) a primeira, em que a impetragdo se limita a ver reconhecido o direito de compensar (que tem como pressuposto um ato da autoridade de negar a compensabilidade), mas
sem fazer juizo especifico sobre os elementos concretos da propria compensagdo; a outra situagdo é a da impetragdo, a declaragdo de compensabilidade, agrega (a) pedido de juizo especifico sobre os elementos da
propria compensagdo (v.g.: reconhecimento do indébito tributdrio que serve de base para a operagdo de compensagéo, acréscimos de juros e corre¢do monetdria sobre ele incidente, inexisténcia de prescrigéo do
direito de compensar), ou (b) pedido de outra medida executiva que tem como pressuposto a efetiva realizagdo da compensagdo (v.g.: expedicdo de certiddo negativa, suspensdo da exigibilidade dos créditos
tributdrios contra os quais se opera a compensagdo).

5. Logo, postulando o Contribuinte apenas a concessdo da ordem para se declarar o direito a compensacdo tributdria, em virtude do reconhecimento judicial transitado emjulgado da ilegalidade ou
inconstitucionalidade da exigéncia da exacdo, independentemente da apuracdo dos respectivos valores, € suficiente, para esse efeito, a comprovagdo de que o impetrante ocupa a posicdo de credor tributdrio,

visto que os comp de recolhtmento mdevtdo serao act tdos ostenormente, na estera admmtstrattva, qmmdo /] Qrocedtmento de campensacao for submetuio a vertﬁca;ao Qelo Fisco.

fiscalizacdo e controle do procedimento compensatorio.

6. Todavia, a prova dos recolhimentos indevidos serd pressuposto indispensavel a impetragdo, quando se postular juizo especifico sobre as parcelas a serem compensadas, com a efetiva investigagdo da liquidez e
certeza dos créditos, ou, ainda, na hipotese em que os efeitos da sentenga supdem a efetiva homologagdo da compensagdo a ser realizada. Somente nessas hipoteses o crédito do contribuinte depende de
quantificacdo, de modo que a inexisténcia de comprovagdo cabal dos valores indevidamente recolhidos representa a auséncia de prova pré-constituida indispensdvel a propositura da agdo mandamental.

7. Na hipdtese em andlise, em que se visa a garantir a compensagdo de valores indevidc recolhidos atitulo do PIS e da COFINS, incidentes sobre a receita advinda da variagdo cambial das exportagdes,
afastando-se as restrigdes previstas nos arts. 170-A do CTN e art. 26, § 30., X da Instru¢do Normativa/SRF 460/2004, o Tribunal de origem extinguiu o writ nesse ponto, sem resolugdo de mérito, com arrimo na
pretensa insuficiéncia de documentagdo acostada, porquanto ndo demonstrado o efetivo recolhimento do tributo que se pretende compensar:

8. Ao assim decidir; o Tribunal de origem deixou de observar que o objeto da lide limitou-se ao afastamento de quaisquer atos ou restrigdes impostas pelo Fisco ao exercicio do direito de compensar; e, nesse ponto,
foi devidamente comprovada a liquidez e certeza do direito, necessdria a impetragéo do Mandado de Seguranga, porquanto seria necessdrio tdo somente demonstrar que a impetrante estava sujeita ao
recolhimento do PIS e da COFINS incidentes sobre receitas decorrentes de variagdes cambiais em suas exportagdes, cuja obrigatoriedade foi afastada pelas instdncias ordindrias.

9. Extrai-se do pedido formulado na exordial que a impetragdo, no ponto atinente a compensagdo tributdria, tem natureza preventiva e cunho meramente declaratorio, e, portanto, a concesséo da ordem postulada
50 depende do reconhecimento do direito de se compensar tributo submetido ao regime de langamento por homologagdo, sem as restricdes impostas pela legislagdo tributdria. Ou seja, ndo pretendeu a impetrante a
efetiva investigagdo da liquidez e certeza dos valores indevidamente pagos, apurando-se o valor exato do crédito submetido ao acervo de contas, mas, sim, a declaragdo de um direito subjetivo a compensagdo
tributdria de créditos reconhecidos com tributos vencidos e vincendos, e que estard sujeita a verificagdo de sua regularidade pelo Fisco, em atividade fiscalizatoria ulterior:

10. Portanto, a questdo debatida no Mandado de Seguranga é meramente juridica, sendo desnecessdria a exigéncia de provas do efetivo recolhimento do tributo e do seu montante exato, cuja apreciagdo, repita-
se, fica postergada para a esfera administrativa.

Portanto, perfei cabivelop Mandado de Seguranga.

12. Nojulgamento do Recurso Especial 1.167.039/DF, de relatoria do eminente Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe 2.9.10, processado sob o rito do art. 543-C do CPC/1973, assentou-se que a exigéncia
de trdnsito em julgado para fins de compensagdo de crédito tributdrio, segundo aregra do art. 170-A do CTN, aplica-se as demandas ajuizadas apds a entrada em vigor da LC 104/2001, ou seja, a partir de
11.1.2001.

11. Recurso Especial da Contribuinte a que se dd parcial provimento, para reconhecer o seu direito a compensagdo dos valores de PIS e COFINS indevidamente recolhidos, apds o transito em julgado, nos termos
do art. 170-Ado C TN e Ubservada a prescri¢do qumqucnal

for submetido a verificacdo pelo Fisco; e (b) tratando-se de Mandado de Seguranga
com vistas a obter juizo especifico sobre as parcelas a serem compensadas, com efetiva alegagao da liquidez e certeza dos créditos, ou, ainda, na hipétese em que os efeitos da sentenga supdem a efetiva

Aovids

homologagéo da compensagdo a ser realizada, o crédito do Contribuinte depende de quantificacdo, de modo que a inexisténcia de comprovagao suficiente dos valores i
auséncia de prova pré-constituida indispensavel a propositura da agéio mandamental.” - g.m.

(REsp 1365095/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 13/02/2019, DJe 11/03/2019)

Dessa forma, por destoar a pretensio recursal da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso especial nesse ponto, nos termos dos artigos 1.030, I, 'b", ¢ 1.040, I, do
Codigo de Processo Civil

recolhidos rep a

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que desafia o entendimento jurisprudencial consolidado emparadigma julgado conforme a sistemética dos recursos repetitivos e, no que sobeja, niio o admito.

Int.

S0 Paulo, 21 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO :  [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |BUNZLEQUIPAMENTOS PARAPROTECAO INDIVIDUALLTDA
ADVOGADO : |SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA e outro(a)

: |SP209781 RAQUELHARUMI IWASE
REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 2 VARADE GUARULHOS > 19'SSJ >SP
No. ORIG. :100055345120154036119 2 Vr GUARULHOS/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constitui¢do Federal, em face de acordao proferido por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal anlise da-se coma publicagdo do acérddo paradigima, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérdéo paradigma, in verbis:

"E ME N TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COMBASE EM ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE 574.706-RG/PR
-POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIAINDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM
JULGADO DOACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)- NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENACAO EMVERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA (SUMULA 512/STF E LEI N°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(@): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO-ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - ICMS néio compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob o
dngulo da repercusséo geral, relatora ministra Cdrmen Liicia, Pleno, acrddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICAGAO - EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemiitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérddo paradigma, a observincia do
entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral." - g.m.

(41523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario nio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

"0 ICMS néio compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientago firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, nio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagio entre o julgado recorrido e o acérddo representativo de
controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00033 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005534-51.2015.4.03.6119/SP
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APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |BUNZLEQUIPAMENTOS PARAPROTECAO INDIVIDUALLTDA
ADVOGADO . |SP062385 SALVADOR FERNANDO SALVIA ¢ outro(a)
: |SP209781 RAQUELHARUMI IWASE
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA2 VARA DE GUARULHOS > 19'SSJ > SP
No. ORIG. : 00055345120154036119 2 Ve GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela impetrante , com fulcro no art. 105, 111, CF, emface de acérdéo proferido por drgdo fracionario desta Corte.
Decido.

A decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma Julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta formn, emrazio da perda superveniente do interesse recursal, julgo prejudicado o recurso especial

Intimen-se.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5014553-48.2018.4.03.6100

APELANTE:MAIRIPORAINCORPORADORALTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065-A, CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS - SP273788-A, FABIANA SOARES ALTERIO -
SP337089-A, JAMILLE SOUZA COSTA - SP362528-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MAIRIPORAINCORPORADORA LTDA.
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Advogados do(a) APELADO: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS - SP273788-A, JAMILLE SOUZA COSTA - SP362528-A, FABIANA SOARES ALTERIO - SP337089-A, MARIAANDREIA
FERREIRADOS SANTOS SANTOS - SP154065-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003465-35.2017.4.03.6104
APELANTE: LEANDRO MARTINS ARAUJO, JONAS MARTINS ARAUJO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogados do(a) APELANTE: JONAS MARTINS ARAUJO - SP358139-A, LEANDRO MARTINS ARAUJO - SP313094-A, ANTONIO CASSEMIRO DEARAUJO FILHO - SP121428-A
Advogados do(a) APELANTE: JONAS MARTINS ARAUJO - SP358139-A, LEANDRO MARTINS ARAUJO - SP313094-A, ANTONIO CASSEMIRO DE ARAUJO FILHO - SP121428-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JONAS MARTINS ARAUJO, LEANDRO MARTINS ARAUJO

Advogados do(a) APELADO:ANTONIO CASSEMIRO DEARAUJO FILHO - SP121428-A, JONAS MARTINS ARAUJO - SP358139-A, LEANDRO MARTINS ARAUJO - SP313094-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO CASSEMIRO DEARAUJO FILHO - SP121428-A, JONAS MARTINS ARAUJO - SP358139-A, LEANDRO MARTINS ARAUJO - SP313094-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 5004845-71.2018.4.03.6100

PARTEAUTORA: PANALPINALTDA

JUIZO RECORRENTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 5 VARA FEDERAL CIVEL

Advogados do(a) PARTE AUTORA: DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343-A, MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-A, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT-
SP173362-A, DANIELA LEME ARCA - SP289516-A

PARTE RE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000391-46.2018.4.03.6133
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PLENTYCHEM INDUSTRIALE COMERCIALDEADITIVOS LTDA.
Advogados do(a) APELADO: DANILO LOZANO JUNIOR - SP184065-A, SERGIO IRINEU VIEIRADE ALCANTARA - SP166261-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0016340-08.2015.4.03.6100

APELANTE: MSD COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRESENTES LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: PAULO ROSENTHAL- SP188567-A

APELADO:MSD COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRESENTES LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: PAULO ROSENTHAL- SP188567-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Expediente P 1(D

P

ho/Decisio) Nro 66444/2019

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVELN® 1204321-65.1994.4.03.6112/SP

[ [05.03.067688-6/SP

APELANTE : [BANCO SANTANDER S/A
ADVOGADO : |SP247319 CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR
SUCEDIDO(A) . [BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/ABANESPA
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. . [94.12.04321-02 Vi PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por BANCO SANTANDER S/A, com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e ", da Constituicdo Federal contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob a alegacio de violago a dispositivos de atos normativos federais.

DECIDO.

Inexiste a alegada ofensa ao art. 489 do CPC, encontrando-se o0 acordao suficientemente fimdamentado. Destaca-se, por oportuno que findamentagio contraria ao interesse da parte nio significa auséncia de fimdamentacéo,

conforme entendimento da Corte Superior. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLAGCAO DO ART. 489, § 1%, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISA0 FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO ST.J.

ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.
()

3. Se os fundamentos do acorddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentagdo

contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada.

()
(Aglnt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

Verifica-se que a recorrente ndo apontou especificamente qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, emdesatengao ao artigo 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua findamentag@o, nos

termos expressos pela Sumula 284, STE:
E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néio permitir a exata compreenséo da controvérsia.

Nesse sentido ja decidiua Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. AUSENCIA DE INDICAGAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. ALEGAGAO GENERICA.

SUMULA 284/STF. DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVAGCAO.

Observa-se grave defeito de fundamentagdo no apelo especial, uma vez que o agravante ndo particulariza quais os preceitos legais infraconstitucionais estariam supostamente afrontados. Assim, seu recurso néo

" on

pode ser conhecido nem pela alinea "a
caracterizadas estéo a alegagdo genérica e a deficiéncia de fundamentagdo recursal.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 821.869/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 24/02/2016)

Ademais, cumpre destacar que a mengao de dispositivos legais no corpo do recurso semindicar efetivamente qual resta violado no supre a deficiéncia apontada acima. Nesse sentido:

e tampouco pela alinea "c" do permissivo constitucional, porquanto, ao indicar a divergéncia jurisprudencial sem a demonstragdo do dispositivo de lei violado,

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. A (}SENC[A DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. DEFICIENCIANA
FUNDAMENTACAO. FORNECIMENTO DE AGUA. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA. DEBITO ANTERIOR. OBRIGACAO DE NATUREZA PESSOAL. VERBA

HONORARIA FIXADA EMVALOR RAZOAVEL (500 REAILS). IMPOSSIBILIDADE DE REDUGCAO. AGRAVO REGIMENTAL DA SABESP DESPROVIDO.

1. A SABESP limitou-se a mencionar, no decorrer das razoes recursais, uma série de dispositivos legais que entende amparar seu direito. Entretanto, em momento algum, indicou especificamente quais desses

artigos teriam sido contrariados, tampouco como se dera a ofensa ou negativa de vigéncia aos mesmos. Aplica-se, na hipétese, por analogia, a Stimula 284 do STF.

2. (-..) omissis

3. (...) omissis

4. Agravo Regimental da SABESP desprovido. (g.m)

(AgRg no Ag 1380928/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 03/03/2016)

Por fim quanto ao alegado dissidio, curmpre ressaltar que o Eg. Superior Tribunal de Justica exige a comprovagao e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o0 acérddo
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ € 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a
divergéneia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagéo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagio de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia temde ser atual, nfio sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se fimouno
mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do STJ); f) 0 acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica

como acorddo hostilizado" (in Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007), situagéo ndo observada no recurso excepcional.
Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0030292-85.2004.4.03.6182/SP

[ [2004.61.82.030292-8/SP

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA

APELADO(A) : [NATIVEIND/E COM/DE ROUPAS LTDA

ADVOGADO : [SP272099 GUILHERME FRONER CAVALCANTE BRAGA ¢ outro(a)
. |SP267107 DAVID DE ALMEIDA

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. . 00302928520044036182 8F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por NATIVE IND/ E COM/DE ROUPAS LTD A, contra acorddo proferido por érgdo fracionario desta Corte, que ndo reconheceu a regularidade da compensagdo, vezque

ausente o necessario requerimento administrativo.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, sob a alegago de violagao a dispositivos de atos normativos federais e dissidio jurisprudencial.

DECIDO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/10/2019

106/2821



A controvérsia acerca do regime juridico a ser observado na compensagao do indébito tributario foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especialn.® 1.137.738/SP, sob o
regime do artigo 543-C, do CPC, restando o entendimento de que na compensagdo tributaria deve ser considerado o vigente & época do ajuizamento da demanda, ndo podendo a causa ser julgada a luz do direito superveniente,
ressalvando-se o direito do contribuinte proceder a compensagdo dos créditos pela via administrativa, emconformidade comas normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios.

Releva notar que o entendimento supracitado vemsendo reiterado pelo colendo Superior Tribunal de Justica, como se denota dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. COMPENSACAO TRIBUTARIA. LEGISLACAO VIGENTE AO TEMPO DO ENCONTRO DE CONTAS. LEI 9.430/96.
APLICABILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a compensagao tributdria é regida pela lei vigente no momento em que se realiza o encontro de contas, e ndo por aquela em vigor na
época do efetivo pagamento.

2. "O fato gerador do direito a compensagdo néo se confunde com o fato gerador dos tributos compensaveis. O fato gerador do direito de compensar é a existéncia dos dois elementos compensdveis (um débito e um
crédito) e o respectivo encontro de contas. Sendo assim, o regime juridico aplicavel a compensagado é o vigente a data em que é promovido o encontro entre débito e crédlito, vale dizer; a data em que a operagdo de
compensagdo é efetivada. Observado tal regime, é irrelevante que um dos elementos compenscveis (o crédito do contribuinte perante o Fisco) seja de data anterior"” (REsp 742.768/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, Primeira Turma, DJ 20/2/06).

3. Hipdtese em que a agdo foi proposta em 13/5/99, de modo que o acorddo recorrido atuou em perfeita harmonia com a orientagdo da Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual, enquanto
vigente a Lei 9.430/96, havia a necessidade da prévia autorizagdo da F azenda Piblica para proceder-se a compensagdo

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Resp 1.160.954, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 18/05/12)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTO LANCADO POR HOMOLOGACAO. PRAZO DE PRESCRICAO QUINQUENAL A CONTAR DE CADA
PAGAMENTO INDEVIDO. APLICACAO RETROATIVA INDEVIDA. ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. APLICACAO DONOVO PRAZO AS ACOES AJUIZADAS A
PARTIR DE 9.6.2005.

1. O egrégio STF concluiu o julgamento de mérito do RE 566.621/RS em repercussdo geral, em 4.8.2011, afastando parcialmente ajurisprudéncia do STJ fixada no REsp 1.002.932/SP (repetitivo).

2. O STF ratificou a orientagdo do STJ, no sentido de ser indevida a retroatividade do prazo de prescrigdo quinquenal, nos termos da LC 118/2005, para o pedido de repeticéo do indébito referente a tributo
langado por homologagdo. Entretanto, em relagdo ao termo e ao critério para incidéncia da novel legislagdo, entendeu "vdlida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tédo somente as agdes ajuizadas apos o decurso
davacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9.6.2005", afastando o obice a incidéncia sobre pagamentos realizados antes do inicio de vigéncia da LC 118/2005, como o STJ vinha decidindo.

3. A Primeira Se¢do, na assentada do dia 23 de maio de 2012, ao julgar o REsp 1.269.570/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell, sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), acabou por adequar a
Jurisprudéncia do STJ ao recente posicionamento do STF.

4. No presente caso, a demanda foi ajuizada em 28.11.1996, razéo pela qual a prescri¢do é regida pela tese dos "cinco mais cinco”.

5. Em conformidade com a jurisprudéncia da Primeira Segdo do STJ, deve ser aplicado a compensagdo o regime juridico vigente no momento do encontro de contas. Contudo, uma vez proposta demanda judicial,
o julgamento desta deve ter como referéncia a lei vigente no momento do ajuizamento da a¢do, considerados os limites da causa de pedir; sem prejuizo da possibilidade de a compensagdo tributdria ser processada a
luz das normas vigentes quando da sua efetiva realizagdo, isto é, do encontro de contas (REsp 1.164.452/MG, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJe 2.9.2010; REsp 1.137.738/SP, Rel. Ministro
Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 1°.2.2010 - repetitivos).

6. O STJ pacificou o entendimento de que o quantum da verba honordria, em razdo da sucumbéncia processual, esta sujeito a critérios de valoragdo previstos na lei processual, e sua arbitragem é ato proprio dos
Jjuizos das instancias ovdindrias, as quais competem a cognicdo e a consideragdo das situagdes de natureza fatica.

7. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg nos EDclnos EDclno REsp 1.302.828, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 22/05/13)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVON. 3/ST.J. PEDIDO DE COMPENSACAO
TRIBUTARIA. APLICACAO DA LEGISLACAO VIGENTE NO MOMENTO DO ENCONTRO DE CONTAS. PRECEDENTE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O entendimento deste Superior Tribunal é de que, nos casos de compensagdo tributdria, a legislagdo a ser observada é a vigente ao tempo do encontro de contas.

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1328709/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 27/06/2019)

Por fim, quanto ao alegado dissidio, cumpre ressaltar que o Eg. Superior Tribunal de Justiga exige a comprovagao e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) 0 acordao
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ € 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagio de ementas (_...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagao de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia temde ser atual, nfio sendo cabivel recurso quando a orientagio do Tribunal se fimouno
mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica
como acorddo hostilizado" (in Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007), situagéo ndo observada no recurso excepcional.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial

Intimem-se.

S#o Paulo, 23 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVELN® 0004899-17.2008.4.03.9999/SP

| ]2008.03.99.004899-5/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |AMILASSISTENCIAMEDICAINTERNACIONALS/A

ADVOGADO : [SP224120 BRENO FERREIRA MARTINS VASCONCELOS

SUCEDIDO(A) : [HOSPITALEMATERNIDADE IPIRANGA DE MOGI DAS CRUZES S/A
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :197.00.00695-0 1 Vi MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por Hospital e Maternidade Ipiranga de Mogi das Cruzes S/A, comfindamento no art. 102, I11, "a" da Constituicdo Federal, contra acérddo prolatado por drgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa: ) ) )

APELACAO CIVEL EMEMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. MEDICOS COOPERADOS. DEMONSTRADO VINCULO TRABALHISTA PARA FINS PREVIDENCIARIOS. RECURSO
PROVIDO.

- Nos termos da lei previdencidria, considera-se empregado "aquele que presta servigo de natureza urbana ou rural a empresa, em cardter néo eventual, sob sua subordinagdo e mediante remuneragdo, inclusive

como diretor empregado”.

- E necessadrio que estejam p. todos os requisitos para se configurar a existéncia de relagéo de emprego e apenas a demonstragdo pelafiscalizagdo de reais elementos indicativos de fraude pode legitimar a
desconsideragdo da relagdo contratual expressa nos contratos firmados entre as partes.

- Encontra-se demonstrada a prestagdo de servigo de médicos plantonistas, com subordinagéo, ndo-eventualidade (permanéncia, habitualidade), p lidade e agdo, para o fim de reconhecimento da

exigibilidade tributdria.

- Deve ser reformada a decisdo que julgou insubsistente o crédito tributdrio e extinguiu a execugdo fiscal.

- Quanto ao valor das verbas honordrias, decorrentes da condenagdo da embargada, estas devem ser fixadas em observancia aos critérios estabelecidos pelo art. 20, § 4°, do CPC, consoante apreciagdo equitativa
e atentando-se, ainda, as normas contidas nas alineas a, b e ¢ do pardgrafo 3° do artigo citado.
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- Apelagdo provida para reformar a r: sentenga e julgar improcedentes os embargos a execugdo, fixados os honordrios advocaticios em 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) ofensa ao art. 5.°, XXXV e LV da CF; (i) ofensa ao art. 93, IX da CF e (iii) ao chancelar o entendimento do ente tributante no sentido de que teria havido desvio
de finalidade da cooperativa e que estaria configurada a relago de trabalho, 0 acordao recorrido perpetra violagdo aos arts. 5.°, XVII e XVIIl e 174, § 2.°da CF.

Foramofertadas contrarrazoes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

Por outro lado, no que tange a alegagdo de violagéo ao art. 5.°, XXXV da CF, o Supremo Tribunal Federal temse pronunciado, reiteradamente, no sentido de que tais situagdes s6 podemser verificadas emcotejo coma
legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. VIOLACAOQ AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DAAMPLADEFESAE DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSAINDIRETA OU REFLEXA . IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIALS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. VINCULA CATO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciagdo, em recurso extraordindrio, de alegada violacdo ao direito adquirido, ao ato juridico pet]elta, a coisa julgada ou aos
principios da legalidade, do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdicdo, uma vez que, se ofensa h , seria direta ou reflexa, jd que seria
imprescindivel o exame de normas infraconstitucionais.

2. Parafirmar entendimento diverso do acorddo recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispenscavel o reexame da legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatério, providéncia
vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipotese atrai a incidéncia da Stimula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administragdo tributdria demonstrar a eventual tredestinagdo
dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3% do CPC/2015. 5. Agravo interno a que se
nega provimento, com aplica¢do da multa previstano art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE n.°689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

Quanto a aventada violagdo ao art. 5.°, LV da CF, o Supreno Tribunal Federal, no julgamento do ARE n.® 748.371/M T, submetido a sistenética da Repercussao Geral (tema n.° 660), pacificou o entendimento de que a
controvérsia envolvendo a violagdo aos principios do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagido das normas
infraconstitucionais, ¢ questdo despida de repercussao geral, por ostentar natureza infraconstitucional.

A ementa do citado paradigima, publicado em01/08/2013, foi lavrada nos seguintes termos:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisajulgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢io da repercussio geral.

(STF, ARE n.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)(Grifei).

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bemcomo a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-
se a negativa de seguimento ao excepcional, por forga do art. 1.030, I, "a", do Codigo de Processo Civil

No que dizrespeito a arguida afronta ao art. 93, IX da CF, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n.° 791.292/PE, vinculado ao tema n.® 339, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou sua
jurisprudéncia, no sentido de que o principio da obrigatoriedade de fund: ¢iio das decisdes judiciais se contenta comexisténcia de motivagdo - ainda que sucinta - na deciso, ndo se demandando o exame
aprofindado de cada um das alegagdes.

O paradigma, publicado em 13/08/2010, recebeu a seguinte ementa:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°).

2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia.

3. O art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acordio ou decisdo sejam fund. d
provas, nemque sejam corretos os fundamentos da decisdo.

4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.
(STF, AIn.°791.292 QO-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-
01289 RDECTRABYVv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118) (Grifei).

No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsonancia como entendimento sufragado pelo Supremo Tribunal Federal, impondo-se a negativa de seguimento ao Recurso
Extraordinario, por forga do art. 1.030, I, "a", do CPC.

Por fim, no que dizrespeito a pretensdo de violagdo aos arts. 5.°, XVII e XVIII e 174, § 2.° da CF, ao findamento de que néo ¢ licito se desvirtuar os atos e negdcios juridicos praticados entre entes privados,
reconhecendo-se vinculo trabalhista onde ele nfio existe, para se forgar sua adequagao a hipétese de incidéncia das contribuicdes previdencidrias, a analise dos autos revela que, a pretexto de alegar infragdes ao texto
constitucional, a parte recorrente pretende, emverdade, rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu, emtrecho que reproduzo:

"No caso dos autos, o Relatorio da Notificacio Fiscal de Lang de Débito NFLD n. 31.897610-2 informa que o Hospital niio possui médicos empregados registrados e, que existe um contrato
particular de prestacdo de servigos celebrado entre a empresa Hospital e Mg idade Ipiranga de Mogi das Cruzes S/A denominada Contratante e a Cooperativa Mogiana de Médicos Ltda.

Por suavez, a Pericia Judicial de fls. 490/513 responde os quesitos 7°e 10°:

""Segundo os d fertados pelo Réu e de dos aos autos, a Embargante ndo contratava outros servigos terceirizados ou prestagdo de servigos médicos, a nao ser da Cooperativa
Mogiana de Médicos Ltda."

""Além disso podemos afirmar que os pr dos pelo Hospital Ipiranga, junto a Cooperativa Magtana de Médicos, tinham a supervisao, ori do, conforme
Hospital e Maternidade Ipiranga de Mogi das Cruzes S/A, e, prestavam seus servi¢os em cardter permanente''.

7

ainda que suci sem determinar, 0 exame por izado de cada uma das alegagées ou

y . bol,

idos pelos Diretores do

Emque pesea mamfestacao do Assistente de Perito indicado pela Embargante (fls. 822/826), encontra-se demonstrada a prestagdo de servigo de pl com subordinagao, nio-e lidad
(per itualidade lidade e ¢do, para o fim de reconhecimento da extgtbtltdade tributdria.
Portanto, deve ser reformada a decmw que julgou insubsi. o crédito tributdrio e extinguiu a do fiscal." (Grifei).

Da leitura do excerto mencionado percebe-se que revisar as conclusdes do acérdéo recorrido no que dlzrespetto aexisténcia de vinculo empregaticio entre a Recorrente e os trabalhadores que The prestamservigos, demanda o
reexame do acervo probatorio dos autos, o que € vedado emsede de Recurso Extraordinario.

Percebe-se, assim, que o que se pretende emverdade é revolver questdio afeta a prova, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Séimula n.” 279 do
Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que "para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinério quanto as seguintes pretensdes: (i) violagao aos principios do contraditorio e da ampla defesa; (ii) violagdo ao principio da obrigatoriedade de fundamentago das
decisdes judiciais, € néio 0 admito quanto as demais questdes.

Intimense.

S0 Paulo, 22 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00004 APELAGAO CIVELN®0004899-17.2008.4.03.9999/SP

[ ]2008.03.99.004899-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |AMILASSISTENCIAMEDICAINTERNACIONALS/A

ADVOGADO : [SP224120 BRENO FERREIRA MARTINS VASCONCELOS

SUCEDIDO(A) . |[HOSPITALE MATERNIDADE IPIRANGA DE MOGI DAS CRUZES S/A
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. :[97.00.00695-0 1 Vi MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por Hospital e Maternidade Ipiranga de Mogi das Cruzes S/A, comfundamento no art. 105, 111, "a" da Constituigdo Federal, emface de acorddo proferido por orgdo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio combatido foilavrado coma seguinte ementa:

APELAGCAO CIVEL EMEMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. MEDICOS COOPERADOS. DEMONSTRADO VINCULO TRABALHISTA PARA FINS PREVIDENCIARIOS. RECURSO
PROVIDO.

- Nos termos da lei previdencicria, considera-se empregado "aquele que presta servigo de natureza urbana ou rural a empresa, em cardter néo eventual, sob sua subordinagdo e mediante remuneragdo, inclusive
como diretor empregado”.

- E necessdrio que estejam presentes todos os requisitos para se configurar a existéncia de relagdo de emprego e apenas a demonstragéo pela fiscalizagéo de reais elementos indicativos de fraude pode legitimar a
desconsideragdo da relagdo contratual expressa nos contratos firmados entre as partes.

- Encontra-se demonstrada a prestagdo de servico de médicos plantonistas, com subordinagéo, ndo-eventualidade (permanéncia, habitualidade), | lidade e agdo, para o fim de reconhecimento da
exigibilidade tributdria.
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- Deve ser reformada a deciséo que julgou insubsistente o crédito tributdrio e extinguiu a execugdo fiscal.

- Quanto ao valor das verbas honordrias, decorrentes da condenagdo da embargada, estas devem ser fixadas em observdncia aos critérios estabelecidos pelo art. 20, § 4, do CPC, consoante apreciagdo equitativa
e atentando-se, ainda, as normas contidas nas alineas a, b e ¢ do pardgrafo 3° do artigo citado.

- Apelagao provida para reformar a: sentenga e julgar improcedentes os embargos a execugdo, fixados os honordrios advocaticios em 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa.

Opostos Embargos de Declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcionala Recorrente alega, emsintese: (i) violagao ao art. 1.022, I do CPC, um vez que, a seus olhos, 0 acordao recorrido se ressentiria de vicios néio sanados a despeito da oposi¢éo de Embargos de
Declaragao; (ii) violagao ao art. 442, paragrafo tnico, da CLT, aos art. 9.°¢ 12, V, "h" da Lein.° 8.212/91 e ao art. 142, paragrafo unico, do CTN, argumentando que: (ii. 1) a legislagao trabalhista expressamente prevé que ndo
ha vinculo empregaticio entre a cooperativa e seus associados, nementre estes e os tomadores de servicos daquela, e que os trabalhadores auténomos se enquadramno regime previdenciaria como contribuintes individuais e (ii.2)
aatividade de lancamento ¢ vinculada, ndio podendo a fiscalizagdo previdenciaria desvirtuar os atos e negdcios juridicos praticados entre entes privados, combase emmeros indicios, reconhecendo-se vinculo trabathista onde ele
ndo existe, para se forcar sua adequagdo a hipétese de incidéncia das contribuicdes previdenciarias.

Foramapresentadas contrarrazdes.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

A ventilada nulidade por violagéo ao art. 1.022, I do CPC nio temcondicdes de prosperar, porquanto o acordao recorrido enfrentou de forma findamentada o cerne da controvérsia submetida ao Poder Judiciario.
Nesse sentido, o "julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decis@o. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do

CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida" (STJ, EDclno MS n.° 21.315/DF, Rel. Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Secdo, DJe 15/6/2016).

-

Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questo juridica foramanalisados, semembargo de que "E
confundem” (STJ, EDclno RMS n.°45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

0 contrario ao i da parte e omissdo no julgado séo conceitos que néo se

Nao ¢ outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justica, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. A CA O CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
E APROPRIACAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DA ACA 0. AUSENCIADE VIOLACAO DO ART. 165,458 E 535 DO CPC. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 17, § 8% DALEIN.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a decisdo agravada se apoiou em

premissa equivocada.

2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, ndo hd falar emviolagdo dos amgos 131, 165, 458 e535do CPC, pois o acordao recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e
fund da, p do-se sobre os pontos que de para asol, dac rsia, inclusive se ife exp sobre os pontos arguidos em sede de embargos
declaratorias.

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8, combinado com os artigos 5°, 6° 10°, X1, e 16, todos da Lei n. 8.429/1992, observa-se que a pretensio
recursal encontra dbice no entendimento constante da Stimula n. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, firuto de investigagdo feita pelo Grupo de Repressdo ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acérdéo do Tribunal de Justica que ha indlicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8°, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da a¢do ou da inadequagdo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatdrios constantes dos autos.

5. A hiz da interpretagao jurisprudencial do STJ e nos termos do § 6°do art. 17 da Lein. 8.429/1992, é suficiente para o recebimento da peticdo inicial de agéo civil piiblica por ato de improbidade administrativa a
existéncia de meros indicios de autoria e materialidade, néo se necessitando de maiores ele os probatdrios nessafase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou ndo de ma-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Stimulan. 211 do STJ, uma vez que a matéria néo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.°1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)(Grifei).

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.ARTIGO 535, D0 CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA. INDENIZACAO. ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVAGAO. IMPUGNAGCAO. AUSENCIA. SUMULAN. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULAN. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

1. "Ndio se verificou a suposta violagio ao art. 535, CPC, porquanto as questées submetidas ao Tribunal de origem foram sufici e adequad tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e
458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo emvista que o orgao julgador ndo estd obrigado a se if sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento,

bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questées pertinentes para a formagdo de sua convicgdo." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ
08.05.2006 p.217).

11. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento que sustenta o acorddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Siimula n. 283 do STF.

111. " O recurso especial é apelo de fundamentagdo vinculada e, por ndo se aplicar nessa instdncia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator; por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumulan.® 284/STF." (4“ Turma, AgR-AG n. 1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, undnime, DJe de 01.07.2010).

V1. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumulan. 7/STJ).

V. ""Os juros moratdrios incidem a taxade 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e a taxa de 1%, ao més, apartir de 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Codigo Civil
de 2002." (4“ Turma, EDcl no REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomdo, DJe 08/02/2010).

V1. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRgno REsp n.°886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Grifei).

Por outro lado, o Superior Tribunal de Justiga consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que cabe ao INSS (posteriormente sucedido pela Secretaria da Receita Federal do Brasil por forga da Lein.° 11.457/07), no
exercicio de seumister fiscalizatorio, a atribuigfio de verificar se ha vinculo trabalhista para efeito do recolhimento de contribui¢des previdenciarias, analisando a documentag@o apresentada pela empresa e as
condicdes reais de trabalho no local emconfronto como contrato firmado entre esta e os prestadores de servigo, desconsiderando-os quando for o caso.

Por oportuno, trago a colagdo os seguintes julgados:

TRIBUTARIO - ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL - INSS - COMPETENCIA - FISCALIZACAO -AFERICAO - VINCULO EMPREGATICIO.

1. A autarquia previdencidria, por meio de seus ag  fiscais, tem competéncia para re hecer vinculo trabalhista para fins de arrecadacdo el de c ibuicdo previdencidria.

2. O acdrdao recorrido decidiu manter a validade das NFLDs, com base em provas faticas. Aferir a documentagéo que instruiu a causa, para efeito de andlise do enquadramento de terceirizados como empregados,
demandaria o reexame de todo o contexto fdtico-probatdrio dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do 6bice da Stimula 7/STJ.

Recurso parcialmente conhecido e improvido.

(STJ, REsp n.°894.571/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/09/2008, DJe 13/10/2008)(Grifei).

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. CONTR]BUICA OPREVIDENCIARIA. INSS. FISCALIZACAO DE EMPRESA. CONSTATACAO DE EXISTENCIA DE VINCULO
EMPREGATICIO NAO DECLARADO. COMPETENCIA. AUTUA CAO POSSIBILIDADE. VIOLACAOAOART 535D0 CPC. INOCORRENCIA.

1- Ndo prospera a tese de suposta afronta ao art. 535 do CPC, eis que o Tribunal a quo ao apreciar a demanda manifestou-se sobre todas as questdes pertinentes a litis contestatio, fundamentando seu proceder de
acordo com os fatos apresentados e com a interpretagdo dos regramentos legais que entendeu aplicaveis, demonstrando as razoes de seu convencimento.

1I- 0 INSS, "ao exercer a fiscalizacdo acerca do efetivo recolhimento das contribuicées por parte do contribuinte, possui o dever de investigar a relacdo laboral entre a empresa e as pessoas que a ela
prestam servigos. Caso constate que a empresa erroneamente descaracteriza a relagdo empregaticia, a fiscalizacdo deve proceder a autuagdo, a fim de que seja efetivada a arrecadagio” (REsp n° 515.821/R J,
Rel. Min. FRANCIULLI NETTO, DJ de 25.04.2005).

111 - Destaque-se que e higida a competéncia da Justica do Trabalho na chancela da existéncia ou ndo do aludido vinculo empregaticio, na medida em que: " O juizo de valor do fiscal da previdéncia
acerca de possivel relagdo trabalhista omitida pela empresa, a bem da verdade, ndo é definitivo e podert ser c do, seja administrati , seja judicialr " (REsp n°575.086/PR, Rel. Min. CASTRO
MEIRA, DJ de 30.03.2006).

1V - Recurso especial provido.

(STJ, REsp n.°859.956/RJ, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/10/2006, DJ 26/10/2006, p. 266) (Grifei).

PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. INSS. COMPETENCIA. FISCALIZACAQ. AFERICAO. VINCULO EMPREGATICIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. A autarquia previdencidria por meio de seus ag fiscais tem comp iaparar h vinculo trabalhista para fins de arrecadacdo e lang dec ibuigdo previdencidria, ndo acar lo a
chancela aos direitos decorrentes da relacio empregaticia, pois matéria afeta a Justica do Trabalho.

2. O agentefiscal do INSS exerce ato de competéncia propria quando expede notificacio de lancamento referente a contribuicoes devidas sobre p ef los a autoi por considerd-l
empregados, podendo chegar a conclusoes diversas daquelas adotadas pelo contrib

3. "'A evidéncia, 0 IAPAS ou 0 INSS, ao exercer a fiscalizacio acerca do efetivo recolhi) das c ibuicées por parte do contribuinte possui o dever de investigar a relacio laboral entre a empresa e as
pessoas que a ela prestam servi¢os. Caso cons que a empresa er descaracteriza a relacdo empregaticia, a fiscalizacdo deve proceder a autuacio, a fim de que seja efetivada a arrecadacdo.
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O juizo de valor do fiscal da previdéncia acerca de possivel relacdo la pela empresa, a bem da verdade, ndo é definitivo e poderd ser c seja seja judic
(REsp n°515.821/RJ, Relator Ministro Franciulli Netto, publicado no DJU de 25.04.05).

4. Avia especial é insuscetivel de reexame de matéria fatico-probatoria, a teor do enunciado da Siimula 7 desta Corte.

4. Recurso improvido.

(STJ, REspn.°575.086/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2006, DJ 30/03/2006, p. 193) (Grifei).

Verifica-se, assim, que a pretensdo da Recorrente desafia a orientagdo consagrada pelo STJ.

Por fim, no que concerne ao findamento de que ndo ¢ licito se desvirtuar os atos e negdcios juridicos praticados entre entes privados, reconhecendo-se vinculo trabalhista onde ele no existe, para se forgar sua adequagao a
hipétese de incidéncia das contribuicdes previdencidrias, verifico que, a pretexto de alegar infragdes a lei federal, a parte recorrente pretende, em verdade, rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

Comefeito, 0 acérddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu, emtrecho que reproduzo:

"No caso dos autos, o Relatdrio da Notificacdo Fiscal de L de Débito NFLD n. 31.897610-2 informa que o Hospital niio possui médicos empregados registrados e, que existe um contrato
particular de prestagdo de servigos celebrado entre a empresa Hospital e Me idade Ipiranga de Mogi das Cruzes S/A denominada Contratante e a Cooperativa Mogiana de Médicos Ltda.
Porsuavez, a Perlcm Judicial de fls. 490/513 responde os questtas‘ 7°e10%

"g, Ay £ 7

os doc of pelo Réu e doc dos aos autos, a Embargante ndo contratava outros servigos terceirizados ou prestacdo de servigos médicos, a ndo ser da Cooperativa
Mogiana de Médicos Ltda."

""Além disso podemos afirmar que os profissionais contratados pelo Hospital Ipiranga, junto a Cooperativa Mogiana de Médicos, tinham a supervisio, orientagdo, conforme estabelecidos pelos Diretores do
Hospital e Maternidade Ipiranga de Mogi das Cruzes S/A, e, prestavam seus servi¢os em cardter permanente''.
Emgque pese amanj ifestacdo do Assistente de Perito indicado pela Embargante (fls. 822/826), encontra-se demonstrada a prestagdo de servi¢o de médicos p i com subordinagdo, né lidad

habitualidad, 15 dad,

e ¢do, para o fim de reconhectmento da exlgtbtltdade tributdria.
Partanto, deve ser reﬁ)rmadaadecisa"o que julgou insubsi: o crédito tributdrio e ex a execugdo fiscal."” (Grifei).

's

Da leitura do excerto mencionado percebe-se que revisar as conclusdes do acérdéo recorrido no que dizrespeito a existéncia de vinculo empregaticio entre a Recorrente e os trabalhadores que Ihe prestamservigos, demanda o
reexame do acervo probatdrio dos autos, o que ¢ vedado emsede de Recurso Especial.

Percebe-se, assim, que o que se pretende emverdade é revolver questio afeta a prova, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n.” 7 do Superior
Tribunal de Justica, a qual preconiza que "a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

S0 Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010382-85.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.010382-2/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : ITAVOX VEICULOS LTDA

ADVOGADO : [SP020047 BENEDICTO CELSO BENICIO ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial, interposto por ITAVOX VEICULOS LTDA, emface de acorddo deste Regional, ao fimdamento de que houve violagdo a legislacio federal, cuja ementa transcrevo:

DIREITO TRIBUTARIO. PIS. COFINS. ESCRITURAGAO. NOTAS FISCAIS. REVENDA. CONCESSIONARIA. REMESSA OFICIAL E APELACAO UF PROVIDAS.

-A partir de 1°de agosto de 2004, em razdo das modificagdes implementadas na legislagéo (arts. 21 e 37 da Lein. 10.865/04), as receitas de vendas de veiculos passaram a sujeitar-se ao regime ndo-cumulativo,
mantendo, outrossim, a tributagdo concentrada em determinado ponto da cadeia (alteragdo da redagéo do inciso 1V do §3°do art. 1°da Lei n. 10.637/02, e do inciso IV do §3°do art. 1°da Lei n.

10.833/03). Posteriormente, foi vedada a possibilidade de creditamento em relagéo a adquirentes dos produtos arrolados no §1°do art. 2°da Lein. 10.833/03, sendo incluida a alinea "b" no inciso I do art. 3°.

-A vedagao ao creditamento, ora discutido, se ddi com base no art. 195, §12, do texto constitucional.

-Os adquirentes de bens sujeitos a incidéncia monofdsica néo teriam possibilidade de credi 0, Mesmo que esti sujeitos a incidéncia ndo-cumulativa. Voltando-se ao caso em aprego, a impetrante, ainda
que tenha receita vinculada a prévia incidéncia monofasica incluida no regime ndo-cumulativo (a partir da edigdo da Lei n. 10.865/04), ndo paga, na pratica, o PIS e a COFINS em relagdo a essa mesma receita,
porquanto a aliquota incidente nas vendas que realiza desses produtos é zero, nos termos do arts. 1 e 3°, §2°, 11, da Lei n. 10.865/04.

-No caso concreto, embora a impetrante vise provimento que lhe conceda direito de crédito, certo é que o creditamento nos casos em que a saida é tributada a aliquota zero implica verdadeira isengdo, sendo ilogico
assegurar-lhe crédito, quando néo ha disposigdo expressa e especifica neste sentido.

-Reiterada Jurisprudéncia dessa Corte.

-Por fim, o dmbito de incidéncia do artigo 17 restringe-se ao "Regime Tributdrio para Incentivo a Modernizacdo e a Ampliagéo da Estrutura Portudria - REPORTO", conforme anuncia a ementa da aludida lei
ordindria e se confirma pelo exame da integralidade do instrumento normativo referido.

-Parao REPORTO constata-se, de modo claro e imediato, que previstaa ¢do de créditos relativos ao PIS e a COFINS nas operagdes comerciais envolvendo maquinas, equipamentos e outros bens
quando adquiridos pelos beneficidrios do REPORTO e empregados para utilizagdo exclusiva em portos.

-Ressalte-se apenas que a Medida Provisorian.° 413, de 04-01-2008, néo corrobora a tese da impetrante de que é possivel a manutengdo de créditos de que trata o art. 17 da Lein.” 11.033/04, visto que, como
explicitado anteriormente, dito dispositivo legal a ela ndo se aplica, mas tdo somente ao Regime Tributdrio para Incentivo a Modernizagdo e a Ampliagdo da Estrutura Portudria - REPORTO, sendo totalmente
equivocadas as disposicdes acrescentadas pelos arts. 14 e 15 da referida medida provisoria ao art. 3, alinea "a”, das Lei n.° 10.637/02 e Lei n.° 10.833/03. Tanto é assim, que ndo restaram convalidados quando da
conversdo da Medida Provisérian.’413/08 na Lein. 11.727/08.

-In casu, resta prejudicada a andlise da compensagéo ora pleiteada.

-Remessa oficial e apelagéo da Unido Federal providas.

Interpostos declaratorios, foramrejeitado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA CA~O ViCIOS INEXISTENTES. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

-A teor do disposto no art. 1.022 NCPC (art. 535 do CPC de 1973), os embargos de declaragédo somente tém cabimento nos casos de obscuridade ou contradigdo (inc. I) ou de omissdo (inc. I1).

-No caso, aevidéncia, o v. Acorddo embargado ndo se ressente de quaisquer desses vicios. Da simples leitura do julgado verifica-se que foram abordadas todas as questdes debatidas pelas partes. No mais, resulta
quie pretende a parte embargante rediscutir matéria ja decidida, o que denota o cardter infringente dos presentes embargos.

- Anote-se que o ambito de incidéncia do artigo 17 da Lein° 11.033/04 restringe-se ao " Regime Tributdario para Incentivo a Modernizagdo e a Ampliagdo da Estrutura Portudria - REPORTO", conforme anuncia a
ementa da aludida lei ordindria e se confirma pelo exame da integralidade do instrumento normativo referido.

-Da leitura do conjunto de artigos que, no corpo daquele diploma legislativo, institui o REPORTO, depreende-se, de modo claro e imediato, que a previ: do de créditos relativos ao PIS e a COFINS foi
disposta nas operagdes comerciais envolvendo mdquinas, equipamentos e outros bens quando adquiridos pelos beneytcmrzm do REPORTO e empmgados para utilizagdo exclusiva em portos.
-Acerca dos pontos especificos da irresignagdo do ora embargante, verifica-se do decisum embargado que as q foram devid ify las, expondo de forma clara as razoes de decidir:

-Embargos de declaragdo rejeitados.

E o Relatério. DECIDO:

O recurso ndo merece admissao.

O acérdao hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto consistindo emresposta jurisdicional plena, findamentada e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, nio se confundindo
obscuridade, omissao, contradi¢do ou auséncia de motivagdo comsimples julgamento desfavoravel a parte. Se os fimdamentos do acérdao recorrido néo se mostramsuficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer
dizer que eles ndo existam. Neste sentido: AgInt nos EDcl no AREsp 1293666/MT, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 29/10/2018, DJe 05/11/2018; AgInt no
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AREsp 990.16%/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017.

O cerne da controvérsia travada nos Autos é assegurar a escrituragdo de créditos do PIS e da COFINS, calculados mediante a aplicagio das aliquotas de 1,65% (PIS) e de 7,6% (COFINS) sobre o valor da nota fiscal de
bens adquiridos diretamente da fabricante para revenda.

O C. Superior Tribunal de Justica ja se manifestou sobre o tema emdiscussdo, fixando entendimento no sentido de que muito embora o Superior Tribunal de Justica possua jurisprudéncia no sentido de que o aproveitamento de
créditos relativos ao PIS e a COFINS, conforme disposicdo do art. 17 da Lein. 11.033/2004, nio ¢ de exclusividade dos contribuintes beneficiarios do Regime Tributério para Incentivo 8 Modernizagio e a Ampliagdo da
Estrutura Portuaria (REPORTO), verifica-se, a despeito de tal entendimento, que as receitas sujeitas ao pagamento de PIS e COFIN'S, emregime especial de tributagio monofasica, ndo permitemo creditamento pelo
revendedor das referidas contribui¢des incidentes sobre as receitas do vendedor por estarem fora do regime de incidéncia néio cumulativo, estando, pois, 0 acérddo deste Regional emconsondncia como entendimento da Corte
superior de Justiga.

Nesse sentido, cito o seguinte precedente:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. ART. 17 DA LEI 11.033/2004. REGIME MONOFASICO. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O Tribunal a quo, ao analisar a controvérsia, consignou: " Posteriormente, a Segunda Turma, ao julgar o REsp 1.267.003/RS, decidiu rever sua orientagdo quanto ao segundo fund ), P do a le
que o art. 17 da Lei 11.033/04 ndo teria aplicagdo exclusiva ao Regime Tributdrio para o Incentivo a Modernizagdo e a Ampliagdo da Estrutura Portudria - REPORTO. Nesse mesmo precedente, compreendeu-se,
também, ndo ser possivel o aproveitamento de créditos pela incompatibilidade de regimes - a tributagdo monofasica, com aliquota concentrada na atividade de venda, ndo permite o creditamento pelo revendedor
das referidas contribuigdes incidentes sobre as receitas do vendedor por estarem fora do Regime de Incidéncia Nao -Cumulativo - e pela especialidade de normas, haja vista que a inser¢do em Regime Especial de
Tributagdo Monofasica afasta a aplica¢do da regra gral do art. 17 da Lei 11.033/2004 e do art. 16 da Lei 11.116/2005, e por especialidade, chama a incidéncia do art.3°, 1, "b" da Lei 10.637/2002 e da Lei
10.833/2003, que vedam o creditamento. (...) Feitas essas consideragdes, filio-me ao entendimento de que a técnica do creditamento é incompativel com a incidéncia monofdsica do tributo porque ndo ha
cumulatividade.

Inaplicavel, portanto, a impetrante, por incompatibilidade de regimes e por especialidade de suas normas, o disposto nos artigos 17, da Lei 11.033/2004, e 16, da Lei 11.116/2005, cujo ambito de incidéncia se
restringe ao regime ndo-cumulativo.” 2. O entendimento alhures encontra-se pacificado na jurisprudéncia da Segunda Turma do STJ, segundo o qual o regime de tributagdo monofasica é incompativel com o
direito ao creditamento das contribui¢des ao PIS e a COFINS.

3. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1806338/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 11/10/2019)

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. LEI 11.033/2004, ARTIGO 17. REGIME MONOFASICO. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO EM CONSONANCIA COM
AJURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ. NAO CONHECIMENTO.

1. Airresignagdo ndo merece conhecimento.

2. O Tribunal a quo, ao analisar a controvérsia, reiterou sentenga de piso que disse: "(...) Assim, sendo a tributagdo monofasica, néo se justifica o alegado direito a crédito em relagdo as mercadorias adquiridas
para revenda, uma vez que comerciantes atacadistas ou varejistas ndo sdo onerados com o pagamento dos tributos.

Conclui-se, portanto, inexistir fundamento juridico para que, nas fases seguintes, o contribuinte se aproveite de crédito decorrente de tributagdo monofdsica - ocorrida no inicio da cadeia (fls.

128-129, -STJ)".

3. O entendimento alhures encontra-se pacificado na jurisprudéncia da Segunda Turma do STJ, segundo o qual inexiste direito a creditamento, por aplicagdo do principio da ndo cumulatividade, na hipotese de
incidéncia monofasica do PIS e da Cofins, porquanto inocorrente, nesse caso, o pressuposto logico da cumulagdo.

Empregavel, portanto, a regra da Stimula 83/STJ.

4. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1788367/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/04/2019, DJe 31/05/2019)

No caso dos autos, 0 acorddo recorrido firmou-se no sentido do entendimento perfilhado pelo STJ, o que atraia incidéncia da Stmula n.° 83 do STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010382-85.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.010382-2/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [ITAVOX VEICULOS LTDA

ADVOGADO : [SP020047 BENEDICTO CELSO BENICIO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario, interposto por ITAVOX VEICULOS LTDA, emface de acorddo deste Regional, ao fundamento de que houve violagéo a Constituigéo Federal, cuja ementa transcrevo:

DIREITO TRIBUTARIO. PIS. COFINS. ESCRITURA CAO. NOTAS FISCAIS. REVENDA. CONCESSIONARIA. REMESSA OFICIALE APELA CAO UF PROVIDAS.

-A partir de 1° de agosto de 2004, em razdo das modiificacdes implementadas na legislagdo (arts. 21 e 37 da Lein. 10.865/04), as receitas de vendas de veiculos passaram a sujeitar-se ao regime ndo-cumulativo,
mantendo, outrossim, a tributagdo concentrada em determinado ponto da cadeia (alteragéo da redagdo do inciso IV do §3°do art. 1°da Lein. 10.637/02, e do inciso IV do §3°do art. 1°da Lein.

10.833/03). Posteriormente, foi vedada a possibilidade de creditamento em relagdo a adquirentes dos produtos arrolados no §1°do art. 2°da Lei n. 10.833/03, sendo incluida a alinea "b" no inciso I do art. 3°.

-A vedagao ao creditamento, ora discutido, se dda com base no art. 195, §12, do texto constitucional.

-Os adquirentes de bens sujeitos a incidéncia monofdsica ndo teriam possibilidade de creditamento, mesmo que estivessem sujeitos a incidéncia ndo-cumulativa. Voltando-se ao caso em aprego, a impetrante, ainda
que tenha receita vinculada a prévia incidéncia monofasica incluida no regime ndo-cumulativo (a partir da edigéo da Lei n. 10.865/04), ndo paga, na pratica, o PIS e a COFINS em relagéo a essa mesma receita,
porquanto a aliquota incidente nas vendas que realiza desses produtos é zero, nos termos do arts. 1 e 3°, §2°, 11, da Lei n. 10.865/04.

-No caso concreto, embora a impetrante vise provimento que lhe conceda direito de crédito, certo é que o creditamento nos casos em que a saida é tributada a aliquota zero implica verdadeira isengdo, sendo ilogico
assegurar-lhe crédito, quando néo ha disposicdo expressa e especifica neste sentido.

-Reiterada Jurisprudéncia dessa Corte.

-Por fim, o ambito de incidéncia do artigo 17 restringe-se ao "Regime Tributdrio para Incentivo a Modernizagéo e a Ampliagdo da Estrutura Portudria - REPORTO", conforme anuncia a ementa da aludida lei
ordindria e se confirma pelo exame da integralidade do instrumento normativo referido.

-Parao REPORTO constata-se, de modo claro e imediato, que prevista a ¢do de créditos relativos ao PIS e a COFINS nas operagdes comerciais envolvendo maquinas, equipamentos e outros bens
quando adquiridos pelos beneficidrios do REPORTO e empregados para utilizagéo exclusiva em portos.

-Ressalte-se apenas que a Medida Provisorian.® 413, de 04-01-2008, nédo corrobora a tese da impetrante de que é possivel a manutengdo de créditos de que trata o art. 17 da Lein.” 11.033/04, visto que, como
explicitado anteriormente, dito dispositivo legal a ela ndo se aplica, mas tdo somente ao Regime Tributdrio para Incentivo a Modernizagdo e a Ampliagdo da Estrutura Portudria - REPORTO, sendo totalmente
equivocadas as disposicdes acrescentadas pelos arts. 14 e 15 da referida medida proviséria ao art. 3°, alinea "a", das Lei n.° 10.637/02 e Lei n.° 10.833/03. Tanto é assim, que ndo restaram convalidados quando da
conversdo da Medida Provisérian.°413/08 na Lein.” 11.727/08.

-In casu, resta prejudicada a andlise da compensagéo ora pleiteada.

-Remessa oficial e apelagdo da Unido Federal providas.

Interpostos declaratorios, foramrejeitado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS INEXISTENTES. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

-A teor do disposto no art. 1.022 NCPC (art. 535 do CPC de 1973), os embargos de declaragdo somente tém cabimento nos casos de obscuridade ou contradicao (inc. 1) ou de omissao (inc. I1).

-No caso, aevidéncia, o v. Acordao embargado ndo se ressente de quaisquer desses vicios. Da simples leitura do julgado verifica-se que foram abordadas todas as questdes debatidas pelas partes. No mais, resulta
que pretende a parte embargante rediscutir matériaja decidida, o que denota o cardter infringente dos presentes embargos.

- Anote-se que o dmbito de incidéncia do artigo 17 da Lein® 11.033/04 restringe-se ao ""Regime Tributdrio para Incentivo a Modernizagdo e a Ampliagéo da Estrutura Portudria - REPORTO", conforme anuncia a
ementa da aludida lei ordindria e se confirma pelo exame da integralidade do instrumento normativo referido.

-Da leitura do conjunto de artigos que, no corpo daquele diploma legislativo, institui o REPORTO, depreende-se, de modo claro e imediato, que a prevista cdo de créditos relativos ao PIS e a COFINS foi
disposta nas operagdes comerciais envolvendo mdquinas, equipamentos e outros bens quando adquiridos pelos beneficidrios do REPORTO e empregados para utilizagdo exclusiva em portos.

-Acerca dos pontos especificos da irresignagdo do ora embargante, verifica-se do decisum embargado que as questdes foram devidamente enfrentadas, expondo de forma clara as razées de decidir:

-Embargos de declaragdo rejeitados.

E 0 Relatério. DECIDO:
O recurso ndo merece admissao.
A controvérsia posta - PIS e COFINS / regime monofasico / creditamento - conforme jurisprudéncia da Corte Suprema, ndo alcanga status constitucional.

Neste sentir:
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Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito a creditamento. Regime monofasico. 4. Matéria infrat onstitucional. Ofensa mﬂa\fa a Constitui¢do Federal. Necessidade de reexame do acervo
probatério. Stimula 279 do STF. 5. Auséncia de argumentos suficientes a infirmar a decisdo recorrida. 6. Agravo | aque se nega provi

(ARE 1191049 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 17/05/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-110 DIVUL G 24-05-2019 PUBLIC 27-05-2019)

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. PIS/COFINS. REGIME MONOFASICO. APROVEITAMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973.
FUNDAMENTO INFRACONSTITUCIONAL SUFICIENTE PARA /\/IANUTENCA~0DOACO’RDJORECORRIDO APLICA C,4~0DA SUMULA 283/STF. RECURSOEXTRAORDINA’RIOQUE
NAOATACA OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. APLICA ¢c4AoDA SUMULAN°284/STF. VIOLA CA OREFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. SUMULAN°279.
RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA
LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. I. Ajurisprudéncia desta Suprema Corte ndio admite recurso extraordindrio contra acérddo que contém fundamento
infraconstitucional suficiente, e este se torna imodificavel. Aplicagdo da Stmula 283/STF - "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles”. Precedentes. 2. Razodes do recurso extraordindrio que ndo atacam os fundamentos do acdrddo recorrido. Aplicagéo da Siimulan®284/STF. 3. A controvérsia, ateor doja
asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Néo hd falar em afionta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais. Compreensdo diversa d daria a andlise da
legislagdo infraconstitucional encampada na decisdo da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituigdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio.
Desatendida a exigénciado art. 102, 111, "a", da Lei Maior; nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte. 4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015. 5.
Agravo interno conhecido e ndo provido, com aplicagéo da penalidade previstano art. 1.021, § 4%, do CPC/2015, calculada a razéo de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa.(RE 1109860 AgR,
Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELE TRONICO DJe-090 DIVULG 09-05-2018 PUBLIC 10-05-201 8

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. REGIME NAO CUMULATIVO. TRIBUTA cAo MONOFASICA. REVENDA COM
AL/QUOTA ZERO. CREDITAMENTO. A CUMULATIVIDADE PRESSUPOE A SOBREFOSIC/TO DE INCIDENCIAS TRIBUTARIAS. LEIS N° 10.637/2002, 10.833/2003 E 11.033/2004.
INTERPRETACAO DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO FEDERAL. 1. Néo hé que se falar em ofensa ao principio da ndo-cumulatividade quando a
tributagdo se dd de forma monofdsica, pois a existéncia do fend cumulativo pressupde a sobreposicdo de incidéncias tributdrias. Precedente: RE 258.470, Rel. Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ de
12/5/2000. 2. O aproveitamento de créditos relativos a revenda de veiculos e autopegas adquiridos com a incidéncia da Contribuigdo ao PIS e da COFINS sob o regime monofdsico encerra discussdo de indole
infraconstitucional, de forma que eventual ofensa a Constituigdo seria meramente reflexa. Precedentes: RE 709.352-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe de 11/6/2014; e RE 738.521-AgR,
Rel. Min. Rosa Weber; Primeira Turma, DJe de 4/12/2013. 3. In casu, o acérdéio recorrido extraordinariamente assentou: "TRIBUTARIO - PIS E COFINS - NAO-CUMULATIVIDADE -
COMERCIALIZACAO DE VEICULOS NOVOS - SISTEMA MONOFASICO- PRINCIPIO DA LEGALIDADE - LEIS 10.637/02, 10.833/03 E 11.033/04 - APELA CAOIMPROVIDA." 4. Agravo
regimental DESPROVIDO.

(RE 762892 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 24/03/2015, A CORDAO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2015 PUBLIC 15-04-2015)

Ante 0 exposto, nio admito o extraordinario.

Int.

S0 Paulo, 21 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018994-42.2009.4.03.0000/SP

[ ]2009.03.00.018994-8/SP
RELATORA : |Desembargadora Federal MONICANOBRE
AGRAVANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) . |OLAVO MORAES FERREIRA DE SA ¢ outros(as)
SEBASTIAO FERREIRA DE ALMEIDA
TADASCHI OGATA
PROJEX ENGENHARIA COM/ E CONSTRUCOES LTDA
MARIO ZANOTTO
ADVOGADO SP123491AHAMILTON GARCIA SANTANNA ¢ outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 92.00.23546-8 6 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vertfico, nesta oportunidade, incorregdo na decisao de fls. 245/246, que nfio admitiu o recurso especial interposto pelo contribuinte, diante da inexisténcia do referido recurso excepcional interposto.
Tratando-se de mero erro material, torno semefeito a decisdo proferida as fls. 245/246.

Certifique-se o trnsito emjulgado.

Ap0s, devolvamrse 0s autos ao juizo de origem.

Int.

S0 Paulo, 21 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELAGAO CIVELN®0005910-02.2012.4.03.6100/SP

[ [2012.61.00.005910-1/SP

APELANTE : [MERITOR COM/EINCORPORACAO DE IMOVEIS LTDA

ADVOGADO : |SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. : [000591002201240361002 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto por Meritor Comércio e Incorporagéo de Imoveis Ltda.,com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituicio Federal, contra acérdio prolatado por 6rgio fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa: )
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ADICIONAL DE HORAS-EXTRAS.
1. E pacifico no Superior Tribunal de Justica que incide contribui¢do previdencidria sobre os adicionais de horas-extras, em razdo do seu cardter salarial.
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2. Com relagdo aos adicionais de horas-extras (aqui debatido), noturno e periculosidade, o Superior Tribunal de Justiga apreciou recentemente o RESP n° 1.358.281, no regime dos recursos repetitivos (art. 543-C
do CPC), decidindo pela exigibilidade da contribuicéo sobre essas verbas.

3. Agravo legal a que se nega provimento.

Opostos Embargos de Declaragdo, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagao aos arts. 7.°, XVI e 195, 1, da CF, por entender indevido o recolhimento de contribuicdo previdenciaria e contribuigdes sociais devidas a outras entidades
ou fundos sobre os valores pagos a titulo de horas extras e (ii) ter o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos nos tltimos 5 anos anteriores ao ajuizamento da agéo, coma incidéncia de corregdo monetaria e taxa
SELIC, relativos a quaisquer tributos ou contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sema restrigao existente no art. 170-Ado CTN.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado, por certiddo, até o julgamento do RE n.° 593.068/SC, vinculado ao teman.® 163 de Repercussdo Geralno STF.

Julgado o aludido paradigma, os autos vieramconclusos a esta Vice-Presidéncia.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com fundamento no RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.® 163 de Repercussdo Geral.

Todavia, emconformidade compronunciamentos mais recentes do STF, o RE n.° 593.068/S C, vinculado ao tema n.” 163 de Repercussio Geral, cuida exclusivamente da contribuicio previdenciaria afeta a servidor piiblico
federal, ndo compreendendo os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos. Precedentes: RE 949.275 AgR (Rel. Min. Edson Fachin), ARE 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin) e RE 947.028
AgR (Rel. Min. Roberto Barroso).

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdencidrias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejamlancadas.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 565.160/S C, alcado como representativo de controvérsia (tema n.° 20), e submetido a sistematica de repercussdo geral da matéria (art. 1.036 do CPC), fixou a seguinte
tese: "A contribuigdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n® 20/1998" .

Conforme definiuo STF, a contribuigdo previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagio de sua base de
calculo, consoante os pardmetros estabelecidos nos arts. 195, 1 €201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatdrias, que se traduzememsimples recomposigao
patrimonial, bemcomo as parcelas pagas eventualmente (nfio habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a defini¢éio dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao salario para fins de contribuicio previdencidria, consoante o
disposto no art. 201, § 11, da Constituicdo, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigdo da natureza juridica de verba para fins de tributagéo.

Nesse contexto, ¢ segundo a orientagéo adotada pelo STF, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC ndo afasta a necessidade da definicio individual das verbas controvertidas e sua habitualidade, providéncia, no
entanto, que ¢ de todo estranha ao contencioso estritamente constitucional.

Esta vemsendo a orientagdo adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exemplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS.
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163. NAO-APLICABILIDADE.

1. A incidéncia ou ndo de contribuigées previdencidrias sobre as remuneragoes pagas durante as férias efeti gozadas pelos empregados de daria a andlise da legislacdo infi itucional
aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.

2. O Tema 163 da sistemdtica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e atualmente sob a relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso,
DJe 22.05.2009, além de ndo tratar de contribuigdo previdencicria sobre a remuneragdo paga durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adicional de férias (tergo constitucional), aplica-se tdo
somente aos servidores publicos federais.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE n.°949.275 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei).

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICA"O PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZAJURIDICADAVERBA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/1973. EVENTUAL OFENSA REFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA
DO CPC/2015.

1. A controveérsia, a teor do ja asseverado na decisio guerreada, ndo alcanca estatura constitucional. Ndo hd falar em afionta aos preceitos constitucionais mdlcados nas razées recursais. Compreensio

7 bliq

diversa demandaria a andlise dal. do infr ipada na decisio da Corte de origem, a tornar

1

ereflexa | ofensa a Constituicdo, i) ivel, como tal, de viabilizar o
do recurso extr Jindri D dida a exigéncia do art. 102, I11, "a", da Lei Maior, nos termos da remaml»a  jurisprudéncia desta Suprema Corte.
2. No julgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, o Plendrio Vlrtual declarou a inexisténcia de repercussao geral da matéria em face do cardter infraconstitucional do debate.
3. As razoes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.
4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.
5. Agravo interno conhecido e ndo provido.
(STF, RE n.°980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)(Grifei).
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE BOLSADE ESTUDOS. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ANALISE DE
LEGISLA CA"O INFRACONSTITUCIONAL. VIOLA CA’O REFLEXA. IMPOSSIBILIDADE.
1. Para ultrapmsar 0 entendimento  firmado pelo Tribunal de origem acerca da caracterizacio da natureza juridica da verba referente a bolsa de estudos para fins de incidéncia de contribui¢io
i idria, seria ssdrio o reexame da causa a luz da legislacdio inffi itucional, o que ndo é cabivel em sede de recurso extraordindrio.
2 Agravo regimental ndo provido, com imposigdo de multa de 2’7 (an 1.021, §4°, do CPC).
3. Nao se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honordrios previstano art. 83, § 11, do novo Cédigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve o arbitramento de honordrios sucumbenciais pela Corte de
origem.
(STF, RE n.° 1.096.596 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-043 DIVULG 06-03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. IMPOSTO DE RENDA.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discussio acerca da incidéncia de tributos, notadamente contribuicdo previdencidria ou ii
natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdrio o reexame dos fatos e provas, além da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie. Precedentes.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.

(STF, RE n.°1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).

de renda, b dana
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No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuicéo previdencidria e contribuicdes sociais devidas a outras entidades ou fundos sobre valores pagos a titulo de horas extras, a orientacéo esposada
pelo STF ndo difere do quanto até aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONTRIBUICA.O PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA.
CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES

1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, a controvérsia relativa a ou indenizatoria das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribuicdo previdencidria,
demanda o reexame da legislacdo infraconstitucional.

2. Nostermos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STF, ARE n.°968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIADE TRIBUTOS BASEADANANATUREZA JURIDICADA VERBA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COMAPLICACAO DE
MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discussio acerca da incidéncia de tributos, notadamente contribuicdo previdencidria ou ii
natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdria a andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4°, CPC."
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(STE, RE n.”1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).

Por oportuno, as contril

folha de salarios.

que 0s pr icoes previdenciarias se aplicamas contribuicdes sociais destinadas a outras entidades e fundos, uma vez que a base de calculo destas tambémé a

'S

Essa linha de entendimento corresponde ao posicionamento do STF, que rotineiramente aplica precedentes alusivos as contribuigdes previdencidrias as contribuigdes destinadas a terceiros, como se infere, exenplificativamente,
das conclusdes adotadas nos seguintes julgados: REn.® 1.110.791/CE e REn.° 1.052.983/RS.

Por fim, quanto ao pleito de compensaciio, é assente no STF a orientagéo de a questdo relativa a compensagéo tributiria possui natureza infraconstitucional, de modo que eventual ofensa a Constituigao ocorreria de
forma meramente reflexa. Confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAOQ VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento,
sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes. O exame da alegadla ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria
de prévia andlise da Ieglslacao m/raconstltuczonal apllcada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituigdo Federal. Dtverglr do entendimento do acordio

recorrido no tocante a i p Ylmiade de comp de créditos de tributos anteriormente adnumstrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribui¢é. idencidrias exigiria a prévia
andlise da legisla¢do infi ional aplicdvel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdici lindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal. A fmnra ao art. 5, XXII, da Lei Maior que
ndo se pode vislumbrar: Precedentes. Agravo regir | conhecido e ndo provido.

(STF, RE n.°795.712 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014) (Grifei).
Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinério.

Intimemse.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : |[SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Afrodite Servigos e Investimentos S/A, comfundamento no artigo 105, I11, "a", da Constituicdo Federal contra acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagao a dispositivos de atos normativos federais.

Decido.

O acérdao recorrido encontra-se assimementado:

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO - EMBARGOS A EXECUCAOFISCAL- APENSAMENTO DE EXECUCOES FISCAIS - PRESCRICAO E DECADENCIA: NAO OCORRENCIA -
PRESCRICAO PARA O REDIRECIONAMENTO - NAO OCORRENCIAE ILEGITIMIDADE DA EMBARGANTE - SENTENCADE IMPROCEDENCIA MANTIDA.

1. Determinou-se o apensamento de execugdes fiscais que se encontravam na mesma fase processual, sendo certo que houve a devida intimagdo das partes desse ato processual e naquela época nada foi requerido.
Os apensamentos ocorreram nos termos da lei e do ato nenhum prejuizo restou demonstrado.

2. Todos os débitos tributdrios, inscritos nas respectivas CDAs cobrados nesses autos, tém pedido de parcelamento. Embora parcelados, em algum momento esses débitos deixaram de ser saldados completamente;
por conta disso, estd sendo cobrado o saldo devedor remanescente, acrescido dos seus encargos. Ocorrendo os parcelamentos, o prazo prescricional dos débitos restou suspenso até que as dividas foram
formalmente excluidas do favor fiscal e puderam ser cobradas.

3. Ndo ha prazo prescricional para o reconhecimento do grupo econémico, pois ele é decorrente de fraude.

4. Preclusdo consumativa da matéria quanto ao redirecionamento e o reconhecimento do grupo econémico. Ademais, a empresa executada estd legalmente impedida de comparecer em juizo, em seu nome, na
defesa de direito alheio (empresa incluida na execugdo).

5. Stimula 622 do STJ: " A notificagéo do auto de infragdo faz cessar a contagem da decadéncia para a constitui¢éo do crédito tributdrio, exaurida a instdncia administrativa com o decurso do prazo para a
impugnagdo ou com a notificagdo de seu julgamento definitivo e esgotado o prazo concedido pela Administragdo para o p 0 voluntdrio, inicia-se o prazo prescricional para a cobranga judicial”.

6. No tocante a alegagdo de pagamento parcial, os valores foram considerados e a CDA foi retificada.

7. A embargante deveria ter demonstrando cabalmente o fato constitutivo de seu direito, sendo seu 0 onus probandi, consoante preceitua o artigo 333, I, do CPC/1973 (artigo 373, 1, do CPC/2015). Néo se
desincumbindo do énus da prova do alegado, ndo hd como acolher a alegagdo de que o débito foi pago.

8. Apelagdo improvida.

A jurisprudéncia consolidada do Eg. Superior Tribunal de Justica admite a responsabilizagdo solidéria das empresas e administradores integrantes de grupo econdmico existente de fato quando presentes fortes e fundados
indicios da pratica de atos e negdcios juridicos que propiciemo esvaziamento, a transferéncia e a confusdo patrimonial, repercutindo em fatos geradores e comrelevantes projecdes e efeitos sobre obrigagdes tributrias da (o)
executada (0), almejando um fime umproveito comum, emdetrimento do interesse fazendario, frustrando a cobranga de créditos tributarios. A propésito, confira-se:

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. VIOLAGAO DOS ARTS. 124 E 174 CTN. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA. GRUPO ECONOMICO. CONFUSAO PATRIMONIAL. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 7 DO ST.J.

1. Os Embargos de Declaragdo merecem prosperar, uma vez que presentes um dos vicios listados no art. 535 do CPC. Na hipdtese dos autos, o acorddo embargado néo analisou a tese apresentada pela ora
embargante. Dessa forma, presente o vicio da omissdo.

2. No caso dos autos, o Tribunal de origem assentou que: néio merece reproche a conclusdo do juizo a quo no que tange a responsabilizagéo soliddria de pessoas fisicas (por meio da desconsideragdo da
personalidade juridica) e juridicas integrantes do mesmo grupo economico de empresas devedoras, quando existe separagdo societdria apenas formal e pessoas juridicas do grupo sdo usadas para blindar o
patriménio dos sécios em comum, como é o caso das excipientes, e de outras empresas do grupo.” 3. O Superior Tribunal de Justica entende que a responsabilidade soliddria do art. 124 do CTN ndo decorre
exclusivamente da demonstragéo da formagdo de grupo econémico, mas demanda a comprovagao de prdticas comuns, prdtica conjunta do fato gerador ou, ainda, quando ha confusdo patrimonial.

4. O Tribunal ordindrio deu pela responsabilidade soliddaria da empresa néo pela simples circunstancia de a sociedade pertencer ao mesmo grupo econémico do sujeito passivo origindrio. Antes, reconheceu a
existéncia de confusdo patrimonial, considerando haver entre as sociedades evidente identidade de enderegos de sede e filiais, objeto social, denominagéo social, quadro societdrio, contador e contabilidade.

5. As questoes foram decididas com base no suporte fdtico-probatério dos autos, de modo que a conclusdo em forma diversa é invidvel no agmbito do Recurso Especial, ante o dbice da Siimula 7 do STJ.

6. Embargos de Declaragdo acolhidos com efeitos integrativos.

(EDclno AgRg no REsp 1511682/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 08/11/2016)

Nota-se que o acorddo recorrido encontra-se emconsondncia coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica, sendo de rigor a inadmissdo do recurso excepcional.

Aalteragio do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, encontrando dbice na Stimula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLAGAO AO ART. 1.022 DO cpc/15.
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INOCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE GRUPO ECONOMICO.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DOSTJ. INCIDENCIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO CONFIGURADO.
RAZOES DISSOCIADAS E AUSENCIA DEIMPUGNACJOESPECfFICA AFUNDAMENTOS DO ACORDAO. APLICAGCAO, POR ANALOGIA, DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF. MULTA.
ART 1.021, §4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o
Cédigo de Processo Civil de 2015.

11 - Ndo verificada omissdo acerca de questdo essencial ao deslinde da de da e opor suscitada, tampouco de outro vicio a impor a revisdo do julgado.

111 - In casu, rever a conclusdo do Tribunal de origem, com o objetivo de acolher a pretensdo recursal acerca da ilegitimidade da Recorrente, bem como da auséncia de grupo econémico, demandaria necesscrio
revolvimento de matériafatica, o que é invidvel em sede de recurso especial, a luz do bice contido na Sumula n. 7 desta Corte.

1V - Nao configurajulgamento ultra ou extra petita, com violagéo ao principio da congruéncia ou da adstrigdo, o provimento jurisdicional exarado nos limites do pedido, o qual deve ser interpretado logica e
sistematicamente a partir de toda a peti¢do inicial. V - As razdes recursais ap das, quanto ao fund o adotado pelo acérdao recorrido acerca da responsabilidade tributdria, encontram-se dissociadas
daquilo que restou decidlido pelo Tribunal de origem, o que caracteriza deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial e atrai, por analogia, os ébices das Stimulas 283 e 284, do Supremo Tribunal Federal.
VI - A parte agravante ndo apresenta argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VII - Em regra, descabe a imposi¢do da multa previstano art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessaria a
configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que néo ocorreu no caso.

VIII - Agravo Interno improvido.

(Aglnt no REsp 1761218/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 11/12/2018)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCA~OFISCAL. POLO PASSIVO. EMPRESANAO INTEGRANTE DE GRUPO ECONOMICO
DE FATO, SEGUNDO O TRIBUNAL DE ORIGEM. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. SOLIDARIEDADE. ART. 124, I, DO CTN. AFASTAMENTO. ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO
CPC/73. INEXISTENCIA. CONTROVERSIA RESOLVIDA A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra deciséo que julgara Recurso Especial interposto contra acérdéo publicado na vigéncia do CPC/2015.

1I. Na origem, o Tribunal a quo, em autos de Execugdo Fiscal, decidiu que a empresa ora agravacda ndo seria integrante de grupo econdmico de fato, a determinar sua responsabilidade tributdria, nos termos do
art. 124, I, do CTN.

111. Néo ha falar; na hipdtese, em violagdo ao art. 535 do CPC/73, porquanto a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que os votos condutores do acorddo recorrido e do acorddo
proferido em sede de Embargos de Declaragéo apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes necessarias a solugéo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solugdo juridica diversa da
pretendida.

1V. Na forma da jurisprudéncia, "a responsabilidade soliddria do art. 124 do CTN néo decorre exclusivamente da demonstragéo da formagdo de grupo econémico, mas demanda a comprovagdo de praticas
comuns, pratica conjunta do fato gerador ou, ainda, quando hd confusdo patrimonial” (EDcl no AgRg no REsp 1.511.682/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 08/11/2016).
V. O entendimento firmado pelo Tribunal a quo - no sentido de que ora agravada ndo seria integrante de grupo economico de fato ou que teria interesse na situagdo de fato que constituira o fato gerador da
obrigacao tributdria, objeto da Execu¢do Fiscal - ndo pode ser revisto, pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de Recurso Especial, sob pena de ofensa ao comando inscrito na Stumula 7 desta Corte. Nesse
sentido: STJ, AgRgno AREsp 603.177/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 27/03/2015; AgRg no AREsp 549.850/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 15/05/2018; Aglnt no AREsp 844.055/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/05/2017.

VI. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1540683/PE, Rel. Ministra ASSUSETE MA GALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2019, DJe 02/04/2019)

Esta Corte, ainda, afastou as alegacdes de decadéncia e prescrigdo do crédito tributario, levando-se emconta, na contagemdo lapso prescricional, o tempo emque o contribuinte permaneceu incluido emprograma de
parcelamento fiscal.
A modificagio do julgamento, nesse ponto, nos termos pleiteados nas razdes recursais, encontra dbice na Stmula 7, do Eg. STJ, por necessitar de incursdo em fatos e provas dos autos. A propdsito, confira-se:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUC/{OFISCAL. PRESCRIC/TO, TRIBUTO SUJEITOALANCAMENTO POR HOMOLOGAC/TO, CREDITO DECLARADO E NAO PAGO. TERMO
INICIAL. ENTREGA DA DECLARAGCAO OU A DATA DO VENCIMENTO, O QUE FOR POSTERIOR. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7 E 83/ST.J.

1. Cuida-se de agdo em que o recorrente busca desconstituir acorddo que ndo reconheceu a prescricao do tributo.

2. Ajurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que em, se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagdo declarado e néio pago, o Fisco dispde de cinco anos para a cobranga do crédito, contados do
dia seguinte ao vencimento da exagdo ou da entrega da declaragdo pelo contribuinte, o que for posterior:

3. Dessume-se que o acorddo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior; razdo pela qual ndo merece prosperar a irvesignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula
83/STJ: "Néio se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

4. Rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a datas e documentos referentes ao termo inicial do prazo prescricional necessita do reexame de fatos e provas, o que é inviavel no Superior Tribunal de
Justica, ante o obice da Stimula 7/STJ: "' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.”

5. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1645899/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017)

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. ADESA0 A PROGRAMA DE PARCELAMENTO. INTERRUPCAO. SUMULA 7 DO STJ.

O Superior Tribunal firmou orientagdo jurisprudencial no sentido de que a adesdo a programa de parcelamento de crédito fiscal ou o seu mero requerimento, mesmo que indeferido o pedido, sdo causas de
interrupgdo da contagem do prazo prescricional, por configurarem inequivoca confissdo extrajudicial do débito, nos termos do art. 174, pardgrafo vinico, IV, do CTN.

Hipotese em que a Corte a quo afastou a alegagdo de prescrigdo dos débitos em debate, sob o fund 0 de que a doct ¢do juntada aos autos é suficiente para comprovar que a recorrente esteve em
programa de parcelamento até 13/07/2012, quando ocorreu a sua exclusdo formal.

Nesses termos, o acordao recorrido decidiu a questéo ventilada com base na realidade que se delineou a luz do suporte fatico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é inviavel no ambito do recurso especial,
ante o 6bice estampado na Stmula 7 do STJ.

Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 954.491/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 15/03/2018)

Ademais, 0 Eg. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp n° 1.347.627/SP - Tema 649, pela sistenmtica dos recursos repetitivos, decidiu que a pessoa juridica ndo temlegitimidade para interpor recurso no interesse
do sdcio. Confira-se:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DO DEVEDOR. A pessoajuridica ndo tem legitimidade para interpor recurso no interesse do sécio. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C

do CPC e da Resolugdo STJ n. 8/08.
(REsp 1347627/SP, Rel. Ministro AR PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/10/2013, DJe 21/10/2013)

Nessa questdo, 0 acorddo recorrido afastou o pleito da parte recorrente ao findamento de que "... Ndo bastasse as consideragdes feitas nar: sentenga acerca da ndo ocorréncia da prescrigdo para o redirecionamento,
acresgo quie, como apreciado no item acima, a embargante néo tem legitimidade para se insurgir quanto ao redirecionamento da execugdo em face de outras pessoas, fisicas ou juridicas.” (fl. 3349/verso)

Dessa forma, por destoar a pretensio recursal da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do CPC/1973 (artigo 1.030, inciso
1, 5,do CPC/2015).

Por sua vez, ¢ assente na jurisprudéncia da Corte Superior a impossibilidade de verificagdo da presenga dos requisitos do titulo executivo emsede de recurso especial, por demandar revolvimento do contetido fatico-probatdrio

dos autos, a teor da Stmula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial). Nesse sentido, confira-se o AgRgno AREsp 407.207/RS, inDJe 15/09/2015.

Finalmente, destaco a impossibilidade de alegaggo de violagio a dispositivos ou principios constitucionais emsede de recurso especial. Nesse sentido, confira-se excerto extraido do julgamento proferido no AgRgno AREsp
518.102/RS, in DJe 03/09/2014, no particular:

(...) omissis

11. E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que "néo cabe a esta Corte, em recurso especial, o exame de matéria constitucional, cuja competéncia é reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos
termos do art. 102, inciso I11, da Carta Magna" (STJ, AgRg no AREsp 470.765/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 31/03/2014).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante ao tema julgado pela sistemética dos recursos repetitivos € niio 0 admito nas outras questdes.

Intimense.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0009536-29.2012.4.03.6100

APELANTE: CAIXA SEGURADORA S/A, CATIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S
Advogado do(a) APELANTE: EMANUELA LIANOVAES - SP195005-A

APELADO:ANDRE MIGUEL

Advogado do(a) APELADO: SANDRA REGINA DE MELLO BERNARDO - SP200924-A

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0009825-25.2013.4.03.6100

APELANTE: ZEPPELINI EDITORIALLTDA - EPP

Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE BARRIL RODRIGUES - SP164519-A

APELADO: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL, ZEPPELIN PRODUCOES DE CINEMA E TELEVISAO LTDA
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0008095-77.2017.4.03.9999
APELANTE:MARIARAMOS

Advogado do(a) APELANTE: OSMAR MASTRANGI JUNIOR - SP325296-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de outubro de 2019

Expediente P; I (Despacho/Decisio) Nro 66448/2019

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0008749-42.2012.4.03.6183/SP

[ ]2012.61.83.008749-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP177388 ROBERTAROVITO OLMACHT e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : |LAURENTINAMARIADE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)
APELADO(A) : |OSMESMOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP177388 ROBERTAROVITO OLMACHT ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LAURENTINAMARIADE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :100087494220124036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Tendo emvista o informado pelo INSS as folhas 529 e, tratando-se de terceira reiteragao, oficie-se urgentemente a APSADJ de Sdo Bernardo do Campo a fimde dar imediato cumprimento a determinagao judicial de revisao
do beneficio previdencirio objeto dos presentes autos, sob pena de caracterizagdo de crime de desobediéncia.

Intime-se.

Apds, conclusos.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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Expediente P; I (Despacho/Decisio) Nro 66450/2019

P

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINALN® 0001393-94.2007.4.03.6110/SP

[ ]2007.61.10.001393-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |CEZAR VALERIO DA SILVA
ADVOGADO : [SP333001 ENDRIGO SERRES DE FREITAS
APELANTE : |VANDERLEI VELLINGTON VALERIO DA SILVA
ADVOGADO : [SP389652 JUCIMARALOPES QUEIROZ

: |SP333001 ENDRIGO SERRES DE FREITAS
APELANTE : |[LUCIANO AMELIO DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP389652 JUCIMARA LOPES QUEIROZ
APELANTE : [MARCIO MARIANO DOS SANTOS

. |[ESMAILDE MELO
ADVOGADO : [SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELANTE : |RAFAELCAMARGO
ADVOGADO : [SP192647 RENATA SANTOS VIEIRA (Int.Pessoal)
APELANTE : [RODRIGO DOS SANTOS SILVA

: |ALEX SANDRO PEREIRA
ADVOGADO : [SP154133 LUCIANO DA SILVASANTOS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica
No. ORIG. :[00013939420074036110 3 Vi SOROCABA/SP
DECISAO

FL1. 1.067: Indefiro, emrazio da admissao do recurso especial e da plausibilidade da argumentagao defensiva atinente a extensao dos efeitos dos recursos de corréus, a acarretar, potencialmente, a prescrigdo da pretensao
punitiva tambémemrelagdo ao recorrente.

Int.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CRIMINALN® 0001393-94.2007.4.03.6110/SP

[ [2007.61.10.001393-0/SP

APELANTE . |CEZAR VALERIO DASILVA
ADVOGADO : [SP333001 ENDRIGO SERRES DE FREITAS
APELANTE . |VANDERLEI VELLINGTON VALERIO DA SILVA
ADVOGADO : [SP389652 JUCIMARA LOPES QUEIROZ

: |SP333001 ENDRIGO SERRES DE FREITAS
APELANTE : |LUCIANO AMELIO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP389652 JUCIMARA LOPES QUEIROZ
APELANTE : |[MARCIO MARIANO DOS SANTOS

: |ESMAILDE MELO
ADVOGADO : [SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELANTE : |RAFAELCAMARGO
ADVOGADO : [SP192647 RENATA SANTOS VIEIRA (Int.Pessoal)
APELANTE : |[RODRIGO DOS SANTOS SILVA

: |ALEX SANDRO PEREIRA
ADVOGADO : [SP154133 LUCIANO DA SILVA SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : [Justica Publica
No. ORIG. :[00013939420074036110 3 Vi SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Vanderlei Vellington Valerio da Silva, com fulcro no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal, contra acordo deste Tribunal que por unanimidade, deu provimento ao recurso de
apelagdo de Luciano para reconhecer a extingéo da punibilidade, emrazio da prescri¢io da pretensdo punitiva estatal, nos termos dos arts. 107, IV; 109, V; 110, §1° e 115, todos do Cédigo Penal, pela pratica do crime do art.
334, § 1°, alinea "d", e § 2°, do mesmo diplom legal; rejeitou as preliminares suscitadas por Esmail e Vanderlei e, no mérito, negou provimento aos apelos de Rodrigo, Alex Sandro e Vanderlei; e deu parcial provimento aos
recursos de Cezar, Esmail de Melo, Marcio e Rafael, para reduzir-lhes as penas-bases, ficando o primeiro definitivamente condenado a pena de 1 (um) ano, 6 (seis) meses e 20 (vinte) dias de reclusio, e os demais
definitivamente condenados as mesmas penas de 1 ano e 4 meses de reclusio, pela pratica do delito descrito no artigo 334, § 1°, "d"e § 2° (redagéo anterior a Lein® 13.008/14), do Cddigo Penal, todos emregin inicial aberto,
pena corporea substituida por restritivas de direitos. Embargos de declaragdo providos para declarar extinta a punibilidade dos embargantes Marcio, Esmail e Rafael, comefeito extensivo ao corréu Cézar por forga do art. 580
do CPP, emrazio da prescri¢do da pretensdo punitiva, com fimdamento nos artigos 107, inciso I'V, 109, inciso IVe V, 110, § 1°, todos do Cédigo Penal.

Alega-se, emsuma, ocorréncia da prescricdo da pretensio punitiva, e negativa de vigéncia ao art. 580 do Codigo de Processo Penal, notadamente porque "a decisdo judicial favoravel proferida em favor de um acusado se
estenda aos demais, desde que as situagdes fdtico-processuais sejam idénticas" , razio por que deve ser declarada a prescricdo da pretensio punitiva emrelagdo ao recorrente.

Emcontrarrazdes, o MPF sustenta o ndo conhecimento ou o desprovimento do recurso.

E o relatorio.
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Decido.
Presentes os pressupostos gerais de admissibilidade do recurso.
O acérdao recorrido foi assimementado:

"PENAL. PROCESSO PENAL. CONTRABANDO. PRELIMINAR DE PRESCRICAO DE UMDOS CORREUS ACOLHIDA. DEMAIS PRELIMINARES REJEITADAS. MATERIALIDADE,
AUTORIA E DOLO COMPROVADOS. DOSIMETRIA. REDUGAO DAS PENAS-BASES DOS REUS. APELA COES PARCIALMENTE PROVIDAS.

1. Contrabando. Comprovada a materialidade, autoria e dolo. Condenagdo de todos os réus mantida.

2. Preliminar de prescrigdo. O acusado foi condenado a uma pena de 2 (dois) anos e 1 (um) més de reclusdo pela pratica do crime do art. 334, § 1, alinea "d", e § 2, do Cédigo Penal. Como a condenagdo transitou
em julgado para o Ministério Piiblico Federal, que ndo apelou da sentenga em relagdo a essa condenagdo, a prescricdo é calculada com base na pena aplicada (CP, art. 110, § 1°). Assim, na espécie, o prazo
prescricional é de 8 (oito) anos (CP, art. 109, IV). No entanto, como o réu era menor de 21 anos na data do fatos, em 27.05.2006 (nascido em 14.12.1986 - fl. 412), a prescrigdo deve ser contada pela metade, nos
termos do art. 115 do Cédigo penal. Assim, considerando que entre a data de recebimento da deniincia (28.11.2008) e a publicagéo da sentenga condenatoria (27.04.2016) decorreu lapso temporal superior a 04
(quatro) anos, de rigor o reconhecimento da prescrigdo retroativa da pretensdo punitiva. Extinta a punibilidade de Luciano Amelio dos Santos, com fundamento nos artigos 107, 1V; 109, V; 110, §1°e 115, todos do
Cddigo Penal, pela pratica do crime do art. 334, § 1°, alinea "d", e § 2° (redagdo anterior a Lei n. 13.008/2014), do mesmo diploma legal.

3. Demais preliminares de insignificancia penal da conduta, auséncia de individualizagdo das mercadorias e auséncia de dadlo de busca e ap do no imovel rural, rejeitadas.

4. Dosimetria. Reduzida as penas-bases dos réus Cezar Valério da Silva, Esmail de Melo, Mdrcio Mariano dos Santos e Rafael Camargo, em menor extensdo que a pretendida.

5. Nao houve insurgéncia da defesa dos réus Rodrigo dos Santos Silva e Alex Sandro Pereira, bem como da defesa do corréu Vanderlei Uellington Valério da Silva quanto a dosimetria de suas penas, razdo pela
qual restam mantidas.

6. Recurso das defesas de Cezar Valério da Silva, Esmail de Melo, Mdrcio Mariano dos Santos e Rafael Camargo, parcialmente providos."

Por sua vez, os aclaratdrios receberama seguinte ementa:

"PROCESSO PENAL. PENAL. APELACAO CRIMINAL EMBARGOS DE DECLARACAO. PRAZO PRESCRICIONAL. DECRETACAO DA EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. RECURSO
PROVIDO.

1. Assiste razdo ao embargante quanto a ocorréncia da prescrigdo.

2. Com o transito em julgado para a acusagdo, a prescri¢do é lada pela pena conc aplicada, nos termos do artigo 110, §1°do Codigo Penal.

3. Reconhecida a prescrigdo da pretensdo punitiva estatal entre a data do recebimento da demincia e a data publicagdo da sentenga condenatoria, nos termos do art. 107, inciso IV, 109, inciso IV e V, 110, § 1°,
todos do Cédigo Penal. Com efeito extensivo ao corréu CEZAR VALERIO DA SILVA por for¢a do art. 580 do CPP.

4. Embargos conhecidos e providos."

O recurso merece ser admitido.

Comefeito, vislumbra-se plausibilidade recursal no tocante a alegagdo de afronta ao art. 580 do CPP, uma vezque o C. Superior Tribunal possui precedentes no sentido de que " Constatada a identidade fatico-processual
entre a situagdo dos pacientes beneficiados e a do corréu-req em relagdo ailegalidade parcial na aplicagdo da pena-base, e que a decisdo concessiva de habeas corpus néo se encontra fundada em motivos de
cardter pessoal, devida a aplicagdo do disposto no art. 580 do CPP". Nesse sentido:

"PEDIDO DE EXTENSAO EM HABEAS CORPUS. QUADRILHA. DOSIMETRIA. PENA-BASE. FIXA CA~0A CIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUE'NCIAS
INERENTES A DO TIPO PENAL INFRINGIDO. FUNDAMENTA C/TOINIDOANEA, REGIME INICIAL SEMIABERTO. AFASTAMENTO DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS.
PENAINFERIORA QUATROANOS. FIXA CA0 DO MODO ABERTO DE EXECUGAO. IDENTIDADE DE SITUACOES PROCESSUAIS. EXTENSAO DEFERIDA.

1. Esta Quinta Turma, por unanimidade de votos, concedeu a ordem de oficio para redimensionar a pena imposta aos pacientes ante a inidoneidade dos fundamentos utilizados pelas instancias de origem para
negativar as circunstancias e consequéncias do crime, bem como para fixar o regime aberto para o resgate da sangdo reclusiva, uma vez que restaram condenados a sangdo inferior a 4 (quatro) anos de reclusdo,
inexistindo circunstdancias judiciais desfavoraveis.

2. Verificada a identidadle fatico-processual entre a situagdo dos pacientes e a da requerente, cuja reprimenda e regime de cumprimento foram fixados com base na mesma motivagdo, e que a deciséo que concedeu a
ordem de oficio néo se encontra fundada em motivos de cardter pessoal, aplica-se o disposto no artigo 580 do Cédigo de Processo Penal.

3. Pedido de extensdo deferido para redi ionar a pena cominada d req para 1 (um) ano e 6 (seis) meses de reclusdo, a ser cumprida no regime inicial aberto, mais pagamento de 15 (quinze) dias-multa,
mantidos os demais termos do acérddo impugnado.”

(PExt no HC 363.021/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 17/10/2017)

"HABEAS CORPUS. ART. 312, § 1°, DO CODIGO PENAL IMPETRAC/TOSUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. DOSIMETRIA. PENA-BASE. ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAJUDICIAL DESFAVORAVEL. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. DISCREPANCIA ENTRE A PENA E O REGIME DA PACIENTE COMPARADA A DOS CORREUS.
SIMILITUDE FATICA. ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHE CIMENTO. ORDEM DE OFICIO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, invidvel o seu conhecimento.

2. A dosimetria é uma operagao logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio da individualizagdo da pena. Tal procedimento envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em regra,
vedado revé-lo em sede de habeas corpus. Na espécie, houve de bramento do feito e jul 0 dos recursos de apelagdo por Turmas distintas da Corte local, tendo sido estabelecido quantum de penas
discrepantes, em que pese a similitude dos fatos, situagdo que revela a possibilidade do redi 0 da pena em atengéo ao disposto no art. 580 do Cédigo de Processo Penal. Tal entendimento também se
aplica quanto ao regime inicial de cumprimento de pena, que deverd ser o aberto, substituidas as penas privativas de liberdade por restritivas de direito.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, afim de reduzir a pena da paciente para 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, mais 16 (dezesseis) dias-multa, no valor unitdrio 1/20 (um
vigésimo), e estabelecer o regime inicial aberto, substituida a pena corporal por duas restritivas de direito a serem estabelecidas pelo Juizo da execugdo."

(HC 374.533/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 22/11/2016)

"HABEAS CORPUS. PEDIDO DE EXTENSAO. CONCUSSAO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. APLICA C/fOA CIMA DO MINIMO LEGALMENTE PREVISTO. MANUTENC/{O PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. MOTIVOS E CONSEQUENCIAS DO DELITO. NEGATIVIDADE COMBASE EM ELEMENTARES DO TIPO. ILEGALIDADE EVIDENCIADA NESSE PONTO.
SANCAO BASICA REDIMENSIONADA. PRETENDIDA EXTENSAO DA DECISAO A CORREU. SIMILITUDE FATICO-PROCESSUAL. EXEGESE DO ART. 580 DO CPP. DEFERIMENTO
DEVIDO. REPRIMENDA REDUZIDA.

1. Os fundamentos utilizados para a valorar negativamente os motivos e as consequéncias do crime, por se confundirem com elementares da concussdo, ndo se mostraram hdbeis a autorizar a exasperagdo da pena
na primeira etapa da dosimetria.

2. O artigo 580 do CPP permite que, na hipdtese de concurso de agentes, a decisdo judicial favoravel proferida em favor de um acusado se estenda aos demais, desde que as situagdes fdtico-processuais sejam
idénticas e ndo esteja a decisdo beneficiadora fundada em motivos que sejam de carcter eminentemente pessoal.

3. Constatada a identidade fatico-processual entre a situagdo dos pacientes beneficiados e a do corréu-requerente em relagdo a ilegalidade parcial na aplicagdo da pena-base, e que a deciséo concessiva de habeas
corpus ndo se encontra fundada em motivos de carater pessoal, devida a aplicagdo do disposto no art. 580 do CPP.

4. Pedlido de extensdo deferido para conceder parcialmente a ordem de habeas corpus, reduzindo a pena-base imp ao req para 4 (quatro) anos e 3 (trés) meses de reclusdo e pagamento de 50 (cinquenta)
dias-multa, mantidos, no mais, a sentenga e o aresto combatidos."

(PExtno HC 166.605/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 09/09/2014, DJe 25/09/2014)

Na espécie, denota-se que a Turma julgadora entendeu que os aumentos das penas-bases tais quais realizados foramexcessivos emface de apenas duas circunstancias judiciais negativas, dimnuindo-as, por conseguinte, nio s6
emrazio da valoragéo da culpabilidade dos réus, mas tambémdas consequéncias do crime, estas de ordemobjetiva e pertencentes ao mesmo contexto fatico.

Desse modo, razoavel a pretensdo de que o colendo Superior Tribunal de Justica se pronuncie sobre a questdo.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CRIMINALN® 0001393-94.2007.4.03.6110/SP

[ ]2007.61.10.001393-0/SP

APELANTE : |CEZAR VALERIO DASILVA

ADVOGADO : |SP333001 ENDRIGO SERRES DE FREITAS
APELANTE : |VANDERLEI VELLINGTON VALERIO DA SILVA
ADVOGADO : |SP389652 JUCIMARALOPES QUEIROZ
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: |SP333001 ENDRIGO SERRES DE FREITAS
APELANTE : |LUCIANO AMELIO DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP389652 JUCIMARA LOPES QUEIROZ
APELANTE : |[MARCIO MARIANO DOS SANTOS

: |ESMAILDE MELO
ADVOGADO : [SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELANTE : |RAFAELCAMARGO
ADVOGADO : [SP192647 RENATA SANTOS VIEIRA (Int.Pessoal)
APELANTE : |[RODRIGO DOS SANTOS SILVA

: |ALEX SANDRO PEREIRA
ADVOGADO : [SP154133 LUCIANO DA SILVA SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : |Justica Publica
No. ORIG. :[00013939420074036110 3 Vi SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Cézar Valério da Silva, com fulcro no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal que por unanimidade, deu provimento ao recurso de apelagio de
Luciano para reconhecer a extingdo da punibilidade, emrazio da prescrigdo da pretensdo punitiva estatal, nos termos dos arts. 107, IV; 109, V; 110, §1° ¢ 115, todos do Codigo Penal, pela pratica do crime do art. 334, § 1°,
alinea "d", e § 2°, do mesmo diploma legal. E, por outro lado, rejeitou as preliminares suscitadas por Esmail e Vanderlei e, no mérito, negou provimento aos apelos de Rodrigo, Alex Sandro e Vanderlei; e deu parcial provimento
aos recursos de Cezar, Esmail de Melo, Marcio e Rafael, para reduzir-hes as penas-bases, ficando o primeiro definitivamente condenado a pena de 1 (um) ano, 6 (seis) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, e os demais
definitivamente condenados as mesmas penas de 1 ano e 4 meses de reclusio, pela pratica do delito descrito no artigo 334, § 1°, "d"e § 2° (redagéo anterior a Lein® 13.008/14), do Cddigo Penal, todos emregine inicial aberto,
pena corporea substituida por restritivas de direitos. Embargos de declaragdo providos para declarar extinta a punibilidade dos embargantes Marcio, Esmail e Rafael, comefeito extensivo ao corréu Cézar por forga do art. 580
do CPP, emrazio da prescri¢do da pretensdo punitiva, com findamento nos artigos 107, inciso I'V, 109, inciso IVe V, 110, § 1°, todos do Codigo Penal.

Alega-se, emsuma, ocorréncia da prescricdo da pretensio punitiva, ou, subsidiariamente, violagdo ao art. 59 do Codigo Penal.

Pela decisao de fls. 1.080/1.082-v, foi declarada extinta a punibilidade do ora recorrente.

Semcontrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

A prescrigdo da pretensdo punitiva ¢ causa da extingéo da punibilidade nos termos do artigo 107, I'V, do Codigo Penal.

Logo, considerando-se a decisdo de fls. 1.080/1.082-v., que declarou a extingio da punibilidade do réu emrazio da ocorréncia da prescrigio da pretensdo punitiva estatal, o exame do presente recurso especial fica prejudicado.

A propésito, impende ressaltar a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que, declarada a prescrigdo da pretensao punitiva do réu, deixa ter cabimento a andlise das questdes de nérito, as quais ficam
prejudicadas, avultando-se, por conseguinte, a auséncia de interesse recursal daquele em favor de quemse reconheceu o decurso do lapso prescricional.

Nesse sentido, confirant se recentes julgados da Corte Especial (grifei):

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE ABSOLVICAO. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA RECONHECIDA PELO TRIBUNAL A QUO. 4 USENCIADO
INTERESSE-UTILIDADE DO RECURSO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O reconhecimento da prescri¢do da pretensdo punitiva apaga todos os efeitos da condenagdo, o que evidencia a auséncia do interesse-utilidade do recurso especial interposto.

2. No caso, havendo o Tribunal a quo dado provimento ao recurso de apelagdo interposto pelo Ministério Publico estadual para condenar o agravante e, no entanto, reconhecido a prescrigdo da pretensdo punitiva,
destaca-se a auséncia do interesse recursal.

3. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1369218/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe 03/12/2015)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ABSOLVICAO POR AMEAGA. CONDENAGCAO POR INVASAO DE DOMICILIO. ALEGA CAODE NAO
OCORRENCIA DE CRIME. RECONHECIMENTO DE EXTINCAO DA PUNIBILIDADE PELA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. NAO
OCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.

1. Ndo ha ofensa ao art. 619 do Cédigo de Processo Penal, pois ausente omissdo, contradigdo ou obscuridade no acorddo recorrido.

2. Inexiste prejuizo ao recorrente, uma vez que, quando reconhecida a extingdo da punibilidade, pela prescri¢do da pretenséo punitiva do Estado, ndo hd mais interesse recursal.

3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 736.130/DF, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe 23/09/2015)

"PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVONO RECURSO ESPECIAL. RECONHECIMENTO DA PRESCRIGAO DA PENA EM CONCRETO NA ORIGEM. A USENCIA
DE INTERESSE RECURSAL.

1. A teor de entendimento jurisprudencial consolidado neste Tribunal, inclusive da sua Corte Especial, "a extingdo da punibilidade pela prescrigéo da pretensdo punitiva apaga todos os efeitos da condenagéo,
devendo-se, por isso, considerar a apelagdo do réu inadmissivel por falta de interesse recursal, mesmo que a defesa objetive a absolvigdo pela atipicidade da conduta a ele imputada." (A Pn 688/RO, rel. p/ acérddo
Min. Maria Thereza de Assis Moura, Corte Especial, DJe 04/04/2013).

2. No caso, tendo o Tribunal de origem extinto a punibilidade da ora agravante, em face da prescrigdo da pena em concreto, sobressai cristalina a auséncia do seu interesse recursal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 638.361/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 25/08/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO PENAL. PREVARICACAO. PROMOTOR DE JUSTIGA. A CORDAO QUE DECLAROU EXTINTA A PUNIBILIDADE DO
RECORRENTE PELA PRESCRIGAO RETROATIVA DA PRETENSAO PUNITIVA DO ESTADO. PENA IN CONCRETO. PRETENDIDO RECONHECIMENTO DE NULIDADE DAACAO
PENAL E ABSOLVICAO POR ATIPICIDADE DA CONDUTA. FALTA DE INTERESSE EMRECORRER. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE QUE APAGATODOS OS EFEITOS DA
CONDENAGAO. OMISSA0 NOJULGADO. INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva do Estado apaga todos os efeitos penais e extrapenais da condenagdo, ndo sendo idonea para subsidiar a prolagdo de qualquer outro decisum no ambito
civel e/ou administrativo por ndo implicar juizo de valor acerca da inocéncia ou culpabilidade do agente, mas. tdo somente. que o Estado ndo possui mais o direito de exercer a sua pretensdo punitiva em razdo do
escoamento do prazo fixado em lei para tanto. Consumada a prescri¢do da pretensdo punitiva do Estado, ausente estard o pressuposto processual para a interposicdo do recurso - interesse.

2. "Ndo procede a alegada omissédo, porquanto o agravo ndo ultrapassou sequer o juizo de admissibilidade a ensejar a andlise do mérito, razdo porque ndo poderia a decisdo ser omissa quanto a verificagdo acerca
da aplicagao do direito pleiteado ao caso concreto”. (EDcl no AgRg no AREsp 269.081/RJ, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, Dje 10/06/2013).

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1426157/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 03/02/2015)

Na mesma direcdo, alids, temdecidido o Supremo Tribunal Federal:

"DIREITO PENAL. CONFIGURADA A EXTINCAO DA PUNIBILIDADE PELA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA, NAO HA COMO O ORGAO REVISOR APRECIAR MATERIA
RELATIVAAINCOMPETENCIA DO JUIZO CONDENATORIO OU A INOCENCIA DOS REUS: 'OUINON POTEST CONDEMNARE, NON POTEST ABSOLVERE'. PRESCRIC/TO DA
PRETENSAO PUNITIVA DECLARADA. RECURSO CRIMINAL PREJUDICADO."

(STF, RC n°1453/PA, 2“ Turma, Rel. Min. Célio Borba, j. 23.08.88, DJ 14.10.88)

"CONSTITUCIONAL. PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: ALEGACAO DE OFENSAAO ART. 5% LV E LVII. PRESCRICAO. EXAME DO MERITO: PREJUDICADO. I - Alegagiio de ofensa
a Constitui¢do que, se ocorrente, seria indireta, reflexa, o que ndo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. I1. - Declarada a extingdo da punibilidade pela ocorréncia da prescrigéo da pretensdo punitiva, fica
prejudicado o exame do mérito do recurso de apelagdo. 111. - Agravo ndo provido."

(STF, RE n°345577 AgR/SC, 2*Turma, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 19.11.2002, DJ 19.12.2002)

"CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS ESTELIONATO - ART. 251 DO CODIGO PENAL MILITAR. CONDENACAO. APELACAO DA DEFESA. RECONHECIMENTO DA
PRELIMINAR DE PRESCRIC/TO DAPRETENSAO PUNITIVA. QUESTA~O DE FUNDO PREJUDICADA. INCONFORMISMO. PLEITO DE A BSOLVIC/TO. DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA - CF, ART. 1% INC. IIl. EXTINGAO DA PUNIBILIDADE. AUSENCIA DE EFEITOS DE NATUREZA PENAL OU CIVEL. 1. A prescricdo dap do punitiva, diver do que ocorre
com a prescri¢do da pretensdo executoria, acarreta a eliminagdo de todos os efeitos do crime. 2. A prescrigdo é matéria de ordem puiblica, por essa razdo deve ser examinada de oficio, a requerimento do Ministério
Publico ou do interessado, e, caso reconhecida em qualquer fase do processo, torna prejudicada a questdo de fundo. Precedentes: AgRg no RE n°345.577/SC, Rel. Min. Carlos Velloso, Dj de 19/12/2002; HC
73.120/DF; Rel. Min. Néri da Silveira, DJ de 03/12/99; HC n°63.765/SP, Rel. Min. Francisco Rezek, DJ de 18/4/86. 3. In casu, houve condenagdo pelo crime de estelionato (CPM, art. 251), ensejando recurso de
apelagdo da defesa cuja preliminar de prescricdo da pretensdo punitiva restou acolhida, por isso néo procedem as razoes da impetragdo no que visam a andlise dos argumentos que objetivavam a absolvigdo no
recurso defensivo, ndo cabendo, consequentemente, falar em violagdo do principio da dignidade da pessoa humana (CF, art. 1°, 111), sobretudo porque, reitere-se, o reconhecimento dessa causa extintiva da
punibilidade néo acarreta quaisquer efeitos negativos na esfera juridica do paciente, consoante o seguinte trecho do voto proferido pelo Ministro Francisco Rezek no HC 63.765, verbis: " Hd de existir em nosso
meio social uma suposigdo intuitiva, evidentemente equivoca do ponto de vista técnico-juridico, de que em hipoteses como esta a prescrigdo - mesmo a prescri¢do da pretensdo punitiva do Estado - deixa sequelas e
porisso justifica, na pessoa que foi um dia acusada, o interesse em ver levada adiante a andlise do processo, na busca de absolvigéo sob este exato titulo. Sucede que néo é isso o que ocorre em nosso sistema
Juridico. A pretensdo punitiva do Estado, quando extinta pela prescrigdo, leva a um quadro idéntico aquele da anistia. Isso é mais que a absolvigdo. Corta-se pela raiz a acusagdo. O Estado perde sua pretenséo
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punitiva, ndo tem como levd-la adiante, esvazia-a de toda consisténcia. Em tais circunstancias, o primeiro tribunal a poder fazé-lo estd obrigado a declarar que ocorreu a prescrigdo da pretensdo punitiva, que o
debate resultou extinto e que ndo ha mais acusagdo alguma sobre a qual se deva esperar que o Judicidrio pronuncie juizo de mérito. (...). Quando se declara extinta a punibilidade pelo perecimento da pretensdo
punitiva do Estado, esse desfecho ndo difere, em significado e consequéncias, daquele que se alcan¢aria mediante o término do processo com sentenga absolutoria." 4. O habeas corpus tem cabimento em face de
cerceio ilegal, atual ou iminente, do direito de locomogdo, sendo evidente que, declarada a prescrigdo dap do punitiva, desaparece a ameaga ao bem tutelado pelo writ constitucional. 5. Ordem denegada.”
(STE, HC 115098/RJ, 1°Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 07.05.2013, DJe 31.05.2013)

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0007160-90.2005.4.03.6108/SP

[ 2005.61.08.007160-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
EMBARGANTE : [JULIANATRANCHO MEIRA

ADVOGADO : [SP019014 ROBERTO DELMANTO e outro(a)
EMBARGADO(A) : |Justica Publica

CONDENADO(A) . |DJALMAFERREIRA

ADVOGADO : [SP089034 JOAQUIM PAULO CAMPOS e outro(a)
No. ORIG. :[00071609020054036108 1 Vr BAURU/SP
DECISAO

Cuida-se de embargos de declarago (fls. 1.266/1.276) opostos por Juliana Trancho Meira em face da deciséo que ndo admitiu seu recurso especial por intempestividade.

Sustenta-se a existéncia de contradicdo na decisio recorrida, eis que fmdamentada emoutro processo, notadamente emrazio da transcri¢do de outras ementas que ndo guardamrelagdo comestes autos.
E o relatorio.

Decido.

Conhego dos declaratorios, porquanto tempestivos, e, no cerne, os acolho para reconhecer o equivoco da decisdo no ponto emque consignada a reprodugo das ementas dos acordaos recorridos, proferidos no julgamento da
apelacdo e dos embargos infringentes, os quais passo a transcrevé-los, respectivamente:

"PENAL E PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL. CRIME DE CONCUSSAO. NULIDADE DE PROVAS. FLAGRANTE PREPARADO. CRIME IMPOSSIVEL. INOCORRENCIA.
PRELIMINAR AFASTADA. INTERROGATORIO VALIDAMENTE REALIZADO ANTERIORMENTE A VIGENCIA DA LEI 11.719/2008. TESTEMUNHANAO LOCALIZADA: FALTA DE
INTIMA CA~ODA DEFESA. EXPEDIENTE PROTELATORIO. PENA DE MULTA. SUBSTITUIC/TO DAPENAPRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO.

1. Apelagoes criminais da acusagdo e da defesa contra sentenga que condenou os réus como incursos nas penas do artigo 316 do Cédigo Penal.

2. Nulidade de provas. Flagrante esperado. Inocorréncia. O crime de concussdo de consumou com a mera exigéncia por parte dos réus da vantagem indevida, antes mesmo da gravagdo do video. Depreende-se da
gravagdo audiovisual que os réus ja esperando o p 0 da alegada "ajuda de custo” e que os acusados queriam receber os valores em espécie, ndo em cheque.

3. Nao houve instigagdo pela vitima ou pelos policiais para a prtica do ilicito por parte dos réus, pois eles ja o havia cometido quando da exigéncia dos valores, sendo a entrega do numerario mero exaurimento do
crime do artigo 316 do CP. Crime impossivel ndo configurado. Preliminar afastada.

4. Rejeitada preliminar de nulidade do interrogatdrio policial, pois antes de serem formalmente interrogados, aos acusados tomaram ciéncia dos direitos constitucionais.

5. Inocorréncia de cerceamento de defesa, pois a defesa teve acesso a midia antes da prolagdo da sentenga. Ademais, seu conteiido jd era de conhecimento da defesa, tendo a ré assistido ao video quando de seu
interrogatdrio na fase policial, constando ainda a transcrigdo do didlogo nos autos. Acrescente-se que contetido da transcrigdo se coaduna com o video constante nos DV Ds.

6. Desnecessidade de as transcrigdes dos didlogos captados serem realizadas por peritos judiciais, diante da ndo determinagdo legal para a transcrigdo por perito oficial.

7. A orientagdo pretoriana é no sentido de ser despicienda a realizagdo da transcricdo integral de todas as gravagoes.

8. Rejeitadaay de nulidade, ao ar 0 de ndo ter sido o interrogatorio do réu realizado apds a oitiva das testemunhas. O interrogatorio foi realizado anteriormente a vigéncia da Lei n® 11.719/2008,
sendo absolutamente regular porquanto realizado de acordo com o rito processual entdo vigente. Precedentes do Superior Tribunal de Justiga e da Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido.
9. Rejeitada preliminar de nulidade ao ar 0 de que ndo houve desisténcia nem desinteresse na produgéo da prova, causando prejuizo a defesa. Ao contrario do alegado pela defesa, a acusada nédo compareceu

pessoalmente em audiéncia, mas somente o representante do MPF e os defensores nomeados para o ato, a vista da auséncia dos defensores constituidos. Ademais, intempestiva a manifestagdo da defesa.
Desarrazoado prolongar o andamento do processo a procura de testemunha que comparece esporadicamente no enderego indicado. Precedentes.

10. Tipicidade da conduta. Restou comprovado nos autos que os acusados exigiram o p o0 de R$ 2.500,00, supostamente a titulo de ajuda de custo, a fim de que, além de terem custeadas despesas do
trabalho, omitissem atos de oficio, consistente em impor as devidas sangdes ou realizar providéncias diante das irregularidades cometidas pelo frigorifico. Observa-se do didlogo travado entre os acusados e a
vitima que houve sim a efetiva exigéncia dos valores para que a empresa ndo fosse devid  fiscalizada, exigindo ainda os valores devidos pela administragdo anterior do frigorifico.

11. Desde o ano de 1991 hd a orientagdo do CIPOA de que a cobranga de ajuda de custo baseado no artigo 102 do Regulamento da Inspegao Industrial e Sanitcria de Produtos de Origem Animal - RIISPOA
(Decreton. 30.691, de 29/03/1952) para a alimentagdo e moradia é indevida.

12. Néo obstante a acusada JULIANA afirmar que tinha valores em atraso a receber; depreende-se dos autos que a acusada ndo exigia apenas o pagamento da ajuda de custo e das verbas salariais atrasadas, mas
também exigia valores, juntamente com o acusado Djalma, para que a empresa ndo fosse autuada por conta de irregularidades do frigorifico, tal como a inser¢do de dgua e gelo na mercadoria por eles produzida,
sendo esse valor dividido entre os acusados.

13. A pena-base deve ser fixada acima do minimo legal, tendo em conta as circunstancias que envolveram a pratica do fato e as consequéncias do crime. Com efeito, as atitudes perpetradas pelos acusados
merecem uma reprovagdo social maior que o minimo legal estipulado. As circunstancias em que o crime foi praticado ensejam um 0 na pena-base, uma vez que, além de exigirem a vantagem indevida, ja
caracterizando assim o crime de concussdo, os acusados efetivamente receberam os valores da vitima e efetuaram a divisdo do numerdrio entre si. Verifico, igual , que a consequéncia de suas agoes foi de
intensa relevancia, pois os acusados exigiam o recebir o de indevida para acobertar as fraudes da empresa por eles fiscalizada em detrimento aos consumidores de frangos.

14. Agravante do artigo 62, 1, do CP configurada. Oo acusado Djalma tinha papel de lideranga sobre a acusada Juliana, pois era ele quem marcava encontros, negociava valores e fazia as ameagas a vitima, e
Juliana acompanhava a negociagdo.

15. A aplicagdo da pena de multa enseja a imposicdo de um valor pecunidrio de cardter penal bastante para a censura do comportamento praticado, sendo que, para a estipulagéo do valor da pena de multa, deve
ser observada a situagdo do réu, conforme o artigo 60 Codigo Penal.

16. Merece reparo a pena substitutiva consistente na limitagdo de fim de semana, uma vez que a pena de prestagdo pecunidria é mais conveniente ao caso concreto, pois, por se fundar em valor economico a ser
suportado pelos réus, se mostra a alternativa mais adequada para atingir as finalidades preventiva e repressiva deste tipo de crime.”

PENAL. PROCESSO PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES. EXECUCAO "PROVISORIA. PENAS RESTRITIVAS DE DIREITO. ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS.
ADMISSIBILIDADE. EMBARGOS DESPROVIDOS.

1. O Supremo Tribunal Federal proclamou a legitimidade da execugdo proviséria da sentenga penal condenatoria (STF, Repercussao geral em ARE n. 964.246, Rel. Min. Teori Zavascki, j. 10.11.16). Cumpre,
portanto, dar eficdcia a esse entendimento, que ndo faz distingdo entre as penas privativa de liberdade e restritivas de direito, conforme precedentes do Superior Tribunal de Justiga (STJ, AgRg no AREsp n.
826955, Rel. Min. Nefi Cordeiro, j. 01.06.17; AgRg no HC n. 366460, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, j. 20.04.17).

2. Embargos infringentes desprovidos.”

Contudo, rejeito a alegacdo de que a fundamentag@o da decisdo de fls. 1.261/1.265 ndo guarda relagio comos presentes autos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/10/2019  120/2821



A despeito das razdes invocadas, ndo se verificam, na decisio embargada, obscuridade, contradigdo ou omissdo passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios, pois a inadmissao do recurso extraordinario
decorreuda apreciagdo das alegagdes apontadas nas razdes recursais de fls. 1.066/1.112, emjuizo de admissibilidade recursal.

Vale destacar, por oportuno, que o sisterma processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnagéo da decisdo que nega admissibilidade ao recurso especial ou extraordindrio, consistente no agravo, ex vido art.
1.042 do CPC, naredagdo da Lein® 13.256/2016.

Nao sendo, pois, do interesse do embargante obter a integragdo da decisdo embargada, mas sima sua revisio e reforma, mais ndo cabe sendio desprover o recurso interposto.
Ante o exposto, acolho os embargos de declaragdo para sanar a omissao apontada, integrando a decisdo de fls. 1.261/1.265, e mantenho a inadmiss&o do recurso especial interposto pelo ora embargante.
Intimense.
Séo Paulo, 24 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SEC;\O DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO CRIMINALN® 0000906-77.2015.4.03.6132/SP

| ]2015.61.32.000906-7/SP

APELANTE : [CRISTIANO HENRIQUE TROPIANO
ADVOGADO : |SP289297 DANIELROBERTO DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Justica Publica

No. ORIG. : |00009067720154036132 1 Vr AVARE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Cristiano Henrique Tropiano, com fiilcro no artigo 105, I11, "a"e "', da Constituigdo Federal, contra acérddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifio que , por unanimidade,
deu parcial provimento ao recurso da defesa somente para reduzir a pena-base imposta ao réuno minino legal, ficando o réu, ora recorrente, definitivamente condenado a pena de 02 (dois) anos de reclusdo pela pratica do delito
doart. 334-A, § 1°, 1V, do Cddigo Penal, mantidos o regime inicial aberto e a substituicao da pena corporal por restritivas de direitos. Por fim, concedido ao réu os beneficios da justiga gratuita, conforme o art. 98 do Novo
Cédigo de Processo Civil, e, por maioria, deferir o pedido de execucio provisoria da pena, apds o esgotamento das vias ordinarias, no sentido do voto do Des. Fed. André Nekatschalow, acompanhado pelo Des. Fed. Paulo
Fontes. Embargos conhecidos e desprovidos.

Alega-se, emsintese, dissidio jurisprudencial e violagao aos arts. 2°,4° e 5° da Lein® 1.060/50 e ao art. 93, IX da CF, ao argumento de que o acorddo recorrido contrariou entendimento jurisprudencial do Tribunal de Justica de
Séo Paulo e violou dispositivo de lei federal, ao nfio acolher seu pedido de concessdo da gratuidade de justica, eis que sua situagdo econdmica ndo lhe permite arcar comas custas do processo, bemcomo os honorérios de
advogado, semprejuizo de seu proprio sustento e de sua familia. Requer a concessdo da benesse da gratuidade e a liberagdo dos valores de origemlicita, apreendidos judicialmente.

Emcontrarrazdes o MPF requer o ndo conhecimento ou o desprovimento do recurso.
E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade.

Primeiramente, quanto a pretensa vulneragao ao art. 93, IX da CF, cumpre assinalar a inviabilidade da pretensdo de reforma do julgado sob o findamento de suposta violago a dispositivo constitucional, visto exigir analise
manifestamente incabivel emsede de recurso especial, tendo emvista que a discussdo de preceitos constitucionais cabe a0 Supremo Tribunal Federal.

Emrelagfio a suposta contrariedade aos arts. 2°, 4° ¢ 5° da Lein® 1.060/50, o Colegiado, soberano na analise dos fatos e provas, assimse manifestou (destaque no original):

"Do pedido de Justi¢a Gratuita. Por fim, presentes os requisitos legais, ante a condigdo econémica do acusado (dono de um minimercado localizado na periferia de Avaré (SP), auferindo aproximadamente dois
mil e quinhentos reais por més - conforme interrogatdrio judicial, midia afl. 320), defiro os beneficios da justica gratuita, o que ndo afasta, contudo, a condenagdo do réu no pagamento das custas processuais
(CPP, art. 804), o qual fica sobrestado pelo prazo de 5 (cinco) anos enquanto perdurar seu estado de pobreza (art. 98, §3°, do Novo Cédigo de Processo Civil).

Mantida, no mais, a sentenga condenatoria.”

No caso emapreco verifica-se que o acorddo recorrido no diverge da orientagéo da Corte Superior, no sentido de que "o beneficiario da justiga gratuita nio fazjus a isengdo do pagamento das custas processuais, mas tao
somente a suspensdo da exigibilidade destas, pelo periodo de 5 anos, a contar da sentenga final", in verbis:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIAL GRATUITA. COMPETENCIA. JUIZO DA EXECUCAO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO 1. De acordo com ajurisprudéncia desta Corte, o momento de se aferir a situagdo do condenado para eventual suspensdo da exigibilidade do pagamento das custas processuais é a fase de
execugdo e, por tal razdo, "nos termos do art. 804 do Cddigo de Processo Penal, mesmo que beneficidrio da justica gratuita, o vencido deverd ser condenado nas custas processuais” (AgRg no AREsp n.
394.701/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI, SEXTA TURMA, DJe 4/9/2014).

2. O patrocinio da causa pela Defensoria Puiblica ndo importa, automaticamente, na concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita, sendo indispensavel, para tal fi
requisitos previstos em lei.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1732121/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe 28/06/2018)

PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO ESPECIAL.

VIOLACAO DO ARTIGO 804 DO CPP. BENEFICIARIO DAJUSTICA GRATUITA.

ISENCAO DO PAGAMENTO DE CUSTAS. IMPOSSIBILIDADE. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. FASE DE EXECUGCAO. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Esta Corte sufragou o entendimento de que o beneficidrio da justica gratuita ndo faz jus a isengdo do pagamento das custas processuais, mas tdo somente a suspensdo da exigibilidade destas, pelo periodo de 5
anos, a contar da sentenga final, quando entdo, em néo havendo condi¢des financeiras de o recorrente quitar o débito, restard prescrita a obrigagdo.

2. O momento de verificagdo da miserabilidade do condenado, para fins de suspensdo da exigibilidade do pagamento, é na fase de execugdo, visto que é possivel que ocorra alteragéo na situagdo financeira do
apenado entre a data da condenagdo e a execugdo da sentenga condenatoria.

3. Agravo regimental improvido.

(Agint no REsp 1637275/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 16/12/2016)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUSTAS PROCESSUAIS. ISENCAO. COMPETENCIA. JUIZO DA EXECUCAO. REFORMATIO IN
PEJUS. NAO OCORRENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o momento de se aferir a situagdo do condenado para eventual suspenséo da exigibilidade do pagamento das custas processuais é a fase de execugdo e, por tal razdo,
"nos termos do art. 804 do Cédigo de Processo Penal, mesmo que beneficidrio da justi¢a gratuita, o vencido deverd ser condenado nas custas processuais" (AgRg no AREsp n. 394.701/MG, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI, SEXTA TURMA, DJe 4/9/2014).

2. Sendo as custas processuais meros consectdrios da sucumbéncia, a condenagdo, de oficio, ao seu pagamento ndo implica o agravamento da pena, de modo que ndo se observa, no acorddo estadual,
contrariedade ao principio que veda a reformatio in pejus.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 206.581/MG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016)
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Assim, encontrando-se o decisum emconsonancia como entendimento do Tribunal Superior, mostra-se descabido o recurso, que encontra obice na stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "ndo se conhece
do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida".

Por fim, sob o fundamento da alinea "c" do permissivo constitucional, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagao e demonstragéo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes
requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser
atual, néo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do STJ); f) o acérdéo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a
decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (STJ, REsp 644274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Naespécie, o recorrente nfio realiza o cotejo analitico entre a hipdtese dos autos e os paradigmas indicados - limitando-se a transcrever as ementas dos precedentes e a trazer o inteiro teor das decisdes, providéncia essa
imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Nesse contexto, o entendimento do C. Superior Tribunal de Justica:

PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ART. 180, § 1%, DO CP. RECEPTACAO. QUALIFICADA. DECISAO MANTIDAL. I - Inexiste
violagdo do principio da colegialidade na decisdo de relator que nega seguimento a recurso em confronto com sumula do Superior Tribunal de Justica, a teor do art. 932, 1V, a, do CPC, do art. 253, § nico, 11, a e
b, do RISTJ, e da Sumulan. 568/STJ.

11 - Néio se conhece de recurso especial com fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional sem a devida demonstragdo do alegado dissidio por meio do cotejo analitico entre o aresto recorrido e os
paradigmas, com a constatagdo da identidade das situagdes faticas e da interpretagdo diversa emprestada ao mesmo dispositivo de legislagdo infraconstitucional.

)

(AgRg no AREsp 1358292/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 03/12/2018)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL FUNDADO NA ALINEA "C" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRA CA~O

Esta Corte tem jurisprudéncia pacifica de que a auséncia de cotejo analitico inviabiliza o conhecimento do recurso especial fundado na alinea "c" do permissivo constitucional.

A mera transcri¢do de ementas dos acorddos indicados como paradigmas ndo supre a exigéncia dos arts. 541, pardgrafo inico, do Cédigo de Processo Civil e 255, § 1°e § 2, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justiga.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AgRg no AREsp 533.188/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimense.
S#o Paulo, 23 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CRIMINALN® 0011968-26.2000.4.03.6105/SP

[ [2000.61.05.011968-1/SP

APELANTE : |Justica Publica
APELANTE : |CARLOS PICCHI

: |[HELIO CADURIN JUNIOR
ADVOGADO : [SP133780 DONIZETI APARECIDO CORREA ¢ outro(a)
APELADO(A) : [0S MESMOS

: |Justica Publica
APELADO(A) : |CARLOS PICCHI

: [HELIO CADURIN JUNIOR
ADVOGADO : |SP133780 DONIZETI APARECIDO CORREA e outro(a)
No. ORIG. :[00119682620004036105 9 Vi CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal comfulcro no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituigio Federal, contra acérddo deste Tribunal que, por maioria, deu provimento ao recurso da defesa para
absolver CARLOS PICCHI e HELIO CADURIN JUNIOR da imputagdo da pratica do crime previsto no artigo 1°, inciso I, da Lein® 8.137/1990, com findamento no art. 386, 111, do Cddigo de Processo Penal e julgou
prejudicado, por conseguinte, 0 apelo ministerial, nos termos do voto divergente do Juiz Fed. Conv. Alessandro Diaferia, comquemvotou o Des. Fed. José Lunardelli, vencido o Des. Fed. Relator, que dava parcial provimento
aapelacdo do MPF e mantinha a pena de Carlos Picchi, por findamentacio diversa, e majorava a pena do réu Hélio Cadurin Jinior para 02 anos e 04 meses de reclusdo, e, reflexamente, a pena de multa para 48 dias-muilta; e
dava parcial provimento a apelago dos réus e reduzia o valor unitario do dia-multa de ambos os acusados. Embargos de declaragéo rejeitados.

Sustenta-se:

a) negativa de vigéneia ao art. 619 do CPP, haja vista a ocorréncia de contradig@o no acordao recorrido ja que a atipicidade foi reconhecida combase na conduta de nfio entrega da DCTF, sendo que a condenagao foi
fundamentada na configuragéo de omissdo de receita na declaragdo apresentada;

b) dissidio jurisprudencial e violagdo ao art. 1° da Lein® 8.137/90, ao argumento de que restou configurada a tipicidade da conduta imputada, no momento emque os recorridos descumprirama obrigagdo tributaria de entregar a
declaragdo ao Fisco, posto que tal delito se consuma independentemente da prestagdo de informagdes falsas.

Emcontrarrazdes o recorrido sustenta a inadmiss&o do recurso ou seu desprovimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.

O acdrdio recorrido tema seguinte ementa (destaquei):

"PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. LEI N.*8.137/1990. CONDUTA ATIPICA. ABSOLVICAO. PROVIMENTO DOS RECURSOS DA DEFESA. RECURSO DA ACUSAGAO
PREJUDICADO.

1. A conduta descrita na demincia é atipica, uma vez que a omisséo na entrega das DCTF''s e da DIPJ ndo configura, por si s6, a omissdo fraudulenta objeto da norma penal.

2. A "omissdo" objeto da lei penal apenas se configura na hipdtese de o contribuinte apresentar a declaragdo e nela omitir as informagdes relacionados aos fatos geradores da obrigagdo tributdria.

3. A ndo apresentagdo da declaragdo, em sua integralidade, ndo consubstancia o tipo penal, que somente se aperfeigoa quando ha uma conduta fraudulenta do contribuinte que presta informagdes em

desconformidade com a realidade, com o fim de reduzir a base de calculo da exagdo e, consequentemente, eximir-se, total ou parcialmente, de pagar o tributo. Isso porque, quando o contribuinte ndo entrega a
Declaragdo da Pessoa Juridica, ndo ha falsidade, ndo ha fraude, e o Fisco pode arbitrar o valor devido segundo a lei tributdria, como, in casu, ocorreu.
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4. Apelagoes dos réus providas para absolvé-los da imputagéo da pratica do crime previsto no artigo 1°, inciso 1, da Lein.®8.137/1990, com fundamento no art. 386, 111, do Cddigo de Processo Penal. Recurso do
Ministério Publico Federal prejudicado.”

Por sua vez, os aclaratorios foramassimementados:

EMBARGOS DE DECLARA CA~0 CONTRA DICA~O. INEXISTENCIA. ATRIBUIC/JO DE EFEITOS INFRINGENTES. INADMISSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Oart. 619 do Codigo de Processo Penal admite embargos de declaragdo quando, no acorddo, houver ambiguidade, obscuridade, contradigéo ou omissdo.

2. No caso, ndo hd contradi¢do entre a fundamentagdo do acérddo e a sua conclusdo, tampouco entre fundamentagdes.

3. O acusado defende-se dos fatos que lhe sdo imputados na deniincia e, aqui, diferentemente do que alega 0 embargante, a imputagdo é clara, no sentido de que a pretica do delito se deu mediante a auséncia de
entrega da DCTF.

4. Nesse contexto, observa-se que o embargante trata como contradigdo seu inconformismo quanto ao resultado do julgamento, buscando, em suma, que o caso em tela seja novamente apreciado e o acérdéo
reformado, o que ndo é possivel por meio de embargos de declaragdo, desprovidos que sdo, em regra, de efeitos infringentes. Precedentes.

5. Embargos de declaragdo rejeitados.”

O recurso merece ser admitido quanto a alegacéo de adequagio tipica da conduta perpetrada - consistente na omissdo de apresentagdo de declaragdes perante o Fisco - ao tipo penal previsto no art. 1°, inciso I, da Lein®
8.137/90.

Comefeito, no sentido da pretensao recursal, o Col. Superior Tribunal de Justia possui precedentes, verbis:

"PENALE PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ART. 1°, INC. I, DA LEI N. 8.137/1990. PLEITO MINISTERIAL PELA CONDENACAO. EXIGENCIA
DE ATO COMISSIVO. DESNECESSIDADE. OMISSAO CARACTERIZADORA DO DELITO.

1 - A Corte aquo, ao analisar a conduta omissiva de ndo apresentar a declaragéo de imposto de renda de pessoa fisica, entendeu por absolvé-lo do crime contra a ordem tributaria, por considerar atipica a conduta.
1I - Todavia, sobre o tema, convém ressaltar que esta Corte Superior de Justia firmou entendimento no sentido de que " Ndo se exige, para a configuragao do delito de sonegagdo fiscal, que o agente pratique um
ato comissivo a fim de reduzir o montante dos tributos exigiveis.

A omissdo no dever de informar o fato gerador a Receita Federal caracteriza a infragdo do artigo 1° 1, da Lei 8.137/90 caso haja a constituigdo definitiva do crédito pelo érgdo fiscal.” (AgRg no REsp
1.252.463/SP, Quinta Turma, Rel. Ministro Jorge Mussi, DJe 21/10/2015).

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 1664413/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2018, DJe 15/08/2018)

"PENAL. RECURSO ESPECIAL. SONEGACAO FISCAL. ACORDAO A QUO QUE FIRMOU A ATIPICIDADE DA CONDUTA. OMISSAO NA APRESENTAGAO DE DECLARACOES (DIP.J).
FATO TIPICO. ACORDAO CASSADO.

1. A conduta omissiva de ndo prestar declaragdo ao Fisco com o fim de obter a redugdo ou supressdo de tributo, quando atinge o resultado almejado, consubstancia crime de sonegagdo fiscal, na modalidade do
inciso I do art. 1°da Lein. 8.137/1990.

2. A constituigdo do crédito tributdrio, por vezes, depende de uma obrigagdo acesséria do contribuinte, como a declaragdo do fato gerador da obrigagéo tributdria (langamento por declaragdo). Se o contribuinte
ndo realiza tal ato com vistas a ndo pagar o tributo devido ou a reduzir o seu valor, comete o mesmo crime daquele que presta informagdo incompleta.

3. A circunstdncia de o Fisco dispor de outros meios para constituir o crédito tributdrio, ante a omissdo do contribuinte em declarar o fato gerador; ndo afasta a tipicidade da conduta, o arbitramento efetivado é
uma medida adotada pelo Fisco para reparar a evasdo decorrente da omissdo e uma evidéncia de que a conduta omissiva foi apta a gerar a supressdo ou, ao menos, a redugdo do tributo na apuragdo.

4. No caso concreto, verifica-se que o Juizo de piso firmou expressamente que as declaragdes omitidas implicaram redugdo de tributos, os quais s6 foram apurados mediante procedi 0 administrativo fiscal, e
que o recorrido agiu de forma dolosa, circunstdancias que firmam, a priori, a tipicidade do crime.

5. Recurso especial provido afim de cassar o acérdéo impugnado, determinando-se que o Tribunal a quo prossiga no julgamento do apelo defensivo, afastada a tese de atipicidade."

(REsp 1561442/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 09/03/2016)

Desse modo, diante da existéncia de precedentes contrarios, da plausibilidade da alegago e constituindo finalidade do recurso especial a uniformizagio do entendimento sobre determinado dispositivo legal, impde-se a admissao
do recurso.

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a umdos aspectos questionados, apresenta-se dispensavel o exame do restante emsede de mero juizo de admissibilidade recursal, conforme a exegese do disposto
nas Stmulas n° 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Intimen-se.

Intimemse.

Séo Paulo, 12 de setermbro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Boletimde Acordio Nro 29336/2019

00001 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0006251-86.2006.4.03.6181/SP

[ [2006.61.81.006251-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
EMBARGADO(A) : |Justica Publica
EMBARGANTE : |PJRMrp
ADVOGADO : |SP267147 FLAVIANO ADOLFO DE OLIVEIRA SANTOS
EMBARGANTE : |[EMA
ADVOGADO : |SP228149 MICHELCOLETTA DARRE
: |SP214940 MARCUS VINICIUS CAMILO LINHARES
EMBARGANTE : |MF
ADVOGADO : [SP335526ALIATELLES CAMARGO PARGENDLER
: [SP362566 SILVANA SAMPAIO ARGUELHO
CO-REU : |[LFR
ADVOGADO : [SP200058 FABIO VIEIRA DE MELO
CO-REU : [MF
ADVOGADO : [SP016758 HELIO BIALSKI
: |SP125000 DANIELLEON BIALSKI
CO-REU : |MF
ADVOGADO : |SP016758 HELIO BIALSKI
: |SP125000 DANIELLEON BIALSKI
SP120797 CELSO SANCHEZ VILARDI
1 |SP274839 JOAO BATISTAAUGUSTO JUNIOR
EMBARGADO(A) : |MF
ADVOGADO : |SP120797 CELSO SANCHEZ VILARDI
: |SP249131AJOSE FRANCISCO REZEK
: |SP125000 DANIELLEON BIALSKI
NAO OFERECIDA DENUNCIA : I[MFF
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RA
: [EABH
No. ORIG. 1 [00062518620064036181 2P Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. ARTIGO 1.030, 1 C. C. 1.040, I, DO CPC. OBJETO RESTRITO AS QUESTOES QUE MOTIVARAM
ANEGATIVA DE SEGUIMENTO. CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO EA ORI ENTACAO FIRMADAPELO STF. RECURSO DESPROVIDO.

1. Restringe-se o objeto do presente agravo as questdes que motivarama negativa de seguimento ao recurso excepcional. Aplicacdo da sistemética disposta no art. 1.030, I, "a" c¢/c art. 1.040, I, ambos do CPC.

2. Foireconhecida a repercussdo geral, no julgamento do AI 791.292/PE (Tema 339), consignando que o acérddo temque ser findamentado, ainda que sucintamente, ndo exigindo, porém, exame pormenorizado de cada
alegagdo ouprova.

3. O acordao impugnado pelo recurso extraordinério encontra-se findamentado, ainda que eventualmente contrario a tese defendida, restando aplicavel, portanto, o entendimento consolidado no Al 791.292/PE (Tema 339).
4. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensdo recursal destoa da orientagio firmada emrepercussio geral.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Rego, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CRIMINALN® 0009398-71.2016.4.03.6181/SP

[ ]2016.61.81.009398-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : |Justica Publica
APELADO(A) : |GPDIEPL
ADVOGADO : |SP357005 ROBERTO PORTUGAL DE BIAZI

: |SP105701 MIGUEL PEREIRANETO
INVESTIGADO(A) : |[LKC
No. ORIG. :100093987120164036181 10P Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. ARTIGO 1.030,1C. C. 1.040, 1, DO CPC. OBJETO RESTRITO AS QUESTOES QUE MOTIVARAM
ANEGATIVA DE SEGUIMENTO. CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO EA ORIENTAGAO FIRMADA PELO STF. RECURSO DESPROVIDO.

1. Restringe-se o objeto do presente agravo as questdes que motivarama negativa de seguimento ao recurso excepcional. Aplicagdo da sistemdtica disposta no art. 1.030, I, "a" c/c art. 1.040, I, ambos do CPC.

2. Foireconhecida a repercussdo geral, no julgamento do Al 791.292/PE (Tema 339), consignando que o acordio temque ser fundamentado, ainda que sucintamente, ndo exigindo, porém, exame pormenorizado de cada
alegacio ou prova.

3. O acérddo impugnado pelo recurso extraordindrio encontra-se findamentado, ainda que eventualmente contrario a tese defendida, restando aplicavel, portanto, o entendimento consolidado no AT 791.292/PE (Temma 339).
4. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensio recursal destoa da orientagéo fimmada emrepercussio geral.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acim indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio ¢
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletimde Acordio Nro 29335/2019

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0020411-11.2009.4.03.6182/SP

| [2009.61.82.020411-4/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CECILIAMARCONDES

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) : [NUMAPEREIRADO VALLE BISNETO

ADVOGADO : |SP117183 VALERIA ZOTELLI e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. :|00204111120094036182 3F Vi SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. TEMA 383/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO. MULTA.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional.

2. Aagravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0008014-89.2016.4.03.0000/SP

\ [ [2016.03.00.008014-1/SP |
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RELATOR Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
AGRAVANTE PEDRALIX S/AIND/E COM/

ADVOGADO SP092234 MARISA BRAGA DA CUNHA MARRI ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) Departamento Nacional de Producao Mineral DNPM
ADVOGADO SP130773 ANAPAULA FERREIRA SERRA SPECIE e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. :[00033893520134036105 3 Vr CAMPINAS/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELAGAO CIVELN®0028502-21.2004.4.03.6100/SP

[ [2004.61.00.028502-5/SP

RELATORA Desembargadora Federal MONICANOBRE
APELANTE CAMARGO CORREA DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO S/A e outros(as)
ADVOGADO SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELANTE ADMINISTRADORAPMV LTDA
MOVER PARTICIPACOES S/A
ADVOGADO SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE e outro(a)
SUCEDIDO(A) CAMARGO CORREAS/A
CCSC SERVICOS LTDA
APELANTE INTERCEMENTBRASIL S/A
ADVOGADO SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE ¢ outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIASCAFF VIANNA
PARTE RE : [Instituto Nacional de Colonizacao ¢ Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO SP202558 RAPHAEL JOSE DE OLIVEIRA SILVA
SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN® 0045324-57.2009.4.03.6182/SP

| [2009.61.82.045324-2/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : [Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO SP250806 CAMILA MARIA ESCATENA e outro(a)
APELADO(A)  Agencia Nacional de Telecomunicacoes ANATEL
PROCURADOR : |[SOFIAMUTCHNIK e outro(a)

No. ORIG. : [00453245720094036182 8F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO E PELA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo e da sistentica da repercussdo geral, de modo que o decisum, que negou seguimento ao recurso
excepcional, ndo merece qualquer reparo. Temas 82, 179 ¢ 383 do STJ.

2. A agravante ndo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acim indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVELN® 0022240-26.2002.4.03.6100/SP

[ [2002.61.00.022240-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |CASADO MENOR SANTO AMARO GROSSARL

ADVOGADO : |SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO.AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007292-65.2005.4.03.6103/SP

| [2005.61.03.007292-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE . |KODAK BRASILEIRA COM/E IND/LTDA

ADVOGADO 1 [SP206993 VINICIUS JUCA ALVES

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
REMETENTE . |JUIZO FEDERALDA4 VARADE S ] CAMPOS SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, 1, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELAGCAO CIVELN® 0011214-90.2011.4.03.6140/SP

[ J2011.61.40.011214-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : |JOSECARLOS DASILVA
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP247538 ADRIANA MECELIS e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00112149020114036140 1 Vr MAUA/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO ARECURSO EXTRAORDINARIO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL
DAMATERIA VERTIDANO RECURSO EXTRAORDINARIO. MATERIA REAFIRMADA PELO STF. APL[CACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA 279. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1- A parte agravante se insurge contra a adequago do seurecurso extraordindrio ao paradigima julgado pelo STF (ARE n° 906.569/PE).

11 - O Supremo Tribunal Federal afirmou que ndo existe repercussao geral no recurso extraordindrio que tempor objeto o computo do tempo de servigo exercido emcondigdes especiais, assimcomo para verificagdo do
preenchimento dos requisitos para a concessdo de beneficio previdencidrio, por demandar a analise de legislagdo infraconstitucional.
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11T - Reexame de fatos e provas. Incidéncia da Stmula n° 279/STF.
IV - Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC.
V- Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVELN®0003012-98.2012.4.03.6105/SP

[ [2012.61.05.003012-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |MPEMONTAGENS E PROJETOS ESPECIAIS S/A

ADVOGADO : [RJ106810 JOSE EDUARDO COELHO BRANCO JUNQUEIRA FERRAZ ¢ outro(a)
APELADO(A) :  |Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO

PROCURADOR : [SP090911 CLAUDIA LUIZA BARBOSANEVES ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00030129820124036105 2 Vr CAMPINAS/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO ARECURSO EXTRAORDINARIO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL
DAMATERIA VERTIDANO RECURSO EXTRAORDINARIO. MATERIA REAFIRMADA PELO STF. APL[CACAO ADEQUADA DO PARADIGMAAO CASO CONCRETO.AGRAVO
IMPROVIDO.

1- A parte agravante se insurge contra a adequago do seurecurso extraordindrio ao paradigima julgado pelo STF (ARE n° 748.371/MT).

11 - O Supremo Tribunal Federal afirmou que ndo existe repercussao geral no recurso extraordindrio que tempor objeto a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta aos principios do contraditorio e da ampla
defesa.

11T - Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC.

1V - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVELN®0001195-85.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.001195-0/MS

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |ANDRE LUIZ RIZATO

ADVOGADO : |MS012731 PATRICIARODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. :|00011958520104036002 1 Vi DOURADOS/MS

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou seguimento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum fndamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVELN® 0004384-87.2010.4.03.6126/SP

[ [2010.61.26.004384-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : [PLASTICOS BOM PASTOR LTDA

ADVOGADO : [SP105077 ROBERTO PEREIRA GONCALVES e outro(a)

APELANTE : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : [SP210023 ISRAEL TELIS DAROCHA e outro(a)

APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) : [PLASTICOS BOM PASTOR LTDA

ADVOGADO : [SP105077 ROBERTO PEREIRA GONCALVES e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : [SP210023 ISRAEL TELIS DA ROCHA ¢ outro(a)
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No. ORIG. | : J00043848720104036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO E PELA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento fimado sob o rito de recurso repetitivo e da sistemitica da repercussdo geral, de modo que o decisum, que negou seguimento ao recurso
excepcional, ndo merece qualquer reparo. Temas 79 e 383 do STJ. Tema 660 do STF.

2. A agravante nio traznenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVELN® 0561325-80.1997.4.03.6182/SP

[ [1997.61.82.561325-5/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER

APELADO(A) . |GOLD WIN DIVERSOES ELETRONICAS LTDA -ME e outros(as)
: |ADHEMAR BIGHETTI

: |RENEENAZARETH BAPTISTAFILHO

No. ORIG. 1 105613258019974036182 2F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO.AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, nfo merece qualquer reparo.
2. A agravante ndo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN® 0011469-87.2009.4.03.6182/SP

[ [2009.61.82.011469-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE . |[CREACOES DANELLO LTDA

ADVOGADO . [SP103918 JOAO BATISTA TAMASSIA SANTOS e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. . [00114698720094036182 3F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. TEMA 257/STJ. RECURSO
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1.Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional.

2.A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3.Julgado emconsondncia comentendimento fixado sob o rito dos recursos repetitivos de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, nio merece qualquer reparo. Terma 257 do STJ.
4.Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

5.Agravo interno improvido, comaplicagdo de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de muilta, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029701-64.2012.4.03.0000/SP

[ [2012.03.00.029701-0/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal DIVA MALERBI

AGRAVANTE : |[AGROPECUARIA ENGENHO PARA LTDA
ADVOGADO : [SP146961 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
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ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
PARTE RE : |GOALCOOLDESTILARIASERRANOPOLIS LTDA e outros(as)
: [JOAQUIM PACCAJUNIOR
JOSE SEVERINO MIRANDA COUTINHO
BARTOLOMEU MIRANDA COUTINHO
MOACIR JOAO BELTRAO BREDA

JUBSON UCHOALOPES
ARLINDO FERREIRA BATISTA
: |MARIO FERREIRA BATISTA
ORIGEM : [JUIZO FEDERALDA2 VARADE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. : [08026773619954036107 2 Vi ARACATUBA/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2. A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0005459-75.2011.4.03.0000/SP

[ [2011.03.00.005459-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AGRAVANTE : |SAMARIND/MECANICALTDA-ME

ADVOGADO : |SP257839 ATILA DE CARVALHO BEATRICE CONDINI e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
PARTE RE : |JOSEPILAR SANCHEZ HERMOSO

ADVOGADO : |SP169790 MARCELO PEREIRA GUEDES ¢ outro(a)

PARTE RE : |MARIAHELENAMAURICIO GARCIA

ORIGEM . [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. 1 |00019950820054036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, néio merece qualquer reparo.
2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Rego, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELAGCAO CIVELN® 0003746-43.2012.4.03.6107/SP

[ [2012.61.07.003746-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : |[AGROPECUARIA ENGENHO PARA LTDA
ADVOGADO SP146961 MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES e outro(a)
DF048522 ALAN FLORES VIANA
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
INTERESSADO(A) GOALCOOLDESTILARIA SERRANOPOLIS LTDA ¢ outros(as)
JOAQUIM PACCAJUNIOR
JOSE SEVERINO MIRANDA COUTINHO
BARTOLOMEU MIRANDA COUTINHO
MOACIRJOAO BELTRAO BREDA
JUBSON UCHOALOPES
ARLINDO FERREIRA BATISTA
MARIO FERREIRA BATISTA
No. ORIG. 00037464320124036107 2 Vi ARACATUBA/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA
1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, nfo merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.
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4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVELN® 0048169-62.2009.4.03.6182/SP

[ 2009.61.82.048169-9/SP

RELATOR : [Desembargador FederaNELTON DOS SANTOS

APELANTE : |KIRTON BANK S/ABANCO MULTIPLO

ADVOGADO : [SP026750 LEO KRAKOWIAK e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 1 100481696220094036182 6F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, néio merece qualquer reparo.
2. A agravante nio traznenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acim indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELAGCAO CIVELN® 0001852-98.2009.4.03.9999/SP

[ ]2009.03.99.001852-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |COM/E BENEFICIO DE CEREAIS TUCHAPS LTDA

ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES

No. ORIG. :07.00.00400-8 A Vr LEME/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. TEMA 179/ STJ. TEMA 383/STJ.
AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional.

2. A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVELN® 0002203-59.2004.4.03.6115/SP

[ 2004.61.15.002203-2/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CECILIAMARCONDES
APELANTE . [SINDICATO DAS SANTAS CASAS DE MISERICORDIA E HOSPITAIS FILANTROPICOS DE RIBEIRAO PRETO E REGIAO
ADVOGADO . [SP229733 ALESSANDRAAZEVEDO SPOSITO
. [SP292995 CARLOS EDUARDO CLAUDIO
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERALDA2 VARADE SAO CARLOS > 15" SSJ>SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, 1, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVELN® 0047287-08.2006.4.03.6182/SP

[ [2006.61.82.047287-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |SYNGENTAPROTECAO DE CULTIVOS LTDA

ADVOGADO : |SP173362 MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT ¢ outro(a)

No. ORIG. :|00472870820064036182 IF Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO E PELA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia comos entendimentos firmados sob o rito de recurso repetitivo e sistermatica da repercussao geral, de modo que os decisum, que negaramseguimento aos
recurso excepeionais, ndo merecemqualquer reparo. Termas 179 ¢ 383 do STJ. Terma 660 do STF.

2.A agravante ndo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar os entendimentos firmados.

3. Recursos manifestamente improcedentes. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC.

4. Agravos internos improvidos, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento aos agravos internos, e, por maioria,
condenar o agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jtmior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy,
Baptista Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0017955-63.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.017955-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CECILIAMARCONDES
AGRAVANTE : |WALTER RODRIGUES

ADVOGADO : |SP100335 MOACILGARCIA

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
PARTE RE : |TECIND TECNO INDL/LTDA

ADVOGADO : |SP257582 ANDERSON FIGUEIREDO DIAS

PARTE RE : IMELQUISEDEC FRANCISQUINI

ADVOGADO : [SP145916 ANDRE LUIZ DE LIMA DAIBES

PARTE RE : |ANTONIO JORGE FREIRE LOPES

ADVOGADO : [SP167198 GABRIELANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DO SAF DE COTIASP

No. ORIG. :195.00.08597-6 A Vr COTIA/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N°0006993-94.2010.4.03.6109/SP

[ [2010.61.09.006993-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : |BURIGOTTO S/AIND/E COM/

ADVOGADO : |SP027500 NOEDY DE CASTRO MELLO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

APELADO(A) : |BURIGOTTO S/AIND/E COM/

ADVOGADO 1 |SP027500 NOEDY DE CASTRO MELLO e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
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ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARADE PIRACICABA SP
No. ORIG. :100069939420104036109 1 Vr PIRACICABA/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. TEMAS 20, 339 E482 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou seguimento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de muilta, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVELN® 0040036-02.2004.4.03.9999/SP

[ 2004.03.99.040036-3/SP

RELATOR : | Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : [SERVICO ESPIRITADEASSISTENCIA E RECUPERACAO DEAMERICANA SEARA
ADVOGADO : [SP250115 CLEBER RENATO DE OLIVEIRA

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :|02.00.00472-3 A Vr AMERICANA/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002589-52.1995.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.054837-7/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : |ATLAS COPCO BRASILLTDA e outros(as)
: |EMBEP EMPRESA BRASILEIRA DE EQUIPAMENTOS PNEUMATICOS LTDA
: |ATLAS COPCO CMTBRASILLTDA
ADVOGADO : |SP092752 FERNANDO COELHO ATIHE e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |ATLAS COPCO BRASILLTDA e outros(as)

: |[EMBEP EMPRESA BRASILEIRA DE EQUIPAMENTOS PNEUMATICOS LTDA
: |ATLAS COPCO CMTBRASILLTDA
ADVOGADO : [SP092752 FERNANDO COELHO ATIHE e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000006 MARGARETHANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE . [JUIZO FEDERALDA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. . [95.00.02589-27 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, néio merece qualquer reparo.
2.A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVELN® 0002509-66.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.002509-2/MS

RELATOR : |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

APELANTE : |CESARIO RAMALHO DA SILVA (= ou>de 60 anos)

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIARODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. :[00025096620104036002 1 Vr DOURADOS/MS

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO PELA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TEMA 669/STE. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento fimado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou seguimento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0012315-25.2010.4.03.6100/SP

[ [2010.61.00.012315-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
: |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

APELADO(A) : |CLASSICO IND/DEARTIGOS ESPORTIVOS S/A

ADVOGADO : |SP320369A CELIA CELINA GASCHO CASSULI

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

VARAANTERIOR : |JUIZO FEDERALDA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :|00123152520104036100 2 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segimento ao recurso excepeional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVELN® 0004620-02.2015.4.03.6114/SP

| [2015.61.14.004620-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |BGROBDO BRASILS/AIND/E COM/ DE MAQUINAS OPERATRIZES E FERRAMENTAS
ADVOGADO . [SP143948 ANTONIO GIURNI CAMARGO e outro(a)

No. ORIG. :[00046200220154036114 1 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010287-56.2007.4.03.0000/SP

[ [2007.03.00.010287-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federa ANDRE NEK ATSCHALOW
AGRAVANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
AGRAVADO(A) : |EDUARDO ARASANZ LOECHES e outro(a)

: [JOSELIAVITALARASANZ
ADVOGADO : [SP198836 PATRICIA VITALARASANZ
AGRAVADO(A) : |ARASANZ EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA
ORIGEM : [JUIZO FEDERALDA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
ENTIDADE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [2004.61.82.033893-5 10F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. TEMA 383/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO. MULTA.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional.

2. A agravante ndo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletimde Acordio Nro 29333/2019

00001 APELAGAO CIVELN®0005217-43.2016.4.03.6111/SP

[ ]01661.11.005217-9/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : |ADRIANAMARIARIBEIRO TONON IDE
ADVOGADO : |SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : [00052174320164036111 2 Vr MARILIA/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
APLICAGCAO ADEQUADA DO PARADIGMA AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordindrio.

1I. Decisdo recorrida esta emconformidade coma jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal. Paradigima resolvido sob o regime de repercussdo geral: ARE n® 848.240/RN - Tema 787.

1I1. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVELN®0003846-44.2016.4.03.6111/SP

| [2016.61.11.003846-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : |ROSELY APARECIDA PEREIRA DE FREITAS
ADVOGADO : [SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : [00038464420164036111 2 Vr MARILIA/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
APLICAGCAO ADEQUADA DO PARADIGMAAO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordindrio.

11. Deciséo recorrida esta emconformidade coma jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal. Paradigma resolvido sob o regime de repercussio geral: ARE n° 848.240/RN - Tema 787.

111. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

V. Agravo interno improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELAGAO CIVELN®0003838-67.2016.4.03.6111/SP

| [2016.61.11.003838-9/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : |MARLENE DOS SANTOS MARTINS COMINO
ADVOGADO : |SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . [SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. :|00038386720164036111 2 Vr MARILIA/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
APLICACAO ADEQUADA DO PARADIGMAAO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra deciséo que negou seguimento ao recurso extraordinario.

11. Deciséo recorrida esta emconformidade coma jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal. Paradigma resolvido sob o regime de repercussio geral: ARE n° 848.240/RN - Tema 787.

II1. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN®0007798-95.2011.4.03.6114/SP

[ [p011.61.14.007798-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE : |LUIS CARLOS DUARTE FERNANDES

ADVOGADO : |SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . [SP166349 GIZAHELENA COELHO e outro(a)

No. ORIG. : [00077989520114036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. APLICAGAO
ADEQUADADO PARADIGMAAO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio.

11. Decisao recorrida emconformidade coma jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal. Paradigma resolvido sob o regime da repercussdo geral: ARE n° 748.371/MT
11I. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004350-26.2006.4.03.6103/SP

[ ]2006.61.03.004350-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO . |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) . |[JOSEAPARECIDO FARIA

ADVOGADO . |SP277904 HENRIQUE MARTINS DE ALMEIDA ¢ outro(a)
. |SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO

REMETENTE . |JU1ZO FEDERALDA 1 VARADES ] CAMPOS SP

No. ORIG. : |00043502620064036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
APLICACAO ADEQUADA DO PARADIGMA AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.
1. Agravo interno contra deciséo que negou seguimento ao recurso extraordinArio.
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11. Decisdo recorrida esta emconformidade coma jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal. Paradigma resolvido sob o regime de repercussao geral: RE n® 578.657/RN
I11. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.
IV. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVELN®0032396-10.2001.4.03.6100/SP

[ [2001.61.00.032396-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
EMBARGANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO e outro(a)
EMBARGADO . |ACORDAO DEFLS.
INTERESSADO : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP000086 SILVIO TRAVAGLI
INTERESSADO : [0S MESMOS
INTERESSADO : [LABORATORIO SKLEAN DO BRASILLTDA e outro(a)
BRIKEVAL DISTRIBUIDORA LTDA
LABORATORIO SKLEAN DO BRASILLTDA e outro(a)
: [BRIKEVALDISTRIBUIDORA LTDA
ADVOGADO : [SP096539 JANDIR JOSEDALLE LUCCA
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENTE. DECLARATORIOS REJEITADOS. MULTA

1. Inexiste substrato juridico - hipdteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil - a ensejar o manejo dos declaratérios uma vez que o julgamento deste C. Orgo Especial analisoua detidamente a
subsungdo do acordao recorrido a tese fixada emsede de repetitivo, a validar a negativa de seguimento imposta ao recurso excepcional.

2. Declaratorios rejeitados, comimposi¢do de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os declaratérios, e, por maioria, condenar o
embargante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Baptista Pereira, Souza Ribeiro e Wilson Zauthy.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVELN® 0023514-06.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.023514-4/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CECILIAMARCONDES

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) : |VALIDADE PROMOCOES E EVENTOS LTDA

ADVOGADO : |SP023943 CLAUDIO LOPES CARTEIRO

No. ORIG. :100097868820098260152 A Vr COTIA/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO E PELA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo e da sistematica da repercussdo geral, de modo que o decisum, que negou seguimento ao recurso
excepcional, ndo merece qualquer reparo. Temas 82, 179 ¢ 383 do STJ.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jinior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVELN® 0032054-82.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.032054-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |AUTO POSTO KAPALU LTDA

ADVOGADO : |SP122475 GUSTAVO MOURA TAVARES

APELADO(A) : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : |SP166098 FABIO MUNHOZ

No. ORIG. : [12.00.02540-5 A Vr INDAIATUBA/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
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REPETITIVO E PELA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo e sistemética da repercussdo geral, de modo que o decisum, que negou seguimento ao recurso
excepcional, ndo merece qualquer reparo. Temas 82, 179 ¢ 383 do STJ.

2. A agravante nio traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jinior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023481-50.2012.4.03.0000/SP

[ ]2012.03.00.023481-3/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal ALDA BASTO

EMBARGANTE : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBARGADO ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO IMPORT CENTER COM/INTERNACIONALLTDA
ADVOGADO SP185499 LEINER SALMASO SALINAS e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERALDA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

PARTE RE ICCI COML/LTDA

No. ORIG. 00279417120064036182 5F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENTE. DECLARATORIOS REJEITADOS.
1.Inexiste substrato juridico - hipéteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil - a ensejar o manejo dos declaratorios uma vez que o julgamento deste C. Orgio Especial analisoua detidamente a

subsungdo do acorddo recorrido a tese fixada emsede de repetitivo, a validar a negativa de seguimento imposta ao recurso excepcional.
2.Declaratdrios rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acimm indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os declaratérios, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027217-18.2008.4.03.0000/S P

|2008.03A00A027217-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
EMBARGANTE Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
EMBARGADO ACORDAO DEFLS.
INTERESSADO INEUSA DE FATIMA PROENCA
ADVOGADO SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR ¢ outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERALDA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
PARTE RE NEUSA SANTOS

ELENCO RECURSOS HUMANOS LTDA
No. ORIG. 2000.61.05.017333-0 5 Vr CAMPINAS/SP
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAQ ERRO DE FATO. CORRECAO DE OFICIO. SEM EFEITO MODIFICATIVO AO JULGADO. DECLARATORIOS ACOLHIDOS.
1. No que tange a transcri¢do da ementa do julgamento ocorrido na Turma Julgadora, de fato, incidiu emerro a decisdo impugnada.

2. Evidente erro material, a ser corrigido de plano, semmodificagéo ao julgado, que enfrentou o tema (mérito) emdiscussdo no caso vertido.

3. Declaratorios acolhidos, semefeito modificativo ao julgado.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, acolher os declaratérios, semefeito modificativo ao julgado,
nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELAGCAO CIVELN® 0005192-68.2013.4.03.6100/SP

|2013.61 .00.005192-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

EMBARGANTE Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBARGADO ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S/A

ADVOGADO SP153881 EDUARDO DE CARVALHO BORGES e outro(a)

No. ORIG. 00051926820134036100 6 Vi SAO PAULO/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. AFETAGAO DO TEMANO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL. TEMA 962/STF. SOBRESTAMENTO DAQUESTAO NO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. TEMA 504/STJ. 505/STJ. DECLARATORIOS ACOLHIDOS.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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1.Contraditoria a decisdo da Vice- Presidéncia e, consequentemente, o acorddo impugnado, tendo emvista posterior posicionamento do C. Superior Tribunal de Justiga tirada no EREsp 1.138.695, determinando o
sobrestamento da discussdo vertida, ante a afetagdo constitucional, emsede de repercussdo geral, da demanda posta - Tema 962/STF.
2.Declaratorios acolhidos.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, acolher os declaratérios, nos termos do relatério & voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVELN®0016651-68.2017.4.03.9999/SP

| ]2017.03.99.016651-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

EMBARGANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
EMBARGADO . |ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |ANTONIO RODRIGO FERRO -EPP

ADVOGADO : |SP067217 LUIZFERNANDO MAIA

No. ORIG. :|10000435120168260165 1 Vr DOIS CORREGOS/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAO. HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. EXISTENTE. DECLARATORIOS ACOLHIDOS.
1.Declartorios acolhidos, comefeito modificativo ao julgado, para tornar semefeito a decisdo que recebeu o agravo interposto como interno e, determinar sua remessa a Corte Superior para processamento.
2.Declaratorios acolhidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, dar provimento aos declaratdrios, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00013 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0007327-71.2009.4.03.6107/SP

| [2009.61.07.007327-6/SP

RELATOR :  |Desembargador FederaNELTON DOS SANTOS

EMBARGANTE : |[Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
EMBARGADO : |[ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |OSMESMOS

INTERESSADO : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
INTERESSADO : |ASSOCIACAO VILADAINFANCIA DAIGREJAMETODISTA
ADVOGADO : [SP153224 AURELIA CARRILHO MORONI e outro(a)
INTERESSADO : |ASSOCIACAO VILADAINFANCIA DAIGREJAMETODISTA
ADVOGADO : [SP153224 AURELIA CARRILHO MORONI e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP

No. ORIG. :[00073277120094036107 2 Vt ARACATUBA/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAO. HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENTE. DECLARATORIOS REJEITADOS.

1.Inexiste substrato juridico - hipGteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil- a ensejar o manejo dos declaratorios uma vez que o julgamento deste C. Orgio Especial analisoua detidamente a
subsungdo do acérddo recorrido a tese fixada emsede de repetitivo, a validar a negativa de seguimento imposta ao recurso excepcional.

2.Declaratorios rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, rejeitar os declaratrios, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00014 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0002157-13.2003.4.03.6113/SP

[ [2003.61.13.002157-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

EMBARGANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBARGADO . |]ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |LUIS ANTONIO CINTRA

ADVOGADO : |SP133029 ATAIDE MARCELINO

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO< HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENTE. DECLARATORIOS REJEITADOS.

1. Inexiste substrato juridico - hipteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil - a ensejar o manejo dos declaratérios una vez que o julgamento deste C. Orgio Especial analisou detidamente a
subsungdo do acérddo recorrido a tese fixada emsede de repetitivo, a validar a negativa de seguimento imposta ao recurso excepcional.

2. Declaratorios rejeitados.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os declaratérios, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025457-58.2013.4.03.0000/SP

[ [2013.03.00.025457-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
EMBARGANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
EMBARGADO : |[ACORDAO DEFLS.
INTERESSADO : [MCADMINISTRACAO COMUNICACAO E PARTICIPACAO LTDA
ADVOGADO : [SP154182 ANTONIO CARLOS DEALMEIDAAMENDOLA e outro(a)
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : [JUIZO FEDERALDA7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
PARTE RE : |EVANDRO FERRAZ MENDES e outros(as)
MARILDA XAVIER MENDES
DANIEL XAVIER MENDES

. |[DIEGO XAVIER MENDES
ADVOGADO : [SP208701 ROGERIO MARTINS DE OLIVEIRA e outro(a)
REPRESENTANTE : |ANDREAROCHATERRA
PARTE RE : |ANGELAMINO XAVIER
ADVOGADO : [RS013664 AIORTON DE OLIVEIRA FEIJO e outro(a)
REPRESENTANTE : |[ERCILIO LEMES FERNANDES
PARTE RE : [MARIACRISTINANASCIMENTO

: |VIRGINIA XAVIER MENDES

MATHEUS VISNEVSKI DE CARVALHO MENDES

LUCCA VISNEVSKI DE CARVALHO MENDES

MARCELO NUNES DE SOUZA

: |WELINGTON ARAUJO DEARRUDA

PARTE RE : |VILLAS DELSOLY MAR ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA e outro(a)

: |AVIEMON S/A
ADVOGADO : |RS023768 ANDREAROCHA TERRA e outro(a)

PARTE RE : |RHRECURSOS HUMANOS LTDA e outros(as)

: |PERSONAASSESSORIAEMPRESARIALLTDA
PERFORMANCE TRABALHO TEMPORARIO LTDA
PERFORMANCEASSESSORIA EMPRESARIALLTDA
: |STUARTS BAY CORP
No. ORIG. :[00332649120054036182 7F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. EXECUCAO FISCAL. JULGADA EXTINTA. FATO NOVO. OMISSAO. DECLARATORIOS ACOLHIDOS.

1. Omissa a decisdo da Vice-Presidéncia e, consequentemente, o acorddo impugnado, tendo emvista a noticia de que a execugdo fiscal subjacente ao presente caso foijulgada extinta, devendo os declaratorios seremacolhidos
para a devida analise da consequéncia do fato novo noticiado.

2.Declaratorios acolhidos.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, acolher os declaratérios, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0003540-86.2014.4.03.6130/SP

[ [2014.61.30.003540-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

EMBARGANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
EMBARGADO . |ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |BBTRANSPORTE E TURISMO LTDA

ADVOGADO : |SP141738 MARCELO ROSSETTI BRANDAO e outro(a)

REMETENTE . |JUIZO FEDERALDA2 VARADE OSASCO >30"SSJ>SP

No. ORIG. :|000354086201440361302 Vr OSASCO/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENTE. DECLARATORIOS REJEITADOS.

1. Inexiste substrato juridico - hipdteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil - a ensejar o manejo dos declaratérios uma vez que o julgamento deste C. Orgo Especial analisou detidamente a
subsungdo do acérddo recorrido a tese fixada emsede de repetitivo, a validar a negativa de seguimento imposta ao recurso excepcional.

2. Declaratorios rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os declaratérios, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0002553-09.2015.4.03.6100/SP
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[ [2015.61.00.002553-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

EMBARGANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
EMBARGADO : [ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : [BLACKPOOLIND/E COM/LTDA

ADVOGADO : [SP237360 MARCELINO ALVES DE ALCANTARA ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00025530920154036100 8 Vi SAO PAULO/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENTE. DECLARATORIOS REJEITADOS.

1.Inexiste substrato juridico - hipGteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do C6digo de Processo Civil- a ensejar o manejo dos declaratorios uma vez que o julgamento deste C. Orgio Especial analisoua detidamente a
subsungdo do acordao recorrido a tese fixada emsede de repetitivo, a validar a negativa de seguimento imposta ao recurso excepcional.

2.Declaratorios rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os declaratérios, nos termos do relatorio e voto que
ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELAGAO CIVELN®0050176-32.2006.4.03.6182/SP

[ [2006.61.82.050176-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MAIRAN MAIA

EMBARGANTE : |[Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
EMBARGADO . |[ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |OS MESMOS

INTERESSADO : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
INTERESSADO : |UNILEVER BRASILLTDA

ADVOGADO : |SP285224AJULIO CESAR GOULARTLANES

INTERESSADO : |UNILEVER BRASILLTDA

ADVOGADO : |SP285224AJULIO CESAR GOULARTLANES

No. ORIG. :|00501763220064036182 13F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENTE. DECLARATORIOS REJEITADOS.

1.Inexiste substrato juridico - hipdteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil- a ensejar o manejo dos declaratérios uma vez que o julgamento deste C. Orgio Especial analisou a detidamente a
subsungao do acorddo recorrido a tese fixada emsede de repetitivo, a validar a negativa de seguimento imposta ao recurso excepcional.

2.Declaratdrios rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sao partes as acimm indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os declaratérios, nos termos do relatério e voto que
ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004625-96.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.004625-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

EMBARGANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

EMBARGADO . [ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |SINDICATO DOS EMPREGADOS DE COOPERATIVAS MEDICAS NO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : |SP074839 MARCO ANTONIO MUNDT PEREZ ¢ outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERALDA 8 VARADE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. :|00176832420154036105 8 Vi CAMPINAS/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENTE. DECLARATORIOS REJEITADOS.

1.Inexiste substrato juridico - hipGteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil- a ensejar o manejo dos declaratorios uma vez que o julgamento deste C. Orgio Especial analisoua detidamente a
subsungdo do acérddo recorrido a tese fixada emsede de repetitivo, a validar a negativa de seguimento imposta ao recurso excepcional.

2.Declaratdrios rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgdio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, rejeitar os declaratérios, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00020 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVELN®0002867-23.2009.4.03.6113/SP
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[ [2009.61.13.002867-1/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

INTERESSADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
EMBARGADO . |ACORDAO DEFLS.

EMBARGANTE : |MAGAZINE LUIZA S/A

ADVOGADO : |SP210198 GUSTAVO FRONER MINATEL ¢ outro(a)

No. ORIG. :|00028672320094036113 3 Vi FRANCA/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO4 HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENTE. DECLARATORIOS REJEITADOS.

1.Inexiste substrato juridico - hipdteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil - a ensejar o manejo dos declaratorios uma vez que o julgamento deste C. Orgio Especial analisoua detidamente a
subsungdo do acérddo recorrido a tese fixada emsede de repetitivo, a validar a negativa de seguimento imposta ao recurso excepcional.

2.Declaratorios rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarago, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVELN®0017507-60.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.017507-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |Municipio de Sao Paulo SP

PROCURADOR . |SP352510AJOSE PAULO SISTEROLLI BATISTA ¢ outro(a)
APELADO(A) :  |Empresa Brasileira de Correios ¢ Telegratos ECT

ADVOGADO 1 |SP078566 GLORIETE APARECIDA CARDOSO

No. ORIG. :|00175076020154036100 14 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0030575-98.2007.4.03.9999/SP

[ 2007.03.99.030575-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELANTE : |[MUNICIPIO DE JUNDIAI SP

ADVOGADO : [SP125015 ANALUCIAMONZEM

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : [MUNICIPIO DE JUNDIAI SP

ADVOGADO : [SP125015 ANALUCIAMONZEM

REMETENTE 1 [JUIZO DE DIREITO DO SAF DE JUNDIAI SP

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|01.00.00053-5 A Vr JUNDIAI/SP

EMENTA

AGRAVOS INTERNOS. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE
DEREPETITIVO. AGRAVOS IMPROVIDOS.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que as decisdes, que negaramsegmento aos recursos excepcionais, nio merecem
qualquer reparo.

2. O agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capazde alterar os entendimentos firmados.

3. Recursos manifestamente improcedentes. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravos internos improvidos, comaplicagdo de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento aos agravos inernos, e, por maioria,
condenar o agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desermbargador Federal Vice-Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy,
Baptista Pereira ¢ André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0004449-29.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.004449-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federa ANDRE NEK ATSCHALOW
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |SITELDO BRASILLTDA e filia(I)(is)

: |SITELDO BRASILLTDA filial
ADVOGADO 1 |SP165367 LEONARDO BRIGANTI ¢ outro(a)

: |SP211472 EDUARDO TOSHIHIKO OCHIAI
APELADO(A) : [SITELDO BRASILLTDA filial
ADVOGADO . [SP165367 LEONARDO BRIGANTI ¢ outro(a)

: [SP211472 EDUARDO TOSHIHIKO OCHIAI
APELADO(A) . [SITELDO BRASIL LTDA filial
ADVOGADO : [SP165367 LEONARDO BRIGANTI e outro(a)

: [SP211472 EDUARDO TOSHIHIKO OCHIAI
REMETENTE . |JUIZO FEDERALDA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :|00044492920114036100 11 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELAGAO CIVELN®0037063-06.2009.4.03.6182/SP

| [2009.61.82.037063-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : IMAGNILPRODUTOS QUIMICOS LTDA

ADVOGADO : |SP103918 JOAO BATISTA TAMASSIA SANTOS e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00370630620094036182 8F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELAGAO CIVELN®0004436-35.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.004436-2/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MONICANOBRE
APELANTE . |STAELPRATA SILVA FILHO e outro(a)

: |[ROBERTO JOSE MARIS DE MEDEIROS
ADVOGADO : [SP130824 LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.
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4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de multa.
ACORDAO )
Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVELN® 0009355-57.2005.4.03.6105/SP

| ]2005.61.05.009355-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : [MOGIANAALIMENTOS S/A

ADVOGADO : |SP115022 ANDREA DE TOLEDO PIERRI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :|00093555720054036105 5 Vi CAMPINAS/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. TEMA 257/STJ. RECURSO
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. Agravo interno contra deciséo que negou seguimento a recurso excepcional.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Julgado emconsonancia comentendimento fixado sob o rito dos recursos repetitivos de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepeional, ndo merece qualquer reparo. Tema 257 do STJ.

4. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da nulta prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

5. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0005010-09.2009.4.03.6105/SP

[ ]2009.61.05.005010-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) : |MEXICHEM SOLUCOES AGRICOLAS LTDA

ADVOGADO : |SP114521 RONALDO RAYES

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 8 VARADE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que as decisdes que negaramsegmento aos recursos excepcionais, nio merecemqualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum fndamento, novo, capaz de alterar os entendimentos firmados.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00028 APELAGAO CIVELN®0027839-33.2008.4.03.6100/SP

[ ]2008.61.00.027839-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : |PONTO APONTO SP DISTRIBUIDORALTDA

ADVOGADO : |SP077536 JOAO VICTOR GOMES DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. :|00278393320084036100 25 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento fimado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que as decisdes que negaramsegimento aos recursos excepcionais, néo merecemqualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum fndamento, novo, capaz de alterar os entendimentos firmados.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0003989-03.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.003989-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |GOCILSERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCALTDA

ADVOGADO : |SP246749 MARCELLE CRISTINA LOPES NASCIMENTO DE FARIAS
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :|00039890320154036100 10 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento fimado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que as decisdes que negaramsegimento aos recursos excepcionais, néo merecemqualquer
reparo.

2. Aagravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar os entendimentos firmados.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009368-32.2009.4.03.6100/SP

[ ]2009.61.00.009368-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MONICANOBRE

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIASCAFF VIANNA
ASSISTENTE : |CENTRO DAINDUSTRIA DO ESTADO DO AMAZONAS CIEAM
ADVOGADO : [SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA

APELADO(A) : [DEVIR LIVRARIALTDA

ADVOGADO : [SP166881 JOSE EDUARDO SILVERINO CAETANO
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 1 VARADE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG. :|00093683220094036100 1 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO.AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletimde Acordio Nro 29332/2019

00001 APELACAO CIVELN®0000161-92.2017.4.03.6111/SP

[ [p017.61.11.000161-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE : |CELIACANDIDO BEZERRA CORRADI
ADVOGADO : [SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . [SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. :[00001619220174036111 2 Vr MARILIA/SP
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
APLICAGCAO ADEQUADA DO PARADIGMA AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordindrio.

11. Deciséo recorrida esta emconformidade coma jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal. Paradigma resolvido sob o regime de repercussio geral: ARE n° 848.240/RN - Tema 787.

111. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVELN®0002473-79.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.002473-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
EMBARGANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP214060B MAURICIO OLIVEIRA SILVA e outro(a)
EMBARGADO : [ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |0OSMESMOS

INTERESSADO :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP214060B MAURICIO OLIVEIRA SILVA e outro(a)
INTERESSADO : |[VALDEMAR PERES MARTINS (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO : [SP236014 DEMERVAL SOUSA DA SILVA ¢ outro(a)
INTERESSADO : |[VALDEMAR PERES MARTINS (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO : [SP236014 DEMERVAL SOUSA DA SILVA ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00024737920144036100 13 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAO. HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENTE. DECLARATORIOS REJEITADOS.

1.Inexiste substrato juridico - hipGteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do C6digo de Processo Civil - a ensejar o manejo dos declaratorios uma vez que o julgamento deste C. Orgio Especial analisou a detidamente a
subsungdo do acérddo recorrido a tese fixada emsede de repetitivo, a validar a negativa de seguimento imposta ao recurso excepcional.

2.Declaratorios rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarago, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELAGAO CIVELN®0016176-40.2005.4.03.6182/SP

[ [2005.61.82.016176-6/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |MARIAEUNICE CAMPOS DE BARROS

No. ORIG. :|00161764020054036182 6F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
APLICAGCAO ADEQUADA DO PARADIGMA AO CASO CONCRETO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra deciséo que negou seguimento a recurso especial.

11. Decisdo recorrida esta emconformidade coma jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justica. Paradigma resolvido sob o rito do recurso repetitivo: Resp n® 1.350.804/PR - Tema 598.

II1. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no art. 1.021, §4° do CPC/2015.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVELN® 0012517-42.2013.4.03.6182/SP

[ [2013.61.82.012517-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |CIADE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO

ADVOGADO : |SP232382 WAGNER SERPA JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. 1 |00125174220134036182 IF Vr SAO PAULO/SP
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e
voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVELN®0027959-58.2007.4.03.6182/SP

| [2007.61.82.027959-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |PROCTER E GAMBLE DO BRASILS/A
ADVOGADO : |SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA ¢ outro(a)
: |SP165075 CESAR MORENO
No. ORIG. :|00279595820074036182 8F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio €

voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0007578-09.2016.4.03.6119/SP

[ [2016.61.19.007578-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) : |INTEGRA SOLUCOES EM LOGISTICA E TRANSPORTES LTDA
ADVOGADO : |SP205525 LUIZAUGUSTO CURADO SIUFI

REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE GUARULHOS > 19'SSJ > SP
No. ORIG. :|00075780920164036119 1 Vr GUARULHOS/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepeional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatério e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0044448-68.2010.4.03.6182/SP

[ [2010.61.82.044448-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federa ANDRE NABARRETE

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |TECNASAELETRONICAPROFISSIONALS/A

ADVOGADO : |SP115449 LUIS GUILHERME MACHADO GAYOSO
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. :|00444486820104036182 3F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. TEMA 163/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO. MULTA.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado. Tema 163/STJ.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELAGAO CIVELN®0009826-50.2013.4.03.9999/MS

| ]2013.03.99.009826-0MS

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : [MS003100 ADRIANAMARIA DE CASTRO RODRIGUES
APELADO(A) : |ANTONIO ALVES TEIXEIRAIRA

No. ORIG. : [11.00.00055-8 1 Vi ANASTACIO/MS

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0043010-94.2013.4.03.9999/SP

[ [2013.03.99.043010-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
APELADO(A) : |[MILTON COLLAVINI
ADVOGADO : |SP267102 DANILO COLLAVINI COELHO
PARTE RE : |SANTAIZABELIND/E COM/LTDA ¢ outros(as)
AGOSTINHO CLOVIS MANCINI PAULINO

. |GILBERTO GEMME
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARADE SANTAISABEL SP
No. ORIG. :[00000349419838260543 1 Vr SANTAISABEL/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. SOBRESTAMENTO. ARTIGO 1.030, 111, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFETACAO RECONHECIDA. NAO JULGADA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussdo no REsp n.° 1.201.993/SP, vinculado ao temma 444.

2.Diante da existéncia de controvérsia de carater repetitivo, a decisdo que determinou o sobrestamento niio merece qualquer reparo, visto que se encontra emconformidade coma sistematica do art. 1.036 do CPC.
3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio €
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVELN® 0008473-95.2014.4.03.6100/SP

[ [2014.61.00.008473-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |AMILASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL LTDA e outros. ¢ outros(as)
ADVOGADO : |SP252059A PEDRO AFONSO GUTIERREZ AVVAD ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP ¢ outros.
ADVOGADO : |SP211043 CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO

No. ORIG. :|00084739520144036100 21 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. DECISAO DE SOBRESTAMENTO. MANUTENGAO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Agravo Interno contra decisdo que determinou o sobrestamento do feito.

11 - Recurso trata expressamente das questdes abordadas no RE n.° 630.898/RS e no RE n.° 603.624/SC, vinculados, respectivamente, aos temas n.° 495 e 325 de Repercussdo Geralno STF. Sobrestamento mantido.

111 - O juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial niio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos
termos da norma cogente encartada no art. 1.036 do CPC, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

1V - Agravo Interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sao partes as acimm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Interno, nos termos do voto do
Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator).

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00011 APELACAO CIVELN® 0000784-54.2002.4.03.6121/SP

[ [2002.61.21.000784-7/SP

RELATOR : |Desembargador FederalNELTON DOS SANTOS

APELANTE . |[SOCIEDADE EDUCADORAE INSTRUTORA DE PINDAMONHANGABA
ADVOGADO : [SP194601 EDGARD MANSUR SALOMAO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acin indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN®0011191-80.2005.4.03.6100/SP

| ]2005.61.00.011191-0/SP

RELATOR :  [Desembargador FederaNELTON DOS SANTOS

APELANTE : |ASSOCIACAO PRINCESAISABELDE EDUCACAO E CULTURAAPIEC
ADVOGADO . [SP212574AFELIPE INACIO ZANCHETMAGALHAES

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |ASSOCIACAO PRINCESAISABELDE EDUCACAO E CULTURAAPIEC
ADVOGADO . |[SP212574AFELIPE INACIO ZANCHET MAGALHAES

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento fimmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sio Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVELN® 0004316-86.2014.4.03.6130/SP

[ [2014.61.30.004316-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |RRDONNELLEY EDITORAE GRAFICALTDA

ADVOGADO : |SP308078 FELIPPE SARAIVAANDRADE e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. :|00043168620144036130 1 Vr OSASCO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. TEMAS 20 E 482 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento fimmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou seguimento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum fndamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/10/2019  148/2821



0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012468-87.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.012468-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELANTE . |Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO : |SP211043 CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO
APELANTE : [Servico Social da Industria em Sao Paulo SESI/SP

: |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial em Sao Paulo SENAI/SP
ADVOGADO : |SP096960 MARCELO CAMARGO PIRES
APELADO(A) : |MULTIALLOY METAIS E LIGAS ESPECIAIS LTDA e filia(l)(is)

: |[MULTIALLOY METAIS E LIGAS ESPECIAIS LTDA filial
ADVOGADO : |SP180291 LUIZ ALBERTO LAZINHO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[00124688720124036100 9 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepeional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jinior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003539-04.2014.4.03.6130/SP

| [2014.61.30.003539-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |BBTRANSPORTE E TURISMO LTDA ¢ outro(a)
: |RALIP TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA
ADVOGADO : |SP141738 MARCELO ROSSETTI BRANDAO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |0S MESMOS
APELADO(A) : |BBTRANSPORTE E TURISMO LTDA ¢ outro(a)
: |RALIP TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA
ADVOGADO : |SP141738 MARCELO ROSSETTI BRANDAO e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE OSASCO >3(0"SSJ>SP
No. ORIG. 1 |00035390420144036130 1 Vr OSASCO/SP
EMENTA

AGRAVOS INTERNOS. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADOS EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTOS FIXADOS EM
SEDE DE REPETITIVO. AGRAVOS IMPROVIDOS. MULTA

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia comos entendimentos firmados sob o rito dos recursos repetitivos, de modo que as decisdes, que negaramsegmento aos recursos excepcionais, ndo merecem
qualquer reparo.

2.A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar os entendimentos firmados.

3. Recursos manifestamente improcedentes. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravos internos improvidos, comaplicagdo de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento aos agravos internos, e, por maioria,
condenar o agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desermbargador Federal Vice-Presidente Nery Jinior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy,
Baptista Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N°0001631-25.2012.4.03.6115/SP

[ [2012.61.15.001631-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MAURICIO KATO
EMBARGANTE . |ALAIDE APARECIDA BENTO RABATINI
ADVOGADO :  |ANDRE LUIS RODRIGUES (Int.Pessoal)
SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
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[EMBARGADO(A) [ - Justica Publica |
[No.ORIG. | : [00016312520124036115 10P Vr SAO PAULO/SP |

EMENTA

PENAL.AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIALPREJUDICADO. DECISAO EXTINTIVA DA PUNIBILIDADE. PRESCRICAO EM CONCRETO. ACORDAO CONFIRMATORIO DE
SENTENCA CON DENATORIA. NAO CON FlGURACAO DEMARCO INTERRUPTIVO DO CURSO PRESCRICIONAL.

1. A luzda dicgiio do art. 117 do Cédigo Penal, 0 acérdio confirmatério da decisdo condenatdria ndo constitui marco interruptivo da prescricio. Nesse sentido: STF, RE 1202790 AgR, Rel. Min. Celso de Mello, Segunda
Turm, julgado em28/06/2019, DJe-170 05/08/2019; STJ, AgRgno RE nos EDclno REsp n. 1.301.820/RJ, Corte Especial, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 16/11/2016, DJe 24/11/2016 ¢; TRF3, Quarta Secéo,
EIfNu0000332-15.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal José Lunardelli, julgado em 18/07/2019, e-DJF3 Judicial29/07/2019.

2. No caso concreto, decorrido lapso superior ao prescricional desde a publicagdo da sentenca condenatoria, semo advento de marco interruptivo legalmente previsto.

3. Mantida a decisdo que declarou extinta a punibilidade da ré, bemcomo julgou prejudicado o recurso especial.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012300-13.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.012300-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

EMBARGANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
EMBARGADO : |ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |[ERICOLORFOTO LTDA-ME

ADVOGADO : |DF025020 MARCOS RODRIGUES PEREIRA ¢ outro(a)

ORIGEM : [JUIZO FEDERALDA 11 VARADAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. :[00291197420144036182 11F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENTE. DECLARATORIOS REJEITADOS.

1.Inexiste substrato juridico - hipGteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do C6digo de Processo Civil - a ensejar o manejo dos declaratorios uma vez que o julgamento deste C. Orgio Especial analisou a detidamente a
subsungdo do acérddo recorrido a tese fixada emsede de repetitivo, a validar a negativa de seguimento imposta ao recurso excepcional.

2.Declaratorios rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os declaratérios, nos termos do relatorio e voto que
ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0004050-94.2001.4.03.6182/SP

[ [2001.61.82.004050-7/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal REGINA COSTA

EMBARGANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
EMBARGADO : [ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |[EDUARDO PRADO DE SOUZA

ADVOGADO : [SP163609 ITAMAR FINOZZI e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA9 VARADAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00040509420014036182 9F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENTE. DECLARATORIOS REJEITADOS.

1.Inexiste substrato juridico - hipGteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do C6digo de Processo Civil - a ensejar o manejo dos declaratorios uma vez que o julgamento deste C. Orgio Especial analisoua detidamente a
subsungdo do acordao recorrido a tese fixada emsede de repetitivo, a validar a negativa de seguimento imposta ao recurso excepcional.

2.Declaratorios rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os declaratérios, nos termos do relatorio e voto que
ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001530-34.2011.4.03.0000/SP

[ [p011.03.00.001530-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

EMBARGANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBARGADO . |[ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |OSWALDO PICCHI

ADVOGADO : [SP256895 EDUARDO SUESSMANN

INTERESSADO PICCHI S/AIND/ METALURGICA e outro(a)
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ADVOGADO : |SP256895 EDUARDO SUESSMANN e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERALDA 16 VARASAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : |06679484619854036100 4 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENTE. DECLARATORIOS REJEITADOS.

1.Inexiste substrato juridico - hipGteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do C6digo de Processo Civil - a ensejar o manejo dos declaratorios uma vez que o julgamento deste C. Orgio Especial analisou a detidamente a
subsungdo do acordao recorrido a tese fixada emsede de repetitivo, a validar a negativa de seguimento imposta ao recurso excepcional.

2.Declaratorios rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os declaratérios, nos termos do relatorio e voto que
ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 EMBARGOS DE DECLARACAO EM ACAO RESCISORIAN® 0037089-86.2010.4.03.0000/SP

[ ]2010.03.00.037089-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

EMBARGANTE : |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

EMBARGADO : [ACORDAO DEFLS.

EMBARGANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

INTERESSADO : |[USICROMO HIDRAULICALTDA

ADVOGADO : [SP170162 GILBERTO DE JESUS DAROCHA BENTO JUNIOR e outro(a)
'VARAANTERIOR : |[JUIZO FEDERALDA7 VARADE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. : [00032730520084036105 6 Vr CAMPINAS/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. HIPOTESES DO ARTIGO 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENTE. REITERACAO. DECLARATORIOS REJEITADOS. APLICACAO
DEMULTA.

1.Inexiste substrato juridico - hipGteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do C6digo de Processo Civil- a ensejar o manejo dos declaratérios uma vez que o julgamento deste C. Orgio Especial analisou detidamente a
subsungdo do acordao recorrido a tese fixada emsede de repetitivo, a validar a negativa de seguimento imposta ao recurso excepcional.

2.Declaratorios rejeitados.

3.Sendo os embargos manifestamente protelatorios, é cabivel a aplicago de muilta.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os declaratérios, e, por maioria, condenar o
embargante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Baptista Pereira, Souza Ribeiro e Wilson Zauhy.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVELN® 0005280-29.2015.4.03.6103/SP

[ [2015.61.03.005280-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |CARLOS ROBERTO GONCALVES

ADVOGADO : |SP220380 CELSO RICARDO SERPA PEREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO 1 |SP115807 MARISA SACILOTTO NERY e outro(a)

No. ORIG. :[00052802920154036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUENEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
APLICACAO ADEQUADA DO PARADIGMAAO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario.

11. Decisao recorrida esta emconformidade coma jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal. Paradigma resolvido sob o regime de repercussio geral: ARE n° 848.240/RN - Tema 787.

I11. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

IV. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVELN®0003073-09.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.003073-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : [JOSEANTONIO MELLARA

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP131656 FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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[No.ORIG. [ : [30003669420138260466 | Vi PONTAL/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra deciséo que negou seguimento a recurso especial.

11. Decisao recorrida estd emconformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob o rito dos recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

1I1. Recurso manifestamente protelatorio. Litigancia de ma- € caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII, c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007446-31.2006.4.03.6109/SP

[ [2006.61.09.007446-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON BERNARDES

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO . [SP066423 SELMA DE CASTRO GOMES PEREIRA ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |[EDNO ROTTA

ADVOGADO : |SP243390 ANDREA CAROLINE MARTINS e outro(a)

REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA2 VARA DE PIRACICABA>9* SSJ>SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
APLlCACAO ADEQUADA DO PARADIGMAAO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

11 Decisao recorrida estd emconformidade coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga. Paradigna resolvido sob o rito dos recursos repetitivos: RESP n° 1.398.260/PR.

I1I. Recurso manifestamente protelatorio. LitigAncia de ma-f8 caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII, c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELAG AO/REMESSANECESSARIA N° 0003467-67.2005.4.03.6183/SP

| [2005.61.83.003467-4/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : [VALDEMAR CARVALHO COSTA
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO 1 [SP206713 FABIOLAMIOTTO MAEDA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0OSMESMOS
APELADO(A) : [VALDEMAR CARVALHO COSTA
ADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP206713 FABIOLAMIOTTO MAEDA e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
APLICACAO ADEQUADA DO PARADIGMAAO CASO CONCRETO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra deciséo que negou seguimento a recurso especial.

11 Decisao recorrida estd emconformidade coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga. Paradigia resolvido sob o rito dos recursos repetitivos: RESP n° 1.398.260/PR.

1T - Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC.

1V - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de muilta, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVELN® 0003553-34.2013.4.03.6126/SP

] [ [p013.61.26.003553-8/SP |
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RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |ADEMARNAVARRO GANDRA

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00035533420134036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUENEGOU SEGUIMENTO ARECURSO EXTRAORDINARIO COM BASE NO ART. 543-B DO CPC/1973.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA VERTIDANO RECURSO EXTRAORDINARIO. APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO.
RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra deciséo que negou seguimento a recurso extraordindrio.

11. O STF afirmou que no existe repercussdo geral no recurso extraordindrio que tempor objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, por tratar-se de matéria infraconstitucional.

II1. Recurso manifestamente protelatorio. Litigancia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII, c.c. 18, caput, todos do CPC/1973.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sao partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regdo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVELN® 0005834-34.2015.4.03.6112/SP

[ [2015.61.12.005834-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : [SP112705 MAURICIO TOLEDO SOLLER e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) :  |DENISE GRATAO MILANO SANTOS

ADVOGADO : [SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00058343420154036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO ARECURSO EXTRAORDINARIO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL
DAMATERIA VERTIDANO RECURSO EXTRAORDINARIO. APL[CACAO ADEQUADA DO PARADIGMAAO CASO CONCRETO. RECURSO IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO
IMPROVIDO.

1- Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.

1I - O Supremo Tribunal Federal afirmou que nio existe repercussao geral do tema relativo a incidéncia do fator previdencidrio no calculo da renda mensal inicial de aposentadoria por tempo de contribuicdo de professor.

I11. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVELN®0011158-35.2015.4.03.6102/SP

[ [po15.61.02.011158-0/SP

RELATORA : [Juiza Convocada VANESSAMELLO

APELANTE : [ROSANGELA RODRIGUES DE LIMA COSTACURTA
ADVOGADO : |SP023445 JOSE CARLOS NASSER e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00111583520154036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO EXTRAORDINARIO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL
DAMATERIA VERTIDANO RECURSO EXTRAORDINARIO. APLICAGAO ADEQUADA DO PARADIGMAAO CASO CONCRETO. RECURSO IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO
IMPROVIDO.

1- Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio.

11 - O Supremo Tribunal Federal afirmou que ndo existe repercussao geral do tema relativo a incidéncia do fator previdenciério no célculo da renda mensal inicial de aposentadoria por tempo de contribui¢éo de professor.

1I1. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009566-98.2011.4.03.6100/SP

| [2011.61.00.009566-6/SP |

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/10/2019  153/2821



RELATOR :  |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : |[VALORECONOMICO S/A

ADVOGADO : |SP172548 EDUARDO PUGLIESE PINCELLI e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) : [VALORECONOMICO S/A

ADVOGADO : [SP172548 EDUARDO PUGLIESE PINCELLI e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
REMETENTE . |[JUIZO FEDERALDA25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00095669820114036100 25 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segimento ao recurso excepcional, no merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00029 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005454-18.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.005454-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : [BRENCO CIA BRASILEIRA DE ENERGIA RENOVAVEL
ADVOGADO : [SP146997 ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO
: |SP156817 ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[00054541820134036100 4 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO PELA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TEMA 660/STE. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento fimado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou seguimento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. Aagravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005404-11.2012.4.03.6105/SP

[ [2012.61.05.005404-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |CONSORCIO INTERMUNICIPAL DE SAUDE DO CIRCUITO DAS AGUAS
ADVOGADO : |SP306495 JOSE HERMINIO LUPPE CAMPANINI
: [SP343805 LUIZ FELIPENOBRE BRAGA
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. :[00054041120124036105 6 Vi CAMPINAS/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPAGCAO DE TUTELA (144) N° 5030872-58.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Presidéncia
REQUERENTE: UNIAO FEDERAL

REQUERIDO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 24* VARA FEDERAL CIVEL
INTERESSADO: EMBRAER S.A., PAULO ROBERTO SEVERO PIMENTA, CARLOS ALBERTO ROLIM ZARATTINI, NELSON VICENTE PORTELA PELLEGRINO, VICENTE CANDIDO
DASILVA

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: PAULO CEZAR CASTELLO BRANCO CHAVES DE ARAGAO
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: ANDRE DE ALBUQUERQUE CAVALCANTI ABBUD
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: GUSTAVO SANTOS KULESZA

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: LUIS FELIPE FERREIRA BAQUEDANO
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: BRUNO JUGEND

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: FELIPE GOMES DA SILVA VASCONCELLOS
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: FERNANDO LUIS COELHO ANTUNES
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: MAXIMILIANO NAGLGARCEZ

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CLARA LIS COELHO DEANDRADE

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: RODRIGO OLIVEIRA SALGADO

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: DIEGO FELIPE BOCHNIE SILVA

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: BRUNO JUGEND

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: FELIPE GOMES DA SILVA VASCONCELLOS
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: FERNANDO LUIS COELHO ANTUNES
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: MAXIMILIANO NAGLGARCEZ

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CLARA LIS COELHO DEANDRADE

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: RODRIGO OLIVEIRA SALGADO

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: DIEGO FELIPE BOCHNIE SILVA

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: BRUNO JUGEND

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: FERNANDO LUIS COELHO ANTUNES
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: MAXIMILIANO NAGL GARCEZ

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CLARA LIS COELHO DEANDRADE

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: RODRIGO OLIVEIRA SALGADO

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: DIEGO FELIPE BOCHNIE SILVA

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: BRUNO JUGEND

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: FELIPE GOMES DA SILVA VASCONCELLOS
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: FERNANDO LUIS COELHO ANTUNES
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: MAXIMILIANO NAGLGARCEZ

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CLARA LIS COELHO DEANDRADE

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: RODRIGO OLIVEIRA SALGADO

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: DIEGO FELIPE BOCHNIE SILVA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Por ordemda Presidente do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA, ficam as partes intimadas de que o julgamento do presente feito serd retomado na sessdo
ordinaria PRESENCIAL de 30/10/2019, as 14:00 horas.

Sessao de Julgamento
Data:30.10.2019
Horario: 14:00 hs

Local:- SALA DE SESSOES DO ORGAO ESPECIALE PLENARIO - Av. Paulista, 1842, 14° ANDAR - Torre Sul, Cerqueira Cesar, Sdo Paulo - SP

Boletimde Acordiio Nro 29337/2019

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004505-05.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.004505-1/SP

RELATORA : |Juiza Convocada VANESSAMELLO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP202311 FLAVIA CRISTINAMOURA DEANDRADE
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |WILLIAN HENRIQUE DA SILVA incapaz

ADVOGADO 1 |SP062629 MARIA APARECIDA DE SIQUEIRA

REPRESENTANTE : |SULAMITAMARIA DA SILVA

ADVOGADO : |SP062629 MARIA APARECIDA DE SIQUEIRA

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA2 VARA DE JACAREI SP

No. ORIG. :|08.00.00134-3 2 Vi JACAREI/SP

EMENTA

AGRAVOS INTERNOS - NEGATIVA DE SEGUIMENTO AOS RECURSOS EXCEPCIONAIS - CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO EAORIENTAGAO FIRMADA
PELO STJ E STF - IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA - RECURSOS MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTES. MULTA. AGRAVOS IMPROVIDOS.
1. A gravo interno no REsp: Decisdo recorrida esta emconformidade coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga. Paradigima resolvido sob o rito dos recursos repetitivos: RESP n° 1.485.417/MS.

11. Agravo interno no RE: O Supremo Tribunal Federal afirmou que nfio existe repercussdo geralno recurso extraordinario que tempor objeto os critérios legais de afericdo da renda do segurado, para fins de percepgdo do
beneficio do auxlio-reclusdo: ARE 1.163.485 RG/ SP.

1I1. Recursos manifestamente improcedentes. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC.

1V. Agravos internos improvidos comaplicagdo de muilta.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acimm indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento aos agravos internos, e, por maioria,
condenar o agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desermbargador Federal Vice-Presidente Nery Jinior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy,
Baptista Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0027453-08.2005.4.03.6100/SP

[ ]2005.61.00.027453-6/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal CECILIAMARCONDES

APELANTE : |CIM CENTRO DE INVESTIGACOES MAMARIAS S/C LTDA
ADVOGADO : [SP220340 RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
EMENTA

AGRAVO INTERNO - RECURSO ESPECIAL- NEGATIVA DE SEGUIMENTO - ART. 1.021 EART. 1.030, CPC - TEMA 177 DO STF - CONCORDANCIA DO ACORDAO COM O
PARADIGMA - ART. 1.040, I, CPC - SEGURANCAJ URIDICA - CONFORMIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica decidiu, ja como trénsito emjulgado em06/12/2010, a questo ora devolvida, quando do julgamento do REsp 826.428/MG, admitindo a incidéncia da COFINS sobre o faturamento das
sociedades civis de prestagdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada, de que trata o artigo 1°, do Decreto-Lei2.397/87.

2. A Corte Superior seguiu o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal emrelagdo a matéria emquestdo.

3. O acérdio recorrido ndo destoa da orientagdo firmada pela Superior Corte, cabendo a aplicagdo do art. 1.040, I, CPC.

4. Nao se verifica qualquer ofensa a seguranga juridica: o feito foi sobrestado justamente coma finalidade de se obter deciséo conforme ao entendimento exarado nos Tribunais Superiores, evitando-se, desta maneira, eventuais
contradi¢des no ordenamento juridico.

5. A auséncia de modulagéo de efeitos, definida pelo Supremo Tribunal Federal no referido paradigma, garante a aplicagéo da tese firmada no presente caso.

6. Temcabimento a aplicagdo de muilta, a qual sera arbitrada em 1% do valor da causa.

7. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acin indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELAGAO CIVELN®0027453-08.2005.4.03.6100/SP

[ [2005.61.00.027453-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CECILIAMARCONDES

APELANTE : |CIM CENTRO DE INVESTIGACOES MAMARIAS S/C LTDA
ADVOGADO : |SP220340 RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
EMENTA

AGRAVO INTERNO - RECURSO EXTRAORDINARIO - NEGATIVA DE SEGUIMENTO - ART. 1.021 EART. 1 .030,CPC - TEMA 177 DO STF - CONCORDANCIADO ACORDAO COM O
PARADIGMA - ART. 1.040, I, CPC - SEGURANCA JURIDICA - CONFORMIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal decidiu, ja como trénsito emjulgado em 10/8/2018, a questdo ora devolvida, quando do julgamento do RE 377.457 (Tema 71), legitimando a revogagdo da isencéo estabelecida no art. 6°, 11, da
Lei Complementar 70/1991 pelo art. 56 da Lei9.430/1996.

2. O acérdio recorrido ndo destoa da orientagdo firmada pela Superior Corte, cabendo a aplicagdo do art. 1.040, I, CPC.

3. Nio se verifica qualquer ofensa a seguranga juridica: o feito foi sobrestado justamente coma finalidade de se obter decisdo conforme ao entendimento exarado nos Tribunais Superiores, evitando-se, desta maneira, eventuais
contradi¢des no ordenamento juridico.

4. A auséncia de modulagio de efeitos, definida pelo Supremo Tribunal Federal no referido paradigma, garante a aplicagdo da tese firmada no presente caso.

5. Temcabimento a aplicagdo de muilta, a qual sera arbitrada em 1% do valor da causa.

6. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acin indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletimde Acordiio Nro 29334/2019

00001 APELAGAO CIVELN®0005250-75.2012.4.03.6110/SP

[ [2012.61.10.005250-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ADEILDO MANOELDO NASCIMENTO
No. ORIG. :|000525075201240361104 Vi SOROCABA/SP
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUENEGOU SEGUIMENTO ARECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
APLICACAO ADEQUADA DO PARADIGMA AO CASO CONCRETO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra deciséo que negou seguimento a recurso especial.

11. Decisao recorrida esta emconformidade coma jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justiga. Paradigma resolvido sob o rito do recurso repetitivo: Resp n° 1.350.804/PR - Terma 598.

I11. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no art. 1.021, §4° do CPC/2015.

IV. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0001254-32.2014.4.03.6132/SP

[ [2014.61.32.001254-2/SP

RELATOR : [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REPRESENTADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |[THEREZACAMARGO

No. ORIG. :[00012543220144036132 1 Vr AVARE/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO ARECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
APLICACAO ADEQUADA DO PARADIGMA AO CASO CONCRETO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

11 Decisao recorrida estd emconformidade coma jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justiga. Paradigima resolvido sob o rito do recurso repetitivo: Resp 1i° 1.350.804/PR - Terma 598.

III. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no art. 1.021, §4° do CPC/2015.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028142-67.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.028142-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

AGRAVANTE : [SIFCO S/A

ADVOGADO : |SP072080 MARCOS MARTINS DA COSTA SANTOS e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ORIGEM : [JUIZO FEDERALDA2 VARA DE JUNDIAI >28* SSJ>SP

No. ORIG. : [00095375620144036128 2 Vr JUNDIAI/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELAGAO CIVELN®0000922-19.2008.4.03.6183/SP

[ [2008.61.83.000922-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |LUIZFERNANDO TOLEDO

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |[LUIZFERNANDO TOLEDO

ADVOGADO 1 |SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)
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APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100009221920084036183 4V Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DO STE. ARTIGO 1.030 DO CPC. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO COM APLICAGAO DE MULTA.

1. Conpeténeia da Vice-Presidéncia deste Tribunal Regional Federal para negar seguimento a recurso extraordinario, nos casos emque a Suprema Corte ja decidiu que ndo ha repercussao geral (art. 1.030, I, "a", do CPC).

2. O excelso Supreno Tribunal Federal decidiuno ARE n° 1.172.577/SP, tema 1025, pela auséncia de repercussdo gerala discussdo afeta a execugdo judicial de parcelas previdencidrias cobertas por decisdo judicial anteriores
a concessdo administrativa.

3. Agravo interno improvido comaplicagdo de multa, considerando o caréter protelatorio do recurso, nos termos do art. 1021, §4°, do CPC.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVELN®0001564-79.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.001564-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |EDECIO PINHEIRO (=ou> de 65 anos)

ADVOGADO : [SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00015647920144036183 8V Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO
ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. MOTIVACAO SUFICIENTE. NAO COMPROVACAO DA LIMITACAO DO BENEFICIO AO TETO. SUMULA 279/STF.
RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

11 Decisdo recorrida emconformidade coma jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal. Paradigma resolvido sob o regime da repercusséo geral: RE n° 564.354/SE e Al n° 791.292/PE.

I11. Inviavel o revolvimento do contexto fitico-probatorio da demanda. Obice da Stmula 279/S TF.

1V. As hipoteses de interposigdo do agravo interno demandam impropriedade ou auséncia de coincidéncia entre o caso concreto e o caso paradignitico que ermbasa a decisdo agravada. Hipotese ndo vislumbrada nos autos.
V. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC.

VI. Agravo interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVELN® 0003605-24.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.003605-1/SP

RELATOR :  |Desembargador FederaNEWTON DELUCCA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |RORDAO BUENO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP043425 SANDOVAL GERALDO DE ALMEIDA ¢ outro(a)
No. ORIG. :|00036052420114036183 5V Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO QUENEGOU SEGUIMENTO ARECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno contra deciséo que negou seguimento a recurso especial.

11. Decisao recorrida estd emconformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigmas resolvidos sob o rito dos recursos repetitivos: REsp's n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC.

I11. Os prazos decadenciais néo se sujeitamas causas de interrupgao, impedimento ou suspensio. Inteligéneia do art. 207 do Codigo Civil

IV. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC.

V. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVELN® 0000725-30.2001.4.03.6112/SP

\ [ [2001.61.12.000725-8/SP |

[RELATORA | : [Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA |
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APELANTE : |[FUNDACAO DRACENENSE DE EDUCACAO E CULTURA
ADVOGADO : |SP133149 CARLOS ALBERTO RIBEIRO DEARRUDA
: |SP175156 ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA
APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |OSMESMOS
APELADO(A) : |[FUNDACAO DRACENENSE DE EDUCACAO E CULTURA
ADVOGADO : |SP133149 CARLOS ALBERTO RIBEIRO DEARRUDA
: |SP175156 ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sao partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVELN® 0053924-71.1999.4.03.6100/SP

[ [1999.61.00.053924-4/SP

RELATOR : [Desembargador FederaNELTON DOS SANTOS
APELANTE : |ALCATELLUCENTBRASIL S/A
ADVOGADO : [SP233087 ARNALDO BENTO DA SILVA ¢ outro(a)

SP026837 DELSON PETRONIJUNIOR
: |SP153809 ANTONIO MARCELLO VON USLAR PETRONI
APELADO(A) :  |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : |SP117630 SILVIAFEOLA LENCIONI e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
LITISCONSORTE PASSIVO : |[VITORIAN COMPRAE VENDADE BENS S/A

ADVOGADO : |PR039889 CRISTIANE BERGER GUERRARECH

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.
1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento fimado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum fndamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado. Mantida a decisdo agravada.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC.

4. Agravo interno ndo provido. comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSANECESSARIAN° 0011782-37.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.011782-1/SP

RELATOR : [Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : [BANCO ITAUBANK S/A

ADVOGADO : [SP026750 LEO KRAKOWIAK e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |OSMESMOS

APELADO(A) : |BANCO ITAUBANK S/A

ADVOGADO : |SP026750 LEO KRAKOWIAK e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE . [JUIZO FEDERALDA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00117823720084036100 19 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. TEMA 660 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou seguimento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
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Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVELN®0021117-36.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.021117-9/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |BANCO TOYOTADO BRASILS/A

ADVOGADO . |SP116343 DANIELLA ZAGARI GONCALVES

. |SP238434 DANIELMONTEIRO PEIXOTO
. [SP123771 CRISTIANE ROMANO FARHAT FERRAZ
APELADO(A) . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : |SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :100211173620154036100 4 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepeional, no merece qualquer reparo.
2.A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de muilta, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0003010-03.1999.4.03.6100/SP

[ 1999.61.00.003010-4/SP

RELATOR : [Desembargador FederaNELTON DOS SANTOS
APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) . [FIPECAFIFUNDACAO INSTITUTO DE PESQUISAS CONTABEIS ATUARIAIS EFINANCEIRAS
ADVOGADO : [SP186010AMARCELO SILVAMASSUKADO e outros(as)
PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP145778 PAULO BANDEIRA DE ALBUQUERQUE ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVELN® 1101132-41.1998.4.03.6109/SP

[ [2009.03.99.003870-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : [RICLAN S/A

ADVOGADO . [SP048852 RICARDO GOMES LOURENCO

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [98.11.01132-0 1 Vr PIRACICABA/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepeional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0044950-46.2006.4.03.6182/SP

[ [2006.61.82.044950-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELANTE : |WIESTAUTO PECAS LTDA

ADVOGADO : |SP255201 MARCELO CAMPOS DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) : [WIESTAUTO PECAS LTDA

ADVOGADO : [SP255201 MARCELO CAMPOS DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 6 VARADAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. :[00449504620064036182 6F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. TEMA 383/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO. MULTA.

1. Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acimm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELAGAO CIVELN®0003073-18.2005.4.03.6100/SP

| ]2005.61.00.003073-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : [NATURA COSMETICOS S/A
ADVOGADO : [SP163223 DANIELLACASA MAYA
: [SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. TEMAS 20, 339 E482 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou seguimento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum fndamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002482-89.2015.4.03.6105/SP

[ [2015.61.05.002482-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |KREBSFERINDL/LTDA
ADVOGADO : |SP164120 ARI TORRES

SP418612 ALESSANDRA FARIAS CAVALLARO MARTINS

. |SP164154 ELZA CLAUDIA DOS SANTOS TORRES

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
SP418612 ALESSANDRA FARIAS CAVALLARO MARTINS e outro(a)
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: [SP164154 ELZA CLAUDIA DOS SANTOS TORRES e outro(a)
APELANTE : [Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO . [SP317487 BRUNA CORTEGOSO ASSENCIO

: |SP418612 ALESSANDRA FARIAS CAVALLARO MARTINS e outro(a)
: [SP164154 ELZA CLAUDIA DOS SANTOS TORRES e outro(a)
APELANTE :[Servico Social da Industria SESI e outro(a)
ADVOGADO : [SP238464 GIULIANO PEREIRA SILVA

: |SP418612 ALESSANDRA FARIAS CAVALLARO MARTINS e outro(a)
: [SP164154 ELZA CLAUDIA DOS SANTOS TORRES ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Servico Nacional de Aprendizagem Industrial SEN AL

ADVOGADO : [SP238464 GIULIANO PEREIRA SILVA ¢ outro(a)

APELADO(A) : [Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE

APELADO(A) : [Instituto Nacional de Colonizacao ¢ Reforma Agraria INCRA

ADVOGADO : [SP317487 BRUNA CORTEGOSO ASSENCIO e outro(a)
: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) : |KREBSFERINDL/LTDA

ADVOGADO : [SP224455 MAURICIO SOARES e outro(a)
. [SP418612 ALESSANDRAFARIAS CAVALLARO MARTINS
. |SP164154 ELZA CLAUDIA DOS SANTOS TORRES
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
: |SP418612 ALESSANDRA FARIAS CAVALLARO MARTINS ¢ outro(a)
. |SP164154 ELZA CLAUDIA DOS SANTOS TORRES e outro(a)
APELADO(A) . |Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas de Sao Paulo SEBRAE/SP
ADVOGADO . [SP317487 BRUNA CORTEGOSO ASSENCIO
: |SP418612 ALESSANDRAFARIAS CAVALLARO MARTINS ¢ outro(a)
: |SP164154 ELZA CLAUDIADOS SANTOS TORRES e outro(a)
APELADO(A) : [Servico Social da Industria SESI e outro(a)
ADVOGADO : [SP238464 GIULIANO PEREIRA SILVA
SP418612 ALESSANDRA FARIAS CAVALLARO MARTINS e outro(a)
: [SP164154 ELZA CLAUDIA DOS SANTOS TORRES e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 6 VARADE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. :100024828920154036105 6 Vi CAMPINAS/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO EAORIENTAGAO DO STJ.
DESCABIMENTO DAMAN UTENCAO DO SOBRESTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA. CONTRI BU]C;\O PREVIDENCIARIA. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. TEMA 479 DE RECURSOS REPETITIVOS.

1. O objeto do presente agravo fica restrito as questdes que motivarama negativa de seguimento ao recurso especial, emrazio do disposto no art. 1.030, I, "a" c/c art. 1.040, 1 do CPC.

2. O Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 1.230.957/RS, vinculado ao Tema 479 e submetido ao rito do art. 543-C, do CPC de 1973, reproduzido no atualart. 1.036 do CPC, consolidou o entendimento
segundo o qual ndo incide contribuigdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de tergo constitucional de frias, por ndo se tratar de verba salarial.

3. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia.

4. Nao ¢ cabivel a rediscussao dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagéo entre o julgado recorrido e 0 acorddo representativo de
controvérsia.

5. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

6. Agravo interno improvido, comaplicagdo de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012224-86.2016.4.03.0000/SP

[ ]2016.03.00.012224-0/SP

RELATOR :  |Desembargador FederalNELTON DOS SANTOS
AGRAVANTE . [Instituto Nacional de Metrologia Qualidade e Tecnologia INMETRO
PROCURADOR : |SP120451 RAQUEL BOLTES CECATTO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |MILTREKOS UTILIDADES DOMESTICAS LTDA e outros(as)
: |AYLTON STOLFI
: |REGINAMAURA STIGLIANO STOLFI
ADVOGADO : |SP091921 WALTER CUNHA MONACCTI e outro(a)
ORIGEM . [JUIZO FEDERALDA 6 VARADAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : [00046681019994036182 6F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum fundamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO )

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgao Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo intermo, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.

NERYJUNIOR
Vice-Presidente
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00017 APELAGAO CIVELN®0027453-08.2005.4.03.6100/SP

[ [2005.61.00.027453-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CECILIAMARCONDES

APELANTE : |CIM CENTRO DE INVESTIGACOES MAMARIAS S/C LTDA
ADVOGADO : |SP220340 RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
EMENTA

AGRAVO INTERNO - RECURSO EXTRAORDINARIO - NEGATIVA DE SEGUIMENTO - ART. 1.021 EART. 1 .030,CPC - TEMA 177 DO STF - CONCORDANCIADO ACORDAO COM O
PARADIGMA - ART. 1.040, I, CPC - SEGURANCA JURIDICA - CONFORMIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal decidiu, ja como trénsito emjulgado em 10/8/2018, a questdo ora devolvida, quando do julgamento do RE 377.457 (Tema 71), legitimando a revogag@o da isencéo estabelecida no art. 6°, 11, da
Lei Complementar 70/1991 pelo art. 56 da Lei9.430/1996.

2. O acérdio recorrido ndo destoa da orientagdo firmada pela Superior Corte, cabendo a aplicagdo do art. 1.040, I, CPC.

3. Nio se verifica qualquer ofensa a seguranga juridica: o feito foi sobrestado justamente coma finalidade de se obter decisdo conforme ao entendimento exarado nos Tribunais Superiores, evitando-se, desta maneira, eventuais
contradi¢des no ordenamento juridico.

4. A auséncia de modulagdo de efeitos, definida pelo Supremo Tribunal Federal no referido paradigma, garante a aplicagdo da tese firmada no presente caso.

5. Temcabimento a aplicagdo de muilta, a qual sera arbitrada em 1% do valor da causa.

6. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acin indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVELN® 0023840-78.2009.4.03.9999/SP

[ ]2009.03.99.023840-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federa ANDRE NABARRETE

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

APELADO(A) : |MATERIAIS PARA CONSTRUCAO CINCO ESTRELAS LTDA e outro(a)
: |ADELMO PRUDENTE PEREIRA

ADVOGADO 1 |SP154345 ROBERSON BATISTA DA SILVA

No. ORIG. :102.00.00010-0 A Vr ITAPECERICA DA SERRA/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO E PELA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsondncia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo e sistemitica da repercussao geral, de modo que o decisum, que negou seguimento ao recurso
excepcional, ndo merece qualquer reparo. Temas 179 ¢ 383 do STJ.

2.A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERYJUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVELN® 0002203-98.2004.4.03.6102/SP

[ [2004.61.02.002203-2/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |USINASAO MARTINHO S/A
ADVOGADO : |SP165462 GUSTAVO SAMPAIO VILHENA
: |SP268024 CLAUDIO SANTINHO RICCADELLA TORRE
SUCEDIDO(A) : |USINASAO MARTINHO S/AACUCAR EALCOOL e outro(a)
: |MONTE SERENO AGRICOLA S/A
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIASCAFF VIANNA
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. TEMA 142/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento fimmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia. Tema 142/STJ.

4. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da nuilta prevista no art. 1.021, § 4°do CPC.

5. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.
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Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVELN® 0005083-80.2011.4.03.6114/SP

[ [2011.61.14.005083-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) . [MERCEDES BENZ DO BRASIL LTDA e filia(I)(is)
ADVOGADO : |SP247482 MARIO GRAZIANI PRADA

: |SP173362 MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT
APELADO(A) : |MERCEDES BENZ DO BRASIL LTDA filial
ADVOGADO : |SP247482 MARIO GRAZIANI PRADA e outro(a)

: |SP173362 MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT
APELADO(A) : [MERCEDES BENZ DO BRASIL LTDA filial
ADVOGADO : [SP247482 MARIO GRAZIANI PRADA e outro(a)

: [SP173362 MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT
No. ORIG. :[00050838020114036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. CORRESPONDENCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO EA ORIENTACAO DO STF.
DESCABIMENTO DAMANUTENGAO DO SOBRESTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO ACORDAO PARADIGMA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. QUINZE
DIAS QUEANTECEDEM A CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. TEMA N.°482 DE REPERCUSSAO GERAL. RECURSO
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA.

1- A devolutividade do presente Agravo Interno fica restrita as questdes que motivarama negativa de seguimento ao recurso excepcional, emrazio do disposto no art. 1.030, I, "a"e § 2.° c/c art. 1.040, 1 do CPC.

11 - O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 611.505/SC, vinculado ao terma n.° 482 e submetido ao rito do art. 543-B, do CPC de 1973, reproduzido no atualart. 1.036 do CPC, reconheceua inexisténcia de
repercussdo geral na controvérsia envolvendo a incidéncia de contribuigao previdencidria sobre os valores pagos pelo empregador ao empregado nos quinze primeiros dias de auxilio-doenga. Orientagio reafirmada emdiversos
acordaos.

111 - Mantida a decisdo agravada porquanto a pretensio recursal destoa da orientagéo firmada no julgado representativo de controvérsia.

1V - Impossibilidade de manutencio do sobrestamento do processo, a teor do art. 1.030, I, "a" c/c art. 1.040, I do CPC.

V- Nio ¢ cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o Presidente ouo Vice-Presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de
controvérsia.

VI - Recurso manifestamente improcedente, o que impde a aplicagdo da muilta prevista o art. 1.021, § 4.°do CPC.

VII - Agravo Interno improvido, coma imposi¢ao de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acina indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S0 Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVELN®0005146-81.2015.4.03.6109/SP

[ [2015.61.09.005146-8/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |MERAXDISTRIBUICAO IMP/EEXP/LTDA

ADVOGADO : |SP247082 FLAVIO FERRARI TUDISCO

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIASCAFF VIANNA
No. ORIG. :|00051468120154036109 2 Vr PIRACICABA/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento fimado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVELN® 0016183-45.2009.4.03.6100/SP

[ [2009.61.00.016183-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |CIABRASILEIRADEALUMINIO

ADVOGADO : [SP080600 PAULO AYRES BARRETO
. [SP137881 CARLA DE LOURDES GONCALVES

. |SP246822 SERGIO MELLO ALMADA DE CILLO
SUCEDIDO(A) . [IND/ECOM/METALURGICA ATLAS S/A ¢ fila(l)(is)
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: |IND/ECOM/METALURGICAATLAS S/A
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005S MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
No. ORIG. :[00161834520094036100 8 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, 1, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. TEMAS 20, 339 E482 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA.

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou seguimento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de muilta, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005377-94.2013.4.03.6104/SP

[ ]o013.61.04.005377-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |RUMO LOGISTICAOPERADORA MULTIMODAL S/A

ADVOGADO : |SP197072 FABIO PALLARETTI CALCINI

APELANTE : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OSMESMOS

APELADO(A) : |[RUMO LOGISTICAOPERADORAMULTIMODAL S/A

ADVOGADO : [SP222429 CARLOS MARCELO GOUVEIA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
REMETENTE . [JUIZO FEDERALDA 1 VARADE SANTOS >4*SSJ > SP

No. ORIG. : [00053779420134036104 1 Vr SANTOS/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1.0 julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer reparo.
2.A agravante ndo traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVELN® 0005056-05.2008.4.03.6114/SP

[ ]2008.61.14.005056-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : |GRUPO SEB DO BRASILPRODUTOS DOMESTICOS LTDA
ADVOGADO : |SP154065 MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA

No. ORIG. :|00050560520084036114 2 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonincia como entendimento fimado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de muilta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orglio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar
0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Jumior (Relator), vencidos os Desermbargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVELN® 0007945-67.2015.4.03.9999/SP
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| [2015.03.99.007945-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |ARLINDO LIMADOS SANTOS

ADVOGADO : |SP271129 JULIO CESAR CAMPESTRINI

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00076823120138260299 A Vr JANDIRA/SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagio de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice- Presidente Nery Jtnior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

Séo Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletimde Acordio Nro 29342/2019

00001 APELACAO CIVELN® 0022268-37.2015.4.03.6100/SP

| ]2015.61.00.022268-2/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CECILIAMARCONDES
APELANTE : |UBS BRASILCORRETORA DE CAMBIO TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A

ADVOGADO : |SP116343 DANIELLA ZAGARI GONCALVES
: |SP238434 DANIELMONTEIRO PEIXOTO

: |SP144994B MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR . |[SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. :[00222683720154036100 21 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ARTIGO 1.030, I, CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO FIXADO EM SEDE DE
REPETITIVO. AGRAVO IMPROVIDO. MULTA

1. O julgamento da Turma Julgadora encontra-se emconsonancia como entendimento firmado sob o rito de recurso repetitivo, de modo que o decisum, que negou segmento ao recurso excepcional, ndo merece qualquer
reparo.

2. A agravante nio traz nenhum findamento, novo, capaz de alterar o entendimento firmado.

3. Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CPC/2015.

4. Agravo interno improvido, comaplicagdo de multa.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acina indicadas, decide o Egrégio Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, e, por maioria, condenar

0 agravante ao pagamento de multa, nos termos do voto do Desembargador Federal Vice-Presidente Nery Junior (Relator), vencidos os Desembargadores Federais Mairan Maia, Souza Ribeiro, Wilson Zauhy, Baptista
Pereira e André Nabarrete.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2019.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DA 2°SECAO

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5025642-98.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRENABARRETE

SUSCITANTE: SUBSEGAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 6 VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - 2 VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA: CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE MATO GROSSO DO SUL

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: IDELMARA RIBEIRO MACEDO

DECISAO

Conflito negativo de competéncia entre o Juizo Federal da 6* Vara em Campo Grande/MS, suscitante, e o Juizo Federal da 2* Vara em Dourados/MS, suscitado, em sede de execugio fiscal ajuizada pelo
Conselho Regional de Enfermagemde Mato Grosso do Sul para a cobranga de anuidades e multa eleitoral.
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Distribuido o feito ao suscitado, sobreveio a decisdo declinatoria de fl. 12 (ID 93958612), ao fundamento de que consta da inicial que a executada tem domicilio em Campo Grande e que as execugdes dessa
natureza devemser propostas no seu domicilio, bemcomo que STJ considerou que a questdo pode ser reconhecida de oficio pelo juiz por ser absoluta. O suscitante, por sua vez, entendeu (fl. 14) que, feita a escolha do localdo
ajuizamento pelo exequente, esta fixada a competéncia, que € de natureza relativa, de forma que incidemas Sumulas 33 e 58 da mencionada corte superior.

E o relatorio.

Conflito negativo de competéncia entre o Juizo Federal da 6* Vara em Campo Grande/MS, suscitante, ¢ o Juizo Federal da 2* Vara em Dourados/MS, suscitado, em sede de execugio fiscal ajuizada pelo
Conselho Regional de Enfermagemde Mato Grosso do Sul para a cobranga de anuidades e nuilta eleitoral.

O cerne da controvérsia ¢ sobre se ¢ possivel a modificag@o de oficio da competéncia, apos a distribuicdo do executivo fiscal em Dourados, ndo obstante constar que a executada reside em Campo Grande. O
suscitado entende que a questdo ¢ de natureza absoluta, ao passo que o suscitante, relativa.

O entendimento do Superior Tribunal de Justiga a que aludiu o suscitado esta assentado no Resp n°® 1.146.194 - SC, submetido a sistematica dos recursos repetitivos, segundo o qual a regra nos executivos fiscais
¢ seu ajuizamento no foro do domicilio do executado, se 1 ndio houver vara federal, de forma que a decisdo que declina da competéncia emrazio da sua inobservancia ndo esta sujeita & Stmula 33 daquela corte, porquanto a
questdo ¢ de natureza absoluta. Confira-se o julgado:
PROCESSO CIVIL. COMPETENCIA. EXECUGAO FISCAL.

A execugao fiscal proposta pela Unidio e suas autarquias deve ser ajuizada perante o Juiz de Direito da comarca do domicilio do devedor; quando esta néo for sede de vara da justiga federal.

A decisdo do Juiz Federal, que declina da competéncia quando a norma do art. 15, I, da Lei n° 5.010, de 1966 deixa de ser observada, ndo estd sujeita ao enunciado da Simula n° 33 do
Superior Tribunal de Justica.

A norma legal visa facilitar tanto a defesa do devedor quanto o aparelhamento da execugdo, que assim ndo fica, via de regra, sujeita a cumprimento de atos por cartas precatorias.
Recurso especial conhecido, mas desprovido.
(RECURSO ESPECIALN®1.146.194 - SC; Rel. Aco. Min. Ari Pargendler; 1¢Segdo; j. 14/08/2013)

Cabe destacar, ainda, por esclarecedor dos limites do julgado, o resultado dos embargos de declarago opostos ao referido representativo da controvérsia:

PROCESSO CIVIL. EXECUGAO FISCAL. FORO DO DOMICILIO DO DEVEDOR.

O foro do domicilio do devedor é aquele indicado a reparticao fiscal. Se a mudanga de domicilio se dd sem que seja comunicada & autoridade administrativa, jd ndo se pode dizer que a
execugdo fiscal foi ajuizada em foro diverso daquele previsto em lei (L. 5.010/66, art. 15).

As execugdes fiscais ndo podem ser propostas nas capitais dos Estados ou em cidades nas quais a Administragdo Publica esteja mais aparelhada, isto é, por comodidade sua, se nelas ndo
residem os devedores.

Embargos de declaragdo rejeitados.

Evidencia-se que o precedente foi proferido emsituagdo diversa da dos autos, na medida emque se originou entre um juiz estadual que negou estar no exercicio de delegacfo federal por no ter sido observada a
regra do artigo 15, inciso I, da Lein® 5.010/66 e o juizo federal, razio pela qual se entendeu, na ocasifo, que a questdo ndo tinha viés territorial, mas fincional. Completamente diversa é a ora examinada, na medida emque o
conflito se instalou entre dois juizos federais. Inequivoca, nessa circunstincia, a incidéncia das Stmulas 23 desta corte (E territorial e ndo funcional a divisdo da Secdo Judicidria de Sao Paulo em Subsecdes. Sendo
territorial, a competéncia é relativa, ndo podendo ser declinada de oficio, conforme dispde o artigo 112 do CPC e Sumula 33 do STJ) e 33 do STJ, segundo a qual a incompeténcia relativa néio pode ser declarada de
oficio, tal como ocorreu.

Por oportuno, destaco precedentes da 2* Segéo deste tribunal nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. INSTAURADO ENTRE O JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE OSASCO/SP E O JUIZO FEDERAL DA 2
VARA DE SA0 BERNARDO DO CAMPO/SP. EXECUCAO FISCAL. COMPETENCIA FIRMADA EM RAZAO DO DOMICILIO DO EXECUTADO. ARTS. 587, CAPUT, DO
CPC/73 E 64 DO NCPC. CRITERIO DE DISTRIBUICAO TERRITORIAL. COMPETENCIA RELATIVA. DECLINAGCAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADADE. SUMULAS N°S
33/STJ E 23/TRF3. CONFLITO PROCEDENTE.

I Na Execugdo Fiscal, a competéncia em razdo do domicilio do executado, previstanos arts. 587, caput, do CPC/73 e 64 do NCPC, é firmada com base em critério de distribuigdo territorial,

de natureza relativa, pois visa atender, predomiy , A0 i particular da parte exequente. Desta forma, por se tratar de competéncia relativa, é incabivel ao juiz declinar de oficio,
conforme regra inserta nos arts. 112 do CPC/73 e 337, § 5% do NCPC, assim como a teor das Siimulas n°s 33 do C. STJ e 23 desta E. Corte. Competente o r: Juizo Federal da 2 Vara de Séo
Bernardo do Campo/SP.

11. Conflito negativo de competéncia procedente.

(CONFLITO DE COMPETENCIA N°0012813-78.2016.4.03.0000/SP; Rel. Des. Fed. Marcelo Saraiva; j. em 07/2/17)

CONFLITO DE COMPETENCIA. PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. DOMICILIO DO EXECUTADO. COMPETENCIA TERRITORIAL. RELATIVA. MATERIA
DE ORDEM PRIVADA. RECONHECIMENTO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Tendo em vista o endereco da executada, constante da respectiva Certidéo da Divida Ativa, o feito foi distribuido perante o Juizo Estadual da Vara Unica da Comarca de Angatuba - SP,
ora suscitado.

2. Compulsando os autos, infere-se que, independ de arguigdo em sede de excegdo, o Juizo suscitado reconheceu a sua incompeténcia, dela declinando para a Justiga Federal de Sao
Paulo.

3. Entretanto, no caso vertente, a incompeténcia em razdo do domicilio do devedor é territorial e, conseqgiientemente, relativa.

4. Trata-se de matéria de ordem privada, porquanto se situa, preponderantemente, na esfera de interesse das partes. Nessa medida, é defeso ao Juizo dela conhecer de oficio , uma vez que
argui-se, por meio de excegdo, a incompeténcia relativa (CPC, art. 112). Enunciado de Siimula n.° 33 do STJ. 5. Precedentes desta E. Segunda Se¢do: CC, 10292, Rel. Des. Fed. Cecilia
Marcondes, DJU 14.09.2007, p. 349; TRF 3, Segunda Segdo, CC 2001.03.00.019747-8, des.fed. Alda Basto, j. 20.5.2003, DJU 26.2.2004. 6. Conflito procedente

(CC - CONFLITO DE COMPETENCIA n°0007080-78.2009.4.03.0000; Rel. Des. Fed. Cecilia Marcondes; 2Segéo; j. 02/06/09; vu)

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 955, inciso I, do CPC, julgo procedente o conflito e declaro a competéncia da 2* Vara em Dourados/MS.
Oficie-se ao suscitante e ao suscitado para informar.

Dé-se ciéncia ao MPF.

Oportunamente, arquive-se.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019.
SUBSECRETARIA DA 3* SECAO
ACAO RESCISORIA (47) N° 5024264-10.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSAMELLO
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AUTOR:P.D.S.

REPRESENTANTE:ALINE MARIA PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: VALDIR ANTONIO DOS SANTOS - SP49615-N,
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo rescisoria, compedido de antecipacio de tutela, ajuizada por Patricia da Silva, representada por sua genitora, Aline Maria Pereira da Silva, com fulcro emapontada violagdo de preceito legal.
Objetiva a desconstituigao de sentenga indeferitoria de pleito de outorga de auxilio-reclusdo.

Acentua que, ao instante do encarceramento, o detento no ostentava renda alguma, esvaziando a agitada superioridade do derradeiro salario de contribuicao ao limite legal vigente. Ressalta que, ao contrario do
sustentado no decisorio combatido, faz-se presente a qualidade de segurado do recluso no momento da priséo, em?22/02/2016, dada a percepgdo de seguro-desemprego até 27/04/2015.

Emjuizo rescisorio, protesta por novo julgamento da causa, para que Ihe seja concedido o beneplacito.

Decido.

De logo, defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, dispensando a promovente da efetivagdo do denominado depdsito prévio. Fago-o, a vista da declarago de fls. 75 — D n° 90513086.

Ainda inicialmente, verifico que o trénsito emjulgado do decisorio rescindendo data de 09/04/2019. Remontando, o ajuizamento da agdo, a 20/09/2019, notavela tempestividade da “actio”.

“In casu”, a vindicante problematiza sentenga, exarada em 11/02/2019, que remarcou a improcedéncia do pleito de auxilio-reclusdo. A recusa fundamentou-se na vislumbrada auséncia de comprovagio da
qualidade de segurado do recluso. Segundo o magistrado sentenciante, a propria suplicante revela que houve a extingdo do contrato de trabalho do reeducando em 13/12/2014, tendo sido preso em22/02/2016, ultrapassado,
pois, o chamado periodo de graga. Adita, Sua Exceléncia, a inocorréncia de comprovagao, na agéo matriz, da situagdo de desemprego — argumentando que sequer prova houve acerca da percepgdo do respectivo seguro.
Confira-se o doc. de fls. 55/57 - ID n° 90513086.

Nao vislumbro plausibilidade dos fimdamentos invocados ao desfazimento pretendido. A exegese albergada ndo se prefigura aberrante. Bemse compreendemas razdes a negativa da prestagdo.

Nio descuro que, relativamente & mensuragio do quesito baixa renda, prevaleceu, apos intensos debates jurisprudenciais, o entendimento segundo o qual, uma vez demonstrada situagdo de desemprego do
recluso ao instante do recolhimento ao estabelecimento prisional, semconstatagdo de perda da condi¢io de segurado, resulta salvaguardada a percepgao da benesse.

Confira-se o seguinte precedente do C. STJ:

”PRE'VIDENCIA'RIO. AUXiL!O - RECLUSAO . SEGURADO DESEMPREGADO OU SEM RENDA . CRITERIO ECONOMICO. MOMENTO DA RECLUSAO . ULTIMO
SALARIO DE CONTRIBUICAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A questao juridica controvertida consiste em definir o critério de rendimentos ao segurado recluso em situagdo de desemprego ou sem renda no momento do recolhimento a prisdo. O acorddo
recorrido e o INSS defendem que deve ser considerado o uiltimo saldrio de contribuicdo, enquanto os recorrentes apontam que a auséncia de renda indica o atendimento ao critério econdmico.

(..)
3. O Estado, através do Regime Geral de Previdéncia Social, no caso, entendeu por bem amparar os que dependem do segurado preso e definiu como critério para a concessdo do beneficio a "
baixarenda ".

4. Indubitavelmente que o critério econémico da renda deve ser constatado no momento da reclusdo , pois nele é que os dependentes sofrem o baque da perda do seu provedor:
5. Oart. 80 da Lei 8.213/1991 expressa que o auxilio - reclusdo serd devido quando o segurado recolhido a prisdo "ndo receber remuneragdo da empresa”.

6. Damesma forma o § 1°do art. 116 do Decreto 3.048/1999 estipula que "é devido auxilio - reclusdo aos dependentes do segurado quando ndo houver saldrio-de-contribuicdo na data do seu
efetivo recolhimento a priséo, desde que mantida a qualidade de segurado”, o que regula a situagdo fdtica ora deduzida, de forma que a auséncia de renda deve ser considerada para o segurado
que estd em periodo de graga pela falta do exercicio de atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social.” (art. 15, 11, da Lei 8.213/1991).

7. Aliada a esses argumentos por si sos suficientes ao provimento dos Recursos Especiais, a jurisprudéncia do STJ assentou posicdo de que os requisitos para a concessdo do beneficio devem
ser verificados no momento do recolhimento a prisdo, em observdncia ao principio tempus regit actum. Nesse sentido: AgRg no REsp 831.251/RS, Rel. Ministro Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 23.5.2011; REsp 760.767/SC, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 24.10.2005, p. 377; e REsp 395.816/SP, Rel. Ministro
Fernando Gongalves, Sexta Turma, DJ 2.9.2002, p. 260.

8. Recursos Especiais providos."

(REsp n. 1.480.461/SP, Relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 10/10/2014).

Note-se, contudo, que a sentenca guerreada ndo motivou a denegagio do beneplacito no pretenso desatendimento ao pressuposto da renda. Fé-lo por viés distinto, enfeixado na auséncia de demonstragéo da
qualidade de segurado do recluso, ao instante do encarceramento.

Nada obstante cuidar-se, para muitos, de “probatio diabolica”, ndio ¢ de se recusar, neste juizo perfinctorio, a consubstanciagdo, quando menos, de exegese controvertida nos Tribunais, a atrair, emtese, 0 6bice
da Sumula STF 343. Tanto mais porque, ao assimdeliberar, o ato judicial emreferéncia afina-se comoutro “leading case™ da Superior Instancia, exteriorizado por sua Terceira Se¢do na Petigdo n° 7.115 - PR, aquilatada em
10/03/2010. A ementa segue transcrita:

“PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. MANUTENGCAO DA QUALIDADE DE SEGURADO. ART. 15 DA LEI
8.213/91. CONDICAO DE DESEMPREGADO. DISPENSA DO REGISTRO PERANTE O MINISTERIO DO TRABALHO E DA PREVIDENCIA SOCIAL QUANDO FOR
COMPROVADA ASITUACAO DE DESEMPREGO POR OUTRAS PROVAS CONSTANTES DOS AUTOS. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ.
O REGISTRO NA CTPS DA DATA DA SAIDA DO REQUERIDO NO EMPREGO E A AUSENCIA DE REGISTROS POSTERIORES NAO SAO SUFICIENTES PARA
COMPROVAR A CONDICAO DE DESEMPREGADO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DO INSS PROVIDO.

1. Oart. 15 da Lei 8.213/91 elenca as hipdteses em que hd a prorrogagdo da qualidade de segurado, i do recolhimento de contribuicdes previdencidrias.

onends
P

2. No que diz respeito a hipotese sob andilise, em que o requerido alega ter deixado de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social, incide a disposicdo do inciso 11 e dos §§

lo. e 20. do citado art. 15 de que é mantida a qualidade de segurado nos 12 (doze) meses apos a cessagdo das contribuigdes, podendo ser prorrogado por mais 12 (doze) meses se comprovada a

situagdo por meio de registro no érgdo proprio do Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social.

3. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, esse dispositivo deve ser interpretado de forma a proteger néo o registro da situagdo de desemprego,
mas o segurado desempregado que, por esse motivo, encontra-se impossibilitado de contribuir para a Previdéncia Social.

4. Dessa forma, esse registro ndo deve ser tido como o inico meio de prova da condi¢do de desempregado do segurado, especialmente considerando que, em ambito judicial, prevalece o livre
convencimento motivado do Juiz e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas. Assim, o registro perante o Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social podera ser suprido quando for
comprovada tal situagdo por outras provas constantes dos autos, inclusive a testemunhal.

5. No presente caso, o Tribunal a quo considerou mantida a condigéo de segurado do requerido em face da situagdo de desemprego apenas com base no registro na CTPS da data de sua saida
no emprego, bem como na auséncia de registros posteriores.

6. A auséncia de anotagéo laboral na CTPS do requerido néo é suficiente para comprovar a sua situagdo de desemprego, jd que ndo afasta a possibilidade do exercicio de atividade
remunerada na

informalidade.
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7. Dessa forma, ndo tendo o requerido produzido nos autos prova da sua condicdo de desempregado, merece reforma o acorddo recorrido que afastou a perda da qualidade de segurado e
Julgou procedente o pedido; sem prejuizo, contudo, da promogdo de outra agdo em que se enseje a produgdo de prova adequada.

8. Incidente de Uniformizagdo do INSS provido para fazer prevalecer a orientagdo ora firmada” (g.n).

Impende, a proposito, salientar a ndo apresentago, até a prolagio da sentenga, de demonstrativo de percepgdo, pelo detento, de seguro-desemprego, conquanto tal circunstancia haja sido suscitada emsede de
réplica, a guisa de remarcar a condigdo de segurado do instituidor. A meu sentir, a omissao remarca a razoabilidade da posi¢ao encampada pelo “decisum” porfiado.

Diferente seria, a exemplo, se o referido elemento de convicgao houvesse sido colacionado aos autos e menoscabado pelo julgador. Assimfosse, poder-se-ia, até mesmo, excogitar da ocorréncia de erro de fato.
Todavia, a proponente, ao que se delineia nesta analise primeira, preferiu trilhar, nos autos origindrios, o caminho da inago probatoria.

Ausente aparéncia do bomdireito no que dizcoma desconstituicio alvitrada, de se denegar o provimento preambular colimado.
Pelo quanto se disse, INDEFIRO A TUTELA DE URGENCIA PLEITEADA.
Cite-se o réu para responder a presente agao no prazo de 30 (trinta) dias, observando-se o disposto no art. 183 do novo Codigo de Processo Civil

Intimem-se.

Sio Paulo, 24 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0018828-63.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSAMELLO
RECONVINTE: JOSE ROBERTO DOS SANTOS

Advogado do(a) RECONVINTE: JOSE CARLOS LOPES - SP132157
RECONVINDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos, emdespacho.
Especifiquemas partes se témoutras provas a produzir, justificando-as, no prazo de cinco (05) dias.

Intimem-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5023938-84.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 33 - DES. FED. GILBERTO JORDAN

AUTOR:JOAO ESMAELMENDES

Advogados do(a) AUTOR: LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997-N, MARIA SALETE BEZERRA BRAZ - SP139403-N, DANIELE OLIMPIO - SP362778-N, KARINA SILVA BRITO - SP242489-
N, TANIAMARGARETH BRAZ - SP298456-N, LUIS ROBERTO OLIMPIO JUNIOR - SP392063-N

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Indefiro a produgio de prova testenmunhal posto que tal providéncia se mostra indcua para apontar suposto erro de fato em que teria incorrido a r. decisdo rescindenda, na medida em que tal vicio deve ser

apuravel mediante simples exame das pegas do processo origindrio, sendo prescindiveis outras provas.

Da mesma forma, no tocante a hipétese findada em prova nova, seria desnecessaria a produgdo de outras provas, dado que aquela intitulada como "prova nova" ja seria capaz, por si so, de lhe assegurar
pronunciamento favoravel.

Por derradeiro, a alegagio de manifesta violagao a norma juridica deve ser examinada combase no conjunto probatdrio que serviu de esteio para a prolagao da r. deciso rescindenda, sendo despicienda nova
instrugdo probatéria, até porque foramouvidas duas testemunhas no processo origindrio.

Dé-se vista ao MPF para manifestagio.
Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5026477-86.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: COMARCA DE LORENA/SP - 2* VARA CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA: LUCIAHELENAMOREIRA DA SILVA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA

DECISAO
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Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo MM. Juizo Federal da 1* Vara de Guaratinguetd/SP em face do MM. Juizo de Direito da 2* Vara Civel da Comarca de Lorena/SP, para ver
declarado o Juizo competente para processar e julgar a agdo de natureza previdenciaria.

Proposta a agdo perante o MM. Juizo Estadual, este se declarou incompetente para o deslinde da controvérsia, por entender ndo aplicavel ao caso concreto a disposicio contida no artigo 109, § 3°, da
Constituicdo Federal, porquanto ndo ha mais nada que justifique, na atualidade, a manuteng@o da competéncia delegada para processo e julgamento das causas previdenciarias ndo acidentarias na Comarca de Lorena.

Distribuidos os autos a 1* Vara Federal de Guaratingueta, aquele MM. Juizo discordou da posigo firmada e suscitou este conflito negativo de competéncia, com fundamento no artigo 109, § 3°, da Constituigio
Federal, que assegura o ajuizamento de a¢éo de natureza previdencidria no foro onde domiciliado o segurado ou beneficiario.

Decido.

Nos termos do art. 955, paragrafo tnico, I1, do Codigo de Processo Civil, passo ao julgamento monocratico da causa.

O art. 109, § 3°, da Constituicéo Federal dispds que "serdo proc das e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte instituicéo de
previdéncia social e segurado, sempre que a comarca néo seja sede de vara do juizo federal. Assim, o dispositivo facultou ao segurado o ajuizamento da agéo no foro do seu domicilio, podendo ele optar por ajuiza-la em
quaisquer dos demais foros competentes, se assim lhe convier, pois a prerrogativa foi instituida em seu beneficio, e tem cunho social, como objetivo de facilitar o seu acesso a Justica (a propdsito, entre outros: STF, Ministro
Sepulveda Pertence, RE n. 223.139-RS, DJU 18/9/98, p. 20; RTJ 171/1062; RE 117.707, Ministro Moreira Alves, DJU 5/8/94, p. 19.300; STF, RE 287.351-RS, Plenario, em2/8/01, in: Theotonio Negrdo, CPC, 35
ed., Saraiva, p. 66, nota 27c ao art. 109 da CF).

O Constituinte, portanto, entendeu tdo relevante assegurar a possibilidade de o segurado propor agdo de natureza previdenciaria emseu domicilio, a sua opgao, que a admitiu mesmo quando nfo ha sede de juizo
federal na comarca, instituindo, com essa finalidade, competéncia federal delegada, com recurso cabivel para o Tribunal Regional Federal na area de jurisdigdo do Juizo de Primeira Instancia (art. 109 , § 4°, Constituigdo
Federal).

Quanto a interpretacdo da competéncia federal delegada, prevista nesse artigo, esta Corte Regional entende pela ndo redugo de seu alcance, a fim de evitar restricdo capaz de dificultar o acesso do
jurisdicionado, com deslocamento de seu domicilio, onde existe orgio jurisdicional estadual, para defender direito perante Vara Federal ou Juizado Especial Federal com sede em localidade outra, ainda que em municipio

Na hipétese, ¢ relevante o fato de a parte autora da agdo, que versa matéria previdenciaria, ser domiciliada em localidade que nio seja sede de Vara do Juizado Especial ou Vara da Justica Federal, o que lhe
assegura a possibilidade da opgao preceituada no artigo 109, § 3°, da Constituigdo Federal.

Este tambémé o entendimento sufragado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica e por esta Egrégia Corte, consoante os seguintes arestos:

"PREVIDENCIARIO. COMPETENCIA. CONFLITO NEGATIVO. TRIBUNAL ESTADUAL E FEDERAL. ACAO PREVIDENCIARIA AJUIZADA PERANTE VARA ESTADUAL.
COMPETENCIA DELEGADA. ART. 109, §§ 3°E 4°, DA CF/1988. APELACAO. COMPETENCIA DA CORTE REGIONAL. 1. O beneficio pleiteado apresenta duas causas de pedir; uma
de natureza previdencidria e outra de natureza acidentaria: a) episodio depressivo grave; b) sindrome do tinel do carpo. Diante da circunstancia de que a primeira causa de pedir indica moléstia sem
relagdo aparente com o trabalho da parte autora, a denotar a sua natureza previdencidria, incumbe a Justi¢a Federal apreciar a presente agdo. 2. O aforamento da agdo perante a 1 Vara Civel da
Comarca de Videira, que ndo é sede de vara federal, revela circunstancia que espelha a regra constitucional dos §§ 3°e 4°do art. 109 da CF/88. 3. conflito conhecido para declarar a competéncia do
Tribunal Regional Federal da 4° Regido, o suscitado."

(STJ, CC 104508/SC, Processo n. 2009/0060564-7, Terceira Segdo, rel. Jorge Mussi, j. 3/9/2009, Dje 30/9/2009)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTIGA FEDERAL E JUSTICA ESTADUAL. CONCESSAO DE
APOSENTADORIA POR IDADE. CRIACAO DE VARA FEDERAL EM COMARCA VIZINHA. IMPOSSIBILIDADE DE DESLOCAMENTO DE COMPETENCIA. APLICACAO DO
ART 109, § 3% DA CONSTITUICAO FEDERAL. PRECEDENTES. CONFLITO NAO-CONHECIDO. 1. A criagdo de Vara Federal em comarca vizinha ndo acaba com a competéncia
federal delegada a Justica Estadual. Entendimento firmado por esta Corte Superior: 2. Nao se forma o conflito de competéncia apenas com a irresignagdo do magistrado em cumprir decisdo de
Tribunal que reconhece a competéncia do suscitante. 3. conflito de competéncia ndo-conhecido."

(STJ, CC 66322/SP, Processo n. 2006/0153739-0, Terceira Se¢do, rel. Maria Thereza de Assis Moura, j. 28/2/2007, DJ 26/3/2007 p. 201)

"PREVIDENCIARIO. CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. ART. 109 , § 3% DA CF. AGRAVO DE
INSTRUMENTO PROVIDO. 1) A regra de competéncia, nas hipéteses em que for parte institui¢do de previdéncia social e segurado, vem firmada no art. 109, § 3, da CE, que confere aos
segurados e beneficidrios do INSS, sempre que a comarca de seu domicilio ndo for sede de vara do juizo federal, a faculdade de propor agdo judicial perante a Justiga Estadual de seus respectivos
domicilios ou perante a Subsegdo Judicidria correspondente. 2) Assim, era facultada a parte autora, conforme sua melhor conveniéncia e facilidade, a op¢do de propor a demanda subjacente na
Justica Estadual da Comarca de Potirendaba, municipio em que ela reside, no qual, ademais, inexiste sede de vara federal, ou na Justiga Federal de Sdo José do Rio Preto, a qual, embora instalada
na cidade de Sao José do Rio Preto, possui competéncia territorial sobre seu domicilio. 3) Tendo escolhido a agravante ajuizar a sua agéo previdencidria junto ao Juizo a quo, resta determinado o
MM. Juizo de Direito da 1*Vara da Comarca de Potirendaba como competente para processar e julgar o feito origindrio. 4) Agravo de instrumento provido."

(TRF-3“Regido, AG 200303000714690, Sétima Turma, Des. Fed. Leide Polo, DJU 24/4/2008 p. 697)

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. A CA~O OBJETIVANDO APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL. DOMICILIO DA PARTE
AUTORA. ART. 109, § 3, CF. I- O objetivo do normativo constitucional é facilitar o acesso a Justica no que diz respeito aos segurados e beneficidrios da Previdéncia Social com domicilio no
interior do Pais, em municipios desprovidos de Vara da Justica Federal , posto que a delegagdo a que alude somente é admitida quando inexiste Vara da Justi¢a Federal no municipio. 1I - Conforme
a petigdo inicial, a parte autora reside em Presidente Bernardes-SP, municipio que ndo é sede da Justi¢a Federal. 111 - A orientagdo do Juizo suscitado vai de encontro a op¢do da parte autora do

feito principal, que preferiu o ajuizamento da agdo em sua prépria cidade, opgdo que ndo pode ser recusada, eis que albergada pelo art. 109, § 3°, CF, ndo existindo, outrossim, qualquer restrigdo
legal a elei¢do de foro levada a cabo na espécie. 1V - Conflito negativo de competéncia julgado procedente.”

(TRF-3“Regido, CC 5023627-30.2017.4.03.0000, Terceira Se¢do, Rel. Des. Fed. Gilberto Jordan, Publ. 30/11/2018)

Diante o exposto, julgo procedente este conflito negativo de competéncia, para declarar competente 0 MM. Juizo suscitado.
Oficie-se aos Doutos Juizos.

Dé-se ciéncia ao DD. Orgio do Ministério Publico Federal.

Depois de cumpridas as formalidades legais, arquivense os autos.

Intimemse.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5022678-69.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIAURSAIA

AUTOR:ANAMARIA CRUZ

Advogados do(a) AUTOR: HELDER ANDRADE COSSI - SP286167-N, PATRICIA GOMES ANDRADE COSSI - SP217366-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
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Retifique-se a autuagdo dos autos para que conste o0 nome correto da parte autora ANA MARIA CRUZNOGUEIRA, conforme documentos RG (ID 6170131 - Pag. 16) e certiddo de casamento (ID

6170131 - Pag. 22).

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita  parte autora, sendo desnecessario, portanto, o depdsito prévio previsto no artigo 968, inciso 11, do CPC/2015 (STJ; AR n.° 941/SP, Relator Ministro Felix

Fischer, j. 27/09/2000, DJ 16/10/2000, p. 281).

Considerando os termos do artigo 970 do CPC/2015 e o artigo 196 do Regimento Interno desta Corte, cite-se 0 INSS para que, caso queira, apresente sua resposta no prazo de 30 (trinta) dias.

Intime-se.

Sio Paulo, 10 de outubro de 2019.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5014488-83.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSA MELLO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - 4 VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6' VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA: EDIVALDO MANOELDE BARROS

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: MARCIO ANTONIO DAPAZ

DESPACHO

Vistos, emdespacho.

Designo o Juizo suscitante para resolver, emcarater provisorio, as medidas urgentes no feito subjacente ao presente conflito, conforme art. 955 do CPC. Comunique-se.

No mais, sendo despicienda a requisi¢do de informagdes ao Juizo suscitado, visto que suas razdes encontram-se delineadas na decisdo coligida ao doc. 16903188.
Encaminhemse os autos ao Ministério Publico Federal.

Intimemse.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5012679-58.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO VICENTE/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6 VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA: LUIZ PASSERI

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: EMANUELLE SILVEIRADOS SANTOS BOSCARDIN

DESPACHO

Diante das fundamentadas decisdes proferidas pelos juizos envolvidos no presente conflito negativo de competéncia, despicienda a requisicdo de informagdes.
Designo o Juizo suscitado para resolver as medidas urgentes, nos termos do art. 955 do Cédigo de Processo Civil. Oficie-se.
Dé-se vista a0 Ministério Publico Federal.

Intime-se.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2019.

SUBSECRETARIA DA 4*SECAO

Boletimde Acordiio Nro 29354/2019

00001 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0002686-68.2017.4.03.6104/SP

[ ]2017.61.04.002686-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
EMBARGANTE : |MARIO SERGIO CORREIA
ADVOGADO : |SP400676 FATIMA TAYNARA DIAS BORGES e outro(a)
EMBARGANTE : |VALMIR CATARINO DE SOUZA
ADVOGADO : |SP258850 SILVANO JOSE DE ALMEIDA ¢ outro(a)
EMBARGADO(A) : |Justica Publica
CO-REU : [JUSCELINO ALMEIDA SANTOS
ADVOGADO . [SP215616 EDUARDO JORGE LIRA DE FREITAS e outro(a)
CO-REU : [MARCELO CARDOSO DOS SANTOS
ADVOGADO : |CAROLINALOPES MAGNUS (Int.Pessoal)
CO-REU : [HAILTON BENTO DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP127964 EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI ¢ outro(a)
CO-REU : |CLAUDIO ARGOLO DOS SANTOS

. |ORISMAR OLIVEIRA DE PAULA SANTOS
ADVOGADO : |SP223061 FELIPEFONTES DOS REIS COSTA PIRES DE CAMPOS ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00026866820174036104 6 Vr SANTOS/SP
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EMENTA

PENALE PROCESSO PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES. AFASTAMENTO DAMAJORACAO DE PENA-BASE IMPOSTAA UM DOS EMBARGANTES. ATUACAO
CONJUNTAE COM UNIDADE DE PROPOSITOS COM OS DEMAIS CORREUS NATRAFICANCIA EM QUE INCORRIDO. RESPONSABILIZACAO PELATOTALIDADE DO
ENTORPECENTE APREENDIDO (APROXIMADAMENTE 32 KG DE COCAINA) AREPERCUTIR NA PENA-BASE. APLICACAO DO ART. 42 DA LEI N° 11.343/2006. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. POSSIBILIDADE. DESNECESSIDADE DE PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS ATINENTES A SEGREGACAO
CAUTELAR PREVENTIVA.

- Compulsando o arcabougo fatico-probatdrio constante dos autos, infere-se que o embargante, ao lado dos outros 06 (seis) corréus, aderirame concorrerampara a traficancia internacional, por meio de navios atracados no
Porto de Santos/SP comdestino a Espanha e Aftica do Sul, afeto a quase 32 kg (trinta e dois quilos) de cocaina, conclusiio esta extraida do modus operandi empregado pela organizagiio criminosa subjacente emrelagio a
todos os coautores do fato tipico.

- Aaderéncia ao modus operandileva a conclusdo de que todos os detidos emflagrante (o embargante, inclusive), concorrerame aderirama pratica do crime de trafico internacional de drogas (art. 33 c.c. art. 40, I, ambos da
Lein® 11.343/2006), que acabou sendo levado a efeito por estratégia da organizagdo criminosa subjacente de forma parcelada apenas no que concerne ao deslocamento do material ilicito (na justa medida emque a aposicdo de
quase 32 kg- trinta e dois quilos - de cocaina emuma ou poucas pessoas chamaria a atengdo emdecorréncia da deformidade que tal estupefaciente ensejaria nas vestes daquele ou daqueles poucos que o transportaria), razio
pela qual a pena-base foi corretamente estipulada comsupedéneo na totalidade do entorpecente apreendido.

- Aligs, o proceder constante do v. voto vencedor encontra respaldo no art. 42 da Lein® 11.343/2006, que prescreve que o magistrado, quando da fixagdo da pena-base, observara, compreponderéncia sobre as circunstancias
judiciais constantes do art. 59 do Cddigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia oudo produto, a personalidade e a conduta social do agente. Ademais, o C. Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE
666334 RG, de observancia obrigatoria porque decidido combase na repercussao geral da questao constitucional nele debatida (aplicando-se, por analogia, 0 comando insculpido no art. 927, 111, do Cédigo de Processo
Civil), firmou entendimento no sentido de que as circunstancias da natureza e da quantidade da droga apreendida devem ser levadas em consideragdo apenas em uma das fases do cdalculo da pena (tese fixada).

- Nao se vislumbra qualquer 6bice para que tenha inicio o cumprimento de pena privativa de liberdade antes da sobrevinda do transito emjulgado do titulo penal condenatério, entendimento este que néo malfere qualquer
principio de indole constitucional, emespecial o postulado que reza a presungdo de ndo-culpabilidade do acusado (art. 5°, LVII). Diz-se isso tendo como base a ideia de que ndo existe direito fndamental absoluto, de modo que
anorma emtela deve ser interpretada a luz dos demais direitos assentados tambémno ambito constitucional, bemcomo como escopo de propiciar a efetividade da tutela jurisdicional persecutoria. A ponderagdo de interesses
constitucionais imbricada coma solugdo de tal tema deve cotejar os direitos dos acusados (de ndo se presumir culpados até transito emjulgado) comos da sociedade (de combate a criminalidade e a impunidade).

- Adermis, € no ambito da jurisdicio ordinaria (aquela compreendida até o esgotamento da via recursal emsede do Tribunal local) que questdes afetas aos fatos sdo dirimidas, de modo que a situagdo fatica de uma relagdo
processual penal resta pacificada definitivamente apds o término de todos os julgamentos possiveis de seremaviados no E. Tribunal Regional Federal. Por expressa imposicdo do Texto Constitucional, apenas temas de direito
(sejamfundados emregras legais, sejamesbogados em premissas constitucionais) sdo passiveis de seremconhecidos por meio da interposicao de recursos as nossas C. Instancias Superiores (conforme entendimentos
suffagados pelas Stimulas 07/STJ e 279/STF).

- Ante o Obice do revolvimento fatico-probatdrio caso o acusado interponha Recurso Especial e/ou Recurso Extraordindrio, temas concernentes aos aspectos probatorios relativos a materialidade, a autoria e a formacdo da
culpa restamdecididos coma sobrevinda de acérdéo que mantemcondenagdo firmada em 1° grau de jurisdicdo ou que reforma sentenca absolutoria, donde se mostra possivel concluir pela manutencao / imposigdo de
condenagdo aquele acusado que apenas tema via recursal extraordinaria para manejar como objetivo de reverter sua situago.

- O principio da presungdo de ndo-culpabilidade merece ser relido a luz do que se acaba de expor e tendo como fundamento o fato de que, findada a instancia local (ou seja, esgotadas todas as possibilidades de recurso emsede
do C. Tribunal Regional Federal), a situagio atinente a formagéo da culpa do acusado mostrar-se-a estabilizada, de modo que nada impede o deferimento da execugao provisoria da pena que Ihe foi imposta (seja essa
reprimenda privativa de liberdade, seja ela restritiva de direito).

- O C. Supremo Tribunal Federal tementendimento no sentido da possibilidade de execug@o provisoria da pena imposta ao acusado (semque tal posicionamento ofenda o principio da presungdo de nao-culpabilidade e semque
haja a necessidade de preenchimento dos requisitos inerentes a decretag@o de segregagdo cautelar preventiva), umdeles, inclusive, levado a efeito por meio da sistematica da repercusséo geral da questdo constitucional (ARE
964246 RG), mostrando-se dotado de eficacia vinculante a teor do art. 927, 111, do Cédigo de Processo Civil. Posicionamento tambémsufragado por esta E. Corte Regional.

- Negado provimento aos Embargos Inffingentes opostos pelos acusados MARIO SERGIO CORREIA e VALMIR CATARINO DE SOUZA.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acim indicadas, decide a Egrégia Quarta Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo, por unanimidade, NEGAR PRO VIMENTO aos Embargos Inffingentes
interpostos por VALMIR CATARINO DE SOUZA e, por maioria, NEGAR PROVIMENTO aos Embargos Infringentes interpostos por MARIO SERGIO CORREIA, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 17 de outubro de 2019.
FAUSTO DE SANCTIS
Desembargador Federal
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AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento, compedido de efeito suspensivo, interposto por MARCIA DE CARVALHO LOPES MOROZETTI E OUTROS contra a decisdo que, nos autos da execugdo individual de sentenga
proferida emag@o coletiva promovida pelo SINDIFISCO NACIONAL, a qual tramitou perante a 14* Vara Federal de Brasilia- DF, determinou, para averiguagdo da legitimidade ativa dos agravantes, i) a comprovagao de
que os Exequentes eramresidentes no ambito da jurisdi¢do do orgfio julgador emmomento anterior ouaté a data da propositura da A¢ao Coletiva originria e, ainda, i) a comprovagio de que sdo atualmente domiciliados
perante a Secdo Judiciaria de Sdo Paulo (foro do autor) ouno local onde ocorrera o ato ou fato que deu origema demanda.

Sustentamos agravantes, emsintese, que:

(i) nas hipoteses de substituigio processual por entidade sindical de ambito nacional, ndo ha necessidade de que os respectivos filiados residam, ou tenhamresidido, no ambito da jurisdigéo do 6rgao julgador prolator do titulo
executivo para que sejamalcangados por uma suposta limitagdo territorial dos efeitos objetivos da coisa julgada, emconsonancia como disposto no art. 109, §2°, da Carta Politica;

(i) ha muito o Supremo Tribunal Federal fixoua capital de cada Estado tambémcomo foro competente para ajuizamento de causas intentadas contra a Unidio Federal, independentemente da existéncia de segdes judicidrias
federais no interior.

Deferido o efeito suspensivo ao recurso (Id8000894).
Contraminuta apresentada.

E o relatorio.
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VOTO

O deslinde da questdo requer, de inicio, a analise da necessaria distingao entre representagdo processual e legitimagio extraordinaria por substituicdo processual.
Primeiramente, importa anotar que a representago processual caracteriza hipdtese emque o procurador ou mandatario atua, sob autorizagdo expressa, na defesa de interesse alheio emnome alheio. Por outro lado, a

substituigdo processual consubstancia legitimago extraordinaria, conferida pelo ordenamento juridico a determinados entes, através da qual o legitimado requer, emjuizo, a defesa de direito alheio emnome proprio (art. 6°, do
Codigo de Processo Civilde 1973, comcorrespondéncia no art. 18, do Codigo de Processo Civilde 2015).

No que concerne as agdes coletivas, a legitimagzo para agir conferida aos legitimados extraordinarios encontra-se disciplinada pelo conjunto normativo que compde o microssistera de processo coletivo, especificamente no art.
5°, da Lei7.347/85, eno art. 82, da Lei8.078/90, os quais dispdem, respectivamente:

Art. 5° Témlegitimidade para propor a agéo principal e a a¢io cautelar:
1 - o Ministério Publico;
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1I - a Defensoria Publica;

111 - a Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios;

1V - a autarquia, empresa publica, findago ou sociedade de economia mista;
V - aassociagdo que, concomitantemente:

a) esteja constituida ha pelo menos 1 (um) ano nos termos da lei civil;

b) inclua, entre suas finalidades institucionais, a protegdo ao patrimonio publico e social, a0 meio ambiente, ao consumidor, a ordem econdmica, a livre concorréncia, aos direitos de grupos raciais, étnicos ou
religiosos ou ao patrimonio artistico, estético, histdrico, turistico e paisagistico.

Art. 82. Para os fins do art. 81, paragrafo tnico, sio legitimados concorrentemente:

I - o Ministério Publico,

11 - a Unido, os Estados, os Municipios e o Distrito Federal;

111 - as entidades e 6rgios da Administragdo Piblica, direta ou indireta, ainda que sempersonalidade juridica, especificamente destinados a defesa dos interesses e direitos protegidos por este codigo;

1V - as associagOes legalmente constituidas ha pelo menos umano e que incluamentre seus fins institucionais a defesa dos interesses e direitos protegidos por este codigo, dispensada a autorizagdo asserblear.

§ 1° O requisito da pré-constituicdo pode ser dispensado pelo juiz, nas a¢des previstas nos arts. 91 e seguintes, quando haja manifesto interesse social evidenciado pela dimensao ou caracteristica do dano, ou
pela relevancia do bemjuridico a ser protegido.

Conforme se extrai da sistemética processual exposta, os entes elencados nos dispositivos acima transcritos possuem legitimagdo concorrente e disjuntiva para irema juizo defender, emnome proprio, interesses alheios - difiisos,
coletivos ou individuais homogéneos -, nos limites expressamente delimitados pelo ordenamento juridico.

Talentendimento ¢ reforgado, ainda, pela previsao expressa do art. 91, da Lei8.078/90, que, ao dispor sobre a defesa dos interesses individuais homogéneos, estabelece:

Art. 91. Os legitimados de que trata o art. 82 poderdo propor, em nome proprio e no interesse das vitimas ou seus sucessores, agdo civil coletiva de responsabilidade pelos danos individualmente sofridos, de
acordo como disposto nos artigos seguintes. - g.1n.

Emface de tal arcabougo normativo, interpreta a doutrina que, nas agdes coletivas, configura-se a legitimagdo extraordinria por meio da substituicdo processual:

"Na verdade, identifica-se na ag#o civil piblica ou coletiva a predominancia elo fendmeno da legitimagéo extraordinaria por meio da substituicdo processual, pois esse fendmeno processual s6 ndo ocorreria se 0
titular da pretensdo processual estivesse agindo apenas na defesa de interesse material que ele alegasse ser dele mesmo. Mas na agéo civil piblica ou coletiva, os legitimados ativos, ainda que ajam de forma
autonoma e possamtambémdefender interesses proprios, na verdade estdo a buscar emjuizo mais que a s6 protegio de seus interesses.

Com efeito, ndo ¢ apenas em matéria de defesa de interesses individuais homogéneos (e, portanto, divisiveis) que se da a substituicdo processual dos lesados pelos colegitimados ativos as agdes ele carater
coletivo. Na verdade, tambémnas agdes civis piblicas que versem interesses coletivos em sentido estrito, temos a defesa de uma soma de interesses individuais (...) Por fim, até mesmo nas agdes civis publicas
que versem a defesa de interesses difuisos, o legitimado ativo nfo esta apenas defendendo interesse proprio, mas sim agindo no zelo de interesses compartilhados por cada um dos integrantes do grupo de
individuos lesados.

E tanto ¢ verdade que nas agdes civis publicas ou coletivas o colegitimado ativo, agindo emnome proprio, objetiva a defesa de interesses alheios, que, emcaso de procedéncia, a coisa julgada beneficiara todo o
grupo (erga onmes ou ultra partes) e ndo apenas o autor da agio. Pouco importa que o objeto da agio seja a defesa de interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos: ainda que o autor da agio esteja
institucionalmente devotado ao seu zelo, emesséncia, estara defendendo interesses do grupo, e niio somente interesses proprios.

Emsuma, entendemos que o pedido formulado emagéo civil piblica ou coletiva nfio visa apenas 4 satistagdo do interesse do autor, mas sima de todo o grupo lesado; dessa formn, os legitimados ativos também
zelam por interesses transindividuais de todo o grupo, classe ou categoria de pessoas, os quais ndo estariam legitimados a defender, a ndo ser por expressa autorizagio legal. Dai por que, para que pudessem
defender esses interesses transindividuais, foi preciso o advento de lei que Thes conferiu legitimag@o para agir emnome proprio, em favor de todo o grupo - é o que o fizerama Constituicio, a Lei da A¢ao Civil
Pblica, o Cddigo de Defesa do Consumidor e tantas outras leis subsequentes."

(MAZZILLI, Hugo Nigro. A defesa dos interesses difiisos emjuizo: maio ambiente, consumidor, patrimonio cultural, patrimbnio publico e outros interesses. 20" ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, pp. 64-65) - gn.

Nesses termos, examinando-se a sistematica estabelecida pelo ordenamento, depreende-se que, na esfera do processo coletivo, o titular do direito objeto da demanda ¢ substituido, emjuizo, pelo legitimado extraordinério,
conforme autorizado pelo ordenamento juridico.

Assim, a legitimagao nas agdes coletivas configura-se como hipdtese de legitimago extraordinria por substituigdo processual, a qual se caracteriza como autonoma e exclusiva. Ousseja, ndo se faznecessaria a autorizagio dos
titulares do direito material subjacente para ajuizamento da agéo pelo legitimado extraordinario, o qual, por sua vez, sera o tnico a figurar como parte principal no polo ativo da demanda.

A partir da adog@o desta concepgao, foramreconhecidos, ao longo da evolugio jurisprudencial, relevantes reflexos acerca de toda a sistematica processual das agdes coletivas, inclusive no que concerne ao regime juridico da
coisa julgada.

Nesse sentido, verifica-se que 0 STF —sob a compreensao de que, nas agdes coletivas, o substituto processual defende, emnome proprio, os interesses de toda a coletividade de titulares da situagdo juridica coletiva—, veio a
concluir que:

“os efeitos da substituigdo processual em agdes coletivas extravasam o ambito simplesmente individual para irradiarentse a ponto de serem encontrados no patrimbnio de varias pessoas que formam uma
categoria, sendo desnecessaria a indicagdo dos enderegos onde se encontram domiciliados os substituidos, uma vez que, logicamente, os efeitos de eventual vitoria na demanda coletiva beneficiara todos os
integrantes desta categoria, independente de onde se encontremdomiciliados”.

(MS 23.769, Rel. Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, julgado em3/4/2002, DJ 30/4/2004)— g.n.

Nesse mesmo sentido, a jurisprudéncia do STJ passou a estabelecer que, sendo os efeitos da sentenga extensiveis a todos os substituidos pelo legitimado extraordinério, os limites objetivos e subjetivos da coisa julgada devem
ser determinados pela extensdo do pedido e pelas pessoas afetadas (titulares da situagdo juridica coletiva). Seguindo tal entendimento, a Corte Especial do STJ, confirmando a orientagdo ja fixada anteriormente no Recurso
Especial repetitivo (representativo de controvérsia) n° 1.243.887/PR, veio a afastar, no julgamento do EREsp 1.134.957 (DJ 30/11/2016), a limitag@o a extensdo subjetiva da coisa julgada imposta pelo art. 16, da Lei
7.347/85. Confira-se:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PROCESSUAL CIVIL. ART. 16 DA LEI DA ACAO CIVIL PUBLICA. ACAO COLETIVA. LIMITACAO APRIORISTICA DA EFICACIA DA
DECISAO A COMPETENCIA TERRITORIAL DO ORGAO JUDICANTE. DESCONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO FIRMADO PELA CORTE ESPECIAL DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA EM JULGAMENTO DE RECURSO REPETITIVO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (RESP N.° 1.243.887/PR, REL. MIN. LU{S
FELIPE SALOMAO). DISSIDIO JURISPRUDENCIAL DEMONSTRADO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA ACOLHIDOS.

1. No julgamento do recurso especial repetitivo (representativo de controvérsia) n.° 1.243.887/PR, Rel. Min. Luis Felipe Salom#o, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justiga, a0 analisar a regra prevista
no art. 16 da Lein.® 7.347/85, primeira parte, consignou ser indevido limitar, aprioristicamente, a eficacia de decisdes proferidas emagdes civis publicas coletivas ao territério da competéncia do 6rgo judicante.
2. Embargos de divergéncia acolhidos para restabelecer o acorddo de fls. 2.418-2.425 (volume 11), no ponto emque afastou a limitagdo territorial prevista no art. 16 da Lein.® 7.347/85.

(EREspn®1.1349.57/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 30/11/2016) - gn.

Emverdade, a limitagao territorial a eficacia da sentenga coletiva, combase na previsdo do art. 16, da Lei7.347/85, consiste emequivoco acerca da adequada definigao dos conceitos de eficacia da sentenga e eficacia da coisa
julgada. A respeito da matéria, elucidoua Min. Nancy Andrighi, emseu voto proferido no EREsp 1.134.957/SP (DJe 30/11/2016):
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“De qualquer maneira, pode-se verificar que ha muito ressalto a necessaria diferenca entre a eficacia da sentenga e a eficacia da coisa julgada, com base nos ensinamentos classicos de ENRICO TULLIO
LIEBMAN (Eficacia e Autoridade da Sentenca e outros escritos sobre a coisa julgada, 3* Edigdo, Forense, Rio de Janeiro, 1984). Essa distingdo deve ser ressaltada, mais uma vez (i) a eficacia de sentenca ¢ a
sua aptiddo a gerar efeitos modificativos na esfera juridica; e (i) a eficacia da coisa julgada ¢ o atributo de imutabilidade conferida a uma decisio judicial a partir de seu transito emjulgado. Como consequéncia
dessas distingdes, € patente a incapacidade de a redagdo do art. 16 da LACP limitar territorialmente os efeitos de decisdes prolatadas emagdes coletivas”.

Conforme se observa, os entendimentos construidos nos precedentes acima mencionados foram findamentados, essencialmente, emumpressuposto findamental, qual seja, de que, nas agdes coletivas, o legitimado
extraordinario (substituto processual) postula direito de todos os interessados (substituidos), razio pela qual ndo é cabivel a limitagéo dos efeitos da sentenga combase na competéncia territorial do 6rgio prolator.

Sobre esse aspecto, esclarece a doutrina:
“se 0 autor é substituto processual de todos os interessados, no se pode limitar os efeitos de sua decisdo judicial aqueles que estejam domiciliados no estrito dmbito da competéncia territorial do Juiz.

()

Nas lides coletivas fica patente que o Juiz, ao prolatar decisdo benéfica, atinge comisso todos que se encaixemna situagdo objetiva analisada. Destarte, a real extensio da aplicagdo da decisdo judicial, seja ela
definitiva, seja ela provisoria, ndo deve limitar-se ao dmbito regional de competéncia territorial do orgéo prolator. Tal competéncia territorial so € utilizada para fixar qual Juiz deve conhecer e julgar a causa.

(RAMOS, André de Carvalho. A abrangéncia nacional de decisio judicial emagdes coletivas: o caso da Lei9.494/97. Doutrinas Essenciais de Direito do Consumidor, vol. 6, p. 647-656, abr./2011)—g.n.

Talentendimento acerca dos efeitos da coisa julgada é decorréncia nfio s6 de uma interpretagdo sistemmtica do ordenamento juridico e da natureza da legitimagao nas agdes coletivas, mas tambémda propria redagio expressa do
art. 103, da Lei 8.078/90, que estabelece que, emtais demandas, a sentenca fara coisa julgada erga omnes ou ultra partes.

Depreende-se, assim, que, no ambito do processo coletivo, o provimento jurisdicional deve produzir efeitos sobre a toda a situagéo juridica coletiva, cuja abrangéncia estende-se, indistintamente, a todos os individuos que
integrama relagdo juridica de direito material subjacente, nio sendo o regime juridico da coisa julgada passivel de modificagéo e delimitagio pela parte.

Arespeito da matéria, a doutrina leciona:

"E importante registrar que a coisa julgada coletiva serve ao individuo membro da coletividade, independentemente de ele ser formalmente membro deste grupo. Explica-se. A coisa julgada proveniente de um
processo coletivo conduzido por umssindicato ou associagao ndo beneficia apenas os individuos sindicalizados ou associados. Todo aquele que pertencer ao grupo (categoria ou grupo de vitima, p. ex.) podera
valer-se da coisa julgada coletiva para obter a protecdo emsua esfera juridica individual. Assimé inconstitucional a restri¢do imposta pelo art. 2°-A, caput e § 1°, da Lei9.494/1997, que determina a limitagdo da
coisa julgada a alguns associados e ao domicilio no ambito territorial do 6rgdo prolator da decisdo. Quer sejameles associados oundo na época dos fatos, quer sejameles residentes oundo na mesma localizagéo
geografica, quer sejameles associados oundo da propria associagdo, nos processos coletivos o acesso a justica € amplo, nos termos da Constituigao, para alcangar toda a situagao juridica coletiva lato senso (...)
eatodos devera beneficiar a coisa julgada favoravel, semexcegdo, emrazio da indivisibilidade do direito coletivo".

(DIDIER Jr., Fredie; ZANETI Jr., Hermes. Curso de direito processual civil: processo coletivo. 11* ed. - Salvador: Ed. JusPodivm, 2017, p. 431)- gn.

Nesse sentido ¢ o entendimento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO JUDICIAL. REPRESENTAGCAO PROCESSUAL.
ASSOCIAGCAO. AUTORIZAGAO EXPRESSA. DESNECESSIDADE 1. A Corte Especial deste Superior Tribunal, no julgamento do EREsp 766.637/RS, de relatoria da Ministra Eliana Calmon
(DJe 01/07/2013), assentou entendimento segundo o qual as associagdes de classe e os sindicatos detém legitimidade ativa ad causampara atuarem como substitutos processuais emagdes coletivas, nas fases de
conhecimento, na liquidagdo e na execugdo, sendo prescindivel autorizagio expressa dos substituidos. 2. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno AREsp 368.285/DF, Primeira Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 16/05/2014) - gn.

PROCESSUALCIVIL. LEGITIMIDADE. EXECUGAO INDIVIDUAL. SENTENGA COLETIVA. MEMBROS DE TODA A CATEGORIA.

1. O sindicato, como substituto processual, tem legitimidade para defender judicialmente interesses coletivos de toda a categoria, e ndo apenas de seus filiados, sendo dispensavel a juntada da relagao nominal dos
filiados e de autorizagdo expressa. 2. Assim, a formacio da coisa julgada nos autos de a¢o coletiva deve beneficiar todos os servidores da categoria, e ndo apenas aqueles que constaramdo rol de substituidos.
Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido.

(AGRESP1° 201000960751, Rel. Min. Castro Meira, DJe 23/04/2012) - gn.

Emsuma, da analise da sistematica estabelecida pelo microssisterma de processo coletivo e da evolugdo doutrindria e jurisprudencial acerca da matéria, depreende-se que, nas agdes coletivas, a natureza da legitimacao conferida
pelo ordenamento juridico ¢ de substituicdo processual. Tal conclusio ¢ decorréncia logica e inexoravel do regime processual desenvolvido para tutela de interesses metaindividuais, bemcomo da propria natureza dos direitos
coletivos.

A analise exposta ndo apresenta qualquer dissonancia comos findamentos determinantes do precedente firmado pelo STF, no julgamento do RE 612.043/PR, impondo-se a realizagao do distinguishing emrelago ao caso em
tela.

E relevante anotar que a ratio decidendi para aplicagdo de precedentes apenas se forma sobre os findamentos determinantes emrelagio aos quais tenha havido convergéncia dos julgadores. Somente sobre este ponto configura-
se a eficacia vinculante. Por outro lado, os fimdamentos prescindiveis para o julgamento ou nio adotados ou referendados pela maioria dos membros do drgdo julgador nio possuemeteito de precedente vinculante.

Considerados tais pressupostos, observa-se que, no RE 612.043/PR, o Plenario do STF estabeleceu, como fundamento determinante do julgamento —e, portanto, comefeito de precedente vinculante — o entendimento de que
a eficacia subjetiva da coisa julgada formada a partir de agdo coletiva ajuizada por associagdo civil, comfulcro no art. 5°, inc. XXI, da Constituigio da Reptiblica, na defesa de interesses dos associados, somente alcanca os
filiados residentes no &mbito da jurisdigao do 6rgio julgador, que o fossememmomento anterior ouaté a data da propositura da demanda, constantes da relago juridica juntada a inicial do processo de conhecimento.

Efetivamente, a pretensdo de tutela jurisdicional de direitos individuais tambémpode ser deduzida por associagdes civis através da via da representagdo processual, hipotese emque a entidade associativa pode representar todos
ouapenas alguns de seus filiados emjuizo, atuando emnome destes, na defesa dos seus interesses.

No entanto, a disciplina constitucional da representatividade das associagdes para o ajuizamento de agdes judiciais ndo se relaciona como sistema de tutela coletiva, cuja natureza e regramento sdo especificos. Nao se confunde,
portanto, coma autorizagdo conferida pelo ordenamento juridico aos colegitimados extraordinarios (art. 5°, da Lei 7.347/85; e art. 82, da Lei 8.078/90), para, enquanto substitutos processuais, defenderem, emjuizo, direitos
titularizados por uma coletividade.

Tragadas tais distingdes, verifica-se que a demanda ora emexame, por sua vez, versa sobre a execugdo de titulo judicial proveniente de sentenga genérica proferida emagdo promovida por sindicato, na qualidade de substituto
processual, cuja legitimagdo extraordinaria possui fundamento no art. 8°, inc. I11, da Constituigio da Republica.

Conforme se extrai da anélise dos autos, a pretensdo subjacente a lide refere-se a execugéo proposta por servidores publicos federais da Receita Federal do Brasil, por meio da qual pleiteiamo recebimento de diferencas
salariais a partir da incorporagdo da Gratificagdo de Atividade Tributaria (GAT), com fundamento emsentenga proferida na agdo coletiva n° 0000423-33.2007.4.01.3400, ajuizada pelo Sindicato Nacional dos Auditores
Fiscais da Receita Federal do Brasil.

Trata-se, portanto —emsentido contrario a sistematica aplicavel as execugdes de sentenga coletiva promovidas por associagdes de classe, cujas balizas subjetivas do titulo executivo judicial sdo definidas pela representagdo no
processo de conhecimento —, de hipotese de execugdo de titulo originado de agéo ajuizada emregime de substituigdo processual, por titulares individuais do direito reconhecido pelo titulo exequendo, os quais se encontram
abrangidos pelos limites subjetivos da sentenga proferida na demanda coletiva.

No caso, portanto, ndo se mostra cabivel a aplicagao da tese fixada no paradigma apontado na deciso recorrida (RE 612.043/PR), tendo emvista a inexisténcia de correspondéncia comos pressupostos faticos e juridicos
firmados no referido precedente.

Tal entendimento estd emconsonancia coma jurisprudéncia pacifica do STF acerca da natureza da legitimago dos sindicatos no dmbito de agdes coletivas:

DIREITO CONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. SINDICATO. AMPLA LEGITIMIDADE. PRECEDENTE. VINCULO DO
SERVIDOR. REEXAME DOS FATOS E PROVAS. SUMULA 279/STF. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido da ampla legitimidade extraordinaria dos sindicatos para
defender em juizo os direitos e interesses coletivos ou individuais dos integrantes da categoria que representam, inclusive nas liquidagdes e execugdes de sentenga, independentemente de autorizagdo dos
substituidos (RE 883.642-RG). 2. Hipétese emque, para dissentir da conclusdo do Tribunal de origem, seria necessario o reexame dos fatos e das provas constantes dos autos (Stmula 279/STF). 3. Agravo
regimental a que se nega provimento.

(RE 777.486 AgR/RN, Rel. Ministro Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 30/8/16)—gn.
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. SINDICATO. LEGITIMIDADE. EXECUGCAO DE SENTENCA. AUTORIZAGAO EXPRESSA.
DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. COISA JULGADA. LIMITES
OBIJETIVOS. OFENSA REFLEXA. PRECEDENTES. 1. A jurisprudéncia da Corte reconhece aos sindicatos anmpla legitimidade para figurar como substitutos processuais nas agdes em que atuam na
defesa dos direitos e interesses coletivos ou individuais dos trabalhadores integrantes da categoria, sendo certo que, atuando nessa qualidade, nfio se faz necessaria expressa autorizagéo dos substituidos para o
ajuizamento de agdes em seu beneficio. 2. Ao reconhecer a repercussdo geral desse tema, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal reafirmou essa orientago (RE n” 883.642/AL-RG, Relator o Ministro
Ricardo Lewandowski, DJe de 25/6/15). 3. E pacifica a orientagéo da Corte de que ndo se presta o recurso extraordindrio para a verificagdo dos limites objetivos da coisa julgada, haja vista tratar-se de
discussdo de indole infraconstitucional. 4. Agravo regimental ndo provido.

(ARE 888.477 AgR/PE, Rel. Min. Dias Toffoli, Segunda Turma, DJe 14/12/15)

No mesmo sentido:

"Consoante exposto pelo em Ministro Roberto Barroso, na decisdo proferida no Recurso Extraordindrio n. 971444, o Supremo Tribunal Federal entendeu que a legitimidade das associagdes € diversa da
legitimidade dos sindicatos, porquanto para esses ultimos ha substituicdo processual propriamente dita, razio pela qual é desnecessario autorizagao expressa dos substituidos. De modo diverso, as associagdes
regulamse pela representagdo, exigindo a Constituigdo a existéncia de autorizagio para defesa emjuizo dos interessados dos associados".

(EDclnos EDclnos EDclnos EDclnos EDclnos EDclno AgRgno REsp 1168247/RJ, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 17/08/2017, DJe 29/08/2017)

Nesses termos, infere-se que a legitimacdo do sindicato ndo esta adstrita & autorizagdo expressa dos servidores oua qualquer limitagdo geografica (nos termos do art. 8°, inc. I11, da CR/88), ainda que se trate de pretensdo
pertinente a apenas parte da categoria respectiva (Stmula n° 630/S TF), consoante ja assentando pelo Pretorio Excelso, emsede de repercussao geral:

"Realmente, a legitimidade das entidades associativas para promover demandas em favor de seus associados temassento no art. 5°, XXI da Constituigdo Federal e a das entidades sindicais esta disciplinada no
art. 8, 111, da Constituigo Federal. Todavia, emse tratando de entidades associativas, a Constituigéo subordina a propositura da agdo a umrequisito especifico, que ndo existe emrelagdo aos sindicatos, qual
seja, a de estarem essas associagdes "expressamente autorizadas" a demandar. E diferente, também, da legitimag@o para impetrar mandado de seguranga coletivo, prevista no art. 5°, LXX da Constituiio, que
prescinde da autorizagio especial (individual ou coletiva) dos substituidos (Stmula 629 do STF), ainda que veicule pretensio que interesse a apenas parte de seus membros e associados (Stmula 630 do STF e
art. 21 da Lei 12.016/2009). 4. Pois bem, se ¢ indispensavel, para propor agao coletiva, autorizagdo expressa, a questao que se pde € a que dizcomo modo de autorizar 'expressamente': se por ato individual, ou
por decisdo da assembléia de associados, ou por disposi¢do genérica do proprio estatuto. Quanto a essa questio, a resposta que temsido dada pela jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal € no sentido
de que nfio basta a autorizago estatutaria genérica da entidade associativa, sendo indispensavel que a declaragdo expressa exigida pela Constituicdo (art. 5°, XXI) seja manifestada ou por ato individual do
associado ou por deliberagdo tomada emassembléia da entidade.

(RE 573232, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, voto do Min. Teori Zavaski, j. 14-5-2014, DJe 182 de 19/9/2014)

Depreende-se, portanto, que o caso dos autos néo apresenta convergéncia comos pressupostos estabelecidos no RE 612.043/PR, nio se subsumindo ao entendimento firmado a partir dos fimdamentos determinantes do
precedente apontado.

Na situagdo emtela, os titulares dos direitos individuais possuem legitimidade para promover a liquidagao e execugio do titulo judicial formado na agdo coletiva respectiva, independentemente da existéncia de autorizagio a
propositura da demanda transindividual da qual se originou o titulo exequendo, ouainda, de residiremno ambito da jurisdicdo do 6rgfo julgador.

Nesse sentido ja se manifestouo STJ:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENGA COLETIVA PROPOSTA POR SINDICATO. LEGITIMIDADE ATIVA DO EXEQUENTE. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO RELATOR PARA
EXAME DO JUiZO DE RETRATAGCAO, NA FORMA DO ART. 543-B, § 3°, DO CPC, FRENTE AO JULGAMENTO PELO PRETORIO EXCELSO NO RE 573.232 RG/SC, REL.
MIN. MARCO AURELIO. QUEST()ES DISTINTAS. INAPLICABILIDADE DO ENTENDIMENTO FIRMADO EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL. ACORDAO
EMBARGADO EM SINTONIA COM O ENTENDIMENTO FIRMADO PELO STF NO RE 883.642 RG/AL. JUIZO DE RETRATACAO REJEITADO. MANUTENCAO DO
JULGADO. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADO. 1. O Pretério Excelso no julgamento do RE 573.232 RG/SC, rel. Min. Marco Aurélio, sob a sistentica do art. 543-B do CPC, ao
interpretar o disposto no art. 5°, XXI, da Constituicdo Federal (“as entidades associativas, quando expressamente autorizadas, t€m legitimidade para representar seus filiados judicial ou extrajudicialmente"),
firmou entendimento no sentido de que, nas execugdes de sentenga coletiva promovidas por associagdes de classe, as balizas subjetivas do titulo executivo judicial sdo definidas pela representag@o no processo de
conhecimento, presente a autorizagdo expressa dos associados e a lista destes juntada a inicial. 2. In casu, niio ha que se falar emjuizo de retratagéo para alinhar o acérddo embargado ao entendimento firmado
pelo STEF, porquanto, o presente casu versa sobre execugdo de sentenga coletiva proposta por sindicato, de modo que a previsdo constitucional se funda no art. 8°, I11, da Constituigdo Federal, e nfio no art. 5°,
XXI, da Constituigdo Federal, o qual refere-se apenas as associagdes de classe. 3. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 883.642 RG/AL, da rel. Min. Ricardo Lewandowski, também sob a
sistemitica do art. 543-B do CPC, restou por reconhecer a "anpla legitimidade extraordinaria dos sindicatos para defender em juizo os direitos e interesses coletivos ou individuais dos integrantes da categoria
que representam, inclusive nas liquidagdes e execugdes de sentenga, independentemente de autorizagdo dos substituidos” (RE 883.642 RG/AL, Rel. Min. Ministro Presidente, julgado em 18/06/2015, Dje
25/06/2015). 4. Desse modo, tratando-se que questdes distintas e tendo em vista que o acordao embargado esta emharmonia como entendimento firmado pelo STF no julgamento do RE 883.642 RG/AL, ndo
ha como se aplicar o entendimento firmado pelo Pretorio Excelso no julgamento do RE 573.232 RG/SC, rel. Min. Marco Aurélio, em 14/5/2014, o qual abarca apenas os feitos que envolvam agdo coletiva
proposta por entidade associativa. 5. Juizo de retratagio rejeitado. 6. Embargos de declaracio rejeitado.

(EDclno AgRgno REsp 1331592, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 29/02/2016)—gn.
Nao subsistem, por conseguinte, os requisitos estabelecidos pela deciso recorrida para fins de aferigao dos limites da eficacia subjetiva da coisa julgada formada a partir da agao coletiva.

Por sua vez, no que tange a competéncia da Segdo Judiciaria de Sao Paulo/SP para processamento da presente demanda, deve ser acolhida, igualmente, a tese defendida pelos Recorrentes, posto que se encontra em
consonancia coma orientagéo adotada pelo STF emcasos andlogos ao dos presentes autos.

Consoante sedimentado entendimento jurisprudencial, emse tratando de ag@o ajuizada contra a Unidio Federal, é facultado a parte autora optar pelo ajuizamento da agéo na Capital do Estado-membro, mesmo quando existente
Vara da Justiga Federal no mesmo municipio emque domiciliado o requerente.

Conforme estabelece o art. 110, caput, da Constituicio da Republica, cada Estado-membro constitui uma segfo judicidria, tendo por sede a sua respectiva Capital. Assim, a eventual instalagdo de Varas Federais emcidades do
interior dos Estados ndo configura regra de competéncia absoluta, razio pela qual podemos autores das demandas optar por propd-las na Capital do respectivo Estado, emconformidade como art. 109, § 2°, da Constituicéo.

Nesse sentido, ja consignouo STF que “ndo ha duvida que o artigo 110 da Carta Federal prevé que cada Estado-membro constitui uma se¢do judicidria como medida minim, tendo como sede a Capital do Estado, admitindo-
se a fixagao, por lei, de varas federais (subsegdes) dentro do territorio estadual. Entretanto, a descentralizagéo ocorrida ndo pode se converter emfixagéo de competéncia absoluta emantagonismo ao que determinado no
dispositivo constitucional que assegura a faculdade de opgéo (CF, artigo 109, § 2°)”(RE n° 233.990/RS, Rel. Min. Mauricio Corréa, Segunda Turma, DJ 1°/03/02).

Por outro lado, é relevante notar que o STF ja estabeleceu, igualmente, emprecedente firmado no julgamento do RE 451.907 Edv-AgR (DJe 15/04/2013), que, emse tratando de hipétese de litisconsorcio ativo facultativo, ¢
possivel que os autores optempor ajuizar a agao contra a Unidio Federal na se¢io judicidria do domicilio de qualquer umdeles.

Nesses termos, infere-se que a pretensdo deduzida pelos Recorrentes se mostra convergente como entendimento estabelecido pela jurisprudéncia do STF. Confira-se:
AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACOES PROPOSTAS CONTRAA UNIAO. COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de que a parte autora pode optar pelo ajuizamento da agdo contra a Unido na capital do Estado-membro, mesmo quando instalada Vara da Justica
Federal no municipio do mesmo Estado emque domiciliada. 2. Agravo regimental néio provido.

(RE 641.449 AgR/RJ, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 31/05/2012)

CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. LITISCONSORCIO ATIVO. AUTORES DOMICILIADOS EM UNIDADES DIVERSAS DA FEDERAGAO. COMPETENCIA. ART,
109, § 2°, DACF.

1. Os litisconsortes, nas agdes contra a Unido, podemoptar pela propositura da agdo no domicilio de qualquer deles. Precedentes & luzda Constituigio Federal de 1988. 2. Agravo regimental improvido.

(RE 484.235-AgR/MG, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 17/09/2009)
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA — PRESSUPOSTOS FORMAIS DE SUA UTILIZACAO — JURISPRUDENCIA DE AMBAS AS TURMAS DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL QUE SE CONSOLIDOU, POSTERIORMENTE, EM SENTIDO OPOSTO AO DO ACORDAO EMBARGADO — DIVERGENCIA DE TESES CONFIGURADA —
LITISCONSORCIO ATIVO FACULTATIVO — AUTORES COM DOMICILIO EM DIVERSAS UNIDADES DA FEDERAGAO — POSSIBILIDADE DE INSTAURAGCAO DA
CAUSA, CONTRA A UNIAO FEDERAL, EM QUALQUER DAS SECOES JUDICIARIAS ONDE DOMICILIADOS OS LITISCONSORTES ATIVOS — ESCOLHA QUE SE
SUBMETE, UNICAMENTE, AO CRITERIO EXCLUSIVO DOS DEMANDANTES (CF, ART. 109, § 2°)~ ADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA—~RECURSO
DEAGRAVO IMPROVIDO. FUNGAO JURIDICO-PROCESSUALDOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.

- Os embargos de divergéncia — instituidos pela Lein® 623, de 19/02/49, preservados pelo RISTF (arts. 330/332) e hoje disciplinados pelo Codigo de Processo Civil (art. 546, na redagdo dada pela Lein®
8.950/94) — destinamse, emsua especifica fingdo juridicoprocessual, a promover a uniformizagdo de jurisprudéncia no ambito do Supremo Tribunal Federal (RTJ 162/1082, v.g.), suprimindo, desse modo, em
obséquio ao principio da certeza e da seguranca juridicas, os dissidios interpretativos que se registrementre as Turmas ou que antagonizem uma das Turmas ao proprio Plendrio desta Corte. LEGITIMIDADE
DA PRETENSAO UNIFORMIZADORA DA PARTE EMBARGANTE QUE OBIJETIVA FAZER PREVALECER A POSICAO JURISPRUDENCIAL PREDOMINANTE NO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. - Acérdao embargado que ndo reflete a jurisprudéncia predominante no &mbito do Supremo Tribunal Federal: hipotese que justifica a admissibilidade dos embargos de
divergéncia. ORIENTAGAO HOJE CONSOLIDADA NA JURISPRUDENCIA DO STF. - Nas causas intentadas contra a Unido Federal, os liisconsortes ativos, quando domiciliados em unidades
diversas da Federagdo, poderdo, sempre a seu exclusivo critério, ajuizar a concernente acio no foro do domicilio de qualquer deles, sem prejuizo de sua opgdo por qualquer dos outros critérios definidores da
competéncia da Justica Federal conumestabelecidos no art. 109, § 2°, da Constituicdo da Republica. Precedentes de ambas as Turmas do STF.

(RE451.907 Edv-AgR/CE, Rel. Min. Celso de Mello, Plendrio, DJe 15/4/2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. COMPETENCIA. ART. 109, § 2°, DA CF. LITISCONSORCIO FACULTATIVO. AUTORES
COM DOMICILIOS DIVERSOS. ACAO QUE PODE SER AJUIZADA EM QUALQUER UM DELES. PRECEDENTE DO TRIBUNAL PLENO. 1. O Plenario do Supremo Tribunal
Federal, no RE 451.907 Edv-AgR, rel. Min. Celso de Mello, DJe de 15-04-2013, reafirmou entendimento pacifico na jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, havendo litisconsorcio ativo facultativo,
podemos autores optar por ajuizar a agdo contra a Unido na se¢do judiciaria do domicilio de qualquer umdeles. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(RE403.622 AgR/CE, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 26/06/2013)

GRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. CAUSAS INTENTADAS CONTRA A UNIAO.
FORO PARA AJUIZAMENTO DAACAO. § 2° DO ART. 102 DA CONSTITUIGAO FEDERAL. PRECEDENTES. 1. A jurisprudéncia desta nossa Casa de Justiga é firme no sentido de que o §
2° do art. 102 do Magno Texto admite o ajuizamento de a¢do contra a Unidio Federal no foro da segdo judicidria federal da capital do estado membro, mesmo que o autor seja domiciliado em municipio do
interior. 2. Agravo regimental desprovido.

(AT457.968-AgR/RS, Rel. Min. Ayres Britto, Segunda Turma, DJe 12/4/2012)

PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. JUSTICA FEDERAL. ACAQ AJUIZADA CONTRA A UNIAO
NO FORO DA CAPITAL. AUTORES DOMICILIADOS EM SUBSECOES JUDICIARIAS DIVERSAS. POSSIBILIDADE. INTERPRETACAO DO ART. 109, § 2°, DA CF/88.
PRECEDENTES.

(RE 852.521 AgR/PR, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 12/5/2015)

Ante 0 exposto, dou provimento ao agravo de instrumento para determinar o regular prosseguimento do feito de origem, coma permanéncia de todos os Exequentes no polo ativo da demanda, independentemente de
comprovagdo da condi¢io de residentes no dmbito da jurisdicdo do drgao prolator emmomento anterior ou até a data do ajuizamento da ago principal, bemcomo da comprovagio de domicilio no ambito da Segdo Judicidria de
Sao Paulo/SP.

Eovoto.

EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SINDICATO. LEGITIMIDADE. EXECUGAO DE SENTENCA COLETIVA. AUTORIZACAO EXPRESSA.
DESNECESSIDADE. ART. 16 DALEI DAACAO CIVILPUBLICA. LIMITACAO APRIOR{STICA DA EFICACIA DA DECISAO A COMPETENCIA TERRITORIAL DO ORGAO
JUDICANTE. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA. ART. 109, § 2°, DACONSTITUIGAO. LITISCONSORCIO FACULTATIVO. AUTORES COM DOMIC{LIOS DIVERSOS. ACAO QUE
PODE SER AJUIZADA EM QUALQUER UM DELES. RECURSO PROVIDO.

1. Alegitimagao nas demandas coletivas configura-se como hipétese de legitimago extraordinaria por substituicdo processual, a qual se caracteriza como autonoma e exclusiva, ndo se fazendo necessaria a autorizagao dos
titulares do direito material subjacente para ajuizamento da ago pelo legitimado extraordinario, o qual, por sua vez, sera o tnico a figurar como parte principal no polo ativo da demanda.

2. Sendo os efeitos da sentenca extensiveis a todos os substituidos pelo legitimado extraordinario, os limites objetivos e subjetivos da coisa julgada devemser determinados pela extensao do pedido e pelas pessoas afetadas
(titulares da situagdo juridica coletiva). Seguindo tal entendimento, a Corte Especial do STJ, confirmando a orientagdo ja fixada anteriormente no Recurso Especial repetitivo (representativo de controvérsia) n° 1.243.887/PR,
veio a afastar, no julgamento do EREsp 1.134.957 (DJ 30/11/2016), a limitagdo a extensdo subjetiva da coisa julgada imposta pelo art. 16, da Lei 7.347/85.

3. O Plenrio do STF, ao apreciar o RE 612.043/PR, estabeleceu, como fundamento determinante do julgamento — e, portanto, comefeito de precedente vinculante — o entendimento de que a eficacia subjetiva da coisa julgada
formada a partir de agéo coletiva ajuizada por associagdo civil, comfillcro no art. 5°, inc. XXI, da Constituicdo da Republica, na defesa de interesses dos associados, somente alcanga os filiados residentes no mbito da
Jjurisdicdo do orgio julgador, que o fossememmomento anterior ouaté a data da propositura da demanda, constantes da relagio juridica juntada a inicial do processo de conhecimento.

4. A demanda emexame versa sobre a execugdo de titulo judicial proveniente de sentenga genérica proferida emagao coletiva promovida por sindicato, na qualidade de substituto processual, cuja legitimagao extraordinria
possui fndamento no art. 8°, inc. 111, da Constituicdo da Republica, razio pela qual se mostra incabivel a aplicagio da tese fixada no paradigma apontado na decisio recorrida (RE 612.043/PR), tendo emvista a inexisténcia de
correspondéncia comos pressupostos faticos e juridicos firmados no referido precedente. Precedentes.

5. Emse tratando de ag#o ajuizada contra a Unido Federal, ¢ facultado a parte autora optar pelo ajuizamento da agdo na Capital do Estado-membro. Conforme estabelece o art. 110, caput, da Constituigdo da Republica, cada
Estado-membro constitui uma se¢o judiciaria, tendo por sede a sua respectiva Capital, de modo que a eventual instalagdo de Varas Federais emcidades do interior dos Estados no configura regra de competéncia absoluta.
Precedentes.

6. O STF ja estabeleceu, emprecedente firmado no julgamento do RE 451.907 Edv-AgR (DJe 15/04/2013), que, emse tratando de hipdtese de litisconsorcio ativo facultativo, ¢ possivel que os autores optempor ajuizar a
acdo contra a Unido Federal na se¢do judiciaria do domicilio de qualquer umdeles.

7. Dado provimento ao agravo de instrumento para determinar o regular prosseguimento do feito de origem, coma permanéncia de todos os Exequentes no polo ativo da demanda, independentemente de comprovagéo da
condicdo de residentes no ambito da jurisdicdo do drgéo prolator emmomento anterior ou até a data do ajuizamento da ago principal, bemcomo da comprovagio de domicilio no ambito da Segdo Judiciaria de Sao Paulo/SP..
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento para determinar o regular prosseguimento do feito de origem, coma permanéneia de todos os
Exequentes no polo ativo da demanda, independentemente de comprovagio da condigdo de residentes no dmbito da jurisdi¢éo do drgio prolator emmomento anterior ou até a data do ajuizamento da agio principal, bemcomo
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da comprovagao de domicilio no ambito da Segdo Judicidria de Sao Paulo/SP, nos termos do relatério e voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO CIVEL(198)N° 5001371-84.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: DELGA INDUSTRIA E COMERCIO S/A, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO AUGUSTO DELLA CORTE DAROSA - SP329432-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELGA INDUSTRIA E COMERCIO S/A
Advogado do(a) APELADO: ANTONIO AUGUSTO DELLA CORTE DA ROSA - SP329432-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sédo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: DELGA INDUSTRIA E COMERCIO S/A, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELGA INDUSTRIA E COMERCIO S/A

O processo n® 5001371-84.2017.4.03.6114 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019893-71.2017.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: LEANDRO CORAZZA

Advogados do(a) AGRAVANTE: ANA BEATRIZ MIYAJI - SP321247, EDUARDO DE OLIVEIRANISHI - SP272641, MARCIO SOCORRO POLLET- SP156299-S, FELIPE RICETTI MARQUES -
SP200760-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatéario: AGRAVANTE: LEANDRO CORAZZA
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5019893-71.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009519-25.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: FEDERALDE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101-A

AGRAVADO: LEANDRO NEPOMUCENO, LAERTE DE ALMEIDA VOLPONI, MARIAANTONIADOS SANTOS FERREIRA, MILTA BEATRIZ CASTILHO, JO AQUINO, JULIAMARA
CASTRO, MARIZAMACARIO DA CUNHA, MARIO CELSO DE OLIVEIRA, MARIAREBOUCAS, MARCOS NUNES DA SILVA, MERCEDEANA SOUZA COSTA
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - PR52350-A

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - PR52350-A

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - PR52350-A

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - PR52350-A

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - PR52350-A

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - PR52350-A

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - PR52350-A

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - PR52350-A

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - PR52350-A

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - PR52350-A

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - PR52350-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009519-25.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: FEDERALDE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101-A

AGRAVADO: LEANDRO NEPOMUCENO, LAERTE DEALMEIDA VOLPONI, MARIAANTONIA DOS SANTOS FERREIRA, MILTA BEATRIZ CASTILHO, JO AQUINO, JULIAMARA
CASTRO, MARIZAMACARIO DA CUNHA, MARIO CELSO DE OLIVEIRA, MARIAREBOUCAS, MARCOS NUNES DA SILVA, MERCEDEANA SOUZA COSTA

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela FEDERAL DE SEGUROS S/A contra o acérdao (Id77424337), assimementado:

RELATORIO

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDENIZAGAO SECURITARIA. COMPROMETIMENTO DO FCVS. COMPETENCIA.
MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO PROVIDO.

1. Na hipdtese, conforme consignado na propria decisdo recorrida, verifica-se que niio ha comprovagdo de que as apdlices sdo garantidas pelo FCVS.

2. Destarte, ndo resta evidenciada a presenga de interesse da Caixa Econdmica Federal na lide, coma consequente incompeténcia da Justica Federal para processar e julgar a agdo originaria.

3. Agravo interno ndo provido.

A embargante requer o conhecimento e provimento do recurso, alegando omissdo do acorddo recorrido no que respeita ao disposto nos artigos 1°, 1°-A e 2° da Lein.® 12.409/11 (acrescentado pela Lein.® 13.000/14), que
tratamda legitimidade da CEF para integrar o polo passivo e, consequentemente, da competéncia da Justica Federal.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009519-25.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: FEDERALDE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA-RJ132101-A

AGRAVADO: LEANDRO NEPOMUCENO, LAERTE DEALMEIDA VOLPONI, MARIAANTONIA DOS SANTOS FERREIRA, MILTA BEATRIZ CASTILHO, JO AQUINO, JULIAMARA
CASTRO, MARIZAMACARIO DA CUNHA, MARIO CELSO DE OLIVEIRA, MARIAREBOUCAS, MARCOS NUNES DA SILVA, MERCEDEANA SOUZA COSTA

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO
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Séo cabiveis embargos de declaragdo somente se a decisao judicial contiver pelo menos umdos vicios trazidos pelo art. 1.022 do Novo Cdédigo de Processo Civil (Lein® 13.105/2015) - antigo art. 535 do CPC de 1.973 -
(EDclno AgRgna Rel4855/MG, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 25/04/2011; EDclno AgRgno REsp 1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 30/03/2011; EDclno AgRgno REsp
1212665/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe de 28/03/2011; STF: Rel3811 MCAERED, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJE 25/03/2011; AIAgRED 697928, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJE
18/03/2011), ndo se apresentando como via adequada para:

1) compelir o Juizou Tribunal a se debrugar novamente sobre a matéria ja decidida, julgando de modo diverso a causa, diante de argumentos "novos" (EDclno REsp 976021/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, DJE
02/05/2011; EDclno AgRgno Ag 807.606/GO, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJE 15/04/2011), ainda mais quando resta claro que as partes apenas pretendem "o rejulgamento da causa, por ndo se conformarem
coma tese adotada no acordao" (EDclno REsp 1219225/MG, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 15/04/2011; EDclno AgRgno REsp 845184/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DIE
21/03/2011; EDclno MS 14124/DF, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJE 11/02/2011), sendo certo que a "insatisfagao" do litigante como resultado do julgamento ndo abre ensejo a declaratérios (EDclno AgRg nos EREsp
884621/RS, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJE 04/05/2011);

2) compelir o 6rgio julgador a responder a 'questiondrios' postos pela parte sucurmbente, que ndo aponta de concreto nenhuna obscuridade, omissao ou contradi¢do no acorddo (EDclno REsp 1098992/RS, Rel Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, DJE 05/05/2011; EDclno AgRgna Rel2644/MT, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJE 03/03/2011);

3) fins meramente infringentes (Al 719801 ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 04/05/2011; AgRg no REsp 1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 07/02/2011). A propésito, ja decidiuo STJ que '(...)

aobtencdo de efeitos inffingentes nos aclaratérios somente € possivel, excepcionalmente, nos casos emque, reconhecida a existéncia de umdos defeitos elencados nos incisos do mencionado art. 535, a alteragdo do julgado seja
conseqiéncia inarredavel da corregdo do referido vicio, bemcomo nas hipdteses de erro material ou equivoco manifesto, que, por sisds, sejamsuficientes para a inversio do julgado" (EDclno AgRgno REsp 453718/MS, Rel.
Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 15/10/2010);

4) resolver "contradi¢do” que ndo seja "interna" (EDclno AgRgno REsp 920.437/RS, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 23/02/2011);

5) permitir que a parte "repise" seus proprios argumentos (RE 568749 AgR-ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJE 10/05/2011).

Nos termos do artigo 1.025 do Novo Cédigo de Processo Civil, a interposicdo dos embargos de declaragio implica, tacitamente, o prequestionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mengo.
No caso, ¢ patente o intuito da embargante de discutir a juridicidade do provimento impugnado, o que deve ocorrer na seara recursal propria, e nio pela via dos declaratorios.

Percebe-se que os vicios apontados pela embargante se evidenciamcomo tentativa de promover o reexame da causa. No entanto, os embargos de declaragdo sdo inadequados a modificagdo do pronunciamento judicial
proferido, devendo a parte inconformada valer-se dos recursos cabiveis para lograr tal intento.

Os demais argumentos aduzidos no recurso do qual foramtirados os presentes embargos de declaragio nio témo condio de modificar, nemmesmo emtese, o acérddo combatido, de vezque aqueles de maior relevancia a
elucidagdo do julgado foramdevidamente apreciados (artigo 1.022, paragrafo tnico, inciso I, do CPC/2015).

Saliento que ndo ha de se confundir fundamentagdo concisa coma auséncia dela, ndo se exigindo do juiza analise pormenorizada de cada uma das argumentagdes langadas pelas partes, podendo ele limitar-se aquelas de

relevancia ao deslinde da causa, atendendo, assim, ao principio basilar insculpido no artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal. Nesse sentido a Corte Suprema ja pacificou o tema, ao apreciar o Al n° 791.292, emsede de
repercussdo geral, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, emjulgamento do Plendrio em?23.06.2010.

Ante 0 exposto, voto por rejeitaros embargos de declaragdo.

EMENTA

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. A inteng@o de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma néo encontra nos embargos de declarag@o a via processual adequada, ja que € cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver obscuridade,
contradi¢do, omissdo ou correcdo de erro material, inocorrentes na espécie.

2. Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de pré-questionamento, emmomento algumficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, incisos I, II ¢ I1I do Novo CPC, de
modo que se impde a rejeigdo dos presentes embargos de declaragéo.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declarag@o, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012144-66.2018.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:AGRO NIPPO PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI - SP117752-A, LUIZHENRIQUE VANO BAENA - SP206354-A, RAPHAELA CALANDRA FRANCISCHINI -
SP376864-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: AGRO NIPPO PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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O processo n° 5012144-66.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000252-96.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: TWB INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PLASTICOS LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO CARDONE - SP196924-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: APELANTE: TWB INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PLASTICOS LTDA.

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Sdo Paulo, 24 de outubro de 2019

O processo n° 5000252-96.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessio VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005799-84.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO:RETIMICRON INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI - EPP

Advogado do(a) AGRAVADO: GEASE HENRIQUE DE OLIVEIRA MIGUEL - SP230343
OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005799-84.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:RETIMICRON INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI - EPP

Advogado do(a) AGRAVADO: GEASE HENRIQUE DE OLIVEIRAMIGUEL - SP230343
OUTROS PARTICIPANTES:

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Unido (Fazenda Nacional) contra acordao de ID 77424380, assimementado:

RELATORIO

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DESPACHO SEM CONTEUDO DECISORIO. AGRAVO DE

INSTRUMENTO NAO CONHECIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Insurge-se a agravante contra o ndo conhecimento de agravo de instrumento interposto contra despacho proferido por Juizo de Direito da Comarca de Sumaré/SP que, dando cumprimento as Normas de
Servigo da Corregedoria Geral da Justica, intimou a recorrente para promover a distribuicdo de incidente proprio em meio digital para fins de execugdo de honordrios.

2. O despacho conferindo cumprimento a norma administrativa da Corregedoria de Justica que estabelece o procedimento para tramitagdo de processos ndo constitui ato judicial passivel de impugnagdo

pelaviarecursal eleita pela agravante.

3. O provimento hostilizado é irrecorrivel, estando d dido o requisito de admissibilidade recursal, porquanto o agravo de instrumento é o meio pelo qual a legislagdo (CPC, artigo 1.015) confere a
parte a possibilidade de pleitear a reforma de decisdo interlocutdria, ou seja, aquele ato pelo qual o juiz, no curso do processo, resolve questdo incidente.

4. Emvirtude da inexisténcia de decisdo interlocutoria deferindo ou indeferindo o pleito da parte recorrente, em atengdo ao principio do duplo grau de jurisdicéo, descabe ao tribunal de recurso

i¢do acerca de questdo ndo apreciada. Precedente.
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5. Agravo interno néo provido.

A embargante sustenta haver omissdo no julgado emrelagio ao entendimento jurisprudencial segundo o qual manifestagdes judiciais que causemgravame a parte interessada poderiamser objeto de embargos de declaragio.

Requer o recebimento dos embargos para fins de pré-questionamento, com fulcro na Stmula 98 do STJ, 282 ¢ 356 do STF.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005799-84.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:RETIMICRON INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI - EPP
Advogado do(a) AGRAVADO: GEASE HENRIQUE DE OLIVEIRA MIGUEL- SP230343
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERALHELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Sio cabiveis embargos de declaragdo somente se a decisdo judicial contiver pelo menos umdos vicios trazidos pelo art. 1.022 do Novo Cadigo de Processo Civil (Lein® 13.105/2015) - antigo art. 535 do CPC de 1.973 -
(EDclno AgRgna Rcl4855/MG, Rel Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 25/04/2011; EDclno AgRgno REsp 1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 30/03/2011; EDclno AgRgno REsp
1212665/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe de 28/03/2011; STF:Rcl3811 MCAERED, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJE 25/03/2011; AIAgRED 697928, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJE
18/03/2011), ndo se apresentando como via adequada para:

1) compelir 0 Juizou Tribunal a se debrugar novamente sobre a matéria ja decidida, julgando de modo diverso a causa, diante de argumentos "novos" (EDclno REsp 976021/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, DJE
02/05/2011; EDclno AgRgno Ag 807.606/GO, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJE 15/04/2011), ainda mais quando resta claro que as partes apenas pretendem "o rejulgamento da causa, por ndo se conformarem
coma tese adotada no acérdio" (EDclno REsp 1219225/MG, Rel. Min. MAURO CAMPBELLMARQUES, DJE 15/04/2011; EDclno AgRgno REsp 845184/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJE
21/03/2011; EDclno MS 14124/DF, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJE 11/02/2011), sendo certo que a "insatisfagdo" do litigante como resultado do julgamento ndo abre ensejo a declaratorios (EDclno AgRg nos EREsp
884621/RS, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJE 04/05/2011);

2) compelir o 6rgdo julgador a responder a 'questiondrios' postos pela parte sucumbente, que ndo aponta de concreto nenhuma obscuridade, omissao ou contradi¢io no acordao (EDclno REsp 1098992/RS, Rel. Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, DJE 05/05/2011; EDclno AgRgna Rcl2644/MT, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJE 03/03/2011);

3) fins meramente infiingentes (A1 719801 ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 04/05/2011; AgRgno REsp 1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 07/02/2011). A propésito, ja decidiuo STJ que '(....)

aobtengdo de efeitos infringentes nos aclaratorios somente é possivel, excepcionalmente, nos casos emque, reconhecida a existéncia de umdos defeitos elencados nos incisos do mencionado art. 535, a alteragdo do julgado seja
conseqiéncia inarredavel da corregdo do referido vicio, bemcomo nas hipéteses de erro material ou equivoco manifesto, que, por sisos, sejamsuficientes para a inversao do julgado" (EDclno AgRgno REsp 453718/MS, Rel.
Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 15/10/2010);

4) resolver "contradic@o” que ndo seja "interna" (EDelno AgRgno REsp 920.437/RS, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 23/02/2011);

5) permitir que a parte "repise" seus proprios argumentos (RE 568749 AgR-ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJE 10/05/2011).

Nos termos do artigo 1.025 do Novo Cédigo de Processo Civil, a interposicao dos embargos de declaragio implica, tacitamente, o pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mengao.
No caso, ¢ patente o intuito da embargante de discutir a juridicidade do provimento impugnado, o que deve ocorrer na seara recursal propria, e ndo pela via dos declaratorios.

Percebe-se que o vicio apontado pela embargante se evidencia como tentativa de promover o reexame da causa. No entanto, os embargos de declarago sdo inadequados a modificagéo do pronunciamento judicial proferido,
devendo a parte inconformada valer-se dos recursos cabiveis para lograr tal infento.

Os demais argumentos aduzidos no recurso do qual foramtirados os presentes embargos de declaragdo ndo témo condéo de modificar, nemmesmo emtese, o acérdéo combatido, de vez que aqueles de maior relevancia a
elucidacio do julgado foramdevidamente apreciados (artigo 1.022, paragrafo tmico, inciso I1, do CPC/2015).

Saliento que ndo ha de se confundir fundamentagdo concisa coma auséncia dela, ndo se exigindo do juiza anélise pormenorizada de cada uma das argumentagdes langadas pelas partes, podendo ele limitar-se aquelas de
relevancia ao deslinde da causa, atendendo, assim, ao principio basilar insculpido no artigo 93, inciso IX, da Constituicio Federal. Nesse sentido a Corte Suprema ja pacificou o tem, ao apreciar o Al n° 791.292, emsede de
repercussdo geral, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, emjulgamento do Plenario em23.06.2010.

Ante 0 exposto, voto por rejeitaros embargos de declaragdo, restando inalterado o acérdio de ID 77424380.
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EMENTA

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PRE-QUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. A inteng@o de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma nfo encontra nos embargos de declarag@o a via processual adequada, ja que € cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver obscuridade,
contradi¢do, omissdo ou correcdo de erro material, inocorrentes na espécie.

2. Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de pré-questionamento, emmomento algumficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, incisos I, II ¢ I1I do Novo CPC, de
modo que se impde a rejeigdo dos presentes embargos de declaragéo.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declarag@o, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5001734-10.2017.4.03.6102

RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: VIRALCOOL- ACUCAR EALCOOLLTDA.

Advogados do(a) APELANTE: CLAUDIO SANTINHO RICCA DELLA TORRE - SP268024-A, GUSTAVO SAMPAIO VILHENA - SP165462-A

APELADO:DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM RIBEIRAO PRETO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: VIRALCOOL- ACUCAR EALCOOLLTDA.
APELADO:DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM RIBEIRAO PRETO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

O processo n° 5001734-10.2017.4.03.6102 foi incluido na Sessio VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198)N° 5001811-38.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:HONEYWELLINDUSTRIA E EQUIPAMENTOS DE SEGURANCALTDA.

Advogados do(a) APELADO: LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258-A, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602-A, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646-A, CRISTIANE IANAGUI
MATSUMOTO GAGO - SP222832-A, GUILHERME GREGORI TORRES - SP400617-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:HONEYWELLINDUSTRIA E EQUIPAMENTOS DE SEGURANCA LTDA.

O processo n° 5001811-38.2017.4.03.6128 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5005937-06.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:1IC TRANSPORTES LTDA.,"FILDI HOTELLTDA.", DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM CAMPINAS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: PAULO HENRIQUE DEALMEIDA CARNAUBA - SP1553680A

Advogado do(a) APELANTE: PAULO HENRIQUE DE ALMEIDA CARNAUBA - SP1553680A

APELADO:DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM CAMPINAS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, "FILDI HOTELLTDA.", IC TRANSPORTES LTDA.
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Advogado do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE DEALMEIDA CARNAUBA - SP1553680A
Advogado do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE DEALMEIDA CARNAUBA - SP1553680A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: IC TRANSPORTES LTDA., "FILDI HOTELLTDA.", DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM CAMPINAS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM CAMPINAS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, "FILDI HOTELLTDA.", IC TRANSPORTES LTDA.

O processo n° 5005937-06.2017.4.03.6105 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013709-31.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: COFESA - COMERCIALFERREIRASANTOS LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCOS RODRIGUES PEREIRA - SP260465-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013709-31.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: COFESA - COMERCIALFERREIRASANTOS LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCOS RODRIGUES PEREIRA - SP260465-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Trata-se de agravo de instrumento compedido de antecipag@o dos efeitos da tutela recursal interposto por COFES A— Conercial Ferreira Santos Ltda. contra a decisdo que, nos autos de execugdo provisoria de sentenga
proferida emmandado de seguranga, indeferiua tutela de evidéncia requerida para que lhe fosse autorizada a imediata compensagéo dos valores indevidamente pagos a titulo de contribuigao previdenciaria incidente sobre o tergo
constitucional de férias e os quinze primeiros dias que antecedemo recebimento de auxilio-doenga/acidente, a partir dos diltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da ag&o.

Emsuas razdes recursais, a agravante alega, emsintese, que a jurisprudéncia pacifica quanto a ndo incidéncia de contribuigdes previdencidrias sobre as verbas arroladas caracterizaria a situagdo descrita no inciso I1 do artigo 311
do Cddigo de Processo Civil, de sorte que haveria condigdes para o deferimento da tutela de evidéncia requerida, a fimde proceder a imediata compensag@o do indébito, semnecessidade de aguardar o trénsito emjulgado do

mandado de seguranga.
Indeferida a antecipagdo dos efeitos da tutela recursal (ID 6763529).
Intimada, a parte agravada apresentou contraminuta (1D 70385062).

E o relatério.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013709-31.2019.4.03.0000
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RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: COFESA - COMERCIALFERREIRA SANTOS LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCOS RODRIGUES PEREIRA - SP260465-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Pretende a agravante a reforma da r. decisdo que indeferiua tutela de evidéncia requerida para que lhe fosse autorizada a imediata compensagao dos valores indevidamente pagos a titulo de contribuigdo previdenciaria incidente
sobre o ter¢o constitucional de férias e os quinze primeiros dias que antecedemo recebimento de auxilio-doenga/acidente, a partir dos tltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agao.

O paragrafo tnico do artigo 297 do Cddigo de Processo Civil dispde que “a efetivagdo da tutela provisoria observara as normas referentes ao cumprimento provisorio de sentenga, no que couber”.
Desse modo, o provimento judicial pretendido pela agravante encontra Obice na Lein® 12.016/2009.

Comefeito, o § 2° do artigo 7° da referida Lei veda a concessao de liminar que tenha por objeto a compensag@o de créditos tributarios. E a vedagdo a concessdo de liminar constitui 6bice a execugdo provisoria da sentenga
proferida nos autos de mandado de seguranga, nos expressos termos do § 3° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.

Ante 0 exposto, voto por negar provimento ao agravo de instrumento.

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. VEDAGAO LEGALA
CONCESSAO DE LIMINAR. EXECUCAO PROVISORIA DA SENTENCA: IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O pardgrafo tmico do artigo 297 do Cddigo de Processo Civil dispde que “a efetivagio da tutela provisoria observara as normas referentes ao cumprimento provisorio de sentenga, no que couber”.

2.0 §2°doartigo 7° da Lein® 12.016/2009 veda a concessdo de liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios. E a vedago a concessao de liminar constitui bice a execugdo provisoria da sentenga
proferida nos autos de mandado de seguranga, nos expressos termos do § 3° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.

3. Agravo de instrumento nio provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016478-12.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO:SAVOY IMOBILIARIA CONSTLIDA, HUGO ENEAS SALOMONE
INTERESSADO: ESPOLIO DE LUCIO SALOMONE- CPF 024.323.668-91
Advogado do(a) AGRAVADO: JOSE CARLOS FAGONI BARROS - SP145138
Advogado do(a) AGRAVADO:JOSE CARLOS FAGONI BARROS - SP145138
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL
AGRAVADO:SAVOY IMOBILIARIA CONSTLTDA, HUGO ENEAS SALOMONE
INTERESSADO: ESPOLIO DE LUCIO SALOMONE- CPF 024.323.668-91

O processo n° 5016478-12.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Séo Paulo/SP
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APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5024905-65.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SENGES FLORESTADORAEAGRICOLALTDA

Advogados do(a) APELADO: GABRIELAUDACIO RAMOS FERNANDEZ - SP405335-A, HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogados do(a) APELADO: GABRIELAUDACIO RAMOS FERNANDEZ - SP405335-A, HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogados do(a) APELADO: GABRIELAUDACIO RAMOS FERNANDEZ - SP405335-A, HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogados do(a) APELADO: GABRIELAUDACIO RAMOS FERNANDEZ - SP405335-A, HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogados do(a) APELADO: GABRIELAUDACIO RAMOS FERNANDEZ - SP405335-A, HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogados do(a) APELADO: GABRIELAUDACIO RAMOS FERNANDEZ - SP405335-A, HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO: SENGES FLORESTADORA EAGRICOLALTDA

O processo n° 5024905-65.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001565-08.2018.4.03.6128

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:NOVAPRINTIMPRESSAO EDISTRIBUICAO DE MATERIAIS FLEXIVEIS PARAEMBALAGENS DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) APELADO:ARTHUR SAIA - SP317036-A, LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943-A, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696-A
OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001565-08.2018.4.03.6128
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:NOVAPRINTIMPRESSAO EDISTRIBUICAO DE MATERIAIS FLEXIVEIS PARAEMBALAGENS DO BRASILLTDA.
Advogados do(a) APELADO:ARTHUR SAIA - SP317036-A, LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943-A, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696-A
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Unido (Fazenda Nacional) contra acorddo (ID 77424616), assimementado:

TRIBUTARIO. /\/IAND/[DO DE SEGURANC/!. CONTRIBUICOE§ PREVI[A)ENCIA'RIAS. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. QUINZE PRIMEIROS DIAS QUE
ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGCA OU AUXILIO-ACIDENTE. NAOINCIDENCIA.

1. O STJ pacificou o dimento, em jul proferido na sistemdtica do art. 543-C do CPC, sobre a ndo incidéncia de contribuicdo previdencidria nos valores pagos a titulo de terco
constitucional de férias e importancia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga/acidente (REsp. n. 1230957/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 18/03/2014).

2. Apelagdo e remessa oficial ndo providas.

A Unido sustenta que o acorddo foi omisso quanto aos fundamentos constitucionais e legais que autorizam a incidéncia das contribuigdes sobre os valores pagos a titulo de tergo constitucional de feérias e nos
quinze primeiros dias de afastamento do empregado por motivo de doenca e acidente. Alega, ainda, omissdo quanto ao posicionamento do STF sobre a matéria discutida no RE 565.160. Outrossim, requer o conhecimento € 0
provimento dos embargos de declaragdo para sanar as omissdes no tocante as regras previstas nos artigos 97, 103-A, 195, I, "a" e §5° e art. 201, §11, da Constituigdo Federal, artigos 22, inciso I, 28, inciso I, e §9°, da Lein®
8.212/91, e artigo 60, §3°, da Lein® 8.213/91.

E o relatorio.
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APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001565-08.2018.4.03.6128
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:NOVAPRINTIMPRESSAO E DISTRIBUICAO DE MATERIAIS FLEXIVEIS PARAEMBALAGENS DO BRASILLTDA.
Advogados do(a) APELADO:ARTHUR SAIA - SP317036-A, LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943-A, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696-A
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXMO.DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Séo possiveis embargos de declaragdo somente se a decisdo judicial ostentar pelo menos umdos vicios elencados pelo art. 1.022 do Novo Cddigo de Processo Civil (art. 535 do CPC/1973) (EDclno AgRgna
Rcl4855/MG, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 25/04/2011; EDclno AgRgno REsp 1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 30/03/2011; EDclno AgRgno REsp 1212665/PR, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, DJe de 28/03/2011; STF: Rcl 3811 MCAERED, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJE 25/03/2011; ATAgRED 697928, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJE 18/03/2011), sendo
incabivel o recurso (ainda mais comefeitos infringentes) para:

1) compelir o Juiz ou Tribunal a se debrugar novamente sobre a matéria ja decidida, julgando de modo diverso a causa, diante de argumentos "novos" (EDcl no REsp 976021/MG, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, DJE 02/05/2011; EDclno AgRg no Ag 807.606/GO, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJE 15/04/2011), ainda mais quando resta claro que as partes apenas pretendem "o rejulgamento da causa, por
ndo se conformaremcoma tese adotada no acérdao" (EDclno REsp 1219225/MG, Rel Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 15/04/2011; EDclno AgRgno REsp 845184/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJE 21/03/2011; EDclno MS 14124/DF, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJE 11/02/2011), sendo certo que a "insatisfagio" do litigante como resultado do julgamento ndo abre ensejo a declaratorios (EDcl no
AgRgnos EREsp 884621/RS, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJE 04/05/2011);

2) compelir 0 érgio julgador a responder a 'questionarios’ postos pela parte sucumbente, que nio aponta de concreto nenhuma obscuridade, omissio ou contradi¢do no acérdao (EDclno REsp 1098992/RS,
Rel Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJE 05/05/2011; EDclno AgRg na Rel2644/MT, Rel. Ministra MARTA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJE 03/03/2011);

3) fins meramente infiingentes (Al 719801 ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 04/05/2011; AgRg no REsp 1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 07/02/2011). A proposito, ja decidiu
0 STJ que '(...) aobtengdo de efeitos infringentes nos aclaratorios somente € possivel, excepcionalmente, nos casos emque, reconhecida a existéncia de umdos defeitos elencados nos incisos do mencionado art. 535, a alteragéo
do julgado seja conseqiiéncia inarredavel da correcio do referido vicio, bem como nas hipdteses de erro material ou equivoco manifesto, que, por si sos, sejam suficientes para a inversao do julgado" (EDclno AgRgno REsp
453718/MS, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 15/10/2010);

4) resolver "contradigao” que ndo seja "interna" (EDclno AgRgno REsp 920.437/RS, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 23/02/2011);
5) permitir que a parte "repise" seus proprios argumentos (RE 568749 AgR-ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJE 10/05/2011);
No caso, ¢ patente o intuito da embargante de discutir a juridicidade do provimento impugnado, o que deve ocorrer na seara recursal propria, e no pela via dos declaratorios.

Cumpre observar que, nos termos do artigo 1025 do Novo Cdédigo de Processo Civil, a interposi¢ao dos embargos de declaragio implica, tacitamente, no pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a
sua expressa mengao.

Os demnais argumentos aduzidos no recurso do qual foi tirado os presentes embargos de declaragdo ndo témo conddo de modificar, nem mesmo em tese, o acorddo combatido, de vez que aqueles de maior
relevancia a elucidagdo do julgado foramdevidamente apreciados (artigo 1022, paragrafo tinico, inciso I1, do CPC/2015).

E nemse alegue omissdo quanto ao posicionamento do STF sobre a matéria discutida no RE 565.160. No referido Recurso Extraordindrio, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal deliberou sobre o alcance
da expressdo "folha de saldrios" para fins de instituigio de contribuicdo social sobre o total das remuneragdes (repercussio geral do Tema 20), fixando a seguinte tese: "4 contribuigdo social a cargo do empregador incide
sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n® 20/1998".

Todavia, cumpre salientar que o Recurso Extraordindrio n° 565.160/SC néo abarcou a discussdo sobre a natureza juridica das verbas questionadas (se remuneratorias ou indenizatorias). Restou consignado no
julgamento do Recurso Extraordindrio n° 565.160/SC, a teor dos findamentos dos Exmos. Ministros, que a analise sobre a natureza juridica das rubricas ndo cabe ao STF, por se tratar de matéria adstrita ao mbito
infraconstitucional. Se ndo, vejamos excertos dos votos dos Eminentes Ministros Luiz Fux, Marco Aurélio e Edson Fachin, respectivamente:

" Destaque-se, por fim, que descabe a esta Corte definir a natureza indenizatoria ou atoria de cada parcela, eis que tal discussdo ndo possui status constitucional, conforme amplamente vem
sendo reconhecido pela jurisprudéncia. Compete tédo somente a este colegiado a interpretagéo dos dispositivos constitucionais em relagdo ao tema, de modo que deles so é possivel extrair a
necessidade de p ‘0 com habitualidade e em decorréncia da atividade laboral, para fins de delimitagéo da base de cdlculo da contribui¢do previdencidria do empregador e consequente
interpretagdo do conceito de "folha de saldrios"

IS T

“Dessa forma, ndo se busca aqui definir; individualmente, a natureza das verbas ou, mais importante se foram pagas com habi ouev e quais delas estéo habilitadas ou ndo para
compor a base de cdlculo da contribuicdo. Isso, na esteira da jurisprudéncia desta Corte, é matéria de indole infraconstitucional. De toda sorte, penso que ndo hd aqui nenhuma incompatibilidade
desse entendimento expressado pelo Tribunal em diversos julgados, e ao qual me filio, com o que estamos decidindo agora no presente caso. Embora guardem relagéo, penso que sdo situagdes
distintas e, de todo modo, fato é que tal andlise sobre a natureza juridica de cada verba ndo é objetivo do acordéo que reconheceu a repercusséo geral do tema.”

“No tocante a segunda distingdo proposta entre parcelas de natureza atdria e indenizatoria, de-se que essa matéria néo desafia a via do apelo extremo, pois inexiste um conceito
constitucionalizado de renda ou indenizagdo. A esse respeito, veja-se que o Poder Constituinte remeteu ao dmbito legal a defini¢do dos casos em que os ganhos habituais do empregado sdo
incorporados ao saldrio para fins de contribuigdo previdencidria, consoante o disposto no art. 201, §11, da Constitui¢do da Republica.

Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal tem se manifestado iterativamente pela infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigio da natureza juridica de verba para fins de tributagio, seja por
contribuicio previdencidria, seja por imposto de renda.”

Nesse sentido tambémo aresto emanado do Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAO PATRONAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES 1. A jurisprudéncia desta
Suprema Corte entende ser de indole infraconstitucional a discussdo da da verba ( jria ou indenizatdria) para fins de incidéncia de tributo. 2. Nos termos do art.85, §11, do
CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015. 2. Agravo interno a que se nega provimento,
com aplicagdo damulta previstano art. 1.021, §4°, do CPC/2015. (RE-AgR 967780, ROBERTO BARROSO, STF,)

Outrossim, oportuno consignar que ao tratar da contribuigio social em causa, estdo excluidas de sua incidéncia as verbas indenizatorias. Neste sentido, trago a baila o escolio da Exma. Ministra Carmen Luicia,
quando do julgamento do aludido Recurso Extraordindrio n° 565.160/SC:

“Ao tratar;, em sede doutrindria, do conceito de saldrio extraido do art. 195, inc. I, al. a, da Constitui¢do da Repuiblica, Leandro Paulsen defende a necessidade de ser essa norma constitucional
interpretada em conjunto com o § 11 do art. 201 da Constituigdo, para compreender, mesmo antes do advento da Emenda Constitucional n. 20/1998, “‘os ganhos habituais do empregado a qualquer
titulo”, com exclusdo apenas das vantagens consideradas de natureza indenizatéria (PAULSEN, Leandro; VELLOSO, Andlei Pitten. Contribuigdes: teoria geral, contribui¢des em espécie. 3. ed.
rev. e atual. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2015, p. 125-126"

“Consideradas as expressoes postas na Constitui¢do da Repiiblica ao tratar da contribuicdo social, ndo se pode admitir que sua incidéncia se dé sobre verbas de natureza indenizatdria, pois essas
ndo estdo abrangidas pelas expressoes *‘folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo (...)” ou “ganhos habituais do

empregado, a qualquer titulo”’. Se a finalidade das verbas indenizatérias é a simples recomposicao do patriménio do empregado, néo hd como enquadd-las como saldrio, rendimentos ou ganhos.”

Infere-se, portanto, que o carater habitual do pagamento, por siso, ndo determina a incidéncia da contribuigao previdencidria, sendo imprescindivel a analise, no Ambito infraconstitucional, da natureza juridica
de cada uma das verbas discutidas.

Assim, diversamente do alegado pela Unido, néio ha relagfio de prejudicialidade entre a tese exarada pelo STF no RE n° 565.160/SC e o Recurso Especial n° 1.230.957/RS que, afetado a sistemética dos
recursos repetitivos, reconheceu a natureza indenizatdria das verbas pagas a titulo de tergo constitucional de férias, aviso prévio indenizado e nos quinze primeiros dias que antecedema concesso de auxilio-doenga/acidente.

A proposito, vale mencionar o recente aresto emanado do Superior Tribunal de Justica:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUICJO PREVIDENCIARIA A
CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. NAO INCIDENCIA SOBRE 0 TER(CO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. 1. A Primeira Se¢io/STJ,
ao apreciar o REsp 1.230.957/RS (Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 18.3.2014), ap doa prevista no art. 543-C do CPC, pacificou orientagdo no sentido de que ndo
incide contribuicdo previdencidria (R GPS) sobre o terco constitucional de férias, ainda que gozadas 2. No julgamento do RE 565.160, o STF concluiu que: "A contribuicdo social, a cargo do
empregador; incide sobre ganhos habttuals do empregado quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n° 20 de 1998." No referido julgado, a Sup. Corte ratificou a ori do do
STJ no sentido de que incide contribui¢do pr idria sobre os adicionais de periculosidade, insalubridade e . Contudo, a verba terco constttucwnal de férias ndo foi abjeta de
discusséo naquele recurso. 3. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a
interpretagdo de matéria constitucional, ainda que para fins de prequestionamento. 4. Agravo interno néo provido. .EMEN: (AIRESP 201701256077, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ -
SEGUNDA TURMA, DJE DATA:17/10/2017 .DTPB:.) - g.n.

Comefeito, 0 acorddo proferido por esta Primeira Turma esta emabsoluta consondncia coma tese fixada pelo STF, porquanto o referido aresto analisou, no ambito infraconstitucional, a natureza juridica de cada
uma das verbas, definindo-se o carater remuneratorio ou indenizatorio dos pagamentos, de modo a permitir ou ndo sua exclusdo da base de calculo da contribuigdo social emcausa, combase na atual jurisprudéncia dominante do
C. STJ e desta Corte Regional.

Ademnais, saliento que nio hd de se confindir findamentago concisa coma auséncia dela, ndo se exigindo do juiz a anlise pormenorizada de cada uma das argumentagdes langadas pelas partes, podendo ele
limitar-se aquelas de relevancia ao deslinde da causa, atendendo, assim, ao principio basilar insculpido no artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal. Nesse sentido a Corte Suprema ja pacificou o tema, ao apreciar o Al n°
791.292, emsede de repercussio geral, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, emjulgamento do Plendrio em23.06.2010.

Pelo exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

E o voto.

EMENTA

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. A intengdo de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma néo encontra nos embargos de declarago a via processual adequada, ja que ¢ cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver
obscuridade, contradicdo ou omissao, conforme artigo 1.022 do novo CPC ou, por construgdo jurisprudencial, erro material, inocorrentes na espécie.

2. Embargos de declaragio rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do relatorio e voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5004573-86.2018.4.03.6000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:MARCELO JOSE CORREIA, JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
Advogado do(a) APELANTE: JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS8586-A
Advogado do(a) APELANTE: JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS8586-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO: JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS8586-A
OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO CIVEL(198) N° 5004573-86.2018.4.03.6000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:MARCELO JOSE CORREIA, JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
Advogado do(a) APELANTE: JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS8586-A
Advogado do(a) APELANTE: JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS8586-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO: JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS8586-A
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo, opostos pelo patrono do executado, contra o v. acorddo 1D 68283560, assimementado:

CIVILE PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. APELAGAO
NAOPROVIDA.

1. O arbitramento de honordrios advocaticios deve observar; além do principio da sucumbéncia, também o principio da causalidade —segundo o qual a parte que deu causa, com seu comportamento,
ao ajuizamento da agdo, responderd pelos honordrios advocaticios, ainda que tenha se sagrado vencedora da demanda.

2. No caso dos autos, ndo hd que se falar em aplicagdo do principio da sucumbéncia, tendo em vista que a instituigdo financeira ndo restou vencida. Ao contrario, a CEF requereu a desisténcia da
execugdo - o que, conforme facultado pelo art. 775 do CPC, pode ocorrer sem a anuéncia do executado — tdo somente diante de ndo terem sido encontrados bens penhoraveis.

3. Contrariamente ao aduzido pelo advogado em suas razdes de apelagdo, ndo houve produgado de quaisquer pegas defensivas no ambito da execugdo de titulo extrajudicial.
4. Derigor a aplicagdo do principio da causalidade, uma vez que foi o executado que, com sua inadimpléncia, deu ensejo ao ajuizamento da execugdo.

5. Apelagdo néo provida.

Sustenta o embargante (ID 72946776) que, na hipdtese dos autos, os declaratorios néo podemser tidos por protelatorios diante da necessidade de prequestio 0 damatéria. Aduz, inverbis: “(...) Comojd foi
dfirmado, o artigo 1.025 do Cédigo de Processo Civil de 2015 consagrou o prequestionamento ficto, que ndo pode ser confundido com o prequestionamento implicito, tipo este que ndo é aceito como suficiente para
admissdo do recurso extraordinario. (STE, 1*Turma, A1 809.338 AgR/RJ, rel. Min. Dias Toffoli, j. 29.10.2013, DJe 24.3.2013; STJ, 2“ Turma, ARE 735.948 AgR/SP, rel. Min. Cdarmen Luicia, j. 15.10.2013, DJe
28.10.2013). (...) Desta forma, como o recorrente pretende interpor Recurso Especial nos presentes autos, é necessdrio o prequestionamento do julgado que é feito através de embargos de declaragdo, ndo tendo a
presente pega cardter protelatério, mas sim mera formalidade para dar abertura a interposicao de Recurso Especial, nos termos do artigo 1.025, do CPC. (...)". Requer a fixagdo de honorarios advocaticios no caso
dos autos, combase na reiteragdo dos argumentos anteriormente expostos no recurso de apelag@o.

E o relatorio.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5004573-86.2018.4.03.6000
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RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:MARCELO JOSE CORREIA, JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
Advogado do(a) APELANTE: JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS8586-A
Advogado do(a) APELANTE: JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS8586-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO:JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS8586-A
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Sao cabiveis embargos de declaragdo somente se a decisao judicial contiver pelo menos umdos vicios trazidos pelo art. 1.022 do Novo Cédigo de Processo Civil (Lein® 13.105/2015) - antigo art. 535 do CPC de 1.973 -
(EDclno AgRgna Rcl4855/MG, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 25/04/2011; EDclno AgRgno REsp 1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 30/03/2011; EDclno AgRgno REsp
1212665/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJe de 28/03/2011; STF: Rel3811 MCAERED, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJE 25/03/2011; ATAgRED 697928, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJE
18/03/2011), ndio se apresentando como via adequada para:

1) compelir o Juizou Tribunala se debrugar novamente sobre a matéria ja decidida, julgando de modo diverso a causa, diante de argumentos "novos" (EDclno REsp 976021/MG, Rel Ministra NANCY ANDRIGHI, DJE
02/05/2011; EDclno AgRgno Ag 807.606/GO, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJE 15/04/2011), ainda mais quando resta claro que as partes apenas pretendem "o rejulgamento da causa, por ndo se conformarem
coma tese adotada no acorddo" (EDclno REsp 1219225/MG, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 15/04/2011; EDclno AgRgno REsp 845184/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJE
21/03/2011; EDclno MS 14124/DF, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJE 11/02/2011), sendo certo que a "insatisfagdo" do litigante como resultado do julgamento nio abre ensejo a declaratorios (EDclno AgRgnos EREsp
884621/RS, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJE 04/05/2011);

2) compelir o 6rgdo julgador a responder a 'questiondrios' postos pela parte sucumbente, que néio aponta de concreto nenhuma obscuridade, omissao ou contradi¢ao no acordao (EDclno REsp 1098992/RS, Rel Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, DJE 05/05/2011; EDclno AgRgna Rcl2644/MT, Rel. Ministra MARIA THEREZA DEASSIS MOURA, DJE 03/03/2011);

3) fins meramente infringentes (Al 719801 ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 04/05/2011; AgRgno REsp 1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJE 07/02/2011). A propésito, ja decidiuo STJ que '(...)

a obtencdo de efeitos infiingentes nos aclaratorios somente é possivel, excepcionalmente, nos casos emque, reconhecida a existéncia de umdos defeitos elencados nos incisos do mencionado art. 535, a alteragdo do julgado seja
conseqiéncia inarredavel da corregdo do referido vicio, bemcomo nas hipéteses de erro material ou equivoco manifesto, que, por sisos, sejamsuficientes para a inversao do julgado" (EDclno AgRgno REsp 453718/MS, Rel.
Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 15/10/2010);

4) resolver "contradi¢do" que ndo seja "interna" (EDclno AgRgno REsp 920.437/RS, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 23/02/2011);

5) permitir que a parte "repise" seus proprios argumentos (RE 568749 AgR-ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJE 10/05/2011);

Nos termos do artigo 1.025 do Novo Cdédigo de Processo Civil, a interposigao dos embargos de declarago implica, tacitamente, no prequestionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mengao.

No caso, ¢ manifesto o intuito do embargante de promover nova discussio sobre o que ja foi decidido, o que deve ocorrer por meio da via recursal adequada, e ndo pela via dos embargos de declaragéo.

Os dermais argumentos aduzidos no recurso do qual foi tirado os presentes embargos de declaragdo ndo témo condao de modificar, nemmesmo emtese, o acérddo combatido, de vez que aqueles de maior relevancia a
elucidacio do julgado foramdevidamente apreciados (artigo 1022, paragrafo tmico, inciso II, do CPC/2015).

Saliento que ndo ha de se confundir fndamentagdo concisa coma auséncia dela, ndo se exigindo do juiza analise pormenorizada de cada uma das argumentagdes langadas pelas partes, podendo ele limitar-se aquelas de
relevancia ao deslinde da causa, atendendo, assim, ao principio basilar insculpido no artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal. Nesse sentido a Corte Suprema ja pacificou o tema, ao apreciar o Al n° 791.292, emsede de
repercussdo geral, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, emjulgamento do Plendrio em?23.06.2010.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.

E o voto.

EMENTA

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Ainteng@o de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma néio encontra nos embargos de declaragdo a via processual adequada, ja que ¢ cabivel tal recurso quando na decisao prolatada houver obscuridade,
contradi¢do, omissdo ou corregdo de erro material, inocorrentes na espécie.

2. A interposigdo dos embargos de declaragdo implica, tacitamente, no pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mengao (art. 1.025 do CPC).

3. Embargos de declaragéo rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do relatorio e voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5012749-45.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: CILASTALIMENTOS S/A, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: CELSO NOBUO HONDA - SP260940-A, TOSHIO HONDA - SP18332-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CILASIALIMENTOS S/A

Advogados do(a) APELADO: CELSO NOBUO HONDA - SP260940-A, TOSHIO HONDA - SP18332-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Destinatario: APELANTE: CILASTALIMENTOS S/A, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CILASTALIMENTOS S/A

O processo n° 5012749-45.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016403-41.2017.4.03.0000
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RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: DAVID ANTONIO BALDO

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCO ANTONIO MADRID - SP125941
AGRAVADO:FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016403-41.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: DAVID ANTONIO BALDO

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCO ANTONIO MADRID - SP125941
AGRAVADO:FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O EXMO.DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Trata-se de agravo de instrumento, compedido de antecipagdo dos efeitos da tutela recursal, interposto por David Antonio Baldo contra a decisdo que recebeu embargos a execugio fiscal semefeito suspensivo.

Em suas razdes, alega o agravante, em sintese, que estdo presentes os requisitos legais para concessdo de efeito suspensivo aos embargos porque o imovel penhorado para a garantia da execugdo é bemde

Indeferido pedido de antecipagéo da tutela recursal.
Comcontraminuta, vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016403-41.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: DAVID ANTONIO BALDO

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCO ANTONIO MADRID - SP125941
AGRAVADO:FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXMO.DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Pretende o agravante a reforma da r. decisdo que recebeu embargos a execugdo fiscal semefeito suspensivo.

Nos termos do art. 919, §1°, do Cédigo de Processo Civil, podera ser atribuido efeito suspensivo aos embargos, a requerimento do embargante, quando verificados os requisitos para a concessdo da tutela

provisoria e desde que a execugao esteja suficientemente garantida.

No caso dos autos, o agravante ndo logrou demonstrar a qualidade de bem de familia do imdvel constrito. A documentagdo que acompanhou a inicial, por si s6, ndo ¢ suficiente para caracterizar a

impenhorabilidade prevista no artigo 1° da Lein® 8.009/90.

Alémdisso, a parte deixou de apresentar garantia & execugdo, ja que se opde a penhora do bem encontrado pelo agravado. Incabivel, portanto, a atribuigdo de efeito suspensivo aos embargos, porquanto nio

cummpridas as exigéneias legais.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo de instrumento.

E o voto.

EMENTA
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CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUGAO RECEBIDOS SEM EFEITO SUSPENSIVO. AUSENCIA DOS REQUISITOS
LEGAIS. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 919, §1°, do Cédigo de Processo Civil, podera ser atribuido efeito suspensivo aos embargos, a requerimento do embargante, quando verificados os requisitos para a concessdo da tutela
provisoria e desde que a execugdo esteja suficientemente garantida.

2. O agravante ndo logrou demonstrar a qualidade de bemde familia do imdvel constrito, bemcomo deixou de apresentar garantia a execugo.
3. Incabivel, portanto, a atribuigdo de efeito suspensivo aos embargos, porquanto ndo cumpridas as exigéncias legais.

4. Agravo de instrumento ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5000549-04.2018.4.03.6133

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

PARTEAUTORA: SANDRA APARECIDA CIRILO LEITE DA SILVA

Advogados do(a) PARTE AUTORA:FLAVIO JOSE CAPRUCHO SCAFFE - SP366471-A, FELIPEAUGUSTO DA COSTASOUZA - SP348018-A
PARTE RE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: PARTE AUTORA: SANDRAAPARECIDA CIRILO LEITE DASILVA
PARTE RE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

O processo n° 5000549-04.2018.4.03.6133 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - S&o Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000710-69.2016.4.03.6105

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE:PEDRO LUIZ DE CAMPOS

Advogado do(a) APELANTE: ADRIANO FACHINI MINITTI - SP146659-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: PEDRO LUIZ DE CAMPOS
APELADO:UNIAO FEDERAL

O processo n° 5000710-69.2016.4.03.6105 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

APELAGAO CIVEL (198) N° 5001535-84.2019.4.03.6112

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: BOTICARIO COMERCIO DE DROGAS LTDA - EPP

Advogados do(a) APELANTE: LUCAS VINICIUS FIORAVANTE ANTONIO - SP334225-A, GLEISON MAZONI - SP286155-A, VINICIUS TEIXEIRA PEREIRA - SP285497-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: BOTICARIO COMERCIO DE DROGAS LTDA - EPP
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APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
O processo n° 5001535-84.2019.4.03.6112 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012785-88.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: SAO PAULO TRANSPORTE S.A.

Advogado do(a) AGRAVANTE:IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012785-88.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: SAO PAULO TRANSPORTE S.A.

Advogado do(a) AGRAVANTE: IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO
Trata-se de pedido incidental de tutela de urgéncia emsede de agravo de instrumento, interposto por SAO PAULO TRANSPORTES S.A, contra a decisio que rejeitoua excego de pré-executividade oposta pela
agravante, determinando o prosseguimento regular da execugao fiscal.
Aduz a agravante, emsintese, que, embora formalmente constituida como sociedade de economia mista, tem natureza juridica mista, ou seja, confunde-se com a propria Municipalidade de Sdo Paulo (sua acionista
majoritaria, com mais de 99,9% das agdes com direito a voto), tendo sido criada tnica e exclusivamente para gerir o sistera de transporte coletivo urbano em regime de monopolio e semfinalidade lucrativa, razio

pela qual fazjus aos mesmos beneficios e submete-se as mesas sujeigdes aplicaveis a Fazenda Piblica.

Sustenta a impenhorabilidade de seu patrimdnio e a necessidade de suspensio das execugdes contra si, invocando a decisdo proferida na SL918 pelo Supremo Tribunal Federal e o precedente desta Corte Regional, no Agravo
de Instrumento n.° 0000187-90.2017.403.0000.

Deferida a antecipacio da tutela recursal (1d4495916).
Contraminuta ao recurso (Id1235245).

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012785-88.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE:SAO PAULO TRANSPORTE S.A.

Advogado do(a) AGRAVANTE: IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Na hipdtese, a decisdo agravada indeferiu o pedido de suspensao da execugo fiscal e aplicagdo do rito processual do art. 100 da CF/88 a Agravante, por entender que se trata de sociedade de economia mista, que distribui
lucros, a qual ndo se estendemos privilégios da Fazenda Publica.
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Aduz a agravante, emsintese, que, embora formalmente constituida como sociedade de economia mista, tem natureza juridica mista, ou seja, confunde-se com a propria Municipalidade de Sao Paulo (sua acionista
majoritaria, com mais de 99,9% das agdes com direito a voto), tendo sido criada tinica e exclusivamente para gerir o sistema de transporte coletivo urbano em regime de monopoélio e sem finalidade lucrativa, razio
pela qual fazjus aos mesmos beneficios e submete-se as mesas sujeigdes aplicaveis a Fazenda Piblica.

Sustenta a impenhorabilidade de seu patrimonio e a necessidade de suspensio das execugdes contra si, invocando a decisdo proferida na SL918 pelo Supremo Tribunal Federal e o precedente desta Corte Regional, no Agravo
de Instrumento n.° 0000187-90.2017.403.0000.

Comefeito, hé decisdo do Supremo Tribunal Federal, emsede do processo de Suspensdo de Liminar 918/SP, apontando no sentido da impenhorabilidade dos bens da agravante e da aplicagdo do disposto no art. 100 da
Constituicdo Federal as sociedades de economia mista que prestamservigos publicos, emcarater de exclusividade, como ¢ o caso da SPTRANS.

Ha tambémparecer da Procuradoria Geral da Repiiblica, nos autos da referida Suspenséo de Liminar 918/SP, exarado recentemente, no qual restou consignado que, “por ser prestadora de servigos publicos, ainda que sob a
configuragio de uma sociedade de economia mista, a SPTrans ndo poderia se submeter ao regime comumdo cumprimento de sentenga, nemtampouco ter seu patrimonio penhorado para a satisfagdo dos débitos pendentes,
dada a constatagdo de nfio haver distribuigdo de lucros ou dividendos entre os acionistas, mas aplicagao direta dos recursos financeiros nas finalidades institucionais da entidade”.

Note-se que, mesmo que referida decisdo do Supremo Tribunal Federal tenha caréter provisorio, ¢ indicativo da tendéncia jurisprudencial sobre o tema.

Por sua vez, o prosseguimento da execugdo fiscal implica risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagio, pois eventual constricdo de ativos financeiros existentes emnome da Agravante pode comprometer a prestagéo do
servigo publico de transporte no Municipio de Sao Paulo.

Na hipétese, portanto, ha que ser reformada a deciso recorrida, para se determinar a suspensdo da execugdo fiscal, independentemente da garantia de juizo.

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

E Como voto.

O DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY:

Acompanho o e. Relator pela conclusio, determinando a suspensdo da execugdo fiscal independentemente de garantia do Juizo, devendo ser concedido prazo & ora agravante, no processo de origem, para a apresentagiio de
embargos a execugio.

Considerada a natureza da empresa agravante e a luz do entendimento firmado pelo e. Supremo Tribunal Federalna SL918, deve ser assegurado o processamento da execugo fiscal conforme o disposto nos artigos 100 da
Constituicdo Federale 910 do Cédigo de Processo Civil

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. SOCIEDADE DE ECONOMIAMISTA. PRESTACAO DE SERVICOS PUBLICOS. SUSPENSAO. APLICACAO DO REGIME DO ART.
100 DA CF/88. AGRAVO PROVIDO.

1.Ha decisdo do Supremo Tribunal Federal, emsede do processo de Suspenséo de Liminar 918/SP, apontando no sentido da impenhorabilidade dos bens da agravante e da aplicagdo do disposto no art. 100 da Constituigéo
Federal as sociedades de economia mista que prestamservigos publicos, emcarater de exclusividade, como € o caso da SPTRANS.

2. Agravo de instrumento provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acim indicadas, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0025658-78.2016.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SINNEN SISTEMAS INTEGRADOS DE ENGENHARIA LTDA

Advogado do(a) APELADO: ELEN MARTINIANO MACHADO - SP340035-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:SINNEN SISTEMAS INTEGRADOS DE ENGENHARIA LTDA

O processo n° 0025658-78.2016.4.03.6100 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo - Sdo Paulo/SP
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023633-03.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:CONSTRUTORA PIRACICABALTDA

Advogados do(a) AGRAVADO: WINSTON SEBE - SP27510-A, ANDRE LUIZMILANI COELHO - SP278703
OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023633-03.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:CONSTRUTORA PIRACICABALTDA
Advogados do(a) AGRAVADO: WINSTON SEBE - SP27510-A, ANDRE LUIZ MILANI COELHO - SP278703

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento, compedido de antecipag@o da tutela recursal, interposto pela Unido em face de decisdo proferida pelo Juizo Federal da 4* Vara da Subsecio Judiciria de Piracicaba/SP que,
nos autos de execugdo fiscal, facultou a exequente a emenda da inicial para que esclareca a natureza das contribuigdes sociais exigidas nas Certiddes de Divida Ativa - CDA exequendas, discriminando os débitos por
competéncia, sob pena de extingdo do feito.

Emsuas razdes recursais, a Agravante alega, emsintese, que as CDA's seriam formalmente perfeitas, ndo se exigindo a indicagao da natureza do débito para cada competéncia, estando de acordo comas normas
legais.

Deferido o pedido de antecipagdo da tutela recursal.
Decorrido o prazo para resposta ao recurso.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023633-03.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:CONSTRUTORA PIRACICABALTDA
Advogados do(a) AGRAVADO: WINSTON SEBE - SP27510-A, ANDRE LUIZ MILANI COELHO - SP278703

vVOoTO

Os artigos 202 do Codigo Tributario Nacionale 2°, §§5° ¢ 6°, da Lein® 6.830/1980 estabelecemos requisitos formais da CDA - Certiddo de Divida Ativa, in verbis:

Art. 202. O termo de inscrigdo da divida ativa, autenticado pela autoridade comp , indicard obrigatori :

1 -0 nome do devedor e, sendo caso, o dos co-responsaveis, bem como, sempre que possivel, o domicilio ou a residéncia de um e de outros;
1I - a quantia devida e a maneira de calcular os juros de mora acrescidos;

111 - a origem e natureza do crédito, mencionada especificamente a disposicdo da lei em que seja fundado,;

1V - a data em que foi inscrita;

V - sendo caso, o miimero do processo administrativo de que se originar o crédito.

Art. 2°- Constitui Divida Ativa da Fazenda Publica aquela definida como tributdria ou ndo tributdria na Lei n°4.320, de 17 de margo de 1964, com as alteragdes posteriores, que estatui normas
gerais de direito financeiro para elaboragdo e controle dos or¢amentos e balangos da Unidio, dos Estados, dos Municipios e do Distrito Federal.

()

§5%- 0 Termo de Inscrigdo de Divida Ativa deverd conter:

1 -0 nome do devedor; dos co-responsaveis e, sempre que conhecido, o domicilio ou residéncia de um e de outros;

11 - o valor origindrio da divida, bem como o termo inicial e a forma de calcular os juros de mora e demais encargos previstos em lei ou contrato;

111 - a origem, a natureza e o fundamento legal ou contratual da divida;

1V - aindicagdo, sefor o caso, de estar a divida sujeita a atualizagdo monetdria, bem como o respectivo fundamento legal e o termo inicial para o cdlculo;
V - adata e o miimero da inscrigdo, no Registro de Divida Ativa; e

VI - o mimero do processo administrativo ou do auto de infragdo, se neles estiver apurado o valor da divida.

§6°- A Certiddo de Divida Ativa conterd os mesmos elementos do Termo de Inscrigdo e serd autenticada pela autoridade competente.

Na presente hipotese, a CDA que instruia agdo de execugdo fiscal encontra-se emconsondncia comos termos legais, dela constando todos os requisitos previstos nos mencionados dispositivos.

Verifica-se da CDA a indicagdio dos findamentos legais, seu valor origindrio, o termo inicial, a forma de célculo dos juros, origem da divida, nimero de inscrigio e expressa mengao dos dispositivos legais
aplicaveis.

Nao se exige que ela venha acompanhada do detalhamento do fato gerador, ja que a lei permite a simples referéncia do nimero do processo administrativo ouauto de infragdo no qual apurada a divida.
Ademnis, ¢ desnecessaria a apresentagdo de memoria do célculo, revestindo a CDA de presungéo de certeza e liquidez, que pode ser ilidida pelo executado. Nessa linha:

(...)2. Naexecugio fiscal, ¢ desnecessaria a apresentagdo de memoria discriminada dos créditos executados, pois todos os elementos que compdema divida estdo arrolados no titulo executivo. Precedentes.(...)
(REsp 1.077.874/SC, rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, j. 16/12/2008)

(...)Sabe-se que a CDA goza de presungdo de certeza e liquidez a ser ilidida por prova inequivoca a cargo do sujeito passivo, conforme previsto no art. art. 204 do CTN, o que, segundo o Tribunal a
quio, ndo fora afastada, por auséncia de prova. Incidéncia da Siimula 7/STJ. (...)
(AgRgno AREsp 286.741/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2013, DJe 28/05/2013)

Desse modo, conforme expresso na decisdo concessiva da antecipagdo da tutela recursal, nio ha findamento legal para a exigéncia formulada pelo Juizo a quo para que se investigue a natureza das contribuicdes
previdencirias exigidas, sob pena de extingdo da execugdo.

Nao se pode olvidar que a constituigdo do crédito previdencidrio decorre de declaragdo do contribuinte, no caso o executado, descabendo questionar o desconhecimento da natureza da exagdo emcobro.
Ha que se destacar, por fim, que a questio aqui debatida encontra-se pacificada no &mbito desta Primeira Turma, que ja reconheceu a validade das Certiddes de Divida Ativa que instruemas execugdes fiscais,
em infmeros recursos da Unido em face de idénticas decisdes proferidas pelo Juizo a quo, dentre os quais, 5008846-66.2018.4.03.0000, 5008842-29.2018.4.03.0000, 5003333-20.2018.4.03.0000, 5011766-

13.2018.4.03.0000, de Relatoria do Desembargador Valdeci dos Santos, e 5010784-96.2018.4.03.0000, 5011605-03.2018.4.03.0000, 5011439-68.2018.4.03.0000, 5011579-05.2018.4.03.0000 de Relatoria do
Desembargador Wilson Zauhy.
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Pelo exposto, confirmando a decisdo de antecipagao da tutela recursal, dou provimento ao Agravo de Instrumento.

E 0 voto.

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. CDA. INDICACAO DA NATUREZA E DISCRIMINACAO DOS DEBITOS POR
COMPETENCIA. DESNECESSIDADE. RECURSO PROVIDO.

1—Agravo de instrumento em face de decisdo que determinoua exequente a emenda da inicial para esclarecer a natureza das contribuigdes e discriminagio dos débitos por competéncia.
2 - Os artigos 202 do Cddigo Tributario Nacional e 2°, §§5° € 6°, da Lein® 6.830/1980 estabelecemos requisitos formais da CDA - Certiddo de Divida Ativa.
3 - Na presente hipotese, a CDA que instrui a agdo de execugdo fiscal encontra-se emconsondncia comos termos legais.

4 - Nio se exige que a CDA venha acompanhada do detalhamento do fato gerador, ja que a lei permite a simples referéncia do niimero do processo administrativo ou auto de infragéo no qual apurada a divida, sendo, ademais,
desnecessaria a apresentagdo de memoria do calculo, revestindo a CDA de presungdo de certeza e liquidez Precedentes.

5—A constituigao do crédito previdenciario decorre de declaracio do contribuinte, no caso o executado, descabendo questionar o desconhecimento da natureza da exagdo emcobro.

6—Agravo de Instrumento provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014171-85.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) AGRAVANTE: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
AGRAVADO:MOYSES ELIEZER PRATTA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCELO COSTA - SP278170

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5014171-85.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) AGRAVANTE: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
AGRAVADO:MOYSES ELIEZER PRATTA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCELO COSTA - SP278170

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Trata-se de agravo de instrumento compedido de efeito suspensivo interposto por Banco do Brasil S. A. contra a decisdo que, nos autos de cumprimento de sentenga, indeferiu o pedido de substituigdo do ora agravante por
Desenvolve SP—Agéncia de Fomento do Estado de Sdo Paulo S/A, mantendo o Banco do Brasil S.A. no polo passivo da agio.

Emsuas razdes recursais, o agravante alega, emsintese, que seria parte ilegitima para figurar no polo passivo do cumprimento de sentenca, apds o contrato de cessdo e transferéncia de créditos fimmado coma Desenvolve SP.
Contra a decisdo que indeferiu o efeito suspensivo (ID 69475138), a parte agravante interpds agravo interno (ID 76185763).

Intimada, a parte agravada apresentou contraminuta (1D 88845126).

Comunicada pelo MM. Juizo a quo a extingdo da execugdo pelo pagamento (ID 89902794), o agravante manifestou-se pela subsisténcia de interesse no julgado do presente recurso (ID 90047216).

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014171-85.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) AGRAVANTE: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
AGRAVADO:MOYSES ELIEZER PRATTA
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Advogado do(a) AGRAVADO: MARCELO COSTA- SP278170
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Pretende o agravante a reforma da r. decisdo que indeferiu o pedido de substituigéo do ora agravante por Desenvolve SP—Agéncia de Fomento do Estado de Sao Paulo S/A, mantendo o Banco do Brasil S.A. no polo passivo
daagdo.

Acerca da substituicdo das partes no processo emdecorréncia da alienagio da coisa litigiosa, o artigo 109, caput e § 1°, do Cddigo de Processo Civil, nestes termos estabelecem:

Art. 109. A alienagdo da coisa ou do direito litigioso por ato entre vivos, a titulo particular; ndo altera a legitimidade das partes.

§ 1°O adquirente ou cessiondrio néo poderd ingressar em juizo, sucedendo o alienante ou cedente, sem que o consinta a parte contrdria.

No caso, 0 exequente ndo anuiu coma substituigdo do cedente (ora agravante) pela cessionaria (Desenvolve SP).

Ademais, o contrato de cessdo de créditos avengado entre 0 Banco do Brasil S.A. e a Desenvolve SP emnada modifica a legitimidade do primeiro para figurar no polo passivo, na medida emque a nova gestora ndo participou
da formagzo do titulo executivo.

Ante 0 exposto, voto por negar provimento ao agravo de instrumento. Prejudicado o agravo interno de ID 76185763.

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ALIENACAO DA COISALITIGIOSA. SUBSTITUICAO DO POLO PASSIVO EM
DECORRENCIA DE CONTRATO DE CESSAO DE CREDITOS: IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Acerca da substituigao das partes no processo emdecorréncia da alienagdo da coisa litigiosa, o artigo 109, caput e § 1°, do Cddigo de Processo Civil, nestes termos estabelecemque a alienagdo da coisa oudo direito por ato
entre vivos, a titulo particular, ndo altera a legitimidade das partes, podendo o cessionario suceder o cedente emjuizo apenas mediante consentimento da parte contraria.

2. No caso, 0 exequente ndio anuiu coma substituicdo do cedente (ora agravante) pela cessionéria (Desenvolve SP).

3. O contrato de cessao de créditos avengado entre o Banco do Brasil S.A. e a Desenvolve SP emnada modifica a legitimidade do primeiro para figurar no polo passivo, na medida emque a nova gestora nio participouda
formagio do titulo executivo.

4. Agravo de instrumento nio provido. Agravo interno prejudicado.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, restando prejudicado o agravo interno de ID 76185763, nos termos do relatorio e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5013851-35.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: EDMILSON LUIZ BORIN

Advogado do(a) AGRAVANTE: MILTON OGEDA VERTEMATI - SP205772
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013851-35.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: EDMILSON LUIZ BORIN

Advogado do(a) AGRAVANTE: MILTON OGEDA VERTEMATI - SP205772
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Edmilson Luiz Borin contra a decisdo que, emfase de cumprimento de sentenga, afastou a necessidade de aplicagdo de muilta diaria pela procrastinagdo no cumprimento do

julgado.
Emsuas razdes recursais, 0 agravante alega, emsintese, que seria cabivel a aplicagao da multa didria fixada, por ter a ré retardado maliciosamente o andamento do processo.
Intimada, a parte agravada apresentou contraminuta (1D 75947279).
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E o relat6rio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013851-35.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: EDMILSON LUIZ BORIN

Advogado do(a) AGRAVANTE: MILTON OGEDA VERTEMATI - SP205772
AGRAVADO:CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Quanto a multa diaria emcaso de descumprimento da obrigacdo pelo executado, o artigo 536, caput e § 1°, do Cddigo de Processo Civil nestes termos dispdem:

Art. 536. No cumprimento de sentenga que reconhega a exigibilidade de obrigagdo de fazer ou de ndo fazer; o juiz poderd, de oficio ou a requerimento, para a efetivagdo da tutela especifica ou a obtengdo de
tutela pelo resultado pratico equivalente, determinar as medidas necessarias a satisfagdo do exequente.

§ 1?Para atender ao disposto no caput, o juiz poderda determinar; entre outras medidas, a imposicdo de multa, a busca e apreensdo, a remogdo de pessoas e coisas, o desfazimento de obras e o impedimento
de atividade nociva, podendo, caso necessdrio, requisitar o auxilio de for¢a policial.

Da redagéo do dispositivo, vé-se claramente que a cominagdo de multa didria em fase de cumprimento de sentenga ¢ faculdade do magistrado, para a qual prevalece a discricionariedade do Juizo quanto & avaliagéo do risco de
ineficacia do provimento final.

No caso dos autos, a andlise dos documentos ndo revela conduta procrastinatoria por parte da executada, mas tdo somente a impugnacio dos valores reputados devidos pelo exequente, o que ndo enseja a aplicagdo de
penalidade por conduta procrastinatoria.

Ante 0 exposto, voto por negar provimento ao agravo de instrumento.

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SFH. REVISAO CONTRATUAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. COMINACAO DE MULTA DIARIA:
DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DAPROCRASTINAGAO DO CUMPRIMENTO DA OBRIGAGAO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Daredagdo do artigo 536, caput e § 1°, do Codigo de Processo Civil, vé-se claramente que a cominagéo de multa didria em fase de cumprimento de sentenga ¢ faculdade do magistrado, para a qual prevalece a
discricionariedade do Juizo quanto a avaliagdo do risco de ineficacia do provimento final.

2. No caso dos autos, a analise dos documentos nio revela conduta procrastinatdria por parte da executada, mas tio somente a impugnagao dos valores reputados devidos pelo exequente, o que ndo enseja a aplicacéo de
penalidade por conduta procrastinatoria.

3. Agravo de instrumento nio provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027618-77.2018.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: VARTAN KALAIJTAN

Advogados do(a) AGRAVANTE: REINALDO PISCOPO - SP181293-A, STELAMARAFIOTE CIRELLI - SP153123
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AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: VARTAN KALAIJIAN
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5027618-77.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014701-89.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: YARA SANTOS PEREIRA, JOSE MARIA PAZ BARRETO
Advogado do(a) AGRAVANTE: DARIO DOMINGOS DEAZEVEDO - SP62563
Advogado do(a) AGRAVANTE: DARIO DOMINGOS DEAZEVEDO - SP62563
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: YARA SANTOS PEREIRA, JOSE MARIA PAZ BARRETO
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

O processo n° 5014701-89.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5018826-70.2018.4.03.6100
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ALIMENTOS ZAELI LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR33150-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:ALIMENTOS ZAELI LTDA

O processo n° 5018826-70.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

APELAGAO CIVEL(198) N° 0000860-53.2016.4.03.6100

RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: SABINO DO AMARAL FILHO, GABRIELA DO AMARAL, MARCELA DO AMARAL, ESPOLIO DE CELIAREGINANASCIMENTO DA SILVA DO AMARAL - CPF
979.006.138-20

REPRESENTANTE: SABINO DO AMARALFILHO

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692-A

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692-A

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692-A

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692-A,

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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ASSISTENTE: CELIAREGINANASCIMENTO DA SILVADO AMARAL

ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ
ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: GISLAINE CARLA DEAGUIAR MUNHOZ

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: SABINO DO AMARAL FILHO, GABRIELA DO AMARAL, MARCELA DO AMARAL, ESPOLIO DE CELIA REGINANASCIMENTO DA SILVA DO AMARAL- CPF
979.006.138-20
REPRESENTANTE: SABINO DO AMARALFILHO
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

O processo n° 0000860-53.2016.4.03.6100 foi incluido na Sessio VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014723-50.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: TTAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959-A

AGRAVADO:ILHAS DO PACIFICO EMPREENDIMENTO SPE LTDA, R. B. ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA, RICARDO FRANCISCO PONCE FERRAZ EIRELI, RICARDO
BENEZNETO, NILSELY DE FATIMA SCHIAVINATO BENEZ, ANTONIO FERNANDO DE FRANCISCO FILHO, GUIOMAR CARVALHO DE FRANCISCO, RICARDO FRANCISCO
PONCEFERRAZ

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014723-50.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: TTAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959-A

AGRAVADO:ILHAS DO PACIFICO EMPREENDIMENTO SPE LTDA, R. B. ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA, RICARDO FRANCISCO PONCE FERRAZ EIRELI, RICARDO
BENEZNETO, NILSELY DE FATIMA SCHIAVINATO BENEZ, ANTONIO FERNANDO DE FRANCISCO FILHO, GUIOMAR CARVALHO DE FRANCISCO, RICARDO FRANCISCO
PONCEFERRAZ

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Trata-se de agravo de instrumento compedido de antecipago dos efeitos da tutela recursal interposto pela Caixa Economica Federal - CEF contra a decisdo que, nos autos de execugdo de titulo extrajudicial, indeferiu o pedido
de decretagdo de indisponibilidade das 74 unidades imobiliarias integrantes do Condominio Residencial Ithas do Pacifico.

Em suas razdes recursais, a agravante alega, emsintese, que o pedido néo estaria obstado pela Stmula 308 do Superior Tribunal de Justiga, na medida em que a indisponibilidade devera recair justamente sobre as unidades
imobiliarias ainda com garantia real emseu favor, ndo negociadas comterceiros adquirentes.

Deferida a antecipag@o dos efeitos da tutela recursal (ID 70324465).
Intimada, a parte agravada apresentou contraminuta (ID 78500574).

E o relatorio.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014723-50.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: TTAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959-A

AGRAVADO:ILHAS DO PACIFICO EMPREENDIMENTO SPE LTDA, R. B. ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA, RICARDO FRANCISCO PONCE FERRAZ EIRELI, RICARDO
BENEZNETO, NILSELY DE FATIMA SCHIAVINATO BENEZ, ANTONIO FERNANDO DE FRANCISCO FILHO, GUIOMAR CARVALHO DE FRANCISCO, RICARDO FRANCISCO
PONCEFERRAZ

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO BASTOS - SP103033

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERALHELIO NOGUEIRA (RELATOR):
Pretende a agravante a reforma da 1. decisdo que indeferiu o pedido de decretagdo de indisponibilidade das 74 unidades imobiliarias integrantes do Condominio Residencial IThas do Pacifico.

A Sumula 308 do Superior Tribunal de Justica estabelece que “A hipoteca firmada entre a construtora e o agente financeiro, anterior ou posterior a celebrago da promessa de compra e venda, néo temeficcia perante os
adquirentes do imovel.”

Assim, caso as executadas prossigam livremente coma alienagio das unidades auténomas a terceiros adquirentes, a consequéncia seria o esvaziamento da garantia hipotecaria passada em favor da credora.

Ademais, emoutras oportunidades ja decidino sentido de que a ma-f& objetiva da credora hipotecaria resta caracterizada nas hipoteses emque autoriza a alienag@o do imovel hipotecado a terceiro, que quita integralmente o
contrato e, por ndo ter sido advertido quanto ao madimplemento da incorporadora, enfrenta dificuldades para o levantamento da hipoteca dada por esta a institui¢ao financeira. Nesse sentido:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. APELA cAo CfVEL. SFH. HIPOTECA CONSTITUIDA EM FA VORDO AGENTE FINANCEIRO POR CONSTRUTORA. INAFICACIA DA HIPOTECA
SOBRE OS ADQUIRENTES DO IMOVEL. SUMULA 308 DO STJ: APLICABILIDADE. HONORARIOS RECURSAIS: NAO CABIMENTO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Os autores quitaram o contrato particular de compromisso de compra e venda firmado com a corré Ecora S/A - Empresa de Construgdo e Recuperagdo de Ativos.

2. O fato de a incorporadora néo haver cumprido com suas obrigagdes perante a CEF ndo respalda a resisténcia do agente financeiro em liberar a caugdo.

3. Ainda que ndo seja parte na relagdo juridica firmada entre os autores e a incorporadora, age com ma-fé objetiva o credor hipotecario que, autorizando a alienagdo do imovel hipotecado, permite seu
integral pagamento pelo adquirente, ndo cuidando de adverti-lo quanto ao inadimplemento da divida da incorporadora. A sangdo, nesse caso, é a perda da garantia real, na medida em que o credor; tendo o

seu crédito assegurado pela hipoteca, ndo cumpriu seu dever de mitigar eventuais prejuizos para o adquirente do imovel onerado. Precedentes.

4. Considerando que o recurso foi interposto sob a égide do CPC/1973 e, nos termos do Enunciado Administrativo n°7, elaborado pelo Superior Tribunal de Justica para orientar a comunidade juridica
acerca da questdo do direito intertemporal, tratando-se de recurso interposto contra decisdo publicada anteriormente a 18/03/2016, néo é possivel o arbitramento de honordrios sucumbenciais recursais, na
formado artigo 85, § 11, do CPC/2015.

5. Apelagdo néo provida.

(TRF 3“Regido, PRIMEIRA TURMA, Ap-APELACAO CIVEL - 1651825 - 0002658-97.2008.4.03.6110, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, julgado em
05/09/2017, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:15/09/2017)

Desse modo, ha o risco real de a credora hipotecaria ver-se despojada de sua garantia, caso permita a alienagéo das unidades autonomas ainda néio negociadas a terceiros adquirentes, inviabilizando o pagamento da divida
contraida pela incorporadora.

Todavia, devense ressalvar da indisponibilidade as unidades comregistro de promessa de compra de venda efetivado anteriormente a data da decisdo que antecipou os efeitos da tutela recursal (ID 70324465), de sorte que a
medida restringe-se aos imoveis arrolados pela agravante na inicial da agdo origindria, desde que se encontremlivres de quaisquer 6nus ou constrigdes até a data da publicagdo da referida decisdo.

Ante 0 exposto, voto por dar provimento ao agravo de instrumento, para confirmar a medida liminar concedida e decretar a indisponibilidade dos imoveis arrolados pela agravante na inicial da agdo origindria, desde que se
encontrem livres de quaisquer 6nus ou constrigdes até a data da publicagdo da decisdo de ID 70324465.

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. INDISPONIBILIDADE DE UNIDADES IMOBILIARIAS NAO
COMERCIALIZADAS PELAINCORPORADORA. RISCO DE ESVAZIAMENTO DA GARANTIAHIPOTECARIA PRESTADA A CREDORA. RECURSO PROVIDO.

1. A Stmula 308 do Superior Tribunal de Justiga estabelece que “A hipoteca firmada entre a construtora e o agente financeiro, anterior ou posterior a celebragdo da promessa de compra e venda, ndo temeficacia perante os
adquirentes do imovel.” Assim, caso as executadas prossigam livremente coma alienagdo das unidades autonomms a terceiros adquirentes, a consequéncia seria o esvaziamento da garantia hipotecéria passada emfavor da
credora.

2. Ama-fé objetiva da credora hipotecaria resta caracterizada nas hipoteses emque autoriza a alienagao do imovel hipotecado a terceiro, que quita integralmente o contrato e, por no ter sido advertido quanto ao inadimplemento
da incorporadora, enfrenta dificuldades para o levantamento da hipoteca dada por esta a instituicao financeira. Precedente.
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3. Ha o risco real de a credora hipotecaria ver-se despojada de sua garantia, caso permita a alienagdo das unidades autonomas ainda ndo negociadas a terceiros adquirentes, inviabilizando o pagamento da divida contraida pela
incorporadora.

4. Devenrse ressalvar da indisponibilidade as unidades comregistro de promessa de compra de venda efetivado anteriormente a data da decisdo que antecipou os efeitos da tutela recursal, de sorte que a medida restringe-se aos
imoveis arrolados pela agravante na inicial da agdo originria, desde que se encontremlivres de quaisquer onus ou constrigdes até a data da publicagio da referida decisao.

5. Agravo de instrumento provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, para confirmar a medida liminar concedida e decretar a indisponibilidade dos imdveis arrolados
pela agravante na inicial da ag@o origindria, desde que se encontrem livres de quaisquer 6nus ou constrigdes até a data da publicagio da decisdo de ID 70324465, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

APELACAO CIVEL (198)N° 5002599-79.2017.4.03.6119

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: LUCIANO BARBOSA DA SILVA, KELCELIN SANDRIN LEITAO DA SILVA

Advogados do(a) APELANTE; PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656-A, CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656-A, CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: LUCIANO BARBOSA DA SILVA, KELCELIN SANDRIN LEITAO DA SILVA
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

O processo n° 5002599-79.2017.4.03.6119 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5004151-39.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: JANICE SALOMAO BOHLSEN, ARTHUR BOHLSEN

Advogados do(a) APELANTE; CLAUDIMIR DANIELROSA SALOMONI - SP234343, DELIO FORTES LINS E SILVA - DF3439
Advogados do(a) APELANTE: CLAUDIMIR DANIELROSA SALOMONI - SP234343, DELIO FORTES LINS E SILVA - DF3439
APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sédo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: JANICE SALOMAO BOHLSEN, ARTHUR BOHLSEN
APELADO:UNIAO FEDERAL

O processo n° 5004151-39.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessio VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Sao Paulo/SP

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5008993-62.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

PARTE AUTORA:L.I.G. GLOBALSERVICE TECNOLOGIA EM IMPLANTACAO SISTEMAS TELECOMUNICACOES E ENERGIA LTDA
Advogado do(a) PARTE AUTORA: ELAINE APARECIDAARCANJO - SP192254-A

PARTE RE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019

Destinatério: PARTE AUTORA: L.1.G. GLOBAL SERVICE TECNOLOGIA EM IMPLANTACAO SISTEMAS TELECOMUNICACOES E ENERGIALTDA

PARTE RE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5008993-62.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008183-83.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE:AUTOPISTAREGIS BITTENCOURT S/A

Advogado do(a) AGRAVANTE: RAFAEL DE ASSIS HORN - SC12003-A
AGRAVADO: BEMFIXAINDUSTRIALLTDA

Advogado do(a) AGRAVADO: JAQUELINE PUGAABES - SP152275-A
OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008183-83.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE:AUTOPISTAREGIS BITTENCOURT S/A

Advogado do(a) AGRAVANTE: RAFAEL DE ASSIS HORN - SC12003-A
AGRAVADO: BEMFIXAINDUSTRIALLTDA

Advogado do(a) AGRAVADO:JAQUELINE PUGA ABES - SP152275-A
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agravo por instrumento, compedido de antecipagdo da tutela recursal, interposto por AUTOPISTA REGIS BITTENCOURT S/A contra a decisdo que, emsede de cumprimento provisorio de sentenca,

indeferiua expedigdo de mandado de imiss&o na posse, sob o findamento de que fora interposto recurso de apelagdo compedido de efeito suspensivo.

Emsuas razdes, alega o agravante, emsintese, que apelacio contra a sentenga que julgou procedente a agio de desapropriagdo por utilidade publica e fixou o valor da indeniza¢io ndo temefeito suspensivo.

Sustenta que ja foi efetuado o depdsito do valor da indenizagio e que ha urgéncia na imissdo na posse para que sejaminiciadas as obras na rodovia, as quais reduziramos acidentes emaproximadamente 33%, trazendo mais

seguranga aos USUATIOs.
Deferida a antecipagio da tutela recursal (1d54528353).
Contraminuta ao recurso (Id59758639).

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008183-83.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE:AUTOPISTAREGIS BITTENCOURT S/A

Advogado do(a) AGRAVANTE: RAFAEL DE ASSIS HORN - SC12003-A
AGRAVADO: BEMFIXAINDUSTRIALLTDA

Advogado do(a) AGRAVADO: JAQUELINE PUGAABES - SP152275-A
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO
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Nos termos do art. 28 do Decreto 3365/41, que trata da desapropriagdo por utilidade piiblica, “Da sentenga que fixar o preco da indenizagdo cabera apelagdo comefeito simplesmente devolutivo, quando interposta pelo
expropriado, e comambos os efeitos, quando o for pelo expropriante”.

Na hipdtese, o fato de ter havido pedido de recebimento da apelagdo do expropriado no efeito suspensivo no afasta o cumprimento provisorio da sentenga, até que tal pedido seja apreciado por esta Corte Regional, o que ainda
ndo ocorreu.

Por outro lado, os documentos apresentados pelo Agravante (1d48460557) demonstramque ja foi efetuado o depdsito do valor da indenizagdo e que hé urgéncia na imissdo na posse, a fimde que possamser realizadas obras
que tragammais seguranga aos usuarios da Rodovia.

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

E como voto.

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESAPROPRIACAO. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. POSSIBILIDADE. AGRAVO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 28 do Decreto 3365/41, que trata da desapropriacdo por utilidade publica, “Da sentenca que fixar o prego da indenizagio cabera apelagdo comefeito simplesmente devolutivo, quando interposta pelo
expropriado, e comambos os efeitos, quando o for pelo expropriante.

2. O fato de ter havido pedido de recebimento da apelago do expropriado no efeito suspensivo néo afasta o cumprimento provisorio da sentenga, até que tal pedido seja apreciado por esta Corte Regional.

3. Agravo de instrumento provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026098-82.2018.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: 1. OFICIALDE REGISTRO DE IMOVEIS, TITULOS EDOCUMENTOS E CIVILDE PESSOA JURIDICA DA COMARCA DE JUNDIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIZAFONTOURA DA CUNHA BRANDELLI - SP334892-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: 1. OFICIAL DE REGISTRO DE IMOVEIS, TITULOS E DOCUMENTOS E CIVILDE PESSOA JURIDICA DA COMARCA DE JUNDIAL
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5026098-82.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025569-29.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:M.P.R. MONTAGENS INDUSTRIAIS - EIRELI - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: JULIO CESAR VALIM CAMPOS - SP340095-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, compedido de antecipagdo da tutela recursal, interposto por M. P. R. Montagens Industriais Eireli - EPP, emface da 1. decisdo que indeferiu medida liminar emmandado de
seguranga para suspender a exigbilidade de contribuicdo social previdencidria incidente sobre (i) férias usufividas (ii) auxilio alimentagdo em pectmia ou in natura; (i) horas extras; (iv) adicional noturno; (v) adicional de
insalubridade e (vi) adicional de periculosidade.

Sustenta a agravante, em ssintese, direito de nfio recolher a contribuigdo sobre a folha de rendimentos, tendo por base de calculo verbas niio salariais. Requer, portanto, seja deferida a antecipagao de tutela de
urgéneia, coma devida suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios, nos termos do artigo 151, inciso I'V do Codigo Tributario Nacional, bem como seja determinado o imediato recalculo das CDAs n° 48.881.965-2 ¢
12.514.926-3.

E o breve relatorio.

Fundamento e decido.

A antecipagdo dos efeitos da tutela recursal exige que seja demonstrado, por meio de prova inequivoca, a probabilidade do direito e o findado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo.

Na hipotese, a partir de uma analise perfinctoria do recurso, verifico que néo houve demonstragdo do risco de dano irreparavel ou de dificil reparagéo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/10/2019  203/2821



Comefeito, limita-se a mencionar que a auséncia da medida significaria desviar recursos de sua atividade operacional para pagamento de tributos indevidos, impedindo que tais valores possamser revertidos para
custeio de sua propria atividade, semesclarecer, contudo, qual seria o risco de dano iminente e irreparavel a justificar a concessdo da medida antecipatoria.

Sobre os requisitos para antecipagdo da tutela recursal, ainda sob a égide do CPC/1973, mas perfeitamente aplicavel a espécie, destaco a jurisprudéncia desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUGCAO FISCAL. PENHORA. DEBENTURES. AUSENCIA DE LIQUIDEZ IMEDIATA E COTAGAO EM
BOLSA DE VALORES. 1. A antecipagdo dos efeitos da tutela recursal pretendida exige que seja demonstrado, por meio de prova inequivoca e vemsstmalhanca da alegagao, fundado receio de dano
irrepardvel ou de dificil reparacdo ou que haja abuso de direito de defesa ou ife brio do réu, sem que se confi; perigo de ir ibilidade do provii ipado, conforme
inciso Il do art. 527 c/c art. 273 do CPC. (..) (Al 00185714320134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA" MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e- -DJF3 Judicial 1
DATA:13/12/2013).

A auséneia de umdos requisitos— perigo de dano— ja é suficiente para o indeferimento do pedido, sendo desnecessario, nesse momento, a andlise da probabilidade do direito.
Diante do exposto, indefiro o pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela recursal.
Ap0s, vista a parte agravada para apresentagéo de contraminuta.

Por fim, voltemconclusos para deliberagdo.

Séo Paulo, 8 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL(198)N° 5001577-80.2018.4.03.6141

RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:RONALDO FERREIRA

Advogado do(a) APELANTE: JULIO CESAR BRENNEKEN DUARTE - SP128864-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: RONALDO FERREIRA
APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5001577-80.2018.4.03.6141 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5004228-14.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: FLEX DO BRASILLTDA

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: FLEX DO BRASILLTDA
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5004228-14.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009201-42.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: PONTO COM COMERCIO DE PNEUS E SERVICOS LTDA. - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009201-42.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:PONTO COM COMERCIO DEPNEUS E SERVICOS LTDA. - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Trata-se de agravo de instrumento com pedido de efeito suspensivo interposto por Ponto Com Comércio de Pneus e Servigos Ltda. — ME contra a decisdo que, nos autos de execugao fiscal, aplicou a executada multa
correspondente a 20% do valor atualizado da execug@o, por ato atentatério a dignidade da justica; bem como determinou a remessa de copias dos autos ao Ministério Publico Federal, para apuragdo de eventual crime de agdo
penal piiblica praticado pelo depositario Josandre Martani Maria.

Emsuas razdes recursais, a agravante alega, emsintese, que o depositario no teria praticado conduta atentatoria a dignidade da justica. Requer a suspensdo da determinagéo para envio de copia dos autos ao Ministério Publico
Federal, bemcomo sustenta a inaplicabilidade da multa de 20% (vinte por cento) calculada sobre o valor da execugdo, por ato atentatorio a dignidade da justiga. Alternativamente, pugna pela redugo da multa ao patamar de 5%
(cinco por cento).

Indeferido o efeito suspensivo (ID 67390602).

Intimada, a parte agravada apresentou contraminuta (ID 70644798).

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009201-42.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: PONTO COM COMERCIO DEPNEUS E SERVICOS LTDA. - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Pretende a agravante a reforma da 1. decisdo que aplicou a executada multa correspondente a 20% do valor atualizado da execugdo, por ato atentatorio a dignidade da justiga; bemcomo determinou a remessa de copias dos
autos a0 Ministério Publico Federal, para apuragdo de eventual crime de agio penal piblica praticado pelo depositario Josandre Martani Maria.

Inicialmente, consigno que a sociedade empresaria executada ndo detém legitimidade para impugnar a decisao proferida pelo MM. Juizo a quo quanto aos atos eventualmente praticados pelo depositario, na medida emque, nos
termos do artigo 18 do Codigo de Processo Civil, "ninguém podera pleitear direito alheio em nome proprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico”.

Desse modo, o pedido relativo ao depositario Josandre Martani Maria ndio pode ser conhecido.

Quanto a penalidade aplicada, nos termos do inciso IV e §§ 1° e 2° do artigo 77 do Cédigo de Processo Civil, a violagao do dever de cumprir comexatidao as decisdes jurisdicionais e ndo criar embaragos a sua efetivagao
podera ser punida como ato atentatorio a dignidade da justica, sujeitando-se, nessa qualidade, a multa de até 20% (vinte por cento) sobre o valor da causa, de acordo coma gravidade da conduta.

No caso dos autos, verifica-se que, ap0s a alienagdo judicial dos bens constritos nos autos da execugo fiscal, os bens arrematados ndo foramentregues, ao argumento de que teriamsido objeto de constrigio para pagamento de
outros credores, de maneira que ndo estariammais na posse da executada. Referida afirmag@o, contudo, ndo pdde ser comprovada nos autos (ID 52002740, fls. 230 e ss).

Tudo leva a crer que a executada se desfez dos bens penhorados em flagrante fraude a execug@o e emviolagio ao dever de cooperagio a todos imposto no ambiente processual. Nao ha findadas razdes para a redugdo da multa
aplicada na origem, portanto.
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Ante 0 exposto, voto por conhecer parcialmente do agravo de instrumento e, na parte conhecida, negar-lhe provimento.

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. APURACAO DE CONDUTA DELITUOSAPRATICADAPELO DEPOSITARIO.
ILEGITIMIDADE ATIVA DA SOCIEDADE. EXECUTADA. DESAPARECIMENTO DOS BENS ARREMATADOS JUDICIALMENTE. FRAUDE A EXECUGAO. COMINAGAO DE MULTA
POR ATO ATENTATORIO A DIGNIDADE DA JUSTIGA. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO ENAO PROVIDO.

1. Asociedade empresaria executada ndo detém legitimidade para impugnar a decisdo proferida pelo MM. Juizo a guo quanto aos atos eventualmente praticados pelo depositario, na medida emque, nos termos do artigo 18 do
Codigo de Processo Civil, "ninguém poder pleitear direito alheio em nome proprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico”.

2. Nos termos do inciso IV e §§ 1° e 2° do artigo 77 do Codigo de Processo Civil, a violagao do dever de cumprir comexatidao as decisdes jurisdicionais e no criar embaragos a sua efetivagao podera ser punida como ato
atentatdrio a dignidade da justica, sujeitando-se, nessa qualidade, a multa de até 20% (vinte por cento) sobre o valor da causa, de acordo coma gravidade da conduta.

3. No caso dos autos, verifica-se que, apos a alienagio judicial dos bens constritos nos autos da execugdo fiscal, os bens arrematados ndo foramentregues, ao argumento de que teriamsido objeto de constrigdo para pagamento
de outros credores, de maneira que néo estariammais na posse da executada. Referida afimmagéo, contudo, nio pdde ser comprovada nos autos.

4. Tudo leva a crer que a executada se desfezdos bens penhorados em flagrante fraude a execugo e emviolagéo ao dever de cooperagao a todos imposto no ambiente processual. Nao ha fundadas razdes para a redugo da
multa aplicada na origem, portanto.

5. Agravo de instrumento parcialmente conhecido e néo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, conheceu parcialmente do agravo de instrumento e, na parte conhecida, negou-lhe provimento, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000157-74.2017.4.03.6141

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: PAULO SERGIO PIMENTEL SILVEIRA FILHO

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO NUNES MOURA - SP134650-A
APELADO: UNIAO FEDERAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: PAULO SERGIO PIMENTEL SILVEIRA FILHO
APELADO: UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

O processo n° 5000157-74.2017.4.03.6141 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5001129-55.2018.4.03.6126

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: LUCAS DA COSTA SILABEL, JULIANA DE OLIVEIRA SOUZA SILABEL
Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO DE SOUZA - SP183226-A

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO DE SOUZA - SP183226-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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Sédo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: LUCAS DA COSTA SILABEL, JULIANA DE OLIVEIRA SOUZA SILABEL
APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5001129-55.2018.4.03.6126 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5016666-09.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:HORTIFRUTI MARTINS FONTES LTDA
Advogado do(a) APELADO: LEANDRO MACHADO - SP166229-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:HORTIFRUTI MARTINS FONTES LTDA

O processo n° 5016666-09.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004004-09.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A
AGRAVADO:ALICIO PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: LOURIVALARTUR MORI - SP106527-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Sdo Paulo, 24 de outubro de 2019

Destinatério: AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
AGRAVADO:ALICIO PEREIRA DA SILVA

O processo n° 5004004-09.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

REMESSANECESSARIA CIVEL(199)N° 5003657-50.2018.4.03.6130
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

PARTEAUTORA: VICTORIA SERVICOS ESPECIALIZADOS S/S LTDA
Advogado do(a) PARTE AUTORA: DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155-A
PARTE RE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Sdo Paulo, 24 de outubro de 2019

Destinatario: PARTE AUTORA: VICTORIA SERVICOS ESPECIALIZADOS S/S LTDA
PARTE RE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5003657-50.2018.4.03.6130 foi incluido na Sessio VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.
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Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 0017359-49.2015.4.03.6100

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE:MARIADELMASANTOS SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: CAMILAMARQUES LEONI KITAMURA - SP262952-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituicéo do indice de corre¢éio monetaria da conta vinculada ao FGTS.
Ocorre que, recenterente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.
Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:

DECISAO:

Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do F GTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o néo reconhecimento da repercusséo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o trénsito
em julgado das decisoes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os muiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar; para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro
de 2019. Ministro LULS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cendrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdo quanto a suspensio dos processos que envolvama temitica emquestao.

Pl

Sio Paulo, 23 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL(198) N° 5013842-77.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:RELIABLE - EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.
Advogados do(a) APELADO: FERNANDA FLORESTANO - SP212954-A, ADRIANA RIBERTO BANDINI - SP131928-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:RELIABLE - EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.

O processo n° 5013842-77.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regifio - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5009105-94.2018.4.03.6100

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:MARTMINAS DISTRIBUICAO LTDA

Advogados do(a) APELANTE: PEDRO MERGH VILLAS - MG112845-A, JANAINA DINIZ FERREIRA DEANDRADE MARTINS - MG133583-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: MARTMINAS DISTRIBUICAO LTDA
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL
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O processo n° 5009105-94.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016925-34.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:ZANCHETTAALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) AGRAVADO: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794-A, GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360-A
OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016925-34.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:ZANCHETTAALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) AGRAVADO: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794-A, GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360-A
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Cuida-se de Agravo de Instrumento, compedido de antecipagio da tutela recursal, interposto pela UNTAO (FAZENDA NACION AL) em face de decisio que deferiu liminar emmandado de seguranca para suspender a
exigibilidade do crédito tributario referente a contribuigao socialao FUNRURAL, por sub-rogagdo, prevista nos arts. 25, I e I1, e 30, IV, da Lei8.212/91.

Sustenta a agravante, emsintese, que a referida contribuigao ¢ devida, sendo inaplicavel a Resolugéo do Senado Federaln.® 15/2017 a figura da retencéo por sub-rogagdo.
Indeferida a antecipagdo da tutela recursal (1d3654767).
Contraminuta ao recurso (1d4023458).

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016925-34.2018.4.03.0000
RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:ZANCHETTAALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) AGRAVADO: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794-A, GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360-A
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

A contribuicio social previdencidria emandlise foi instituida pela Lein® 8.540/92, cujo art. 1° conferiua seguinte redago ao artigo 25 da Lein® 8.212/91:
Art. 25. A contribuicio da pessoa fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta lei, destinada a Seguridade Social, ¢ de:
1- dois por cento da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua produgio;

11 - umdécimo por cento da receita bruta proveniente da comercializagao da sua produgio para financiamento de complementagdo das prestagdes por acidente de trabalho.

As pessoas referidas no caput do artigo 25, coma nova redagdo, eramtanto o empregador rural pessoa fisica (a pessoa fisica, proprietaria ounio, que explora atividade agropecuaria ou pesqueira, emcarater permanente ou
tempordrio, diretamente ou por intermédio de prepostos e comauxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma néio continua; Lein® 8.212/91, artigo 12, inciso V, alinea "a", coma redagéo dada pela
propria Lein® 8.540/92) como o segurado especial (o produtor, o parceiro, o meeiro e o arrendatario rurais, o pescador artesanal e o assemelhado, que exergamessas atividades individualmente ou emregime de economia
familiar, ainda que comauxilio eventual de terceiros, bemcomo seus respectivos conjuges ou companheiros e filhos maiores de quatorze anos oua eles equiparados, desde que trabalhem, comprovadamente, como grupo familiar
respectivo; Lein® 8.212/91, artigo 12, inciso VII, coma redagdo dada pela Lein® 8.398/92).

Ao mesmo tempo, a precitada Lein® 8.540/92, dando nova redag@o ao inciso I'V do artigo 30 da Lei8.212/91, impds ao adquirente, ao consignatario e as cooperativas o dever de proceder a retengdo do tributo.
Tais dispositivos legais (artigo 25 e 30, inciso IV, da Lein® 8.212/91) passarampor nova modificagdo legislativa, operada pela Lein® 9.528/97. O artigo 25 passou a ter a seguinte redagéo:

Art. 25. A contribuigdo do empregador rural pessoa fisica e do segurado especial referidos, respectivamente, na alinea "a" do inciso Ve no inciso VII do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, é de:

1- 2% da receita bruta proveniente da comercializagao da sua produgzo;

11 - 0,1% da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua produgéo para o financiamento das prestagdes por acidente do trabalho.

Jaoartigo 30, emseuinciso IV, passoua ter a seguinte redagao:

Art. 30. A arrecadagio e o recolhimento das contribuicdes ou de outras importancias devidas a Seguridade Social obedecemas seguintes normas:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/10/2019  209/2821



IV - a empresa adquirente, consumidora ou consignataria ou a cooperativa ficamsub-rogadas nas obrigagdes da pessoa fisica de que trata a alinea "a" do inciso V do art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento das
obrigagdes do art. 25 desta Lei, independentemente de as operagdes de venda ou consignagio teremsido realizadas diretamente como produtor ou comintermediério pessoa fisica, exceto no caso do inciso X deste artigo, na
forma estabelecida emregulamento;

Aredag@o original do artigo 25 da Lein® 8.212/91 tratava apenas da contribui¢do do segurado especial, estipulando o que incidiria sobre o resultado da comercializagio de sua produgo, dando cumprimento ao que preceituava
oartigo 195, paragrafo 8°, da Constituigdo Federal, na redagao anterior 8 Emenda Constitucionaln® 20/1998.

O artigo 1° da Lein® 8.540/92, alterando as aliquotas, incluiu emtal sistemética de tributagdo (utilizagio do resultado da comercializagdo como base de calculo para a incidéncia da contribuigao social previdenciaria) tambémo
empregador rural pessoa fisica. A modificagdo trazida pela Lein® 9.528/1997 foi apenas redacional, para explicitar (emvez de apenas fazer a remissdo) exatamente quemeramos segurados abrangidos pela norma.

Assimfazendo, inffingiu-se o paragrafo 4° do artigo 195 da Constituigdo Federal, pois, constituiu-se nova fonte de custeio da previdéncia, no prevista nos incisos I a I11 de referido dispositivo, sem veicula-la por meio de lei
complementar, nos termos previstos pelo artigo 154, inciso I.

Na data da edig@o das Leis 8.540/92 ¢ 9.528/97, a instituigdo de contribui¢ao social por meio de lei ordindria somente poderia incidir, no caso dos empregadores, sobre "folha-de-pagamento", "lucro” ¢ "faturamento".

Para o empregador rural néio existia previsdo de incidéncia sobre a "receita bruta proveniente da comercializagao da produgéo”, base de calculo que somente incidiria nos termos dispostos no paragrafo 8° do mencionado artigo
195.

E incontroverso que as modificagdes trazidas pelas Leis 8.540/1992 ¢ 9.528/1997 sdo inconstitucionais e devemser afastadas, como ja sedimentado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 363.852/MG em
03/02/2010, afirmando haver vicio de constitucionalidade na instituicdo da referida contribuicdo previdencidria, desobrigando "os recorrentes da retengdo e do recolhimento da contribuigao social ou do seurecolhimento por
subrogagdo sobre a "receita bruta proveniente da comercializagdo da produgdo rural’ de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a inconstitucionalidade do artigo 1° da Lein® 8.540/92,
que deunova redagdo aos artigos 12, incisos Ve VII, 25, incisos I e I1, e 30, inciso IV, da Lei8.212/91, comredagéo atualizada até a Lein® 9.528/97, até que legislagao nova, arrimada na Emenda Constitucional n® 20/98, veio
a instituir a contribuicdo".

Entendeu-se que a comercializagio da produgio ¢ algo diverso de faturamento e este néo se confinde comreceita, de modo que esta "nova fonte deveria estar estabelecida emlei complementar.

Talposicionamento foi confirmado no Recurso Extraordinario n’ 596.177, de Relatoria do Ministro Ricardo Lewandowski, julgado nos moldes do artigo 543-B do Cédigo de Processo Civil, emsessdo plendria do Supremo
Tribunal Federal realizada em 1° de agosto de 2011:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO SOCIAL PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. INCIDENCIA SOBRE A COMERCIALIZACAO DA
PRODUCAO. ART. 25 DA LEI 8.212/1991, NAREDACAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/1992. INCONSTITUCIONALIDADE.

1- Ofensaao art. 150, 11, da CF emvirtude da exigéncia de dupla contribui¢ao caso o produtor rural seja empregador.

1I - Necessidade de lei complementar para a instituicao de nova fonte de custeio para a seguridade social.

111 - Reconhecido e provido para reconhecer a inconstitucionalidade do art. 1° da Lei 8.540/1992, aplicando-se aos casos semelhantes o disposto no art. 543-B do CPC.

Ocorre que coma promulgagdo da Emenda Constitucional n® 20/98 veio alterar esta situagdo, uma vez que o artigo 195, inciso I, alinea "b", da Constituigdo Federal, passoua prever a "receita", ao lado do faturamento, como
base de calculo para contribuigdes destinadas ao custeio da previdéncia social, considerando que atualmente a contribuico previdencidria objeto da controvérsia encontra-se prevista pela Lein® 10.256 de 09/07/2001
(posterior a EC n° 20/98) que deunova redago ao "caput" do artigo 25 da Lein® 8.212/91, substituindo aquela contribuigdo prevista no artigo 22 da Lein® 8.212/91, ndo hé se falar emvicio de constitucionalidade na exigéncia
ulterior ao primeiro e mais recente dispositivo legal.

Registro que a Suprema Corte tratou apenas da constitucionalidade do chamado Funrural enquanto veiculado pela Lein® 8.540/92, especialmente no RE n° 596.177/RS, julgado sob a égide do artigo 543/B, do Cédigo de
Processo Civil

ALein®10.256/01, editada apos a Emenda Constitucional n® 20/1998, temsido a responsavel pela validagao do tributo, ja que surgiu no mundo juridico apos a alteragdo do artigo 195 que acrescentoua "receita” como base de
caleulo das contribuigdes sociais.

AlLein® 10.256/01 alterou apenas a reda¢io do caput do artigo 25, que passoua ter o seguinte texto:

Art. 25. A contribuicdo do empregador rural pessoa fisica, emsubstituicdo a contribuigdo de que tratamos incisos I e II do art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do
art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, € de:

Comefeito, a jurisprudéncia desta E. Corte Regional ¢ majoritaria no sentido de que os vicios de inconstitucionalidade reconhecidos pela Suprema Corte no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 363.852/MG foram
sanados coma edicdo da Lein® 10.256/01, como que a contribui¢do do empregador rural pessoa fisica substituiu a contribuigo tratada nos incisos I e IT do artigo 22 da Lein® 8.212/91, cuja base de célculo era a folha de
salrios, passando a incidir apenas sobre a receita bruta proveniente da comercializagao da sua produg@o, disciplina compativel comas alteragdes constitucionais levadas a efeito pela EC n® 20/98.

Ajurisprudéncia dominante desta E. Corte entende que, coma promulgagio da EC n° 20/98 e a edigéo da Lein® 10.256/01, ndo se pode mais alegar vicio formal pela auséncia de lei complementar, afastando-se a necessidade
de aplicago do disposto no paragrafo 4° do artigo 195 para a exagdo emexame. Pelas mesmas razdes, nio se pode mais pensar embitributagéo ou 6nus desproporcional emrelagdo ao segurado especial e ao empregador
urbano pessoa fisica, sendo certo que atualmente a tnica contribuicao social devida pelo empregador rural pessoa fisica ¢ aquela incidente sobre a receita bruta da comercializagéo da sua produgéo.

Tambémrestou sedimentado que nio hé vicio na utilizagao das aliquotas e da base de calculo previstas nos incisos I e I1 do caput do artigo 25 da Lei-8.212/91, comredagdo trazida pela Lei-9.528/97, tratando-se de questdo de
técnica legislativa, estando os respectivos incisos abrangidos pelo espirito legislativo que motivou a edicdo da Lei-10.256/01. O mesmo raciocinio serve para se concluir pela plena vigéncia do regramento disposto no inciso IV
do artigo 30 da Lei-8.212/91.

Nesse sentido, confirantse os julgados emacérddos assimementados:

PROCESSUALCIVILE PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL. FUNRURAL CONTRIBUIGCAO SOBRE A RECEITA BRUTA PROVENIENTE DA COMERCIALIZACAO DA
PRODUCAO RURAL DE EMPREGADORES. PESSOA FISICA. EC N°20/98. LEI N° 10.256/01. CONSTITUCIONALIDADE. DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557. POSSIBILIDADE.

1. Aregra do artigo 557 do Codigo de Processo Civiltempor objeto desobstruir as pautas dos tribunais para que sejamencaminhadas a sessdo de julgamento somente as agdes e 0s recursos que realmente reclamema
apreciagdo pelo orgdo colegiado, primando-se pelos principios da economia e da celeridade processual.

2. A decisio agravada se amparou na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, RE 363.852, nio subsistindo os findamentos aventados nas razdes recursais.

3. O Supremo Tribunal Federal reconheceu, emsede de recurso extraordinario, a inconstitucionalidade do art. 1° da Lein® 8.540/92, que previa o recolhimento da contribuigio incidente sobre a receita bruta proveniente da
conercializagdo da produgdo rural de empregadores, pessoas naturais, porquanto a receita bruta ndo era prevista como base de calculo da exa¢io na antiga redagéo do art. 195 da CF.

4. Apds o advento da Emenda Constitucional n° 20/98, que acrescentou o vocabulo receita a alinea b, do inc. I, do art. 195 da CF, foieditada a Lein® 10.256/01, que deunova redagio ao caput do art. 25 da Lein8.212/91 e
substituiu as contribuicdes devidas pelo empregador rural pessoa natural incidentes sobre a folha de salarios e pelo segurado especial incidentes sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo da produgo rural, afastando,
assim, tanto a bitributagdo, quanto a necessidade de lei complementar para a instituigio da contribuicdo, que passoua ter fundamento constitucional. Precedentes.

5. Preliminar rejeitada e, no mérito, agravo legal no provido.
(AMS 00094598220104036102 AMS - APELACAO CIVEL- 330998 Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL VESNA KOLMAR, Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:04/05/2012, v.u.)

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. FUNRURAL. EMPREGADOR RURALPESSOA FISICA. ART. 25 DA LEI N. 8.212/91, COM A REDAGAO DECORRENTE DA LEI N. 10.256/01.
EXIGIBILIDADE. PRESCRICAO. REPETICAO DE INDEBITO OU COMPENSACAO. TRIBUTOS SUJEITOS ALANGCAMENTO POR HOMOLOGACAO. JURISPRUDENCIA DO
SUPREMO TRIBUNALFEDERAL(CPC, ART. 543-B). APLICABILIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar n. 118/05, na sistematica do art. 543-B do Caodigo de Processo Civil, acrescentado pela Lein. 11.418/06.
Entendimento que ja havia sido consolidado no d&mbito do Superior Tribunal de Justica (STJ, REsp n. 1002932, Rel. Min. Luiz Fux, j. 25.11.09 ). No entanto, de forma distinta do Superior Tribunal de Justica, concluiua Corte
Suprema que houve violagio ao principio da seguranca juridica a previsdo de aplicacio retroativa do prazo prescricional de 5 (cinco) anos, o qual deve ser observado apds o transcurso da vacatio legis de 120 (cento e vinte) dias,
ouseja, somente para as demandas propostas a partir de 9 de junho de 2005 (STE, RE n. 566621, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 04.08.11).
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2. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade dos arts. 12, Ve VII, 25, I e 11, e 30, IV, da Lein. 8.212/91, comas redagdes decorrentes das Leis n. 8.540/92 e n. 9.529/97, até que legislagdo nova, arrimada
na Emenda Constitucional n. 20/98, que incluiu "receita' ao lado de "faturamento", venha instituir a exa¢o (STF, RE n. 363.852, Rel. Min. Marco Aurélio, j. 03.02.10). No referido julgamento, ndo foi analisada a
constitucionalidade da contribuicio a luzda superveniéncia da Lein. 10.256/01, que modificou o caput do art. 25 da Lein. 8.212/91 para fazer constar que a contribuicdo do empregador rural pessoa fisica se dard em
substituigdo a contribuicdo de que tratamos incisos I e I do art. 22 da mesma lei. A esse respeito, precedentes deste Tribunal sugerema exigibilidade da contribuicio a partir da Lein. 10.256/01, na medida emque editada
posteriormente a8 Emenda Constitucionaln. 20/98 (TRF da 3* Regido, Agravo Legalno Al n. 2010.03.00.014084-6, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j. 19.10.10; Agravo Legalno Al n. 2010.03.00.000892-0, Rel.
Des. Fed. André Nekatschalow, j. 04.10.10; Agravo Legalno Al n. 2010.03.00.016210-6, Rel. JuizFed. Conv. Hélio Nogueira, j. 04.10.10; Agravo Legalno Al n. 2010.03.00.010001-0, Rel. JuizFed. Conv. Roberto
Lenos, j. 03.08.10).

3. A parte autora pleiteia a restituicdo da contribuicio prevista no art. 25, I e I, da Lein. 8.212/91, comredagdo da Lein. 8.540/92 e alteragdes posteriores. A presente demanda foi proposta em27.04.10 (1. 2), logo, incide o
prazo prescricional quinquenal, conforme o entendimento fixado pelo Supremo Tribunal Federal. Assim, ocorreua prescrigdo emrelagdo aos recolhimentos efetuados antes de 27.04.05, devendo ser reformada a sentenga na
parte que condenoua Unido a restituir os recolhimentos efetivados no periodo de 27.04.00 a 08.10.01.

4. Quanto ao periodo ndo prescrito, a sentenca recorrida encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia dominante deste Tribunal no sentido da exigibilidade da contribuigao social incidente sobre a receita bruta proveniente
da comercializagéo rural dos empregadores rurais pessoas fisicas apos o advento da Lein. 10.256/01.

5. Reexame necessrio e apelagdo da Unidio providos e apelagdo da parte autora néo provido. (AC 00041351420104036102 AC - APELACAO CIVEL- 1684876, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NEKATSCHALOW, Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:12/01/2012, v.u.)

No mesmo sentido, precedente desta Egrégia Turma:

MANDADO DE SEGURANCA. EMPRESA ADQUIRENTE DE PRODUTOS AGRICOLAS. LEGITIMIDADE AD CAUSAM. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBREA
RECEITA BRUTA PROVENIENTE DE COMERCIALIZAGAO RURAL. LEIS N°8.540/92 E N°9.528/97. PRECEDENTE DO STF. EXIGIBILIDADE DA EXAGAO A PARTIR DA LEI 10.256/2001.
INTELIGENCIA DA EC N°20/98.

1- Legttimidade da empresa adquirente de produtos agricolas que no se configura se o pleito é de restituigdo ou compensagdo de tributo e que se concretiza se o pedido € de declaragdo de inexigibilidade da contribuicéo para o
funrural.

11 - Superveniéncia da Lein® 10.256, de 09.07.2001, que alterando a Lein’® 8.212/91, deunova redagdo ao art. 25, restando devida a contribuigéo ao finrural a partir da nova lei, arrimada na EC n° 20/98.
111 - Hipétese dos autos emdque a pretensio deduzida ¢ de suspensio da exigibilidade da contribuico ja sob a égide da Lein® 10.256/2001.

1V - Enpresa adquirente dos produtos agricolas que ¢ mera agente de reteng@o da contribuigdo incidente sobre a comercializagdo dos produtos obtidos do produtor rural, nfio sendo sujeito passivo da obrigagdo tributaria.
Alegagdo de que a impetrante estaria "isenta" da contribuico social ao fimrural das receitas decorrentes de exportagdes, nos termos do artigo 149, §2°, inciso I, da Constituicao Federal, que se afasta.

V- Recurso desprovido. (AMS 00036958520104036112 AMS - APELACAO CiVEL- 329082 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR Sigla do 6rgio TRF3 Orgio julgador
SEGUNDA TURMA Fonte e-DJF3 Judicial | DATA21/06/2012)

Relativamente a Resolugéo n° 15/2017 editada pelo Senado Federal, tendo emvista decisdo proferida pelo STF no RE 363.852, € de se considerar que essa deva ser interpretada nos limites da declaragéo de
inconstitucionalidade manifestada pela Corte Suprema naquele julgamento, que ndo atingiua Lein. 10.256/2001, sendo que esta restabeleceu a contribuigdo do empregador rural pessoa fisica.

Vale salientar, ainda, que quando o STF finalizou o julgamento do RE n. 363.852 ja se encontrava emvigor a Lein. 10.256/2001, a qual ndo foi objeto de analise pela Corte Suprema, nio afetando, por conseguinte, a existéncia
¢ obrigatoriedade da exagdo para os empregadores rurais pessoas fisicas.

Por oportuno, cito o precedente:

"PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUIGAO SOBRE COMERCIALIZAGAO DA PRODUGAO RURAL. CONSTITUCIONALIDADE DA EXIGENCIAAPOS EDICAO DA LEI 10.256/2001.
RESOLUCAO 15/2017. EMBARGOS DE DECLARACAO. APONTADO VICIO DE OMISSAO. ARTIGO 1022 DO CPC.1. Os embargos de declaragiio, cabiveis contra qualquer decisdo judicial, possuema
fingdo especifica de esclarecer ou integrar o julgado, sanando obscuridades, contradigdes, erros materiais ou omissdes, nos termos do artigo 1.022, do CPC.2. O impetrante opde embargos de declaragio, sustentando, em
sintese, que, 0 acorddo embargado foi omisso quanto a declaragdo de inexigibilidade da contribuicio ao FUNRURAL, ante inaplicabilidade da Resolugdo do Senado Federaln® 15/2017, que suspendeua execugdo dos
dispositivos legais atinentes a referida contribuigao, a qual deveria ser levada emconta pelo julgador, de oficio, quando do julgamento emque exerceu o juizo positivo de retratagéo.3. Deve a suspensdo promovida pela
Resolugdo n° 15/2017 se dar nos limites da declaragio de inconstitucionalidade, manifestada pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 363.852/MG, sendo certo que a suspensio ndo influencia a contribuigéo do
empregador rural pessoa fisica restabelecida pela Lein® 10.256/2001. Por conseguinte, ndo influencia no julgamento do acérddo embargado, haja vista que a divergéncia, objeto do exercicio de juizo de retratagio, referiu-se, tio
somente, a constitucionalidade da contribuigdo previdenciaria incidente sobre a receita bruta relativa a comercializagdo da produgio rural, a partir da edi¢do da Lei 10.256/2001, estando, no caso emexane, as parcelas
recolhidas, que ndo se encontramprescritas, ja sob a égide da referida Lei 10.256/2001.4. Embargos de declaragdo conhecidos e ndo providos" [ Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, Décima Primeira Turma, Rel.
Desembargador Federal José Lunardelli, ED emAP 0010792-21.2009.403.6000, e-DJF3 Judicial 1 de 15/06/2018).

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

E como voto.

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PEDIDO LIMINAR. CONTRIBUICAO FUNRURAL. AGRAVO PROVIDO.

1. Aredagdo original do artigo 25 da Lein® 8.212/91 tratava apenas da contribuigdo do segurado especial, estipulando o que incidiria sobre o resultado da comercializagio de sua produgdo, dando cumprimento ao que
preceituava o artigo 195, paragrafo 8°, da Constituigdo Federal, na redacio anterior 8 Emenda Constitucional n® 20/1998.

2. O artigo 1° da Lein® 8.540/92, alterando as aliquotas, incluiu emtal sistermatica de tributacio (utilizagéo do resultado da comercializagdo como base de calculo para a incidéncia da contribuigdo social previdenciaria) tambémo
empregador rural pessoa fisica. A modificagdo trazida pela Lein® 9.528/1997 foiapenas redacional, para explicitar (emvez de apenas fazer a remissdo) exatamente quemeramos segurados abrangidos pela norma. Assim
fazendo, inffingiu-se o paragrafo 4° do artigo 195 da Constituigdo Federal, pois, constituiu-se nova fonte de custeio da previdéncia, nio prevista nos incisos I a I11 de referido dispositivo, sem veiculé-la por meio de lei
complementar, nos termos previstos pelo artigo 154, inciso I.

3. B incontroverso que as modificagdes trazidas pelas Leis 8.540/1992 ¢ 9.528/1997 sdo inconstitucionais ¢ devemser afastadas, como ja sedimentado pelo E. Supremo Tribunal Federal, a0 apreciar o RE 363.852/MG em
03/02/2010, afirmando haver vicio de constitucionalidade na instituigio da referida contribuicdo previdencidria, desobrigando "os recorrentes da retengdo e do recolhimento da contribuigdo social ou do seurecolhimento por
subrogagdo sobre a 'receita bruta proveniente da comercializagao da produgéo rural” de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a inconstitucionalidade do artigo 1° da Lein® 8.540/92,
que deunova redago aos artigos 12, incisos Ve VII, 25, incisos I e I1, e 30, inciso IV, da Lei8.212/91, comredagdo atualizada até a Lein® 9.528/97, até que legislagdo nova, arrimada na Emenda Constitucional n® 20/98, veio
a instituir a contribuigao". Entendeu-se que a comercializagéo da produgdo ¢ algo diverso de faturamento e este ndo se confinde comreceita, de modo que esta "nova fonte deveria estar estabelecida emlei complementar.
Precedente do STF.

4. Coma promulgagdo da Emenda Constitucional n° 20/98 veio alterar esta situagdo, uma vez que o artigo 195, inciso I, alinea "b", da Constituicdo Federal, passoua prever a "receita”, ao lado do faturamento, como base de
caleulo para contribuicdes destinadas ao custeio da previdéncia social, considerando que atualmente a contribuicdo previdenciaria objeto da controvérsia encontra-se prevista pela Lein® 10.256 de 09/07/2001 (posterior a EC
1n° 20/98) que deunova redagio ao "caput” do artigo 25 da Lein® 8.212/91, substituindo aquela contribui¢do prevista no artigo 22 da Lein® 8.212/91, ndio ha se falar emvicio de constitucionalidade na exigéncia ulterior ao
primeiro e mais recente dispositivo legal.

5. ALein® 10.256/01, editada apés a Emenda Constitucional n° 20/1998, temsido a responsavel pela validago do tributo, ja que surgiu no mundo juridico apds a alteragio do artigo 195 que acrescentoua "receita" como base
de calculo das contribuigdes sociais.
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6. Ajurisprudéncia dominante desta E. Corte entende que, coma promulgagao da EC n°20/98 e a edi¢ao da Lein® 10.256/01, ndo se pode mais alegar vicio formal pela auséncia de lei complementar, afastando-se a
necessidade de aplicagdo do disposto no paragrafo 4° do artigo 195 para a exagdo emexame. Pelas mesmas razdes, ndo se pode mais pensar embitributagio ou 6nus desproporcional emrelagdo ao segurado especial e ao
empregador urbano pessoa fisica, sendo certo que atualmente a {iica contribuicéo social devida pelo empregador rural pessoa fisica ¢ aquela incidente sobre a receita bruta da comercializagdo da sua produgdo. Tambémrestou
sedimentado que ndio ha vicio na utilizagio das aliquotas e da base de calculo previstas nos incisos I e IT do caput do artigo 25 da Lei-8.212/91, comredagio trazida pela Lei-9.528/97, tratando-se de questdo de técnica
legislativa, estando os respectivos incisos abrangidos pelo espirito legislativo que motivoua edigao da Let-10.256/01. O mesmo raciocinio serve para se concluir pela plena vigéncia do regramento disposto no inciso I'V do artigo
30 da Lei-8.212/91. Precedentes jurisprudenciais.

7. Relativamente a Resolugdo ni° 15/2017 editada pelo Senado Federal, tendo emvista decisio proferida pelo STF no RE 363.852, ¢ de se considerar que essa deva ser interpretada nos limites da declaracio de
inconstitucionalidade manifestada pela Corte Suprema naquele julgamento, que ndo atingiua Lein. 10.256/2001, sendo que esta restabeleceua contribuicdo do empregador rural pessoa fisica. Quando o STF finalizouo
julgamento do RE n. 363.852 ja se encontrava emvigor a Lein. 10.256/2001, a qual ndo foi objeto de analise pela Corte Suprema, nfio afetando, por conseguinte, a existéncia e obrigatoriedade da exagdo para os empregadores
rurais pessoas fisicas.

8. Agravo de instrumento provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018272-05.2018.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: CAIXASEGURADORA S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAROLINE DE MOURA DA SILVA - SP405257, ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S
AGRAVADO:ADEMIR MARIADE JESUS, CEZARIO CAZACA, DEUSDETE FERREIRA DOS SANTOS, GENYASSUCENA DA SILVA, GILBE JOSE BEZERRA
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A

Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A

Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A

Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A

Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: CAIXA SEGURADORA S/A
AGRAVADO:ADEMIR MARIA DEJESUS, CEZARIO CAZACA, DEUSDETE FERREIRA DOS SANTOS, GENY ASSUCENA DA SILVA, GILBE JOSE BEZERRA

O processo n° 5018272-05.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015822-89.2018.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDA ONGARATTO DIAMANTE - SP243106-A
AGRAVADO: VALDIR VIEIRA, SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVADO: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MG111202-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
AGRAVADO: VALDIR VIEIRA, SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS

O processo n° 5015822-89.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006556-15.2017.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:ICE CARTOES ESPECIAIS LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: CLAUDIAYU WATANABE - SP152046-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: ICE CARTOES ESPECIAIS LTDA
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5006556-15.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003475-87.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670-A
AGRAVADO:ROSAHELENAMANZANO RIBEIRO

INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sédo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS
AGRAVADO:ROSAHELENA MANZANO RIBEIRO
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5003475-87.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008011-44.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: VIACAO BRISTOLLTDA - ME, VIASUL TRANSPORTES URBANOS LTDA., VIASUDESTE TRANSPORTES S A
Advogado do(a) AGRAVADO: LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sédo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: VIACAO BRISTOLLTDA - ME, VIASULTRANSPORTES URBANOS LTDA., VIASUDESTE TRANSPORTES S A

O processo n° 5008011-44.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002676-15.2017.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELIANDER GARCIAMENDES DA CUNHA - SP189220-A
AGRAVADO:ANAALICE MONTEIRO DA CRUZ, SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S

Advogado do(a) AGRAVADO: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MG111202-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
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Destinatario: AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
AGRAVADO:ANAALICE MONTEIRO DA CRUZ, SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

O processo n° 5002676-15.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031121-09.2018.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:DIORACY PARIZE
Advogados do(a) AGRAVADO: SILVIAPRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO - SP183611-A, JULIANO PRADO QUADROS DE SOUZA - SP216575-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AGRAVADO:DIORACY PARIZE

O processo n° 5031121-09.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5024490-19.2017.4.03.6100
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:MARCIO PETRONI DE FREITAS
Advogados do(a) APELADO:NACELE DEARAUJO ANDRADE - SP281382-A, VERA LUCIA DA SILVANUNES - SP188821-A, ALAN GUSTAVO DE OLIVEIRA - SP237936-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:MARCIO PETRONI DE FREITAS

O processo n° 5024490-19.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 0006103-35.2017.4.03.6102

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: CORDOCHA CORTES E DOBRAS DE CHAPAS LTDA

Advogado do(a) APELANTE:ALEXANDRE REGO - SP165345-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: CORDOCHA CORTES E DOBRAS DE CHAPAS LTDA
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

O processo n° 0006103-35.2017.4.03.6102 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
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Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000612-61.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOAO HENRIQUE GUEDES SARDINHA - SP241739-A

AGRAVADO:HELENAIZIDORIO DASILVA, JULIAPRETO DE OLIVEIRA FRATUCCI, MARIAINES FRATUCCI CORREA, ORDIVALMACHADO, COMPANHIA DE SEGUROS DO
ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AGRAVADO: PAULO GUILHERME CABRAL DE VASCONCELLOS - SP212599-A, LIZIE CHAGAS PARANHOS - SP241052

Advogados do(a) AGRAVADO: PAULO GUILHERME CABRAL DE VASCONCELLOS - SP212599-A, LIZIE CHAGAS PARANHOS - SP241052

Advogados do(a) AGRAVADO: PAULO GUILHERME CABRAL DE VASCONCELLOS - SP212599-A, LIZIE CHAGAS PARANHOS - SP241052

Advogados do(a) AGRAVADO: PAULO GUILHERME CABRAL DE VASCONCELLOS - SP212599-A, LIZIE CHAGAS PARANHOS - SP241052

Advogados do(a) AGRAVADO: EDMILSON USSUY E SOUZA - SP296143, MARCEL BRASILDE SOUZAMOURA - SP254103-A, MARTANAKNUDSEN VASSOLE - SP285746-A, DENYS
GRASSO POTGMAN - SP261308

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: AGRAVANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
AGRAVADO: HELENA IZIDORIO DA SILVA, JULIA PRETO DE OLIVEIRA FRATUCCI, MARIA INES FRATUCCI CORREA, ORDIVAL MACHADO, COMPANHIA DE
SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO

O processo n° 5000612-61.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

APELACAO CIVEL(198) N° 0002295-51.2010.4.03.6107

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:AGRO PECUARIA STELLAMARIS LTDA - EPP

Advogados do(a) APELANTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449-A, FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM RURAL SENAR

Advogados do(a) APELADO:JOSE HORTAMARTINS CONRADO - SP69940-A, FERNANDO AUGUSTO FRANCISCO ALVES - SP223068-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: AGRO PECUARIA STELLA MARIS LTDA - EPP
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM RURAL SENAR

O processo n° 0002295-51.2010.4.03.6107 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

APELACAO CIVEL (198) N° 0002622-46.2013.4.03.6121
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:JONAS FELIPE DA SILVAPEREIRA

Advogado do(a) APELADO: LUCAS CARVALHO DA SILVA - SP295230-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Sao Paulo, 24 de outubro de 2019

Destinatério: APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:JONAS FELIPE DA SILVAPEREIRA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/10/2019  215/2821



O processo n° 0002622-46.2013.4.03.6121 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5001331-32.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: PLANMAR INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PLASTICOS LIMITADA

Advogados do(a) APELANTE: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452-A, CARINA ELAINE DE OLIVEIRA - SP197618-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Sédo Paulo, 24 de outubro de 2019

Destinatario: APELANTE: PLANMAR INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PLASTICOS LIMITADA
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5001331-32.2017.4.03.6105 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025630-21.2018.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: CSJ METALURGICA S/A - FALIDA

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Séo Paulo, 24 de outubro de 2019

Destinatario: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO:CSJ METALURGICA S/A- FALIDA

O processo n° 5025630-21.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005134-68.2018.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE:BLOCOPLAN CONST. EINCORPORADORALTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: WASHINGTON ALVARENGANETO - GO27018
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: BLOCOPLAN CONST. EINCORPORADORA LTDA
AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

O processo n° 5005134-68.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004695-23.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: CALCADOS SAMELLO SA

Advogado do(a) AGRAVANTE: SINTIASALMERON - SP297462-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: CALCADOS SAMELLO SA
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5004695-23.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008518-05.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: JCS INDUSTRIA COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE COSMETICOS EIRELI - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: ROBERSON BATISTA DA SILVA - SP154345

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: JCS INDUSTRIA COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE COSMETICOS EIRELI - EPP
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5008518-05.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

APELACAO CIVEL (198)N° 5018225-64.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: VITOR NEVES RIBEIRO

Advogado do(a) APELANTE: DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: VITOR NEVES RIBEIRO
APELADO:UNIAO FEDERAL

O processo n° 5018225-64.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016506-77.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE:ARNALDO FAERMAN

Advogado do(a) AGRAVANTE:ALONSO SANTOS ALVARES - SP246387-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sédo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: ARNALDO FAERMAN
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5016506-77.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5005126-18.2018.4.03.6103

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:J.P- COMERCIALDE EVENTOS LTDA - ME, FLAVIA PUPIO SIQUEIRA, JULIANA PUPIO BRAGA
Advogado do(a) APELANTE: ROGERIO CASSIUS BISCALDI - SP153343-A

Advogado do(a) APELANTE: ROGERIO CASSIUS BISCALDI - SP153343-A

Advogado do(a) APELANTE: ROGERIO CASSIUS BISCALDI - SP153343-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: J.P- COMERCIAL DE EVENTOS LTDA - ME, FLAVIA PUPIO SIQUEIRA, JULIANA PUPIO BRAGA
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5005126-18.2018.4.03.6103 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

APELAGAO CIVEL(198) N° 5000691-81.2017.4.03.6120

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:AIRTON ANTONIO MONTANHA

Advogado do(a) APELANTE: KATIAREGINA DE OLIVEIRA SIMAO - MG167176-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: AIRTON ANTONIO MONTANHA
APELADO: UNIAO FEDERAL

O processo n° 5000691-81.2017.4.03.6120 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

APELACAO CIVEL (198) N° 5008421-45.2018.4.03.6109

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: LUIZ CARLOS FERRARI, MARIAAUXILIADORA CONTIERO FERRARI
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS SEBBE MECATTI - SP236856-N

Advogado do(a) APELANTE: LUCAS SEBBE MECATTI - SP236856-N

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: LUIZ CARLOS FERRARI, MARIA AUXILIADORA CONTIERO FERRARI
APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

O processo n° 5008421-45.2018.4.03.6109 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 5008386-49.2017.4.03.6100

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:ADJAILSON ALMEIDA DE MIRANDA, REGINA CRISTINA DA SILVAMIRANDA

Advogados do(a) APELANTE: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644-A, BELICANOHARA - SP366810-A
Advogados do(a) APELANTE: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644-A, BELICANOHARA - SP366810-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sédo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: ADJAILSON ALMEIDA DE MIRANDA, REGINA CRISTINA DA SILVAMIRANDA
APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5008386-49.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessio VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

APELACAO CIVEL (198)N° 5005838-36.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: ADEMAR PEDRO DOS SANTOS

Advogados do(a) APELANTE; THIAGO CHAVIER TEIXEIRA - SP352323-A, PAULO TADEU TEIXEIRA - SP334266-A, STEPHANIE MAZARINO DE OLIVEIRA - SP331148-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: ADEMAR PEDRO DOS SANTOS
APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5005838-36.2017.4.03.6105 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000414-24.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: PATRIMONY ADMINISTRADORA DE BENS S.A.

Advogados do(a) AGRAVANTE: LIATELLES DE CAMARGO - SP335526-A, SUZANA DE CAMARGO GOMES - MS16222-S, IAGUIANTONIO BERNARDES BASTOS - SP138071-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: PATRIMONY ADMINISTRADORA DE BENS S.A.
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5000414-24.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026512-80.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: ESCALE SEO MARKETING DIGITALLTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO - SP235177-A, EDUARDO SIMOES FLEURY - SP273434-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: AGRAVANTE: ESCALE SEO MARKETING DIGITALLTDA
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5026512-80.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017943-90.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO:HARPEX ARTFATOS DE MADEIRA LTDA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCUS VINICIUS BOREGGIO - SP257707-A
OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017943-90.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:HARPEX ARTFATOS DE MADEIRA LTDA
Advogado do(a) AGRAVADO:MARCUS VINICIUS BOREGGIO - SP257707-A

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento, compedido de antecipagéo da tutela recursal, interposto pela Unizio em face de decisio proferida pelo Juizo Federal da 4* Vara da Subsegdo Judicidria de Piracicaba/SP que,
nos autos de execugdo fiscal, facultou a exequente a emenda da inicial para que esclareca a natureza das contribuicdes sociais exigidas nas Certiddes de Divida Ativa - CDA exequendas, discriminando os débitos por
competéncia, sob pena de extingao do feito.

Emsuas razdes recursais, a Agravante alega, emsintese, que as CDA's seriam formalmente perfeitas, ndo se exigindo a indicagdo da natureza do débito para cada competéncia, estando de acordo comas normas
legais.

Deferido o pedido de antecipago da tutela recursal.
Apresentada resposta ao recurso.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017943-90.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:HARPEX ARTFATOS DE MADEIRA LTDA
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCUS VINICIUS BOREGGIO - SP257707-A

VOTO
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Os artigos 202 do Cddigo Tributario Nacionale 2°, §§5° ¢ 6°, da Lein® 6.830/1980 estabelecemos requisitos formais da CDA - Certidao de Divida Ativa, in verbis:

Art. 202. O termo de inscrigdo da divida ativa, autenticado pela autoridade comp indicara obrigatori :

1-0nome do devedor e, sendo caso, o dos co-responsaveis, bem como, sempre que possivel, o domicilio ou a residéncia de um e de outros;
11 - a quantia devida e a maneira de calcular os juros de mora acrescidos;

111 - a origem e natureza do crédito, mencionada especificamente a disposigéo da lei em que seja fundado;

1V - a data em que foi inscrita;

V - sendo caso, o niimero do processo administrativo de que se originar o crédito.

Art. 2°- Constitui Divida Ativa da Fazenda Pblica aquela definida como tributdria ou ndo tributaria na Lei n®4.320, de 17 de margo de 1964, com as alteragdes posteriores, que estatui normas
gerais de diveito financeiro para elaboragdo e controle dos or¢amentos e balangos da Unido, dos Estados, dos Municipios e do Distrito Federal.

)

§5°- 0 Termo de Inscrigdo de Divida Ativa deverd conter:

I - 0 nome do devedor; dos co-responsaveis e, sempre que conhecido, o domicilio ou residéncia de um e de outros;

11 - o valor origindrio da divida, bem como o termo inicial e a forma de calcular os juros de mora e demais encargos previstos em lei ou contrato;

111 - a origem, a natureza e o fundamento legal ou contratual da divida;

1V - aindicagdo, sefor o caso, de estar a divida sujeita a atualizagdo monetdria, bem como o respectivo fundamento legal e o termo inicial para o cdlculo;
V - adata e o mimero da inscri¢do, no Registro de Divida Ativa; e

VI - o mimero do processo administrativo ou do auto de infragdo, se neles estiver apurado o valor da divida.

§6°- A Certiddo de Divida Ativa conterd os mesmos elementos do Termo de Inscrigdo e serd autenticada pela autoridade competente.

Na presente hipotese, a CDA que instrui a agdo de execugio fiscal encontra-se emconsonancia comos termos legais, dela constando todos os requisitos previstos nos mencionados dispositivos.

Verifica-se da CDA a indicagdo dos fundamentos legais, seu valor originario, o termo inicial, a forma de calculo dos juros, origem da divida, nimero de inscrigdo e expressa mengdo dos dispositivos legais
aplicaveis.

Nao se exige que ela venha acompanhada do detalhamento do fato gerador, ja que a lei permite a simples referéncia do nimero do processo administrativo ou auto de infragdo no qual apurada a divida.
Ademais, ¢ desnecessaria a apresentagao de memoria do célculo, revestindo a CDA de presungdo de certeza e liquidez, que pode ser ilidida pelo executado. Nessa linha:

(...)2. Naexecugio fiscal, ¢ desnecessaria a apresentagdo de memoria discriminada dos créditos executados, pois todos os elementos que compdema divida estdo arrolados no titulo executivo. Precedentes.(...)
(REsp 1.077.874/SC, rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turm, j. 16/12/2008)

(...)Sabe-se que a CDA goza de presungdo de certeza e liquidez a ser ilidida por prova inequivoca a cargo do sujeito passivo, conforme previsto no art. art. 204 do CTN, o que, segundo o Tribunal a
quo, ndo fora afastada, por auséncia de prova. Incidéncia da Simula 7/STJ. (...)
(AgRgno AREsp 286.741/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2013, DJe 28/05/2013)

Desse modo, conforme expresso na decisdo concessiva da antecipagdo da tutela recursal, nio ha findamento legal para a exigéncia formulada pelo Juizo a quo para que se investigue a natureza das contribuicdes
previdenciarias exigidas, sob pena de extingao da execugao.

Nao se pode olvidar que a constituigdo do crédito previdencirio decorre de declaragdo do contribuinte, no caso o executado, descabendo questionar o desconhecimento da natureza da exagdo emcobro.

Ha que se destacar, por fim, que a questio aqui debatida encontra-se pacificada no ambito desta Primeira Turma, que ja reconheceu a validade das Certiddes de Divida Ativa que instruemas execugdes fiscais,
em mdmeros recursos da Unido em face de idénticas decisdes proferidas pelo Juizo a quo, dentre os quais, 5008846-66.2018.4.03.0000, 5008842-29.2018.4.03.0000, 5003333-20.2018.4.03.0000, 5011766-
13.2018.4.03.0000, de Relatoria do Desembargador Valdeci dos Santos, e 5010784-96.2018.4.03.0000, 5011605-03.2018.4.03.0000, 5011439-68.2018.4.03.0000, 5011579-05.2018.4.03.0000 de Relatoria do
Desembargador Wilson Zauhy.

Pelo exposto, confirmando a decisdo de antecipagdo da tutela recursal, dou provimento ao Agravo de Instrumento.

E o voto.

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. CDA. INDICACAO DA NATUREZA E DISCRIMINACAO DOS DEBITOS POR
COMPETENCIA. DESNECESSIDADE. RECURSO PROVIDO.

1—Agravo de instrumento emface de decisdo que determinou a exequente a emenda da inicial para esclarecer a natureza das contribuigdes e discriminagao dos débitos por competéncia.
2 - Os artigos 202 do Cddigo Tributario Nacionale 2°, §§5° ¢ 6°, da Lein® 6.830/1980 estabelecemos requisitos formais da CDA - Certiddo de Divida Ativa.
3 - Na presente hipdtese, a CDA que instrui a agdo de execugdo fiscal encontra-se emconsonancia comos termos legais.

4 - Nio se exige que a CDA venha acompanhada do detalhamento do fato gerador, ja que a lei permite a simples referéncia do nimero do processo administrativo ou auto de infragdo no qual apurada a divida, sendo, ademais,
desnecessaria a apresentacdo de memoria do céleulo, revestindo a CDA de presungdo de certeza e liquidez Precedentes.

5—A constituigdo do crédito previdenciario decorre de declaragio do contribuinte, no caso o executado, descabendo questionar o desconhecimento da natureza da exagdo emcobro.

6—Agravo de Instrumento provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acim indicadas, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014721-80.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF

Advogados do(a) AGRAVANTE: JUSUVENNE LUIS ZANINI - SP399243, LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO - SP361409-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, LUIS CARLOS AGUSTINELLI

Advogados do(a) AGRAVADO: FABIOLAALVES FIGUEIREDO VEITAS - SP151521-A, EDVILCASSONIJUNIOR - SP103406-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014721-80.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF

Advogados do(a) AGRAVANTE: JUSUVENNE LUIS ZANINI - SP399243, LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO - SP361409-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, LUIS CARLOS AGUSTINELLI

Advogados do(a) AGRAVADO: FABIOLAALVES FIGUEIREDO VEITAS - SP151521-A, EDVILCASSONI JUNIOR - SP103406

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Cuida-se de Agravo de Instrumento, compedido de efeito suspensivo, interposto por FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS - FUNCEF, emface de decisio que, emagdo de complementagio de
aposentadoria ajuizada por LUIS CARLOS AGUSTINELLI, excluiua CEF do polo passivo por entender niio haver litisconsorcio passivo e declinoua competéncia para julgamento da agdo para a Justica Comum Estadual.

Sustenta a agravante, emsintese, que ha litisconsorcio passivo coma CEEF, por se tratar da {inica patrocinadora dos planos de beneficios administrados pela FUNCEF.
Indeferido o efeito suspensivo ao recurso (1d87277498).
Nio foi apresentada contraminuta.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014721-80.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF

Advogados do(a) AGRAVANTE: JUSUVENNE LUIS ZANINI - SP399243, LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO - SP361409-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, LUIS CARLOS AGUSTINELLI

Advogados do(a) AGRAVADO: FABIOLAALVES FIGUEIREDO VEITAS - SP151521-A, EDVILCASSONI JUNIOR - SP103406

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Essa Corte Regional ja reconheceu, emcasos similares, a ilegitimidade passiva da Caixa Econdmica Federal e a incompeténcia da Justica Federal para o julgamento de agdo visando a revisdo de beneficios de previdéncia
complementar gerida pela Fundago dos Economidrios Federais — FUNCEF. Nesse sentido:

"PROCESSUALCIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL. ACAO DE COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIAA CARGO DAFUN CEF . ILEGITIMIDADE DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. RECURSO DESPROVIDO. 1- Verifica-se que a demanda versa sobre complementago de aposentadoria que ndo esté a cargo do
INSS, esimda FUN CEF , ndo havendo que se falar, ainda, emincluséo da Caixa Econdmica Federal no polo passivo, visto que ndo possui atribuicdo para pagamento dos complementos pleiteados. 2. competéncia da Justiga
Estadual para conhecer e julgar o feito. Precedentes desta Turma e do E. TISP. 3- Agravo desprovido." (Al 00216286920134030000, DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA, TRF3 - DECIMA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA28/01/2015 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

"PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPETENCIA. ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA PRIVADA. ART. 109, I, DACF. JUSTICAFEDERAL.

IMPROVIMENTO. 1. Informouo MM. Juizo a quo ter chamado o feito a ordeme revogado o topico final da decisdo agravada, no qual foi consignada a remessa dos autos a Justiga Estadual de Brasilia, local de domicilio da
ré. Sendo assim, restou prejudicada, nesta sede, a analise da questdo atinente ao foro competente. 2. No que tange a questo da Justica competente, a demanda foi ajuizada por pessoa fisica em face de um findagéo privada e,
nessa hipotese, consoante se depreende dos termos do art. 109, I da CF, a competéncia ndo ¢ da Justica Federal. 3. No caso emaprego, a relagéo juridica instaurada entre o agravante e a Fundag@o dos Economidrios Federais
- FUN CEF tembase contratual de natureza privada, comenvolvimento de interesse de particulares, ndo se vislumbrando, portanto, interesse da Unido a justificar a competéncia da Justica Federal para apreciagio da
controvérsia entre as partes mencionadas, na forma prevista pelo art. 109, I da Constituigio Federal. 4. E competente a Justica Estadual para dirimir o conflito entre o autor ¢ a aludida entidade de previdéncia fechada. 5. Agravo
de instrumento parcialmente conhecido e, na parte conhecida, improvido. (TRF 3* Regiio, Primeira Turma, Al n°. 176.933, Registro n°. 2003.03.00.017995-3, Rel. Des. Fed. Luiz Stefanini, DJ 22.07.2009)

Tambéma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica se consolidou nos sentido de que a CEF ndo temlegitimidade para integrar o polo passivo da demanda emque se postula a complementagiio de aposentadoria
complementar gerida pela FUNCEF , uma vez que, na condig@o de instituidora e mantenedora da FUNCEF , possui tdo somente interesse econdmico e indireto no conflito submetido a apreciagao judicial. Assim:

"AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO PATROCINADOR. AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL DA CEF . COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. 1. Néo hé falar em
negativa de prestagdo jurisdicional se o tribunal de origemmotiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia coma aplicagdo do direito que entende cabivel a hipdtese, apenas nfo no sentido pretendido pela parte.
2. Nio possui o patrocinador legitimidade para figurar no polo passivo de demandas que envolvamparticipante e entidade de previdéncia privada, ainda mais se a controvérsia se referir ao plano de beneficios, como
complementagdo de aposentadoria , aplicagdo de indices de corregdo monetaria e resgate de valores vertidos ao findo. Logo, ndo ha interesse processual da Caixa Econdmica Federal ( CEF ) na lide formada entre a FUN
CEF e o participante, sendo competente para o julgamento da demanda, portanto, a Justica estadual, e ndo a Federal. 3. Agravo regimental néio provido." EMEN(AGRESP 201100766864, RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:02/06/2014 .DTPB..)..

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

E COmo voto.
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EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPETENCIA. LITISCONSORCIO NAO VERIFICADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A CEF ndo temlegitimidade para integrar o polo passivo da demanda emque se postula a complementag@o de aposentadoria complementar gerida pela FUN CEF, uma vez que, na condigao de instituidora e mantenedora da
FUNCEF , possui tdo somente interesse econdmico ¢ indireto no conflito submetido a apreciagéo judicial.

2. Agravo de instrumento ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acimm indicadas, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO CIVEL (198) N° 5013496-92.2018.4.03.6100

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: TUPANACI ESTACIONAMENTO LTDA - EPP, ROSANA FELTRIN DE MIRANDA, REGINALDO CARLOS GALDINO
Advogado do(a) APELANTE: VITOR KRIKOR GUEOGIIAN - SP247162-A

Advogado do(a) APELANTE: VITOR KRIKOR GUEOGIJIAN - SP247162-A

Advogado do(a) APELANTE: VITOR KRIKOR GUEOGIIAN - SP247162-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349-A, NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: TUPANACI ESTACIONAMENTO LTDA - EPP, ROSANAFELTRIN DE MIRANDA, REGINALDO CARLOS GALDINO
APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

O processo n° 5013496-92.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015675-29.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: SUPERINTENDENCIANACIONALDE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
Advogado do(a) AGRAVANTE:ARMANDO LUIZ DA SILVA - SP104933-A

AGRAVADO: PAULO PECANHA RIBEIRO FILHO

PROCURADOR: DENISE OLIVEIRA SILVEIRAPECANHA

Advogado do(a) AGRAVADO: DENISE OLIVEIRA SILVEIRA PECANHA - RJ184034
OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015675-29.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: SUPERINTENDENCIANACIONALDE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
Advogado do(a) AGRAVANTE: ARMANDO LUIZ DA SILVA - SP104933-A

AGRAVADO: PAULO PECANHA RIBEIRO FILHO

PROCURADOR: DENISE OLIVEIRA SILVEIRAPECANHA

Advogado do(a) AGRAVADO: DENISE OLIVEIRA SILVEIRA PECANHA - RJ184034
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO
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Cuida-se de Agravo de Instrumento, compedido de efeito suspensivo, interposto por SUPERINTENDENCIANACIONAL DE PR!EVIDI?NC IACOMPLEMENTAR -PREVIC, emface de decisao proferida pelo
Juizo da 3* Vara Federal de Santos, que, emse de agdo promovida por PAULO PECANHA RIBEIRO FILHO contraa FUNDACAO PETROS DE SEGURIDADE SOCIAL, indeferiu o pedido de ingresso da
Agravante como assistente e declinoua competéncia para a Justica Comum Estadual.

Nareferida agdo, o Autor pleiteia que a PETROS se abstenha de promover descontos adicionais / contribuigdes extraordinarias emseu beneficio de suplementagio de aposentadoria, com fundamento na aplicagdo do Plano de
Equacionamento do Déficit estabelecido pela entidade.

Inicialmente distribuidos a Justica Comum Estadual, os autos foramremetidos a Justiga Federal em virtude do reconhecimento da relagio de acessoriedade comos autos das Agdes Civis Publicas n. ©'s 1029423-58.2017,
1004008-39.2018 e 1013591-48.2018 as quais a presente agdo foi distribuida por dependéncia.

APETROS requereu o chamamento ao processo da patrocinadora do Plano, a Petrobras S/A, da Unidio e da Superintendéncia Nacional da Previdéncia Complementar — PREVIC.

Intimada, a PREVIC manifestou seu interesse no ingresso na lide na condigdo de assistente simples da Ré, o que foi indeferido pela decisdo recorrida, sob o fndamento de auséncia de interesse juridico ou econdmico da
autarquia no feito.

Sustenta a agravante, emsintese, que sua atuagdo se pauta tanto na normatizagio/regulamentagdo quanto na supervisdo e fiscalizagdo das EFPC, atendendo a legislagdo vigente, para que as EFPCs mantenham seus
planos de beneficios em situagdo de equilibrio atuarial e cumpramsua fingio principal, que é o pagamento de beneficios.

Aduz que a atuagdo da agravante (PREVIC), no ambito de sua competéncia, no caso de desequilibrio emplanos de beneficios, se baseia, entre outros aspectos, em promover a sustentabilidade, a solvéncia e o equilibric
econdmico e financeiro doplano de beneficios, seja por meio de orientagdo, normatizagdo, supervisdo ouregulamentagio.

Afirma que a suspensdo do plano de equacionamento de plano de beneficio com grande relevancia para asistema previdéncia complementar, pode provocar reflexo em outros planos de beneficios, tendo efeito na
solvéncia do sisterma e na atuagio direta da PREVIC, considerando que a PETROSS € o segundo maior plano de beneficios na modalidade beneficio definido e o déficit apurado em2016 representa cerca de 38% de todo o
déficit apurado no sistema de previdéncia complementar fechado.

Ademais, tendo emvista que foi firmado Termo de Ajustamento de Conduta - TAC entre a PREVIC ea PETROS, cujo objetivo foia implementagio de contribuigdes extraordinarias para o equacionamento do déficit da
PETROS, a pretensdo do Autor, referente a suspensdo do equacionamento, reflete na execugdo do referido termo.

Alémdisso, afirma a Agravante que a pretensdo do Agravado de atribuir a prévia responsabilidade ao agente causador do dano e o posterior equacionamento do déficit subverte o comando legal e esvazia parcialmente as
atribuicdes da PREVIC, previstas no art. 2° da Lei 12.154/2009.

Foiindeferido o pedido de efeito suspensivo (1d77974153).
Insurge-se a agravante contra a decisdo monocratica, reiterando os argumentos no sentido de que estio presentes os requisitos legais para a concessao da do efeito suspensivo ao recurso.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015675-29.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: SUPERINTENDENCIANACIONALDE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
Advogado do(a) AGRAVANTE:ARMANDO LUIZ DA SILVA - SP104933-A

AGRAVADO: PAULO PECANHA RIBEIRO FILHO

PROCURADOR: DENISE OLIVEIRA SILVEIRAPECANHA

Advogado do(a) AGRAVADO: DENISE OLIVEIRA SILVEIRA PECANHA - RJ184034
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Na hipdtese, apesar das alegagdes da agravante, ndo vislumbro razdes para alteragio da decisdo agravada.

Nos termos doart. 1.019, I, do CPC, o Relator do agravo de instrumento podera suspender os efeitos da decisdo recorrida ou antecipar a pretensio recursal, desde que tambémpresentes os requisitos previstos no art. 995,
paragrafo tmnico, do mesmo diploma legal, ou seja, se da imediata producdo dos efeitos da decisdo recorrida houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparago, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do
recurso.

Conforme consignado na decisdo recorrida, ndo houve demonstrago o risco de dano irreparavel, bemcomo da probabilidade de provimento do recurso.

Comefeito, emrelagio ao risco de dano irreparavel, menciona a Agravante o fato de o Plano PETROS do Sistema Petrobras ser o segundo maior plano de beneficios na modalidade beneficio definido cujo déficit apurado em
2016 representa cerca de 38% de todo déficit apurado no sistema de previdéncia complementar fechado. E, tendo emvista a dimensdo dos valores envolvidos, eventual suspensio do equacionamento teria extrema relevancia e

impacto no sisterma de previdéncia como umtodo.

Ocorre, todavia, que a decisdo agravada limita-se a tratar da questio processualrelativa ao chamamento ao processo da UNIAO e da PREVIC e da inclusdo desta tiltina como assistente simples, bemcomo da consequente
definigdo da competéncia para julgamento da a¢io.

Asuspensdo oundo do plano de equacionamento néo foi objeto da decisdo recorrida e, portanto, ndo ha configuragio do risco de dano irreparavel ou de dificil reparag@o na hipétese.
No que respeita a probabilidade provimento do recurso, tambémnéo vislumbro sua ocorréncia na hipdtese.

Primeiramente porque o STF, no julgamento do RE 586.453 decidido pela sistemitica de repercussio geral ja firmou entendimento no sentido de que o processamento de agdes ajuizadas contra entidades de previdéncia
complementar ¢ da Justica Comum.

Depois porque, conforme consignado na decisio recorrida, emrelagdo a assisténcia, estabelece o artigo 119 do CPC/2015 que "pendendo causa entre 2 (duas) oumais pessoas, o terceiro juridicamente interessado emque a
sentenga seja favoravel a uma delas podera intervir no processo para assisti-la".

O critério legal, portanto, para admissao da intervengo na modalidade da assisténcia € a presenga de interesse juridico, o que deve ser compreendido como efetiva produgo de efeitos na esfera juridica daquele que pretende
ingressar emprocesso pendente, seja umefeito reflexo (assisténcia simples) ou efeito imediato (assisténcia litisconsorcial).

Na hipétese dos autos, emque se discute a regularidade da implantagio do equacionamento de calculos da suplementaco, a relagio processual se atine unicamente aos participantes e assistidos perante plano de previdéncia
privada e a Entidade Fechada de Previdéncia Complementar — EFPC, eis que fimdada emcontrato firmado entre os participantes e a ré. Nenhumefeito juridico imediato oureflexo impactaré a esfera juridica da PREVIC.
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Comefeito, embora ela desempenhe relevante papel na area de previdéncia complementar, atuando como ente fiscalizador, regulador e de supervisdo, por meio, inclusive, de normas abstratas, néo ha repercussao dessas
atividades na questdo apresentada na exordial e néo ha nenhuma pretensio formulada contra a autarquia pelo Autor da agdo.

A sentenga a ser proferida, portanto, nio terd efeitos na esfera juridica da PREVIC, mantendo incolume sua competéncia.
Note-se que nio havera sequer reflexos de natureza econdmica a autorizar a aplicagdo do art. 5°, paragrafo tnico, da Lei9.469/97.

Como se observa, a decisdo agravada foi fartamente motivada, comexame de aspectos faticos do caso concreto e aplicagdo da legislagao especifica e jurisprudéncia consolidada, sendo que o agravo apenas reiterou o que ja
havia sido antes deduzido e ja enfrentado e vencido no julgamento monocrético, nio restando, portanto, espago para a reforma postulada.

Pelo exposto, nego provimento ao agravo interno.

Eovoto.

EMENTA

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPAGAO DE TUTELA RECURSAL. EFEITO SUSPENSIVO. AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGALS.
MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.019, I, do CPC, o Relator do agravo de instrumento poderé suspender os efeitos da decisdo recorrida ou antecipar a pretensio recursal, desde que tambémpresentes os requisitos previstos no art. 995,
paragrafo tnico, do mesmo diploma legal, ouseja, se da imediata produg@o dos efeitos da decisdo recorrida houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagdo, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do
recurso.

2. Na hipotese, ndo ha demonstragdo dos requisitos legais, a justificar a concessao da antecipagio da tutela recursal.

3. Agravo interno ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002421-91.2016.4.03.0000

RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:HOPI HARI S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, CESAR MORENO - SP165075-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002421-91.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: HOPI HARI S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, CESAR MORENO - SP165075-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agravo por instrumento, compedido de antecipagdo da tutela recursal, interposto por HOPI HARI S.A. contra a decisdo que indeferiu o pedido de assisténcia judicidria gratuita e o pedido de efeito suspensivo aos
embargos a execugio.

Emsuas razdes, alega a agravante que vempassando por sérias dificuldades financeiras, nio tenho condi¢des de arcar como pagamento das custas, bemcomo que estdo presentes os requisitos legais para a concessao do efeito
suspensivo aos embargos a execugdo opostos.

Indeferido o pedido de antecipagdo da tutela recursal (Id 498974).
Contraminuta apresentada (Id 658242).

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002421-91.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE:HOPI HARI S/A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/10/2019  225/2821



Advogados do(a) AGRAVANTE: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, CESAR MORENO - SP165075-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Estabelece o artigo 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢do Federal, que "o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovareminsuficiéncia de recursos'.

E, nos termos do artigo 2° da Lein® 1.060/50, o beneficio da Assisténcia Judiciaria gratuita sera gozado por nacionais ou estrangeiros residentes no pais, considerando-se necessitado aquele cuja situagao econdmica nio lhe
permita pagar as custas do processo oudos honorarios de advogado, semprejuizo do sustento proprio ou de sua familia.

Das proprias condigdes enunciadas no texto legal, vé-se que o beneficio € proprio de pessoas naturais, sendo incompativel o seu requerimento por pessoas juridicas.
Nesse sentido:
RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. ASSISTENCIA JURIDICA. PESSOA JURIDICA COM FINS LUCRATIVOS. NAO-CABIMENTO. PRECEDENTES.

Da leitura do artigo 2°, paragrafo tinico, da Lein. 1.060/50, verifica-se que a lei volta precipuamente seus olhos para as pessoa s fisicas, pois dispde que se considera necessitado "todo aquele cuja situagdo econdmica ndo lhe

permita pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, semprejuizo do sustento proprio ou da familia". Dessa forma, emregra o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita nfio abrange as pessoa s juridica s, exceto
entidades pias e beneficentes sem fins lucrativos, microempresas ou minisculas empresas familiares. Precedentes. Comefeito, "o pressuposto da pobreza juridica , definido na Lein® 1.060/50, néo se coaduna coma atividade
lucrativa perseguida pelas sociedades comerciais limitadas; e tambémpor outras espécies de pessoa s juridica s voltadas para o auferimento de lucro" (REsp 111.423/RJ, Rel. Min. Demdcrito Reinaldo, DJ 26.4.1999).

Ainda que assimndio se entenda, observo que mesimo a corrente jurisprudencial que admite, emtese, a possibilidade de concessao de assisténcia judiciaria s pessoas juridicas, exige que estas comprovemcabalmente a
insuficiéncia de recursos. Nesse sentido:

ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA - PESSOA JURIDICA. Ao contrério do que ocorre relativamente as pessoas naturais, niio basta a pessoa juridica asseverar a insuficiéncia de recursos, devendo comprovar,
isto sim, o fato de se encontrar emsituagéo inviabilizadora da assungio dos 6nus decorrentes do ingresso emjuizo.

(STE, Rel 1905 ED-AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 15/08/2002, DJ 20-09-2002 PP-00088 EMENT VOL-02083-02 PP-00274)

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. JUSTICA GRATUITA A PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE. SITUACAO FINANCEIRA PRECARIAINDEMONSTRADA. EXAME PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS INSUSCETIVEL DE REVISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULAN.®07 DO STJ.

1. O beneficio da assisténcia judicidria gratuita pode ser estendido a pessoa juridica, desde que comprovada sua impossibilidade de arcar comas despesas do processo semprejudicar a propria manutencio. Precedentes da
Corte Especialdo STJ.

2. Conquanto o acérddo embargado tenha-se utilizado de entendimento ja superado nesta Corte para negar o beneficio, de qualquer sorte, ndo ha como rever a decisdo das instancias ordinarias no que dizrespeito a falta de
provas da condi¢o financeira insuficiente para arcar comas despesas do processo, uma vez que a questio demanda reexame de matéria fatica, sabidamente descabido emsede de recurso especial, consoante dispde a Stimula
n.°07do STJ.

3. Embargos no conhecidos.

(STJ, EREsp 388.155/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em01/08/2006, DJ 25/09/2006, p. 199)

Corroborando esse entendimento, o Superior Tribunal de justica editoua Stnula 481:
Fazjus ao beneficio da justia gratuita a pessoa juridica comou semfins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar comos encargos processuais.

No caso dos autos, ainda que superada a questdo da possibilidade de concessao do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a pessoa juridica com fins lucrativos, ndo ha como dar guarida a pretensio, uma vez que ndo logroua
agravante comprovar a insuficiéncia de recursos.

Comefeito, os documentos colacionados néo sdo aptos para comprovar a hipossuficiéncia econdmica. Ademmis, conforme consignado na decisdo recorrida, ndo obstante a Agravante encontrar-se emrecuperacao judicial, seu
faturamento permite o cumprimento mensal da penhora deferida, a demonstrar condigdes de arcar como pagamento das custas.

No que respeita ao pedido de efeito suspensivo aos embargos, tambémnao procedemos argumentos da Agravante.

Isso porque, emjulgamento proferido pela 1* Se¢éo do Superior Tribunal de Justica, em22/05/2013, na sistematica do recurso repetitivo sob o rito do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil'1973, uniformizouo
entendimento de que o efeito suspensivo aos embargos a execugdo deve ser concedido apenas quando preenchidos os requisitos dispostos no art. 739-A do CPC/1973, correspondente ao art. 919, §1°, do CPC/2015.

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. APLICABILIDADE DO ART. 739-A, §1°, DO CPC AS EXECUCOES
FISCAIS. NECESSIDADE DE GARANTIA DA EXECUCAO EANALISE DO JUIZ A RESPEITO DA RELEVANCIA DAARGUMENTAGAO (FUMUS BONI JURIS) E DA OCORRENCIA DE
GRAVE DANO DE DIFICILOU INCERTA REPARACAO (PERICULUM IN MORA) PARAA CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS DO DEVEDOR OPOSTOS EM
EXECUGAO FISCAL.

1. A previsdo no ordenamento juridico patrio da regra geral de atribuigéo de efeito suspensivo aos embargos do devedor somente ocorreu como advento da Lein. 8.953, de 13, de dezembro de 1994, que promoveu a reforma
do Processo de execugdo do Cddigo de Processo Civilde 1973 (Lein. 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - CPC/73), nele incluindo o §1° do art. 739, e o inciso I do art. 791.

2. Antes dessa reforma, e inclusive na vigéncia do Decreto-lein. 960, de 17 de dezembro de 1938, que disciplinava a cobranga judicial da divida ativa da Fazenda Piiblica emtodo o territério nacional, e do Codigo de Processo
Civilde 1939 (Decreto-lein. 1.608/39), nenhumm lei previa expressamente a atribuicdo, emregra, de efeito s suspensivo s aos embargos do devedor, somente admitindo-os excepcionalmente. Emrazio disso, o efeito suspensivo
derivava de construgao doutrinaria que, posteriormente, quando suficientemente amadurecida, culminou no projeto que foi convertido na citada Lein. 8.953/94, conforme o evidencia sua Exposi¢ao de Motivos - Mensagemn.
237, de 7 de maio de 1993, DOU de 12.04.1994, Segdo 11, p. 1696.

3. Sendo assim, resta evidente o equivoco da premissa de que a LEF ea Lein. 8.212/91 adotarama postura suspensiva dos embargos do devedor antes mesmo de essa postura ter sido adotada expressamente pelo proprio
CPC/73, como advento da Lein. 8.953/94, fazendo tabula rasa da historia legislativa.

4. Desta feita, a luzde uma interpretagdo historica e dos principios que nortearamas varias reformas nos feitos executivos da Fazenda Ptiblica e no proprio Codigo de Processo Civilde 1973, mormente a eficacia material do
feito executivo a primazia do crédito publico sobre o privado e a especialidade das execugdes fiscais, € ilogico concluir que a Lein. 6.830 de 22 de setembro de 1980 - Leide Execugdes Fiscais - LEF e o art. 53, §4° da Lein.
8.212, de 24 de julho de 1991, foramemalgummomento ou sdo incompativeis coma auséncia de efeito suspensivo aos embargos do devedor. Isto porque quanto ao regime dos embargos do devedor invocavam- com
derrogagdes especificas sempre no sentido de dar maiores garantias ao crédito publico - a aplicagdo subsididria do disposto no CPC/73 que tinha redag@o diibia a respeito, admitindo diversas interpretagdes doutrinrias.

5. Desse modo, tanto a Lein. 6.830/80 - LEF quanto o art. 53, §4° da Lein. 8.212/91 ndo fizerama opgéo por umou outro regime, isto €, sdo compativeis coma atribuigdo de efeito suspensivo oundo aos embargos do
devedor. Por essa razio, ndo se incompatibilizamcomo art. 739-A do CPC/73 (introduzido pela Lei 11.382/2006) que condiciona a atribuicdo de efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao cumprimento de trés
requisitos: apresentagdo de garantia; verificacéo pelo juizda relevancia da findamentagao (fumus bonijuris) e perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagéo (periculumin mora).

6. Ematengdo ao principio da especialidade da LEF, mantido coma reforma do CPC/73, a nova redagdo do art. 736, do CPC dada pela Lein. 11.382/2006 - artigo que dispensa a garantia como condicionante dos embargos -
ndo se aplica as execugdes fiscais diante da presenga de dispositivo especifico, qual seja o art. 16, §1° da Lein.6.830/80, que exige expressamente a garantia para a apresentagao dos embargos a execugao fiscal.
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7. Muito embora por findamentos variados - ora fazendo uso da interpretagao sistematica da LEF e do CPC/73, ora trilhando o inovador caminho da teoria do "Didlogo das Fontes", ora utilizando-se de interpretagao historica
dos dispositivos (0 que se fazagora) - essa conclusdo temsido a alcangada pela jurisprudéncia predominante, conforme ressoamos seguintes precedentes de ambas as Turmas deste Superior Tribunal de Justiga. Pela Primeira
Turma: AgRgno Ag 1381229 /PR, Primeira Turmma, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, julgado em 15.12.2011; AgRgno REsp 1.225.406 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, julgado em 15.02.2011; AgRg
no REsp 1.150.534/ MG, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 16.11.2010; AgRgno Ag 1.337.891/ SC, Primeira Turma, Rel Min. Luiz Fux, julgado em 16.11.2010; AgRgno REsp 1.103.465/RS,
Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em07.05.2009. Pela Segunda Turma: AgRg nos EDclno Agn. 1.389.866/PR, Segunda Turma, Rei. Min. Humberto Martins,DJe de 21.9.2011; REsp, n. 1.195.977/RS,
Segunda Turma, Rei. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 17/08/2010; AgRgno Agn. 1.180.395/AL, Segunda Turma, Rei. Min. Castro Meira, DJe 26.2.2010; REsp, n. 1.127.353/SC, Segunda Turma, Rei. Min.
Eliana Calmon, DJe 20.11.2009; REsp, 1.024.128/PR, Segunda Turma, Rei. Min. Herman Benjamin, DJe de 19.12.2008.

8. Superada a linha jurisprudencial emsentido contrario inaugurada pelo REsp. n. 1.178.883 - MG, Primeira Turma, Rel Min. Teori Albino Zavascki, julgado em?20.10.2011 e seguida pelo AgRgno REsp 1.283.416 /AL,
Primeira Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em02.02.2012; e pelo REsp 1.291.923 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em01.12.2011.

9. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.

(STJ, REsp 1272827/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em22/05/2013, DJe 31/05/2013)

Assim, nos termos do artigo 919, §1 °, do Cédigo de Processo Civil, a regra € que os embargos do executado ndo terdo efeito suspensivo, salvo se a execugdo estiver garantida por penhora, depdsito ou caugdo suficiente; e
estiverempresentes os requisitos necessarios a concessao da tutela provisoria.

Na hipdtese, consta da decisdo recorrida que nio ha garantia suficiente da execug@o. Alémdisso, ndo houve demonstragdo do risco de dano irreparavel ou de dificil reparagéo. Comefeito, a agravante apenas aduz de forma
genérica que sera prejudicada como prosseguimento da execugdo, semesclarecer, portanto, o carter de urgéneia da suspensdo da decisdo agravada.

Note-se que as consequéncias ordindrias do processo de execugdo ndo representamrisco de dano irreparavel a justificar a concessdo de efeito suspensivo aos embargos a execugao.

Por fim, comrelagdo a relevancia dos findamentos apresentados nos embargos a execugdo, note-se que ha necessidade de dilagao probatdria, o que impede a verificagdo, emcognicio superficial, da probabilidade do direito, a
autorizar a concessdo do efeito suspensivo aos embargos.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento.

E o voto.

EMENTA

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIAJUDICIARJA GRATUITA. INVIABILIDADE DA CONCES SAO A PESSOAJURIDICASENAO DEMONSTRADAA
INSUFICIENCIA DE RECURSOS. EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS A EXECUGAO. AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. RECURSO IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de justica editoua Stmula 481: Fazjus ao beneficio da justiga gratuita a pessoa juridica comou semfins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar comos encargos processuais.

2. No caso dos autos, ainda que superada a questéo da possibilidade de concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a pessoa juridica com fins lucrativos, ndo ha como dar guarida a pretensdo, uma vez que nio logrou
aagravante comprovar a insuficiéncia de recursos.

3. Assim, nos termos do artigo 919, §1 °, do Cédigo de Processo Civil, a regra € que os embargos do executado néo terdo efeito suspensivo, salvo se a execugdo estiver garantida por penhora, depésito ou caugdo suficiente; e
estiverempresentes os requisitos necessarios a concessao da tutela provisoria.

4. Agravo de instrumento ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000963-39.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: TOMOKO MIURA, AQUILAREGINA LEITE

Advogado do(a) AGRAVANTE: TARCISIO RODOLFO SOARES - SP103898-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: TARCISIO RODOLFO SOARES - SP103898-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000963-39.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: TOMOKO MIURA, AQUILAREGINALEITE

Advogado do(a) AGRAVANTE: TARCISIO RODOLFO SOARES - SP103898-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: TARCISIO RODOLFO SOARES - SP103898-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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RELATORIO
Trata-se de agravo legal interposto por TOMOKO MIURA E OUTRO contra decisdo monocratica de minha lavra que, nos termos do artigo 932, IV, “b”, do CPC, negou provimento ao agravo de instrumento.

Insurgem-se os agravantes contra a decisio monocratica, ao argumento de que ndo € possivel, na hipotese, o redirecionamento da execugo aos sdcios porque a dissolugdo irregular da executada originria, por siso, ndo é
suficiente para permitir a desconsideragdo da personalidade juridica e de que o Agravante AQUILA REGINA LEITE ndo exercia poderes de administragio da empresa.

Contraminuta apresentada.

E o relat6rio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000963-39.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: TOMOKO MIURA, AQUILAREGINALEITE

Advogado do(a) AGRAVANTE: TARCISIO RODOLFO SOARES - SP103898-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: TARCISIO RODOLFO SOARES - SP103898-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO
Nao vislumbro, nos argumentos trazidos pelos agravantes, motivos que infirmema decisao monocratica.
Comefeito, apesar de suas alegagdes no sentido da auséncia de demonstragéo de abuso de personalidade e confiisdo patrimonial ou fraude a autorizar o redirecionamento da execugéo fiscal, conforme consignado na decisao
recorrida, na hipdtese, restou demonstrada a dissolugdo irregular da empresa executada a ensejar a desconsiderag@o da personalidade juridica para inclusdo dos sdcios no polo passivo, com fulcro na Stimula 435 do ST, in
verbis:
Presume-se dissolvida irregular mente a empresa que deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicagdo aos érgdos competentes, legitimando o redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente.

Comefeito, verifico que ha certiddo de oficial de justica que atesta ser ignorado o paradeiro da sociedade empresaria executada.

A dissolugdo irregular importa em confus@o patrimonial, na medida em que tem como consequéneia a distribuicdo do patrimdnio societario entre os socios sema devida liquidagéo e em detrimento dos credores da sociedade
empresaria:

Os preceitos legais sobre a dissolugdo -procedimento visam, de umlado, assegurar a justa reparticio, entre os socios , dos sucessos do empreendimento comum, no encerramento deste; e, de outro, a prote¢io dos credores da
sociedade empresaria. Emrazio desse segundo objetivo, se os socios ndo observaram as regras estabelecidas para a regular terminagéo do sujeito artificial, respondem pessoal ¢ ilimitadamente pelas obrigagdes sociais. Em
outros termos, se eles simplesmente paralisam a atividade econdmica, repartem os ativos e se dispersam ( dissolugdo de fato), deixam de cumprir a lei societaria, e incorrem em ilicito. Respondem, por isso, por todas as
obrigagdes da sociedade irregular mente dissolvida. (Fabio Ulhoa Coelho, Curso de direito comercial, v. 2, 17* ed, p. 409)

Deveras, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica assevera existente abuso da personalidade juridica nos casos de dissolugdo da empresa sem comunicagio aos 6rgos competentes (AgRgno Agn. 668190, Rel. Min.
Ricardo Villas Boas Cueva, j. 13.09.11, REsp n. 1169175, Rel. Min. Massami Uyeda, j. 17.02.11, AgRgno Agn. 867798, Rel. Min. Luis Felipe Salon#o, j. 21.10.10). Outrossin:

Do encerramento irregular da empresa presume-se o abuso da personalidade juridica, seja pelo desvio de finalidade, seja pela confusdo patrimonial, apto a embasar o deferimento da desconsideragéo da personalidade juridica
da empresa, para se buscar o patrimonio individual de seusocio" (REsp 1259066/SP, Terceira Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 28/06/2012).

5. A desconsideragdo da personalidade juridica, coma consequente invasio no patrimonio dos socios para fins de satisfagdo de débitos da empresa, é medida de carater excepcional sendo apenas admitida emcaso de evidente
caracterizagdo de desvio de finalidade, confusdo patrimonial ou, ainda, conforme reconhecido por esta Corte Superior, nas hipoteses de dissolugdo irregular sem a devida baixa na junta comercial (Precedentes: REsp
1.169.175/DF, Rel. Ministro Massami Uyeda, Terceira Turma, julgado em 17/2/2011, DJe 4/4/2011; AgRgno Ag867.798/DF, Rel. Ministro Luis Felipe Salomio, Quarta Turma, julgado em21/10/2010, DJe 3/11/2010)

6. Evidenciada a dissolug@o irregular da empresa, matéria cuja revisdo revela-se nviavel em sede de recurso especial tendo em vista o dbice da Stmula n° 7/STJ, merece ser mantido o redirecionamento" (AgRg no AG n°
668.190 - SP, Terceira Turma, Rel Min. Ricardo Villas Boas Cueva, julgado em 13.09.2011).

1. Em carater excepcional, o socio de sociedade por cotas de responsabilidade limitada responde com seus bens particulares por divida da sociedade, quando esta foi dissolvida de modo irregular . (REsp. n.° 586.222 - SP,
Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Saloméio, julgado em23.11.2010).

Por conseguinte, a dissolugdo irregular importa emviolagdo da leie de obrigagao imanente a sociedade contratual, nos termos do Decreto n° 3.078/19:
Decreton. 3.078/19

Art. 10. Os socios gerentes ou que deremo nome 4 firma niio respondem pessoalmente pelas obrigagdes contrahidas emnome da sociedade, mas respondempara comesta e para com terceiros solidaria e ilimitadamente pelo
excesso de mandato e pelos actos praticados comviolagio do contracto ouda lei.

Assim, emexecugdo de divida ativa tributaria ou ndo-tributaria, dissolvida irregular mente a empresa, esté legitimado o redirecionamento ao socio-gerente. No primeiro caso, por aplicagdo do art. 135, do CTN. No segundo
caso, por aplicagdo do art. 10, do Decreto n. 3.078/19 c/c o artigo 50 do Cddigo Civil, néio havendo emnenhumdos casos a exigéncia de dolo, nos termos do artigo 1.016 do Cédigo Civil:

Art. 1.016. Os administradores respondemsolidariamente perante a sociedade e os terceiros prejudicados, por culpa no desempenho de suas fimgdes.

Comefeito, os arts. 1.150 e 1.151 do diploma substantivo emvigor s3o taxativos ao afirmarema obrigatoriedade do regjstro, fixando que serd requerido pela pessoa obrigada emleiou, no caso de omisséo ou demora, pelo socio
ouqualquer interessado:

Art. 1.150. O empresério e a sociedade empreséria vinculam-se ao Registro Publico de Empresas Mercantis a cargo das Juntas Comerciais, e a sociedade simples ao Registro Civil das Pessoas Juridicas, o qual devera
obedecer as norms fixadas para aquele regjstro, se a sociedade simples adotar umdos tipos de sociedade empresaria.

Art. 1.151. O registro dos atos sujeitos a formalidade exigida no artigo antecedente sera requerido pela pessoa obrigada emlei, e, no caso de omissao ou demora, pelo socio ou qualquer interessado.

§ 1o Os documentos necessarios ao registro deveréo ser apresentados no prazo de trinta dias, contado da lavratura dos atos respectivos.
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§ 20 Requerido alémdo prazo previsto neste artigo, o registro somente produzira efeito a partir da data de sua concessdo.
§ 30 As pessoas obrigadas a requerer o registro responderdo por perdas e danos, emcaso de omissdo ou demora.
Nessa linha, a Lei dos Registros Mercantis (Lei 8.934/94) exige a manutencio dos dados cadastrais das empresas, incluindo sua localizagéo e sua dissolugio :

Art. 1° O Registro Publico de Empresas Mercantis ¢ Atividades Afins, subordinado as normas gerais prescritas nesta lei, sera exercido emtodo o territorio nacional, de forma sistémica, por 6rgios federais e estaduais, comas
seguintes finalidades:

1 - dar garantia, publicidade, autenticidade, seguranga e eficacia aos atos juridicos das empresas mercantis, submetidos a registro na forma desta le;

11 - cadastrar as empresas nacionais e estrangeiras em fincionamento no Pais ¢ manter atualizadas as informagdes pertinentes;

111 - proceder a matricula dos agentes auxiliares do comércio, bemcomo ao seu cancelamento.

Art. 2° Os atos das firmas mercantis individuais e das sociedades mercantis serdo arquivados no Registro Publico de Empresas Mercantis e Atividades Afins, independentemente de seu objeto, salvo as exce¢des previstas emlei.
(.)

Art. 32. O registro compreende:

)

11 - O arquivamento:

a) dos documentos relativos a constituicio, alteragdo, dissolugdo e extingdo de firmas mercantis individuais, sociedades mercantis e cooperativas;" (grifei).

Desse modo, ¢ obrigagdo dos gestores das empresas manter atualizados os respectivos cadastros, incluindo os atos relativos & mudanca de endereco dos estabelecimentos e, especialmente, referentes a dissolugio da sociedade.
Evidente que a desobediéncia a tais ritos & infragdo a lei.

Nesse viés, emjulgamento representativo de controvérsia, assentou o Superior Tribunal de Justica a possibilidade de redirecionamento da execugdo fiscal, por divida de natureza nfo tributria, diante de indicios de dissolugdo
irregular , nos termos da legislac@o civil:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERVSIA. ART. 543-C, DO CPC. REDIRECIONAMENTO DE EXECUGAO FISCAL DE
DIVIDA ATIVA NAO-TRIBUTARIA EM VIRTUDE DE DISSOLUCAO IRREGULAR DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE. ART. 10, DO DECRETO N.3.078/19 E ART. 158, DA LEI N.
6.404/78 - LSAC/C ART. 4°, V, DALEI N. 6.830/80 - LEF.

1. A mera afirmagio da Defensoria Publica da Unido - DPU de atuar em varios processos que tratam do mesmo tema versado no recurso representativo da controvérsia a ser julgado ndo € suficiente para caracterizar-lhe a
condigo de amicus curiae. Precedente: REsp. 1.333.977/MT, Segunda Segéo, Rel. Min. Isabel Gallotti, julgado em26.02.2014.

2. Consoante a Stmula n. 435/STJ: "Presume-se dissolvida irregular mente a empresa que deixar de fincionar no seu domicilio fiscal, sem comunicagdo aos 6rgios competentes, legitimando o redirecionamento da execugdo
fiscal para o socio-gerente".

3. F obrigagdo dos gestores das empresas manter atualizados os respectivos cadastros, incluindo os atos relativos & mudanga de endereco dos estabelecimentos e, especialmente, referentes & dissolugdo da sociedade. A
regularidade desses registros é exigida para que se demonstre que a sociedade dissolveu-se de forma regular, emobediéneia aos ritos e formalidades previstas nos arts. 1.033 4 1.038 e arts. 1.102 a 1.112, todos do Cédigo Civil
de 2002 - onde ¢ prevista a liquidagdo da sociedade como pagamento dos credores emsua ordemde preferéncia - ouna forma da Lein. 11.101/2005, no caso de faléncia. A desobediéncia a tais ritos caracteriza infragio a lei.

4. Nao ha como compreender que o mesmo fato juridico " dissolugdo irregular " seja considerado ilicito suficiente ao redirecionamento da execugdo fiscal de débito tributario e niio o seja para a execugdo fiscal de débito ndo-
tributario. "Ubi eadem ratio ibi eadem legis dispositio". O suporte dado pelo art. 135, I1I, do CTN, no ambito tributario ¢ dado pelo art. 10, do Decreto n. 3.078/19 e art. 158, da Lein. 6.404/78 - LSA no ambito ndo-
tributario, ndo havendo, emnenhumdos casos, a exigéncia de dolo.

5. Precedentes: REsp. n. 697108 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em?28.04.2009; REsp. n. 657935 /RS , Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 12.09.2006; AgRg no
AREsp 8.509/SC, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 4.10.2011; REsp 1272021 /RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 07.02.2012; REsp 1259066/SP, Terceira Turma,
Rel Min. Nancy Andrighi, DJe 28/06/2012; REsp.n. © 1.348.449 - RS, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, julgado em 11.04.2013; AgRgno AG n° 668.190 - SP, Terceira Turma, Rel. Min Ricardo Villas Béas
Cueva, julgado em 13.09.2011; REsp. n.° 586.222 - SP, Quarta Turmm, Rel. Min. Luis Felipe Salontio, julgado em23.11.2010; REsp 140564 / SP, Quarta Turma, Rel. Min. Barros Monteiro, julgado em21.10.2004.

6. Caso emque, conforme o certificado pelo oficial de justica, a pessoa juridica executada estd desativada desde 2004, ndo restando bens a serempenhorados. Ousseja, alémdo encerramento iregular das atividades da pessoa
juridica, ndo houve a reserva de bens suficientes para o pagamento dos credores.

7. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio STJ 08/2008.

(REsp 1371128/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SEG AO, julgado em 10/09/2014, DJe 17/09/2014)

Ainda que se trate de divida referente as contribuicdes devidas ao FGTS ¢ possivel a responsabilizagdo do socio, que, se for o caso, devera se defender em sede de embargos a execucio, diante da limitagdo probatoria no
ambito da excecdo de pré-executividade..

E, tanto 0 socio TOMOK O MIURA, como o socio AQUILA REGINA LEITE figuramna qualidade de administradores, assinando pela empresa, na Ficha Cadastral da JUCESP.

Como se observa, a decisdo agravada foi fartamente motivada, com exame de aspectos faticos do caso concreto e aplicagéo da legislagao especifica e jurisprudéncia consolidada, sendo que o agravo apenas reiterou o que ja
havia sido antes deduzido e j enfrentado e vencido no julgamento monocrético, nio restando, portanto, espago para a reforma postulada.

Pelo exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.

EMENTA

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO. REDIRECIONAMENTO. SOCIO. DISSOLUGAO IRREGULAR. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Apesar de suas alegagdes no sentido da auséncia de demonstragio de abuso de personalidade e confusdo patrimonial ou fraude a autorizar o redirecionamento da execugo fiscal, conforme consignado na deciso recorrida, na
hipotese, restou demonstrado indicios de dissolugdo irregular da empresa executada a ensejar a desconsideragdo da personalidade juridica para inclusdo dos socios no polo passivo, comflilcro na Stimula 435 do STJ.

2. Agravo interno ndo provido.
ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000284-59.2018.4.03.6114

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: BEBE DEAAZ COMERCIO DE ROUPAS LTDA - EPP, CLAUDIO LUIS DACOSTA, ZELINDAANTONIETTALEONE DA COSTA
Advogado do(a) APELANTE: VAGNER MENDES MENEZES - SP140684-A

Advogado do(a) APELANTE: VAGNER MENDES MENEZES - SP140684-A

Advogado do(a) APELANTE: VAGNER MENDES MENEZES - SP140684-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: BEBE DEAAZ COMERCIO DE ROUPAS LTDA - EPP, CLAUDIO LUIS DA COSTA, ZELINDAANTONIETTALEONE DA COSTA
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5000284-59.2018.4.03.6114 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000172-65.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO:MARISTELA ZIGNAMI - ME, MARISTELA ZIGNAMI
OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000172-65.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO:MARISTELA ZIGNAMI - ME, MARISTELA ZIGNAMI

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Trata-se de agravo de instrumento compedido de efeito suspensivo interposto pela Unido (Fazenda Nacional) contra a decisdo que, nos autos de execugo fiscal, determinou a exequente que esclareca a natureza das
contribuicdes sociais exigidas nas Certiddes de Divida Ativa - CDA exequendas, sob pena de extingdo do feito.

Emsuas razoes recursais, a agravante alega, emsintese, que as C DA seriam formalmente perfeitas, ndo sendo cabivel a suspensdo da execugio fiscal para o cumprimento da determinagdo do MM. Juizo a quo, que seria propria
de agdo de conhecimento.

Deferido o efeito suspensivo (ID 20607676).
Intimada, a parte agravada deixou de apresentar contraminuta.

E o relatorio.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000172-65.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO:MARISTELA ZIGNAMI - ME, MARISTELA ZIGNAMI

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):
Pretende a agravante a reforma da r. decisdo que determinou a exequente que esclarega a natureza das contribuicdes sociais exigidas nas Certidoes de Divida Ativa - CDA exequendas, sob pena de extingdo do feito.

Os requisitos formais da CDA - Certiddo de Divida Ativa sdo estabelecidos pelos artigos 202 do Cddigo Tributario Nacional e 2°, §§5° ¢ 6°, da Lein® 6.830/1980:

Art. 202. O termo de inscrigdo da divida ativa, autenticado pela autoridade comy , indicard obrigatori

I - 0 nome do devedor e, sendo caso, o dos co-responsaveis, bem como, sempre que possivel, o domicilio ou a residéncia de um e de outros;
11 - a quantia devida e a maneira de calcular os juros de mora acrescidos;

111 - a origem e natureza do crédito, mencionada especificamente a disposicao da lei em que seja fundado,;

1V - adata em que foi inscrita;

V - sendo caso, o niimero do processo administrativo de que se originar o crédito.

Art. 2°- Constitui Divida Ativa da F azenda Piblica aquela definida como tributdria ou ndo tributdria na Lein®4.320, de 17 de marco de 1964, com as alteragdes posteriores, que estatui normas gerais de
direito financeiro para elaboragdo e controle dos or¢amentos e balangos da Unido, dos Estados, dos Municipios e do Distrito Federal.

)

§5%- O Termo de Inscrigdo de Divida Ativa deverd conter:

1-0nome do devedor; dos co-responsaveis e, sempre que conhecido, o domicilio ou residéncia de um e de outros;

11 - o valor origindrio da divida, bem como o termo inicial e a forma de calcular os juros de mora e demais encargos previstos em lei ou contrato;

111 - a origem, a natureza e o fundamento legal ou contratual da divida;

1V - aindicagdo, se for o caso, de estar a divida sujeita a atualizagdo monetdria, bem como o respectivo fundamento legal e o termo inicial para o cdlculo;
V - adata e o miimero da inscrigdo, no Registro de Divida Ativa; e

VI - 0 niimero do processo administrativo ou do auto de infragdo, se neles estiver apurado o valor da divida.

$ 6°- A Certidao de Divida Ativa conterd os mesmos elementos do Termo de Inscrigdo e serd autenticada pela autoridade competente.

No caso dos autos, as Certidoes de Divida Ativa que embasama execugdo encontrantse formalmente perfeitas, delas constando todos os requisitos previstos nos dispositivos legais supra transcritos.

Encontram+se indicados o findamento legal, a forma de célculo dos juros, comexpressa mengdo dos dispositivos legais aplicaveis, ndo sendo exigivel que ela venha acompanhada do detalhamento do fato gerador, ja que a lei
permite a simples referéncia do niimero do processo administrativo ou auto de infragéo no qual apurada a divida.

Nesse sentido, aponto precedente da Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. CDA. PRESUNCAO. LEGALIDADE. MULTA. LANCAMENTO DE OFICIO. REDISCUSSAO DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1 - A divida ativa regularmente inscrita goza de presungdo de certeza e liquidez, exigibilidade e tem o efeito de prova pré-constituida, consoante previséo contida no artigo 204 do CTN e artigo 3°da Lein®
6.830/80, preenchendo os requisitos necessdrios para a execugdo de titulo.

2- A teor do dispoe o art. 2°, §§ 5°e 6°, da Lei 6.830/80, combinado com o art. 202, do CTN, a certiddo de divida ativa deve conter os requisitos ali presentes, que sdo os elementos necessdrios para que o
contribuinte tenha oportunidade de defesa, em conformidade com os principios da ampla defesa e do contraditorio, sendo desnecessdria a juntada do processo administrativo. Em decorréncia, é do
executado o 6nus processual de ilidir a presungdo de liquidez e certeza da certiddo de divida ativa, demonstrando eventual vicio no referido titulo executivo ou que o crédito nele descrito seja indevido...

(TRF 3"Regido, PRIMEIRA TURMA, AC 0000190-41.2008.4.03.6182, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, julgado em 05/03/2013, e-DJF3 Judicial 1
DATA:14/03/2013)

Desse modo, ndo hd findamento legal para a suspensio da execugdo fiscal para que se investigue a natureza das contribuigdes previdenciarias exigidas.

Ante 0 exposto, voto por dar provimento ao agravo de instrumento, para anular a r. decisdo agravada e declarar a higidez da Certidao de Divida Ativa que embasa a execugdo fiscal de origem.
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EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EMENDA ou SUBSTITUICAO DA CDA PARA ESCLARECIMENTOS QUANTO A
NATUREZA DAS CONTRIBUICOES EM COBRO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. HIGIDEZ DOS TITULOS EXECUTIVOS. RECURSO PROVIDO.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que determinou a exequente que esclarega a natureza das contribuigdes sociais exigidas na Certidao de Divida Ativa - CDA exequenda, sob pena de extingdo do feito.
2. Os requisitos formais da CDA - Certiddo de Divida Ativa sio estabelecidos pelos artigos 202 do Codigo Tributario Nacionale 2°, §§5° ¢ 6°, da Lein® 6.830/1980.

3. No caso dos autos, as Certiddes de Divida Ativa que embasama execugdo encontram-se formalmente perfeitas, delas constando todos os requisitos previstos nos dispositivos legais supra transcritos. Precedente.

4. Nao ha fundamento legal para a suspensdo da execugdo fiscal para que se investigue a natureza das contribuigdes previdencidrias exigidas.

5. Agravo de instrumento provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, para anular a r. decisdo agravada e declarar a higidez da Certiddo de Divida Ativa que embasa a
execugdo fiscal de origem, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELAGAO CIVEL(198)N° 5012971-13.2018.4.03.6100

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: DELLA VIAPNEUS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: MONICA SERGIO - SP151597-A, LEONARDO GETIRANA SILVA - SP180809-A, DIMAS LAZARINI SILVEIRA COSTA - SP121220-A
APELADO:SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIAL
SENAC, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA
NACIONALDA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

Advogado do(a) APELADO: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A

Advogado do(a) APELADO: KARINAMORICONI - SP302648-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: DELLA VIAPNEUS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO: SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONAL NO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
COMERCIAL SENAC, SERVICO DE APOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA INCRA, FUNDO
NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAOQO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA
NACIONALDA 3* REGIAO

O processo n° 5012971-13.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessio VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5021818-38.2017.4.03.6100

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQ EMPRESAS DE SAO PAULO

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDO HENRIQUE AMARO DA SILVA - SP274059-A, CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

APELADO:UNIDAS S.A.

Advogados do(a) APELADO:JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384-A, BRUNO HENRIQUE COUTINHO DEAGUIAR - SP246396-A, ANA CRISTINAMAIA
MAZZAFERRO - SP261869-A, RONALDO RAYES - SP114521-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO
APELADO:UNIDAS S.A.

O processo n° 5021818-38.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
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Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5018175-38.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: SOCIMEL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, ESPOLIO DE SERGIO PINHAO MELLAO - CPF 008.397.448-20

REPRESENTANTE: RENATA DA CUNHA BUENO MELLAO

Advogados do(a) APELANTE: MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662-A, JOSE ARTUR LIMA GONCALVES - SP66510-A, FERNANDO AUGUSTO MARTINS CANHADAS - SP183675-A
Advogados do(a) APELANTE: MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662-A, FERNANDO AUGUSTO MARTINS CANHADAS - SP183675-A, JOSEARTUR LIMA GONCALVES - SP66510-A,
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatario: APELANTE: SOCIMEL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, ESPOLIO DE SERGIO PINHAO MELLAO - CPF 008.397.448-20
REPRESENTANTE: RENATA DA CUNHA BUENO MELLAO
APELADO:UNIAO FEDERAL

O processo n° 5018175-38.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessio VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

APELACAO CIVEL(198) N° 5000839-12.2018.4.03.6103

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: GIULIANO GIUSTI ZAMPA

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES - SP311247-A
APELADO: UNIAO FEDERAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: GIULIANO GIUSTI ZAMPA
APELADO: UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

O processo n° 5000839-12.2018.4.03.6103 foi incluido na Sessdo VIRTUAL abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000264-77.2018.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO:MARIAMAGDALENASCHUSKEL
Advogados do(a) AGRAVADO: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804-A, DANIELA COLETO TEIXEIRA - SP275130-A, ELIANA LUCIAFERREIRA - SP115638-A, REGIANE DE

MOURAMACEDO - SP275038-A, LACEY DEANDRADE - SP350798-A, CARINA DE SOUZA VIEIRA - SP364626
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Sdo Paulo, 24 de outubro de 2019

Destinatério: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL
AGRAVADO:MARIAMAGDALENA SCHUSKEL

O processo n° 5000264-77.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessio VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
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Sessdo de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016872-53.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANNY MONTEIRO DA SILVA - SP164989-A
AGRAVADO:KIT'S COMERCIO DE BOLSAS E BRINDES PROMOCIONAIS EIRELI - ME
OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016872-53.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANNY MONTEIRO DA SILVA - SP164989-A
AGRAVADO:KIT'S COMERCIO DE BOLSAS E BRINDES PROMOCIONAIS EIRELI - ME

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento, compedido de antecipagdo da tutela recursal, interposto pela Unifio emface de decisio proferida pelo Juizo Federal da 4* Vara da Subsegdo Judicidria de Piracicaba/SP que,
nos autos de execugdo fiscal, facultou a exequente a emenda da inicial para que esclareca a natureza das contribuigdes sociais exigidas nas Certiddes de Divida Ativa - CDA exequendas, discriminando os débitos por
competéncia, sob pena de extingio do feito.

Emsuas razoes recursais, a Agravante alega, emsintese, que as CDA's seriam formalmente perfeitas, nio se exigindo a indicagio da natureza do débito para cada competéncia, estando de acordo comas normas
legais.

Deferido o pedido de antecipagdo da tutela recursal.
Decorrido o prazo para resposta ao recurso.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016872-53.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANNY MONTEIRO DA SILVA - SP164989-A
AGRAVADO:KIT'S COMERCIO DE BOLSAS E BRINDES PROMOCIONAIS EIRELI - ME

VOTO

Os artigos 202 do Cédigo Tributario Nacionale 2°, §§5° ¢ 6°, da Lein® 6.830/1980 estabelecemos requisitos formais da CDA - Certiddo de Divida Ativa, in verbis:

Art. 202. O termo de inscrigdo da divida ativa, autenticado pela autoridade competente, indicard obrigatoriamente:

1 -0 nome do devedor e, sendo caso, o dos co-responsaveis, bem como, sempre que possivel, o domicilio ou a residéncia de um e de outros;
11 - a quantia devida e a maneira de calcular os juros de mora acrescidos;

111 - a origem e natureza do crédito, mencionada especificamente a disposicdo da lei em que seja fundado,;

1V - adata em que foi inscrita;

V - sendo caso, o niimero do processo administrativo de que se originar o crédito.

Art. 2°- Constitui Divida Ativa da Fazenda Publica aquela definida como tributdria ou ndo tributdria na Lei n®4.320, de 17 de marco de 1964, com as alteragdes posteriores, que estatui normas
gerais de direito financeiro para elaboragdo e controle dos or¢amentos e balangos da Unido, dos Estados, dos Municipios e do Distrito Federal.

()

§5%- 0 Termo de Inscrigdo de Divida Ativa deverd conter:

1 -0 nome do devedor; dos co-responsaveis e, sempre que conhecido, o domicilio ou residéncia de um e de outros;

11 - o valor origindrio da divida, bem como o termo inicial e a forma de calcular os juros de mora e demais encargos previstos em lei ou contrato;

111 - a origem, a natureza e o fundamento legal ou contratual da divida;

1V - aindicagdo, se for o caso, de estar a divida sujeita a atualizagdo monetdria, bem como o respectivo fundamento legal e o termo inicial para o cdlculo;
V- adata e o miimero da inscrigdo, no Registro de Divida Ativa; e

VI - 0 niimero do processo administrativo ou do auto de infragdo, se neles estiver apurado o valor da divida.

§6°- A Certiddo de Divida Ativa conterd os mesmos elementos do Termo de Inscrigdo e serd autenticada pela autoridade competente.

Na presente hipotese, a CDA que instruia agdo de execugdo fiscal encontra-se emconsonancia comos termos legais, dela constando todos os requisitos previstos nos mencionados dispositivos.

Verifica-se da CDA a indicagdo dos findamentos legais, seu valor origindrio, o termo inicial, a forma de calculo dos juros, origem da divida, nimero de inscrigdo e expressa mengio dos dispositivos legais
aplicaveis.

Nao se exige que ela venha acompanhada do detalhamento do fato gerador, ja que a lei permite a simples referéncia do nimero do processo administrativo ou auto de infragéo no qual apurada a divida.
Ademais, é desnecessaria a apresentagdo de memoria do calculo, revestindo a CDA de presuncio de certeza e liquidez que pode ser ilidida pelo executado. Nessa linha:

(...)2. Na execugdo fiscal, ¢ desnecessaria a apresentagdo de memoria discriminada dos créditos executados, pois todos os elementos que compdema divida estdo arrolados no titulo executivo. Precedentes.(...)
(REsp 1.077.874/SC, rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, j. 16/12/2008)

(...)Sabe-se que a CDA goza de presungdo de certeza e liquidez a ser ilidida por prova inequivoca a cargo do sujeito passivo, conforme previsto no art. art. 204 do CTN, o que, segundo o Tribunal a
quio, ndo fora afastada, por auséncia de prova. Incidéncia da Siimula 7/STJ. (...)
(AgRgno AREsp 286.741/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2013, DJe 28/05/2013)

Desse modo, conforme expresso na decisdo concessiva da antecipago da tutela recursal, ndo ha fundamento legal para a exigéncia formulada pelo Juizo a quo para que se investigue a natureza das contribuicdes
previdenciarias exigidas, sob pena de extingdo da execugdo.

Nao se pode olvidar que a constituigdo do crédito previdenciario decorre de declaragio do contribuinte, no caso o executado, descabendo questionar o desconhecimento da natureza da exagio emcobro.
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Ha que se destacar, por fim, que a questdo aqui debatida encontra-se pacificada no ambito desta Primeira Turma, que ja reconheceu a validade das Certiddes de Divida Ativa que instruem as execugdes fiscais,
em infmeros recursos da Unido em face de idénticas decisdes proferidas pelo Juizo a quo, dentre os quais, 5008846-66.2018.4.03.0000, 5008842-29.2018.4.03.0000, 5003333-20.2018.4.03.0000, 5011766-
13.2018.4.03.0000, de Relatoria do Desembargador Valdeci dos Santos, e 5010784-96.2018.4.03.0000, 5011605-03.2018.4.03.0000, 5011439-68.2018.4.03.0000, 5011579-05.2018.4.03.0000 de Relatoria do
Desembargador Wilson Zauhy.

Pelo exposto, confirmando a decisdo de antecipagao da tutela recursal, dou provimento ao Agravo de Instrumento.

E 0 voto.

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. CDA. INDICACAO DA NATUREZA E DISCRIMINAGCAO DOS DEBITOS POR
COMPETENCIA. DESNECESSIDADE. RECURSO PROVIDO.

1—Agravo de instrumento em face de decisdo que determinoua exequente a emenda da inicial para esclarecer a natureza das contribuigdes e discriminagio dos débitos por competéncia.
2 - Os artigos 202 do Cddigo Tributario Nacional e 2°, §§5° € 6°, da Lein® 6.830/1980 estabelecemos requisitos formais da CDA - Certiddo de Divida Ativa.
3 - Na presente hipotese, a CDA que instrui a agdo de execugdo fiscal encontra-se emconsondncia comos termos legais.

4 - Nio se exige que a CDA venha acompanhada do detalhamento do fato gerador, ja que a lei permite a simples referéncia do niimero do processo administrativo ou auto de infragéo no qual apurada a divida, sendo, ademais,
desnecessaria a apresentagdo de memoria do calculo, revestindo a CDA de presungdo de certeza e liquidez Precedentes.

5—A constituigao do crédito previdenciario decorre de declaragio do contribuinte, no caso o executado, descabendo questionar o desconhecimento da natureza da exagdo emcobro.

6—Agravo de Instrumento provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000461-24.2016.4.03.6104
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:COCALCEREAIS LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCELA CUNHA GUIMARAES - MG84177
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019
Destinatério: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO: COCALCEREAIS LTDA

O processo n° 5000461-24.2016.4.03.6104 foi incluido na Sessdo VIRTUA L abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 12/11/2019 14:00:00

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000214-27.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: METALURGICA METALMATIC EIRELI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: JAILSON SOARES - SP325613-A, ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, METALURGICA METALMATIC EIRELI

Advogados do(a) APELADO: ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949-A, JAILSON SOARES - SP325613-A
OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000214-27.2018.4.03.6119

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: METALURGICAMETALMATIC EIRELI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: JAILSON SOARES - SP325613-A, ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, METALURGICAMETALMATIC EIRELI

Advogados do(a) APELADO:ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949-A, JAILSON SOARES - SP325613-A
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO
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Trata-se de embargos de declarag@o opostos pelo Ministério Puiblico Federal, Metaliirgica Metalmatic Eireli - em recuperagdo judicial e Unido Federal (Fazenda Nacional) em face do v. acorddo
contrario a seus interesses.

As parte embargantes alegam, emsintese, a ocorréncia de omissdes no aresto.
Requeremo acolhimento dos embargos de declaragdo para que sejamsanados os vicios apontados e para que Thes sejamatribuidos efeitos infiingentes.

E o relatorio.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000214-27.2018.4.03.6119

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: METALURGICAMETALMATIC EIRELI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: JAILSON SOARES - SP325613-A, ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, METALURGICA METALMATIC EIRELI

Advogados do(a) APELADO:ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949-A, JAILSON SOARES - SP325613-A

VOTO

O julgamento dos presentes embargos de declaragdo far-se-a comespeque no artigo 1024, §2°, do novo Cddigo de Processo Civil.
Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradigdo, obscuridade ou omissdo do acérddo (artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil).
Comefeito, nio houve qualquer vicio sandvel na via dos emmbargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Ndo temo direito, entretanto, de ter este rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie
questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adog@o de posicionamento que se antagoniza logicamente comaquele deduzido emrecurso.

A exigéneia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado
decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos autos, ndio ha como tacha-lo de omisso ou contraditrio ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira, niio esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados
pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA. CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS.
OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sdo cabiveis, to-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissdo. 2. O principio da exigibilidade da
findamentagéo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes, se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de
referéncia expressa no acordao guerreado ao nimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma, EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j.
24/04/2002, rejeitados os embargos , v, DJU 26/06/2002, p. 446); "EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, ndo
merecem ser conhecidos os embargos de declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3. Nao ¢ obrigatorio o
pronunciamento do magistrado sobre todos os tdpicos alegados, mas simque a decisdo esteja devida e suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos.” (TRF - 3* Regido, 6" Turma,
EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, néio conhecidos os embargos, vu., DJU 15/01/2002, p. 842); "EMBARGOS DE DECLARAGAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE
DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS
ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE
DECLARAGAO. NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A
matéria constante dos autos ¢ puramente de direito, restrita a interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que ndo ha falar emaplicagdo das Stmulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado niio esta obrigado a se manifestar acerca de
todos os argumentos esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omisséo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos
aclaratdrios ¢ o rejulgamento do feito, contudo invidvel diante da via eleita. 4. N&o ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessao subseqiiente, mormente quando o pedido de adiamento
foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo empauta ja que o processo nio foi dela retirado. Precedentes: (EDclna Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005;
Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDclno REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDclno REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006;
EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos
rejeitados." (STJ, 1* Segdo, EDclno REsp 1111202/SP, Rel Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09).

Ademnis, nfo cabe acolher os embargos de declaragdo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater infringente, objetivando o reexame da causa, com invasio e supressdo da
competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de Justiga, deste Tribunal Federal e
desta Turma (v.g. - EDRE 1° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE 1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJU de 06.10.02, p. 200; RESP 1 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS 1° 92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de
15.01.02, p. 842; ¢ EDAC 1° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragiio.

I:: ovoto.

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAQ.AUSENTES AS HIPOTESES DE CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

I - Nio houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.

11 - A matéria objeto dos presentes embargos de declaragdo traz questio que foiapreciada de forma clara como n¥érito da causa, ndo apresentando o acérddo embargado, obscuridade, contradi¢do ou omissao.
111 - Hipétese emque os embargos declaratorios sdo opostos comnitido caréter infiingente.

1V - Embargos de declaragéo rejeitados.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declarag@o, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5003208-13.2017.4.03.6103

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:FREEDEX COURIER EIRELI - EPP

Advogados do(a) APELADO:ANTONIO CARLOS RODRIGUES DE SOUZA - SP383226-A, JOSE CARLOS CARDOSO - SP3485110A
OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO CIVEL(198) N° 5003208-13.2017.4.03.6103

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONALDA 3* REGIAO

APELADO:FREEDEX COURIER EIRELI - EPP
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO CARLOS RODRIGUES DE SOUZA - SP383226-A, JOSE CARLOS CARDOSO - SP3485110A

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Unido Federal - Fazenda Nacional contra o v. acordao contrério a seus interesses.
A parte embargante alega, emsintese, a ocorréncia de omissdo no aresto.
Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejamsanados os vicios apontados e para que lhes sejamatribuidos efeitos infiingentes.

E o relatorio.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003208-13.2017.4.03.6103

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:FREEDEX COURIER EIRELI - EPP
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO CARLOS RODRIGUES DE SOUZA - SP383226-A, JOSE CARLOS CARDOSO - SP3485110A

VOTO

O julgamento dos presentes embargos de declaragdo far-se-a comespeque no artigo 1024,§2°, do novo Cédigo de Processo Civil
Os embargos de declaragio sio cabiveis para corrigir eventual contradic@o, obscuridade ou omisséo do acérdio (artigo 1022 do Codigo de Processo Civil).
Comefeito, ndo houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie
questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adogdo de posicionamento que se antagoniza logicamente comagquele deduzido emrecurso.

A exigéneia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador ma