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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* RE GIAO
Edicaon®207/2019 — Sao Paulo, terca-feira, 05 de novembro de 2019

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301001940

ACORDAO -6

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autorae dar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais M drcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae
Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

0001154-63.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337158
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIA MARLEI ARGENTA (SC032906 - JULIANA DE OLIVEIRA)

0000157-91.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337260
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ATILIO FRANCO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

FIM.

0001744-82.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337298

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GERALDO DE SOUZA (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP364256 - MAYARA
MARIOTTO MORAES)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
3*Regido— Secdo Judiciaria do Estado de S&o Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte Ré, nos termos do voto do Juiz
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Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira
e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

0055566-91.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337374

RECORRENTE:MAURO JOSE DA SILVA (SP353601 - HAROLDO RICARDO DE BARROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
3*Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte Ré, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de
Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provime nto
ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes
Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 30
de outubro de 2019. (data do julgamento).

0000446-24.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337273

RECORRENTE:APARECIDA DE FATIMA BIAGI LAZARO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000970-43.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337286

RECORRENTE:RONALDO JOSE FERNANDES (SP280349 - ORIVALDO RUIZ FILHO, SP306977 - THAISA BAPTISTAO
BETELLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000044-40.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337380

RECORRENTE:ADRIANO CEZAR RODRIGUES MOURA (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002187-19.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337106

RECORRENTE:JUVENAL GENARO (SP228748 - REGIANE APARECIDA TEMPESTA PADOVEZE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002213-05.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337418

RECORRENTE:FRANCISCADAS CHAGAS PEREIRA DE SOUSA (SP180541 - ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009715-92.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337426

RECORRENTE: FRANCISCO ROBERTO PEREIRA (SP402967 - LETICIA MEIER SOARES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os M eritissimos
Juizes Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sao
Paulo — 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).
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0012975-14.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337321

RECORRENTE: VILMA DE FATIMA PONCIANO DA COSTA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0013338-98.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337323

RECORRENTE: GLORIA MARIA DE CASTRO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000599-42.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337274
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAFAEL JUNIOR GAVIOLI (SP178542 - ADRIANO CAZZOLI)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
3*Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e
Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes
Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 30
de outubro de 2019. (data do julgamento).

0001934-81.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337303

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO:MARLI COLOMBARI PASTOR (SP334263 - PATRICIA BONARDI, SP048640 - GENESIO LIMA MACEDO,
SP208048E - HELDER SILVA MACEDO, SP204726 - SILVIO EDUARDO MACEDO MARTINS)

0002235-49.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337306
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ARMANDO DE ANDRADE (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

0008316-88.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337153
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVANIL ROMANI (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0004592-28.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337113
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ODETE BORGES DE QUEIROZ (SP213974 - REGINA BERNARDO DE SOUZA)

0005851-89.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337134

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FRANCISCA CLEOMAR DA SILVA RIBEIRO FERREIRA (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA
JUNIOR)

0012000-55.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337138
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEVI CECILIO BRAZ (SP205434 - DATANE TAIS CASAGRANDE)

FIM.

0046708-71.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337346
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIO FERNANDO AVANZINI (SP161955- MARCIO PRANDO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
3*Regido— Secdo Judiciaria do Estado de S&o Paulo, por unanimidade, por unanimidade, nio conhecer do recurso inominado do réu e dar
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provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais
Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira € Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar provime nto
ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os M eritissimos Juizes
Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sao Paulo — 30
de outubro de 2019. (data do julgamento).

0001448-38.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337296

RECORRENTE:JEFFERSON DOS SANTOS ALEIXO (SP177204- PAULO ROBERTO CARDOSO CARVALHO, SP 177209 -
ROSEMEIRE DE JESUS TEIXEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001835-35.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337301

RECORRENTE:ROMILDA VISINTINI DA SILVA (SP271819-PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os M eritissimos
Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo
Paulo — 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

0002202-45.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337163

RECORRENTE: VALTAIR MIGUEL MONTEMOR (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003702-55.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337144

RECORRENTE:LUIZ CARLOS RODRIGUES MACHADO (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005051-18.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337425

RECORRENTE: SERGIO ENRIQUE OLIVOS BARAHONA (SP 187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes
Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 30
de outubro de 2019. (data do julgamento).

0003167-37.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337307
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS MITKUS (SP 150697 - FABIO FEDERICO)

0025535-88.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337327
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GISELE SIMOES DA SILVA (SP 138649 - EUNICE MENDONCA DA SILVA DE CARVALHO)

0020381-89.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337324

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO FERREIRA FERNANDES (SP115163 - SERGIO GOMES COSTA, SP243289 - MIRIAM BARBOSA
COSTA OLIVEIRA)
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0012739-96.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337190

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA HELENA ROQUE (SP237428 - ALEXAUGUSTO ALVES, SP337566 - DANIEL TOBIAS VIEIRA,
SP218105- LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA, SP089934 - MARTA HELENA GERALDI)

0011997-37.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337319

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LOURDES FRANCISCA DE LIRA PAIVA (SP245783 - CAMILA CAVARZERE DURIGAN, SP278866 -
VERONICA GRECCO)

0007371-72.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337313
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO SILVA (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)

0003567-73.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337177
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELISETE DA SILVA SIMOES (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

0003959-22.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337184
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO BITTAR HAJEL (CURATELA PROVISORIA) (SP306862- LUCAS MORAES BREDA)

0001412-70.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337159

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EUNICE DA COSTA GODOI (SP218069 - ANDERSON MARCOS SILVA, SP313540- JOSE JULIANO
MARCOS LEITE, SP201346 - CARLOS ALEXANDRE LOPES RODRIGUES DE SOUZA)

0002127-39.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301337305
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON FLORENTINO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0001857-70.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337139
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCINEIDE SENA DE OLIVEIRA SILVA (SP 127542 - TANIA LUCIA DA SILVEIRA CAMARGO)

0001759-12.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337160
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VERA LUCIA DE SOUZA DANTAS (SP 169838 - SIMONE CRISTINA DE SOUZA)

0002059-67.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337304
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELEODORO CAETANO DA SILVA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

0000973-73.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337288
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVONE CESAR (SP206251 - KLAY TON DONATO)

0002529-27.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337140
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GISELE MARIAANACLETO ALVES TEIXEIRA (SP322608 - ADELMO COELHO)

0000314-61.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337267

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE DOMINGOS DE SOUZA ROSA (SP104490 - MARIA OTACIANA CASTRO ESCAURIZA)
ROSANGELA XAVIER DA SILVA ROSA (SP104490 - MARIA OTACIANA CASTRO ESCAURIZA)

FIM.

0015475-22.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337447

RECORRENTE:REGINALDO JOSE FERREIRA (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
3*Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira
e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 05/11/2019  5/2181



0029975-98.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337155
RECORRENTE:HELENAAPARECIDA KRANHOLDTDO PRADO (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
3*Regido— Secdo Judiciaria do Estado de S&o Paulo, por unanimidade, reconhecer que o acérdio anteriormente proferido ndo se afastou dos
posicionamentos assentados pelo Supremo Tribunal Federal nos RE 564.354/SE e 937.595/SP, ndo havendo alteragdo no resultado do
julgamento, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani,
Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéio Judicidria do Estado de Séo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte Ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os M eritissimos
Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sao
Paulo — 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

0000350-31.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337156

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ELAINE LUIZA RODRIGUES COSTA (SP298036 - HELOISA GABRIELA MARTINS TEIXEIRA VAZ,
SP392921 - GABRIELMACHADO DOS SANTOS)

0003175-32.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337308

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:MARCELO LUIZ DOS SANTOS (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP 132186 - JOSE HENRIQUE
COELHO)

0007949-32.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337314

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DE LURDES FESTA (SP218687- ANDREIA MARIA MARTINS BRUNN, SP337351 - TTAGO
FELIPE CAPRONI)

0053249-96.2013.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337100

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:IVETE MARIA CANTADORI DO AMARAL (SP308527 - MONICA SEGUNDO GOUVEIA PINHEIRO DE
PAIVA)

FIM.

0000205-96.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337262
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FELIPE DE SOUZA (SP056912 - VALDEVINO DOS SANTOS)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
3*Regifio— Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do Ministério Publico Federal, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco
Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo — 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

0004255-18.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337146
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CIRSO FERREIRA DO NASCIMENTO (SP373829 - ANA PAULA ROCA VOLPERT)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
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3*Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte R¢é e dar provimento ao recurso da
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

0004934-39.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337115
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO JOSE VARGAS (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
3*Regifo— Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e ndo conhecer o recurso
do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo — 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Secéio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os M eritissimos
Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sao
Paulo — 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

0014554-63.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337427

RECORRENTE:ANA PAULA JUSTINO JANUARIO (SP362089 - CLOVIS APARECIDO PAULINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003653-57.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337143

RECORRENTE:ROSALIA BERNADETE DE OLIVEIRA (SP333415- FLAVIAAPARECIDA PEREIRAARAUIJO,
SP268204 - ALYSTON ROBER DE CAMPOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004219-40.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337420

RECORRENTE: CARMELINA DIAS MOLINARI (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004273-06.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337424

RECORRENTE: ORLANDO DE MORAES (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0045323-88.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337442

RECORRENTE:JOSE LOPES DA SILVA (SP397430- JEISON ROGERIO LOPESAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005990-31.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337135

RECORRENTE:JOSE VIEIRA DE SOUZA (SP333148- ROSEMEIRE APARECIDA FLAMARINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006536-84.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337312

RECORRENTE:ROSELI CRISTINA DOS SANTOS SIPRAKI (SP280411 - SAMUEL CRUZ DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009215-57.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337448

RECORRENTE:MARIA CONCEICAO HENRIQUE DE CAMARGO BUENO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0010847-84.2015.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337137
RECORRENTE:DIJALMIR JOSE MONTEIRO (SP248227- MANOEL FRANCISCO JUNIOR)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP116304 - ROSIMARA DIAS ROCHA TEIXEIRA)

0016719-83.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337445

RECORRENTE:LUZIA XAVIER BRASIL (SP426016- DEBORA GOMES CARDOSO NEVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004266-14.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337423

RECORRENTE:MARIA LUCIA REINALDO (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5016518-06.2018.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337376

RECORRENTE:PAULO CELSO DE MELO (SP392895 - ELIELSON PINHEIRO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0015786-13.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337446

RECORRENTE: MARCONE CORDEIRO FERREIRA (SP336917 - RAFAELALBERTONI FAGANELLO, SP257194 -
WALDEMAR RAMOS JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0030500-75.2019.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337428

RECORRENTE: DANIELLE APARECIDA DE CASTRO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0017042-88.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337444

RECORRENTE:ADRIANO DE OLIVEIRA PINA (RS095269 - MARIANA DE MEDEIROS FLORES NUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0019306-78.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337443

RECORRENTE:REINALDO BATISTA DA SILVA (SP340264 - GIULTIAN SANDRELI CARINHANHA FILGUEIRAS
BARBOSA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0032738-04.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337330

RECORRENTE:NOEMIA MARTINS DOS SANTOS (SP113319- SANDRA BATISTA FELIX)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0031936-69.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337429

RECORRENTE: ELIZANGELA ROZARIO DE SOUSA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0033834-54.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337332

RECORRENTE:ROMI DA CUNHA (SP201673 - CLAUDIA FREIRE CREMONEZI, SP411482 - MAYRA FREIRE
CREMONEZI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0037383-72.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337335

RECORRENTE:NELSON SIQUEIRA DOS SANTOS (SP351945- MARCELO DE MEDEIROS OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000206-23.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337265

RECORRENTE:LUIZ CARLOS JULIO (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001233-52.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337452

RECORRENTE:LUIZA RAMOS ARANTES (SP416784 - JULIETE ALINE MASIERO, SP355307 - DANIELE CRISTINA
DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000070-47.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337388

RECORRENTE:RAIMUNDO PAULO PEREIRA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000078-97.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337086
RECORRENTE:DURVALJOVINIANO DOS SANTOS FILHO (SP121882-JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000587-16.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337410

RECORRENTE:APARECIDA DOS SANTOS SILVA (SP 185622 - DEJAMIR DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000387-85.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337272

RECORRENTE: LUIZ FERNANDO DOS SANTOS FRANCO (SP 140420 - ROBERSON AURELIO PAVANETTI, SP090134 -
RODINEI BRAGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000981-81.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337289

RECORRENTE:LUIZ CARLOS ALVES (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP407659 - RAFAEL
CARDOSO DE CAMARGO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000633-54.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337275
RECORRENTE:MARIAIZAUDETE RIBEIRO (SP 154881 -ALEX APARECIDO RAMOS FERNANDEZ, SP318937 -
DANIELI DE AGUIAR PEDROLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000924-07.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337454

RECORRENTE:DEBORA BATISTA GURSKI DOMINGUES (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDALBACELLAR
FREUDENTHAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001366-74.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337293

RECORRENTE: JOSE MATIAS SANTOS NETO NUNES (SP 153037 - FABIO BORGES BLAS RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001005-20.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337453

RECORRENTE: VALERIA CRISTINA MORENO (SP096924 - MARCOS CESAR GARRIDO, SP316523 - MARIANA
FERRARI GARRIDO, SP410448 - GUSTAVO CARLESCI CABBAU DO AMARAL, SP274714 - RAFAEL MATEUS VIANA
DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003275-22.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337176

RECORRENTE:HELENO IRINEU DA SILVA (SP236873 - MARCIA MARQUES DE SOUSA MONDONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001431-80.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337415

RECORRENTE:MANOEL PEREIRA DE ANDRADE (SP256821 - ANDREA CARNEIRO ALENCAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (PFN)

0001436-39.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337451

RECORRENTE: CLAUDIO JOSE DE SOUZA (SP135274- ANTONIO SERGIO CARVALHO DA SILVA, SP318098 - PAULO
DOS SANTOS HENRIQUE, SP229531 - CRISTINA PRADO VENDRAMI PRAXEDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001605-26.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337450

RECORRENTE:EVERTON GONCALVES DE OLIVEIRA (SP231994 - PATRICIA VIEIRA MARCONDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001794-86.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337449

RECORRENTE:ANA CLAUDIA SOUZA DE OLIVEIRA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002020-87.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337416

RECORRENTE:MARILDA ESMERITO (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002310-45.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337108
RECORRENTE:LUCIENE FRANCINETTE DA SILVA (SP106167 - WASHINGTON LUIS GONCALVES CADINI)
RECORRIDO: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SAO PAULO

0001419-12.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337294

RECORRENTE:ARIVALDO SALES DA SILVA (SP293834 - KELLY GISLAINE DELFORNO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002993-07.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337174

RECORRENTE:RISALVA MARIA DA SILVA (SP352744 - ERIVALDA DA SILVA CIPRIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) MARINAALVES DOS SANTOS (SP156214- EDUARDO FRANCISCO POZZI) CAROLINA APARECIDA
DA SILVA SANTOS (SP373450 - EDMUNDO BASSO) MARINAALVES DOS SANTOS (SP167571 - REGIS ALESSANDRO
ROMANO) CAROLINAAPARECIDA DA SILVA SANTOS (SP352744 - ERIVALDA DA SILVA CIPRIANO)

0003232-05.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337310

RECORRENTE:ROBERTO RIBEIRO (SP255141 - GEANI APARECIDA MARTIN VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

5006915-80.2017.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337199
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GIANE GINESE (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
3*Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos do réu e da parte autora, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco
Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

0000992-56.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337157

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROBERTO CARLOS SANTANNA (SP258777- MARCELA DE PAULA E SILVA SIMAO
MACIEL)

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
3*Regido— Secdo Judiciaria do Estado de S&o Paulo, por unanimidade, nego provimento ao recurso da parte Ré, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira

e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).
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0041218-05.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337191

RECORRENTE:MARCO ANTONIO NARCIZO DE MELLO (SP267549 - RONALDO FERNANDEZ TOME)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
3*Regido— Secdo Judiciaria do Estado de S&o Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira
e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Secéio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, nio conhecer do
recurso inominado do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os M eritissimos Juizes
Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 30
de outubro de 2019. (data do julgamento).

0005205-90.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337187
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO DESTERRO DE FIGUEIREDO COELHO (SP321391 - DIEGO SCARIOT)

0005342-72.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337188
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SINVAL FERREIRA DE MATTOS (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifo — Secio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provime nto
ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais
Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 30 de
outubro de 2019. (data do julgamento).

0000777-36.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337413

RECORRENTE:MARCOS ALEXANDRE TOMAZINI (SP307583 - FERNANDO DE OLIVEIRA CAMPOS FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0041966-03.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337342
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARINALVA LOURENCO DO REGO (SP 146831 - VITOR CAVALCANTI DA SILVA)

FIM.

0000127-50.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301337258
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADILSON DOMINGOS (SP 191632 - FABIANO BANDECA)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
3*Regido— Secdo Judiciaria do Estado de S&o Paulo, declarar de oficio a incompeténcia dos Juizados Especiais Federais, anular a sentenga e

extinguir o processo sem o julgamento do merito, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes
Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira € Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 30 de outubro de 2019. (data do julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS -13
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaracfio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos J uizes
Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 30
de outubro de 2019. (data do julgamento).

0004222-68.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301338139
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE BARBOSA (SP298282 - ANTONIO CARDOSO DE LIMA NETO)

0000382-14.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301338137
RECORRENTE:AUGUSTAALVES DE ABRANTES (SP382169 - LEILA RENATA RAMIRES MASTEGUIN, SP399237 -
VANESSA GIMENES, SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO, SP408812 - VINICIUS VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifdo — Secio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaragio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os M eritissimos Juizes
Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sao Paulo — 30
de outubro de 2019. (data do julgamento).

0010163-45.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301337105
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ALVES DA SILVA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)

0003303-35.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301338142
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SEVERINO SOARES DOS SANTOS (SP277864- DANIELE FARAH SOARES)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301001945

ATO ORDINATORIO -29

0005117-70.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301051543

RECORRENTE:JOAO BOSCO DA SILVA (SP361908 - SIDNEI XAVIER MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301001946

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0047887-74.2017.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338079
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ALBERTINO JOSE LIMA (SP325116- RAFAEL BARBOSA CORTE)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transacéo no que se refere ao objeto litigioso do processo
(eventos 69 e 74).

Assim: (i) homologo o acordo; (i) extingo o processo com resolugcdo de mérito, nos termos do art. 487, I11, b, do CP C; (iii) julgo prejudicado o
recurso apresentado pela parte ré; e (iv) determino a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Esclarego que questdes relativas a fase de cumprimento serfo apreciadas pelo juizo a quo, em respeito a competéncia funcional (art. 52 da Lei
9.099/1995 c/c arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001174-68.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338092
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: CLARICE NAVES BARBOSA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente.

Fundamento e decido.

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de por termo a lide de maneira consensual, homologo por sentenga o acordo realizado, com

fundamento no art. 487, I11,“b”, do Cddigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da lein® 10.259/2001.
Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pela parte autora, sem

necessidade de expedi¢do de ordem ou alvara judicial.

Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0002311-39.2009.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301333641
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: SERGIO BUGNO (SP096172- ROGERIO AUAD PALERMO, SP226414 - ADRIANO DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, HOMOLOGO o acordo entre as partes e reputo prejudicado o recurso.

Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao Juizo de origem competente para eventuais providéncias referentes a execugo do
acordo.

O levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedicao de
ordem ou alvara judicial.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000035-81.2009.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301337069
RECORRENTE:MARCIA MARIA HABER WENDLER (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)APARECIDA
GIRON ELHABER (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR) MARCOS ANDRE HABER (SP267800- ANTONIO
CAMARGO JUNIOR) MARICE GIRON HABER (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) MARCIO HENRIQUE
GIRON HABER (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR) MIRTANE GIRON HABER DE FIGUEIREDO E SILVA
(SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Tendo em vista a conciliagdo realizada, conforme termo anexado aos autos, HOMOLOGO o acordo firmado entre as partes, em conformidade
comoart. 487,111, “b”, do Codigo de Processo Civil

Em consequéncia, julgo prejudicado o recurso inominado interposto.

Providencie-se a oportuna baixa dos autos ao juizo de origem.

Sem custas e honorarios. Intimem-se.
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0000585-76.2009.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338029

RECORRENTE:MARIA SYLVIALUZ ROCCHETTI (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) MARIA ANGELA
CONRADO DIAS LUZ (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) ANTONIO FERNANDO DIAS LUZ (SP267800 -
ANTONIO CAMARGO JUNIOR)ANA EULALIALUZ DE CASTRO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente.

Fundamento e decido.

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de p6r termo a lide de maneira consensual, homologo o acordo celebrado entre as partes, para
que produza seus legais efeitos.

Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigio bancaria pela parte autora, sem
necessidade de expedi¢cdo de ordem ou alvara judicial.

Comrelagdo ao pedido de levantamento de eventuais valores depositados em juizo, este sera oportunamente apreciado pelo Juizo a quo.
Certifique-se o transito em julgado, remetendo-se os autos, em seguida, ao Juizo de origem.

Intimem-se as partes. Cumpra-se.

0000619-51.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338074
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: CONCEICAO APARECIDA RIGO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) MARIA APARECIDA
RIGO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) LUIS APARECIDO RIGO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO
JUNIOR)APARECIDO DOS SANTOS RIGO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

Tendo em vista a conciliagdo realizada, conforme termo anexado aos autos, HOMOLOGO o acordo firmado entre as partes, em conformidade
como art. 487,111, “b”, do Codigo de Processo

Civil

Em consequéncia, julgo prejudicado o recurso inominado interposto.

Providencie-se a oportuna baixa dos autos ao juizo de origem.

Sem custas e honorarios.

Intimem-se.

0000707-68.2008.4.03.6304 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301337128
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA SOLEDADE DE JESUS (SP153313- FERNANDO RAMOS DE CAMARGO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Em sintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corre¢do monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos termos
doart. 1°-F da Lei9.494/1997, com redagdo dada pela Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de correcao monetaria e juros moratdrios defendido pela parte ré. (eventos 82 e 86)

E o relatério.

Decido.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢ao monetaria e juros moratorios tal como defendido pela parte ré acarreta a perda do
interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condigdes seria medida intitil, contraria aos principios norteadores dos Juizados
Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processual.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestacdes apresentadas pelas partes como representativas de transac@o no que se refere a corregdo
monetaria e aos juros de mora, que deverao observar o disposto no art. 1°-F da Lei9.494/1997, na redagdo da Lei 11.960/2009; (ii)
HOMOLOGO o acordo; (iii) extingo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I11,b,do CP C; (iv) julgo PREJUDICADO
O RECURSO apresentado pela parte ré; e (v) determino a certificag@o do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, em decisio. Pretende a parte autorasejaaré, CEF, condenada ao pagamento das diferencas entre os indices de correcio
monetaria, aplicado a sua conta poupanca, nos meses que indica, e aqueles efetivamente devidos, em raziio da inflacfio verificada a
época. Julgado procedente o pedido, vieram os autos a esta instincia para apre ciacéio do recurso daré. Sobreveio peticio da CEF
comunicando a realizacio de acordo entre as partes, juntando as guias de depdsito respectivas. E o relatério do essencial. Decido.
Considerando a comunicaciio da CEF, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes e, nos
termos do art. 998 do CPC, a consequente desisténcia do recurso pela parte ré. As providéncias relativas ao levantamento dos
valores serido tomadas pelo juizo da execucfdo. Cumpridas as formalidades legais, baixem os autos ao Juizo de orige m. Publique-
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se. Intimem-se.

0005435-13.2008.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338415
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: VALDIVINO GABRIEL MIRANDA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000262-71.2009.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338419
RECORRENTE:MAURICIO ALEXANDRE DAU VIEIRA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005880-31.2008.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338414
RECORRENTE: SERGIO PAULO MIGLIORINI URBAN (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000596-08.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338417
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARLENE FIGUEIREDO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0001113-13.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338416
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:FERNANDA BRANQUINHO DE BARROS FAGGIONI (SP267800 - ANTONIO
CAMARGO JUNIOR)

0000461-93.2009.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338418
RECORRENTE:RISOLETA ROCHA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0034421-76.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338063
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO SEVERO DE OLIVEIRA (SP293440 - MARCOS ROBERTO FERREIRA DE SOUZA)

Nao obstante a auséncia de manifestag@o pelo INSS nos termos da certiddo retro, a vista do teor da manifestag@o da parte autora na petigdo
anexada aos autos em 30/07/19 (evento n° 67), por meio do qual vem: “DECLARAR que concorda com o pagamento dos valores utilizando-se a
correcdo monetaria do débito da Fazenda Publica, oriundo deste processo, pelo indice oficial de remuneragéo basica da caderneta de poupanga
nos termos do recurso interposto pelo Réu,” HOMOLOGO o acordo entabulado entre as partess EM RELACAO AOS CALCULOS DE
LIQUIDACAO DO JULGADO, restando prejudicado, portanto, os Embargos de Declaragdo opostos pelo INSS em face do Acérdio
proferido.

Dessa forma, em fase de liquidagio do julgado, devera ser novamente elaborado pela Contadoria Judicial o valor dos atrasados, nos termos ora
fixados.

Ante o exposto, certifique a Secretaria o transito em julgado e devolvam-se os autos ao Juizado de origem.

Intimem-se e cumpra-se.

0007548-70.2008.4.03.6307 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338263

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:ATALIBAAFFONSO TABORDA (SP282084 - ELVIO BENEDITO TENORI, SP215087- VANESSA BALEJO
PUPO)

Trata-se de pedido de atualizago de saldo em conta poupanga com aplicag@o dos expurgos inflacionarios oriundos de Planos Economicos.
Em sede recursal, peticiona a Caixa Econdmica Federal informando que a parte autora aderiu ao acordo coletivo firmado através do site
https://pagamentodapoupanca.com.br/ - homologado pelo Ministro Dias Téffoli decisdo prolatada em 18/12/2017 no Recurso Extraordinario n®.
591.797-SP, comprovando o respectivo pagamento (eventos 27/28).

Em decisdo por mim proferida (evento-29) determineia intimagao da parte autora, para manifestagéo acerca do acordo noticiado pela Caixa,
coma adverténcia de que o siléncio seria considerado como anuéncia ao acordo e aos valores depositados.

A parte autora quedou-se inerte.

P osto isso, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “b”, do Cédigo de Processo Civil
Apos o transito em julgado, dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livremente
manifestado intencéio de por termo alide de maneira consensual, homologo o acordo realizado, com fundamento no art. 487, I11,
“b”, do Codigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein°®

9.099/95, combinado com o art. 1° dalein®10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser
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realizado diretamente na instituicfio bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedicdo de ordem ou alvara judicial.
Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0000925-20.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338354
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:DANIELPOPPI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000977-16.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338352
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:FERNANDO JORGE FRANCHINI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000659-33.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338356
RECORRENTE/RECORRIDO:JOANA D ARC BORTOLATO DA SILVA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO/RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004053-82.2008.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338350
RECORRENTE:JOSE MIRAS GARCIA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000678-39.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338355
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CELIO PUCCI GOULART DE ANDRADE (SP267800 - ANTONIO CAMARGO
JUNIOR)

0000490-46.2009.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338357
RECORRENTE:JESSE PINTO RIBEIRO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001020-50.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338351
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:DANIEL BARCELLOS DE MORAES JARDIM (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000957-25.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338353
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: WAGNER GARCIA DA SILVA JUNIOR (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0004306-70.2008.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338349
RECORRENTE:DANIELROSA PINHEIRO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000840-34.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338226
RECORRENTE/RECORRIDO:HUGO CESAR TASSO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) ONOFRE TASSO
(SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) MAURI CELIO TASSO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
PAULO SERGIO TASSO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

RECORRIDO/RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, etc.

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente.

Fundamento e decido.

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de por termo a lide de maneira consensual, homologo por sentenga o acordo realizado, com
fundamento no art. 487, I11, “b”, do Cddigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da lein® 10.259/2001.
Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livre me nte
manifestado intencéio de por termo alide de maneira consensual, homologo por sentenca o acordo realizado, com fundame nto no
art. 487, I11, “b”, do Cédigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da
Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o le vantamento do valor depositado
deve serrealizado diretamente na instituicio bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedi¢cdo de ordem ou alvara
judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0000576-17.2009.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338052
RECORRENTE:MARIA NILCE DO NASCIMENTO SOUZA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0000351-94.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338053
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:RENE CESARIO DE PAULA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

FIM.

0000165-51.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338054
RECORRENTE:NADIR APARECIDA DA SILVA (SP334279 - RENAN BORGES CARNEVALE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto pela autora em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio de beneficio
assistencial.
Nas razdes, alega que deve ser considerada pessoa com deficiéncia e hipossuficiente, pugnando pela reforma da sentenga.

Subiram os autos a esta egrégia Corte.

E o relatério.

Conheco do recurso, emrazao da satisfagao de seus requisitos.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisao
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula
n° 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se
que alega¢des de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma
(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Passo a analise do mérito.

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagio continuada previsto no artigo 20 da
Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessao do
beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou
a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciag¢@o do Pretdrio Excelso por meio de uma A¢éo Direta de Inconstitucionalidade,
movida pelo Procurador Geral da Reptiblica, quando, em meio a aprecia¢des sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da
CF s0 pode ser exigido a partir da edicdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, R elator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em
que o STF reputou constitucional a restricdo conformada no § 3o do art. 20 da Lein.® 8.742/93, conforme a ementa a seguir transcrita:

P osteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel.
Min. Marco Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. Ilmar Galvdo, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-
3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nao obstante, o Superior Tribunal de Justiga, em varios precedentes, considerou que a presungao objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala
a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢do de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5° Turma Rel. Min.
Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REspn.
223.603/SP,STJ,5* T.,Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo
pode ser considerado taxativo, acordao produzido com repercusséo geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n.
225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio
de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § unico, do EI e RE 580963) devera ser excluido do niicleo familiar, consoante precedentes da
TNU.

A decis@o concluiu que a mera interpretag@o gramatical do preceito, por sisé, pode resultar no indeferimento da prestagao assistencial em casos
que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre nio s6 das modifica¢des faticas (politicas, econémicas e sociais), mas principalmente das alteragdes
legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢do da Lei Orgéanica da Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°,da Lein. 8.742/93 como absoluto e Ginico para a aferi¢do da situagdo de
miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situacdo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo
existencial -, a fim de se concluir por devida a prestagio pecunidria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, ao menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador
de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situagéo de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes
peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagéo.

Nesse diapasdo, apresento alguns pardmetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:
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a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a %4 do salario minimo s@o miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a % salario minimo sao miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a %2 salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, I'V, da Constituicdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o
patriménio do requerente também se subsume a no¢do de hipossuficiéncia. Vale dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive
em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satude, auxilio permanente de parentes ou terceiros
etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestacio continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os
desamparados (artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo
fato de nio terem renda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o &mbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessao do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16
da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente
e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concesséo
do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou
o padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relag@o aos filhos e destes em relagio aqueles) ndo pode ser substituido pela
intervencdo Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituicdo Federal estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento néo puder ser
provido pela familia. Essa conclusio tem arrimo no proprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3° I, do Texto Magno.

O que quero dizer € que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protecdo social prioritaria € a
familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituicdo Federal, in verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos
menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizago do Instituto
Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestacdo continuada pode ser indeferido se ficar
demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuten¢do”. A decisdo aconteceu durante sessdao
realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1° da Lein. 8.742/93,
conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigdo da Republica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia
social estatal ndo deve afastar a obrigagéo de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condigio de miserabilidade socioeconomica
(arts. 1694 e 1697, do Cdédigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade”.

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituigdo da Republica, a Assisténcia
Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em relagao as demais técnicas de protegao social (previdéncia social,
previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigdo Federal de 1988
quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, forgoso é reconhecer que a assisténcia social, a
par da dimens3o social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio — a prote¢@o social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas
também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a
milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.
De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposicdo a propria
natureza dos direitos sociais que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma,
a luzdo artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretagio extensiva ou ampliativa dos requisitos
constitucionais, geraria nao apenas injustica aos contribuintes da previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo
ndo se filiem ou ndo contribuam ao seguro social, o que constituiria situacdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a comprometer
o custeio de todo o sitema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimensao do principio da
subsidiariedade: "O Estado é, sobretudo, o guardidio dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo XIII, agir em favor dos
fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que ¢
no¢do fundamental para a compreenséo do contetido da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais
na condug@o do interesse coletivo. Ha de se configurar uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo
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cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da
'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situa¢des e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse topico, licito € inferir que quem esta coberto pela previdéncia social estd, emregra, fora da abrangéncia da assisténcia
social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como propésito satisfazer as necessidades de pessoas que
ndo podem gozar dos beneficios previdencirios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade.
Concluimos, portanto, que os beneficidrios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da
assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo
o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a Constituicdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipdtese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de
1° de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, com a entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).
No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redacdo dada pela Lein®
13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em
interacdo com diversas barreiras, possam obstruir sua participacao plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais
pessoas.
Assim, ratificou-se o entendimento consolidado nesta Corte de que o rol previsto no artigo 4° do Decreto n. 3.298/99 (regulamentar da Lein.
7.853/89, que dispde sobre a Politica Nacional da Pessoa Portadora de Deficiéncia) ndo era exaustivo; portanto, constatado que os males
sofridos pelo postulante impedem sua inser¢ao social, restara preenchido um dos requisitos exigidos para a percepg¢ao do beneficio.
Menciona-se também o conceito apresentado pela ONU, elaborado por meio da Resolugdo n.° XXX/3.447, que conforma a Declara¢éo, em
09/12/1975, in verbis:"1. O termo 'pessoa deficiente' refere-se a qualquer pessoa incapaz de assegurar a simesma, total ou parcialmente, as
necessidades de uma vida individual ou social normal, em decorréncia de uma deficiéncia, congénita ou ndo, em suas capacidades fisicas ou
mentais".
Esse conceito da maior énfase a necessidade, inclusive da vida individual, ao passo que o conceito proposto por Luiz A lberto David Araujo
prioriza a questdo da integragdo social, como se vera.
Nair Lemos Gongalves apresentou os principais requisitos para sua definicdo: "desvio acentuado dos mencionados padrdes médios e sua relagédo
com o desenvolvimento fisico, mental, sensorial ou emocional, considerados esses aspectos do desenvolvimento separada, combinada ou
globalmente" (Verbete Excepcionais. In: Enciclopédia Saraiva de Direito, n. XXXIV. Sdo Paulo: Saraiva, 1999).
Luiz Alberto David Araujo, por sua vez, compilou muitos significados da palavra deficiente, extraidos dos dicionarios de Lingua P ortuguesa.
Observa ele que, geralmente, os dicionarios trazem a idéia de que a pessoa deficiente sofre de falta, de caréncia ou de falha.
Esse autor critica essas no¢des porque a idéia de deficiéncia ndo se apresenta tdo simples, a medida que as nogdes de falta, de caréncia ou de
falha ndo abrangem todas as situagdes de deficiéncia, como, por exemplo, o caso dos superdotados, ou de um portador do virus HI'V que consiga
levar a vida normal, sem manifestacdo da doenca, ou ainda de um trabalhador intelectual que tenha um dedo amputado.
Por ser a nogdo de falta, caréncia ou falha insuficiente a caracterizagio da deficiéncia, Luiz Alberto David Araujo propde um norte mais seguro
para se identificar a pessoa protegida, cujo fator determinante do enquadramento, ou ndo, no conceito de pessoa portadora de deficiéncia, seja o
meio social:
"O individuo portador de deficiéncia, quer por falta, quer por excesso sensorial ou motor, deve apresentar dificuldades para seu relacionamento
social. O que define a pessoa portadora de deficiéncia ndo ¢ falta de um membro nem a visdo ou audi¢do reduzidas. O que caracteriza a pessoa
portadora de deficiéncia € a dificuldade de se relacionar, de se integrar na sociedade. O grau de dificuldade para a sua integrag@o social é o que
definira quem ¢ ou ndo portador de deficiéncia". (A Prote¢do Constitucional das Pessoas Portadoras de Deficiéncia. Brasilia: Ministério da
Justica, 1997, p. 18-22).
E quanto mais complexo o meio social, maior rigor se exigira da pessoa portadora de deficiéncia para sua adaptag@o social. De outra parte, na
vida em comunidades mais simples, como nos meios agricolas, a pessoa portadora de deficiéncia podera integrar-se com mais facilidade.
Desse modo, o conceito de Luiz A lberto David Araujo € adequado e de acordo com a norma constitucional, motivo pelo qual € possivel seu
acolhimento para a caracterizagdo desse grupo de pessoas protegidas nas varias situagdes reguladas na Constituigdo Federal, nos arts. 7o,
XXXI,23,11, 24, XIV, 37, VIII, 203, V e 208, I11.
Mas € preciso delimitar a prote¢@o constitucional apenas aquelas pessoas que realmente dela necessitam, porquanto existem graus de deficiéncia
que apresentam menores dificuldades de adaptacdo a pessoa. E tal verificagdo somente podera ser feita diante de um caso concreto.
Luiz Alberto David Araujo salienta que os casos-limite podem, desde logo, ser excluidos, como o exemplo do bibliotecario que perde um dedo ou
do operario que perde um artelho; em ambos os casos, ambos continuam integrados socialmente. Ou ainda pequenas manifesta¢des de retardo
mental (deficiéncia mental leve) podem passar despercebidas em comunidades simples, pois tal pessoa podera "ndo encontrar problemas de
adaptacdo a sua realidade social (escola, trabalho, familia)", de maneira que ndo se pode afirmar que tal pessoa devera receber prote¢ao, "tal
como aquele que sofre restricdes sérias em seu meio social" (obra citada, paginas 42/43).
"A questo, assim, nio se resolve sob o angulo da deficiéncia, mas, sim sob o prisma da integragio social. Ha pessoas portadoras de deficiéncia
que ndo encontram qualquer problema de adaptagido no meio social. Dentro de uma comunidade de doentes, isolados por qualquer motivo, a
pessoa portadora de deficiéncia ndo encontra qualquer outro problema de integraco, pois todos tém o mesmo tipo de dificuldade" (obra citada, p.
43).
Enfim, a constatacdo da existéncia de graus de deficiéncia ¢ de fundamental importincia para identificar aqueles que receberao a protegao social
prevista no art. 203, V, da Constituicdo Federal.
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Feitas essas consideracdes, torna-se possivel inferir que nio sera qualquer pessoa portadora de deficiéncia que se subsumira no molde juridico
protetor da Assisténcia Social

Noutro passo, o conceito de pessoa portadora de deficiéncia, para fins do beneficio de amparo social, foi tipificado no artigo 20, § 2° da Lein®
8.742/93, que em sua redagdo original assim dispunha:

"§ 2°- Para efeito de concessao deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia € aquela incapacitada para a vida independente e para o
trabalho."

Como se vé, pressupunha-se que o deficiente era aquele que: a) tinha necessidade de trabalhar, mas ndo podia, por conta da deficiéncia; b) estava
também incapacitado para a vida independente. Ou seja, o beneficio era devido a quem deveria trabalhar, mas néo poderia e, além disso, ndo tinha
capacidade para uma vida independente sem a ajuda de terceiros.

Licito é concluir que, tais quais os beneficios previdencidrios, o beneficio de amparo social, enquanto em vigor a redag@o original do artigo 20, § 2°,
da Lein®8.742/93, era substitutivo do salario. Isto é, era reservado aos que tinham a possibilidade juridica de trabalhar, mas nfo tinham a
possibilidade fisica ou mental para tanto.

Mas a redag@o original do artigo 20, § 2°,da LOAS foi alterada pelo Congresso Nacional, exatamente porque sua dicgdo gerava um sem nimero
de controvérsias interpretativas na jurisprudéncia.

A Lein®12.435/2011 deu nova redagdo ao § 2° do artigo 20 da LOAS, que esculpe o perfil da pessoa com deficiéncia para fins assistenciais, da
seguinte forma:

"§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se: (Redagdo dada pela Lein® 12.435, de 2011)

I - pessoa com deficiéncia: aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com
diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas;

II - impedimentos de longo prazo: aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo
minimo de 2 (dois) anos."

Com a novel legislagio, o beneficio continuou sendo destinado aqueles deficientes que: a) tinha necessidade de trabalhar, mas ndo podia, por
conta de limitagdes fisicas ou mentais; b) estava também incapacitado para a vida independente.

Todavia, o legislador, ndo satisfeito, novamente alterou a redagao do artigo 20, § 2° da Lein® 8.742/93, e o conceito de pessoa com deficiéncia foi
uma vez mais alterado, pela Lein® 12.470/2011, passando a ter a seguinte dic¢ao:

"§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacio plena e efetiva na
sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas."

Nota-se que, com o advento desta novel lei, dispensou-se a mengao a incapacidade para o trabalho ou a incapacidade para a vida independente,
como requisito a concessao do beneficio assistencial.

Destarte, tal circunstincia (a entrada em vigor de nova lei) deve ser levada em conta neste julgamento, ex vi o artigo 462 do CP C/73 e 493 do
NCPC.

Finalmente, a Lein® 13.146/2015, que "institui a Lei Brasileira de Inclusdo da Pessoa com Deficiéncia", com inicio de vigéncia em 02/01/2016,
novamente alterou a redagdo do artigo 20, § 2°,da LOAS, in verbis:

"§ 20 Para efeito de concessao do beneficio de prestagio continuada, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de longo
prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em interacdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participagao plena e
efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas."

Reafirma-se, assim, que o foco, doravante, para fins de identificacdo da pessoa com deficiéncia, passa a ser a existéncia de impedimentos de
longo prazo, apenas e tdo somente, tornando-se despicienda a referéncia a necessidade de trabalho.

5.RESERVA DA PREVIDENCIA SOCIAL

Por fim, oportuno registrar que o beneficio assistencial de prestacdo continuada nio pode ser postulado como mero substituto de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenga, por aqueles que nio mais gozam da protecdo previdenciaria (artigo 15 da Lein®8.213/91), ou dela nunca
usufruiram.

Muitos casos de incapacidade temporaria ou mesmo permanente para o trabalho devem ser tutelados exclusivamente pelo seguro social (artigo
201 da CF), a medida que a condi¢do de satide do interessado (fisica ou mental) ndo gera a segregacdo social insita a condi¢@o de pessoa com
deficiéncia. De fato, somente em relagéo ao beneficio assistencial ha necessidade de abordar a questdo da integragdo social.

Havera casos, dessarte, em que o interessado, conquanto incapaz total ou parcialmente, definitiva ou temporariamente, no fara jus ao beneficio
assistencial, 2 medida que ndo se enquadrara na condigdo de pessoa com deficiéncia.

Dai que a distingéo entre as searas de cobertura da assisténcia e previdéncia sociais se faz absolutamente necessaria, mormente porque a
cobertura dos riscos sociais invalidez e doenga depende do pagamento de contribuicdes, na forma dos artigos 201, caput e inciso I, da
Constituigdo Federal, que tém a seguinte dicgdo:

"Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagao obrigatoria, observados
critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:

I - cobertura dos eventos de doenga, invalidez, morte e idade avangada; (Redagao dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)"

Noutros termos, a pretendida ampliagdo do espectro da norma do artigo 20, § 2°, da Lein® 8.742/93 encontra dbice na propria Constituicdo da
Republica, segundo a qual cabera a Previdéncia Social a cobertura dos eventos “doenga” e “invalidez” (artigo 201, ), haja vista ser imperioso
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levar em conta o aspecto da integragao social (Luiz A lberto David Aratjo, in A Prote¢io Constitucional das Pessoas P ortadoras de Deficiéncia.
Brasilia: Ministério da Justica, 1997, p. 18-22).

Entendimento contrério implicara ofensa aos principios da seletividade e distributividade (artigo 194, § unico, I11, da Constituicdo Federal), a
medida que obrigara a assisténcia social — de abrangéncia ja subsidiaria quanto ao aspecto objetivo — a cobrir necessidades sociais de
responsabilidade da previdéncia social, gerando, com isso, desequilibrio no aspecto do custeio de todo o sistema tripartite da seguridade social.

6.CASO CONCRETO

O requisito subjetivo da deficiéncia restou comprovado, porque a autora sofre de esquizofrenia, em quadro grave.

Atendido o requisito do artigo 20, § 2°,da LOAS, porquanto patenteada a existéncia de impedimentos a participagdo em sociedade, somada &
baixa instrugao e déficit cognitivo.

Outrossim, esta patenteada a miserabilidade para fins assistenciais.

O estudo social apontou que a autora reside com sua irma, o marido desta e uma neta da irma.

A renda é oriunda da aposentadoria do cunhado, porque a irmao encontra-se desempregada.

Pelas fotos juntadas aos autos, vé-se que o imével em que moram encontra-se em regular estado de conservagao, assim como os bens moveis
que o guarnecem.

Porum lado, a Turma Nacional de Uniformiza¢ao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto
Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio assistencial de prestacdo continuada pode ser indeferido se ficar
demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manutengio”. A decisdo aconteceu durante sessao
realizada em 23/02/2017, em Brasilia (autos n° 0517397-48.2012.4.05.8300).

Por outro, segundo o paragrafo 1°do artigo 20 da LOAS, as pessoas com quem a autora vive ndo integram a familia para fins de apuragdo de
renda.

Compreensivamente, o Direito trata as relagdes entre pais e filhos, e as relagdes entre irmaos, de modo muito diferente.

O disposto no artigo 229 da Constituicdo Federal, in verbis: "Art. 229 - Os pais tém o dever de assistir, criar € educar os filhos menores, e os filhos
maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

Como se vé&, ndo ha obrigacao alimentar constitucional entre irmaos.

E no caso, quem sustenta a autora ndo ¢ a irmd, mas o cunhado.

Por isso, parece-me que, a0 menos no presente caso, a familia da irma nao pode ser obrigada a cuidar da autora, que sofre de esquizofrenia

O beneficio é devido, assim, a partir da DER porquanto na época ja estavam presentes todos os seus requisitos.

O direito ao beneficio deve ser revisto periodicamente, nos termos do artigo 21 da LOAS.

Quanto aos critérios de corre¢do monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justica
Federal (Resolug@o n° 267/2013 — CJF), tendo em vista que o mesmo esta em harmonia com o entendimento fixado pelo c. STF no RE 870.947.
Comrelacdo aos juros moratorios, estes sdo fixados em 0,5% (meio por cento) ao més, contados a partir da citacdo, por forca dos artigos 1.062
do CC/1916 € 240 do CP C/2015, até a vigéncia do CC/2002 (11/1/2003), quando esse percentual foi elevado a 1% (um por cento) ao més, nos
termos dos artigos 406 do CC/2002 e 161, § 1°,do CTN, devendo, a partir de julho de 2009, ser utilizada a taxa de juros aplicavel a remuneragdo
da caderneta de poupanga, consoante alteragdes introduzidas no art. 1°-F da Lein. 9.494/97 pelo art. 5°da Lein. 11.960/09 (Repercussio Geral
no RE n. 870.947,em 20/9/2017, Rel. Min. Luiz Fux), observada, quanto ao termo final de sua incidéncia, a tese firmada em Repercussdo Geral
no RE n. 579.431,em 19/4/2017, Rel. Min. Marco A urélio.

Por fim, o teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussao geral, faz com que
seja possivel este relator julgar o recurso monocraticamente.

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, V, “b” do CP C c/c 92 da Lein®9.099/95, conheco da apelagio e The dou provimento.

Antecipo, de oficio, a tutela provisoria de urgéncia, nos termos dos artigos 300, caput, 302, I, 536, caput e 537 ¢ §§ do Novo Cddigo de Processo
Civil, para determinar ao INSS a imediata concessdo da prestagdo em causa, tendo em vista o carater alimentar do beneficio, no prazo de 30
(vinte) dias, sob pena de multa diaria, a ser oportunamente fixada em caso de descumprimento.

Publique-se. Intime-se.

0000058-91.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338056
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SALVADOR MARTINIANO DE SOUZA (SP226047 - CARINA CARMELA MORANDIN BARBOZA,
SP240582- DANUBIA LUZIA BACARO)

Vistos, nos termos da Resolu¢aon. 3/2016 - CJF3R.

Recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transacéo no que se refere ao objeto litigioso do processo
(eventos 68 e 83).

Assim: (i) homologo o acordo; (ii) extingo o processo com resolucio de mérito, nos termos do art. 487, 111, b, do CP C; (iii) julgo prejudicado o
recurso apresentado pela parte ré; e (iv) determino a certificagio do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Esclarego que questdes relativas a fase de cumprimento serdo apreciadas pelo juizo a quo, em respeito a competéncia funcional (art. 52 da Lei
9.099/1995 c/c arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).
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Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002147-45.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338214
RECORRENTE: PAULO ROGERIO DE OLIVEIRA (SP151859 - JOSEFA SILVANA SALES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto em face de sentenga que julgou procedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial & parte autora
deficiente, desde a data do estudo social, discriminando os consectarios, antecipados os efeitos da tutela.

Nas razdes recursais, 0 INSS pugna pela fixagdo da DIB a DER realizada em 06/06/2016.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula
n° 568 do Superior Tribunal de Justi¢a).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se
que alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma
(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego do recurso, uma vez presentes os requisitos de admissibilidade.

Discutiu-se, nesta demanda, o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada previsto
no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 ¢ 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigdes para a concessdo do
beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou
a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

Atenho-me aos limites do pedido recursal, restrito aos consectarios.

Quanto ao termo inicial, no presente caso,a DER deu-se em 06/6/2016.

Todavia, somente em 19/5/2017 a presente acgao foi proposta (evento 3).

Isso significa que a autora conformou-se com a negativa administrativa por muitos meses.

Falando em termo genéricos, ndo se pode aceitar que um representante da parte — legal ou processual — adie a propositura da agdo com
finalidades externas aos interesses da parte.

Ora, o beneficio devido deve ser revisto a cada 2 (dois) anos, nos termos do artigo 21 da Lein. 8.742/93, ndo havendo prova alguma da
miserabilidade no intersticio de 2012 a 2017.

No caso,a DER encontra-se demasiadamente distante da propositura da agdo, merecendo o termo inicial ser fixado na data da citago.

Nesse sentido TRF 3* Regido, OITAVA TURMA — AC 0023670-62.2016.4.03.9999, Relatora Des. Fed. Tania Marangoni, e-DJ3:
19/06/2016.

Como regra geral, infere-se que a razoabilidade recomenda que ndo se “premie”, com o pagamento de atrasados antigos, enriquecidos por juros
de mora (naturalmente custeados pelo contribuinte brasileiro, vitima de um sistema tributario regressivo que penaliza os proprios hipossuficientes)
a demora na propositura da agio judicial, mormente se houver finalidades externas aos interesses da parte, ou mesmo colidentes com os dela.
Tais atrasados transmudam-se de verba alimentar para poupanga a custa do contribuinte.

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, V,“a” e “b”, do CP C c/c 92 da Lei9.099/95, dou parcial provimento a apelagao, para fixar o termo
inicial na data da citagdo.

Publique-se. Intimem-se.

0033422-60.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338217
RECORRENTE:ELISTAANGELO DE MATOS (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto em face de sentenca que julgou procedente o pedido de concessao de beneficio assistencial & parte autora
deficiente, desde o estudo social realizado em 06/11/2017, discriminando os consectarios, antecipados os efeitos da tutela.

Nas razdes recursais, a parte autora requer a retroacdo da DIB a DER realizada em 29/4/2003.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Codigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagio de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estio consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula
n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Conhego do recurso, uma vez presentes os requisitos de admissibilidade.

Discutiu-se, nesta demanda, o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada previsto
no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 ¢ 7.617/2011.
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Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessdo do
beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou
a hipossuficiéncia, ou seja, no possuir meios de prover a propria manutencao nem de té-la provida por sua familia.

Atenho-me aos limites do pedido recursal, restrito aos consectarios.

Quanto ao termo inicial, no presente caso,a DER pretendida pelo autor é ocorrida em 29/4/2003.

Todavia, somente em 18/7/2017 a presente agao foi proposta.

Isso significa que a autora conformou-se com a negativa administrativa por mais de uma década, ocasido em que sua situagdo de satide
comprovada anos.

Naio se pode aceitar que o representante da parte — legal processual — adie a propositura da agdo com finalidades externas aos interesses da
parte.

Para além, a legislagdo da época da DER (2003) apresentava um conceito bastante diverso do de pessoa portadora de deficiéncia.

Explico.

O conceito juridico de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redacdo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou
a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagao com
diversas barreiras, possam obstruir sua participag¢@o plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.

Assim, ratificou-se o entendimento consolidado nesta Corte de que o rol previsto no artigo 4° do Decreto n. 3.298/99 (regulamentar da Lein.
7.853/89, que dispde sobre a Politica Nacional da Pessoa Portadora de Deficiéncia) ndo era exaustivo; portanto, constatado que os males
sofridos pelo postulante impedem sua inser¢ao social, restara preenchido um dos requisitos exigidos para a percepg¢ao do beneficio.

Menciona-se também o conceito apresentado pela ONU, elaborado por meio da Resolugdo n.° XXX/3.447, que conforma a Declaragdo, em
09/12/1975, in verbis:"1. O termo 'pessoa deficiente' refere-se a qualquer pessoa incapaz de assegurar a si mesma, total ou parcialmente, as
necessidades de uma vida individual ou social normal, em decorréncia de uma deficiéncia, congénita ou ndo, em suas capacidades fisicas ou
mentais".

Esse conceito d4 maior énfase a necessidade, inclusive da vida individual, ao passo que o conceito proposto por Luiz A Iberto David Araujo
prioriza a questdo da integragdo social, como se vera.

Nair Lemos Gongalves apresentou os principais requisitos para sua definicdo: "desvio acentuado dos mencionados padrdes médios e sua relagido
com o desenvolvimento fisico, mental, sensorial ou emocional, considerados esses aspectos do desenvolvimento separada, combinada ou
globalmente" (Verbete Excepcionais. In: Enciclopédia Saraiva de Direito, n. XXXIV. Sdo Paulo: Saraiva, 1999).

Luiz Alberto David Araujo, por sua vez, compilou muitos significados da palavra deficiente, extraidos dos dicionarios de Lingua P ortuguesa.
Observa ele que, geralmente, os dicionarios trazem a idéia de que a pessoa deficiente sofre de falta, de caréncia ou de falha.

Esse autor critica essas no¢des porque a idéia de deficiéncia ndo se apresenta tdo simples, a medida que as nogdes de falta, de caréncia ou de
falha ndo abrangem todas as situagdes de deficiéncia, como, por exemplo, o caso dos superdotados, ou de um portador do virus HI'V que consiga
levar a vida normal, sem manifestagdo da doenga, ou ainda de um trabalhador intelectual que tenha um dedo amputado.

Por ser a nogao de falta, caréncia ou falha insuficiente a caracterizagdo da deficiéncia, Luiz Alberto David Araujo propde um norte mais seguro
para se identificar a pessoa protegida, cujo fator determinante do enquadramento, ou ndo, no conceito de pessoa portadora de deficiéncia, seja o
meio social:

"O individuo portador de deficiéncia, quer por falta, quer por excesso sensorial ou motor, deve apresentar dificuldades para seu relacionamento
social. O que define a pessoa portadora de deficiéncia ndo ¢ falta de um membro nem a visdo ou audi¢@o reduzidas. O que caracteriza a pessoa
portadora de deficiéncia € a dificuldade de se relacionar, de se integrar na sociedade. O grau de dificuldade para a sua integragao social é o que
definira quem ¢ ou ndo portador de deficiéncia". (A Prote¢do Constitucional das Pessoas Portadoras de Deficiéncia. Brasilia: Ministério da
Justica, 1997, p. 18-22).

E quanto mais complexo o meio social, maior rigor se exigira da pessoa portadora de deficiéncia para sua adaptagdo social. De outra parte, na
vida em comunidades mais simples, como nos meios agricolas, a pessoa portadora de deficiéncia podera integrar-se com mais facilidade.

Mas é preciso delimitar a protego constitucional apenas aquelas pessoas que realmente dela necessitam, porquanto existem graus de deficiéncia
que apresentam menores dificuldades de adaptacdo a pessoa. E tal verificagdo somente podera ser feita diante de um caso concreto.

Luiz Alberto David Araujo salienta que os casos-limite podem, desde logo, ser excluidos, como o exemplo do bibliotecério que perde um dedo ou
do operario que perde um artelho; em ambos os casos, ambos continuam integrados socialmente. Ou ainda pequenas manifesta¢des de retardo
mental (deficiéncia mental leve) podem passar despercebidas em comunidades simples, pois tal pessoa podera "ndo encontrar problemas de
adapta¢@o a sua realidade social (escola, trabalho, familia)", de maneira que ndo se pode afirmar que tal pessoa devera receber protegao, "tal
como aquele que sofre restricdes sérias em seu meio social" (obra citada, paginas 42/43).

"A questdo, assim, nio se resolve sob o angulo da deficiéncia, mas, sim sob o prisma da integragio social. Ha pessoas portadoras de deficiéncia
que ndo encontram qualquer problema de adaptagido no meio social. Dentro de uma comunidade de doentes, isolados por qualquer motivo, a
pessoa portadora de deficiéncia ndo encontra qualquer outro problema de integragao, pois todos tém o mesmo tipo de dificuldade" (obra citada, p.
43).

Enfim, a constatacdo da existéncia de graus de deficiéncia ¢ de fundamental importancia para identificar aqueles que receberdo a prote¢io social
prevista no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

E ndo ha comprovagdo nos autos de que, em 2003, a autora encontrava-se incapacitada para o trabalho e também para a vida independente,
como exigia o artigo 20, § 2°,da LOAS com a redagao entio vigente.

Outrossim, o beneficio devido deve ser revisto a cada 2 (dois) anos, nos termos do artigo 21 da Lein. 8.742/93, ndo havendo prova alguma da
miserabilidade no intersticio de 2003 a 2017.

Com efeito, quando do requerimento administrativo realizado em 2003, o Supremo Tribunal Federal ainda ndo havia declarado a
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inconstitucionalidade do artigo 20, § 3°, da Lein®8.742/93.

A questio foi levada a apreciacdo do Pretdrio Excelso por meio de uma A¢éo Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da
Republica, quando, em meio a apreciagdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da
edigdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, R elator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em
que o STF reputou constitucional a restrigdo conformada no § 30 do art. 20 da Lein.® 8.742/93.

P osteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel.
Min. Marco Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. IlImar Galvido, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-
3, Sao Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Somente em 2013, o Supremo Tribunal Federal recentemente reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3° da Lein.
8.742/93 ndo pode ser considerado taxativo, acorddo produzido com repercussao geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar
Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

Ouseja, na época da DER, ndo tinha o INSS atribuicio para afastar a incidéncia de lei até entdo considerada constitucional pelo Tribunal
Supremo do pais.

Classica ¢ a licdo de Hely Lopes Meirelles:

“Na Administragdo Publica, ndo ha espago para liberdades e vontades particulares, deve, o agente publico, sempre agir com a finalidade de
atingir o bem comum, os interesses publicos, e sempre segundo aquilo que a lei lhe impde, s6 podendo agir secundum legem. Enquanto no campo
das relagdes entre particulares ¢é licito fazer tudo o que a leindo proibe (principio da autonomia da vontade), na A dministragdo Publica s6 é
permitido fazer o que a lei autoriza. A lei, define até onde o administrador publico podera atuar de forma licita, sem cometer ilegalidades, define
como ele deve agir.” (MIRELLES, Hely Lopes. Direito A dministrativo Brasileiro. 30. Ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2005).

De modo que, como bem observou a Procuradoria Regional da Republica, a DER encontra-se demasiadamente distante da propositura da acdo,
merecendo o termo inicial ser fixado na data da citagao.

Nesse sentido:

BENEFICIO ASSISTENCIAL. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS PARA A CONCESSAO DO
BENEFiCIO. TERMO INICIAL. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

(...)

- A sentenca deve ser mantida, para que seja concedido o beneficio a requerente, tendo comprovado o requisito etario e a situagdo de
miserabilidade, a luz das decisdes referidas, em conjunto com os demais dispositivos da Constituicdo Federal de 1988, uma vez que ndo tem
condi¢cdes de manter seu proprio sustento nem de té-lo provido por sua familia.

- O termo inicial deve ser mantido na data da citagdo (04.07.2008), eis que ndo ¢ possivel concluir pelos elementos constantes dos autos, a
hipossuficiéncia da parte autora no momento em que pleiteou o beneficio junto a via administrativa, em 08.06.2004. Ademais, a agao foi proposta
somente em 30.05.2008.

- Deve haver a revisdo a cada dois anos, a fim de avaliar as condigdes que permitem a continuidade do beneficio, em face da expressa previsdo
legal (art. 21, da Lein® 8.742/93).

(...)

- Apelos da parte autora e da Autarquia providos em parte. Mantida a tutela antecipada. (TRF 3* Regido, OITAVA TURMA — A C 0023670-
62.2016.4.03.9999, Relatora Des. Fed. Tania Marangoni, e-DJ3: 19/06/2016)

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, V, “b” ¢/c 92 da Lei9.099/95, conhego do recurso inominado e The dou parcial provimento, para fixar
o termo inicial na data da citag@o.

Publique-se.

Intimem-se.

0002492-84.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301339222
RECORRENTE:AGOSTINHA DAS GRACAS VICENTE (SP251813-1GOR KLEBER PERINE, SP234882 - EDNISE DE
CARVALHO RODRIGUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto em face de sentenga que julgou procedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial & parte autora
deficiente, desde a data do ajuizamento da a¢@o, discriminando os consectarios, antecipados os efeitos da tutela.

Nas razdes recursais, a parte autora requer a retroagdo da DIB a DER realizada em 09/6/2015.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula
n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se
que alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submiss@o do agravo ao crivo da Turma
(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego do Tecurso, uma vez presentes os requisitos de admissibilidade.
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Discutiu-se, nesta demanda, o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada previsto
no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 ¢ 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessdo do
beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou
a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutencao nem de té-la provida por sua familia.

Atenho-me aos limites do pedido recursal, restrito aos consectarios.

Quanto ao termo inicial, no presente caso,a DER pretendida pelo autor é ocorrida em 09/5/2015.

Todavia, somente em 08/8/2017 a presente agao foi proposta.

Isso significa que a autora conformou-se com a negativa administrativa por mais de uma década, ocasido em que sua situago de satide
comprovada anos.

Naio se pode aceitar que a parte mesma ou o seu representante — legal processual — adie a propositura da agdo com finalidades externas aos
interesses da parte.

De modo que, como bem observou o MM°® Juizo, a DER encontra-se demasiadamente distante da propositura da ag¢do.

Nesse sentido:

BENEFICIO ASSISTENCIAL. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS PARA A CONCESSAO DO
BENEFICIO. TERMO INICIAL. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

(...)

- A sentenca deve ser mantida, para que seja concedido o beneficio a requerente, tendo comprovado o requisito etario e a situagdo de
miserabilidade, a luz das decisdes referidas, em conjunto com os demais dispositivos da Constituicdo Federal de 1988, uma vez que ndo tem
condi¢cdes de manter seu proprio sustento nem de té-lo provido por sua familia.

- O termo inicial deve ser mantido na data da citagdo (04.07.2008), eis que ndo ¢ possivel concluir pelos elementos constantes dos autos, a
hipossuficiéncia da parte autora no momento em que pleiteou o beneficio junto a via administrativa, em 08.06.2004. Ademais, a agao foi proposta
somente em 30.05.2008.

- Deve haver a revisdo a cada dois anos, a fim de avaliar as condigdes que permitem a continuidade do beneficio, em face da expressa previsdo
legal (art. 21, da Lein® 8.742/93).

(...)

- Apelos da parte autora e da Autarquia providos em parte. Mantida a tutela antecipada. (TRF 3* Regido, OITAVA TURMA — A C 0023670-
62.2016.4.03.9999, Relatora Des. Fed. Tania Marangoni, e-DJ3: 19/06/2016)

Como se V¢, trata-se de distinguishing em relag@o a simula n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao.

Dai que a sentenga deve ser mantida por seus proprios fundamentos, como autoriza o artigo 46, da Lei9.099/95.

Esclarego, a propdsito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adogao pelo 6rgéo revisor das razdes de decidir do ato impugnado nio
implica violagdo ao artigo 93, inciso X, da Constituicdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsdo legal permissiva. Nesse sentido,
trago & colagdo o seguinte julgado: “EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA
SENTENCA.AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdes
infraconstitucionais. Ofensa indireta a Constituicdo do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein. 9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial
a remissao aos fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93, 1X, da Constituigao do Brasil. A gravo regimental
a que se nega provimento.” (STF, 2* Turma, AgRgem Al 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em 11/11/2008, votacao unanime,
DlJe de 27/11/2008).

Com efeito, deve ser seguida a orientagdo do RE n. 580963 (repercussdo geral — vide supra), pelo qual a miserabilidade € analisada caso a caso,
permitindo inclusivamente o julgamento monocratico.

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, I'V, “b” c/c 92 da Lei9.099/95, conheco do recurso inominado e The nego provimento.

Publique-se.

Intimem-se.

0006021-83.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338115
RECORRENTE:MARIADE JESUS FELISBERTO DOS SANTOS (SP244122 - DANIELA CRISTINA FARIA, SP260140 -
FLAVIALOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposta em face de sentenca que julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio de beneficio assistencial.
Nas razdes, requer, a parte autora, a reforma do julgado porquanto ¢ pobre e encontra-se na condi¢do de deficiente, pelas razdes que aduz.
Nao apresentadas contrarrazdes.
E o relatério.
Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula
n° 568 do Superior Tribunal de Justi¢a).
Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se

que alegacdes de descabimento da decisdio monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma
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(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagio continuada previsto no artigo 20 da
Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicao Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessdo do
beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou
a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagao do Pretorio Excelso por meio de uma A ¢éo Direta de Inconstitucionalidade,
movida pelo Procurador Geral da Reptiblica, quando, em meio a aprecia¢des sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da
CF s0 pode ser exigido a partir da edicdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, R elator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em
que o STF reputou constitucional a restricdo conformada no § 3o do art. 20 da Lein.® 8.742/93.

P osteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel.
Min. Marco Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. Ilmar Galvdo, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-
3, Sao Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nao obstante, o Superior Tribunal de Justi¢a, em varios precedentes, considerou que a presungao objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala
a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢do de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5° Turma Rel. Min.
Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REspn.
223.603/SP,STJ,5* T.,Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

P osteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°,da Lein. 8.742/93 nio
pode ser considerado taxativo, ac6rdao produzido com repercusséo geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n.
225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, o titular de beneficio de
salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI e RE 580963) devera ser excluido do niicleo familiar, consoante precedentes da
TNU.

A decis@o concluiu que a mera interpretag@o gramatical do preceito, por sisé, pode resultar no indeferimento da prestagao assistencial em casos
que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modifica¢des faticas (politicas, econémicas e sociais), mas principalmente das alteragdes
legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢do da Lei Orgéanica da Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°,da Lein. 8.742/93 como absoluto e tnico para a aferigdo da situagéo de
miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situacdo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo
existencial -, a fim de se concluir por devida a prestagio pecunidria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, ao menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador
de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situag@o de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes
peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagéo.

Nesse diapasdo, apresento alguns pardmetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a % do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a % salario minimo sao miseraveis;

¢) nemtodos que percebem renda familiar per capita superior a %2 salario minimo deixam de ser miseravesis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, 1V, da Constituigao Federal) ndo sdo miseraveis.

A propésito, conforme decidido pela TN'U, a renda inferior a ¥4 do salario minimo ndo induz presungéo absoluta quanto ao estado de
miserabilidade, razio pela qual “(...) tem se admitido que o Magistrado alcance o beneficio em situacdes nas quais a renda supera o limite de 4 do
salario minimo, ¢ do mesmo modo, parece razoavel também nega-lo, ainda que a renda comprovada seja inferior ao indicado limite, quando
presentes elementos faticos que demonstram a inexisténcia de necessidade premente de sua concessdo” (PEDILEF 50004939220144047002,
Relator Juiz Federal Daniel Machado da Rocha, data de julgamento: 14/04/2016, data de publicagdo 15/04/2016).

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o
patriménio do requerente também se subsume a no¢do de hipossuficiéncia. Vale dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive
em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satde, auxilio permanente de parentes ou terceiros
etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestacio continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os
desamparados (artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo
fato de nio terem renda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou nio, o dmbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.
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O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessao do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16
da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente
e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao
do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou
o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relag@o aos filhos e destes em relagio aqueles) ndo pode ser substituido pela
intervengao Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituicdo Federal estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento nao puder ser
provido pela familia. Essa conclusao tem arrimo no proprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3° I, do Texto Magno.

2.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituicdo da Republica, a Assisténcia
Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario emrelagdo as demais técnicas de protecdo social (previdéncia social,
previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigdo Federal de 1988
quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, for¢oso € reconhecer que a assisténcia social, a
par da dimensdo social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1°, 111, do CF), sé deve ser prestada em casos de real necessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio — a prote¢o social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas
também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a
milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.
De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢cdo a propria
natureza dos direitos sociais que € a de propiciar igualdade, isonomia de condi¢des a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma,
a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessao indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretag@o extensiva ou ampliativa dos requisitos
constitucionais, geraria ndo apenas injustica aos contribuintes da previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo
ndo se filiem ou ndo contribuam ao seguro social, o que constituiria sittacdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a comprometer
o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimens3o do principio da
subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo XIII, agir em favor dos
fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que ¢
nocdo fundamental para a compreensao do conteudo da doutrina social crista - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais
na condug@o do interesse coletivo. Ha de se configurar uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo
cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da
'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situa¢des e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito é inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia
social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como proposito satisfazer as necessidades de pessoas que
ndo podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade.
Concluimos, portanto, que os beneficidrios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da
assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da seguridade social ou de outro regime, salvo
o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a Constituicdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o
esforco individual ¢ minimizado e a ajuda do Estado é desejada ao extremo, € preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram
"necessidades sociais".

Pois a assung@o desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vaide encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento
nacional (artigo 3° 11, da Constituicdo Federal).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipdtese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de
1° de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, com a entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redacdo dada pela Lein®
13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em
interacdo com diversas barreiras, possam obstruir sua participacao plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais
pessoas.
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5.RESERVA DA PREVIDENCIA SOCIAL

Noutro passo, oportuno observar que o beneficio assistencial de prestagdo continuada ndo pode ser postulado como mero substituto de
aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga, por aqueles que ndo mais gozam da prote¢éo previdenciaria (artigo 15 da Lein®8.213/91), ou dela
nunca usufruiram.

Muitos casos de incapacidade temporaria ou mesmo permanente para o trabalho devem ser tutelados exclusivamente pelo seguro social (artigo
201 da CF), a medida que a condi¢do de satide do interessado (fisica ou mental) ndo gera a segregacdo social insita a condi¢do de pessoa com
deficiéncia. De fato, somente em relagéo ao beneficio assistencial ha necessidade de abordar a questdo da integragio social.

Havera casos, dessarte, em que o interessado, conquanto incapaz total ou parcialmente, definitiva ou temporariamente, ndo fara jus ao beneficio
assistencial, 8 medida que nfo se enquadrara na condi¢io de pessoa com deficiéncia. E havera casos em que, conquanto nio incapacitado, total
ou parcialmente, definitiva ou temporariamente, fara jus ao BP C. Dai que a disting@o entre as searas de cobertura da assisténcia e previdéncia
sociais se faz providencial, mormente porque a cobertura dos riscos sociais invalidez e doenga depende do pagamento de contribuicdes, na forma
dos artigos 201, caput e inciso I, da Constituicdo Federal, que tém a seguinte dicgao:

"Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagao obrigatoria, observados
critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:

I - cobertura dos eventos de doenga, invalidez, morte e idade avangada; (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)"

Noutros termos, a pretendida ampliag@o do espectro da norma do artigo 20, § 2°, da Lein® 8.742/93 encontra 6bice na propria Constituigdo da
Republica, segundo a qual cabera a Previdéncia Social a cobertura dos eventos “doenga” e “invalidez” (artigo 201, I), haja vista ser imperioso
levar em conta o aspecto da integracdo social (Luiz Alberto David Araujo, in A Prote¢do Constitucional das Pessoas Portadoras de Deficiéncia.
Brasilia: Ministério da Justica, 1997, p. 18-22).

Entendimento contrario podera implicar desatengdo aos principios da seletividade e distributividade (artigo 194, § unico, I11, da Constituigdo
Federal), a medida que obrigara a assisténcia social — de abrangéncia ja subsidiaria quanto ao aspecto objetivo, dada a gratuidade de sua
concessdo — a cobrir necessidades sociais de responsabilidade da previdéncia social, sempre contributiva, gerando, com isso, potencial
desequilibrio no aspecto financeiro (custeio) de todo o sistema tripartite da seguridade social. Tal sobrecarga podera ird de encontro ao interesse
publico e social por enfraquecer capacidade econdmica do Estado de prestar protecdo social & atual e as futuras geragdes.

CASO CONCRETO

O fundamento da improcedéncia ¢ a auséncia do cumprimento do requisito objetivo da miserabilidade.

Entendo que a sentenga deve ser mantida por seus proprios fundamentos, como autoriza o artigo 46, da Lei9.099/95.

Esclarego, a proposito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adog@o pelo 6rgéo revisor das razdes de decidir do ato impugnado ndo
implica violagao ao artigo 93, inciso I X, da Constituicdo Federal, em razio da existéncia de expressa previsio legal permissiva. Nesse sentido,
trago a colago o seguinte julgado: “EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA
SENTENCA.AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdes
infraconstitucionais. Ofensa indireta a Constituicdo do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein. 9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial
a remissao aos fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93, 1X, da Constituigdo do Brasil. A gravo regimental
a que se nega provimento.” (STF, 2* Turma, AgRg em Al 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em 11/11/2008, votagdo unanime,
DlJe de 27/11/2008).

Cumpre salientar que o beneficio de prestagéo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os
desamparados (artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo
fato de ndo teremrenda ou de ser essa insignificante.

Digno de nota que a autora tem varios filhos, todos eles com obriga¢ao constitucional de auxiliar a mae.

O que quero dizer € que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protecdo social prioritaria € a
familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituicao Federal, in verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos
menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A propésito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto
Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestacdo continuada pode ser indeferido se ficar
demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuten¢do”. A decisdo aconteceu durante sessdao
realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagao do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93,
conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigdo da Republica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia
social estatal ndo deve afastar a obrigagdo de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condigcao de miserabilidade socioeconomica
(arts. 1694 e 1697, do Cdédigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (PEDILEF 200580135061286).

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade ndo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situagdo
socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n° 580963 que, por ter repercussao geral, admite o julgamento monocratico.

A concessao generosa de beneficios assisténcias gera graves distor¢des no sistema de seguridade social. Sao tantos os pobres que trabalham
nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos em propor¢ao muito maior que os ricos, € abastecem os cofres da
seguridade social (artigo 195 da CF).

Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de
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seguridade social, é preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assung@o desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento
nacional (artigo 3° 11, da Constituicdo Federal), a medida que ocorre o extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de
seguridade social, gerando toda sorte de distorgdes econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.

Ante o exposto, nos termos do artigo 932, 1V, “b”, do CP C, nego provimento ao recurso inominado.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em que
fixo em 10 % do valor da condenag@o, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em
especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein®9099/95, tendo em vista a baixa
complexidade do tema e o pequeno valor da causa. Sem condenacdo em custas, nos termos da lei.

Publique-se. Intimem-se.

0000430-56.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338210
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA SABRINA SANTANA (SP260585- ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)

Cuida-se de recurso interposto em face de sentenca que julgou procedente o pedido deduzido na inicial e condeno o INSS a implantar o beneficio
assistencial de prestagdo continuada (LO A S) em favor da autora, desde a data do requerimento administrativo NB 702.372.367-7 (DER
02/04/2016), com data de inicio de pagamento (DIP) em 01/01/2018. Condenou o INSS ao ressarcimento dos honorarios periciais antecipados
pela Justiga Federal (art. 82, §2° do CP C), bem como ao pagamento das prestagdes vencidas, devendo pagar de uma s6 vez as prestagdes em
atraso, inclusive o abono anual, respeitado o prazo prescricional de 5 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da acdo. Calculos de liquidagio
devem ser elaborados de acordo com os critérios do Manual de Orientag¢@o de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal do Conselho
da Justica Federal, adotado nesta 3.% Regifo, de acordo com o decidido pelo Plenario do STF no julgamento do Recurso Extraordinario 870947,
em 20 de setembro de 2017.

Nas razdes recursais, 0 INSS busca a reforma integral, para fins de improcedéncia, por auséncia de ambos os requisitos objetivo e subjetivo,
subsidiariamente requerendo aplicacdo da Lein® 11.960/1009 aos consectarios.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E o relat6rio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula
n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se
que alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma
(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conheco do recurso, emrazao da satisfagao de seus requisitos.

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagio continuada previsto no artigo 20 da
Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigdes para a concessdo do
beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou
a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagdo do Pretério Excelso por meio de uma A¢do Direta de Inconstitucionalidade,
movida pelo Procurador Geral da Reptiblica, quando, em meio a apreciagdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da
CF s0 pode ser exigido a partir da edicdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, R elator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em
que o STF reputou constitucional a restricdo conformada no § 3o do art. 20 da Lein.® 8.742/93, conforme a ementa a seguir transcrita:

P osteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel

Min. Marco Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. IlImar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.°® 280.663-
3, Sao Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nao obstante, o Superior Tribunal de Justiga, em varios precedentes, considerou que a presungao objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala
a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢do de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min.
Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REspn.
223.603/SP,STJ,5* T.,Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

P osteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°,da Lein. 8.742/93 nio
pode ser considerado taxativo, acordao produzido com repercussédo geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n.
225, 14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio
de salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § unico, do EI e RE 580963) devera ser excluido do niicleo familiar, consoante precedentes da
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TNU.

A decisio concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por sisd, pode resultar no indeferimento da prestagao assistencial em casos
que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes féticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes
legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢do da Lei Orgéanica da Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°,da Lein. 8.742/93 como absoluto e tnico para a aferi¢do da situagao de
miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situa¢do de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo
existencial -, a fim de se concluir por devida a prestagio pecunidria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, ao menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador
de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situag@o de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes
peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educacéo.

Nesse diapasio, apresento alguns parametros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a %4 do salario minimo s&o miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a % salario minimo sao miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a %2 salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, I'V, da Constituicdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o
patriménio do requerente também se subsume a no¢do de hipossuficiéncia. Vale dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive
em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satde, auxilio permanente de parentes ou terceiros
etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestacio continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os
desamparados (artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo
fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou nio, o ambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessio do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16
da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente
e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessdo
do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou
o padrasto, os irméos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relagdo aos filhos e destes em relagido aqueles) ndo pode ser substituido pela
intervencdo Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituicdo Federal estabelece que o beneficio € devido quando o sustento néo puder ser
provido pela familia. Essa conclus@o tem arrimo no proprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer € que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protecao social prioritaria é a
familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituicdo Federal, in verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos
menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizago do Instituto
Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestacdo continuada pode ser indeferido se ficar
demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manutengdo”. A decisdo aconteceu durante sessao
realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1° da Lein. 8.742/93,
conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigdo da Republica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia
social estatal ndo deve afastar a obrigagdo de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condigédo de miserabilidade socioeconémica
(arts. 1694 e 1697, do Cdédigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade”.

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituigdo da Republica, a Assisténcia
Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em relagdo as demais técnicas de protegao social (previdéncia social,
previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigdo Federal de 1988
quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, for¢oso € reconhecer que a assisténcia social, a
par da dimensao social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° 111, do CF), sé deve ser prestada em casos de realnecessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio — a prote¢@o social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas
também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a
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milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribuicdes, durante varios anos.
De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se geraro privilégios e desigualdades, em oposicdo a propria
natureza dos direitos sociais que € a de propiciar igualdade, isonomia de condi¢des a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma,
a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessao indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretag@o extensiva ou ampliativa dos requisitos
constitucionais, geraria ndo apenas injustica aos contribuintes da previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo
ndo se filiem ou ndo contribuam ao seguro social, o que constituiria sittacdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a comprometer
o custeio de todo o sitema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimensao do principio da
subsidiariedade: "O Estado é, sobretudo, o guardidio dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo XIII, agir em favor dos
fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que ¢
nocdo fundamental para a compreensao do conteudo da doutrina social crista - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais
na condug@o do interesse coletivo. Ha de se configurar uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo
cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da
'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito é inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia
social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como proposito satisfazer as necessidades de pessoas que
ndo podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade.
Concluimos, portanto, que os beneficidrios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da
assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da seguridade social ou de outro regime, salvo
o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a Constituicdo do Brasil, 80 Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de
1°de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).
No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redacdo dada pela Lein®
13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em
interacdo com diversas barreiras, possam obstruir sua participagao plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais
pessoas.
Assim, ratificou-se o entendimento consolidado nesta Corte de que o rol previsto no artigo 4° do Decreto n. 3.298/99 (regulamentar da Lein.
7.853/89, que dispde sobre a Politica Nacional da Pessoa Portadora de Deficiéncia) ndo era exaustivo; portanto, constatado que os males
sofridos pelo postulante impedem sua insergao social, restara preenchido um dos requisitos exigidos para a percepgao do beneficio.
Menciona-se também o conceito apresentado pela ONU, elaborado por meio da Resolugdo n.® XXX/3.447, que conforma a Declaracéo, em
09/12/1975, in verbis:"1. O termo 'pessoa deficiente' refere-se a qualquer pessoa incapaz de assegurar a simesma, total ou parcialmente, as
necessidades de uma vida individual ou social normal, em decorréncia de uma deficiéncia, congénita ou ndo, em suas capacidades fisicas ou
mentais".
Esse conceito da maior énfase a necessidade, inclusive da vida individual, ao passo que o conceito proposto por Luiz A lberto David Araujo
prioriza a questdo da integragdo social, como se vera.
Nair Lemos Gongalves apresentou os principais requisitos para sua defini¢do: "desvio acentuado dos mencionados padrdes médios e sua relagido
com o desenvolvimento fisico, mental, sensorial ou emocional, considerados esses aspectos do desenvolvimento separada, combinada ou
globalmente" (Verbete Excepcionais. In: Enciclopédia Saraiva de Direito, n. XXXIV. Sdo Paulo: Saraiva, 1999).
Luiz Alberto David Araujo, por sua vez, compilou muitos significados da palavra deficiente, extraidos dos dicionarios de Lingua P ortuguesa.
Observa ele que, geralmente, os dicionarios trazem a idéia de que a pessoa deficiente sofre de falta, de caréncia ou de falha.
Esse autor critica essas no¢des porque a idéia de deficiéncia ndo se apresenta tdo simples, 8 medida que as nogdes de falta, de caréncia ou de
falha ndo abrangem todas as situagdes de deficiéncia, como, por exemplo, o caso dos superdotados, ou de um portador do virus HI'V que consiga
levar a vida normal, sem manifestacio da doenca, ou ainda de um trabalhador intelectual que tenha um dedo amputado.
Por ser a nogdo de falta, caréncia ou falha insuficiente a caracterizagio da deficiéncia, Luiz Alberto David Araujo propde um norte mais seguro
para se identificar a pessoa protegida, cujo fator determinante do enquadramento, ou ndo, no conceito de pessoa portadora de deficiéncia, seja o
meio social:
"O individuo portador de deficiéncia, quer por falta, quer por excesso sensorial ou motor, deve apresentar dificuldades para seu relacionamento
social. O que define a pessoa portadora de deficiéncia ndo é falta de um membro nem a visdo ou audicéo reduzidas. O que caracteriza a pessoa
portadora de deficiéncia € a dificuldade de se relacionar, de se integrar na sociedade. O grau de dificuldade para a sua integrago social é o que
definird quem € oundo portador de deficiéncia". (A Prote¢do Constitucional das Pessoas Portadoras de Deficiéncia. Brasilia: Ministério da
Justica, 1997, p. 18-22).
E quanto mais complexo o meio social, maior rigor se exigira da pessoa portadora de deficiéncia para sua adaptag@o social. De outra parte, na
vida em comunidades mais simples, como nos meios agricolas, a pessoa portadora de deficiéncia podera integrar-se com mais facilidade.
Desse modo, o conceito de Luiz A lberto David Araujo € adequado e de acordo com a norma constitucional, motivo pelo qual € possivel seu
acolhimento para a caracteriza¢do desse grupo de pessoas protegidas nas varias situagdes reguladas na Constituicao Federal, nos arts. 7o,
XXX1,23,11,24, X1V, 37, VIIL, 203, V e 208, I11.
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Mas € preciso delimitar a prote¢@o constitucional apenas aquelas pessoas que realmente dela necessitam, porquanto existem graus de deficiéncia
que apresentam menores dificuldades de adaptacdo a pessoa. E tal verificagdo somente podera ser feita diante de um caso concreto.

Luiz Alberto David Araujo salienta que os casos-limite podem, desde logo, ser excluidos, como o exemplo do bibliotecario que perde um dedo ou
do operario que perde um artelho; em ambos os casos, ambos continuam integrados socialmente. Ou ainda pequenas manifestagdes de retardo
mental (deficiéncia mental leve) podem passar despercebidas em comunidades simples, pois tal pessoa podera "ndo encontrar problemas de
adaptag@o a sua realidade social (escola, trabalho, familia)", de maneira que ndo se pode afirmar que tal pessoa devera receber protegao, "tal
como aquele que sofre restricdes sérias em seu meio social" (obra citada, paginas 42/43).

"A questdo, assim, ndo se resolve sob o angulo da deficiéncia, mas, sim sob o prisma da integragio social. Ha pessoas portadoras de deficiéncia
que ndo encontram qualquer problema de adaptagido no meio social. Dentro de uma comunidade de doentes, isolados por qualquer motivo, a
pessoa portadora de deficiéncia ndo encontra qualquer outro problema de integragao, pois todos tém o mesmo tipo de dificuldade" (obra citada, p.
43).

Enfim, a constatago da existéncia de graus de deficiéncia ¢ de fundamental importancia para identificar aqueles que receberdo a protegado social
prevista no art. 203, V, da Constituicdo Federal.

Feitas essas consideracdes, torna-se possivel inferir que nio sera qualquer pessoa portadora de deficiéncia que se subsumira no molde juridico
protetor da Assisténcia Social.

Noutro passo, o conceito de pessoa portadora de deficiéncia, para fins do beneficio de amparo social, foi tipificado no artigo 20, § 2° da Lein®
8.742/93, que em sua redagdo original assim dispunha:

"§ 2°- Para efeito de concessao deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia € aquela incapacitada para a vida independente e para o
trabalho."

Como se vé, pressupunha-se que o deficiente era aquele que: a) tinha necessidade de trabalhar, mas ndo podia, por conta da deficiéncia; b) estava
também incapacitado para a vida independente. Ou seja, o beneficio era devido a quem deveria trabalhar, mas ndo poderia e, além disso, ndo tinha
capacidade para uma vida independente sem a ajuda de terceiros.

Licito € concluir que, tais quais os beneficios previdencidrios, o beneficio de amparo social, enquanto em vigor a redagao original do artigo 20, § 2°,
da Lein®8.742/93, era substitutivo do salario. Isto é, era reservado aos que tinham a possibilidade juridica de trabalhar, mas nio tinham a
possibilidade fisica ou mental para tanto.

Mas a redagéo original do artigo 20, § 2°,da LOAS foi alterada pelo Congresso Nacional, exatamente porque sua dicgao gerava um sem nimero
de controvérsias interpretativas na jurisprudéncia.

A Lein®12.435/2011 deunova redagdo ao § 2° do artigo 20 da LOAS, que esculpe o perfil da pessoa com deficiéncia para fins assistenciais, da
seguinte forma:

"§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se: (Redagdo dada pela Lein® 12.435, de 2011)

I - pessoa com deficiéncia: aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com
diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas;

I1 - impedimentos de longo prazo: aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo
minimo de 2 (dois) anos."

Com a novel legislagio, o beneficio continuou sendo destinado aqueles deficientes que: a) tinha necessidade de trabalhar, mas nio podia, por
conta de limitagdes fisicas ou mentais; b) estava também incapacitado para a vida independente.

Todavia, o legislador, ndo satisfeito, novamente alterou a redago do artigo 20, § 2° da Lein® 8.742/93, e o conceito de pessoa com deficiéncia foi
uma vez mais alterado, pela Lein® 12.470/2011, passando a ter a seguinte dic¢ao:

"§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagio plena e efetiva na
sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas."

Nota-se que, com o advento desta novel lei, dispensou-se a mengao a incapacidade para o trabalho ou a incapacidade para a vida independente,
como requisito a concessao do beneficio assistencial.

Destarte, tal circunstincia (a entrada em vigor de nova lei) deve ser levada em conta neste julgamento, ex vi o artigo 462 do CP C/73 e 493 do
NCPC.

Finalmente, a Lein® 13.146/2015, que "institui a Lei Brasileira de Inclusdo da Pessoa com Deficiéncia", com inicio de vigéncia em 02/01/2016,
novamente alterou a redagdo do artigo 20, § 2°,da LOAS, in verbis:

"§ 20 Para efeito de concessao do beneficio de prestagio continuada, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de longo
prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em interacdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participagao plena e
efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas."

Reafirma-se, assim, que o foco, doravante, para fins de identificacdo da pessoa com deficiéncia, passa a ser a existéncia de impedimentos de
longo prazo, apenas e tdo somente, tornando-se despicienda a referéncia a necessidade de trabalho.

5.RESERVA DA PREVIDENCIA SOCIAL

Por fim, oportuno registrar que o beneficio assistencial de prestagao continuada nio pode ser postulado como mero substituto de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenga, por aqueles que nao mais gozam da prote¢ao previdencidria (artigo 15 da Lein® 8.213/91), ou dela nunca
usufrufram.
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Muitos casos de incapacidade temporaria ou mesmo permanente para o trabalho devem ser tutelados exclusivamente pelo seguro social (artigo
201 da CF), a medida que a condi¢do de satide do interessado (fisica ou mental) nio gera a segregacdo social insita & condi¢do de pessoa com
deficiéncia. De fato, somente em relagéo ao beneficio assistencial ha necessidade de abordar a questdo da integragéo social.

Havera casos, dessarte, em que o interessado, conquanto incapaz total ou parcialmente, definitiva ou temporariamente, ndo fara jus ao beneficio
assistencial, @ medida que ndo se enquadrara na condi¢@o de pessoa com deficiéncia.

Dai que a distingdo entre as searas de cobertura da assisténcia e previdéncia sociais se faz absolutamente necessaria, mormente porque a
cobertura dos riscos sociais invalidez e doenga depende do pagamento de contribuicdes, na forma dos artigos 201, caput e inciso I, da
Constituigdo Federal, que tém a seguinte dicg¢do:

"Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagao obrigatoria, observados
critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atenderd, nos termos da lei, a:

I - cobertura dos eventos de doenga, invalidez, morte e idade avangada; (Redago dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)"

Noutros termos, a pretendida ampliagdo do espectro da norma do artigo 20, § 2°, da Lein® 8.742/93 encontra dbice na prdpria Constituicdo da
Republica, segundo a qual cabera a Previdéncia Social a cobertura dos eventos “doenga” e “invalidez” (artigo 201, I), haja vista ser imperioso
levar em conta o aspecto da integracdo social (Luiz Alberto David Araujo, in A Protecéo Constitucional das Pessoas P ortadoras de Deficiéncia.
Brasilia: Ministério da Justica, 1997, p. 18-22).

Entendimento contrario implicara ofensa aos principios da seletividade e distributividade (artigo 194, § unico, I11, da Constituicdo Federal), a
medida que obrigara a assisténcia social — de abrangéncia ja subsidiaria quanto ao aspecto objetivo — a cobrir necessidades sociais de
responsabilidade da previdéncia social, gerando, com isso, desequilibrio no aspecto do custeio de todo o sistema tripartite da seguridade social.

6.CASO CONCRETO

O requisito subjetivo da deficiéncia restou comprovado, pois, segundo o laudo médico, a autora apresenta diagndstico de esquizofrenia paranoide
desde o final de 2013.

Como bem apontado na r. sentenca, o quadro, segundo o experto, € grave pelo risco de agressdo a terceiros e ha necessidade de altas doses de
medicagdo para controle parcial dos sintomas.

A doenga mental € considerada incapacitante para a vida laboral de modo total e, no momento, devido ao pouco tempo de tratamento, temporario.
O progndstico, no entanto, € feito com reservas.

Deve ser lembrada a Stimula 48 da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TNU) no sentido de que "A
incapacidade ndo precisa ser permanente para fins de concessido do beneficio assistencial de prestagdo continuada."

Como bem ressaltado pelo Ministério Publico Federal, esta atendido o requisito do artigo 20, § 2°,da LOAS, porquanto patenteada a existéncia
de impedimentos a participagdo em sociedade, somada a baixa instrugo e déficit cognitivo.

Outrossim, esta patenteada a miserabilidade para fins assistenciais.

Segundo o estudo social, o nucleo familiar da autora ¢ composto por ela, seus pais, ambos idosos, e seus dois filhos, de 6 e 7 anos de idade. O
grupo reside em um imével proprio, composto por 5 comodos (2 quartos, cozinha, banheiro e sala), em estado de conservagio considerado
regular. O paida autora (José) possui uma Belina, placa GMY 0874, na cor verde.

A subsisténcia da familia é provida através da pensdo alimenticia paga pelo paidos filhos da autora, no valor de R$ 230,00 (duzentos e trinta
reais), da renda do pai da requerente como vendedor auténomo de frutas e verduras, no valor aproximado de R$ 500,00 (quinhentos reais), além
de outros R$ 70,00 (setenta reais) provenientes do programa assistencial federal.

Recebem, ainda, uma cesta basica mensal fornecida pelo poder publico municipal.

De fato, a familia ndo possui fonte de renda fixa e, segundo conclusio da assistente social, esta em situagio de vulnerabilidade, dependendo da
ajuda do Estado e de familiares para sobreviver.

O direito ao beneficio deve ser revisto periodicamente, nos termos do artigo 21 da LOAS.

Quanto aos critérios de corre¢do monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orienta¢do de Procedimentos para os Calculos na Justica
Federal (Resolugdo n° 267/2013 — CJF), tendo em vista que o mesmo esta em harmonia com o entendimento fixado pelo c. STF no RE 870.947,
ndo tenho sido operada modulagao dos efeitos.

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, 1V, “b” do CPC c/c 92 da Lein®9.099/95, conheco da apelagao e lhe nego provimento.
Publique-se. Intimem-se.

0000920-68.2016.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301319891
RECORRENTE:FRANCISCO DIAS (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de Pedido Nacional de Interpretacéio de Lei Federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal do
Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Os autos foram remetidos @ Turma Nacional de Uniformizagéo para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, para observancia de tese
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firmada sob a sistematica dos recursos repetitivos, em que restou decidido:

“TEMA 503 (RE n°661.256): Conversao de aposentadoria proporcional em aposentadoria integral por meio do instituto da desaposentagio.
TESE FIRMAD A: No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGP S, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias,
ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagéo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91”.

ma “

Compulsando os autos, verifico que a decisdo a quo ndo contrariou as teses mencionadas, tornando definitiva a prestagéo jurisdicional.

Ante o exposto, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005231-66.2008.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301337070
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:CILIO DEANDRADE CARRIJO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

Tendo em vista a conciliagdo realizada, conforme termo anexado aos autos, HOMOLOGO o acordo firmado entre as partes, em conformidade
comoart. 487,111, “b”, do Cddigo de Processo Civil

Em consequéncia, julgo prejudicado o recurso inominado interposto.

Providencie-se a oportuna baixa dos autos ao juizo de origem.

Sem custas e honorarios. Intimem-se.

0000703-73.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338399
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:FERNANDO HENRIQUE DE PAULA (SP350056 - BRUNA PRADO DE NOVAES)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de acdo julgada procedente em que a parte autora postula o restabelecimento do pagamento do seguro-desemprego.

A Unido Federal interpds o recurso inominado oferecendo proposta de acordo, comprometendo-se a liberar administrativamente as parcelas
faltantes do seguro-desemprego, ndo abarcadas pela prescricdo quinquenal.

Em 02/10/2019 (arquivos 28) a parte autora declara em petig@o nos autos que concorda com a proposta oferecida pela Unidio Federalno
Recurso Inominado.

E o relatério.

DECIDO.

Considerando a proposta ofertada e a concordancia da parte contraria, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as
partes e, nos termos do art. 998 do CP C, a consequente desisténcia do recurso pela parte ré.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista a rentincia das partes quanto a interposi¢@o de recurso.

Cumpridas as formalidades legais, baixem os autos ao Juizo de origem.

Publique-se. Intimem-se.

0001021-35.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338066
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ANTONIO COSTA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR) ELVIRA DELPILARO COSTA (SP267800 -
ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

Trata-se de pedido de atualizagdo de saldo em conta poupanga com aplicag@o dos expurgos inflacionérios oriundos de Planos Econoémicos.

Em sede recursal, peticiona a Caixa Economica Federal informando que a parte autora aderiu ao acordo de Pagamento de Planos Econdmicos
da Poupanga, comprovando o respectivo pagamento (eventos-39/40).

P osto isso, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com
resolucdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “b”, do Cédigo de Processo Civil

Apos o transito em julgado, dé-se baixa dos autos destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de acfio na qual se pleiteia a condenacéio da CEF ao pagamento das diferencas de correcio monetaria de depésitos
em caderneta de poupanca por alegados expurgos inflacionarios. Proferida a sentenca e interposto recurso, sobreveio informagéo
acordo entabulado entre as partes. Foi anexado Termo de Acordo e comprovante de pagamento. Decido. Em razio do noticiado,
HOMOLOGO, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo,
comresoluciio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I11, alinea b do Cdédigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado,
dé-se baixa das Turmas Recursais. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0000592-68.2009.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301337506
RECORRENTE:IRACI CARLOS DE OLIVEIRA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001102-81.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301337495
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
RECORRIDO:PEDRO GIOVANE DO NASCIMENTO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000579-69.2009.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301337500
RECORRENTE:CARLOS EDUARDO CASTALDI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005483-69.2008.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301337034
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:NESIAAPARECIDA TAVEIRA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes

livre me nte manifestado intencio de por termo a lide de maneira consensual, homologo por sentenca o acordo realizado, com
fundamento no art. 487, I11, “b”, do Cédigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no
art. 41, caput, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do
valor depositado deve ser realizado diretamente na instituicio bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedi¢io de
ordem ou alvara judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0001018-80.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338222
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: VERALUCIABARCELLOS DE MORAES JARDIM (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0001108-88.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338227
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANDRE LUIS BORTOLATO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0001013-58.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338221
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA AMELIA TASSO LATORRACA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

FIM.

0011177-84.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301325354
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUTE PEREIRA DA COSTA DIORIO (SP314417- RAFAEL PEREIRA DIORIO)

Ante o exposto, HOMOLOGO o acordo entre as partes e reputo prejudicado o recurso.
Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao Juizo de origem.
Intimem-se. Cumpra-se.

0003216-49.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338110
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:DEISE DAYANE ALMEIDA DOS ANJOS (SP364823 - RODRIGO DE RAGA CULPO)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 - CJF3R.

Recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transa¢do no que se refere ao objeto litigioso do processo
(eventos 120 e 124).

Assim: (i) homologo o acordo; (i) extingo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, 111, b, do CP C; (iii) julgo prejudicado o
recurso apresentado pela parte ré; e (iv) determino a certificagéo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Esclarego que questdes relativas a fase de cumprimento serdo apreciadas pelo juizo a quo, em respeito a competéncia funcional (art. 52 da Lei
9.099/1995 c/c arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002875-87.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338213
REQUERENTE:ALUIZIO FELIX DE LIMA FILHO (SP239069 - GIOVANNA CRISTINA ZANETTI PEREIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

O presente feito foi distribuido como petigao autdnoma por dependéncia aos autos da a¢ao n°. 0055471-61.2018.4.03.6301.

antudo, trata-se de embargos de declaragio contra acérdao proferi(io por esta Turma nos autos da agdo n°. 0055471-61.2018.4.03.6301, o qual
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negou provimento ao recurso inominado interposto pela parte autora.

Tendo em vista que os embargos de declaracdo € peca recursal que deve tramitar nos autos principais, o termo do voto e acérdao proferido na
sessdo virtual de 28/10/2019 deverdo ser langados nos autos da agao n°. 0055471-61.2018.4.03.6301.

Assim, providencie a Secretaria o traslado de todas as pecas do feito, inclusive desta decisio e da declaracdo de voto do 18° Juiz Federal
integrante desta Turma.

Apds, prejudicado o presente feito, remetam-se os autos para arquivamento.

0062649-66.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301320124
RECORRENTE:LAURO FRANCISCO DA SILVANETO (SP281791 - EMERSON YUKIO KANEOYA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Acolho o pedido de desisténcia do recurso interposto pela parte autora, consoante o disposto no art. 998, CP C/2015, que permite ao recorrente, a
qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido, desistir do recurso.

Ante o0 exposto, HOMOLOGO A DESISTENCIA do recurso interposto pela parte autora, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo
Civil vigente, e determino o retorno dos autos ao Juizado de origem.

Certifique-se o transito em julgado.

Apds, dé-se baixa dos autos desta Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002089-97.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338250
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FERNANDO VALENTIM BARNABE (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP360491 -
VALERIA FERREIRA RISTER, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP131395 - HELTON
ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP326303 - NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO)

Vistos.

A parte autora ajuizou a presente acdo na qual requereu a concessao do beneficio aposentadoria por idade.

O juizo singular proferiu sentenga e julgou procedente o pedido.

Inconformada, a parte ré interpds o presente recurso. P ostulou a reforma da sentenga.

P osteriormente, apresentou peti¢ao de desisténcia do recurso.

E o relatério. Fundamento e decido.

O art. 998, caput, do CP C permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso. Como
explica José Miguel Garcia Medina (“Novo Codigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.459),
tratando-se de negocio juridico unilateral ndo recepticio, a desisténcia do recurso produz efeitos imediatamente, ndo dependendo de homologagdo
judicial (art. 200, caput).

Nessa esteira, 0 ndo conhecimento do recurso ¢ medida que se impde.

Ante todo o exposto, com base no art. 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso da parte ré.

Como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida. Assim, a condenagdo em custas e honorarios
advocaticios mostra-se incompativel com o peculiar sistema de distribuicdo do 6nus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei 9.099/1995.
Determino a certificag@o do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Intimem-se.

0003835-08.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338508
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SIDINEIA MIRANDAALVES DE SOUZA (SP288697 - CLAUDIONOR DA COSTA, SP408683 - LAIZ
FLORENZANIBASTOS PINTO MENGUI)

A parte autora ajuizou a presente a¢do objetivando a concessao do beneficio de auxilio-recluséo.

O juizo singular proferiu sentenga, julgando procedente o pedido para conceder o auxilio-reclusdo a parte autora, pelo que recorreu o INSS.
Em contrarrazdes, a parte autora pugnou pela manutengéo da sentenga e formulou pedido de antecipagio dos efeitos da tutela.

Peticiona 0 INSS, requerendo a desisténcia do recurso (evento 32).

HOMOLOGO o pedido de desisténcia do recurso formulado pelo réu, com fulcro no art. 998 do Cédigo de Processo Civil

Passo a analisar o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, formulado pela parte autora em contrarrazdes.

Conforme anteriormente mencionado, o pedido autoral foi julgado procedente em sentenga, tendo o INSS desistido do recurso interposto.
Vislumbro, portanto, a verossimilhanga das alegagdes apresentadas pela parte autora, uma vez que restou reconhecido o preenchimento dos
requisitos para a concessao do beneficio.

Defiro, portanto, o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela e determino ao INSS que, no prazo de 45 (quarenta e cinco dias), implante o
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beneficio em favor da parte autora, obedecendo os pardmetros do acérdao.

Certifique-se o transito em julgado, remetendo-se os autos, em seguida, ao Juizo de origem.
Oficie-se a0 INSS.

Intimem-se. Cumpra-se.

0014490-84.2013.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301337611
RECORRENTE:EDSON PEREIRA DA SILVA (SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia da aco, interposto pela parte autora (petigao de evento 53).

DECIDO.

Nos termos do artigo 485, §5°, do Codigo de Processo Civil, a desisténcia da acéio podera ser apresentada até a sentenca.

Isto se justifica pelo fato de que a desisténcia implica em julgamento sem analise do mérito (artigo 485, VIII, CPC). Ora, uma vez havido
pronunciamento judicial sobre o meritum causae e resolvida a questdo controvertida, opera-se a preclusio logica, sendo inviavel o retorno do
processo ao status quo ante.

Contudo, a parte pode desistir do recurso a qualquer momento, ex vido artigo 998 do Cddigo de Processo Civil. Considerando que ha recurso
extraordinario interposto pela parte desistente contra acérdao que julgou a agdo improcedente, recebo o pedido em tela como desisténcia do
recurso apresentado, em homenagem aos principios informadores do Juizado Especial Federal. Ora, se a parte ndo tem mais interesse no
prosseguimento da ac&o, ha perda superveniente do objeto do recurso.

Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.
Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

0055911-57.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338506
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANA LUIZA GUIMARAES BUENO DOS SANTOS (SP191601 - MARILU RIBEIRO DE CAMPOS
BELLINI)

A parte autora ajuizou a presente agao objetivando a concessao do beneficio de auxilio-reclusao.

O juizo singular proferiu sentenga, julgando procedente o pedido para conceder o auxilio-reclusio a parte autora, pelo que recorreu o INSS.
Peticiona o INSS, requerendo a desisténcia do recurso (evento 71).

HOMOLOGO o pedido de desisténcia do recurso formulado pelo réu, com fulcro no art. 998 do Cédigo de Processo Civil

Certifique-se o transito em julgado, remetendo-se os autos, em seguida, ao Juizo de origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

0007771-30.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301337647
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ABIAS CLEMENTE DA SILVA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de requerimento de desisténcia do recurso extraordinario interposto pela parte autora (petigdo de evento 34).

DECIDO.

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do
recurso.

Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004576-79.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338391
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAGALIAPARECIDA DA SILVA OLIVEIRA (SP209273 - LAZARO DIVINO DAROCHA)

Vistos.

A parte autora ajuizou a presente acéo na qual requereu a concessao do beneficio aposentadoria por tempo de contribuigao.
O juizo singular proferiu sentenga e julgou procedente o pedido.

Inconformada, a parte ré interpds o presente recurso. P ostulou a reforma da sentenga.

P osteriormente, apresentou petigdo de desisténcia do recurso.
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E o relatério. Fundamento e decido.

O art. 998, caput,do CP C permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso. Como
explica José Miguel Garcia Medina (“Novo Cdédigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.459),
tratando-se de negocio juridico unilateral ndo recepticio, a desisténcia do recurso produz efeitos imediatamente, ndo dependendo de homologagao
judicial (art. 200, caput).

Nessa esteira, 0 ndo conhecimento do recurso é medida que se impde.

Ante todo o exposto, com base no art. 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso da parte ré.

Como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida. Assim, a condenagio em custas e honorarios
advocaticios mostra-se incompativel com o peculiar sistema de distribuicdo do 6nus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei 9.099/1995.
Determino a certificag@o do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Intimem-se.

0001379-27.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301337352
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DAS GRACAS FELIX DOS SANTOS (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE
LIMA)

Peticdo anexada aos autos em 25/10/2019: Homologo, para que produza efeitos legais, o pedido de desisténcia do recurso interposto formulado
pelo INSS.

Certifique-se o transito em julgado.

Apos, dé-se baixa dos autos, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, em decisio. Trata-se de pedido de desisténcia do recurso inominado interposto contra a sentenga pela parte ré INSS. K o
relatério do essencial. Decido. O art. 998 do Codigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem
anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso, razio pela qual possivel a desisténcia do recurso interposto. Diante do
exposto, homologo, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 998, do Cédigo de Processo Civil, a
DESISTENCIA do recurso interposto. Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Intimem-se.

0001030-15.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338371
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DE SOUZA RIBEIRO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0001194-76.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338370
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDILEUSA FERREIRA (SP239211 - MAURICIO RODRIGUES BARRETO JUNIOR)

0002414-23.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338368
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:AMANDA LEITE SILVEIRA (SP121652 - JABES WEDEMANN) GABRIELA SILVEIRA SANTOS
(SP121652-JABES WEDEMANN)

0034472-87.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338366
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NATALINA DELMIRA GOMES MINA (SP 169578 - NATERCIA MENDES BAGGIO)

0005876-51.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338367
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BRAZ MOREIRA NETO (SP235758 - CARLOS EDUARDO VIANA KORTZ)

FIM.

0002685-11.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338170
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO RODRIGUES DO NASCIMENTO (SP295496 - CLAUDIO MARTINHO VIEIRA DOS SANTOS)

Vistos.

(Evento 35/36): Considerando que, nos termos do artigo 998 do Novo Cédigo de Processo Civil, € licito ao recorrente desistir de seu recurso a
qualquer tempo, sem que haja necessidade de concordancia do recorrido, homologo o pedido de desisténcia do recurso do INSS.
Certifique-se o transito em julgado, remetendo-se os autos, em seguida, ao Juizado de origem.

Publique-se. Intime-se.
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0002768-48.2016.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301337644
IMPETRANTE:DEBORA DE MENDOCA (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)JUIZ FEDERALDA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE AMERICANA

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de requerimento de desisténcia do recurso de agravo interposto pela parte autora (peticéo de evento 38).

DECIDO.

O art. 998 do Cdédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do
recurso.

Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

0000623-64.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301337360
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA ELISA DA CONCEICAO RIBEIRO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

Peticdo anexada aos autos em 24/10/2019: Homologo, para que produza efeitos legais, o pedido de desisténcia do recurso interposto formulado
pelo INSS.

Certifique-se o transito em julgado.

Apds, dé-se baixa dos autos, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002647-54.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338324
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURILIO TOMAZ DE MIRANDA (SP324330- SIMONE ARAUJO DA SILVA ITO)

Vistos.

A parte autora ajuizou a presente acdo na qual requereu a concessao do beneficio aposentadoria por tempo de contribuigao.

O juizo singular proferiu sentenga e julgou parcialmente procedente o pedido.

Inconformada, a parte ré interpds o presente recurso. P ostulou a reforma da sentenga.

P osteriormente, apresentou peti¢do de desisténcia do recurso.

E o relatério. Fundamento e decido.

O art. 998, caput, do CP C permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso. Como
explica José Miguel Garcia Medina (“Novo Cddigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.459),
tratando-se de negocio juridico unilateral ndo recepticio, a desisténcia do recurso produz efeitos imediatamente, ndo dependendo de homologagdo
judicial (art. 200, caput).

Nessa esteira, 0 ndo conhecimento do recurso ¢ medida que se impde.

Ante todo o exposto, com base no art. 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso da parte ré.

Como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida. Assim, a condenacdo em custas e honorarios
advocaticios mostra-se incompativel com o peculiar sistema de distribuicdo do 6nus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei 9.099/1995.
Determino a certificag@o do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Intimem-se.

0005393-59.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301337613
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES RIBEIRO (SP273959 - ALBERTO AUGUSTO REDONDO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de requerimento de desisténcia de recurso extraordindrio interposto pela parte autora (petigdo de evento 54).

DECIDO.

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do
recurso.

Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0000987-61.2018.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338047
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO CARLOS DOS SANTOS (SP167597 - ALFREDO BELLUSCI)

Peticdo anexada aos autos em 29/10/2019: Homologo, para que produza efeitos legais, o pedido de desisténcia do recurso interposto formulado
pelo INSS.

Certifique-se o transito em julgado.

Apds, dé-se baixa dos autos, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. A parte autora ajuizou a presente acfio na qual requereu a concessio do beneficio aposentadoria por idade. O juizo singular
proferiu sentenca e julgou parcialmente procedente o pedido. Inconformada, a parte ré interpds o presente recurso. Postulou a
reforma da sentenca. Posteriormente, apresentou peticiio de desisténcia do recurso. K o relatério. Fundamento e decido. O art.
998, caput, do CPC permite ao recorrente, a qualquer te mpo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do
recurso. Como explica José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016, p. 1.459), tratando-se de negdcio juridico unilateral nio recepticio, a desisténcia do recurso produz efeitos

ime diatamente, no dependendo de homologacio judicial (art. 200, caput). Nessa esteira, o ndo conhecimento do recurso é
medida que se impde. Ante todo o exposto, com base no art. 932, II1, do CPC, nio conheco do recurso da parte ré. Como o
mérito recursal nio foi apre ciado, descabido falar em parte recorrente vencida. Assim, a condenacéio em custas e honorarios
advocaticios mostra-se incompativel com o pe culiar sistema de distribuiciio do 6nus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da
Lei9.099/1995. Determino a certificacio do transito em julgado e a baixa dos autos a origem. Intimem-se.

0001642-54.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338247
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAALICE LIMA RODRIGUES (SP321391 - DIEGO SCARIOT)

0002147-45.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338249
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA RODRIGUES (SP360360- MARIA DAS GRACAS DE SOUZA GARCIA)

FIM.

0000770-16.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338173
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS CESAR DE SOUZA (SP245503 - RENATA SCARPINI DE ARAUJO)

Vistos.

(Evento 39): Considerando que, nos termos do artigo 998 do Novo Cddigo de Processo Civil, € licito ao recorrente desistir de seu recurso a
qualquer tempo, sem que haja necessidade de concorddncia do recorrido, homologo o pedido de desisténcia do recurso do INSS.
Certifique-se o transito em julgado, remetendo-se os autos, em seguida, ao Juizado de origem.

Publique-se. Intime-se.

0001656-68.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338251
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DA SILVA OLIVEIRA (SP237985 - CAMILA FUMIS LAPERUTA)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenca que julgou procedente o pedido de concessao de beneficio assistencial.
Nas razdes recursais, pretende reforma do julgado com fins de improcedéncia do pedido ou alteragio do termo inicial, além e consectarios.
Contrarrazdes apresentadas.

Em suma, o relatorio.

Assim dispde o artigo 932,111, do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(...)

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
..y

Infere-se que o recurso so podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnacao especifica da sentenca.
No presente caso, o recurso nio podera ser conhecido.

Nas razdes de apelo, a autarquia previdencidria apresentou alegagdes padronizadas e ndo pertinentes ao julgado.

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados trazendo
alegacdes generalizadas ou estandardizadas.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, 11, do CPC.

No caso, as razdes sio dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnacao especifica.
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Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL. APELACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

ante a auséncia de garantia e de representagdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que
existe penhora parcial, o que possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao
fundamento de auséncia de representagio processual, o que, por siso, sustenta o ndo conhecimento da apelacdo, visto que a sentenca se mantém
pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnac@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR
FEDERALANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicacdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1
DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agiio foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculagéo do contrato de
Mala Direta Postal (MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagéo do contrato de Impresso
Especial (IE) com vinculagdo na ACF Jardim Canhema.

2. Em contestago, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o
contrato/servico de Mala Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora,
ora apelada.

3. Assim, a sentenca acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo € compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e
proponha apelag@o requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagdo impugnacgao especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.
7. Apelagdo ndo conhecida (AC - APELACAO CiVEL- 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR
FEDERALANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial
1 DATA:12/12/2016).

No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tdo-
somente que pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagio da decisio ou apontar qualquer espécie de error in judicando
ou error in procedendo. Na verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as
aposentadorias especiais em geral, sem apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, ITe 111 do
CPC. Comefeito, da forma como apresentado o recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os
fundamentos da sentenga para tentarem identificar os pontos atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditério, da
ampla defesa e da inércia da jurisdicdo. Destaque-se que no dmbito dos Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha
do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo 6rgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse
sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentag@o concreta apresentada, razio pela qual em processo
individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnagdo em abstrato, limitando- se a tecer
narrativas de teses e um histérico da legislacdo, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”. (PROCESSO
00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11 TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C c/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conhego do recurso.

Publique-se. Intimem-se.

0009562-22.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301339208
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NATALINO LIMA DA SILVA (SP235758 - CARLOS EDUARDO VIANA KORTZ)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido de concessao de beneficio
assistencial, antecipando os efeitos da tutela.

Nas razdes recursais, pretende reforma do julgado com fins de improcedéncia do pedido ou alteragio do termo inicial

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Em suma, o relatorio.

Assim dispde o artigo 932, I11,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(..)
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I1I - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
..y

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnacao especifica da sentenca.
No presente caso, o recurso ndo podera ser conhecido.

Nas razdes de apelo, a autarquia previdencidria apresentou alegagdes apenas genéricas, padronizadas e ndo pertinentes ao julgado.

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados trazendo
alegacdes generalizadas ou estandardizadas.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, I1,do CPC.

No caso, as razdes sio dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnacao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL. APELACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

ante a auséncia de garantia e de representagio processual. No entanto, a recorrente nio impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que
existe penhora parcial, o que possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao
fundamento de auséncia de representagio processual, o que, por siso, sustenta o ndo conhecimento da apelaco, visto que a sentenca se mantém
pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnac@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR
FEDERALANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1
D ATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agéio foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculagéo do contrato de
Mala Direta Postal (MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagéo do contrato de Impresso
Especial (IE) com vinculagdo na ACF Jardim Canhema.

2. Em contestacdo, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o
contrato/servico de Mala Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora,
ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo € compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e
proponha apelagio requerendo a reversio da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelacdo impugnacgao especifica da sentenca, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.
7. Apelagio ndo conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161 / SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR
FEDERALANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicacdo/Fonte e-DJF3 Judicial
1 DATA:12/12/2016).

No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do IN'SS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-
somente que pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagio da deciso ou apontar qualquer espécie de error in judicando
ou error in procedendo. Na verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as
aposentadorias especiais em geral, sem apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, I1e I11 do
CPC. Comefeito, da forma como apresentado o recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os
fundamentos da sentenga para tentarem identificar os pontos atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da
ampla defesa e da inércia da jurisdicdo. Destaque-se que no dmbito dos Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha
do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisao recorrida pelo 6rgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse
sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentag@o concreta apresentada, razio pela qual em processo
individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnag@o em abstrato, limitando- se a tecer
narrativas de teses e um histérico da legislacdo, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”. (PROCESSO
00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11 TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DIJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CP C c¢/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conhego do recurso.

Publique-se. Intimem-se.
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0019519-84.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301336777
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PIETRA CASTRO MARENGO (SP271092- SILVIO ALVES SANTOS) NATHALLIA DE CASTRO
MARENGO (SP271092 - SILVIO ALVES SANTOS) CRISTTANE MARIA DE CASTRO MARENGO (SP271092 - SILVIO
ALVES SANTOS)

A Unido foi devidamente intimada da r.sentenga prolatada em 02/09/2019 (anexo 30), tendo protocolizado seu recurso em 14/10/2019, ou seja,
apds o decurso do prazo estabelecido no artigo 42 da Lei 9.099/95, mesmo considerado o prazo em dobro em dias tteis.

Desta feita, ndo recebo o recurso interposto por ser intempestivo.

Int.

0069133-78.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301337372
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:EDSON ALVES (SP 194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA, SP 188559 - MIRIAN NOGUEIRA,
SP 121952 - SERGIO GONTARCZIK)

Outrossim, a ré anexou documento que comprova o comparecimento da parte autora a audiéncia de conciliagdo, comrealizagdo de acordo em
juizo e extingao do feito com julgamento do mérito.

Nada mais ha a decidir no caso concreto.

A analise do(s) recurso(s) interposto(s) esta prejudicada, dé-se baixa dos autos, com as cautelas de estilo.

Intime-se. Cumpra-se.

0018146-86.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338096
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA LUIZA RODRIGUES GOMES (SP402323 - CHARLES PIMENTEL MENDONCA)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que julgou procedente o pedido de concessio de beneficio assistencial,
antecipando os efeitos da tutela, fixando multa de R$ 100,00 para o caso de descumprimento.

Nas razdes recursais, pretende reforma do julgado com fins de improcedéncia do pedido ou afastamento da astreinte.

Contrarrazdes apresentadas.

Em suma, o relatorio.

Assim dispde o artigo 932,111, do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(...)

I1I - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
..y

Infere-se que o recurso so podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnacao especifica da sentenca.
No presente caso, o recurso ndo podera ser conhecido.

Nas razdes de apelo, a autarquia previdenciaria apresentou alegagdes padronizadas e nio pertinentes ao julgado.

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados trazendo
alegacdes generalizadas ou estandardizadas.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, IT,do CPC.

No caso, as razdes sio dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagio especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL. APELACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

ante a auséncia de garantia e de representagdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que
existe penhora parcial, o que possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao
fundamento de auséncia de representagio processual, o que, por siso, sustenta o ndo conhecimento da apelacdo, visto que a sentenca se mantém
pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnac@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR
FEDERALANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicacdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1
DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.
1. A agiio foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculagéo do contrato de
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Mala Direta Postal (MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativacéo do contrato de Impresso
Especial (IE) com vinculagdo na ACF Jardim Canhema.

2. Emcontestacdo, a propria ECT requereu a exting@o do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o
contrato/servico de Mala Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora,
ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo € compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e
proponha apelagéo requerendo a reversio da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apela¢do impugnac¢ao especifica da sentenga, o que também enseja 0 ndo conhecimento do recurso.
7. Apelagio ndo conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161 / SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR
FEDERALANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicacéo/Fonte e-DJF3 Judicial
1 DATA:12/12/2016).

No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tao-
somente que pretende a reforma da sentenca sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando
ou error in procedendo. Na verdade, o recorrente traz meras considera¢des gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as
aposentadorias especiais em geral, sem apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, ITe I1I do
CPC. Comefeito, da forma como apresentado o recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os
fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditdrio, da
ampla defesa e da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no ambito dos Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha
do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisao recorrida pelo 6érgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse
sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentag@o concreta apresentada, razio pela qual em processo
individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnagdo em abstrato, limitando- se a tecer
narrativas de teses e um histérico da legislac@o, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”. (PROCESSO
00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11° TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DIJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11,do CP C c/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conhego do recurso.

Publique-se. Intimem-se.

0004637-46.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338119
RECORRENTE:JOSE RODRIGUES FERREIRA (SP354576 - JONAS JOSE DIAS CANAVEZE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposta em face de sentenca que julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio de beneficio assistencial.

Nas razdes, requer, a parte autora, a reforma do julgado porquanto € pobre e encontra-se na condi¢ao de deficiente, pelas razdes que aduz.

Nao apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estio consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula
n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, 1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se
que alega¢des de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma
(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

A r. sentenga deve ser mantida porque a pretensdo, além de abusiva, ¢ manifestamente despropositada.

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestacdo continuada previsto no artigo 20 da
Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessdo do
beneficio da assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou
a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengao nem de té-la provida por sua familia.

1.DAHIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a aprecia¢@o do Pretdrio Excelso por meio de uma A¢éo Direta de Inconstitucionalidade,
movida pelo Procurador Geral da Reptiblica, quando, em meio a apreciacdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da
CF s6 pode ser exigido a partir da edigdo da Lein.© 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, R elator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em
que o STF reputou constitucional a restrigdo conformada no § 30 do art. 20 da Lein.® 8.742/93.
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P osteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel.
Min. Marco Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. IlImar Galvdo, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.°® 280.663-
3, Sao Paulo, . 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nao obstante, o Superior Tribunal de Justi¢a, em varios precedentes, considerou que a presungo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala
a Lei, ndo afasta a possibilidade de comprovacdo da condi¢do de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min.
Felix Fischer,j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5*T., Rel. Min. Gilson Dipp,j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REspn.
223.603/SP, STJ, 5* T.,Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

P osteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°,da Lein. 8.742/93 ndo
pode ser considerado taxativo, acérddo produzido com repercussio geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n.
225,14/11/2013).

Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, o titular de beneficio de
salario minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI e RE 580963) devera ser excluido do nicleo familiar, consoante precedentes da
TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpretagdo gramatical do preceito, por sisd, pode resultar no indeferimento da prestagéo assistencial em casos
que, embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre nio s6 das modificacdes faticas (politicas, economicas e sociais), mas principalmente das alteragdes
legislativas que ocorreram no Pais desde a edi¢do da Lei Organica da Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°,da Lein. 8.742/93 como absoluto e inico para a aferigdo da situagao de
miserabilidade, até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situacdo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo
existencial -, a fim de se concluir por devida a prestagdo pecunidria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, ao menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador
de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situag@o de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes
peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagio.

Nesse diapasdo, apresento alguns parametros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a %4 do salério minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a 2 salario minimo so miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a ¥ salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, 1V, da Constituigao Federal) ndo sdo miseraveis.

A propésito, conforme decidido pela TN'U, a renda inferior a 4 do salario minimo ndo induz presungéo absoluta quanto ao estado de
miserabilidade, razio pela qual “(...) tem se admitido que o Magistrado alcance o beneficio em situa¢des nas quais a renda supera o limite de % do
salario minimo, e do mesmo modo, parece razoavel também nega-lo, ainda que a renda comprovada seja inferior ao indicado limite, quando
presentes elementos faticos que demonstram a inexisténcia de necessidade premente de sua concessdo” (PEDILEF 50004939220144047002,
Relator Juiz Federal Daniel Machado da Rocha, data de julgamento: 14/04/2016, data de publicacdo 15/04/2016).

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstincias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o
patriménio do requerente também se subsume a nogdo de hipossuficiéncia. Vale dizer, € de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive
em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de saude, auxilio permanente de parentes ou terceiros
etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestacdo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um ptblico maior, para socorrer os
desamparados (artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo
fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o Ambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessio do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16
da Lein. 8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente
e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal
per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao
do beneficio assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou
o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relagéo aos filhos e destes em relagido aqueles) ndo pode ser substituido pela
intervengao Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituicao Federal estabelece que o beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser
provido pela familia. Essa concluséo tem arrimo no proprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3° I, do Texto Magno.

2.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL
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Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constitui¢do da Republica, a Assisténcia
Social, tal como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario em relagdo as demais técnicas de protego social (previdéncia social,
previdéncia privada, caridade, familia, poupanca etc), dada a gratuidade de suas prestagoes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigdo Federal de 1988
quando a grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, for¢oso € reconhecer que a assisténcia social, a
par da dimensao social do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° 111, do CF), sé deve ser prestada em casos de realnecessidade,
sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio — a prote¢@o social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas
também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a
milhdes de brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante varios anos.
De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢cio a propria
natureza dos direitos sociais que € a de propiciar igualdade, isonomia de condi¢des a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma,
a luz do artigo 5°da LINDB.

Diga-se de passagem que a concessao indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretag@o extensiva ou ampliativa dos requisitos
constitucionais, geraria ndo apenas injusti¢a aos contribuintes da previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo
ndo se filiem ou ndo contribuam ao seguro social, o que constituiria sittacdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a comprometer
o custeio de todo o sistema.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimens&o do principio da
subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo XII1, agir em favor dos
fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que ¢
no¢do fundamental para a compreenséo do contetido da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais
na condug@o do interesse coletivo. Ha de se configurar uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo
cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da
'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situa¢des e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse topico, licito € inferir que quem esta coberto pela previdéncia social estd, emregra, fora da abrangéncia da assisténcia
social. Nesse sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como propdsito satisfazer as necessidades de pessoas que
ndo podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade.
Concluimos, portanto, que os beneficidrios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da
assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo
o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a Constituicdo do Brasil, 80 Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

Numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas tanta vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, onde o
esforgo individual ¢ minimizado ¢ a ajuda do Estado ¢ desejada ao extremo, € preciso realmente discriminar quais s&o os casos que configuram
"necessidades sociais".

Pois a assun¢@o desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento
nacional (artigo 3° 11, da Constituicdo Federal).

4.IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de
1° de janeiro de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, com a entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2° da Lein. 8.742/93, com a redacdo dada pela Lein®
13.146/2015 -, passou a ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em
iteracdo com diversas barreiras, possam obstruir sua participacao plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais
pessoas.

5.RESERVA DA PREVIDENCIA SOCIAL

Noutro passo, oportuno observar que o beneficio assistencial de prestagdo continuada nio pode ser postulado como mero substituto de
aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca, por aqueles que ndo mais gozam da protecdo previdenciaria (artigo 15 da Lein® 8.213/91), ou dela
nunca usufruiram.

Muitos casos de incapacidade temporaria ou mesmo permanente para o trabalho devem ser tutelados exclusivamente pelo seguro social (artigo
201 da CF), a medida que a condi¢d@o de satide do interessado (fisica ou mental) néio gera a segregacdo social insita a condi¢@o de pessoa com
deficiéncia. De fato, somente em relagio ao beneficio assistencial ha necessidade de abordar a questdo da integragio social.

Havera casos, dessarte, em que o interessado, conquanto incapaz total ou parcialmente, definitiva ou temporariamente, ndo fara jus ao beneficio
assistencial, 8 medida que ndo se enquadrara na condi¢io de pessoa com deficiéncia. E havera casos em que, conquanto nio incapacitado, total
ou parcialmente, definitiva ou temporariamente, fara jus ao BP C. Dai que a disting@o entre as searas de cobertura da assisténcia e previdéncia
sociais se faz providencial, mormente porque a cobertura dos riscos sociais invalidez e doenga depende do pagamento de contribui¢des, na forma
dos artigos 201, caput e inciso I, da Constituicdo Federal, que tém a seguinte dic¢ao:
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"Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagao obrigatoria, observados
critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:

I - cobertura dos eventos de doenga, invalidez, morte e idade avangada; (Redagao dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)"

Noutros termos, a pretendida ampliagéo do espectro da norma do artigo 20, § 2°, da Lein® 8.742/93 encontra dbice na propria Constituicao da
Republica, segundo a qual cabera a Previdéncia Social a cobertura dos eventos “doenga” e “invalidez” (artigo 201, I), haja vista ser imperioso
levar em conta o aspecto da integrag@o social (Luiz A lberto David Aratjo, in A Prote¢ao Constitucional das Pessoas Portadoras de Deficiéncia.
Brasilia: Ministério da Justica, 1997, p. 18-22).

Entendimento contrario podera implicar desatengao aos principios da seletividade e distributividade (artigo 194, § tnico, I11, da Constituicdo
Federal), a medida que obrigara a assisténcia social — de abrangéncia ja subsidiaria quanto ao aspecto objetivo, dada a gratuidade de sua
concessdo — a cobrir necessidades sociais de responsabilidade da previdéncia social, sempre contributiva, gerando, com isso, potencial
desequilibrio no aspecto financeiro (custeio) de todo o sistema tripartite da seguridade social. Tal sobrecarga podera ira de encontro ao interesse
publico e social por enfraquecer capacidade economica do Estado de prestar protecdo sociala atual e as futuras geragdes.

CASO CONCRETO

A analise do caso concreto ndo presciente da mengao as criticas, vertidas no Brasil e em paises desenvolvidos, aos direitos sociais, considerados
de nicho, por ndo se destinarem a todos.

Ha quem acuse certos beneficiarios de usarem a seguridade social “como meio de vida” (Cf. “O custo dos direitos”, Stephen Holmes e Cass R.
Sustein, Sdo Paulo: Martins Fontes, pp. 109-123).

Muitos enxergam uma excessiva busca de direitos sociais na Justica, forjadora de exagerada atuagéo protetiva do Estado (Cf., quanto a doutrina
estrangeira, por todos, a obra de Catarina dos Santos Botelho, Direito sociais em tempo de crise: revisitando as normas constitucionais
programaticas. Coimbra: Almedina, 2015, p. 416 € ss.), em pleitos as vezes descabidos (Canotilho, a proposito, teceu consideragdes percucientes
no texto O direito dos pobres no activismo judiciario. In: CORREIA, Marcus Orione Gongalves; CORREIA, Erica Paula Barcha.
CANOTILHO,IJ.J. Gomes. (coords). Direitos Fundamentais Sociais. Sdo Paulo: Saraiva, 2013), em detrimento da no¢ao de responsabilidade
individual.

Por uma dtica oposta, outros pretendem extrair, para a efetivagéo dos direitos sociais de presta¢@o, uma interpretagao otimizada, no sentido de
conferir a maxima efetividade das normas constitucionais, objetivando minimizar as injusticas da sociedade, sobretudo no Brasil onde avultam a
pobreza e as desigualdades sociais.

Seja qual for a convicgao do estudioso ou do julgador a respeito do tema, a mim me parece que, em casos como esse, nao se pode tomar como
configurada uma situagdo de necessidade social.

No presente caso, mostra-se evidente a fuga da responsabilidade individual para atribuir ao Estado o desempenho de obrigagdes pessoais e
familiares.

O fundamento da improcedéncia ¢ a auséncia do cumprimento do requisito objetivo da miserabilidade.

A renda per capita familiar supera o proprio saldrio minimo! E as demais circunstancias ndo demonstram vulnerabilidade social, conforme
apontada pelo proprio estudo social.

A sentenga deve ser mantida por seus proprios fundamentos, como autoriza o artigo 46, da Lei9.099/95.

Esclarego, a proposito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adog@o pelo drgo revisor das razdes de decidir do ato impugnado ndo
implica violag@o ao artigo 93, inciso [ X, da Constituicdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsao legal permissiva. Nesse sentido,
trago a colagdo o seguinte julgado: “EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA
SENTENCA.AUSENCIA DE FUNDAMENTACAOQ. INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdes
infraconstitucionais. Ofensa indireta a Constituicdo do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein. 9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial
a remissdo aos fundamentos adotados na sentenca, sem que isso implique afronta ao artigo 93, X, da Constituicdo do Brasil. A gravo regimental
a que se nega provimento.” (STF, 2* Turma, AgRgem AT 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em 11/11/2008, votagdo unanime,
DlJe de 27/11/2008).

Cumpre salientar que o beneficio de prestagio continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os
desamparados (artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo
fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

Digno de nota, outrossim e por incrivel que parega, que a parte autora tem varios filhos, todos eles com obrigac@o constitucional de auxiliar a mae.
O que quero dizer € que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegio social prioritaria é a
familia, em cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituicdo Federal, in verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos
menores, ¢ os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagéo do Instituto
Nacional de Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestagao continuada pode ser indeferido se ficar
demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manutengdo”. A decisdo aconteceu durante sessdo
realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagao do art. 20, §1°, da Lein. 8.742/93,
conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituicado da Republica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia
social estatal ndo deve afastar a obrigacdo de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condigédo de miserabilidade socioeconomica
(arts. 1694 e 1697, do Cddigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade” (PEDILEF 200580135061286).

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade nao pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situagdo
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socioecondmica, caso a caso. Essa a ratio do RE n°® 580963 que, por ter repercussdo geral, admite o julgamento monocratico.

A concessao generosa de beneficios assisténcias gera graves distor¢des no sistema de seguridade social. Sao tantos os pobres que trabalham
nas adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos em propor¢ao muito maior que os ricos, € abastecem os cofres da
seguridade social (artigo 195 da CF).

Com efeito, numa sociedade sedenta de prestacdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de
seguridade social, é preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assung@o desmedida, pelo Estado, de atribuigdes cabiveis a propria sociedade, vaide encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento
nacional (artigo 3° 11, da Constituicdo Federal), a medida que ocorre o extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de
seguridade social, gerando toda sorte de distorgdes econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.

Infelizmente o amplo acesso a jurisdigdo, sobretudo por meio da justica gratuita, permite que chegam a Justiga toda a sorte de pretensdes, muitas
delas infundadas.

Ante o exposto, nos termos do artigo 932, 1V, “b”, do CP C, nego provimento ao recurso inominado.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em que
fixo em 10 % do valor da condenacéo, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em
especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cddigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa
complexidade do tema e o pequeno valor da causa. Sem condenacdo em custas, nos termos da lei.

Publique-se. Intimem-se.

0002183-12.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301338309
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO NUNES DA ROCHA (SP258633 - ANDERSON OLIVEIRA DOS SANTOS)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido de concessao de beneficio
assistencial, antecipando os efeitos da tutela.

Nas razdes recursais, pretende reforma do julgado com fins de improcedéncia do pedido ou conversao do julgamento em diligéncia, impugnando
também consectarios.

Contrarrazdes apresentadas.

Em suma, o relatorio.

Assim dispde o artigo 932, I11,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(...)

I1TI - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
..y’

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagio especifica da sentenga.
No presente caso, o recurso ndo podera ser conhecido.

Nas razdes de apelo, a autarquia previdenciaria apresentou alegacdes padronizadas e ndo pertinentes ao julgado.

Trata-se de peca ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados trazendo
alegacdes generalizadas ou estandardizadas.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, 11, do CPC.
No caso, as razdes sdo dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.
Nesse sentido (g.n.):
“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

ante a auséncia de garantia e de representagio processual. No entanto, a recorrente nio impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que
existe penhora parcial, o que possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao
fundamento de auséncia de representagao processual, o que, por siso, sustenta o ndo conhecimento da apelacdo, visto que a sentenga se mantém
pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnac@o a todos os fundamentos do decisum impugnado € requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR
FEDERALANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1
D ATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agdo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculagio do contrato de
Mala Direta Postal (MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativacéo do contrato de Impresso
Especial (IE) com vinculagéo na ACF Jardim Canhema.

2. Em contestacdo, a propria ECT requereu a extingao do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o
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contrato/servico de Mala Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora,
ora apelada.

3. Assim, a sentenca acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusio logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e
proponha apelag@o requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagdo impugnacgao especifica da sentenga, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.
7. Apelagdo ndo conhecida (AC - APELACAO CIVEL- 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR
FEDERALANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicacdo/Fonte e-DJF3 Judicial
1 DATA:12/12/2016).

No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do IN'SS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-
somente que pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagio da deciso ou apontar qualquer espécie de error in judicando
ou error in procedendo. Na verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as
aposentadorias especiais em geral, sem apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, ITe 111 do
CPC. Comefeito, da forma como apresentado o recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os
fundamentos da sentenga para tentarem identificar os pontos atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditdrio, da
ampla defesa e da inércia da jurisdicdo. Destaque-se que no dmbito dos Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha
do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisado recorrida pelo 6rgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse
sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagdo concreta apresentada, razio pela qual em processo
individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnag@o em abstrato, limitando- se a tecer
narrativas de teses e um histérico da legislacdo, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”. (PROCESSO
00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C c/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conhego do recurso.

Publique-se. Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS -18

0001650-41.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2019/9301337408
RECORRENTE:ALEXANDRE NEGRI (SP247195- JONATHAS AUGUSTO BUSANELLI, SP247715- JEFERSON DE
AVILA AFONSO, SP150758 - LUCIANE CRISTINA LEARDINE LUIZ DELROY, SP323867- PAMELA CAVOLI GUIRRO,
SP150223 - LUIZ GUSTAVO BUSANELLI)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de embargos de declarac@o opostos pela parte autora contra decisao proferida por este Juizo.

Decido.

A decisdo embargada decidiu a quaestio iuris nos seguintes termos:

“O recurso ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

De acordo com o principio da singularidade (ou unirrecorribilidade), ‘[...] torna-se obrigatorio o emprego do recurso cabivel no tribunal de
segundo grau para viabilizar os recursos subsequentes para o STF e 0o STJ’ (ASSIS, A. de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 110).

No caso concreto, todavia, a irresignagdo da parte recorrente dirige-se a decisdo monocratica, contra a qual caberia o manejo de agravo, na
forma do artigo 1.021 do Cddigo de Processo Civil. Logo, ndo houve exaurimento da via recursal ordinaria, dbice intransponivel ao
processamento de apelo extremo, por aplicagdo do referido principio da singularidade. Neste sentido:

‘Consoante asseverado na decisdo agravada, a jurisprudéncia desta Corte € unissona no sentido de ndo se admitir o recurso extraordinario
quando ainda couber, na instancia ordinaria, recurso da decisdo impugnada. Com efeito, observo que a Turma Recursal manteve a sentenca de
improcedéncia. A parte recorrente, por sua vez, interpds, concomitantemente, incidente de uniformizagao de jurisprudéncia para a Turma
Nacional de Uniformizag &0 e Recurso Extraordinario para o Supremo Tribunal Federal, tendo sido ambos inadmitidos na origem. Na espécie,
ndo se estava diante de decis@o de tinica ou tltima instincia a viabilizar o cabimento do recurso extraordinario, pois pendente o julgamento do
incidente de uniformizagio. Isso porque, diante do acérddo da Turma Recursal, a parte recorrente ainda poderia interpor, como de fato o fez, o
incidente de uniformizacao de jurisprudéncia para a Turma Nacional de Uniformizacdo e aguardar a conclusdo do julgamento do incidente, para,
em seguida, interpor o apelo extremo.” [ARE 843300 AgR, rel. min. Ricardo Lewandowski, P, j. 19-3-2015, DJE 69 de 14-4-2015.]

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 281/STEF: ‘E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga de
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origem, recurso ordinario da decisdo impugnada’” (grifo no original).

Apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a referida decisio, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, no se coaduna com os aclaratdrios. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO
CASO -EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — No se revelam cabiveis os embargos de declarago quando a parte
recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagao de obscuridade, omissdo, contradi¢do ou ambiguidade (CPC, art. 1.022) — vema
utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-
2018 PUBLIC 20-03-2018)

Em outra ocasido, o Pretério Excelso fixou a seguinte tese: “Embargos de declarag@o ndo se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento”
(STEF, Plenario, RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acorddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015,DJe 31/7/2015).
Ante o exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002367-14.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2019/9301337488
RECORRENTE:YNCOPEL INDUSTRIA E COMERCIO DEAUTO PECAS LTDA - EPP (SP 137659 - ANTONIO DE
MORAIS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte autora contra decisao proferida por este Juizo.

Decido.

A decisdo embargada decidiu a quaestio iuris nos seguintes termos:

“O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

O § 1°prevé o cabimento de pedido de uniformizagéo fundado em divergéncia entre decisdes de turmas da mesma regido, que sera julgado “em
reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador”.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TRU com a finalidade de estabelecer qual a interpretacio a ser observada; e (ii)
material, comparaco analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragio da divergéncia alegada, a apresentacdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
Tribunal de Justica, ou ainda outros drgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DERESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4.
Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigcio para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes
regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JO SE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU,DJE
25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou
paradigma valido a justificar a atuagdo da TRU” (grifo no original).

Apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a referida decisio, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA — CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO
CASO-EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SEREVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragio quando a parte
recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagao de obscuridade, omiss@o, contradi¢do ou ambiguidade (CPC, art. 1.022) — vema
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utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-
2018 PUBLIC 20-03-2018)

Em outra ocasido, o Pretdrio Excelso fixou a seguinte tese: “Embargos de declarag@o ndo se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento”
(STF, Plenario, RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Ante o exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001223-69.2018.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2019/9301337646
IMPETRANTE:FERNANDA CONSTANTINO DE CAMPOS (SP207899 - THIAGO CHOHFI, SP345697 - ANA CAROLINA
RIBEIRO MIGUEL SCANDIUZZI, SP260125 - ERIKALOPES DOS SANTOS, SP311736 - DANIELA VITTI CAVALLARI)
IMPETRADO:JUIZ FEDERALDA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE CAMPINAS - SAO PAULO

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo opostos, nos termos do voto da juiza
federal relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, MARCELLE RAGAZONI
CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 24 de outubro de 2019.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301001947

DESPACHO TR/TRU -17

0001049-26.2019.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337401

RECORRENTE:ELIAS DE SOUZA PAULA (SP231927- HELOISA CREMONEZI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peti¢do anexada aos autos em 24/10/2019: Ciéncia a parte autora.
Intime-se.

0003938-30.2013.4.03.6304 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301214988

RECORRENTE:JOSE ALVES DE SOUZA (SP275072 - VERA INES BEE RAMIREZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos nos termos da Res. n. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a petigdo de recurso extraordinario da parte autora (eventos 80/85) questiona, além do objeto do feito, a eventual nulidade do
transito em julgado langado pela Turma Nacional de Uniformizagao (evento 79), impde-se o retorno dos autos aquele tribunal para superior
analise.

Ante ao exposto, retornem os autos a Turma Nacional de Uniformizagao, com protestos de estima e consideragdo deste Juizo.
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Cumpra-se.

0000132-65.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301338050
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA MARIA JANA (SP277555- THIAGO LUIS BUENO ANTONIO)

Peti¢do anexada aos autos em 29/10/19: Ciéncia a parte autora.
Apds, aguarde-se a oportuna inclusio do feito em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0009307-06.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301338158

RECORRENTE: TAIS MAINE THOMAZ (SP299697 - NATALIA FERNANDES BOLZAN DEANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Eventos 85 e 86: A parte autora requer o julgamento do feito.

O Cadigo de Processo Civil estabelece que os processos serdo julgados preferencialmente em ordem cronoldgica de conclusdo (art. 12). O art.
1.048, por sua vez, prevé hipoteses de prioridade de tramitagio.

Além das prioridades legais e da ordem cronoldgica de distribuigao em segundo grau, as Turmas Recursais observam as metas nacionais
estabelecidas pelo Conselho Nacional de Justiga buscando, entre outros objetivos, a duragdo razoavel do processo. Em 2019, a meta voltada para
o julgamento de processos antigos prevé que todos os feitos distribuidos até 2016 nas Turmas Recursais devem ser identificados e julgados.
Assim, deve-se aguardar a incluséio deste processo em pauta de julgamento, o que se dara de acordo com os parametros acima expostos.
Intimem-se.

0002737-26.2015.4.03.6112 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337183

RECORRENTE:DIRCE APARECIDA DOS SANTOS GIBIM (SP266620 - MARIA CLAUDIA RAMIRES DIAMANTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de v.acdérdio prolatado em outubro de 2017, contra o qua foi interposto P edido de Uniformizagao.

A TNU julgou o recurso e determinou o retorno do processo para adequagao, nos termos da Stimula 72 da TNU.

No entanto, ap6s a decisdo exarada pela TN U, verifica-se que houve determina¢do de sobrestamento dos processos que tratem do ponto
controvertido neste processo - possibilidade de recebiemnto de beneficio por incapacidade em periodo de abrangéncia concomitante ao que o
segurado estava trabalhando (REsp 1786590/SP e REsp 1788700/SP - acérdio publicado no dje de 3/6/2019).

Desta feita, determino o SOBRESETAMENTO deste processo, no setor competente (PU RE), até julgamento defmitivo do feito acima
mencionado.

Int.

0004161-79.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337382
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GEOVANNA MOLINA PEICHINHO (SP410844 - LAIS COSTA DE OLIVEIRA, SP412019 - MAYARA
EVELYN SILVADOS SANTOS)

Vistos.

Formula a parte autora pedido de prioridade na tramitagéo do feito.

Considerando que praticamente todas as agdes propostas neste Juizado ensejam urgéncia na tramitagdo, concorrera o autor, pessoa com
deficiéncia, com a priorizag¢@o na tramitag¢@o do feito, conforme o grupo correspondente.

Intimem-se.

0005821-43.2008.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301336524
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP234221 - CASSIA REGINAANTUNES VENIER)
RECORRIDO:JORGE PEDRO NETO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

Diante do lapso temporal transcorrido desde a suspenséo do curso do processo, promova a Secretdria, caso necessario, a regularizacio da
autuagdo e/ou representagio processual das partes.

Petigcdo e documentos da CEF, eventos 24 e 25: esclareca a Caixa Economica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, se os documentos
apresentados dizem respeito ao presente feito, uma vez que a qualificagcdo da parte autora ¢ divergente.
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Publique-se.

0003680-23.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337361
RECORRENTE:GETULIO SEVERO DOS SANTOS (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

O recurso inominado interposto pela parte autora versa sobre o tema submetido a julgamento, pela Turma Nacional de Uniformizagao, nos autos
do Pedido de Uniformizacdo de Interpretacdo de Lei Federaln® 0514224-28.2017.4.05.8013/AL (tema 172), por ela recebido como
representativo da controvérsia, com determinagdo de sobrestamento, pelos Juizados Especiais Federais, dos demais processos que tenham como
fundamento a mesma questdo de direito, nos termos do artigo 17, incisos I e I1, do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo.
Versando este recurso inominado sobre a possibilidade ou nio da aplicagio da regra prevista no art. 29, 11, da Lei 8.213/91, quando mais
favoravel que a regra de transicao prevista no art. 3°da Lei9.876/99, determino a suspensédo deste processo, em cumprimento ao disposto no § 1°
do artigo 1.036 do CPC.

Int.

0000173-15.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301327107
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAMIAO APARECIDO STRADIOTTO (SP128649 - EDUARDO CARDOZO)

1. Evento 25: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 dias, acerca proposta de acordo formulada pelo INSS.
2. O siléncio sera interpretado como recusa.
Intimem-se.

0001144-33.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337514
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP234221 - CASSIAREGINAANTUNES VENIER)
RECORRIDO/RECORRENTE:ZUARA LIMA DE ANDRADE (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

Diante do lapso temporal transcorrido desde a suspensdo do curso do processo, promova a Secretaria, caso necessario, a regularizagio da
autuagao e/ou representagio processual das partes.

Peticdo e documentos da CEF, eventos 50 e 51: esclareca a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, se os documentos
apresentados dizem respeito ao presente feito, uma vez que a qualificagdo da parte autora é divergente.

Publique-se.

0089861-43.2007.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301338069
RECORRENTE:CARLOSALBERTO LOPES (SP048489 - SEBASTIAO FERNANDO A DE C RANGEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Manifeste-se a parte autora sobre o acordo noticiado pela CEF.
Apos, voltem para eventual homologagao.

0001392-66.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301334550
RECORRENTE:RONALDO ANDRE (SP226698 - MARTA MARIA GONCALVES GAINO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

1. Trata-se de demanda ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal - CEF em que a parte autora pretende a corregdo dos depdsitos
existentes em sua conta vinculada do Fundo de Garantia por Tempo de Servico— FGTS mediante a aplicagdo do INPC ou IPCA ou, ainda, de
outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo, em substituicdo da Taxa Referencial - TR atualmente aplicada. O pedido foi
julgado improcedente. Recurso da parte autora em que repisa os argumentos langados na inicial.

2. O Superior Tribunal de Justica assentou, em sede de recursos repetitivos, a questdo juridica debatida nestes autos por ocasido do julgamento
do Recurso Especialn® 1.614.874/SC.

3. Contudo, ha recente decisdo monocratica proferida na ADI n. 5.090/DF em que determinada a suspenséo de todos os feitos que versem sobre
a questdo relativa a rentabilidade do FGTS.

4. Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito até o julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. A cautelem-se os autos em
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pasta propria.

0004789-36.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301338660
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EUNICE LACERDA DE SOUZA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Manifestem-se as partes sobre a certiddo do oficial de justiga acima anexada, em 15 (quinze) dias.

0001067-33.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301335560
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS ANTONIO PELLEGRINI (SP 145163 - NATALIE REGINA MARCURA)

A guarde-se o transito em julgado.
Int. Cumpra-se.

0003159-15.2008.4.03.6316 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301333634
RECORRENTE:LUIZ CARLOS GARCIA (SP214130- JULIANA TRAVAIN, SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

1. Eventos 15 e 16: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 dias, acerca da manifestagido e documentos apresentados pela CEF.
2. O siléncio sera interpretado como anuéncia.
Intimem-se.

0009354-58.2008.4.03.6302 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301331842

RECORRENTE: DELACIR APARECIDO ARAUJO DOS SANTOS (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Esgotada a jurisdi¢do, tendo em vista a decisdo dos Tribunais Superiores.
Baixem os autos imediatamente a origem.

Cumpra-se.

0006204-57.2016.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301322100

RECORRENTE:JOSE HONORATO DOS SANTOS (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de Pedido Nacional de Interpretacéo de Lei Federal interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por Turma Recursal do
Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

O incidente foi admitido, determinando-se o envio dos autos a egrégia Turma Nacional de Uniformizacdo, consoante evento 48.

No ponto, oportuno esclarecer, no campo “contetido” da tela de consulta dos presentes autos virtuais constou informagio equivocada (“decisdo
TR/TRU — ndo admissdo PU”), em flagrante descompasso com os precisos termos da determina¢éo exarada (“remetam-se os autos a TNU™).
Em semelhante cenario, sobra certa a convicgdo de que a decisdo de mérito ainda ndo transitou em julgado.

Postas estas, torno sem efeito a certiddo correspondente ao evento 51 (“transito em julgado”) e determino a imediata remessa dos autos a
colenda Turma Nacional de Uniformizagdo, com as nossas homenagens.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001078-69.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301211442

RECORRENTE: MANUEL LIND GOMES (SP065699 - ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.
Perscrutando os autos, observo que baixados os autos da Turma Nacional de Uniformiza¢éo e do Supremo Tribunal Federal com determinagao
para aplicag@o de teses firmadas por ocasido do julgamento dos temas 138 TNU e 76 STF, respectivamente, os autos foram encaminhados ao

Juiz Federal Relator para adequagao.
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Porém, pelo MM. Juiz Relator foi observado que o recurso inominado interposto pela parte autora nao foi conhecido, uma vez que as razdes
recursais foram dissociadas da sentenga, pois o recurso impugnou tdo somente a prontiincia de decadéncia do direito de revisar o beneficio e a
sentenga ndo pronunciou decadéncia alguma. A pontou, ainda, que tanto o pedido de uniformizagao quanto o recurso extraordinario ndo
impugnaram as razdes do acordio, discutindo matérias diversas, motivo pelo qual, exercia o juizo de retratagdo, mantendo o acérdio recorrido
(evento 62).

Logo, a medida que se impde ¢ retorno dos autos a TNU e, posteriormente ao STF, com o propdsito de exaurimento da questdo e orientar o
fracionario de origem ao seu efetivo cumprimento.

Ante ao exposto, retornem os autos, primeiramente & Turma Nacional de Uniformizagéo, com protestos de estima e consideragio deste Juizo.
Deixo consignado que com o retorno dos autos da TN'U a esta turma recursal, os mesmos deverdo ser encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal para cumprimento da determinag&o supra.

Cumpra-se.

0002512-28.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301338481
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA LAURA ZAGO (SP172889 - EMERSON FRANCISCO GRATAO)

Vistos, nos termos da Resolu¢don. 3/2016 - CJF3R.
Evento 77: Manifeste-se a parte autora.

Prazo: 5 (cinco) dias.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000191-70.2012.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301232820

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: SERGIO GONCALVES DE SOUZA (SP216750 - RAFAELALVES GOES, SP274695 - MICHELAZEM DO
AMARAL, SP283126 - RENATO BERGAMO CHIODO, SP219886 - PATRICIA YEDA ALVES GOES)

Verifico que da decisdo denegatéria de seguimento de recurso extraordinario foi interposto agravo interno, em apenso, no qual foi proferido
acorddo negando provimento.

Dessa forma, visto que ja decorrido o prazo legal sem apresentago de recurso, certifique-se o transito em julgado do agravo e arquivem-se.
Quanto a estes autos, dé-se baixa.

Cumpra-se.

0003329-08.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337391
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLOVIS REIS DE BASTOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Peti¢do anexada aos autos em 24/09/19: Dé-se vista ao INSS.
Apds, aguarde-se a oportuna inclusao do feito em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0008865-69.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337345
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLEUZA JACOVASSI DE ALMEIDA (SP238690 - NELSON CROSCATI SARRI, SP 189429 -
SANDRA MARA DOMINGOS)

Peti¢do anexada aos autos em 17/10/2019: Dé-se ciéncia a parte autora.
Apds, aguarde-se a oportuna incluso do feito em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0002385-56.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301316818
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELANI PEREIRA MIRANDA AVELAR (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI,
SP175155- ROGERIO ASSEF BARREIRA)

Vistos.

Perscrutando os autos, observo que foram interpostos recurso extraordinario e recurso especial pela parte autora (eventos 81 e 82), junto a
TNU, sendo que somente o recurso extraordinario teve processamento, estando pendente de analise de admissibilidade o recurso especial.
Logo, a medida que se impde € retorno dos autos a essa instdncia com o propdsito de exaurimento da questao e orientar o fraciondrio de origem
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ao seu efetivo cumprimento.
Ante ao exposto, retornem os autos a Turma Nacional de Uniformizagio, com protestos de estima e consideragio deste Juizo.
Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante da determinagio exarada no processo ProAfR no REsp 1831371 /SP-PROPOSTADE AFETACAO NO RECURSO
ESPECIAL2019/0184299-4, exarada pelo Ministro NAPOLEAO NUNES MAIAFILHO (DJe 21/10/2019), no sentido de
suspender a tramitacfo de processos em todo territorio nacional, inclusive que tramitem nos juizados espe ciais, que tratem de
matéria similar a analisada neste feito, determino o sobrestamento deste processo. Int.

0044054-14.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301336544
RECORRENTE:HERMENEGILDO VERA (SP354370 - LISTANE ERNST)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0032046-68.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301336532
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON JOSE DE SOUZA (SP227621 - EDUARDO DOS SANTOS SOUSA)

0024232-05.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301336545
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE CARLOS CARVALHO DE ALMEIDA (SP408401 - PAMELLA MENEZES NAZARIO, SP 187130 -
ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA)

FIM.

0002286-36.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301338076
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ELIANE DA SILVA DOS SANTOS (SP320450 - LUCIA DE FATIMA MOURA PAIVA DE SOUSA)

Vistos, nos termos da Resolucaon. 3/2016 - CJF3R.
Evento 56: Manifeste-se a parte ré.

Prazo: 5 (cinco) dias.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000910-51.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301338099
RECORRENTE/RECORRIDO:HUGO CESAR TASSO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO/RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Manifeste-se a parte autora sobre o acordo noticiado pela CEF.
Apds, voltem para eventual homologagao.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, em despacho. M anifestou-se a parte autora, requerendo "a desisténcia da demanda". Informada da impossibilidade de
desisténcia da acio em fase recursal, instou-se que se manifestasse para esclarecerse o pedido ¢ de desisténcia do recurso.
Quedou-se inerte. Assim, tomo a peti¢io da parte autora como pedido de desisténcia do recurso, que resta HOMOLOGADO.
Comisso, certifique-se o transito em julgado e devolvam-se os autos digitais a0 MM ° Juizo Intime-se.

0036908-19.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337673

RECORRENTE:MARIANA FERREIRA DA SILVA (SP378118 - GUSTAVO HENRIQUE VIEIRADOS SANTOS FRAGA)
RAFAEL MOREIRA SILVA (SP378118 - GUSTAVO HENRIQUE VIEIRA DOS SANTOS FRAGA)

RECORRIDO:PYPS RESERVA DA SERRA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA (SP 194746 - JOSE
FREDERICO CIMINO MANSSUR) KALLAS INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA. (SP 194746 - JOSE
FREDERICO CIMINO MANSSUR) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0036908-19.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337673

RECORRENTE:MARIANA FERREIRA DA SILVA (SP378118 - GUSTAVO HENRIQUE VIEIRA DOS SANTOS FRAGA)
RAFAEL MOREIRA SILVA (SP378118 - GUSTAVO HENRIQUE VIEIRA DOS SANTOS FRAGA)

RECORRIDO:PYPS RESERVA DA SERRA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA (SP 194746 - JOSE
FREDERICO CIMINO MANSSUR) KALLAS INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA. (SP 194746 - JOSE
FREDERICO CIMINO MANSSUR) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.
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0003918-37.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337326

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:HELIO CAMERO (SP282215- PEDRO DEMARQUE FILHO, SP375180-ANA LAURA GRIAO VAGULA)

Peticdo anexada aos autos em 21.10.2019: Ante o relatado pela parte autora, intime-se o INSS para se manifestar, no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, voltem conclusos.
Intimem-se e cumpra-se.

0001290-28.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301322733
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA RUFINA DA SILVA FREITAS (SP 161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de Pedido Nacional de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei Federale de Recurso Extraordinario, suscitados pela parte autora
contra acordao proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Cinge-se a controvérsia a verificagao de eventual ocorréncia de decadéncia nos lindes de agao judicial para revisao de beneficio previdencidrio
(pensdo por morte).

O feito foi sobrestado em duas oportunidades — Tema 313 do STF e tema 125 da TNU — ambas discutindo o termo inicial da contagem do prazo
decadencial.

Os autos foram remetidos a Quarta Turma Recursal para processamento do incidente e do recurso, que, na esteira do quanto estatuido pelas
Cortes Superiores, decidiu pela nio ocorréncia de decadéncia, nos precisos termos do acordio (evento 55).

A v. deliberagao foi publicada em 10 de setembro de 2018, consoante evento 58, ndo sobrevindo, a posteriori e nos prazos legais, o manejo de
eventual recurso por parte do interessado, tornando-se bem por isso definitiva a entrega da prestagio jurisdicional.

Ante o exposto, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos ao juizo de origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002617-87.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337387
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO APARECIDO BENTO (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)

Peti¢do anexada aos autos em 17/09/2019: Dé-se vista ao INSS.
Apds, aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0008386-08.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301339072
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VIVIANE DE OLIVEIRA (SP248170- JANAINA RAQUEL FELICIANI DE MORAES)

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal, para fins de produg@o de parecer.
Intimem-Ose.

0005097-31.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301338317
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:IVAN WELLINGTON DE ARAUJO (SP163430- EMERSON DONISETE TEMOTEO)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.
Eventos 73 e 74: Manifeste-se a parte autora.
Prazo: 5 (cinco) dias.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001721-48.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337663
RECORRENTE:DOLORES DIAS RODRIGUES (SP297440 - RODRIGO TAMBARA MARQUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Vistos.
Manifeste-se a autora quanto ao documento apresentado pela CEF (evento 76 dos documentos anexos), no prazo de 5 (cinco) dias.
Apds, tornem-me conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 05/11/2019  57/2181



Intime-se.

0008550-10.2019.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301338087
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JULIO LUIZ DOS SANTOS (SP321152- NATALIA DOS REIS PEREIRA)

Fica 0 INSS intimado para apresentar contrarrazdes aos embargos de declaragio, no prazo de 5 (cinco) dias (artigo 1.023, § 2°,do CPC).

0005395-05.2010.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319404
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE RODRIGUES CORDEIRO (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO, SP250430 -
GISELE CRISTINA MACEU SANGUIN)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Perscrutando os autos, observo que foi interposto pedido de Uniformizagao Nacional pela parte autora (evento 39). Em juizo de admissibilidade
foi determinado o retorno dos autos para o MM. Juiz Federal Relator para eventual juizo de retratagio (evento 45). P orém, o julgado foi mantido
(evento 55).

Feitos tais esclarecimentos, remetam-se os autos a TN'U, para aprecia¢do do pedido de uniformizagao a ela dirigido, em cumprimento a parte
final da decisdo de evento 45, face a ndo ocorréncia do juizo de retratagéo.

Ante ao exposto, retornem os autos a Turma Nacional de Uniformizagdo, com protestos de estima e consideragido deste Juizo.

Cumpra-se.

0034604-96.2008.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301339060

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: GIOVANNINA SCOMMEGNA----ESPOLIO (SP217470 - CARINA STEFANI DE SANTANA) MARIA PIA
SCHIABELLO (SP217470 - CARINA STEFANI DE SANTANA, SP213411 - FRANCISCO FERNANDES DE SANTANA)

Manifeste-se a CEF sobre o pedido de habilitagdo dos sucessores do espolio de Giovannina Scommegna, em 15 (quinze) dias.

0008841-88.2011.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301324935
RECORRENTE:CIBELE MARQUES COSTA MESSORA (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Evento 70: Esclareca a parte ré se a desisténcia se refere ao pedido de uniformizagao, ao recurso extraordinario ou a ambos.

Diante da informacgao de pagamento administrativo das diferencas devidas pela parte ré, informe a parte autora se persiste o interesse recursal,
referente a seu pedido de uniformizagio.

Prazo comum: 5 (cinco) dias.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000949-48.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301338152
RECORRENTE/RECORRIDO: MARIA ESTHER PRESOTTO PEREIRA CANGEMI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO
JUNIOR)

RECORRIDO/RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

1. Eventos 32 e 33: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 dias, acerca da manifestagéo e documentos apresentados pela CEF.
2. O siléncio sera interpretado como anuéncia.
Intimem-se.

0003806-05.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301339198
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 -
GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE:LUIS DE SOUZA ATANASIO (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA, SP378665 -
MILEIA RODRIGUES SILVA DIAS)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido de concessao do beneficio assistencial de
prestacdo continuada a parte autora, antecipando os efeitos da tutela, discriminando consectarios.
Requer, a parte autora, a retroagdo da DIB a DER.
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Dada vista ao Ministério Publico Federal, manifestou-se a Procuradoria Regional da Republica pela ndo intervengéo no feito.

E o sumério.

A despeito dos principios constitucionais da autonomia e independéncia funcional do Ministério Publico, parece-me que a intervengao do Parquet
no presente caso € obrigatoria.

O CPC/2015 estabelece, em seu art. 178:

“Art. 178. O Ministério P1blico seré intimado para, no prazo de 30 (trinta) dias, intervir como fiscal da ordem juridica nas hipéteses previstas em
leiouna CF/88 nos processos que envolvam:

I - interesse publico ou social;

II - interesse de incapaz;

I1T - litigios coletivos pela posse de terra rural ou urbana.

Paragrafo unico. A participacdo da Fazenda Publica ndo configura, por sisd, hipdtese de intervengao do Ministério Ptblico.”

Naturalmente, ndo se trata de litigio apenas sobre interesse da Fazenda Publica ou do INSS (custeados pelos contribuintes, sobretudo pelos
hipossuficientes que arcam com pagamentos de tributos num sistema tributario notoriamente regressivo), mas também de interesse de parte
autora que alega ser pessoa com deficiéncia, que objetiva o recebimento de um direito social.

A questao de identificar, no caso, a situag@o prevista no artigo 20, § 2°, da Lein® 8.742/93, demanda intervencéo do Parquet, seja qual for o
resultado de pericias médicas, que naturalmente ndo vincula o entendimento do juiz.

Assim, resta autorizado concluir que se mostra necessaria a intervengdo do MPF nesta causa, sob pena de nulidade.

Nesse diapasio:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE INTERVENCAO DO
MINISTERIO PUBLICO. ARTIGO 279 DO CPC. RECURSO PREJUDICADO. SENTENCAANULADA.

I- A auséncia da manifestagdo do Ministério Publico em primeira instdncia com previsao legal obrigatéria gera a nulidade do processo e
oportuniza ao 6rgdo ministerial a propositura de acéo rescisoria (art. 967,111, a, CP C de 2015), se este ndo foi ouvido no processo em que era
obrigatoria a intervengao.

I1 - Parecer do Ministério Ptiblico Federal acolhido. Prejudicada a apelagio (ApCiv-APELACAO CIVEL/SP, 5097899-
97.2019.4.03.9999, Relatora Desembargador Federal MARISA FERREIRA DOS SANTOS, 9° Turma, Data do Julgamento 13/06/2019,
Data da Publicagdo/Fonte ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA: 18/06/2019).

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART. 203, V, CF/88, LEI N. 8.742/93 E 12.435/2011. AUSENCIA DE
INTERVENCAO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. NULIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS

I - A auséncia da manifestagdo do Ministério Publico em primeira instdncia com previsao legal obrigatdria gera a nulidade do processo e
oportuniza ao 6rgdo ministerial a propositura de agdo rescisoria (art. 967, I11,a, CP C de 2015), se este ndo foi ouvido no processo em que era
obrigatdria a intervengao.

I1 — Preliminar arguida pelo Ministério Ptiblico Federal acolhida. Sentenca anulada. A pelagéo do autor prejudicada (ApCiv- APELACAO
CIVEL/ SP, 5411174-40.2019.4.03.9999, Relator Desembargador Federal GILBERTO RODRIGUES JORDAN, ¢ Turma, Data do
Julgamento 26/07/2019, Data da Publicagdo/Fonte Intimagao via sistema D ATA: 31/07/2019).

Digno de nota que a questdo foi tratada inclusive em julgamento da Terceira Se¢do do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, o resultando do
julgamento representado na seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ARTIGO 485,INCISO V,DO CPC/1973. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. MATERIA PRELIMINAR REJEITADA. INCAPAZ. AUSENCIA DE INTERVENCAO DO MINISTERIO
PUBLICO. VIOLACAO DE LEI CONFIGURADA. PEDIDO DE RESCISAO PROCEDENTE. JUIZO RESCISORIO:
PRESENTES OS REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONSECTARIOS.

1) Agdo rescisoria ajuizada na vigéncia do CPC/1973.

2) A autora encontra-se interditada, tendo como curadora sua mae. O prazo decadencial previsto no art. 495 do CP C nio corre contra os
absolutamente incapazes, nos termos do art. 198, I, c/c art. 208 do CC/2002.

3) Rejeitada a alegagdo de que a genitora ndo possui capacidade postulatoria, pois trata-se da representante legal da autora, ndo havendo
necessidade da juntada de instrumento publico de procuracéo. Precedentes.

4) Permanece o interesse de agir com relagao ao periodo de 31/03/2008 a 10/10/2011, que nao foi objeto de analise na agéo que tramitou no JEF.
Preliminar de caréncia de agdo rejeitada.

5) Conforme arts. 82,1, 84 e 246 do CP C/73, compete ao Ministério P ublico intervir nas causas em que ha interesses de incapazes, sendo
obrigatoria sua intimagao, sob pena de nulidade do processo. Ainda que a parte ndo tenha arguido a necessidade de intervengao, caberia ao juizo,
de oficio, verificar o ocorrido e anular o processo a partir do momento em que o 6rgao deveria ter sido intimado (art. 246, p. inico).

6) Restaram violadas as disposi¢des contidas nos arts. 82,1, 84 e 246 do CP C/73, sendo caso de rescisdo do julgado com fundamento no art. 485,
V, do diploma processual.

7) Em homenagem aos principios da instrumentalidade das formas e da razoavel duragdo do processo, e considerando a instauragéo do
contraditério e a participagdo do Ministério Publico Federal durante o processamento da rescisdria, bem como a existéncia de provas produzidas
em primeira instancia, a melhor solu¢do a ser dada ao caso € a preconizada no artigo 515, §1°,do CP C/1973, aplicado analogicamente ao juizo
rescisorio.

(...) 20) Matéria preliminar rejeitada. A¢éo rescisoria que se julga procedente. No juizo rescisorio, procedente o pedido formulado na lide
subjacente.
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Como se V&, a auséncia de manifestacdo do Ministério Publico em processos onde se discute o BP C pode gerar nulidade, nesse caso
demandando rejulgamento, causando sobrecarga de trabalho do Judiciario, prejuizo aos cofres puiblicos em caso de condenagdo (na inclusio de
valores expressivos a titulo de juros de mora) e prejuizo ao hipossuficiente, sob o aspecto da demora na soluco do litigio.

Posto isso, remetam-se os autos 8 Cdmara de Coordenagao e Revisdo do Ministério Publico Federal, em analogia ao disposto no artigo 62,1V,
da LC 75/93, para que delibere sobre a necessidade de indicar outro membro da Instituigdo para oficiar neste feito.

Fica suspenso o processo até deliberagdo da referida Camara.

Intimem-se.

0000510-20.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301334777
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:DANILO PERIN (RS061153 - SILVIO FORTUNATO)

A Secretaria para adocdo das providéncias necessarias.
Cumpra-se.

0000629-95.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337539
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:CARLOS SALDARELI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR, SP277858 - CRISTINA HABER)

Diante do lapso temporal transcorrido desde a suspenséo do curso do processo, promova a Secretaria, caso necessario, a regularizagio da
autuagdo e/ou representagio processual das partes.

Peti¢do da CEF, eventos 26 ¢ 27: intime-se a parte autora para ciéncia e manifestacéo, no prazo de 05 (cinco) dias.
No siléncio, o feito sera extinto, nos termos do art. 487, I11, b, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se.

0059234-85.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319469
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FLAVIO XAVIER NOVAIS (SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Considerando que o RE 729.884/R S encontra-se julgado, ja com transito em julgado, tornem os autos & Turma Nacional de Uniformizagao,
conforme determinacéo exarada na parte final de sua decisio.

Intimem-se. Cumpra-se.

0006384-93.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301332741
RECORRENTE:LIDIAANASTACIO FAVERO (SP116745 - LUCIMARA SCOTON)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos nos termos da Res. n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario interposto pela parte autora em face de acérdio
proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Ocorre que os autos foram indevidamente encaminhados a Turma Nacional de Uniformizagao.

Assim, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal com as nossas homenagens.

Cumpra-se. Intime-se.

0009097-50.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337341

RECORRENTE: BRUNO DE OLIVEIRA SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo anexada aos autos em 23/10/19: Dé-se vista ao INSS.
Apds, aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento.
Intimem-se.
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0008157-37.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301326818
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ZULINA MARIA PINTO DE MAGALHAES (SP 178460 - APARECIDA SANDRA MATHEUS)

Vistos, nos termos da Resolu¢don. 3/2016 CJF3R.

Diante do possivel atendimento da pretensio da parte autora na via administrativa antes do ajuizamento da a¢do (evento 41), digam as partes
sobre a existéncia de interesse de agir e eventual extingdo do processo sem resolucdo do mérito (art. 485, VI, do CPC).

Prazo comum: 5 (cinco) dias.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002941-27.2007.4.03.6314 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301321905

RECORRENTE:JULIO GONCALVES CORREA FILHO (SP164516- ALEXANDRE LATUFE CARNEVALE TUFAILE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO
STRADIOTTI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de Pedido Nacional de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei Federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma
Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Os autos foram remetidos a Quarta Turma Recursal para processamento do recurso.

Convertido o feito em diligéncia (evento 44), a Contadoria informou que ndo haviam diferencas a serem apuradas em favor da parte autora
(evento 50), sendo rejeitado o incidente da uniformizagéo (evento 68) e mantido o acérdao confirmatério da improcedéncia do pedido inicial
(revisdo de beneficio para recalculo da RMI sem a incidéncia dos tetos limitadores explicitados nas Emendas Constitucionais 19/98 e 41/2003).
A v. deliberacio foi publicada em 19 de setembro de 2018, consoante evento 70, ndo sobrevindo, a posteriori e nos prazos legais, o manejo de
eventual recurso por parte do interessado, tornando-se bem por isso definitiva a prestagao jurisdicional.

Ante o exposto, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos ao juizo de origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011885-05.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301319998

RECORRENTE: JOSE CARLOS CAZARI (SP238058 - FABIO HENRIQUE ROVATTI, SP 126973 - ADILSON ALEXANDRE
MIANT)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Eventos 58, 69-70: a parte autora requer a expedi¢do de oficio ao HOSPITAL DAS CLINICAS DA FACULDADE DE MEDICINA

DE RIBEIRAO PRETO para que cumpra o acérdio de 23.01.2019.

Tendo em vista a noticia de ndo obtengéo do prontudrio e a prova de que a parte autora requereu administrativamente os documentos (eventos 58
e 70), oficie-se ao referido Hospital (em att. ao Servico de Comunicagdes A dministrativas, Campus Universitario de Monte Alegre, CEP
014048-900, Ribeirdo Preto/SP, tel. 16 3602-2147), para que promova a juntada, neste autos, dos documentos médicos solicitados pelo
requerimento de n. 264472, paciente: José Carlos Cazari, RG 26.653.153-2, CPF 041.725.198-06. O oficio devera ser acompanhado da cépia do
acorddo (evento 49), assim como dos documentos de solicitagdo (evento 58).

Prazo para cumprimento: 30 dias, sob pena de apuragio de responsabilidade e imposi¢do de multa didria no valor de R $100,00.

Com a resposta, dé-se vista as partes para eventual manifestagdo em 15 dias, nos termos do art. 437, § 1°,do CPC.

Intimem-se. Oficie-se. Cumpra-se.

0027040-17.2018.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301335586
RECORRENTE: STEPHANIE MARTINS (SP368863 - JULIANA FORMIGONI MARTINS)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Dé-se ciéncia a parte autora da peti¢do e documentos anexados pela CEF para que, caso queira, apresente manifestacdo a respeito no prazo de
05 (cinco) dias.

Apds, voltem os autos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

0001420-81.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301329773
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SIDNEY PEREIRA DE SOUZA (SP255271 - THAISE MOSCARDO MAIA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de A gravo nos proprios autos, nos lindes de Pedido Nacional de Interpretacdo de Lei Federal suscitado pela parte autora contra
acordio proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Provido o A gravo, a egrégia Turma Nacional de Uniformiza¢do ndo conheceu o Pedido de Uniformizagéo (evento 73).

Observados os prazos legais, certificou-se o transito em julgado (evento 74), com remessa dos autos a origem.

Peticiona a parte autora requerendo o afastamento do transito em julgado, uma vez que o autor também ofertou P edido Regional de
Uniformizag3o, este ndo apreciado (evento 80).

O feito foi devolvido pelo JEF de Taubaté para apreciagdo do requerimento (evento 81).

Decido.

Recebidos os autos do JEF de Taubaté, observo que o alegado Pedido Regional de Interpretagdo de Lei Federal ja foi decidido, no caso,
Jjuntamente com o incidente nacional, por decisdo proferida em 28/05/2018 (evento 65).

Na oportunidade, ambos os pedidos ndo foram admitidos pela Turma de origem.

Nao houve interposi¢@o de recurso quanto a ndo admissao do incidente regional, pelo que preclusa a respectiva decisdo de inadmisséo.

Quanto ao pedido nacional, 0 agravo nos proprios autos ja foi julgado, decidindo a colenda TN'U pelo nio conhecimento do mencionado incidente
de uniformizagao.

Em semelhante cenario, a mingua de outros recursos nos prazos legais pela parte autora, sobra certa a convic¢do de que o acordao proferido pela
Turma de origem transitou efetivamente em julgado, restando prejudicadas as alegacdes da parte autora (evento §0).

Postas estas premissas, ratifico a certiddo de transito em julgado (evento 74) e determino a imediata baixa dos autos a origem, com as nossas
homenagens.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0046663-53.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301332653
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MIGUELJOSE JUVELE (SP227649 - HILTON LISTER PERRIJUVELE)

Peticdo e documentos da ré, eventos 32 e 33: dé-se vista a parte autora para ciéncia e manifestag¢do, no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio, o feito sera extinto nos termos do art. 487, I11, b, do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se.

0002613-23.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301337378

RECORRENTE: VALMI BEZERRA (SP 131032 - MARIO ANTONIO DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo anexada aos autos em 07/10/2019: Ante o alegado pela parte autora, por ora, intime-se 0 INSS para se manifestar, no prazo de 10 (dez)
dias.

Apds, aguarde-se a oportuna inclusao do feito em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0002272-51.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301338287
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REGINALDO JONAS DE MENEZES (SP 151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA
CARREIRA)

Trata-se de v.acérdio prolatado em outubro de 2016, contra o qual foi interposto Pedido de Uniformizagao.

A TNU julgou o recurso e determinou o retorno do processo para adequacao.

No entanto, apds a decisdo exarada pela TN'U, verifica-se que houve determinago de sobrestamento dos processos que tratem do ponto
controvertido neste processo - “possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edicdo da Lei
9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo” (ProAfR no REspn®1.831.371/SP,no ProAfR no REspn°®
1.831.377/PR e da ProAfR no REsp n° 1.830.508/RS - Tema 1.031 - Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 01/10/2019, DJe 21/10/2019)

Desta feita, determino o SOBRESETAMENTO deste processo, no setor competente (PU RE), até julgamento definitivo do feito acima
mencionado.

Int.

0000983-22.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301338055
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUISMAR PEREIRA DA SILVA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
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Peticao anexada aos autos em 29/10/19: Dé-se vista ao INSS.
Apds, aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0021500-61.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301322775
RECORRENTE:HELOISA SILVADUARTE (SP174292 - FABIANA MUSSATO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos.

Chamo o feito a ordem.

Trata-se de Pedido Nacional de Interpretacéo de Lei Federal suscitado pela Unido Federal contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de S&o Paulo (evento 52).

Discute-se, em sintese, o termo inicial dos juros nas hipoteses de pagamento de verbas remuneratorias em atraso.

Incidente admitido (evento 59), sem, contudo, remessa dos autos a Superior Instancia.

Certificado o transito em julgado (evento 62).

Decido.

Torno sem efeito a certiddo de transito em julgado (evento 62), porquanto ainda ndo cumprida a determinac@o de remessa dos autos a egrégia
Turma Nacional de Uniformizagao, consoante expressamente consignado na decisdo de admissio do incidente (evento 59).

Tendo em vista que os autos ainda ndo foram remetidos para aquela Corte, ndo houve o transito em julgado do v. acérdao objurgado, impondo-se,
com carater de urgéncia, o imediato cumprimento da r. deliberag@o que admitiu o pedido de uniformizagdo da parte ré.

Postas estas premissas, torno sem efeito a certiddo de transito em julgado (evento 62) e determino a subida dos autos a Turma Nacional de
Uniformizagao, com protestos de elevada estima e consideragéo deste Juizo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada para manifes tacio, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre a proposta de acordo e os valores depositados
pela Caixa Econémica Federal.

0000918-28.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301338057

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: VILMA ROSA DE SOUZA PALOMAR (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) CARLOS DONIZETI
SIGUINOLFI DE SOUZA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR) ILMAADELIA DE SOUZA RAMOS (SP267800 -
ANTONIO CAMARGO JUNIOR) ZULMIRA SIGUINOLFI DE SOUZA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
JOSE MAURO DE SOUZA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)AIRTON ALFREDO DE SOUZA (SP267800 -
ANTONIO CAMARGO JUNIOR) HAMILTON ALFREDO DE SOUZA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
FERNANDA CRISTINA DE SOUZA PRIMO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) MARIO DE SOUZA (SP267800
-ANTONIO CAMARGO JUNIOR) ROSAANGELA SOUZA GALVAO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000682-76.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301338058
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:SEBASTIAO BENTO DE SOUSA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do lapso temporal transcorrido desde a suspensio do curso do processo, promova a Secretaria, caso necessario, a
regularizaciio da autuacfio e/ou representaciio processual das partes. Peticio da CEF: intime-se a parte autora para ciéncia e
manifestacio, no prazo de 05 (cinco) dias. No siléncio, o feito sera extinto, nos termos do art. 487, I11, b, do Cédigo de Processo
Civil. Publique-se.

0004652-21.2008.4.03.6318 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301334403

RECORRENTE:IDA CISOTO GIANECCHINI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR, SP277858 - CRISTINA
HABER)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005497-53.2008.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301336550

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:HELIO FERRARO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) MARIALAUDELINA CAVALCANTI
FERRARO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR) ELAINE APARECIDA FERRARO (SP267800 - ANTONIO
CAMARGO JUNIOR) SANDRO MARCELO FERRARO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR) VANIA CRISTINA
FERRARO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR) HELIO FERRARO (SP277858 - CRISTINA HABER)

0005241-13.2008.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301336538
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:IVO BERTONI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR, SP277858 - CRISTINA HABER)
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FIM.

0008816-57.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301336968
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO APARECIDO DA SILVA SAMPAIO (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Trata-se de recurso inominado interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL contra a sentenga, que julgou

de contribuicdo NB 42/154.381.783-9, mediante enquadramento dos periodos de 28.02.1992 a 16.03.1992, de 14.08.1994 a 08.09.1994, de
07.06.1995 a 31.07.1995, de 19.11.2003 a 08.02.2007 e de 09.02.2007 a 01.10.2010, nos quais o autor trabalhou na empresa Dana Industrias
Ltda., como tempo de servigo especial.

Por ora, no entanto, o julgamento deve ser convertido em diligéncia.

O enquadramento de periodos de trabalho como tempo de servigo especial em decorréncia da exposicao ao agente fisico ruido esta condicionado
a comprovagdo técnica mediante apresentag@o de Perfil Profissiografico Previdenciario — PP P emitido pelo empregador, nos termos definidos
nos §§ 3° 5° 9°e 12 do artigo 68 do Decreto n° 3.048, de 06 de maio de 1999, com a redacéo dada pelo Decreto n°® 8.123/2013.

O Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003, promoveu altera¢des no Regulamento da Previdéncia Social, de modo que os §§ 7°e 11 do
artigo 68 Decreto n.® 3.048/99 passaram a estabelecer que o laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho devera ser elaborado com
observancia das normas editadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego e os atos normativos expedidos pelo INSS, e que as avaliagdes deverdo
considerar a classificag@o dos agentes nocivos e os limites estabelecidos pela legislagao trabalhista, vem como a metodologia e os procedimentos
de avaliacdo estabelecidos pela Fundacao Jorge Duprat Figueiredo de Seguranga e Medicina do Trabalho— FUNDACENTRO.

Atualmente, o § 12 do artigo 68 do Decreto n° 3.048/99, incluido pelo Decreto n® 8.123/2013, estabelece que “nas avaliagdes ambientais deverdo
ser considerados, além do disposto no Anexo 'V, a metodologia e os procedimentos de avaliagio estabelecidos pela Fundagéo Jorge Duprat
Figueiredo de Seguranga e Medicina do Trabalho— FUNDACENTRO”.

Dessa forma, tratando-se de periodos de trabalho posteriores a 19.11.2003, ainda que o Perfil Profissiografico Previdenciario— P PP ateste
como fator de risco a presenga de ruidos superiores a 85 dB, o tempo de servigo somente sera classificado como especial se a metodologia
utilizada na apuragao da intensidade da exposi¢ao for aquela estabelecida na NHO-01 da FUNDACENTRO. Assim dispde o artigo 239 da
Instrugdo Normativa INSS/PRES n°45/2010. Vejamos:

Art. 239. A exposi¢@o ocupacional a ruido dara ensejo a aposentadoria especial quando os niveis de pressdo sonora estiverem acima de oitenta
dB(A), noventa dB(A) ou oitenta e cinco dB(A), conforme o caso, observado o seguinte:

I - até 5 de margo de 1997, véspera da publicacdo do Decreton®2.172, de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposicao for superior
a oitenta dB(A), devendo ser informados os valores medidos;

I1 - de 6 de margo de 1997, data da publicagdo do Decreton®2.172,de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicacdo da Instrucdo
Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior a noventa dB(A),
devendo ser informados os valores medidos;

I11 - de 11 de outubro de 2001, data da publica¢do da Instru¢do Normativa n° 57, de 2001, até 18 de novembro de 2003, véspera da publicagdo do
Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a noventa dB(A), devendo ser
anexado o histograma ou memoria de célculos; e

IV - a partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagdo do Decreto n°4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento
quando o Nivel de Exposicdo Normalizado - NEN se situar acima de oitenta e cinco dB(A) ou for ultrapassada a dose unitéria, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro AnexoI da NR-15do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.

Posteriormente, foi editada a Instrugcdo Normativa INSS/PRES n° 77, de 21 de janeiro de 2015, que estabelece os seguintes parametros:

Art. 280. A exposi¢do ocupacional a ruido dara ensejo a caracterizagdo de atividade exercida em condi¢des especiais quando os niveis de
pressdo sonora estiverem acima de oitenta dB (A ), noventa dB (A) ou 85 (oitenta e cinco) dB (A), conforme o caso, observado o seguinte:

I - até 5 de margo de 1997, véspera da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a
exposicao for superior a oitenta dB (A), devendo ser informados os valores medidos;

I1 - de 6 de margo de 1997, data da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo
da Instru¢do Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior a noventa
dB (A), devendo ser informados os valores medidos;

I11I - de 11 de outubro de 2001, data da publicacdo da Instrucdo Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicagéo
do Decreton®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposigao for superior a noventa dB (A), devendo
ser anexado o histograma ou memoria de calculos; e

IV - a partir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposicdo Normalizado - NEN se situar acima de 85
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(oitenta e cinco) dB (A) ou for ultrapassada a dose unitaria, conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado & empresa a sua
utilizagdo a partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagdo do Decreto n°4.882, de 2003, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.”

A TNU — Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, no julgamento do PEDILEF n.° 0505614-
83.2017.4.05.8300, realizado em 21.11.2018, sob a sistematica dos recursos repetitivos (Tema 174), firmou a seguinte tese: “(a) a partir de 19 de
novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢éo de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma”; (b) “Em caso de omissdo ou davida quanto a
indicagio da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P nio deve ser admitido como prova da
especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como
a respectiva norma.”

Denota-se, portanto, que a metodologia utilizada a partir de 19.11.2003 para a aferi¢éo dos niveis de ruido devera, obrigatoriamente, adotar
critérios de medi¢do continua durante toda a jornada de trabalho, ndo sendo mais admitidas medi¢des meramente pontuais.

Diante do exposto, tendo em vista que a controvérsia a ser dirimida por esta Turma Recursal passa pela possibilidade de enquadramento de
periodo de trabalho posterior a 19.11.2003 como tempo de servigo especial, e considerando que o P erfil Profissiografico Previdenciario emitido
pela empresa Dana Industrias Ltda. (fls. 30/31 do arquivo n®2, de 17.10.2016) ndo faz mengdo a utilizagdo das metodologias de mediagéo
continua durante toda a jornada de trabalho estabelecidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou da NR-15, limitando-se a indicar a Dosimetria
como técnica utilizada (campo 15.5), converto o julgamento em diligéncia e determino a parte autora, a quem compete o 6nus da prova dos fatos
Ambiente de Trabalho” produzido(s) pelos profissionais responsaveis pelos registros ambientais, sob pena de ndo admissdo do PP P como prova
da natureza especial do trabalho. Prazo: 30 (trinta) dias corridos.

Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301001948

DECISAO TR/TRU-16

0000381-20.2008.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319828

RECORRENTE: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO CENTRO DE ESTUDOS DE FISIOLOGIA DO
EXERCICIO - CEFE (SP061971 - LILIAN RIBEIRO)

RECORRIDO: ELAINE SAGIANI (SP 189148 - RICARDO CAFARO)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n° 3/2016, CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNIFESP contra acdérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O acorddo manteve a sentenga que julgou procedente o pedido de restituigdo de valores pagos pela autora em curso de pds-graduagdo em
universidade publica.

Sustenta o réu, em sintese, a legalidade da cobranga, visto que a obrigagao de prestar ensino publico, prevista no art. 206 , 1V, da Constituigio
Federal, refere-se somente ao ensino fundamental e médio (escola/colégio de aplicacdo) e graduacdo, ndo se aplicando a prestagdo de cursos
de especializagio, diretamente por 6rgios de departamentos universitirios ou mediante interveniéncia de terceiros.

Decido.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 535, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral, tendo decidido a controvérsia nos seguintes termos:

“Ementa: CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL.
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COBRANCA DE MENSALIDADE EM CURSO DE POS-GRADUACAO LATO SENSU POR INSTITUICAO PUBLICA
DE ENSINO. CURSO DE ESPECIALIZACAO. POSSIBILIDADE. OFENSA AO PRINCIPIO DA GRATUIDADE DO
ENSINO EM ESTABALECIMENTOS OFICIAIS. INOCORRENCIA. 1. A garantia constitucional da gratuidade de ensino ndo obsta
a cobranga, por universidades publicas, de mensalidade em curso de especializag@o. 2. Recurso extraordinario a que se da provimento. (RE
597854, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 26/04/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-214 DIVULG 20-09-2017 PUBLIC 21-09-2017)”- Transitado em julgado em 17/11/2017

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido encontra-se em confronto com o entendimento do STF, o que atraia aplicagdo do
artigo 14, §2°, da Resolugdo n. CJF-RES-2015/00345.

Assim, atendendo a determinag@o superior, ¢ medida de rigor a aplicag@o ao caso da referida tese firmada.

Ante o exposto, nos termos do artigo 7°, VII, da Resolugdo CJF3R n. 3/2016 e do artigo 1.040, IT, do CP C, determino a devolugéo dos autos
ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagio.

Mantido o acérdao recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto Sobrestados 2019 da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra
acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, ser
constitucional a contribui¢do incidente sobre a comercializagdo da producido rural—- FUNRURAL e que a “obrigacio da
elaboracio da conta cabe a contadoria ou, em assim nio entendendo, ao credor”. O feito estava sobrestado, aguardando
julgamento do leading case. Decido. I - Do Funrural Nos termos do artigo 1.030, I, “b”, do Cédigo de Processo Civil, sera negado
seguimento ao recurso extraordinirio interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio le vantada no recurso
extraordinario refere-se ao Tema 669, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na
oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “E constitucional formal e mate rialmente a contribuicfo social do empregador rural
pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializacio de sua producgio.” Da
detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em confronto com a tese referida, o que atrai a aplicacio do
artigo 14, §2°, da Resolugio n. CJF-RES-2015/00345. I1- Da elaboragéo dos calculos Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da
Constituiciio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas
em Unica ou ultima instincia, quando a decisfo recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. No caso concreto, a discusséo
levantada no pedido de uniformizagfo refere-se ao Tema 597, em cujo caso piloto o0 Supremo Tribunal Federal negou a existéncia
de repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento: “Recurso extraordinario com agravo em que se discute,
aluzdo art. 2°; do caput e dos incisos 11, XXXV, LIVe LV do art. 5°; bem como do caput do art. 37 da Constituicio Federal, a
legitimidade, ou nfio, da imposiciio ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar calculos de
liquidagédo do seu proprio débito” Por todo exposto, no tocante a elaboracéo dos calculos nego seguimento ao recurso
extraordinario, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”do Co6digo de Processo Civil, e em relacio ao FUNRURAL, nos termos do
artigo 1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil, determino a devolucio dos autos ao(ad) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizacdo de eventual juizo de retratagdo. M antido o acérdio recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com
as homenagens de estilo. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal
Coordenadora das Turmas Recursais do JEF de Sio Paulo Paulo

0003923-57.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319822
RECORRENTE:JOAO LUIZ ZANCHETTA (SP192642 - RACHEL TREVIZANO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0038763-14.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319823
RECORRENTE:EZEQUIAS MACHADO PEREIRA (SP239243 - RAFAEL FIGUEIREDO NUNES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0016643-11.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319537
RECORRENTE:LUCA BANFI PASSARELLI (SP256662 - MARIO CESAR DE PAULA BERTONTI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n®3/2016, CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao interposto pelo INSS contra acorddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

O acérdio reformoua sentenga e julgou procedente o pedido de repeticdo de indébito tributario do autor, devido a cobranga de IP1 incidente
sobre importagio de veiculo automotor por pessoa fisica para uso proprio, condenando a Unifio Federal a restituir os valores pagos.

Sustenta o INSS, emsintese, a legalidade da incidéncia do tributo, tendo em vista que essa tributagdo € a mesma que incide em todas as
aquisi¢des de produtos importados.

Decido.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 643, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral.
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Ao julgar a quaestio uris envolvendo a aplicagao do IP1 sobre veiculos importados, resta pacifica a controvérsia, reconhecendo-se a legalidade
da incidéncia da tributagdo.

A esse respeito, consigna o Tema 643, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral tendo decidido a
controvérsia nos seguintes termos:

“TESE FIRMADA: Incide o imposto de produtos industrializados na importagdo de veiculo automotor por pessoa natural, ainda que ndo
desempenhe atividade empresarial e o faga para uso proprio.”(transitado em julgado em 03/05/2019)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido encontra-se em confronto com o entendimento do STF, o que atraia aplicagdo do
artigo 14, §2°, da Resolugdo n. CJF-RES-2015/00345.

Assim, atendendo a determinag@o superior, ¢ medida de rigor a aplicagdo ao caso da referida tese firmada (Tema 643/STF).

Ante o exposto, nos termos do artigo 7°, VII, da Resolugdo CJF3R n. 3/2016 e do artigo 1.040, I1, do CP C, determino a devolugio dos autos
ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual juizo de retratagio.

Mantido o acérdio recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0039956-98.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319536
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO PETRONI (SP023637- CARLOS ROBERTO PETRONTI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n° 3/2016, CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo IN'SS contra acérdao proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

O acorddo reformoua sentenga e julgou procedente o pedido de repeticdo de indébito tributario do autor, devido a cobranga de IP1 incidente
sobre importa¢do de veiculo automotor por pessoa fisica para uso proprio, condenando a Unido Federal a restituir os valores pagos.

Sustenta 0 INSS, emsintese, a legalidade da incidéncia do tributo, tendo em vista que essa tributagdo ¢ a mesma que incide em todas as
aquisi¢des de produtos importados.

Decido.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 643, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral.

Ao julgar a quaestio uris envolvendo a aplicagdo do IP1 sobre veiculos importados, resta pacifica a controvérsia, reconhecendo-se a legalidade
da incidéncia da tributag@o.

A esse respeito, consigna o Tema 643, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral tendo decidido a
controvérsia nos seguintes termos:

“TESE FIRMADA: Incide o imposto de produtos industrializados na importagdo de veiculo automotor por pessoa natural, ainda que ndo
desempenhe atividade empresarial e o faca para uso proprio.”(transitado em julgado em 03/05/2019)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido encontra-se em confronto com o entendimento do STF, o que atraia aplicagdo do
artigo 14, §2°, da Resolu¢do n. CJF-RES-2015/00345.

Assim, atendendo a determinag@o superior, ¢ medida de rigor a aplicag@o ao caso da referida tese firmada (Tema 643/STF).

Ante o exposto, nos termos do artigo 7°, VII, da Resolugdo CJF3R n. 3/2016 e do artigo 1.040, 11, do CP C, determino a devolugio dos autos
ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagio.

Mantido o acérddo recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0059353-07.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301321342

RECORRENTE: WILSON MACHADO DE SOUZA (SP320802 - DAMIAO MACIEL RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

O acdrdio manteve a sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido do autor reconhecendo apenas alguns periodos laborados como
especiais.

O autor alega, em sintese, ser possivel reconhecer todos os demais periodos laborados como vigilante.

Os autos estavam sobrestados aguardando final decisdo da TNU no Tema 128.

Decido.

A fungdo institucional da Turma Nacional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio.
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No caso concreto, o autor requer o reconhecimento de tempos laborados em condi¢des especiais, conforme segue:
a) Astra Brasil Utilidades Domésticas periodo 03/01/1986 a 23/04/1987, tempo especial com laudo anexo.
b) Empresa de seguranca Bancaria periodo 23/06/1987 a 07/07/1988, tempo especial (vigilante) sem laudo.
¢) Pires Servigos de Seguranga periodo 19/08/1988 a 21/03/1989 tempo especial com laudo anexo.
d) Sakai Indistria e Comércio de Mdveis periodo 10/07/1989 a 01/12/1989, tempo especial (vigilante) sem laudo.
e) Cooperativa Central de Laticinios Est. SP periodo 16/04/1990 a 11/11/1991, tempo especial com laudo anexo.
f) Brinquedos Bandeirantes S/A periodo 12/05/1992 a 22/01/1993, tempo especial (vigilante) sem laudo.
g)Tecnomecanica Esmaltec Ltda periodo 01/05/1994 a 05/08/1994, tempo especial com laudo anexo.
h) Gocil Servigos de Vigilante a Seguranga Ltda periodo 01/10/1994 a 29/05/1995, tempo especial com laudo anexo.
1) Generall In Protection Vigilancia periodo 14/09/1995 a 30/04/1998, tempo especial (vigilante) sem laudo.
j) Brinks Seg. Transp. Valores periodo 21/12/1998 a atual, tempo especial com laudo anexo.
Observo que a sentenga julgou da seguinte forma:
“Constato a falta de interesse de agir emrelagdo aos periodos de 19.08.1988 a 21.03.1989 (item “c”) e de 16.04.1990 a 11.11.1991 (item “¢”’),
tendo em vista que ja foram reconhecidos administrativamente pela parte ré (fls. 89/91 do processo administrativo juntado em 09.03.2015).
O periodo de 03.07.1986 a 23.04.1987 (item “a”) deve ser reconhecido como tempo especial. O formulario juntado aos autos descreve que a
parte autora esteve exposta ao agente nocivo ruido de 95,9 dB (A), acima do limite de 80 dB(A) para o periodo (fls. 33/45 do processo
administrativo juntado em 09.03.2015).
Emrelagio ao periodo de 21.12.1998 a 31.07.2013 (item “§”), este ndo deve ser reconhecido como tempo especial, tendo em vista que o
formulario (fls. 82/86 do processo administrativo juntado em 09.03.2015) informa que a parte autora esteve exposta ao agente nocivo pressiao
sonora de intensidades varidveis, mas sempre dentro do limite permitido — até 90 dB(A) para o periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003 e até 85
dB(A), a partir de 19.11.2003.
Tratando-se de atividades exercidas como guarda de seguranga/vigilante/vigia e afins, é possivel o reconhecimento do tempo especial até a
edicdo do Decreton®2.172, de 05.04.1997, desde que haja a comprovacao do uso de arma de fogo, inclusive, para os periodos laborados antes de
29.04.1995, quando ha a possibilidade de enquadramento da atividade especial por categoria profissional
Nesse sentido, o periodo de 01.10.1994 a 24.05.1995 (item “h’”) deve ser reconhecido como tempo especial, pois restou comprovado pelo
formulario juntado aos autos que a parte autora laborava com porte de arma de fogo (fls. 57/58 do processo administrativo juntado em
09.03.2015).
Quanto aos periodos de 23.06.1987 a 07.07.1988 (item “b”), de 10.07.1989 a 01.12.1989
(item “d”), de 12.05.1992 a 22.01.1993 (item “f’) e de 14.09.1995 a 30.04.1998 (item “1”), estes ndo devem ser reconhecidos como tempo
especial, pois ndo foram juntados formularios para a comprovagdo do trabalho com porte de arma de fogo ou de exposicdo da parte autora a
outros agentes nocivos.”
A sentenga julgou devido o reconhecimento de tempo especial laborado como vigilante no periodo de 01.10.94 a 24.05.95, visto que comprovou
a atividade de vigilante com uso de arma de fogo e o periodo de 03.07.1986 a 23.04.1987, por exposi¢cao a ruido acima do nivel toleravel.
No acdrdio foirelatado que o periodo laborado na empresa BRINK’s, de 21.12.1998 a 31.07.2013, ndo foi considerado especial, visto que no
PPP ndo consta que o autor laborava como vigilante armado.

Quanto a esse periodo, 0 acérddo ndo merece reforma, visto que estd em consondncia com o entendimento firmado pela TN'U ao julgar o
TEMA 128, no qualse discutia a questdo do reconhecimento de atividade de vigilante como especial, devidoao porte oundo de arma de
fogo, em periodo posterior ao Decreto 2.172/97, a saber :

TEMA 128 TNU:

“TESE FIRMADA: E possivel o reconhecimento de tempo especial prestado com exposicdo ao agente nocivo periculosidade, na atividade de
vigilante, em data posterior a vigéncia do Decreto n. 2.172/92, de 05/03/1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente)
comprove a permanente exposicao a atividade nociva, com o uso de arma de fogo.”

Quanto aos demais periodos, a Sumula 26 da TN'U firmou o seguinte entendimento:

“Consoante ja asseverado, até 28.04.1995, para o reconhecimento da especialidade bastava o simples enquadramento da categoria profissional
no rol de atividades consideradas insalubres pelos decretos de nimeros 53.831/1964 e 83.080/1979. O requerente deveria comprovar, tio-
somente, o exercicio da atividade, tanto que o art. 168, da Instrugdo Normativa INSS/PRES n. 20/2007, traz a previsdo de que a CTPS €
documento habil a comprovar o exercicio da atividade enquadrada nos decretos mencionados até 28.04.1995. Somente apos esta data passou a
ser exigida a demonstracdo efetiva de exposi¢do permanente, ndo ocasional, nem intermitente, a agentes prejudiciais a saude ou a integridade
fisica, por qualquer meio de prova.

A Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais editou a sumula n. 26, segundo a
qual “a atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se & de guarda, elencada no item 2.5.7 do Anexo I1I do Decreto
53.831/64.”

Apresenta, ainda, as seguintes fundamentagdes:

As atividades de vigilancia e de seguranca privada constam do item 8011/1/01, da relagao de atividades preponderantes e correspondentes graus
de risco, do anexo V do Decreto n. 3.048/1999, com grau de risco 3%, considerado grave, tendo em vista a maior possibilidade de acidente de
trabalho, o que implica em majoragao da contribuigcio devida pela respectiva empresa para o financiamento de aposentadoria especial.
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Comprovado, através da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social do Autor (fls. 48/49), que este desempenhou fungdes de inspetor de
seguranga (19.07.1994 a 31.01.1995) e de vigilante (01.02.1995 a 30.06.1998), o simples exercicio de tais atividades, enquadradas no anexo ao
Decreton. 53.831/1964 (item 2.5.7), impde que seja reconhecida sua especialidade até 28.04.1995, ndependentemente do porte de arma de fogo,
pois esta exigéncia ndo constava do mencionado decreto ou de outras normas regedoras da matéria.

A despeito disso, as testemunhas Marcos A parecido dos Santos e Maria [zabel de Souza Oliveira informaram que o autor laborava com
utilizagdo de arma de fogo.

Desse modo, a parte autora tem direito a averbagdo do acréscimo resultante da conversdo do tempo de servigo especial em comum no periodo de
19.07.1994 a 28.04.1995.

Dessa forma, segundo o entendimento firmado pela TNU:

“Consoante ja asseverado, até 28.04.1995, para o reconhecimento da especialidade bastava o simples enquadramento da categoria profissional
no rol de atividades consideradas insalubres pelos decretos de nimeros 53.831/1964 e 83.080/1979. O requerente deveria comprovar, tio-
somente, o exercicio da atividade, tanto que o art. 168, da Instrugdo Normativa INSS/PRES n. 20/2007, traz a previsdo de que a CTPS é
documento habil a comprovar o exercicio da atividade enquadrada nos decretos mencionados até 28.04.1995 ...”.

Adotando o entendimento firmado pela TN U, entendo que assiste razio ao recorrente para reconhecimento de tempos especiais quanto aos
periodos requeridos, exercendo atividade de vigilante, vigia ou guarda de seguranga, a seguir:

1)23.06.1987a 07.07.1988:  laborado em “Empresa de Segurangca Bancaria”;

2)19.08.1988 2 21.03.1989:  laborado, como ““vigilante”, na empresa “Pires Servigos de Seguranga Ltda.”;

3)10.07.1989 a 01.12.1989:  laborado, como “vigia”, na empresa “Sakai— Industria e Comércio de Moveis Ltda.”;

4)16.04.1990a 11.11.1991:  laborado como “guarda de seguranga”, na “Cooperativa Centralde laticinios do Estado de Sdo Paulo”;
5)12.05.1992 2 22.01.1993:  laborado como “vigia”, na empresa “Brinquedos Bandeirante S/A”;

6) 01.05.1994 2 05.08.1994:  laborado como ““vigia”, na empresa “Tecnomecénica Esmaltec Ltda”;

Assim, atendendo a determinagao superior, ¢ medida de rigor a aplicagdo ao caso da referida tese firmada.

Diante do exposto:

i- NAO ADMITO o pedido de uniformizago interposto pelo autor, quanto ao periodo laborado na empresa BRINK’s, de 21.12.1998 a
31.07.2013, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

ii- Quanto aos periodos supramencionados nos itens de 1 a 6, verifico que o acérddo combatido encontra-se em confronto com o entendimento
da TNU, o que atraia aplicagao do artigo 14, §2°, da Resolugao n. CJF-RES-2015/00345.

Ante o exposto, nos termos do artigo 7°, VII, da Resolugdo CJF3R n. 3/2016 e do artigo 1.040, I1, do CP C, determino a devolugio dos autos
ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realiza¢do de eventual juizo de retratagdo.

Mantido o acérdio recorrido, remetam-se os autos a TNU , com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000102-73.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301320131

RECORRENTE: GENTIL BERNALDO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n° 3/2016, CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérdao proferido por drgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O acordio proferido julgou pela impossibilidade da aplicagdo da decadéncia ao pedido do beneficio previdenciario do autor, concedido em data
anterior a vigéncia da MP 1.523/1997.

Sustenta o INSS, em sintese, que o direito da parte autora pleitear revisdo da RMI do beneficio esta atingido pela decadéncia.

Decido.

No caso concreto, a discussao levantada nos recursos refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral, bem como ao Tema 966 do Superior Tribunal de Justica, julgado sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Ao julgar a quaestio uris envolvendo a decadéncia do direito de revisao de beneficios previdenciarios, o Supremo Tribunal Federal estabeleceu a
retroatividade dos efeitos da regra que instituiu a decadéncia do direito a revisdo do ato que concede beneficio.

Assim, resta pacifica a controvérsia, reconhecendo-se o alcance da Medida Provisoria n° 1.523/1997 inclusive a beneficios concedidos antes da
sua edi¢do, estabelecendo-se, nesse caso, o termo inicial da decadéncia em 01/08/1997.

A esse respeito, consigna o Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral tendo decidido a
controvérsia nos seguintes termos:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario; I1 — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a
revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo
deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” RE 626.489/SE. Tribunal Pleno. Relator: Ministro R oberto Barroso. Julgado: 16/10/2013. Publicado:
01/12/2016. Transito em julgado: 08/10/2014
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Sob o mesmo prisma, € o posicionamento do Superior Tribunal de Justica, exarado sob a sistematica dos recursos repetitivos, indicado no Tema
966:

“Incide o prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio
previdenciario mais vantajoso”

Sendo assim, a alteracdo legislativa introduzida por meio da MP n°. 1.523-9, que tratou das novas regras para a contagem do prazo decadencial,
com vigéncia a partir de 28/06/1997, aplica-se inclusive as rela¢des juridicas anteriores. Nesses casos, conta-se o prazo a partir da vigéncia da
Medida, estabelecendo-se o termo inicial em 01/08/1997.

Portanto, firme é o entendimento de que o pedido de revisdo da RMI deve estar sujeito ao prazo decadencial decenal em qualquer hipdtese,
inclusive abrangendo beneficiarios que ja se encontravam no gozo de beneficio em 28/06/1997, termo inicial da contagem do prazo de decadéncia
e data de inicio da vigéncia da MP n° 1.523-9/1997, posteriormente convertida na Lein®. 9.528/97.

Outrossim, quanto aos pedidos de revisdo da renda mensal inicial dos beneficios concedidos a partir da vigéncia da Lein®. 9.528/97, o dies a quo
seré o primeiro dia do més subsequente ao recebimento da primeira prestacio, conforme a redagao vigente do artigo 103, caput, da Lein®.
8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido encontra-se em confronto com as teses referidas, o que atraia aplicag@o do artigo
14, §2°, da Resolugdo n. CJF-RES-2015/00345.

Ante o exposto, nos termos do artigo 7°, VII, da Resolugdo CJF3R n. 3/2016 e do artigo 1.040, I1, do CP C, determino a devolugéo dos autos
ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Mantido o acérdio recorrido, primeiramente, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004526-97.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319809
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:JOAO ALBERTO ROSA DA SILVA (SP273522 - FERNANDO DINIZ COLARES)

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto Sobrestados 2019 da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SET 0008484-71.2019.4.03.8001).

Tratam-se de recurso extraordinario e pedido de uniformizagio interpostos pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando julgamento do leading case.

Decido.

I - Dorecurso extraordinario.

O recurso extraordinario ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizag@o e recurso extraordinario, os dois contra Acérdao
proferido por Turma Recursal.

De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso.
Cada recurso, por assim dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo
vedada — ¢ este o ponto nodal do principio — a interposi¢do concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”.
(BUENO,C. S.,Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposi¢do de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituicdo, de encerramento
das vias impugnativas (“causas decididas em tinica ou tltima instincia”).

Portanto, mostra-se invidvel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO. INSTANCIA RECURSALNAO ESGOTADA. OFENSIVIDADE AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. PRECEDENTE. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGAPROVIMENTO. (STF,
ARE 843529 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO
CPC.NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL
DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO
SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE
TURMA RECURSALDE JUIZADO ESPECIALFEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.AGRAVO A QUE NEGA
PROVIMENTO. I - Nao é cabivel agravo para a correcao de suposto equivoco na aplicagao da repercussao geral, consoante firmado no
julgamento do AT 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I1 — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos
para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. I11 — A
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jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformiza¢3o interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. [V — Diante da
existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria,
circunstancia que atraia incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — A gravo regimental a que se nega
provimento. (STE, ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 02/12/2015,
PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Sumula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na justiga de
origem, recurso ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalto que, na esteira do entendimento aplicado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissao do pedido de uniformizagao ndo autoriza o manejo
de recurso extraordinario. Explica-se: diante do Acérddo, a parte tinha a opgdo de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os
dois. Escolhendo impugnar a decisdo pela via do pedido de uniformizagio, opera-se a preclusao consumativa, tornando inviavel o processamento
do extraordinario. Neste sentido:

Trata-se de recurso extraordinario em face de acorddo de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagdo de
jurisprudéncia. (eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizagao, apos sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia
repetitiva (eDOC 78), teve seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignagao ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta
Corte ja assentou ndo ser possivel a interposi¢do simultanea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por
violag#o ao principio da unirrecorribilidade. Igualmente, embora ndo seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de
pedido de uniformiza¢do a Turma Nacional — recurso de fundamentagao vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, €
certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos, impede que o acordio recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se,
entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar decisdo de tltima instancia. Desta forma, a interposicao do extraordinario
concomitantemente com o pedido de uniformiza¢do nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse
sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO.NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSAAO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO
REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015)
“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.AUSENCIA DE
EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STE. PRECEDENTES”. (ARE
1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE
DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL
DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”. (ARE
861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao recurso (artigo
932,111,do CPC,c/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria
fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de
agosto de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

I1- Do pedido de uniformizagdo

Aduzorecorrente:

“Deve-se observar a ocorréncia da prescricdo dos supostos créditos da parte autora, vale dizer, ao qiiinqiiénio que antecede a data da propositura
da acdo,em conformidade com o que estabelecem o artigo 168, I, do Cédigo Tributario Nacional, e os artigos 1°e 3°do Decreto n®20.910, de
6.1.1932.

Em caso, considerando que a presente agao foi ajuizada em 03/09/2010, a pretensdo encontra-se fulminada pela prescricdo quinquenal.
Cumpre destacar decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal sobre o tema — RE/566621, publicada em 11/10/2011. Nesse passo, restou
assegurada a “aplicagd@o do prazo reduzido relativamente as acdes ajuizadas apos a vacatio legis, conforme entendimento consolidado por esta
Corte no enunciado 445 da Stmula do Tribunal”.

Por conseguinte, a Supremo Corte considerou “valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as acdes ajuizadas apds o decurso da
vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005”.

Nos termos do artigo 1.030, I1, do Codigo de Processo Civil, sera encaminhado o processo ao érgéo julgador para realizag@o do juizo de
retratagdo, se o acorddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga exarado, conforme
0 caso, nos regimes de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 4, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E inconstitucional o art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005, de modo que, para os tributos sujeitos a homologagdo, o novo prazo
de 5 anos para a repeticdo ou compensagio de indébito aplica-se tdo somente as a¢des ajuizadas apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou
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seja, a partir de 9 de junho de 2005.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em confronto com a tese referida, o que atraia aplicag@o do artigo 14,
§2°, da Resolugdo n. CJF-RES-2015/00345.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto e nos
termos do artigo 7°, V11, da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizacdo de eventual juizo de retratagéo.

Mantido o acérdao recorrido, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagdo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF
Juiza Federal Coordenadora das
Turmas Recursais do JEF de Sdo Paulo Paulo

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Devolvidos os autos do E. Supremo Tribunal Federal, com despacho tratando
dainexisténcia de recurso aser apreciado pela Corte Suprema. Assim, passo a analisar o recurso. Trata-se de agravo(s)
apresentado(s) contra decisio que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sio Paulo. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, e
1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que nfio admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicacéio
de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que
sera julgado pelo 6rgao colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmissio o recurso
cabivel é o0 agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa
sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais
da 3 Regido, aprovado pela Resolucéo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resoluciio CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé em
seuart. 10, §§4° a 6°: “Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizacio, depois de
distribuidos, sera exercido por Juizes de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato
expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifio, excluido o M agistrado
integrante da Turma Regional de Uniformizacéo, sem prejuizo das demais competéncias que lhe siio proprias, incumbindo-lhes:
(...) I - negar seguimento a: a) recurso extraordinirio que discuta questio a qual o Supremo Tribunal Federal niio tenha
reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso extraordinario interposto contra acordio que esteja em conformidade
com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral; b) recurso extraordinario ou pedido de
uniformizaciio interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos; c¢) recurso
extraordinario ou pedido de uniformizagdo que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal
Federal, Superior Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizacéo; d) pedido de uniformizacio que estejaem
confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussio geral, ou com stiimula ou
representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizacéo, ou, ainda, com stiimula da Turma Regional de Uniformizacéo;
e¢) pedido de uniformizacéo que deduzir pretensio contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolucio de demandas
repetitivas, julgado pelo Superior Tribunal de Justica. (...) §4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de
uniformizacéo nos termos do inciso I1I deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de
quinze dias vteis a contar da respectiva publicacfo. §5° O agravo interno sera dirigido ao M agistrado que proferiu a decisio
agravada, providenciando a Secretaria a intimacfo do agravado para contrarrazées, no prazo de quinze dias vteis, apos o qual o
feito sera encaminhado para eventual juizo de retratacio. §6° Nio havendo juizo de retratacéo, o Juiz que proferiu a decisfo
agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual ndo coincidira com a Turma Recursal que
proferiu o acérdao recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput' deste artigo.” (grifo nosso) No caso em exame, observo que
adecisfio agravada se lastreou em precedente obrigatorio, decidido na sistematica os recursos repetitivos/repercussio geral
(Teman® 503 do Supremo Tribunal Federal: “No Ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar
beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentacio’, sendo constitucional a
regrado art. 18, § 2°, daLein® 8.213/91”). Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo interno. Ante o exposto, determino a
intimacgdo da parte recorrida para apresentar contrarrazées, no prazo de 15 (quinze) dias. Considero que as razées expendidas sfio
insuficientes para areconsideracéio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacdo. Transcorrido o prazo,
independentemente de manifestacio, regularize-se a distribuiciio do(s) agravo(s) apenso(s), inclusive anexando-se ao apenso a
peticdo de contrarrazées, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0054419-98.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301267102 R
RECORRENTE:AUGUSTO ANTONIO FURINE (SP327636- ANA PAULA MIRANDA CORREA DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0053780-17.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301267100
RECORRENTE:DOMINGOS URZETTA (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUIJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0003708-26.2014.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301267099

RECORRENTE:JOAQUIM FERREIRA GOMES (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DEARAUIJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0003570-96.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301265926

RECORRENTE:RENATO FEITOSA FERNANDES (SP300587 - WAGNER SOUZA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Devolvidos os autos do E. Supremo Tribunal Federal, com decisdo tratando da inexisténcia de recurso a ser apreciado pela Corte Suprema.
Assim, passo a analisar o recurso.

Trata-se de peti¢ao de agravo apresentado pela parte autora contra decisdo que ndo admitiu recurso extraordinario interposto contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R, inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizago, nos termos do
inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso I X, a parte poderd, no prazo de quinze dias uiteis a contar da publicag@o da decisdo, interpor agravo nos
proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes, 8 Turma Nacional de Uniformizagdo ou
a Turma Regional de Uniformizag@o, conforme o caso, observada a necessidade de indicacio do equivoco da decisdo recorrida.

No caso concreto, a decisdo agravada resolveu a questio uris nos seguintes termos:

“JUizO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10,INCISO I, DA RESOLUCAO N°3,DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO
DAJUSTICAFEDERALDA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N°279 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Emverdade, a parte recorrente pretende reexaminar o contexto fatico-probatorio, minuciosamente analisado na sentenga monocratica e pela
Turma Recursal, onde se concluiu que ndo é possivel afirmar que as condigdes retratadas no laudo social ja estavam presentes em 2014.

4. As decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformiza¢do a vista do dbice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformiza¢ao, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, nfio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizacdo ndo é a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérdio recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar
a interpretagao da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipotese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se 0 A1 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art. 1.030
do CPC,NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).”

Verifico que o juizo de inadmissibilidade néo se fundamentou em precedente obrigatorio descrito no artigo 1.030,1 e I11, CPC ouno art. 10° 11,
Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, que sera julgado pelo Juizo ad quem.

Acrescente-se, por fim, nos termos do enunciado de Sumula n® 727: “N&o pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal
o agravo de instrumento interposto da decisdo que ndo admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no ambito dos
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juizados especiais.”

Ante o exposto, determino a intimagao da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.
Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideracao do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacéo.
Apos, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Cumpra-se. Intime-se.

0003376-84.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301336321
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TEREZINHA BARBOZA DOS SANTOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagio interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2° da Resolucado n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢éo), da decisdo de
inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da
intimagao, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizacao, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da
decisdorecorrida.

No caso concreto, a decisdo agravada resolveu a questio uris nos seguintes termos:

“Trata-se de pedido de uniformizagdo nacional interposto pela parte autora contra acorddo proferidos por 6rgao fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Em verdade, pretende a parte recorrente a rediscussao sobre a prova produzida nos autos, especialmente no que toca a alegada condicdo de
ruricola, para concessdo de aposentadoria hibrida por idade.

Veja-se que o acorddo mantém sentenca que analisa expressamente as provas coligidas aos autos (ev. 36):

“Para comprovar o alegado, junta varios documentos, dentre os quais ressalto: certiddo do casamento da autora com Jodo Jos€ dos Santos em
25/01/1969, no qual seu marido esta qualificado como lavrador; certiddes de nascimento dos filhos Claudionir Barboza dos Santos e A dilson
Barbosa dos Santos, ocorridos em 21/09/1970 e 17/04/1974, respectivamente, nas quais o marido da autora esta qualificado como lavrador.

(...)

Foram ouvidas testemunhas em audiéncia que confirmaram o labor da parte autora, com sua familia, na lavoura.

Considerando o inicio de prova documental produzida, aliada a prova testemunhal, reconhego o exercicio de trabalho rural, durante o periodo de
02/09/1964 (12 anos) a 13/07/1976 como trabalhadora rural segurada especial, nos termos do art. 11, VII, da lei 8.213/91.

Destaque-se que o termo final do periodo de labor rural a ser reconhecido se justifica porque, a partir de 14/07/1976, o marido da autora passou a
laborar em atividade urbana, conforme informagao extraida do parecer contabil e constante do CNIS.

Desta forma, nio tendo a autora apresentado inicio de prova material em seu nome a partir de entio, inviavel o reconhecimento de tempo de labor
rural (...).”

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacio & vista do dbice contido na siimula n°42, da Turma Nacional de Uniformizacéo, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas no é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TN'U (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por outro lado, nfio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da analise
das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizac@o ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do
acordio recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
mterpretacdo da lei federal.

Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.
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Hipdtese em que o apelo extremo néo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagcao infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se
ocorresse ofensa a Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se 0 A1 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado
em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, ndo podem ser admitidos.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.”

Verifico que na decisdo de inadmissibilidade ndo houve a aplicagido de precedente obrigatorio ou simula, utilizando-se, em ultima analise, como
fundamento o artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, dirigido a
Turma Nacional de Uniformizag3o.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagéo, caso o aludido enunciado nao importe
aplicagdo de regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questio de Ordem n®40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decis@o de inadmissao do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagcao de regra de
direito material, deve ser dirigido @ TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
aunanimidade, na Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagéo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Por fim, cabe frisar que se porventura a decisdo de inadmissibilidade desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°
do artigo 14, da Resolucdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicdo do agravo dirigido & Turma Nacional de Uniformizagao, devendo
o agravante cumular os pedidos de reforma da decisdo, nos termos do disposto no §5° desse mesmo artigo.

Ante o exposto, determino a intimagao da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsiderag@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratag@o.
Por fim, com fulcro no artigo 14, §2°e §5°, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformiza¢do, com as
homenagens de estilo.

Cumpra-se. Intime-se.

0000763-84.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301267101
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOELAPARECIDO DE LIMA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

Vistos, nos termos da Resolu¢don. 3/2016 CJF3R.

Devolvidos os autos do E. Supremo Tribunal Federal, com certiddo informando a existéncia de agravo destinado ao Tribunal de origem. Assim,
passo a analisar o recurso.

Trata-se de agravo(s) apresentado(s) contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérddo
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2° e 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicac@o de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo 6rgéo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmissao o
recurso cabivel ¢ o0 agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n°30, de 15/12/2017, prevé em seu art.
10,§§4°a 6>

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes
de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador
dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformiza¢éo, sem prejuizo das demais
competéncias que lhe sdo proprias, incumbindo-Ihes:

(...)

IT - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questao a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou a
recurso extraordinrio interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no
regime de repercussao geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizago que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal,
Superior Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagao;

d) pedido de uniformizacao que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussao geral,
ou com stimula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizaco, ou, ainda, com sumula da Turma Regional de
Uniformizag¢3o;

e) pedido de uniformizagao que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolugdo de demandas repetitivas,
julgado pelo Superior Tribunal de Justica.
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(...)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagao nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de
sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias uteis a contar da respectiva publicag@o.

§5°0 agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimacao do agravado para
contrarrazdes, no prazo de quinze dias tteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagéo.

§6°Nao havendo juizo de retratagdo, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que
integra, a qual ndo coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (grifo
nosso)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou em precedente obrigatorio, decidido na sistematica os recursos
repetitivos/repercussao geral (Tema n® 503 do Supremo Tribunal Federal: “No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGP S, somente
lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a
regra doart. 18, § 2°,da Lein®8.213/91”). Por conseguinte, o recurso cabivel € o agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimagao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideraco do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacéo.
Transcorrido o prazo, independentemente de manifestagdo, regularize-se a distribuigao do(s) agravo(s) apenso(s), inclusive anexando-se ao
apenso a peticdo de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5° da Resolugaon. 3/2016 CJF3R).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0049028-41.2011.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301214871
RECORRENTE:MARIVONE CONCEICAO DA SILVA SANTOS (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO:RAPHAELALEXANDRE DE MEDEIROS SANTOS (SP236873 - MARCIAMARQUES DE SOUSA
MONDONTI) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem.

Perscrutando os autos, observo que foram interpostos Pedido de Uniformizagéo Nacional e Recurso Extraordinario pela parte autora (eventos
138 ¢ 139), os quais ndo foram admitidos, ensejando a interposicdo de agravo (evento 149).

A decisdo proferida (evento 150), admitiu o agravo em relag@o ao Pedido de Uniformizacéo e, determinou a remessa dos autos para TNU,
deixando sem apreciagdo o pedido em relagio a inadmisséo do Recurso Extraordinario. Friso que numa mesma pega processual — A gravo -
encontram-se os dois pedidos.

Baixados os autos da TN'U que negou seguimento ao incidente (evento 155).

Passo, pois, a apreciar o agravo interposto pela parte autora, apresentado contra decisdo que negou seguimento ao Recurso Extraordinario
mterposto.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional interposto em contrariedade a acorddo proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2° e 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que nado admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo érgéo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmissao o
recurso cabivel € o0 agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao, aprovado pela Resolugdo CJF 345, de 2 de junho de
2015, e modificado pela Resolugdo CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé emseu art. 15,§§ 1°e 2%

“Art. 15. O pedido de uniformizag@o ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:

[...]

§ 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizagao, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicacao da deciso, interpor agravo
nos proprios autos a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, observados a necessidade de indicagao do equivoco da decisdo recorrida
de inadmissdo e o disposto no § 2° deste artigo.

§ 2° Contra decis@o de inadmiss@o de pedido de uniformizagao fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de
Uniformizagao, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicagéo, o qual, apds o decurso de igual prazo para
contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisao irrecorrivel”.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatdrio nem em simula. P or conseguinte, o recurso
cabivel € 0 agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgéo ad quem.

Oportuno citar a ligdo de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador:

JusP odivm, 2016, p. 382, grifo no original):

“Néo ha, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. No ha, em outras palavras, juizo provisorio de
admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ,
conforme o caso, para que seja la examinado.

Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo € possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-Ihe seguimento.

Cumpre-lhe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Sumula do
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STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinrio € privativa do tribunal
superior”.

Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cdédigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis:

“[...] oagravo ¢ apenas processado perante o érgio jurisdicional local (cf. §§ 2.°a 4.°do art. 1.042 do CP C/2015), que o devera encaminhar ao
Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.°a 8.°do art. 1.042 do CP C/2015)”.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os
seus termos, deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se referemoart. 15, § 3°,doRITNU e o art. 1.042, § 4°,do CPC.

Quanto a peti¢do da parte autora (evento 157), deixo de aprecia-la, pois se trata de uma repeticdo do agravo outrora interposto e se encontra
extemporanea.

Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratagdo e determino a intimagao da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo no
prazo de 15 (quinze) dias.

Apds, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal para apreciagio do agravo a ele dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0014023-59.2005.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301266013

RECORRENTE: OTAVIO COCCIADIFERRO (SP154099 - CIRLENE CRISTINA DELGADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Devolvidos os autos do E. Supremo Tribunal Federal, com despacho tratando da inexisténcia de recurso a ser apreciado pela Corte Suprema.
Assim, passo a analisar o recurso.

Trata-se de agravo(s) apresentado(s) contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérddo
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2° e 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a deciso que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo érgéo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmissao o
recurso cabivel € o0 agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizac¢do dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n°30,de 15/12/2017, prevé em seu art.
10,§§4°a 6%

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes
de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador
dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifo, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagio, sem prejuizo das demais
competéncias que lhe sdo proprias, incumbindo-Ihes:

(...)

11 - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geralou a
recurso extraordindrio interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no
regime de repercussdo geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢a, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagio que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal,
Superior Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagao;

d) pedido de uniformizac¢ao que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussio geral,
ou com sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizaco, ou, ainda, com sumula da Turma Regional de
Uniformizagao;

e) pedido de uniformizagdo que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolug@o de demandas repetitivas,
julgado pelo Superior Tribunal de Justica.

(..)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizag@o nos termos do inciso IT deste artigo, ou, ainda, nos casos de
sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias uteis a contar da respectiva publicagao.

§5° O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimacéo do agravado para
contrarrazdes, no prazo de quinze dias tteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagéo.

§6° Nao havendo juizo de retrata¢do, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que
integra, a qual ndo coincidira coma Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (grifo
nosso)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou em precedente obrigatdrio, decidido na sistematica os recursos
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repetitivos/repercussio geral (Tema n° 405 do Supremo Tribunal Federal). Por conseguinte, o recurso cabivel € o agravo interno.

Ante o exposto, determino a intimag¢ao da parte recorrida para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideracao do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacéo.
Transcorrido o prazo, independentemente de manifestagao, regularize-se a distribuicao do(s) agravo(s) apenso(s), inclusive anexando-se ao
apenso a peticdo de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se, nos termos regimentais (artigo 10, §5° da Resolugaon. 3/2016 CJF3R).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003564-52.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301335121

RECORRENTE:FRANCISCO JESUS BARBOSA (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES, SP 181854 -
ANDRESA VERONESE ALVES, SP 144034 - ROMUALDO VERONESE ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO
STRADIOTTI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisao que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago), da decisdo de
inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da
intimagao, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacédo, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da
deciséo recorrida.

No caso concreto, a decisdo agravada resolveu a questio iuris nos seguintes termos:

“Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acdrdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de
Sao Paulo.

Pugna o recorrente pela fixacdo dos efeitos financeiros da revisdo determinada na data de inicio do beneficio (27/02/2008), e ndo na citagdo, dada
a juntada de P PP emitido apenas em 25/03/2011.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo pode ser admitido.

Da leitura dos paradigmas trazidos com o recurso excepcional, observa-se flagrante descompasso em relagdo ao ato impugnado.

Os julgados e a Simula da TN'U referidos pelo recorrente (Stimula n° 33), dizem respeito a fixagdo da data de inicio do beneficio na data do
primeiro requerimento administrativo, quando preenchidos os requisitos para tanto desde tal ocasido. No caso em concreto, nao se discute a
fixa¢do da data de inicio deconcessdo de beneficio, mas sim data de inicio de efeitos financeiros de revisao.

Trata-se de discussoes juridicas distintas.

Na verdade, a parte recorrente apresenta recurso com paradigmas que ndo guardam pertinéncia com o caso concreto.

Entendimento pacifico na Turma Nacional de Uniformizagao no sentido de que “Nao deve ser conhecido incidente em que se invocam razdes
dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida.” (TNU, PEDILEF 200581100656292, JU{ZA FEDERALJOANA CAROLINA
LINS PEREIRA, julgado em 16/11/2009, DJ 26/01/2010).

Incidéncia da Stimula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, de seguinte teor: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentagio nio permitir a exata compreensao da controvérsia”.

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO o recurso apresentado.”

Verifico que na decisio de inadmissibilidade ndo houve a aplicagdo de precedente obrigatdrio ou simula, utilizando-se, em tltima analise, como
fundamento o artigo 14, V, "c" da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, de maneira que o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, dirigido & Turma
Nacional de Uniformizag3o.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagéo, caso o aludido enunciado ndo importe
aplicagao de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgao ad quem, qual seja,a TN'U.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°®40 da Turma Nacional de Uniformizagao bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmiss@o do Incidente de Uniformizagéo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de
direito material, deve ser dirigido 8 TN'U e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
a unanimidade, na Nova Sessao Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagao do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Por fim, cabe frisar que se porventura a decisdo de inadmissibilidade desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°
do artigo 14, da Resolucdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicdo do agravo dirigido & Turma Nacional de Uniformizagao, devendo
o agravante cumular os pedidos de reforma da deciso, nos termos do disposto no §5° desse mesmo artigo.

Ante o exposto, determino a intimacéo da parte recorrida para que apresente contrarrazoes ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sao insuficientes para a reconsiderag@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagao.
Por fim, com fulcro no artigo 14, §2°e §5° da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagido, com as

homenagens de e§tilo.
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Cumpra-se. Intime-se.

0002096-94.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301336261

RECORRENTE: LUZIA GONCALVES DE ALMEIDA (SP 144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA, SP 149626 - ARIADNE
PERUZZO GONCALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagio interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2° da Resolucdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢éo), da decis@o de
inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da
intimagao, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizacdo, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da
decisdorecorrida.

No caso concreto, a decisdo agravada resolveu a questio uris nos seguintes termos:

“DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10,INCISO I, DARESOLUCAO N°3,DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO
DAJUSTICAFEDERALDA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N°279 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

3. Pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da qualidade de segurado.

4. As decisdes das instincias ordindrias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag¢@o, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizacao que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informa¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo nio ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérdao recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar
a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipotese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa 4 Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragio, cite-se 0 AT 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s).”

Verifico que na decisao de inadmissibilidade nao houve a aplicag@o de precedente obrigatorio ou simula, utilizando-se, em ultima analise, como
fundamento o artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, dirigido a
Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado no importe
aplicacdo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizag¢ao bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018 R
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O agravo contra a decis@o de inadmissdo do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicacao de regra de
direito material, deve ser dirigido 8 TN'U e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
a unanimidade, na Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformiza¢éo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Por fim, cabe frisar que se porventura a decisdo de inadmissibilidade desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°
do artigo 14, da Resolucdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicdo do agravo dirigido & Turma Nacional de Uniformiza¢ao, devendo
o agravante cumular os pedidos de reforma da decisdo, nos termos do disposto no §5° desse mesmo artigo.

Ante o exposto, determino a intimag¢ao da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideragido do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacéo.
Por fim, com fulcro no artigo 14, §2°e §5°, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformiza¢do, com as
homenagens de estilo.

Cumpra-se. Intime-se.

0004939-43.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338064
RECORRENTE:ALICE MARIA PATAO (SP201060- LUIS GUSTAVO TROVON DE CARVALHO)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Tendo em vista a decisdo proferida pelo Ministro Luis Roberto Barroso, em 06/09/2019, nos autos da ADI 5090, determinando a suspenséo
nacional dos processos que versem sobre a aplicagao do indice da TR nos valores depositados nas contas vinculadas do FGTS, sobrestem-se os
autos até o julgamento finalda Suprema Corte.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0007564-31.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338044

RECORRENTE:JOSE DE PAULA DA SILVA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Defiro a inclusdo do feito em pauta de julgamento. O processo sera julgado no més de dezembro. As partes serdo intimadas da efetiva incluséo
em pauta. [ntimem-se

0009288-17.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301333698
RECORRENTE:RENATO PEDRO DA COSTA (SP098327- ENZO SCIANNELLI, SP093357- JOSE ABILIO LOPES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que The é devida a restituigdo do IRPF incidente sobre juros moratérios vinculados a verbas reconhecidas em
reclamagéo trabalhista, vez que possuem natureza indenizatoria.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de
carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria
constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 808, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica da repercussio geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora recebidos por pessoa fisica.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
defmitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000663-25.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338051

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO - MTE

RECORRIDO: SILMARA DOS SANTOS SIMPLICIO (SP339608 - BARBARA LETICIA BATISTA, SP291042 - DIOGO
LUIZ TORRES AMORIM)
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Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.
Evento 100: Tendo em vista a situagio narrada pela Unio, confiro prazo adicional de 30 (trinta) dias.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001940-88.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338042
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELZA XAVIER DA SILVA (SP388416- GUSTAVO MORELLI D AVILA)

Item 80, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento. Intimem-se

0003571-58.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338097
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: WANDERLEA GONCALVES DOS SANTOS (SP351543 - FERNANDA BRITEZ DE SOUZA)

Eventos 51/52: Nada a decidir, tendo em vista que o feito encontra-se aguardando inclusdo em pauta de sessdo de julgamento.
Int.

0001430-55.2017.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338495

RECORRENTE: GERALDO ALVES (SP180152- MARCELO DINIZ ARAUJO) CLEIDE CORREIA ALVES (SP 180152 -
MARCELO DINIZARAUJO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de pedido concesséo de pensdo por morte, julgado improcedente por auséncia de qualidade de segurado do instituidor da penséo por
ocasido do 6bito.

Analisando o feito, verifico a necessidade de converter o julgamento em diligéncias, a fim de que se intime o empregador da segurada falecida
para que informe se a mesma, apds o afastamento por auxilio doenga, chegou a apresentar-se novamente para o trabalho, assim como se foi
avaliada na empresa por médico do trabalho.

Prazo: 30 (trinta) dias.

Apds, abra-se vista ao INSS e tornem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se as partes.

0000244-59.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301333657

RECORRENTE: ULISSES FERREIRA FUNCHAL (SP 102550 - SONIA APARECIDA PAIVA, SP277697 - MARIZA
MARQUES FERREIRA HENTZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que aos segurados filiados ao RGPS antes da promulgacido da Emenda Constitucionaln. 20/98 é garantida a
aplicacdo exclusiva das regras de transicéo, vedada a incidéncia concomitante do fator previdenciario.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagio de
nterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagido ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto esta pendente no Supremo
Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transi¢ao trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a
segurados filiados ao Regime Geral até 16/12/1998.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14,11, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
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definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002096-19.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301334801
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE APARECIDO PEREIRA DA SILVA (SP 187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES
COLAMEO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, descompasso entre o entendimento do acérdao impugnado e o expresso pela Simula 72 da TNU sobre a
possibilidade de “(...) recebimento de beneficio por incapacidade durante periodo em que houve exercicio de atividade remunerada quando
comprovado que o segurado estava incapaz para as atividades habituais na época em que trabalhou.”

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de
interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou em pedido de uniformiza¢éo de interpretacéo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizaco refere-se ao Tema 1013, cujo caso piloto esta pendente no Superior
Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:
“Possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de carater substitutivo da renda (auxilio-
doenga ou aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e
aguardando o deferimento do beneficio.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
defmitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0039556-69.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338167
RECORRENTE:HILDAPEQUENO AURELIANO (SP240516- RENATO MELO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de tramitagdo prioritaria do feito.

As previsdes legais de prioridades processuais, especialmente aquelas contidas no Codigo de Processo Civil (Lein. 13.105/2015) e no Estatuto
do Idoso (Lein.® 10.741/2003), deverdo ser analisadas conforme o caso concreto, uma vez que no ambito dos Juizados Especiais Federais, ao
contrario do que ocorre em outros 6rgaos jurisdicionais, a imensa maioria dos autores sao pessoas idosas ou portadoras de doenga grave.

Assim, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento, observando-se, além das hipdteses de prioridades processuais, a ordem
cronolégica de distribui¢do recursal.

Int.

0008084-54.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338219

RECORRENTE: JOAO BATISTA ALVES (SP334846 - MARCOS RAFAEL ZOCOLER, SP338862 - EVERTON LOPES DA
SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.

A possibilidade de aplicacdo da regra definitiva prevista no art. 29,1 e II da Lein.8.213/91, quando mais favoravel do que a regra de transi¢do
contida no art. 3°da Lein.9.876/99, aos segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999, é objeto do Tema 999 da sistematica dos
recursos especiais repetitivos.

A 1* Se¢ao do Superior Tribunal de Justi¢a determinou a suspens@o nacional de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos (art.
1.037,11,do CPC).
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Ante todo o exposto, determino o sobrestamento deste processo até a publicagio do acérddo paradigma do Superior Tribunal de Justica (Tema
999).
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000808-91.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301334198

RECORRENTE: JOSE JOVINO DOS SANTOS (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Res. n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso interposto pela parte contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagio - TN'U para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido para observéancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior aplicacdo da tese a ser
firmada por ocasido da revisdo do tema 156 da Turma Nacional de Uniformizagao, cujo caso piloto estd pendente no PUIL 452/PE, Superior
Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questiao submetida a julgamento:

“Saber se ¢ devido o enquadramento por categoria profissional, nos termos do Decreto n. 53.831/64, para fins de computo de tempo especial, das
atividades exercidas como empregados em empresas agroindustriais e agrocomerciais.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, IT1, do Cédigo de Processo Civil e art. 10, IT1, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, determino o
SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004908-23.2019.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338235

RECORRENTE: VALKIRIA APARECIDA DE SOUZA BROLASSE (SP201060 - LUIS GUSTAVO TROVON DE
CARVALHO)

RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos.

A discussao a respeito da correcdo dos depdsitos nas contas vinculadas ao FGTS pela taxa referencial (TR) é objeto da ADI n.5.090/DF.
Houve decisdo do Ministro Roberto Barroso determinando a suspensédo nacional de todos os feitos que versem sobre a matéria (art. 1.037, 11, do
CPO).

Ante todo o exposto, determino o sobrestamento deste processo até a publicacio do acérddo paradigma do Supremo Tribunal Federal (ADI
n.5.090/DF).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001635-32.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301333655
RECORRENTE:ANTONIO GONCALVES DA SILVA (SP123177- MARCIA PIKEL GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA
PARENTE)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que aos segurados filiados ao RGPS antes da promulgacido da Emenda Constitucionaln. 20/98 é garantida a
aplicacdo exclusiva das regras de transicdo, vedada a incidéncia concomitante do fator previdenciario.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de
carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria
constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sisteméatica da repercussio geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transigcio trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a
segurados filiados ao Regime Geral até 16/12/1998.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Codigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0003326-28.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337672

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO ASSOCIACAO EDUCACIONAL
NOVE DE JULHO (SP174525 - FABIO ANTUNES MERCKI) BANCO DO BRASIL S/A (SP220917- JORGE LUIZ REIS
FERNANDES)ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO (SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)
RECORRIDO:PAULA DIASALBERTI (SP379325- LEANDRO VIDOTTO CANO)

Vistos, em decisdo.

Tendo em vista o informado pela parte autora, e o siléncio do FNDE, determino oficie-se-o para que proceda a regularizagio, no sistema, da
suspensdo do semestre (conforme orientado por e-mail a ela encaminhado: v. item 89 dos documentos anexos, fls. 6/7), no prazo de 5 (cinco) dias,
procedimento que o sistema ndo disponibilizou a autora. Deve o réu informar diretamente a autora da regulariza¢do, dentro do prazo legal, para
que dé continuidade ao contrato.

Outrossim, advirto o FNDE do que dispde o artigo 77, § 2°, do CP C, devendo cumprir integralmente a tutela concedida, e colaborar para que a
autora siga os procedimentos necessarios a efetivagdo da medida na esfera administrativa.

Oficie-se. Intimem-se.

0057714-12.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338108

RECORRENTE: OSWALDO DA SILVA (SP207983 - LUIZ NARDIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Eventos 63/64: Vista ao INSS, por cinco (cinco) dias.
Int.

0004512-09.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301325126

RECORRENTE:JOSE PEQUENO DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de agravos interpostos pela parte autora contra decisdo que negou seguimento ao pedido de uniformizago e ndo admitiu o recurso
extraordinario.
Decido.
Os agravos nao merecem admissio.
De acordo com a doutrina, “com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolugdes judiciais, todo recurso ha de
ser interposto antes de findar o prazo previsto em lei, sob pena de preclusdo. Interposto o recurso além do prazo, ele € inadmissivel, porque
mtempestivo” (ASSIS, A. de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226).
Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagdo no
Diario da Justiga eletronico, nos termos do art. 4°, §§ 3°¢ 4°, da Lein® 11.419/2006.
A seu turno, dispde o artigo 219, caput e paragrafo tinico, do Cddigo de Processo Civil: “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou
pelo juiz, computar-se-do somente os dias tteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais”.
Segundo entendimento doutrinario fixado no Enunciado 19 da I Jornada de Direito Processual Civil, realizada pelo Conselho da Justiga Federal,
in verbis: “O prazo em dias tteis previsto no art. 219 do CP C aplica-se também aos procedimentos regidos pelas Leis n. 9.099/1995, 10.259/2001
e 12.153/2009”.
Essa posi¢do foiacolhida pela Lei 13.728/2018, que entrou em vigor no dia 1%11/2018 (art. 2°) e acrescentou a Lei9.099/1995 o art. 12-A,coma
seguinte redaco:
“Art. 12-A. Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, para a pratica de qualquer ato processual, inclusive para a
interposicao de recursos, computar-se-ao somente os dias uteis”.
Saliente-se que, por forga do disposto nos artigos 1.003, § 5° e 1.070 do Cddigo de Processo Civil, 0 agravo deve ser interposto no prazo de 15
(quinze) dias uteis, a contar da publica¢@o da decisdo recorrida.
No caso concreto, o prazo recursal iniciou-se em 14/2/2019, data do primeiro dia titil subsequente a publicagido do acérddo recorrido no Diario da
Justiga eletrénico.
Assim, considerando que os presentes recursos foram protocolados em 18/3/2019, ficou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em
8/3/2019. Portanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade dos recursos.
O Supremo Tribunal Federal excepciona o entendimento sedimentado em sua Sumula 727 e dispensa a remessa dos autos com agravo
manifestamente incabivel. Dessarte, cabe ao juizo a quo inadmitir o recurso, sem que se possa falar em usurpagéo de competéncia. Nesse
sentido:
“AGRAVO INTERNO. DECISAO DO JUiZO DE ORIGEM QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO
APLICANDO PRECEDENTE DE REPERCUSSAO GERAL. DESCABIMENTO DE AGRAVO PARA O SUPREMO.
SUMULA 727 DO STF. AFASTAMENTO NA ESPECIE.
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1. Nao cabe o agravo previsto no art. 544 do Cddigo de Processo Civil de 1973, nem o definido no art. 1.042 do CP C/2015, contra decisdo da
Justica de origem que obsta a subida do recurso extraordinario com base em precedente do Supremo Tribunal Federal formado sob a sistematica
da repercusséio geral.

2. O Juizo de origem ndo deve encaminhar ao SUPREMO o agravo da decisdo que ndo admite recurso extraordinario com base em precedente
formado sob a sistematica da repercussdo geral.

3. Tal diretriz ndo ofende a Simula 727 desta CORTE, concebida antes do instituto da repercussio geral.

4. Agravo interno a que se nega provimento” (STF, 1* Turma, RE 742.969 AgR/PE, rel. min. Alexandre de Moraes, j. 17/8/2018, DJe
29/8/2018, grifo no original);

“AGRAVO INTERNO NARECLAMACAO.APLICACAO PELO TRIBUNALA QUO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL. INTERPOSICAO DE AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO (ART. 1.042DO
CPC/2015). MANIFESTO DESCABIMENTO. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 727 DESTA CORTE. INEXISTENCIA DE
USURPACAO DE COMPETENCIA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE EM SEDE DE
RECLAMACAO.AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste usurpagdo de competéncia desta Suprema Corte na decisdo que ndo conhece agravo em recurso extraordinario (artigo 1.042 do

CP C/2015) interposto contra decisao que aplicou a sistematica da repercussdo geral, passivel de impugnag@o apenas por agravo interno (artigo
1.030, § 2°,do CP C/2015).

2. Hipdtese de manifesto descabimento do agravo em recurso extraordinario interposto pelo reclamante, a afastar a incidéncia da Stmula 727 do
STF. Precedentes: Rcl124.145 AgR, Rel. Min. Edson Fachin, Primeira Turma, DJe de 25/10/2016, Rc124.365 AgR, Rel. Min. Roberto
Barroso, Primeira Turma, DJe de 25/08/2016, ¢ Rcl12.122 AgR, Rel. Min. Gilmar Mendes, Pleno, DJe de 24/10/2013.

3. Impossibilidade de reexame de provas em sede de reclamacdo, que ‘nio se qualifica como sucedaneo recursal nem configura instrumento
viabilizador do reexame do contetdo do ato reclamado, eis que tal finalidade revela-se estranha a destinag@o constitucional subjacente a
instituicdo dessa medida processual’ (Rc14.381 AgR, Rel. Min. Celso de Mello, Pleno, DJe de 5/8/2011).

4. Agravo interno desprovido” (STF, 1* Turma, Rc124.885 AgR/SP, rel. min. Luiz Fux, j. 25/4/2017, DJe 8/8/2017, grifo no original).

Tal entendimento deve ser aplicado por analogia ao caso concreto, pois igualmente injustificavel o assoberbamento da Turma Nacional de
Uniformizagao e do Supremo Tribunal Federal com agravos intempestivos, que, por isso mesmo, no geram efeito no processo e nio permitem a
reforma ou a invalida¢do da decis@o agravada, conforme pacifica jurisprudéncia do Pretorio Excelso:

“AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REGENCIA: CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/1973. AGRAVO INTEMPESTIVO. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SENEGA PROVIMENTO.

1. Este Supremo Tribunal firmou entendimento de o [sic] recurso interposto na origem, quando julgado manifestamente incabivel, intempestivo ou
inexistente, ndo suspende nem interrompe o prazo para a interposi¢do de recurso adequado.

2. Agravo regimental ao qual se nega provimento” (STF, Plenario, ARE 704.854 AgR/RS, rel. min. Carmen Liicia, j. 21/10/2016,DJe
7/11/2016, grifo no original);

“PROCESSUALPENAL.AGRAVOS REGIMENTAIS INTERPOSTOS EM FACE DE DECISAO COLEGIADA.
RECURSOS MANIFESTAMENTE INADMISSIVEIS. NAO CONHECIMENTO. DETERMINACAO DE BAIXA
IMEDIATA DOSAUTOS A ORIGEM.

1. Nao cabe agravo regimental contra decisdo colegiada.

2. Recurso manifestamente incabivel ndo produz o efeito interruptivo, de modo que o prazo para impugnagdes ao julgado atacado seguiu fluindo
até seu termo final.

3. Agravos Regimentais nio conhecidos. Certificagdo do transito em julgado e determinacéo de baixa imediata dos autos a origem” (STF, 1*
Turma, ARE 1.165.001 AgR-AgR/RS, rel. min. Alexandre de Moraes, j. 12/4/2019, DJe 24/4/2019).

Diante do exposto, ndo admito os agravos.

Baixem os autos a origem, pois ja certificado o transito em julgado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003532-46.2018.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338135
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TATTANA FERNANDES BATISTA DA SILVA (SP336422 - BRUNO RIBEIRO DE AGUIAR)

Evento 39: Indefiro o pedido, vez que 0 INSS cumpriu a tutela antecipada concedida.
A guarde-se oportuna inclusdo em pauta de sessdo de julgamento.
Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Cumpra-se a decisio proferida em 13/09/2019, remetendo-se os autos ao arquivo sobrestado. A analise do Recurso
Extraoridinario se dara apds a decisfio do Supremo Tribunal Federal. Intimem-se.

0000808-93.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338186
RECORRENTE:JONAS MESQUITA (SP237449 - ANDRE SIERRA ASSENCIO ALMEIDA)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0008377-87.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338185

RECORRENTE: ENIO JOSE GUIDUCE (SP109041 - VALDECIR ESTRACANHOLI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO
ANDRADE)

FIM.

0011325-05.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301331303
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE BENEDITO GARCIA DE MORAES (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

Vistos, nos termos da Resolu¢aon. 3/2016 - CJF3R.

Evento 96: Ao contrario do alegado pela parte autora, seu pedido de uniformizacao foi objeto de exame prévio de admissibilidade, sendo
inadmitido (evento 63). Contra essa deciso, foi interposto agravo para a Turma Nacional de Uniformizago. Esse recurso ndo foi conhecido por
decis@o do ministro presidente (evento 76, p. 8), a qual ficou preclusa (evento 76, p. 10). Por conseguinte, ndo se pode rediscutir a questdo (art.
507 do CPC).

Tendo em vista, portanto, o exaurimento da instancia recursal, determino a certificacéo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0020173-08.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337041

RECORRENTE:EDSON DOS SANTOS TEIXEIRA (SP255436 - LILTAN GOUVEIA GARCEZ MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos etc.
Peticiona a parte autora para informar que ndo logrou éxito em sacar o valor de seu beneficio no Banco indicado pela ré.
No entanto, conforme consulta ao sistema Tera, observo que o beneficio foi pago em 07.10.2019, conforme segue:

Dessa forma, nada a deferir.
Certifiquem-se o transito em julgado e baixem os autos.
Intimem-se.

0003718-52.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301339066
RECORRENTE:MANOELAPARECIDO DE OLIVEIRA (SP354881 - LARA CRISTILLE LEIKO DAMNO GALINDO,
SP264977- LUIZ HENRIQUE DA COSTA ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposta em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessio do beneficio de beneficio assistencial.
Nas razdes, requer, a parte autora, a reforma do julgado porquanto € pobre e encontra-se na condicio de deficiente, pelas razdes que aduz.
Dada vista ao Ministério Publico Federal, manifestou-se a Procuradoria Regional da Republica pela ndo intervengéo no feito, em mais de uma
oportunidade.

E o sumario.

A despeito dos principios constitucionais da autonomia e independéncia funcional do Ministério Piblico, parece-me que a intervengdo do Parquet
no presente caso ¢ obrigatdria.

O CPC/2015 estabelece, emseu art. 178:

“Art. 178. O Ministério Publico sera intimado para, no prazo de 30 (trinta) dias, intervir como fiscal da ordem juridica nas hipdteses previstas em
leiouna Constituicio Federal e nos processos que envolvam:

I - interesse publico ou social;

I - interesse de incapaz;

I11 - litigios coletivos pela posse de terra rural ou urbana.

Paragrafo tinico. A participacdo da Fazenda Pblica ndo configura, por siso, hipdtese de intervengdo do Ministério Publico.”

Naturalmente, ndo se trata de litigio apenas sobre interesse da Fazenda Publica ou do INSS (custeados pelos contribuintes, sobretudo pelos
hipossuficientes que arcam com pagamentos de tributos num sistema tributdrio notoriamente regressivo), mas também de interesse de parte
autora que alega ser pessoa com deficiéncia, que objetiva o recebimento de um direito social.

A questdo de identificar, no caso, a situagdo prevista no artigo 20, § 2°, da Lein® 8.742/93, demanda intervengao do Parquet, seja qual for o
resultado de pericias médicas, que naturalmente ndo vincula o entendimento do juiz.

Assim, resta autorizado concluir que se mostra necessaria a intervencdo do MPF nesta causa, sob pena de nulidade.

Nesse diapasio:
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PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE INTERVENCAO DO
MINISTERIO PUBLICO. ARTIGO 279 DO CPC. RECURSO PREJUDICADO. SENTENCAANULADA.

I- A auséncia da manifestagdo do Ministério P ublico em primeira instdncia com previsao legal obrigatéria gera a nulidade do processo e
oportuniza ao 6rgao ministerial a propositura de acéo rescisoria (art. 967, 111, a, CP C de 2015), se este ndo foi ouvido no processo em que era
obrigatdria a intervengao.

I1 - Parecer do Ministério Publico Federal acolhido. Prejudicada a apelagio (ApCiv- APELACAO CIVEL/SP, 5097899-
97.2019.4.03.9999, Relatora Desembargador Federal MARISA FERREIRA DOS SANTOS, 9° Turma, Data do Julgamento 13/06/2019,
Data da Publicagdo/Fonte ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA: 18/06/2019).

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART. 203, V, CF/88, LEI N. 8.742/93 E 12.435/2011. AUSENCIA DE
INTERVENCAO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. NULIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS

I - A auséncia da manifestag@o do Ministério Publico em primeira instdncia com previsao legal obrigatéria gera a nulidade do processo e
oportuniza ao 6rgdo ministerial a propositura de acdo rescisoria (art. 967,111, a, CP C de 2015), se este ndo foi ouvido no processo em que era
obrigatdria a intervengao.

I1 — Preliminar arguida pelo Ministério Ptiblico Federal acolhida. Sentenga anulada. Apelagio do autor prejudicada (ApCiv- APELACAO
CIVEL/ SP, 5411174-40.2019.4.03.9999, Relator Desembargador Federal GILBERTO RODRIGUES JORDAN, 9* Turma, Data do
Julgamento 26/07/2019, Data da P ublicagdo/Fonte Intimacéo via sistema D ATA :31/07/2019).

Digno de nota que a questdo foi tratada inclusive em julgamento da Terceira Se¢éo do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, o resultando do
julgamento representado na seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ARTIGO 485,INCISO V,DO CPC/1973. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. MATERIA PRELIMINAR REJEITADA. INCAPAZ. AUSENCIA DE INTERVENCAO DO MINISTERIO
PUBLICO. VIOLACAO DE LEI CONFIGURADA. PEDIDO DE RESCISAO PROCEDENTE. JUIZO RESCISORIO:
PRESENTES OS REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO ASSISTENCIAL. CONSECTARIOS.

1) A¢ao rescisdria ajuizada na vigéncia do CPC/1973.

2) A autora encontra-se interditada, tendo como curadora sua mae. O prazo decadencial previsto no art. 495 do CP C ndo corre contra os
absolutamente incapazes, nos termos do art. 198, I, c/c art. 208 do CC/2002.

3) Rejeitada a alegagdo de que a genitora ndo possui capacidade postulatoria, pois trata-se da representante legal da autora, ndo havendo
necessidade da juntada de instrumento publico de procuracdo. Precedentes.

4) Permanece o interesse de agir comrelagéo ao periodo de 31/03/2008 a 10/10/2011, que ndo foi objeto de analise na a¢do que tramitou no JEF.
Preliminar de caréncia de agdo rejeitada.

5) Conforme arts. 82,1, 84 e 246 do CP C/73, compete ao Ministério P1iblico intervir nas causas em que ha interesses de incapazes, sendo
obrigatoria sua intimagao, sob pena de nulidade do processo. Ainda que a parte ndo tenha arguido a necessidade de intervengao, caberia ao juizo,
de oficio, verificar o ocorrido e anular o processo a partir do momento em que o 6rgao deveria ter sido intimado (art. 246, p. tnico).

6) Restaram violadas as disposi¢des contidas nos arts. 82,1, 84 e 246 do CP C/73, sendo caso de rescisdo do julgado com fundamento no art. 485,
V, do diploma processual.

7) Emhomenagem aos principios da instrumentalidade das formas e da razoavel duragéo do processo, € considerando a instauragao do
contraditorio e a participagdo do Ministério Publico Federal durante o processamento da rescisdria, bem como a existéncia de provas produzidas
em primeira instdncia, a melhor solugio a ser dada ao caso € a preconizada no artigo 515, §1°, do CP C/1973, aplicado analogicamente ao juizo
rescisorio.

(...) 20) Matéria preliminar rejeitada. A¢éo rescisoria que se julga procedente. No juizo rescisorio, procedente o pedido formulado na lide
subjacente.

Como se V¢, a auséncia de manifestagdo do Ministério Publico em processos onde se discute 0 BP C pode gerar nulidade, nesse caso
demandando rejulgamento, causando sobrecarga de trabalho do Judiciario, prejuizo aos cofres puiblicos em caso de condenagdo (na inclusio de
valores expressivos a titulo de juros de mora) e prejuizo ao hipossuficiente, sob o aspecto da demora na soluco do litigio.

Posto isso, remetam-se os autos a Camara de Coordenagio e Revisdo do Ministério Publico Federal, em analogia ao disposto no artigo 62,1V,
da LC 75/93, para que delibere sobre a necessidade de indicar outro membro da Instituigdo para oficiar neste feito.

Fica suspenso o processo até deliberagao da referida Camara.

Intimem-se.

0004760-78.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301335045

RECORRENTE: ERMINIO CEZARIO NETTO (SP103139- EDSON LUIZ GOZO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagido - TN'U para processamento do recurso.
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Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido para observéancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior aplicacdo da tese a ser
firmada por ocasido da revisdo do tema 156 da Turma Nacional de Uniformizagio, cujo caso piloto esta pendente no P UIL 452/PE, Superior
Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Saber se ¢ devido o enquadramento por categoria profissional, nos termos do Decreto n. 53.831/64, para fins de computo de tempo especial, das
atividades exercidas como empregados em empresas agroindustriais e agrocomerciais.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil e artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o
SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em defmnitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001303-80.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337016
RECORRENTE:SARAAPARECIDA DA SILVA FROES (SP259619- CLAUDIA CANDIDO DE SOUSAROCHA
DANTAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Eventos 060-062: Trata-se de pedido de reconsiderag@o oposto em face do acdrdio proferido pelo MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) (evento
048).

Assim, cabe o encaminhamento dos autos a Turma Recursal de origem para apreciago, no exercicio de sua competéncia.

Ante o exposto, DETERMINO a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para as providéncias cabiveis.

Intimem-se.

0006165-57.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301328138
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES S/A
(SP320144- FABIANA BARBASSA LUCIANO, SP 154127 - RICARDO SORDI MARCHI)
RECORRIDO/RECORRENTE: STHEFANI BALERO DOS SANTOS PERIA (SP342605 - RAFAELA DOS SANTOS,
SP368260 - LY GIA MARIA CAMARGO DOS SANTOS)

Vistos, etc.

O acervo fotografico constante no arquivo n. 122 comprova de forma cabal o descumprimento da tutela fixada na sentenga.

Ja se passaram mais de 10 meses desde que a decisdo foi proferida e as partes concordam que nesse interima MRV ja fez 3 (trés) visitas a casa
da autora para resolver o problema, sem sucesso.

A determinago imposta em sentenga compreende a perfeita execugdo do servigo, de sorte a poupar a parte autora dos danos que o imével
apresenta. Assim, a situacdo relatada pela parte autora revela o descumprimenmto da tutela antecipada concedida em sentenga.

Nestes termos, defiro o pedido da autora do evento n.138 e determino que a corré MRV Engenharia e Participagdes deposite em Juizo o valor da
multa fixada em sentenga e ratificada no evento n.123, apurada com vencimento até a presente data, no prazo de 48 horas.

Devera ainda a MRV comprovar o cumprimento da decisdo nos autos, com apresentagio de plano de execucao dos reparos necessarios no
imdvel, agendando as visitas necessarias diretamente com a parte autora ou sua advogada. Prazo para cumprimento: 10 (dez) dias.

Decorrido, manifestem-se a spartes e tornem conclusos.

Intimem-se.

0004786-17.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338109
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERALUCIAPOLINI DO NASCIMENTO (SP303164- DOUGLAS ROMEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao
Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo — TNU para processamento do recurso.

Por decisdo da Turma Nacional de Uniformizacio - TN'U, o processo foi devolvido, em que restou decidido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERP RETACAO DE LEI (P RESIDENCIA) N°0004786-17.2013.4.03.6304/SP
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REQUERIDO: VERA LUCIA POLINI

DESPACHO/DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra decisio que inadmitiu o pedido de uniformiza¢éo nacional suscitado pela parte ora requerente, pretendendo
a reforma de acordio oriundo da Turma Recursal de origem, no qual se discute a necessidade, ou ndo, de fundamentagio do inicio de prova
material em outros elementos de prova, para fins de concessao de beneficio previdenciario, em casos nos quais é apresentada como tal sentenca
homologatoria de acordo na esfera trabalhista.

E o relatério.
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Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade e passo a analisar o pedido de
uniformizagao.

Verifico que a matéria em discussdo encontra-se em analise no Superior Tribunal de Justica, no P UIL n. 293, no qual foi proferida decisdo
liminar determinando o sobrestamento de todos os feitos que tratem sobre o assunto.

Assim, em cumprimento a referida liminar, remeto os autos a origem para sobrestamento e posterior adequacéo do julgado a tese que vier a ser
firmada pela Corte Superior.

Intimem-se.

Documento eletrénico assinado por MINISTRO RAUL ARAUJO, Presidente da Turma Nacional de Uniformizago, na forma do artigo 1°,
inciso 111, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006.

A questdio trazida no libelo recursal se refere ao PUTL 293/STJ EM REVISAO, a saber:

Questao submetida a julgamento

Saber se a sentenga homologatdria de acordo trabalhista, ndo lastreada em outros elementos, serve como inicio de prova material para
reconhecimento da qualidade de segurado e concessdo de penséo por morte.

(Tema 152 — Situagio do tema: Sobrestado na origem (A guardando PUIL 293/STJ) — Ramo do direito: DIREITO PREVIDENCIARIO —
Processo: PEDILEF N. 0001864-91.2013.4.01.3803/MG —Data de A fetagiio: 21/07/2016 — Relatora: Juiza Federal Angela Cristina Monteiro.
Assim, de rigor o sobrestamento do feito.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até julgamento em
defmitivo do tema afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001000-62.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337634

RECORRENTE:ANTONIA SOARES DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Esgotada a jurisdi¢@o, tendo em vista a decisdo dos Tribunais Superiores.
Baixem os autos imediatamente a origem.

Cumpra-se.

0055327-63.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301335757

RECORRENTE:IUZO YAMAMOTO (SP183642- ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019-CJF e 3/2016 CJF3R.

Esgotada a jurisdi¢do, tendo em vista a decisdo dos Tribunais Superiores, que deu provimento ao pedido de uniformiza¢éo de interpretacdo de lei
federal interposto pela parte autora.

Baixem os autos imediatamente a origem.

Cumpra-se.

0000809-08.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338172
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO AFONSO DA SILVA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

Eventos 56/57: Manifeste-se o INSS, no prazo de 5 (cinco) dias.
Int.

0002902-70.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338111

RECORRENTE:MARIA LUCIA DE SOUZA (SP269385 - JONATAN MATEUS ZORATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar interposto pela parte autora em face da decis@o proferida no processo n° 0000897-37.2019.4.03.6339
com o seguinte contetido:

“Trata-se de acao cujo objeto é a percepgdo de pensio por morte.

Diz a autora, Maria Liicia de Souza, que seu marido, Francisco José dos Santos, falecido em 19 de margo de 2019, exercia desde 2011 atividades
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relacionadas ao ramo da construgao civil, como pedreiro e servente de pedreiro, cuja contribuigdo previdencidria derivada € de recolhimento
obrigatorio pelo dono da obra ou construgio.

Assim, ao tempo do falecimento, ostentava o falecido a condi¢@o de segurado do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), fazendo jus a
autora a prestacdo vindicada.

Decido.

Nao vislumbro probabilidade do direito alegado.

Essencialmente, ndo ha contribuicao incidente sobre a construgao civil. Na construgdo civil, quando ha contratagao de empregados,
trabalhadores avulsos e contribuintes individuais a contribui¢do incide sobre a folha de salario (remunera¢des pagas, devidas ou creditadas, a
qualquer titulo) — art. 195,1, a,da CF.

Nessa hipdtese, a obrigagao pelo recolhimento da contribui¢ao devida pela contratagdo de empregados, trabalhadores avulsos e contribuintes
individuais (desde que a servigo de pessoa juridica), incidente sobre a folha de salario, recai sobre o proprietario, o incorporador, o dono da obra ou
condémino da unidade imobiliaria (art.

30, VI, daLei8.212/91).

Ainda na construcgéo civil deve o proprietario, o incorporador, o dono da obra ou o condémino da unidade imobilidria atentarem-se ao contido no
art. 32 da Lei 8.212/91, mantendo regular escrituragio alusiva as contribuigcdes previdenciarias apuradas e devidas sobre a folha de salario e
demais obrigagdes acessorias. E, na falta de prova regular e formalizada, o montante dos salarios pagos pela execugdo de obra de construgéo
civil pode ser obtido mediante calculo da mio de obra empregada, proporcional a area construida, de acordo com critérios estabelecidos pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil— art. 33, § 4°,da Lei8.212/91.

Pois bem.

No caso, o falecido conjuge da autora, como dito na inicial, trabalhou na condi¢io de segurado contribuinte individual, prestando servigo, desde
2011, como pedreiro ou servente de pedreiro em varias obras na cidade de Bastos, todas para pessoas fisicas. Em assim sendo, como contribuinte
individual, que presta servigo a pessoa fisica, mesmo na construgao civil, era sua a obrigagao pelo recolhimento da contribuicao previdenciaria
mensal— art. 30,11, da Lei8.212/91. De outra forma, a conformacao juridica trazida em prol da pretenséo ndo se ajusta ao caso, pois pertinente a
empregados, trabalhadores avulsos e contribuintes individuais (desde que a servigo de pessoa juridica) que prestam servigo na construgdo civil,
conjunto de segurados que o falecido marido da autora nao integrou.

Em conclusdo, porque ndo efetuou recolhimento das contribuicdes previdencidrias devidas a tempo e modo, o falecido, ao tempo do obito, ndo
ostentava qualidade de segurado do RGPS e, assim, a autora ndo faz jus a pensao por morte.

Desta feita, indefiro o pedido de tutela de urgéncia.

Defiro a gratuidade de justica.

Cite-se 0 INSS para, desejando, apresentar resposta no prazo de 30 dias.”

Sustenta a parte recorrente, em sintese, ter direito a antecipagio dos efeitos da tutela, uma vez que a condigdo de segurado neste caso ndo
decorre do recolhimento da contribuicio e sim do mero exercicio da atividade vinculada ao regime geral previdenciario, no caso, prestagio de
servigos a construgdo de civil, seja na forma autonoma ou eventual, nos termos do disposto no art. 22, V, “h”, da Leino. 8.212/91.

Requer, assim, a reforma da decisdo monocratica, que indeferiu o pedido de tutela antecipada, para que seja concedida a pensdo por morte aos
dependentes do segurado falecido.

Decido.

A concessao da medida antecipatoria esta condicionada aos pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil, combinado com o art. 4° da
Lein.® 10.259/2001 (aplicado por analogia), a saber: prova inequivoca dos fatos que confira verossimilhanga as alega¢des da parte autora,
fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo e reversibilidade da medida.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipagdo da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo recorrente
apresente risco iminente de dano irreparavel ou de dificil reparagao, antes do julgamento de mérito da causa.

Muito bem, de uma anélise perfunctéria do caso neste momento processual, entendo ausentes os requisitos ensejadores da medida antecipatdria.
De fato, em que pesem as peculiaridades atinentes aos trabalhadores da construgao civil, 0 segurado falecido efetivamente prestava servigos
como pedreiro e servente de pedreiro para pessoas fisicas desde o ano de 2011, estando cadastrado no CNIS como contribuinte individual e,
como tal, n3o ha comprovacao de recolhimentos previdenciarios em seu nome desde o ano de 2010, pelo que, ndo ha comprovagio da qualidade
de segurado do falecido por ocasifio de seu dbito em 19/03/2019.

Assim, entendo que ndo ha o minimo de elementos que garantam verossimilhanga ao direito da parte autora, sendo absolutamente necessaria a
formagao do contraditdrio e a regular instrugdo do feito.

Dessa forma, INDEFIRO tutela de urgéncia requerida, consubstanciada na concessao de beneficio de pensdo por morte em favor da autora.
Intime-se a parte recorrida para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, em analogia ao disposto no art. 1.019,11,do CPC, e, apos,
aguarde-se oportuna inclusao do feito em pauta para julgamento.

Cumpra-se.

0007264-65.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338304
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALFUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO
RECORRIDO:NATASHA RUFINO TOAZZA (SP292622 - MAGNO AUGUSTO LAVORATO ALVES)
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Vistos, etc.

Ciéncia as partes dos documentos acostados no arquivon.118.
Prazo de 5 (cinco) dias.

Apos, aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0009020-74.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337473
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MILTON SANTOS CAMILO (PR031245- ANDRE BENEDETTI DE OLIVEIRA)

No que concerne ao pedido de reafirmagao da DER, observo que o STJ determinou a suspensao dos processos que tratam da matéria, Tema
995: Possibilidade de se considerar o tempo de contribuigdo posterior ao ajuizamento da agio, reafirmando-se a data de entrada do requerimento-
DER- para o momento de implementagao dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdenciario: (i) aplicagcdo do artigo 493 do
CPC/2015 (artigo 462 do CP C/1973); (ii) delimitagdo do momento processual oportuno para se requerer a reafirmagéo da DER, bem assim
para apresentar provas ou requerer a sua produgao.

Ante o exposto determino o sobrestamento dos autos até decisdo a ser proferida pelo STJ.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000582-42.2015.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338381

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO
NEGRINI FERRO)

RECORRIDO:HELIO TADEU BONRRUQUE (SP342979 - EVERTON LEANDRO DA FE)

Vistos etc.

Trata-se de A gravo Interno interposto em face de A cérdio proferido no processo n° 0000582-42.2015.4.03.6341. E o breve relatério. Passo a
decidir.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, consoante o teor do artigo 932, inc. I11, do Novo Codigo de Processo
Civil

Na sistematica adotada pela Lein.10.259/2001, ndo ha previsdo legal para a oposi¢do de A gravo Interno para impugnagao de A corddo.

Nos termos do artigo 14 da referida Lei cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Ante todo o exposto, com base no art. 932, I11, do CP C, nio conhego do recurso da parte autora, nos termos da fundamentag¢ao acima.
Certifique-se o transito em julgado e baixem os presentes autos.

Intimem-se.

0000839-37.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338220

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE APARECIDO NEVES (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP248854 - FABIO SANTOS FEITOSA,
SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA)

Tendo em vista a possibilidade de modificagdo do acordio embargado, diante da possibilidade de efeitos infringentes, concedo o prazo de 05
(cinco) dias para manifestagdo pelo INSS.

Decorrido o prazo acima, voltem os autos conclusos.

Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos da Resolugédo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, a
constitucionalidade dos descontos efetuados a titulo de contribuicio previdenciaria sobre o terco constitucional de férias do
servidor piblico celetista. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 102, ITI, “a”, da Constitui¢io da Repiiblica, compete
ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ultima instincia, quando a
decisiio recorrida contrariar dis positivo da Carta M agna. Em complemento, dispée o artigo 1.030, I1I, do Cédigo de Processo
Civil que deve sersobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda nio decidida pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢ca, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional. No caso
concreto, a discussio levantadarefere-se ao Tema 985, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica da repercussfo geral, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Natureza juridica do terco constitucional de
férias, indenizadas ou gozadas, para fins de incidéncia da contribuicfo previdenciaria patronal.” Diante disso, com fulcro no artigo
1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso
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afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000372-55.2013.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301333559
RECORRENTE: SUELI APARECIDA MORO MENARDO (SP139194 - FABIO JOSE MARTINS)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0048072-59.2010.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301333558
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:RAILDE CARDOSO DEANDRADE CASTRO (SP292405 - GHIVAGO SOARES MANFRIM)

FIM.

0003126-67.2018.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338117
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RONALDO CABRAL (SP395444 - 1GOR FERREIRA SOARES)

Tendo em vista a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica, que determinou a suspensdo da tramitacéo das agdes relacionadas ao
reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem 0 uso
de arma de fogo (Tema 1.031), determino o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Intimem-se as partes e, apos, sobreste-se o processo.

0001367-07.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338245
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTA BARCELAR MIRANDA (SP260238 - REGISMAR JOEL FERRAZ)

Vistos, etc.

Peticiona a parte autora para requerer a antecipacdo dos efeitos da tutela.

Em que pese a alegacdo de desemprego do autor, verifico no cadastro do CNIS que o autor se encontra empregado, com tltima remuneragao
informada referente a competéncia 09/2019.

Além disso, o autor ndo acostou quaisquer documentos que comprovassem a situagao de desemprego.

Assim, por ndo vislumbrar o periculum in mora, indefiro o pedido.

Aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento

Intimem-se.

0056109-94.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301334691

RECORRENTE:ANTONIO MARCELINO DE AQUINO (PR068475 - DIOGO HENRIQUE DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

A guarde-se oportuna inclusdo em pauta de sessdo de julgamento.

0005650-92.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301335706
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:FERNANDA SERRANO ZANETTI (SP226126 - GUSTAVO CORTEZ NARDO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 — CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario interpostos pela UNIAO contra acérdio proferido por Turma Recursal do Juizado
Especial Federal de Sao Paulo.
Os autos foram remetidos aos Tribunais Superiores (TNU/STF) para processamento dos recursos.
Por decisdo da Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU, o processo foi devolvido, em que restou decidido:
Processo n° 0005650-92.2012.4.03.6303
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI (457)
REQUERENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
REQUERIDO:FERNANDA SERRANO ZANETTI NARDO
Advogado do(a) REQUERIDO: GUSTAVO CORTEZ NARDO - SP226126
DECISAO
Trata-se de agravo interposto contra decisio que inadmitiu incidente de uniformizag@o nacional suscitado pela parte ora requerente, pretendendo
areforma de acérdao oriundo da Turma Recursal de origem, no qual se discute a possibilidade de pagamento de ajuda de custo a servidor
removido a pedido, ocupante do cargo de Defensor Publico da Unido.
E o relatério.
Verifico que ha nesta TN'U, sobre esta matéria, o PEDILEF n. 5000593- 77.2015.4.04.7110, julgado sob o rito dos representativos da
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controvérsia, ainda pendente de apreciagao.

Assim, levando-se em considerago a sistematica dos recursos representativos da controvérsia, dos sobrestados por forga de repercussio geral
e dos incidentes de uniformiza¢ao processados na TN U, em que se devem observar as diretrizes estabelecidas nos arts. 1.030,11,do CPC e 17
c/c 16,111, ambos do RITNU, os autos devem ser devolvidos @ Turma Recursal de origem para aplicagdo do entendimento que vier a ser
pacificado no &mbito desta Turma Nacional de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fundamento na Questio de Ordem 23/TNU e art. 16,111, do RITNU, determino a restituigdo dos autos a origem para
sobrestamento e posterior adequagao do julgado a tese que vier a ser firmada por esta TN'U.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 25 de janeiro de 2017.

Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais

O PEDILEF n°5000593-77.2015.4.04.7110 restou assim decidido:

PEDIDO DE UNIFORMIZA??0 DE INTERPRETA??0 DE LEI (TURMA) N+5000593-77.2015.4.04.7110/DF
REQUERENTE:UNI?0 -ADVOCACIA GERALDA UNI?0

REQUERIDO:JUNIOR LEITEAMARAL

RELAT?RIO

1. Trata-se de Pedido de Uniformiza??o interposto pela Uni?o em face de Ac?rd?o proferido pela Quinta Turma Recursal do Rio Grande do Sul
que, dando efeitos infringentes aos Embargos de Declara??o opostos pelo A utor, reconheceu o seu direito, na condi??o0 de Defensor P ?blico da
Uni?o, ? percep??0 da ajuda de custo em decorr?ncia da remo??o havida em outubro de 2012, nos termos da Senten?a de primeiro grau.

2. Eis as principais passagens da fundamenta??o do julgado:

(...)

3. Defende a Uni?o, no entanto, que a tese esposada pelo julgado recorrido est? em fragrante contrariedade ao entendimento firmado pela
Primeira Se??0 do Superior Tribunal de Justi?a nos autos da PET n° 8.345/SC, segundo o qual'somente h? falar em ajuda de custo, nos termos
doart. 53 da Lein. 8.112/90, quando se est? diante da hip?tese de remo??o firmada no inciso I do par?grafo ?nico do art. 36'. Sob outro giro,
tratando-se do caso da al?nea 'c' do inciso I11 do par?grafo ?nico do art. 36, entendeu aquele Colegiado ser "evidente o descabimento do
pagamento de indeniza??0, uma vez que a oferta de vagas pela administra??o p?blica somente tem por objetivo racionalizar os interesses
pessoais dos servidores que, de forma contumaz, entram em conflito no que se refere ? escolha de lota??0. N?0 h? falar, nesse caso em 'interesse
de servi?o'".

4. Assevera a recorrente que tal entendimento se aplica a todas as carreiras regidas pela Lein® 8.112/90, inclusive na condi??o de legisla??0
subsidi?ria, como ? o caso da Defensoria P ?blica da Uni?o (cf. arts. 84 e 136 da LC n+ 80/94). Arremata asseverando que a distin??o de regime
jur?dico para a carreira do Minist?rio P ?blico se evidencia na disciplina pr?pria de reg?ncia e na possibilidade de se reconhecer a esta carreira a
simetria com a Magistratura Federal, o que inocorre emrela??o aos Defensores P ?blicos Federais.

5. Inadmitido o P edido de Uniformiza??o pela Turma Recursal de Origem, o pleito teve seguimento emraz?o de decis?o proferida pelo Exmo.
Ministro Presidente desta Turma Nacional em sede de A gravo. Na mesma decis?0, determinou-se a afeta??0 do tema como Representativo de
Controv?rsia.

6. Instado a ofertar parecer, o Exmo. Subprocurador-Geral da Rep?blica opinou pelo provimento do recurso.

VOTO

(...)

10. Esta linha de intelec??o vaiao encontro do entendimento esposado pela Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal nos autos da A??0
Origin?ria n° 1.656, Distrito Federal, Rel. Min. Carmem Lucia, 05/08/2014. Naquela ocasi?o, endossou-se o racioc?nio sufragado pelo
Conselho Nacional de Justi?a nos autos dos Pedidos de Provid?ncias n. 2007.10.00.000780-9 e 2007.10.00.001182-5 (instaurados,
respectivamente, pelos Tribunais Regionais do Trabalho da 16x e da 18 Regi?es para que fosse examinada a legalidade, ou n?o, do pagamento
de ajuda de custo aos magistrados que se removessem a pedido), quando entendeu que:

"(...) o preenchimento de cargo vago de magistrado sempre se faz no interesse do servi?o p?blico, j? que ? inerente ? A dministra??o da Justi?a o
preenchimento de seus claros. Concluo que, ainda que a remo??0 possa atender tamb?m ao interesse do magistrado — que para se remover, caso
n?o seja em decorr?ncia de aplica??0 de uma pena, precisa manifestar o seu interesse na remo??0, como forma de afastar o ?bice da
inamovibilidade — o interesse primordial na remo??0 ? o atendimento ao servi?o p?blico de administra??o da Justi?a, porquanto esse interesse ?
do pr?prio estado em prestar jurisdi??o. (...) Portanto, (...) entendo devida a ajuda de custo aos magistrados quando ocorrentes remo??es, n?0
importando se a pedido ou como pena, visto que, tanto num a quanto noutro caso, o interesse primordial a ser satisfeito ? o interesse do servi?

0” (grifos nossos).

11. Esta mesma interpreta??o se aplica, mutatis mutantis, ? Defensoria P ?blica da Uni?0. Tratando-se, conforme j? aludido, de carreira a cujos
membros foi assegurada a garantia da inamovibilidade, ainda que a remo??0 possa atender tamb?m ao interesse pessoal dos seus membros, o
interesse primordial da remo??0 ? o atendimento ao interesse da A dministra??0, aqui materializado no servi?o p?blico de orienta??o jur?dica, a
promo??o dos direitos humanos e a defesa, em todos os graus, judicial e extrajudicial, dos direitos individuais e coletivos, de forma integral e
gratuita, aos necessitados, sendo a Defensoria P ?blica um instrumento delineado no art. 134 da CF para assegurar a implementa??o da garantia
constitucional prevista no inciso LXXIV do art. 5+ desta Constitui??o Federal.

12. Este foi o entendimento adotado pela Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi?a, no julgamento do AgRgno REsp 1.424.704/PE (Rel.
Ministro Herman Benjamin, DJe 20/06/2014), conforme se depreende do teor da ementa respectiva, in verbis:

TRIBUT?RIO E PROCESSUAL CIVIL. DECRETO. ATO NORMATIVO QUE N?0 SE INSERE NO CONCEITO DE LEI
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FEDERAL. INEXIST?NCIA. AUS?NCIA DE OMISS?0. ART. 535,11,DO CPC.

1. Comrela??0 ? viola??0 ao citado dispositivo - Decreto 4.004/01, 0 STJ possui entendimento de que o Decreto regulamentar n?o se enquadra
no conceito de lei federal, o que inviabiliza sua discuss?o na via excepcional.

2. A solu??o integral da controv?rsia, com fundamento suficiente, n?o caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

3. O STJ pacificou o entendimento de que ? devida a ajuda de custo para os Magistrados que s?o removidos a pedido.

4. Os membros da Defensoria P ?blica Federal tamb?m fazem jus ao recebimento da ajuda de custo em casos de remo??0, pois somente podem
obter o deslocamento se for a pedido, por promo??0 ou em decorr?ncia de pena disciplinar, haja vista possu?rem a garantia constitucional da
inamovibilidade.

5. Agravo Regimental n?0 provido.

(STJ,AgRgno REsp 1424704/ PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 20/06/2014).

13. Com efeito, a jurisprud?ncia deste Colegiado h? muito se firmou no sentido de que, nas carreiras que possuem garantia constitucional da
inamovibilidade, a remo??0 atende primariamente o interesse do servi?o e apenas secundariamente o interesse do agente. Isto ? o que se
depreende do PEDILEF n° 5013078-13.2013.4.04.7003 (Rel. Juiz Federal Wilson Jos? Witzel, DOU 20/05/2016), Representativo de Controv?
rsia que cuidava do direito ? ajuda de custo em caso de remo??0 de Membro do Minist?rio P ?blico da Uni?o. Conforme ali assentado, nos casos
de carreiras que possuem tal garantia, a manifesta??o do agente/servidor p?blico para participar de concurso de remo??0 "caracteriza-se
unicamente como aquiesc?ncia ao desiderato da A dministra??o, renunciando provisoriamente ? prerrogativa de inamovibilidade, o que n?o se
revela, emregra, de pedido propriamente, ficando inafast?vel o n?tido "interesse de servi?o".

14. Tal condi??o justifica, portanto, um distinguishing em rela??0 ao entendimento firmado pela Primeira Se??o0 do Superior Tribunal de Justi?a
nos autos da PET n® 8.345/SC e da PET n° 9867/PE. Tal distin??0 h? de se aplicar a todas as carreiras com garantia constitucional da
inamovibilidade, dado que nestes casos a remo??0, ainda que consentida, porque precedida de um pedido formal, denota um interesse p?blico no
preenchimento da vaga existente.

15. De se registrar, por derradeiro, que conforme assinalado nos autos do PEDILEF n° 2012.51.51.016684-2 (reproduzido alhures), o fato de o
art. 84, da LC 80/94 ter sido alterado pela LC 98/99, remetendo a normatiza??o de diversas vantagens, dentre as quais a ajuda de custo, para o
regime da Lein+ 8.112/90, emnada altera o entendimento ora delineado. Tem-se, aqui, "garantia constitucional que, por ?bvio, n?0 pode ser
mterpretada a partir da lei, pois isso significaria evidente invers?o da ordem jur?dica, com vilip?ndio ao princ?pio da supremacia da Constitui??0".
16. Isto posto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao Pedido de Uniformiza??o interposto pelo INSS, ratificando a tese de que os membros da
Defensoria P ?blica da Uni?o fazem jus ao recebimento da ajuda de custo em casos de remo??0, haja vista possu?rem a garantia constitucional
da mamovibilidade.

Documento eletr?nico assinado por GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, na forma do artigo 1+, inciso I11,da Lei 11.419,de 19
de dezembro de 2006. Informa??es adicionais da assinatura: Signat?rio (a): GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA Data e Hora:
7/9/2017, 7s 8:56:35

Quanto ao recurso extraordinario interposto pela Unido, o STF certificou a devolucdo dos presentes autos em que constou “Auséncia de peca(s)
essencial (is) para a autuagio, nos termos da Res. 427” e que “Consta nos autos A gravo em Incidente de Uniformizagdo pendente de julgamento
definitivo.” (evento 64)

Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decis@o
proferida pela Turma Nacional de Uniformizacdo - TN'U.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000522-49.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338040

RECORRENTE:JOSE CARLOS DAMETTO (SP037515- FRANCISCO LOURENCAO NETO, SP407389 - PAULO
GUILHERME MADY HANASHIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Item 98: Defiro o pedido de inclus@o do feito em pauta de julgamento. O feito serd apreciado em uma das sessdes da 15" Turma Recursal do
més de dezembro. As partes serdo novamente intimadas da efetiva inclusdo em pauta. Intimem-se

0002686-12.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338342
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDE ESTUDOS EPESQUISAS EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA
RECORRIDO:ANTONIO MARCOS DOMINGUES DE OLIVEIRA (SP278911 - DANIEL BARBOSA DE GODOI)

Peticdo do recorrido (eventos-16/17): As questdes aventadas ja foram analisadas em decis@o por mim proferida, anexada em 24/10/2019 -
16:17:59 (evento-12), que fica mantida por seus proprios fundamentos.
Int.
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0001406-34.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319656

RECORRENTE:DOUGLAS FELIPE DE SOUZA BRITO (SP359323 - ANDRE LUIS RABELO) VANIA TAVARES DE
SOUZA BRITO (SP359323 - ANDRE LUIS RABELO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a Turma Recursal de origem exerceu juizo de retratagao, o pedido de uniformizagao regional interposto pela parte autora
perdeu o objeto. Transcorrido in albis o prazo para recurso contra o novo acérdio, este transitou em julgado. Dessa forma, ndo remanescem
questdes a serem aqui apreciadas, estando exaurida a instdncia recursal.

Questdes relativas ao cumprimento de sentenca devem ser apreciadas pelo juizo a quo, em respeito a competéncia funcional (art. 52 da Lei
9.099/1995).

Ante o exposto: (i) julgo prejudicado o pedido de uniformizagéo regional; e (ii) determino a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos
a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Analisando o feito, entendo ser o caso de conversio em diligéncia para esclarecimentos. A questio controvertida versaem
torno da regular comprovacio de exposiciio ao agente agressivo ruido, para fins de enquadramento como atividade especial e
contagem diferenciada do tempo para aposentadoria. Para o periodo de exposicéo a ruido posteriora(01.01.2004, no
reconhecimento da especialidade deve ser observada a metodologia utilizada na apuracio da intensidade da exposicfio. Assim
dispde o artigo 239 da Instruciio Normativa INSS/PRES 45/2010: Art. 239. A exposi¢io ocupacional a ruido dara ensejo a
aposentadoria especial quando os niveis de pressio sonoraestiverem acima de oitenta dB(A), noventa dB (A) ou oitenta e cinco
dB(A), conforme o caso, observado o seguinte: I - até 5 de marco de 1997, véspera da publicacido do Decreto n°2.172, de 1997,
sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢édo for superior a oitenta dB (A), devendo ser informados os valores medidos; I1 -
de 6 de marco de 1997, data da publicacio do Decreto n°2.172, de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicacio da
Instruciio Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposicio for superior
anoventadB(A), devendo ser informados os valores medidos; I11 - de 11 de outubro de 2001, data da publicacdo da Instrucio
Normativan®57, de 2001, até 18 de novembro de 2003, véspera da publicaciio do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003,
sera efetuado o enquadramento quando a exposicio for superior anoventa dB(A), devendo ser anexado o histograma ou me moria
de cdlculos; e I'V- apartir de 19 de novembro de 2003, data da publicagcio do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, sera
efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposicio Normalizado - NEN se situar acima de oitenta e cinco dB(A) ou for
ultrapassada a dose unitaria, aplicando: a) os limites de tolerancia definidos no Quadro Anexo I daNR-15do MTE; e b) as
metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO. Em 2015 foi editada a Instrucio Normativa
INSS/PRES 772015, que assim dispée: Art. 280. A exposiciio ocupacional a ruido dara ensejo a caracterizaciio de atividade
exercida em condicdes especiais quando os niveis de pressio sonora estiverem acima de oitenta dB (A), noventa dB (A) ou 85
(oitenta e cinco) dB (A), conforme o caso, observado o seguinte: I - até 5 de marco de 1997, véspera da publicacido do Decreto n°
2.172, de S de marco de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposicdo for superior a oitenta dB (A), devendo ser
informados os valores medidos; I1 - de 6 de marco de 1997, data da publicaciio do Decreto n°2.172, de 5 de marco de 1997, até 10
de outubro de 2001, véspera da publicaciio da Instrucdo Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o
enquadramento quando a exposicio for superior anoventa dB (A), devendo ser informados os valores medidos; I1I - de 11 de
outubro de 2001, data da publicaciio da Instrucio Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicacéo do
Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior anoventa dB (A),
devendo ser anexado o histograma ou memoria de calculos; e I'V-apartir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o
enquadramento quando o Nivel de Exposicio Normalizado - NEN se situar acima de 85 (oitenta e cinco) dB (A) ou for
ultrapassada a dose unitaria, conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado 2 empresa a sua utilizacdo a partir de 19 de
novembro de 2003, data da publicacio do Decreto n° 4.882, de 2003, aplicando: a) os limites de tolerincia definidos no Quadro do
Anexo I daNR-15do MTE; e b) as metodologias e os procedimentos definidos na NHO-01 da FUNDACENTRO. Assim, a
técnica a ser utilizada apés 01.01.2004 é a NEN (nivel de exposi¢cdo normalizado. Nesta medida e tendo em vista que pelo
conteuido do PPP néo é possivel determinar que a medicéio foi realizada nos termos da NHO-01 da Fundacentro, de termino a
intimacdo da parte autora para que traga aos autos no prazo de 30 (trinta) dias 0 LT CAT que embasou a emissio ao PPP. Apés,
voltem conclusos para julgamento do recurso interposto nos autos. Int.

0003238-15.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337764
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE DE JESUS (SP283046 - GUARACIAGUERA DE FREITAS)

0003050-41.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337766
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR RODRIGUES LEITE (SP 184459 - PAULO SERGIO CARDOSO)

0002164-23.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337768
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDEMIR GABRIEL DA SILVA (SP315818 - ANTONIO MARCOS DOS SANTOS COUTINHO)

0039039-98.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337762
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINALDO LODOVICO (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

0016849-59.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338208

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALBANCO CENTRAL DO BRASIL ROBERTA STUCCHI GONCALVES
MARQUES (SP126789- ARLETE ZANFERRARI LEITE)

RECORRIDO:MARIAAPARECIDA STUCCHI GONCALVES (FALECIDA) (SP126789- ARLETE ZANFERRARI LEITE)
ROBERTO GONCALVES (SP126789-ARLETE ZANFERRARI LEITE)

Diante do resultado de consulta de preveng@o anexado aos autos em 15.10.2019, verifico que os processos la apontados, em especial os dois
primeiros e o ultimo tratam da mesma matéria versada nestes autos, no entanto, os trés foram extintos sem resolu¢éo de mérito.

Ja o terceiro processo, de niimero 03215624320044036301 tem por objeto o requerimento de beneficio previdenciario.

Logo ndo se constatou a existéncia de identidade de qualquer processo com o presente feito.

Cumpridas as determinagdes de alteragdo do cadastro, retornem os autos a pasta de sobrestados.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000248-88.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338174
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ELIZABETE MENDES DE OLIVEIRA QUERICHELLI (SP078619 - CLAUDIO
TADEU MUNIZ)

Evento 52: Considerando que os autos serdo incluindo em proxima sessio de julgamento, postergo a apreciagdo da antecipagio da tutela, que
sera apreciado em sede de acérdio.
Int.

0000309-07.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338027

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA) UNIAO FEDERAL (PFN) (SP209278 - LIVIA JOYCE CAVALHIERI DA
CRUZ)

RECORRIDO: PAULO HENRIQUE TAYAR (SP 127763 - ORESTES RIBEIRO RAMIRES JUNIOR, SP248112 - EVERTON
THIAGO NEVES)

Chamo o feito & ordem.

Em sua pega recursal, a Unido sustenta seu desinteresse recursal, caso comprovado que a parte autora ingressou no servigo publico até
31/12/2003.

A parte autora contrarrazoou o feito, mas nio prestou esclarecimentos em relagdo a tal ponto.

Desta forma, considerando eventual desinteresse da Unido em sua peca recursal, concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias para que
comprove documentalmente o momento de sua posse.

Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.

Intime-se a parte autora.

0002975-51.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301331012
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:EDSON DA SILVA JUNIOR (SP220440 - THAIS KARINA BELPHMAN)

Vistos, nos termos da Resolu¢aon. 3/2016 - CJF3R.

Considerando que a Turma Recursal de origem deu por prejudicado o pedido de uniformizacéo da parte ré quando do julgamento dos embargos
de declaragio, e ndo houve impugnacao, verifico o exaurimento da instancia recursal.

Nessa esteira, determino a certificacdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0008388-06.2016.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338318

RECORRENTE:CARLOS ALBERTO DA SILVA (SP188401 - VERA REGINA COTRIM DE BARROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo da parte autora anexada em 26/09/2019: Proferido acorddo pela 14* Turma Recursal em 05/09/2019 (data da sessdo de julgamento),
nada a apreciar vez que cumprido o oficio jurisdicional nesta instancia.

O pedido de habilitag@o de herdeiro da parte autora devera ser apreciado oportunamente pelo juizo da execugao.

Publique-se. Intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judicidaria de Sdo Paulo. Pugna, em sintese, pela
alteracéio do indice de correcio monetaria dos valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS)—
da TR para o INPC ou outro indice correspondente — com fulcro em suposta inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein®.
8.036/90 e do art. 17, caput, da Lein®. 8.177/1991. Decido. No caso concreto, a discusséo levantada no recurso refere-se ao Tema
731, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte
tese: PROCESSUAL CIVIL EADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. TEMA 731.ARTIGO 1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO -
FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS
VALORES DEPOSITADOS POR INDICE QUE MELHOR REPONHA AS PERDAS DECORRENTES DO
PROCESSO INFLACIONARIO.IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE NAO OSTENTA NATUREZA CONTRATUAL.
REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART.17 DA LEIN.8.177/1991 COMBINADO COM OSARTS.2°E 7°DA
LEI N. 8.660/1993. 1. Para os fins de aplicacio do artigo 1.036 do CPC/2015, ¢ mister delimitar o Ambito da tese aser sufragada
neste recurso especial representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, ou nfio, de a TR ser substituida como indice de
correcio monetaria dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS. 2. O recorrente
asseveraque "[...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflacio do mercado financeiro, e, por conseguinte, o
FGTS também deixou de remunerar corretamente os depositos vinculados a cada trabalhador" (fl. 507). Defende a aplicacdo do
INPC ouIPCA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo. 3. Por seu turno, o recorrido
alega que alei obriga a aplicacio da TR como fator de correcio de monetaria, na medida em que o FGTS néo tem natureza
contratual, tendo em vista que decorre de lei todo o seu disciplinamento, inclusive a correcio monetaria que lhe remunera. 4. A
evolucio legislativa respeitante as regras de correcio monetaria dos depositos vinculados ao FGTS esta delineada da seguinte
forma: (i) o art. 3° da Lein. 5.107/1966 previra que a correciio monetaria das contas fundiarias respeitaria a legislaciio especifica;
(ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, e o art. 3° supra passou a prever que 0s
depositos estariam sujeitos a corre¢io monetaria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitacéo e
capitalizariam juros segundo o disposto no artigo 4°; (iii) em 1989, foi editada a Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e
previu, emseu art. 11, que a correciio monetaria observaria os parametros fixados para atualizaciio dos saldos de depoésitos de
poupanca; (iv) a Lein. 8.036/1990, ainda em vigor, dispde, em seu art. 13, a corre¢iio monetaria dos depdsitos vinculados ao
FGTS com parimetro nos indices de atualizacio da caderneta de poupanca; (v) a Lein. 8.177/1991 estabeleceu regras de
desindexacio da economia, vindo a estipular, em seu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriam ser remunerados, e nio
mais corrigidos, pela taxa aplicavel a remuneraciio basica da poupanca; e (vi) a partir da edicfio da Lein. 8.660/1993, precisamente
emseus arts. 2° e 7°, a Taxa Referencial. 5. O FGTS néo tem natureza contratual, na medida em que decorre de lei todo o seu
disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar Galviao, Tribunal Pleno, DJ 1/6/2001; e RE 226.855/RS,
Relator Ministro Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. £ vedado ao Poder Judiciario substituir indice de correciio
monetaria estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar M endes, Segunda Turma, DJ
30/11/2007; ¢ RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002. 7. O FGTS é fundo de
natureza financeira e que ostenta caracteristica de multiplicidade, pois, além de servir de indenizacéo aos trabalhadores, possui a
finalidade de fomentar politicas publicas, conforme dispée o art. 6° da Lei 8.036/1990. TESE PARA FINS DO ART. 1.036 DO
CPC/2015 8. A remuneracio das contas vinculadas ao FGTS tem dis ciplina prépria, ditada por lei, que estabelece a TR como
forma de atualizacdo monetiria, sendo vedado, portanto, ao Poder Judiciario substituir o mencionado indice. 9. Recurso especial
nio provido. Acérdio submetido a sistematica do artigo 1.036 do CPC/2015. (STJ, REsp 1614874/SC, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/04/2018, DJe 15/05/2018) Contudo, tramita no Supremo
Tribunal Federal a ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei 8.036/90 e do artigo 17 da Lei
8.177/91, dispositivos que estabelecem a correcéio dos depésitos nas contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR).
Naqueles autos, 0 Excelentissimo Relator, Ministro Luis Roberto Barroso, deferiu medida cautelar, determinando a suspenséo
de todos os feitos que discutem o assunto, conforme reproduciio aseguir: “Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090,
que sinaliza que a discussfo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apre ciada pelo Supremo e, portanto, nio esta julgada em
carater definitivo, estando sujeita a alteracédo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o néio reconhe cimento
darepercussio geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na
demora); (c) os multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) ainclusdo do feito em pauta para12/12/2019, defiro a
cautelar, para determinar a suspensio de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo
Tribunal Federal.” Assim, em estrita observancia a decisdo da Suprema Corte, e para obstar eventual perecimento de direito,
determino o SOBRESTAMENTO do presente feito, até determinacio em contrario do Supremo Tribunal Federal. Publique-se.
Intimem-se. Cumpra-se. Prazo: 5 (cinco) dias.

0010344-02.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337582

RECORRENTE:ALAN WILLIAM DA SILVA (SP042715 - DIJALMA LACERDA, SP 187004 - DIOGO LACERDA, SP084841 -
JANETE PIRES)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001043-91.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337587
RECORRENTE:ALEX DA SILVA LIMA (SP240422 - SANDRO CHAVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001728-87.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337358
RECORRENTE:MAXWELL COSTA DA VILA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0000316-38.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337592
RECORRENTE:SILVIO DOS SANTOS RIBEIRO (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0011394-63.2015.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337580
RECORRENTE:JOAO RODRIGUES DE SOUZA (SP207899 - THIAGO CHOHFI)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004342-76.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337585
RECORRENTE:SALVADOR DA SILVA (SP313106 - MARCIA CRISTINA HERRERA)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000555-34.2016.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337588
RECORRENTE:JOSE RAIMUNDO DE ANDRADE SOUZA (SP133046- JEFERSON ALBERTINO TAMPELLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0011041-23.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337581
RECORRENTE: CRISTIANO CORAT (SP256773 - SILVIO CESAR BUENO)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000381-73.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337590
RECORRENTE:LEONARDO SENRA DE OLIVEIRA (SP273017- THIAGO MOURA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004749-77.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337584

RECORRENTE:RONALDO FAVERO (SP103748 - MARITA INES SERRANTE OLIVIERI, SP252648 - LUISAUGUSTO
OLIVIERI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003551-05.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337586
RECORRENTE:MARIA DO AMPARO DE SOUSA FERREIRA (SP 133046 - JEFERSON ALBERTINO TAMPELLI)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0008727-96.2015.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337583
RECORRENTE:GILDEVAN NAZARE DAS NEVES (SP 149058 - WALTER WILIAM RIPPER)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000387-32.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337589
RECORRENTE:GERALDO MARTINHO VIEIRA (SP 133046 - JEFERSON ALBERTINO TAMPELLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000326-74.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337591
RECORRENTE:JUAREZ BENTO DE LIMA (SP291334- MARIA DE FATIMA RODRIGUES DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Assim, cumpra-se a decisio proferida pelo C. STF., sobrestando-se o presente feito. Até ulterior deliberacio, acautelem-se os
autos em pasta propria. Dé-se ciéncia.

0001247-49.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337282

RECORRENTE:CARLOS ALBERTO BEZERRA SANTANA (SP068651 - REINALDO CAETANO DA SILVEIRA, SP220606
-ALEXANDRE PEREIRA PIFFER)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002825-86.2019.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337276
RECORRENTE:DANIELBOTELHO DIAS (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000601-11.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337284
RECORRENTE:ESTELIO NASCIMENTO (SP357325- LUIZ MARCELO BARROS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000782-13.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337283
RECORRENTE:MARCOS ELTIAS DOS SANTOS (SP203273 - LARISSA GUERRA FLORENTINO DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002171-23.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337279

RECORRENTE:ROBERTO CARLOS SILVA (SP407229 - FLAVIA DE OLIVEIRA SILVA, SP229782-1LZO MARQUES
TAOCES)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0001699-62.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337281

RECORRENTE:MOACIR DIAS PEREIRA (SP326631 -ALEXANDRE LEONARDO FREITAS OLIVEIRA, SP082373 -
ROSELIDE AQUINO FREITAS OLIVEIRA)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002524-15.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337278
RECORRENTE: SONTA MARIA RIBEIRO (SP 151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002058-27.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337280
RECORRENTE:REGINALDO ATAIDE GOMES (SP331413-JOSE ALBERTO MARTINS)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002604-76.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337277
RECORRENTE:ALEXANDER MOREIRAPENTEADO (SP309020- BRENO RAFAEL REBELO GIL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0007133-61.2014.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338223
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZETE MALVEZZI PEREIRA (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR)

Anote-se a prioridade de tramita¢do relativa a pessoa idosa.
No mais, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.
Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, indefiro a tutela recursal re querida, mantendo a decisfo recorrida. Intime-se o recorrente da presente decis o,
bem como o recorrido para manifestacsio no prazo de 10 dias. Oficie-se o juizo de origem, para ciéncia desta decisio. Cumpra-se.

0002931-23.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338081

RECORRENTE: THAYLA CRISTINA COSTA (SP367215- JULTANA SIQUEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002933-90.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338072
RECORRENTE:DIRCEU LOPES (SP150965 - ANDREA PAIXAO DE PAIVAMAGALHAES MARQUES)
RECORRIDO:ORDEM DOSADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

FIM.

0000154-78.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338175
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE PAULA DE OLIVEIRA (SP 148841 - EDUARDO SOARES DE FRANCA)

Evento 59/60: Defiro a dilagdo de prazo por 20 (vinte) dias para a apresentagdo dos documentos, conforme requerido.
Int.

0005360-69.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338039
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE APARECIDO MATOZO (SP122982- LUCIANE DALBELLO BARBOSADE
OLIVEIRA)

Item 69: Defiro o pedido de incluséo do feito em pauta de julgamento. O feito sera apreciado emuma das sessdes da 15* Turma Recursal do
més de dezembro. As partes serdo novamente intimadas da efetiva inclusdo em pauta. Intimem-se

0000705-92.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337632
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS
ANTONIO STRADIOTI)

RECORRIDO/RECORRENTE: WANDERLEY DOS SANTOS (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao interposto pela parte autora contra acordao proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de
Sao Paulo.

Os autos foram remetidos ao(2) Turma Nacional de Uniformizagido - TN'U para processamento do recurso.
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Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil, para aplicacdo de tese
firmada sob a sistematica dos recursos repetitivos, (Stmula 577 STJ), em que restou decidido:

“DESPACHO/DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra decisao que inadmitiu pedido de uniformizag@o nacional destinado a reformar acordao, no qual se discute a
possibilidade de reconhecimento da atividade rural em regime de economia familiar.

Passo a analise.

De inicio, observo que a divergéncia autorizadora do incidente deve (i) ser entre decisdes de turmas recursais ou regionais de diferentes regides;
ou (i) contrariar simula ou jurisprudéncia dominante do STJ e da TNU. E o que dispdem os arts. 14, § 2°, da Lein. 10.259/01 ¢ 6°do RITNU.
Sob essa otica, portanto, acérddos oriundos de tribunal regional federal ndo sao paradigmas adequados para justificar o conhecimento do pedido
de uniformizagao.

O alegado cerceamento de defesa, porque indeferida realizagdo de pericia, também ndo autoriza processar o incidente trazido. A matéria envolve
questdo de ordem processual, o que atraia Sumula n. 43/TNU (“Nao cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria processual”).
Por outro lado, no que toca ao servigo rural, cumpre ver que a Sumula n. 577/STJ enuncia:

E possivel reconhecer o tempo de servigo rural anterior ao documento mais antigo apresentado, desde que amparado em convincente prova
testemunhal colhida sob o contraditério.

Seguindo essa diretriz,a TNU ja decidiu:

[...] embora o enunciado da sumula 34 da TN U disponha que ‘para fins de comprovagéo do tempo de labor rural, o inicio de prova material deve
ser contemporaneo a época dos fatos a provar’, nada impede que o julgador estenda para o futuro ou para o passado, de acordo com o seu
prudente arbitrio, a eficacia probatéria de um documento, sobretudo se ratificado pelos demais elementos informativos trazidos aos autos [...].
(PEDILEF 0503164-94.2008.4.05.8200, DOU de 3/5/13).

Nesse contexto, verifico que o acorddo impugnado ndo esta conforme o entendimento dominante visto.

Assim, considerada a sistematica dos recursos representativos da controvérsia, dos sobrestados por for¢a de repercussdo geral e dos incidentes
de uniformizacéo, de acordo com a qual devem ser observadas as diretrizes estabelecidas nos arts. 1.030,11,do CPC e 17 c/c 16, 111, ambos do
RITNU, ¢ indicado o retorno a origem para aplicar o entendimento pacificado.

Pelo exposto, com fundamento no art. 16, I1, do RITNU, dou provimento ao agravo, admito o incidente de uniformiza¢éo, dou-lhe parcial
provimento e determino a restituicéio do feito a origem para a adequagao do julgado.

Intimem-se.”

Ante o exposto, alinhava estas consideracdes, submeto-as ao (&) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisdo
acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006529-28.2010.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319506

RECORRENTE:DARCI BERNARDI CORREA(FALECIDO) (SP070067 - JOAO CARLOS DA SILVA) MARIA DO
CARMO GIMENES CORREA (SP070067 - JOAO CARLOS DA SILVA) DARCI BERNARDI CORREA(FALECIDO)
(SP114159 - JORGE JOAO RIBEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Detectada a existéncia de coisa julgada, a Turma Recursal ndo pdde ingressar no mérito e exercer o juizo de retratagdo. Nessa esteira, extinguiu
o processo sem resolugio de mérito, com base no art. 485, V,do CPC.

Comiisso, ficam prejudicados os recursos intepostos pela parte ré.

Ante o exposto: (i) julgo prejudicados o pedido de uniformizagéo e o recurso extraordinario; e (ii) determino a certificacdo do transito em julgado e
a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000012-61.2016.4.03.6328 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301332765
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARCIO PUGLIA (SP 144578 - ROBERLEI SIMAO DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declarago interpostos pela parte ré contra decisio proferida por este Juizo.

Aduzarecorrente:

“Destarte, a decisdo denegatoria de seguimento do recurso extraordinario da Unido merece ser colmatada, para que, analisando o alcance
temporal da tese firmada pelo julgamento do RE 593.068/SC, tema 163, pelo STF, em especial quanto a peculiaridade do regime implementado
pela EC n°41/03; seja determinado o retorno dos autos a Turma Recursal de origem para que, em exercicio de retratagdo (artigo 1040 nCP C),
seja adequado o acorddo ao que decidido pelo STF, tema 163, em especifico quanto a sua limitacdo aos servidores que ingressaram no cargo
antes da vigéncia da EC n°41/03.

Data da posse ¢ 01/10/2014 (f1.4 - evento 2), portanto ndo se enquadra na EC 41/03, tema 163 do STE.”
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DECIDO.

A decisdo embargada decidiu a questio iuris sob os seguintes fundamentos:

“Nos termos do artigo 1.030, I, “b”, do Codigo de Processo Civil, serd negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acordao
que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Naéo incide contribuigdo previdenciaria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como tergo de
férias, servigos extraordinarios, adicional noturno e adicional de insalubridade.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, logo o recurso nio preenche
os requisitos de admissibilidade.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.”.

Apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a referida decisio, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, no se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO
CASO-EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — N#o se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte
recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situacéo de obscuridade, omissdo, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vema
utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-
2018 PUBLIC 20-03-2018)

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do JEF de Sdo Paulo

0046748-34.2010.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301333844
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON APARECIDO APOLINARIO (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO,
SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Sao Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagido - TN'U para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido para observancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior aplicagio da tese a ser
firmada por ocasido do julgamento do tema 998 STJ, cujo caso piloto estd pendente no Superior Tribunal de Justica — STJ (REsp 1759098/RS e
1723181/RS), sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Possibilidade de computo de tempo de servigo especial, para fins de inativaga@o, do periodo em que o segurado esteve em gozo de auxilio-doenca
de natureza nio acidentaria.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil e artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o
SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001915-89.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301218540

RECORRENTE:JOAO SATURNINO MENDES (SP 161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA
GUIMARAES AMORIM)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos nos termos da Res. n. 3/2016 CJF3R.
Esgotada a jurisdi¢@o, tendo em vista a decisdo dos Tribunais Superiores.
Baixem os autos imediatamente a origem.
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Cumpra-se.

0002475-56.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337639

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO FERNANDO
BISELLI)

RECORRIDO:JOSE FABBRIS (SP 185933 - MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA, SP254276 - ELIZELTON
REISALMEIDA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo (evento 56).

Pretende 0 INSS, em sintese, a aplicagdo do artigo 1°-F da Lein. 9.494/97, na redagio dada pela Lein. 11.960/09, para fins de corregio
monetaria e juros de mora.

Peticdo de evento 64: requer a parte autora a desisténcia da aco.

DECIDO.

I - Recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810 da sistematica da repercussao geral, cujo caso piloto,
concernente ao RE 870947, foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal nos seguintes termos:

Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS
INCIDENTE SOBRE CONDENACC)ES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. I°-F DA LEI N°9.494/97 COM A
REDACAO DADA PELA LEIN°11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE
REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO
AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB,ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE
MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA
PUBLICA,QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIAE
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB,ART. 5°,CAPUT). RECURSO
EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo
essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios
aplicaveis a condenagdes da Fazenda Pblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributéria, os quais devem
observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagao juridica diversa da tributaria, a
fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga € constitucional, permanecendo higido, nesta extensao,
o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®
9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Pblica segundo a
remuneragao oficial da caderneta de poupanga nao se qualifica como medida adequada a capturar a variagao de precos da economia, sendo
inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A correg¢do monetaria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua
desvalorizago nominal provocada pela inflagio. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz
de ser transformada embens e servigos. A inflagéo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo,
a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.;
FISCHER,S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo
Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetaria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de
adequacdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de
correcdo monetaria devem consubstanciar auténticos indices de precos. 5. Recurso extraordinario parcialmente provido. (RE 870947,
Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal P leno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)

Sabe-se que o STF possui o firme entendimento de que néo € necessario o aguardo do transito em julgado do acérddo paradigma para
observancia da orientagdo estabelecida em repercusséo geral. Nesse sentido:

A gravo regimental em recurso extraordinario. 2. Direito Processual Civil. 3. Insurgéncia quanto a aplicagdo de entendimento firmado em sede
de repercussio geral. Desnecessidade de se aguardar a publicagdo da decisdo ou o transito em julgado do paradigma. Precedentes. 4. Auséncia
de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 5. Negativa de provimento ao agravo regimental. (RE 1129931 AgR, Relator(a): Min.
GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 17/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 24-08-2018 PUBLIC
27-08-2018)

Contudo, em decisdo publicada no DJE 26/09/2018, o relator Ministro Luiz Fux excepcionalmente deferiu efeito suspensivo aos embargos de
declaragdo apresentados no RE 870947, com fundamento no artigo 1.026, § 1°,do CP C/2015 c/c o artigo 21, V, do RISTF. Destaca-se o
seguinte trecho:

(...) Desse modo, a imediata aplicag@o do decisum embargado pelas instancias a quo, antes da apreciagao por esta Suprema Corte do pleito de
modulagdo dos efeitos da orientagdo estabelecida, pode realmente dar ensejo a realizagdo de pagamento de consideraveis valores, emtese, a

maior pela F azenc}a Publica, ocasionando grave prejuizo as ja combalidas finangas ptblicas. (...)
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Impde-se, assim, o sobrestamento no feito, até o julgamento definitivo do recurso afetado ao Tema 810 do STF, com o transito em julgado.

I — Petigéo da parte autora

Nos termos do artigo 485, §5°, do Codigo de Processo Civil, a desisténcia da acéio podera ser apresentada até a sentenca.

Isto se justifica pelo fato de que a desisténcia implica em julgamento sem analise do mérito (artigo 485, VIII, CPC). Ora, uma vez havido
pronunciamento judicial sobre o meritum causae e resolvida a questdo controvertida, opera-se a preclusio logica, sendo inviavel o retorno do
processo ao status quo ante.

Ha, pois, um aparente paradoxo: a parte ndo pode desistir da agéo, tampouco quer o inicialmente pedido. Existem, contudo, duas solug¢des
juridicas. Ou a parte autora renuncia ao direito em que se funda a acéo (faculdade que pode exercer em qualquer grau de jurisdi¢do, até o transito
em julgado, independentemente e consentimento da parte adversa), ou desiste da execugio, integral ou parcialmente, conforme permissdo do
artigo 775 do Cédigo de Processo Civil (o exequente tem o direito de desistir de toda a execugo ou de apenas alguma medida executiva).

No caso dos autos, nio ha noticia de que a parte autora renunciou ao direito em que se funda a agio. Assim, entendo que a melhor solugdo é
indeferir o pedido de desisténcia e aguardar o transito em julgado do acérddo, quando os autos retornardo a origem e a parte podera, no momento
oportuno, manifestar sua opgao pelo beneficio que The aprouver.

Diante do exposto, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do Tema 810 do STF, nos termos do artigo 1.030,
111, do Cédigo de Processo Civile INDEFIRO o pedido de desisténcia da acao.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000157-54.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301187336

REQUERENTE: GUILHERMINA VIEIRA (SP309873 - MICHELE MAGALHAES DE SOUZA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Diante da decisdo de evento n® 67 dos autos principais (0003206-97.2015.4.03.6330) que homologou a desisténcia dos recursos interpostos,
inclusive deste agravo, determino a remessa dos presentes autos ao arquivo.

Intime-se. Cumpra-se.

0015370-45.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337409
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITAAPARECIDA VIEIRA (SP224238 - KEILA CRISTINA OLIVEIRA DOS SANTOS)

Antes de adentrar ao mérito do recurso, necessario se faz que a parte autora qualifique os seus filhos mencionados no laudo socioecondémico,
coma indicag@o de seu nome completoe CPF.

Tal medida se mostra necessaria, na medida em que o artigo 230, da Constituicdo Federal, estabelece a responsabilidade da familia, da sociedade
e do Estado no amparo as pessoas idosas. Todavia, insta considerar que a responsabilidade do Estado ¢ de natureza supletiva, sendo certo que o
inciso V, do art. 203, da Constituigdo Federal € claro no sentido de que o beneficio assistencial ¢ devido a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei. Uma das
condi¢des para o beneficio é a comprovagdo de que a familia do requerente ndo tem meios para manté-lo.

De igual forma, € necessaria a apresentagcdo dos CPF da pessoa que com ela reside em seu imovel, posto conviverem em regime de colaboragéo
de despesas.

Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, devendo os autos retornar a origem para o fim de determinar a intimagao da parte autora
para apresentar esclarecimentos no prazo de 30 (trinta) dias.

Em seguida, decorrido o referido prazo, conclua-se o feito a esta Turma Recursal para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004013-32.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301333761

RECORRENTE:PATRICIA SILVEIRA LOPES LIMA (SP119751 - RUBENS CALIL) MARCOS ROBERTO DE LIMA
(SP119751 -RUBENS CALIL)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a inconstitucionalidade da execugao extrajudicial do bem imével hipotecado dos autores promovida com fundamento
no Decreto 70/66.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,

as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
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Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cddigo de Processo Civil que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de
carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria
constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordindrio refere-se ao Tema 249, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica da repercussdo geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“EMENTA. DIREITO CONSTITUCIONAL. EXECUGCAO EXTRAJUDICIAL. SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITACAO.RECEPCAO DO DECRETO-LEI N°70/66. PRESENCA DE REPERCUSSAO GERAL.”

(AI1771770 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 04/03/2010, DJe-055 DIVULG 25-03-2010 PUBLIC 26-03-2010 EMENT
VOL-02395-09 PP-02245 LEXSTF v. 32,n. 376,2010, p. 109-115).

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos da Resolucio n. 3/2016 CJF3R. Considerando o exaurimento da instincia recursal, determino a certificacio
do transito em julgado e a baixa dos autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000684-17.2017.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324214
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOAO PAULO MANZONI SILVA (SP391994 - JEAN CARLOS VIDAL RIBAS)

0004349-48.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319784
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO RAMELLA (SP169649 - CRISTIANE DOS ANJOS SILVARAMELLA)

0003597-67.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324212
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ALAIR LEALDOS SANTOS - ME (SP219328 - EDUARDO GERMANO SANCHE?Z)

0001638-21.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301324213

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP247892 - TTAGO PEREZIN
PIFFER) UNTAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI
APARECIDA PARENTE)

RECORRIDO:MARIA TEREZINHA DA SILVA RAMOS (SP 110472 - RENATO APARECIDO CALDAYS)

FIM.

0009235-42.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301247051
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: GUSTAVO DE SOUZA BUARQUE NASCIMENTO (SP355242- SARARANGELDOS SANTOS PEREIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

A parte recorrente apresentou proposta de acordo.

Concedida vista a parte autora, esta concordou com o quanto proposto pela parte ré.

E o relatério. Decido.

A aquiescéncia da parte autora com a proposta apresentada pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. P or conseguinte, prolongar o
processo nessas condigdes seria medida intitil, contraria aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a
economia processual.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifesta¢des apresentadas pelas partes como representativas de transag@o no que se refere a corregéo
monetaria e aos juros de mora, que deverao observar o acordo celebrado pelas partes; (i) HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o
feito com resolugdo do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte ré; (iv) determino a certificagdo do
transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001541-78.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337297

RECORRENTE:MARIA SIRLEY DO NASCIMENTO (SP297381 - PATRICIAHELENA PRETO DE GODOY)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peti¢do anexada aos autos em 25.10.2019: Ante o relatado pela parte autora, intime-se o IN'SS para imediato cumprimento do determinado no
Acdrdio prolatado em 04.07.2019, qual seja, restabelecimento a parte autora do beneficio de auxilio doenga desde a cessagdo indevida, em
15/12/2017.
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Todavia, ante o decurso de prazo desde a data da prolacdo do Acordao, e a fim de se oportunizar a parte autora tempo habil para formular o
pedido de prorrogagéo administrativa do beneficio nos 15 dias anteriores a cessagio caso ainda se considere incapacitada para o trabalho, quanto
ao prazo de duracdo do beneficio, fixo-o em 120 (cento e vinte) dias, tendo em vista o disposto no artigo 60, paragrafo 9°,da Lein. 8.213/91,
principiando a contagem na data da prolagéo da presente decisdo.

Oficie-se 0 INSS com urgéncia para cumprimento, no prazo de 15 (quinze ) dias, sob pena de imposi¢ao de multa diaria.

Intimem-se e cumpra-se.

5005120-54.2017.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338049

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:ADELAIDE DE OLIVEIRA FARIA (SP321247- ANA BEATRZ MIYAJI, SP086935 - NELSON FARIA DE
OLIVEIRA, SP346158 - DENISE NAOMI FUJIWARA)

Peticdo acostada aos autos nos eventos 58/59: Anote-se.

No que tange ao pedido de cumprimento de decisdo formulado pela autora, tem-se que nao foi demonstrado o descumprimento da tutela
antecipada. Desse modo, ndo ¢ de se deferir a reitera¢do postulada.

Intimem-se.

0004688-69.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301332734
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618-ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO: WALTER CANDIDO BALDAVIA (SP145315B - ADRIANA MONTEIRO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte ré contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso extraordinario.
Alega, emsintese, “que o caso emtela trata de incidéncia de contribui¢do previdencidria sobre 1/3 de férias de empregado contratado pelo
regime da CLT, portanto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 985 do STF”, e ndo o tema 163 do STF, como constou na decisdo
langada no evento 053.

Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Reza oart. 48, caput, da Lei9.099/1995, comredacdo dada pela Lei 13.105/2015: “Caberdo embargos de declaragdo contra sentenga ou
acordio nos casos previstos no Codigo de Processo Civil”.

O art. 1.022 do CP C/2015 prevé quatro hipdteses de cabimento desse recurso: obscuridade, contradi¢@o, omiss@o e erro material.
Perscrutando os autos, observo que a decisdo langada no evento 053 incorreu em erro material.

A par disso, impde-se a retificac@o do julgado, a fim de corrigir a erronea classificag@o do caso concreto, possibilitando, com isso, a devida
corre¢do de rumo do processo e, nesta linha, assegurar a devida fruigdo do direito de agdo e ampla defesa.
No caso concreto, os embargos devem ser acolhidos. Realizo, portanto, nova apreciag@o de admissibilidade do recurso interposto, com o fim de
sanear o vicio apontado.

Desta feita, anulo a decis@o langcada no evento 053, que passara a constar, nos termos langados a seguir:

"Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em sintese, que o ter¢o constitucional de férias recebido por servidor publico filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social esta sujeito a
incidéncia de contribui¢do previdenciaria.
Decido.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
Ao julgar recurso extraordinario sob a sistematica da repercussio geral (Tema 163), a Suprema Corte firmou a seguinte:
“Néo incide contribuigdo previdencidria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como ‘terco de
férias’, ‘servigos extraordinarios’, ‘adicional noturno’ e ‘adicional de insalubridade’”.
Essa tese, contudo, se aplica exclusivamente a contribui¢do previdencidria do servidor publico filiado a regime proprio, como deixou claro o
Plenario do STF no proprio leading case e, ainda, em julgado posterior:
“DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. REGIME PROPRIO
DOS SERVIDORES PUBLICOS. NAO INCIDENCIA DE CONTRIBUICC)ES PREVIDENCIARIAS SOBRE PARCELAS
NAO INCORPORAVEIS A APOSENTADORIA.
1. O regime previdenciario proprio, aplicavel aos servidores publicos, rege-se pelas normas expressas do art. 40 da Constituicéo, e por dois
vetores sistémicos: (a) o carater contributivo; e (b) o principio da solidariedade.
2. A leitura dos §§ 3°e 12 do art. 40, c/c o § 11 do art. 201 da CF, deixa claro que somente devem figurar como base de calculo da contribuigdo
previdenciaria as remuneragdes/ganhos habituais que tenham ‘repercussio em beneficios’. Como consequéncia, ficam excluidas as verbas que
ndo se incorporam a aposentadoria.
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3. Ademais, a dimenséo contributiva do sistema ¢ incompativel coma cobranga de contribuicdo previdenciaria sem que se confira ao segurado
qualquer beneficio, efetivo ou potencial

4. Por fim, ndo € possivel invocar o principio da solidariedade para inovar no tocante a regra que estabelece a base economica do tributo.

5. A luz das premissas estabelecidas, é fixada em repercussdo geral a seguinte tese: ‘N#o incide contribuicao previdencidria sobre verba ndo
incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como ‘terco de férias’, ‘servigos extraordinarios’, ‘adicional noturno’ e
‘adicional de insalubridade.’

6. Provimento parcial do recurso extraordinario, para determinar a restituicao das parcelas ndo prescritas” (STF, Plenario, RE 593.068/SC, rel.
min. Roberto Barroso, j. 11/10/2018, DJe 21/3/2019, Tema 163, grifo no original);

“DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NATUREZA JURIDICA DA
VERBA. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E
JURIDICA ENTRE O ACORDAO EMBARGADO E OSACORDAOS PARADIGMAS. DEFICIENCIA DO COTEJO
ANALITICO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIALNAO DEMONSTRADA.

1. Conforme consignado na decis@o agravada, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal vem, reiteradamente, negando a repercussio geral
de controvérsias relativas a cobranga de contribui¢do previdencidria sobre valores pagos pelo empregador, quando pendente discussdo acerca da
natureza juridica das verbas.

2. O acdrdio do tribunal de origem nao solucionou a controvérsia com base no alcance da expressdo ‘folha de salarios’: apenas decidiu pela
incidéncia da contribui¢do previdenciaria patronal sobre os valores pagos a titulo de férias usufruidas, sob o fundamento de que tal rubrica teria
natureza salarial.

3. A questdo discutida no RE 593.068-R G refere-se exclusivamente ao regime proprio dos servidores publicos, ndo se fundamentando de forma
alguma na natureza juridica das parcelas, mas, tdo so, na necessaria correlagio entre a base de calculo da contribuigdo e o valor do beneficio a
ser auferido oportunamente.

4. A embargante ndo teve éxito em demonstrar a existéncia de identidade ou de similitude entre os temas discutidos no agravo interno e os
fundamentos dos recursos paradigmas apontados como divergentes, tal como previsto no art. 331 do RI/STFE.

5. Nos termos do art. 85, § 11,do CP C/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honoraria fixada anteriormente, observados os limites legais
doart. 85, §§ 2°e 3°,do CPC/2015.

6. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CP C/2015, em caso de unanimidade da
decisdo” (STF, Plenario, RE 964.626 AgR-EDv-AgR/PR, rel. min. Roberto Barroso, j. 10/5/2019, DJe 22/5/2019, sem grifo no original).

No caso em analise, conforme se extrai do acordio recorrido, a parte autora ¢ servidora publica filiada ao Regime Geral de Previdéncia Social,
nos termos do art. 13, caput, da Lei8.212/1991. Tal peculiaridade ¢ suficiente para dissociar o caso concreto do acérddo paradigma e, por
conseguinte, obstar a aplica¢do da tese.

Além disso, no acérddo do Tema 163, 0 Supremo fundamentou sua conclusdo pela ndo incidéncia de contribuigdo previdenciaria na “necessaria
correlagdo entre a base de célculo da contribuicio e o valor do beneficio a ser auferido oportunamente”, e ndo em eventual natureza juridica
indenizatdria da verba. Esta questo, por sua vez, € objeto do Tema 985:

“Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de incidéncia da contribuicdo previdenciaria patronal”.
Ainda que a controvérsia do caso piloto diga respeito a contribuicao previdenciaria patronal, o futuro precedente vinculante sera aplicavel ao caso
concreto, na medida em que a natureza juridica do adicional de férias ¢ questdo comum tanto a contribui¢do da empresa quanto a do segurado,
ndo se alterando para integrar, ou deixar de integrar, a base de calculo deste ou daquele tributo. Trata-se de questao que se resolve no plano
logico, pois, a luz do principio da identidade, ndo pode algo, sob o mesmo ponto de vista, ser € ndo ser a0 mesmo tempo.

Ante o exposto, acolho os embargos de declarag@o para anular a decisdo langada no evento 053 e, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cddigo de
Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do JEF de Sao Paulo

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Foi determinado no processo Medida Cautelar na Ac¢éo Direta de Inconstitucionalidade n° 5090, em tramite junto ao Supremo
Tribunal Federal: “Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussfo sobre a rentabilidade do
FGTS ainda sera apre ciada pelo Supremo e, portanto, niio esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteraciio
(plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o niio reconhecimento da repercussio geral pelo Supremo, o que
podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miiltiplos re querime ntos
de cautelar nestes autos; e (d) ainclusfio do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensio de
todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se.”
Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixacfio pela jurisprudéncia do STF para que a tutela
jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade. A cautelem-se os autos em pasta prépria. Intimem-se. Cumpra-se.
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0000865-29.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337685

RECORRENTE:NADIR DE OLIVEIRA MAGALHAES (SP108056 - HELOISA CRISTINA RAMOS SILVA) MARIA
CRISTINA RIBEIRO (SP 108056 - HELOISA CRISTINA RAMOS SILVA) JOAQUIM JOFFRE BRANDAO (SP 108056 -
HELOISA CRISTINA RAMOS SILVA) TATTANA MARA MARTINS FOGGIATTO (SP 108056 - HELOISA CRISTINA
RAMOS SILVA) ORDILEI LUCAS SANTANNA (SP 108056 - HELOISA CRISTINA RAMOS SILVA) RITADE CASSIA
CORREA (SP108056 - HELOISA CRISTINA RAMOS SILVA) SERGIO WANDERLEY CAETANO (SP108056 - HELOISA
CRISTINA RAMOS SILVA)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0042069-73.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337680
RECORRENTE:MARIA APARECIDA DA SILVA (SP082154 - DANIEL COSTA RODRIGUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004850-20.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337681

RECORRENTE:ADILSON SALOMAO (SP236372- GABRIELAUGUSTO PORTELA DE SANTANA, SP106465 - ANA
RODRIGUES DO PRADO FIGUEIREDO)

RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002901-13.2019.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337682
RECORRENTE: GUISLENE APARECIDA FERREIRA AVELAR (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001446-29.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337684
RECORRENTE:MARLY EUGENIO DOSANJOS FONTES (SP390253 - JEAN CARLOS PEDROSO DA SILVA
FRANCISCO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5001415-38.2019.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337679

RECORRENTE:CIDALIO FERREIRA DE MORAES (SP417296 - DATANE CRISTINA DE OLIVEIRA VALERIANO,
SP429695 - GEOVANA CRISTINA DE MATOS)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000651-16.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337688
RECORRENTE:ODAIR ALVES DA SILVA (SP213210- GUSTAVO BASSOLI GANARANI)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000784-80.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337686
RECORRENTE:CLAUDIO RIBEIRO DUARTE (SP203273 - LARISSA GUERRA FLORENTINO DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002797-21.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337683
RECORRENTE:ANTONIO DOS REIS DA SILVA (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002054-84.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338189
RECORRENTE:ANTONIO LUIZ VALLESE (SP236862 - LUCIANO RODRIGO MASSON, SP291391 - ALVARO
HENRIQUE EL TAKACH SOUZA SANCHES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5006883-07.2019.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338188
RECORRENTE:JOAO HENRIQUE CARDOSO DA SILVA (SP 111646 - PERSIA MARIA BUGHI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0001584-87.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338046
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES SANTOS (SP321076- HENRIQUE ROBERTO LEITE)

Manifeste-se a parte autora sobre o oficio do INSS do item 50. A pos, aguarde-se o oportuno julgamento do recurso. Intimem-se

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora, ora Recorrente, em face da sentenca que julgou IMPROCEDENTE
o pedido de correcdo dos depdsitos existentes em sua conta vinculada ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS) por
outro indice que melhor reponha as perdas inflacionarias dos trabalhadores, ao invés da aplicacdo da Taxa Referencial (TR),
atualmente aplicada. Em 06/09/2019, o Exmo. Ministro Roberto Barroso, através de medida cautelar deferida na Acéo Direta de
Inconstitucionalidade n° 5090, de terminou a suspensio, até o julgamento do mérito da matéria pelo Plenéario, de todos os
processos que tratem da correcio dos depésitos vinculados do Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) pela Taxa
Referencial (TR). Assim, em cumprimento 2 determinacéio supra, determino o sobrestamento do feito até fixacdo da
jurisprudéncia pelo Supremo Tribunal Federal. Intimem-se. Cumpra-se.
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0000975-09.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338230
RECORRENTE:MAILSON FLORA NASCIMENTO (SP401595 - CAUE ROMAO BANHOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000591-43.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338233
RECORRENTE:JOSE FELIX PEREIRA (SP213210- GUSTAVO BASSOLI GANARANTI)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000843-68.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338232
RECORRENTE:MANOELANTONIO MONTEIRO (SP108056 - HELOISA CRISTINA RAMOS SILVA) ADILSON JOSE
ALVES DA SILVA (SP108056 - HELOISA CRISTINA RAMOS SILVA) SEBASTIAO BARBOSA DE SOUZA (SP 108056 -
HELOISA CRISTINA RAMOS SILVA) MARIANA DE SIQUEIRA (SP 108056 - HELOISA CRISTINA RAMOS SILVA)
ANA BEATRIZ DE CARVALHO LOURENCO (SP108056 - HELOISA CRISTINA RAMOS SILVA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001065-17.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338229
RECORRENTE: SONIA VOLPE (SP401595 - CAUE ROMAO BANHOS)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005038-13.2019.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338228
RECORRENTE:JOAO SOUZA OLIVEIRA (SP201060 - LUIS GUSTAVO TROVON DE CARVALHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000924-95.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338231

RECORRENTE:JOSUE LUIZ LEAO (SP278775- GUSTAVO CORDIOLLI PATRIANI MOUZO, SP322583 - THALES
CORDIOLI PATRIANI MOUZO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0002739-56.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337674

RECORRENTE:DARCI VIEIRA DO NASCIMENTO (SP286373 - VALDEMIR DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Oficio anexo aos arquivos 59/60: A questio relativa ao cumprimento da tutela deferida nos autos devera ser discutida no Juizo da execug@o, uma
vez que ja houve o julgamento do recurso interposto.

Sem prejuizo, certifique, a Secretaria da Turma, o transito em julgado.

Apds, dé-se baixa destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0007878-55.2017.4.03.6306 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338168

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP262254- LUCIANA RICCI DE OLIVEIRA ROSA, SP313976 -
MARCO AURELIO PANADESARANHA)

RECORRIDO:JORNANDI PEREIRA DE CARVALHO (SP250050 - JOSE NILTON DE OLIVEIRA)

Evento 58: De fato, verifico a presenga de evidente erro material no A cérddo em Embargos, considerando que a parte ré é Caixa Econdmica
Federale ndo o INSS como constou na decisao.

Ante o exposto, corrigindo o erro material apontado, altero o dispositivo para constar onde se I€: "Condeno o INSS", leia-se: "Condenoa CEF",
mantendo os demais termos da decisdo.

Int.

0008448-73.2005.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337498
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILSON ROBERTO VALENTIM (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Os autos foram remetidos @ Turma Nacional de Uniformizagdo— TN U para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil, para aplicacdo de tese

firmada sob a sistematica dos recursos repetitivos, em que restou decidido:

“EMENTA

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA

POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. DIB. DER. ART. 103, PARAGRAFO UNICO, DA LEI 8.213/91. PRESCRICAO DAS

PARCELAS ANTERIORESAO QUINQUENIO QUEANTECEDEU O AJUIZAMENTO DA PRESENTE ACAO. SUMULA
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85DO STJ.APLICABILIDADE.

INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO.

ACORDAO

A Turma Nacional de Uniformiza¢éo decidiu, por unanimidade, CONHECER E DAR PROVIMENTO ao incidente de uniformizagao
mnterposto pelo INSS.

Brasilia, 25 de abril de 2019.

Documento eletronico assinado por GABRIEL BRUM TEIXEIRA, Juiz Relator, na forma do artigo 1°, inciso I11,da Lei 11.419, de 19 de
dezembro de 2006.”

Ante o exposto, alinhavadas as consideracdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisdo
exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0042100-98.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338166

RECORRENTE:ANTONIO SIMOES RAMOS (SP271017 - FRANCISCO DAS CHAGAS MOREIRA DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Eventos 71/72: Expeca-se oficio a empresa Rimet Empreendimentos Industriais e Comercio S/A para que apresente aos autos copia do laudo
ou laudos técnicos em face dos quais foi (ram) elaborado(s) o(s) PP P(s), para fins de verificagdo da metodologia utilizada na afericdo do agente
nocivo ruido nele(s) assinalado(s), no prazo de 30 (trinta) dias.

Apds, abra-se vista ao INSS e tornem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Cumpra-se. Int.

0004496-61.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319442

RECORRENTE:JOSEFA MARIA DA SILVA (SP311215- JANAINA BAPTISTA TENTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Informa a advogada da falecida autora que os herdeiros ndo tém interesse em se habilitar no processo, o qual deve ser extinto.

Decido.

Em virtude da auséncia de habilitacdo dos herdeiros da autora originaria apds sucessivas prorrogagdes do prazo inicial (eventos 42, 46, 50 e 54),
impde-se a extingao do processo sem resolugdo de mérito (art. 313, § 2° 11, c/c art. 485,1V, do CP C). Por conseguinte, fica prejudicado o pedido
de uniformizacdo interposto (evento 32).

Ante o exposto, reconsidero a decisdo do evento 39, para: (i) com base no art. 313, § 2°, 11, ¢/c art. 485,1V, do CP C, extinguir o processo sem
resolucdo de mérito; (ii) julgar prejudicado o pedido de uniformizacao; e (iii) determinar a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a
origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de embargos de declaracfio interpostos pela parte autora, ora embargante, em face de acérdio que negou provimento ao
recurso inominado que visava a correcio dos depositos existentes em sua conta vinculada ao Fundo de Garantia por Tempo de
Servigo (FGTS) por outro indice que melhor reponha as perdas inflaciondrias dos trabalhadores, ao invés da aplicacdo da Taxa
Referencial (TR), atualmente aplicada. Em 06/09/2019, o Exmo. Ministro Roberto Barroso, através de medida cautelar deferida
naAcéo Direta de Inconstitucionalidade n° 5090, determinou a suspens?o, até o julgamento do mérito da matéria pelo Plenario, de
todos os processos que tratem da correc¢io dos depdsitos vinculados do Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) pela
Taxa Referencial (TR). Assim, em cumprimento a determinacéio supra, determino o sobrestamento do feito até fixacio da
jurisprudéncia pelo Supremo Tribunal Federal. Intimem-se. Cumpra-se.

0000341-47.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338224
RECORRENTE:ALCEU FAGUNDES (SP289312- ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000406-27.2014.4.03.6332 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338225

RECORRENTE: GUSTAVO DOS SANTOS AZEVEDO (SP065460 - MARLENE RICCI, SP075726 - SANDRA REGINA
POMPEO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.
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0002694-74.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337472
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ANSELMO FRANCISCO MORAES (SP311247- MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e Resolugdon. 586/2019 - CJF.

Trata-se de agravo interno apresentado pela parte autora contra decisao que determinou o retorno dos autos para Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo para eventual juizo de retratacdo.

Alega, em suma, a ndo aplicabilidade do Tema n° 136 da Turma Nacional de Uniformizagio (transitado em julgado em 12/07/2016) ao seu caso,
afirmando que o seu fato ocorreu anteriormente a alteragdo promovida pela Medida Proviséria n° 632, publicada em 26/12/2013, que alterou a
redagdo do art. 53, §3° da Lein® 8.112/90. Aduz que, na redagdo anterior, a Lein® 8.112/90, ao dispor a ajuda de custo como vantagem a ser
concedida aos servidores publicos, ndo estabelecia em que circunstincia ela € devida, nem faz distingdo quanto as hipoteses de seu pagamento.
Decido.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2° e 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que nio admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos e,
também, contra decisdo que determina o sobrestamento do feito em que se discute controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelas
Cortes Superiores, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgao colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais
hipéteses de inadmissao, o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).
Confira-se:

Art. 1.030. Recebida a peti¢do do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15
(quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) arecurso extraordinario que discuta questao constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de
repercussdo geral ou a recurso extraordinrio interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal exarado no regime de repercussao geral

b) arecurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos

(..)

I11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

(...)

§ 2°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I11 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021. (Grifo nosso)

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo, Resolugdo n. 586/2019 - CJF, prevé emseu art. 14,
§§2°e 3%

“Art. 14. Decorrido o prazo para contrarrazdes, os autos serdo conclusos ao magistrado responsavel pelo exame preliminar de admissibilidade,
que devera, de forma sucessiva:

(..)

§ 2° Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da intimagao, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizag¢éo, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco
da decisdo recorrida.

§ 3°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I1 e 111, cabera agravo interno, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimagao, o qual,
apds o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela turma que prolatou o acérddo impugnado, mediante decisdo irrecorrivel.”
Por sua vez, a Resolugdon. 3/2016 CJF3R, que disciplina o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagéo
dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido, emseu art. 10, §§ 1°e 4°, estabelece que: (i) inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de
uniformiza¢3o, nos termos do inciso I do artigo 10 ou do art. 7°, IX, a parte podera interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo
Tribunal Federal, @ Turma Nacional de Uniformizag@o ou @ Turma Regional de Uniformizacéo, conforme o caso; e (ii) na hipdtese de ser negado
seguimento ao recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso 11 do mesmo artigo ou em casos de sobrestamento,
cabera agravo interno. Veja-se o aludido artigo:

“Art. 10. O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagéo, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes
de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador
dos Juizados Especiais Federais da 3* Regiflo, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizago, sem prejuizo das demais
competéncias que lhe sdo proprias, incumbindo-lhes:

(...)

IT - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geralou a
recurso extraordindrio interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no
regime de repercussao geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagdo que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal,
Superior Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagao;
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d) pedido de uniformizacéo que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussao geral,
ou com stimula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizago, ou, ainda, com sumula da Turma Regional de
Uniformizag¢ao;

e) pedido de uniformizagéo que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolugdo de demandas repetitivas,
julgado pelo Superior Tribunal de Justica.

(...)

§1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizacao, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera,
no prazo de quinze dias Uteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal,
respeitadas as regras processuais pertinentes, ou a Turma Nacional de Uniformizagio, ou a Turma Regional de Uniformizagao, conforme o
caso, observada a necessidade de indicag¢do do equivoco da decisdo recorrida.

(..)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagao nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de
sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias uteis a contar da respectiva publicagdo.” (Grifo nosso)

No caso concreto, o presente agravo pretende impugnar decis@o proferida pelo Presidente da Turma Recursal que determinou a remessa dos
autos Juiz Federal Relator da Turma Recursal de origem para eventual exercicio do juizo de retratagao.

Convém destacar, no entanto, que dessa decisdo ndo cabe agravo interno tdo pouco agravo nos proprios autos, ante a falta de previsdo legal e no
Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido.

Assim, estando a decisdo recorrida fora das hipoteses de cabimento do recurso manejado, ¢ medida de rigor considera-lo inadmissivel no
presente momento processual.

Ademais, ndo ha que se cogitar de aplicagdo do artigo 932, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, que dispde sobre o dever intimagdo do
recorrente antes de se considerar o recurso inadmissivel, tendo em vista que tal previsdo so se aplica a vicios formais sanaveis, ndo abrangendo a
hipétese de manejo de recurso errado, por se tratar de vicio insanavel. Nesse sentido:

Enunciado n° 197 do Férum P ermanente de Processualistas Civis (FPP C):

“(art. 932, paragrafo tinico; 1.029, §3°). Aplica-se o disposto no paragrafo unico do art. 932 aos vicios sanaveis de todos os recursos, inclusive dos
recursos excepcionais. 77 (Grupo: Ordem dos Processos nos Tribunais e Recursos Ordinarios; redagéo revista no VI FPP C-Curitiba)”
“Decisdo: Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado por Mauricio A dami Custddio e outro, em favor de Jodo Carlos Borges,
contra decis@o do Superior Tribunal de Justica (STJ), nos autos do A gravo Interno no A gravo Regimental no A gravo em Recurso Especial
1.176.461.

()

E que, de fato, o antigo entendimento consignado na decis@o ora agravada foi reformado em recentissimo julgado da Corte Especial (A glnt no
AREspn. 957.821/MS, DJe de 19/12/2017), tendo sido decidido, por maioria, pela ndo admissao da comprovagéo da ocorréncia de feriado local
em momento posterior a interposi¢do do recurso, na hipdtese em que esse for interposto contra decisao publicada na vigéncia do CP C de 2015,
em respeito ao artigo 1003, § 6°, do novo CP C. Confira-se: ‘AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FERIADO LOCAL. COMPROVACAO.ATO DE INTERPOSICAO DO RECURSO. 1. O propdsito recursal é dizer, a luz do
CPC/15, sobre a possibilidade de a parte comprovar, em agravo interno, a ocorréncia de feriado local, que ensejou a prorrogagio do prazo
processual para a interposi¢do do agravo em recurso especial. 2. O art. 1.003, § 6° do CP C/15, diferentemente do CP C/73, é expresso no
sentido de que ‘o recorrente comprovara a ocorréncia de feriado local no ato de interposigao do recurso’. 3. Conquanto se reconhega que 0 novo
Cédigo prioriza a decisdo de mérito, autorizando, inclusive, o STF e o STJ a desconsiderarem vicio formal, o § 3°do seu art. 1.029 impde, para
tanto, que se trate de ‘recurso tempestivo’. 4. A intempestividade ¢ tida pelo Codigo atual como vicio grave e, portanto, insanavel. Dai porque nio
se aplica a espécie o disposto no paragrafo tunico do art. 932 do CP C/15, reservado as hipdteses de vicios sanaveis.” (HC 154241, Relator(a):
Min. GILMAR MENDES, julgado em 27/03/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-061 DIVULG 02/04/2018 PUBLIC
03/04/2018)

Ante o exposto, ndo conhego do agravo interno interposto.

No mais, cumpra-se a decisdo de evento n° 52, com a remessa dos autos ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) da Turma Recursal.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0016055-52.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338290
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ORISVALDO CONSTANCIO DE MACEDO (SP354005 - DAYANE RODRIGUES SANTANA SIQUEIRA)

Vistos, etc.

Ciéncia as partes dos documentos acostados nos arquivos n.55 e 56.
Prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.
Intimem-se.
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0003115-59.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338043
RECORRENTE:MENDONCA EVANGELISTADOS SANTOS (SP394515- PAULO SERGIO RAMOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Manifeste-se o INSS sobre o requerido pela parte autora (item 41). Intimem-se

0003674-96.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301334700
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDIZIO DE SOUZA MOTA (SP 115071 - SILVIA DUARTE DE OLIVEIRA COUTO)

Peticdo anexada aos autos em 01/10/2019: Tratando-se de pedido(s) de juntada de cdpia(s) de documento (s), postergo a sua andlise para o
momento do julgamento do(s) recurso(s).

Cumpre-se ressaltar que os fatos ocorridos posteriormente a data de entrada do requerimento administrativo do beneficio discutido na presente
demanda devera ser objeto de novo requerimento administrativo.

Aguarde-se a inclusio do feito em pauta de julgamento.

Publique-se.

Intime-se.

0004868-39.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338272
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OLINDA MEDEIROS MAINARDES (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)

Vistos, etc.

Peticiona a parte autora para requerer o cumprimento da sentenga, uma vez que o INSS nao teria implantado seu beneficio conforme
determinado em antecipag@o dos efeitos da tutela.

Desta forma, intime-se a autarquia ré a fim de que se manifeste a respeito dos documentos acostados nos arquivos n.47,49 ¢ 50. Prazo de 5
(cinco) dias.

Ainda, determino & Secretaria destas Turmas Recursais que proceda a exclusdo do documento acostado no arquivo n.48, uma vez que
pertencente a terceiro.

Com a manifestagdo ou com o decurso do prazo, voltem conclusos.

Intimem-se.

0001077-87.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338262
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE BATISTA FERREIRA NETO (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)

Vistos.
Aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0000188-33.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301333701

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:ZEFERINO CUNHA MENDES NETO (SP089343 - HELIO KIYOHARU OGURO, SP167770 - ROBERTO
TERUO OGURO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que The é devida a restituigdo do IRPF incidente sobre juros moratérios vinculados a verbas reconhecidas em
reclamagéo trabalhista, vez que possuem natureza indenizatoria.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagéo de
interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;
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b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢édo ou em pedido de uniformizagao de interpretacao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizacao refere-se ao Tema 808, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica da repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora recebidos por pessoa fisica.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
defmitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002607-66.2016.4.03.6123 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301224504
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELY SOARES MARTIRE (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago interposto pela parte autora contra acérddo proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de
Séo Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagido - TN'U para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil, para aplicagdo de teses
firmadas sob a sistematica dos recursos repetitivos, (Temas 76 € 930 STF), em que restou decidido:

“(..)

Conheco do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade.

O STF,no RE n. 937.595/SP, em sede de repercussio geral, entendeu que os beneficios concedidos no "buraco negro" ndo estio, emtese,
excluidos da possibilidade de readequagao segundo os tetos instituidos pelas referidas emendas constitucionais. Veja-se:

Direito previdenciario. Recurso extraordinario. Readequacéo de beneficio concedido entre 05.10.1988 € 05.04.1991 (buraco negro). Aplicagdo
imediata dos tetos instituidos pelas EC’s n°20/1998 e 41/2003. Repercussao geral. Reafirmacéo de jurisprudéncia.

1. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n°20/1998 e do art. 5°da EC n°41/2003
no ambito do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel. Min. Carmen Liicia, julgado em regime de repercussio geral).

2. Nio foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. A ssim, os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991
(buraco negro) nio estio, em tese, excluidos da possibilidade de readequacio, segundo os tetos instituidos pelas EC’s n°20/1998 e 41/2003. O
eventual direito a diferencas deve ser aferido caso a caso, conforme os parametros ja definidos no julgamento do RE 564.354.

3. Repercussio geral reconhecida, com reafirmagio de jurisprudéncia, para assentar a seguinte tese: “os beneficios concedidos entre 05.10.1988
e 05.04.1991 (periodo do buraco negro) nio estio, em tese, excluidos da possibilidade de readequagao segundo os tetos instituidos pelas EC s n°
20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os parametros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de repercussio geral”.
Assim, considerada a sistematica dos recursos representativos da controvérsia, dos sobrestados por forga de repercussio geral e dos incidentes
de uniformizagdo processados na TNU, de acordo com a qual devem ser observadas as diretrizes estabelecidas nos arts. 1.030,11,do CPCe 17,
do RITNU, devolva-se a origem, para que sejam examinados os critérios estipulados pelo RE n. 564.354, e efetue, se o caso, a devida
adequag@o a tese reafirmada no RE n. 937.595.

Intime-se.”

Ante o exposto, alinhava estas consideracdes, submeto-as ao (a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisdo
acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002775-65.2006.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301316684

RECORRENTE:MARCO ANTONIO FERREIRA FILHO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo CJF3R n°3/2016.

Trata-se de comunicagao de julgamento de reclamagao ajuizada na Turma Nacional de Uniformizago e que determinou a cassagao de acordido
proferido pela 3* Turma Recursal dos Juizados Especiais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Tendo em vista o provimento da TN'U, determino o encaminhamento dos autos ao juiz federal relator da Turma Recursal de origem.
Intimem-se. Cumpra-se.

0008083-06.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337504
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA MARTA DA CUNHA (SP150072 - ONOFRE PINTO DA ROCHA JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacéo de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal manteve a sentenca que reconheceu a dependéncia econdmica da autora, emrelagéo a filha, falecida em 24/08/2016 e julgou
procedente o pedido de pensio por morte.

Alega 0 INSS, em apertada sintese, a nulidade do acdrdio recorrido, sob o fundamento de que nio foram analisadas as impugnagdes deduzidas
no recurso inominado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformiza¢éo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULAN°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretag@o de Lei(Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso (nulidade do decisum) ¢ notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado
na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONALDE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE
VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA
PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO
DO SINDICATO.ALEGACAO DE NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO
PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA
PREQUESTIONAMENTO. AU SENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE
FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAOQ.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N&o cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004329-98.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301322699
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMAR DOS SANTOS VIVALDO (SP283391 - LUCIANA DA SILVA IMAMOTO)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de pedido de uniformizagao apresentado pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) parte autora contra acérddo da Turma
Recursal da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que 0 acordio recorrido ndo apreciou o recurso inominado da A utarquia, mesmo ap6s a omisso ser demonstrada em
embargos de declaracdo. Requer a nulidade do acoérdao por falta de fundamentagéo.

Sustenta a impossibilidade de reconhecimento como tempos especiais os periodos de 16/11/2007 a 13/04/2009, visto que o autor ndo apresentou
laudo técnico comprovando a fungdo de vigilante, requisito indispensavel apos 29/04/95, como também, o periodo de 02/09/1983 a 02/05/2007,
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visto que ndo foi comprovado uso de arma de fogo em atividade de vigilante.

Os autos estavam sobrestados aguardando decisdo final do Tema 128 pela TNU.

E o relatério. Decido.

Preambularmente, ressalto que atuo com base no artigo 10, XI1, da Resolugdo n°® 526, de 6 de fevereiro de 2014 - Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformiza¢éo dos Juizados Especiais Federais da 3° Regido.

Importa ressaltar, de inicio, que uma prestacdo jurisdicional adequada ¢ aquela que expde claramente os fundamentos de fato e de direito que
edificaram o convencimento do Julgador.

No presente caso, a sentenga, mantida pelo acérdio recorrido, examinou os aspectos delineados na lide € apresentou os fundamentos faticos e
juridicos que deram suporte as suas conclusdes.

Enfatize-se que, no AI-QO-RG 791.292, Rel. Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 13-08-2010, o Supremo Tribunal Federal acolheu
a Questdo de Ordem, para reconhecer a repercussdo geral e reafirmar sua jurisprudéncia no sentido de que o “art. 93, IX, da Constituicdo
Federal exige que o acdérdao ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de
cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo”.

Assim, ndo se revela cognoscivel a pretensdo, a qual tem o escopo de que o Julgador manifestar-se sobre todas as alegacdes das partes, se esse
encontrou motivo suficiente para fundamentar a deciso, o que de fato ocorreu.

Ademais, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 635729, reconheceu a existéncia de repercussio geral da questio
constitucional e ratificou sua jurisprudéncia no sentido de que ndo afronta a exigéncia constitucional de motivagéo dos atos decisérios a decisdo
de Turma Recursal de Juizados Especiais que, em consonancia coma Lein®9.099/95, adota como razdes de decidir os fundamentos contidos na
sentenga recorrida.

“EMENTA Juizado especial. Paragrafo 5°do art. 82 da Lein®9.099/95. Auséncia de fundamentagao. Artigo 93, inciso I X, da Constituicdo

Federal N#o ocorréncia. Possibilidade de o colégio recursal fazer remissao aos fundamentos adotados na sentenga. Jurisprudéncia pacificada
na Corte. Matéria com repercussio geral. Reafirmagio da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.” (RE 635729 RG, Relator(a): Min.
DIAS TOFFOLI, julgado em 30/06/2011, DJe-162 DIVULG 23-08-2011 PUBLIC 24-08-2011 EMENT VOL-02572-03 PP-00436 )

Cabe salientar, por fim, que a Turma Nacional de Uniformizagao, com fundamento na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (A1 n°
749969 AgR), ndo reconhece de per sia nulidade do acérdido que encampa, de forma expressa, as razdes da sentenca prolatada. A propdsito:
EMENTA/VOTO - PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURALPOR IDADE. PRESENCA DE DOIS
FUNDAMENTOS APTOS AANCORAR O JULGAMENTO DE IMPROCEDENCIA. AUSENCIA DE
QUESTIONAMENTO DE UM DELES. QUESTAO DE ORDEM N° 18/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Pretende a
parte autora a modificag@o de acordao que ndo reconheceu o seu direito a obtengdo de aposentadoria rural por idade. Argumenta que haveria,
nos autos, inicio de prova material da sua condi¢do de segurada especial, alegando que a prova testemunhal seria suficiente a estender a sua
validade. Requer a anulagio do acdrdio por auséncia de fundamentacdo. 2. A fasto, de plano, a pretenséo de anulagdo do acérdao uma vez que
encampa, de forma expressa, as razdes da sentenga prolatada. A faculdade de manutengéo da sentenga por seus proprios fundamentos é
prevista no art. 46 da Lein.®9.099/95, cuja constitucionalidade foi reconhecida pelo eg. Supremo Tribunal Federal no julgamento do AT n.°
749969 AgR, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, 15/09/2009, no qual se firmou o entendimento de que “néo viola a exigéncia constitucional
de motivagdo a fundamentagdo de Turma Recursal que adota os fundamentos contidos na sentenga recorrida”. 3. Constato, no entanto, que o
Incidente manejado € manifestamente improprio, eis que divorciado das razdes de decidir veiculadas na decisdo guerreada. A sentenca,
confirmada pelo acorddo recorrido, julgou improcedente o pedido do autor por for¢a de ter mantido longo vinculo com uma Prefeitura,
circunstancia que estaria a afastar a indispensabilidade do labor rural para a sua subsisténcia. O recurso ataca , no entanto, pontos que sequer
foram questionados nestes autos, tais como a idoneidade e certiddo de casamento, ficha de filiagdo sindical, de contrato de arrendamento, de
certiddo do cartorio eleitoral, da certiddo do INCR A que demonstra a propriedade da terra por terceiros, da irrelevancia do exercicio de
atividade urbana por conjuge. Ocorre que o Poder Judiciario ndo pode ser equiparado a uma loteria ou jogo de dardos, nos quais o postulante
“atira em todas as dire¢des” na esperanga de acertar em ponto relevante. A provocagio de devolugdo da prestagdo jurisdicional pressupde
limitacdo a especificidades do caso concreto, sob pena de se caracterizar como um desejo de debate sobre teses, em abstrato. 4. Prossigo,
apenas por cautela, verificando que a sentenga confirmada pelo acérdio recorrido veicula fundamentos outros, ndo atacados neste recurso, para
o decreto de improcedéncia do pedido. De fato, ancora-se também na dispensabilidade do produto do labor rural para a subsisténcia do autor, por
for¢a de vinculo empregaticio mantido com a Prefeitura de Amontada no periodo de 2005 a 2008, vinculo considerado assaz duradouro para ser
acoimado de temporario. Mais um motivo, portanto, para o ndo conhecimento deste recurso, por imposicdo da Questio de Ordemn.® 18 desta
Turma Nacional. 5. Incidente ndo conhecido. (TNU, PEDILEF 05028273720104058103, Relatora Juiza Federal Simone dos Santos Lemos
Fernandes, DOU 01/06/2012) - destaquei
Verifico que o0 INSS apresenta recurso contestando os periodos de 16/11/2007 a 13/04/2009 e 02/09/1983 a 02/05/2007, reconhecidos em
sentenga como laborados em condigdes especiais.

Primeiramente, quanto ao periodo de 16/11/2007 a 13/04/2009, 0 INSS carece de interesse recursal, visto que a sentenga julgou o periodo
comum e ndo especial.

Quanto ao periodo de 02/09/1983 a 02/05/2007, a sentenga considerou o periodo especial, devido a atividade desempenhada pelo autor como
vigilante.

Apesar de a autarquia sustentar que ndo ha comprovagao da atividade de vigilante com uso de arma de fogo, analisando detidamente os autos,
verifico que o PP P apresentado pelo autor atesta que a atividade exercida pelo recorrido era de vigilante, que fazia ronda armado, constando,
ainda, que estava exposto a risco de ferimentos causados por disparo de arma de fogo, armas brancas e varios tipos de agressdes fisicas e
psicologicas nos casos de assaltos e turbacdes.

Comprovado, portanto, que o autor preenche os requisitos exigidos pela lei antes e depois de 28.04.95, conforme entendimentos da TN U, que
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seguen:
Quanto ao reconhecimento de periodos especiais anteriores a 28.04.95,a Stimula 26 da TN'U firmou o seguinte entendimento:

“Consoante ja asseverado, até 28.04.1995, para o reconhecimento da especialidade bastava o simples enquadramento da categoria profissional
no rol de atividades consideradas insalubres pelos decretos de niimeros 53.831/1964 e 83.080/1979. O requerente deveria comprovar, tao-
somente, o exercicio da atividade, tanto que o art. 168, da Instrugdo Normativa INSS/PRES n. 20/2007, traz a previsdo de que a CTPS ¢
documento habil a comprovar o exercicio da atividade enquadrada nos decretos mencionados até 28.04.1995. Somente apos esta data passou a
ser exigida a demonstracgdo efetiva de exposi¢do permanente, ndo ocasional, nem intermitente, a agentes prejudiciais a saude ou a integridade
fisica, por qualquer meio de prova.

A Turma Nacional de Uniformizag&o de Jurisprudéncia das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais editou a sumula n. 26, segundo a
qual “a atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se 4 de guarda, elencada no item 2.5.7 do Anexo I1I do Decreto
53.831/64.”

A TNU discutiu sobre o reconhecimento de atividade de vigilante como especial, devidoao porte oundo de arma de fogo, em periodo
posterior ao Decreto 2.172/97, a saber :

TEMA 128 TNU:

“Questdo submetida a julgamento: Saber se € possivel o reconhecimento das condi¢des especiais do labor do vigilante armado apds o advento do
Decreton. 2.172/97.”

O Tema 128, foi decidido e transitou em julgado em 13/11/2012, com o seguinte entendimento:
“TESE FIRMADA: E possivel o reconhecimento de tempo especial prestado com exposi¢do ao agente nocivo periculosidade, na atividade de
vigilante, em data posterior a vigéncia do Decreto n. 2.172/92, de 05/03/1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente)
comprove a permanente exposicao a atividade nociva, com o uso de arma de fogo.”
Ante o exposto, tendo em vista que o acérdio proferido esta em consonancia com o entendimento da TNU, NEGO SEGUIMENTO ao
recurso, nos termos do art. 10, I1, “c”, da Resolugao CJF n° 3, de 23 de agosto de 2016.
Certifique-se o transito em julgado. Apos, & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0017157-80.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301336996

RECORRENTE:ALICE SAYURI SHIRANO MATSUMOTO (SP338576 - CESAR AQUINO VIEIRA) GABRIELYOSHIO
MATSUMOTO (SP338576 - CESAR AQUINO VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra ac6rdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que houve recolhimento de contribuicao previdenciaria por mais de 28 anos e que no ano do falecimento do segurado, tais
contribuigdes representaram, em meédia, o percentual de 18% (dezoito por cento) do salario minimo vigente, sendo, portanto, superior ao
percentual de 11% (onze por cento), minimo exigido. A duz que ndo houve ma-fé do segurado ao efetuar os recolhimentos a menor e caberia ao
INSS notifica-lo para realizar a complementag@o devida. Requer ainda, a devolugao dos valores vertidos a titulo de contribuigao previdenciaria,
acaso néo concedido o beneficio de penséo por morte.

Houve determinago equivocada de remessa dos autos ao 6rgdo jurisdicional ad quem para apreciagdo de agravo, sem que fosse procedido ao
juizo de admissibilidade do recurso extraordinario.

A Turma Nacional de Uniformizagdo— TNU - procedeu a devolug@o dos autos para indexac¢ao de pegas obrigatorias.

E o breve relatorio.

Decido.

Verifica-se a inexisténcia de pecas para indexacao e posterior encaminhamento dos autos a8 TN'U, haja vista que a parte autora se utilizou de
recurso extraordinario para impugnar o acérdio proferido, pelo que procedo a analise de sua admissibilidade.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacéo das
normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nio atende a exigéncia do referido
art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica. Ora, € cedi¢o que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, adstringindo-se a andlise da afronta direta da ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA: A gravo regimental nos embargos de declarag¢do no recurso extraordinario com agravo. Direito Previdenciario. Pensio por morte.
Requisitos. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Legislacdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. Ndo se presta o recurso

extraordinario para o reexame dos fatos e das provas constantes dos autos, nem para a analise da legisla¢@o infraconstitucional pertinente.
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Incidéncia das Stimulas n% 279 e 636/STF. 2. A gravo regimental ndo provido, com imposi¢éo de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado
da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 3. Havendo prévia fixagao de honorarios advocaticios pelas instincias de origem, seu valor monetario sera
majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observados os
limites dos §§2° e 3° do referido artigo e aeventualconcessdo de justica gratuita. (ARE 1112974 ED-AgR, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 26/10/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-257 DIVULG 30-11-2018 PUBLIC
03-12-2018).

Quanto ao pedido de devolucao das contribuigdes vertidas a Previdéncia Social, ndo constituiu sequer objeto da inicial. P ortanto, evidente a
auséncia de prequestionamento da matéria, impondo-se a aplicagéo do disposto na Stimula n. 282 do Supremo Tribunal Federal:

Stimula 282 - E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.

Desatendida a exigéncia do art. 102,111, “a”, da Constituicdo da Reptiblica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugo n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003164-06.2013.4.03.6108 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301337546

RECORRENTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS (PE003069 - TATIANA TAVARES DE CAMPOS)
COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU - COHAB (SP151283 - DANIELA CRISTINA SEGALA BOESSO)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI) COMPANHIA DE HABITAGCAO POPULAR DE
BAURU - COHAB (SP281558 - MARCELA GARLA CERIGATTO, SP215419- HELDER BARBIERI MOZARDO)
COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS (SP229058 - DENIS ATANAZIO, PE016983 - ANTONIO EDUARDO
GONCALVES DE RUEDA)

RECORRIDO:ADALBERTO MACIEL DE GOES (SP271759 - JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela ré Companhia Excelsior de Seguros contra acordado proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢@o Judicidria de Sao Paulo.

Alega a recorrente, em sintese, que a Caixa Econdémica Federal possui legitimidade e interesse em participar do presente feito, que trata de
apdlices piblicas, pretendendo “a manutengao do feito a Justiga Federal, nos termos da Lei 13.000/2014 e Resolugdo 364 do CCFCVS”.

No que tange a condenag@o em danos morais, afirma a recorrente que “ndo praticou qualquer ato com a ideia preconcebida de denegrir a
imagem, o bom nome ¢ a reputagao que goza a parte autora e desse modo ndo violou o disposto no artigo 5° inciso X, da Constituicdo Federale o
mesmo ndo pode ser erigido a ponto de fundamentar a pretensao por dano moral, mesmo porque sequer ¢ seguradora responsavel”.

Nas peti¢des de eventos 46/47,48/49 e 50/51, apresentaram a parte autora e a Companhia de Habitagdo P opular de Bauru instrumento de
transagdo extrajudicial, requerendo a homologag¢&o do acordo e a extingdo da agdo, nos moldes do art. 487, I11, do Cédigo de Processo Civil,
relativamente a esta ré.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Um dos requisitos de admissibilidade dos recursos, traduz-se o interesse recursal na utilidade e necessidade que a parte tem do instrumento
impugnativo.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha:

“Para que o recurso seja admissivel, é preciso que haja utilidade — o recorrente deve esperar, em tese, do julgamento do recurso, situagéo mais
vantajosa, do ponto de vista pratico, do que aquela em que o haja posto a decisdo impugnada — e necessidade — que lhe seja preciso usar as vias
recursais para alcangar este objetivo.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed.
Salvador: Editora JusP odivim, 2016, v. 3. p. 115).

No caso concreto, relativamente a pretensdo de manutengao do feito na Justica Federal, em virtude do interesse da Caixa Econdmica Federal,
ndo ha motivos para irresignagdo. Deveras, a presente agao prossegue no Juizado Especial Federal, carecendo a recorrente, por 6bvio, de
iteresse recursal.

Prosseguindo, nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso
extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacéo das
normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido
art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica. Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que
representam afronta direta a ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A
suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislacao infraconstitucional, o que torna
obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢ao do art.
102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
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Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)
EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO
INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢ao de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do
art. 557,§ 2°, c/c arts. 14, inc. I1 e I11, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (AI 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)
Desatendida a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento,
quanto a questdo da condenagdo em danos morais.

Ressalte-se que a fungio precipua da Suprema Corte ¢ a de “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na
analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO: DANO MORALL.IL.-0O
acordio-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instincia ordinaria é imodificavel em recurso
extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em
29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscutir o reconhecimento de sua participacdo no dano moral causado a parte autora, com o
objetivo de afastar a condenagdo imposta pela Turma Recursal.

Ora, para a reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatodrio que compde a lide. Tal pretensio € incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as
questdes a sipostas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espaco para a admissao do recurso extraordinario, que supde
matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentacdo recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acordao, de modo
que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Sumula 279 desta CORTE: Para
simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a):
Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-
2018 PUBLIC 01-08-2018)

P or conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro nos artigos 7°, IX, “a” ¢ 10,1, “b” da Resolugdo n. 3/2016 CTF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinério
interposto.

Por fim, HOMOLOGO o acordo firmado entre a parte autora e a ré Companhia de Habita¢ado P opular de Bauru, extinguindo o feito com
resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I11, “b” do Cddigo de Processo Civil, relativamente a parte COHAB — Bauru, e declaro
PREJUDICADO o pedido de uniformizagao interposto no evento 42, conforme inteligéncia do art. 1.000, paragrafo unico,do CPC.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003815-92.2010.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301334663
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA AUXILIADORAPUCCIABRAHAO (SP076544 - JOSE LUIZ MATTHES, SP250319
- LUISARTUR FERREIRA PANTANO, SP 197072 - FABIO PALLARETTI CALCINI)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, a inconstitucionalidade da contribuicdo prevista no art. 25, inc. I e I da Lei8.212/91, com as alteracdes das Leis n. 8.540/92 ¢
10.256/2001.

Os autos encontravam-se sobrestados aguardando a solucdo referente ao Tema 669 STF.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acordao que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se aos Temas 202 e 669, julgados pelo Supremo Tribunal Federal, sob
a sistematica da repercussao geral.

Na oportunidade, firmaram-se as seguintes teses:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIALPREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL
PESSOA FISICA. INCIDENCIA SOBRE A COMERCIALIZACAO DAPRODUCAQ. ART. 25 DA LEI 8.212/1991, NA
REDACAO DADAPELO ART. I°DA LEI 8.540/1992. INCONSTITUCIONALIDADE. I - Ofensa ao art. 150,11, da CF em virtude
da exigéncia de dupla contribuicdo caso o produtor rural seja empregador. IT — Necessidade de lei complementar para a instituicdo de nova fonte
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de custeio para a seguridade social. III — RE conhecido e provido para reconhecer a inconstitucionalidade do art. 1°da Lei 8.540/1992,
aplicando-se aos casos semelhantes o disposto no art. 543-B do CPC.

(RE 596177, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 01/08/2011, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-165 DIVULG 26-08-2011 PUBLIC 29-08-2011 EMENT VOL-02575-02 PP-00211 RT v. 101, n. 916,2012, p. 653-662).”
(RE 593068, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 11/10/2018, PROCESSO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-056 DIVULG 21-03-2019 PUBLIC 22-03-2019)

“Ementa: TRIBUTARIO. EC 20/98. NOVA REDACAO AO ARTIGO 195, DA CFE. POSSIBILIDADE DE EDICAO DE LEI
ORDINARIA PARA INSTITUICAO DE CONTRIBUICAO DE EMPREGADORES RURAIS PESSOAS FiSICAS
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO RURAL. CONSTITUCIONALIDADE DA LEI
10.256/2001. 1. A declaragdo incidental de inconstitucionalidade no julgamento do RE 596.177 aplica-se, por for¢a do regime de repercussio
geral, a todos os casos idénticos para aquela determinada situag@o, ndo retirando do ordenamento juridico, entretanto, o texto legal do artigo 25,
que, manteve vigéncia e eficicia para as demais hipoteses. 2. A Lei 10.256, de 9 de julho de 2001 alterou o artigo 25 da Lei 8.212/91, reintroduziu
o empregador rural como sujeito passivo da contribuigdo, coma aliquota de 2% da receita bruta proveniente da comercializacdo da sua produgao;
espécie da base de calculo receita, autorizada pelo novo texto da EC 20/98. 3. Recurso extraordinario provido, com afirmagao de tese segundo a
qual E constitucional formal e materialmente a contribuigio social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/01, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo.”

(RE 718874, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Relator(a) p/ Acérdio: Min. ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em
30/03/2017, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-219 DIVULG 26-09-2017 PUBLIC 27-09-
2017 REPUBLICACAO: DJe-225 DIVULG 02-10-2017 PUBLIC 03-10-2017)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, visto que reformou a
sentenca apenas no que tange a prescri¢ao quinquenal, mantendo-a quanto ao reconhecimento da inconstitucionalidade da contribui¢do até o
advento da Lei 10.256/2001.

Portanto, inexiste razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006587-76.2010.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301334668
RECORRENTE: WALDEMAR SARDINHA PONTES (SP228620 - HELIO BUCK NETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, a inconstitucionalidade da contribuicéo prevista no art. 25,inc. I e I da Lei8.212/91, com as alteragdes das Leis n. 8.540/92 ¢
10.256/2001.

Os autos encontravam-se sobrestados aguardando a solugdo referente ao Tema 669 STF.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérdao que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se aos Temas 202 e 669, julgados pelo Supremo Tribunal Federal, sob
a sistematica da repercussao geral.

Na oportunidade, firmaram-se as seguintes teses:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIALPREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL
PESSOA FISICA. INCIDENCIA SOBRE A COMERCIALIZACAO DAPRODUCAO. ART. 25 DA LEI 8.212/1991, NA
REDACAO DADAPELO ART. I°DA LEI 8.540/1992. INCONSTITUCIONALIDADE. I - Ofensa ao art. 150,11, da CF em virtude
da exigéncia de dupla contribuigdo caso o produtor rural seja empregador. IT — Necessidade de lei complementar para a instituicdo de nova fonte
de custeio para a seguridade social. I1I — RE conhecido e provido para reconhecer a inconstitucionalidade do art. 1°da Lei 8.540/1992,
aplicando-se aos casos semelhantes o disposto no art. 543-B do CPC.

(RE 596177, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 01/08/2011, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-165 DIVULG 26-08-2011 PUBLIC 29-08-2011 EMENT VOL-02575-02 PP-00211 RT v. 101, n. 916,2012, p. 653-662).”
(RE 593068, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 11/10/2018, PROCESSO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-056 DIVULG 21-03-2019 PUBLIC 22-03-2019)

“Ementa: TRIBUTARIO. EC 20/98. NOVA REDACAO AO ARTIGO 195,1 DA CF. POSSIBILIDADE DE EDICAO DE LEI
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ORDINARIA PARA INSTITUIGAO DE CONTRIBUICAO DE EMPREGADORES RURAIS PESSOAS FISICAS
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DAPRODUCAO RURAL. CONSTITUCIONALIDADE DA LEI
10.256/2001. 1. A declaragao incidental de inconstitucionalidade no julgamento do RE 596.177 aplica-se, por for¢a do regime de repercussdo
geral, a todos os casos idénticos para aquela determinada situac@o, ndo retirando do ordenamento juridico, entretanto, o texto legal do artigo 25,
que, manteve vigéncia e eficacia para as demais hipoteses. 2. A Lei 10.256, de 9 de julho de 2001 alterou o artigo 25 da Lei 8.212/91, reintroduziu
o empregador rural como sujeito passivo da contribui¢do, com a aliquota de 2% da receita bruta proveniente da comercializagdo da sua produg@o;
espécie da base de calculo receita, autorizada pelo novo texto da EC 20/98. 3. Recurso extraordinario provido, com afirmacao de tese segundo a
qual E constitucional formal e materialmente a contribuigio social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/01, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgéo.”

(RE 718874, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Relator(a) p/ Acérddo: Min. ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em
30/03/2017, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-219 DIVULG 26-09-2017 PUBLIC 27-09-
2017 REPUBLICACAO: DJe-225 DIVULG 02-10-2017 PUBLIC 03-10-2017)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, pois, manteve a sentenga
que, embora tenha reconhecido a inconstitucionalidade da contribuigdo até o advento da Lei 10.256/2001, julgou improcedente o pedido de
restituig@o ante a auséncia de comprovantes de recolhimentos anteriores a 2002.

Portanto, inexiste razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002127-10.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301335616

RECORRENTE:RAFAH BARCHIN CALIL (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRAROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes 586/2019-CJF e n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora em face de acdorddo proferido por Turma
Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Os autos foram remetidos @ Turma Nacional de Uniformizagdo — TN U para processamento do recurso, e devolvidos com a seguinte decisio:
“(...) Trata-se de embargos de declarag@o opostos a decisdo que inadmitiu o pedido de uniformizagao.

Aponta a parte embargante para a ocorréncia de obscuridade e contradi¢éo.

Passo a analise.

Nos termos do art. 1.022 do CP C, os embargos de declaracdo servem para sanar obscuridade, contradi¢do ou omissao, vicios dos quais ndo
padecema decisdo recorrida.

No caso, 0o Embargante, embora tenha apontado para a ocorréncia de vicios, ndo logrou éxito em demonstra-los minimamente.

Diz o embargante: "Assim, requereu reforma dessa decisio, ja que em obediéncia ao espirito da lei, ficou demasiadamente comprovado que a
Recorrente fazjus a Revisdo de seu beneficio, haja vista que sua CTP S (Carteira Profissional) acostada aos autos faz prova plena desse
vinculo, j& que ndo contém qualquer rasura e tratam-se de anotagdes realizadas temporaneamente".

Ja por aise nota que nio aponta a presenca de qualquer um dos vicios que autoriza os aclaratérios. Em verdade, ataca o mérito da decisdo.

Ou seja, busca-se o rejulgamento da questdo, fungdo ndo compativel com os embargos de declarag@o.

Nao ¢ demais insistir que as instancias ordinarias extinguiram a agdo sem resolugdo de mérito, ante a auséncia de interesse processual, o que
levou esta Presidéncia a negar seguimento ao P edido de Uniformizacdo, a luzda QO 35: