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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edicao n° 215/2019 — Sao Paulo, segunda-feira, 18 de novembro de 2019

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002020

ACORDAO-6

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Sec¢fo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silvae
Dra. Luciana Jac6 Braga. Siao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0001958-30.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339266

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA APARECIDA BERTUCI (SP343225- ANDRESSA SILVA GARCIA DE OLIVEIRA, SP350671 - ANA EMILIA
PEDIGONE CORDEIRO, SP074491 - JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO)

0001989-14.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339263
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESINHA DONIZETI SILVA (SP117979 - ROGERIO DO AMARAL)

0002302-36.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339279
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROLIVAN EDUARDO DOS SANTOS (SP272490 - RICARDO PEREIRA DA SILVA DE MATOS)

FIM.

0003855-55.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338984
RECORRENTE:LUCAS ELIAS CEGARRA MAGALHAES (SP339549 - DANIEL CARLOS LOURENCO DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZAHELENA COELHO)

III-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhées e Silva e Dra. Luciana Jacd Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).
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0003004-78.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339273
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS CESAR LOURENCO (SP271710- CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

II1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o (a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s
Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jacé Braga.

Séao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

5001996-33.2017.4.03.6110- 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339226
RECORRENTE: WADISON CHAVES DE OLIVEIRA (SP224759 - ISAAC COSTA DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jaco Braga.

Sédo Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que séo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secfo Judiciiria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jacé Braga. Sdo Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000069-52.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341744

RECORRENTE:EDUARDO FILIPE MORETTO (SP284657 - FERNANDO RODRIGO BONFIETTI) CECILIAEDUARDA MORETTO
(SP284657- FERNANDO RODRIGO BONFIETTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002144-63.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341758
RECORRENTE:CAIO FELIPPE COELHO (SP336406 - ALMIR DA SILVA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001746-67.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341725
RECORRENTE:NATALIA EVA CASSEMIRO MIRANDA (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004166-24.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339267
RECORRENTE:MARIA DALVAABREU DE SOUSA (SP085759 - FERNANDO STRACIERI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jacé Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000539-96.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341785
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERALDO DA SILVA (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha

Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jaco Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro 2019. (data do julgamento).
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0009648-61.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339260

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JASON BATISTA ALVES (SP094583 - MARIA APARECIDA PAULANI, SP340754- LUCAS PAULANI
DE VITA)

II-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, unanimidade, dar provimento ao
recurso da parte autora e julgar prejudicado o recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora designada Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva,
vencido o Juiz Federal Dr. David Rocha Lima de Magalhées e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jaco Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0006113-83.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338519

RECORRENTE:LARISSA ALVES DA MATA (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR, SP354717 - VANESSA ASSADURIAN
LEITE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
EDGAR DA MATA (SP225557 - ALBIS JOSE DE OLIVEIRA, SP350038 - ALBIS JOSE DE OLIVEIRA JUNIOR)

IV-ACORDAO.

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, reconhecer de
oficio a incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal para analisar o feito quanto ao pedido de pagamento do beneficio de pensdo por morte a partir do
obito do segurado falecido em razio do valor da causa, julgando extinto o feito sem apreciagdo do mérito comrelagéo a tal pretensdo e no mérito dar
provimento recurso da parte autora para declarar a nulidade da sentenca prolatada nos autos do processo 0002101-36.2010.4.03.6306 que tramitou perante a
1* Vara Gabinete do JEF de Osasco, declarando a sua inexisténcia e reconheco que o corréu Edgar da Mata ndo possui direito ao percebimento da pensao
por morte que Ihe foi concedida, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra.
Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jac6 Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0001359-91.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339242
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZIA DAS GRACAS DA SILVA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

111 -ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina P etris
de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhées e Silva e Dra. Luciana Jacd Braga.

Séo Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0001350-71.2018.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339241
RECORRENTE:ADRIANAAPARECIDAANGELO ALCANTARA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO
Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento

ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jac6 Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000795-27.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338514
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSINO DO CARMO (SP410221 - EDSON LUIS MAIA JUNIOR)

111-ACORDAO
Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da Parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento

o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dra. Luciana Jac6 Braga e Dr. David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva.
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Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0000576-66.2017.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341868
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDITA DE FATIMA SILVA (SP273637- MARIANA DE OLIVEIRA NEGRAO CHIQUIERI)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva ¢ Dra. Luciana Jac6 Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0003765-98.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338985
RECORRENTE: WILLIAM DE OLIVEIRAANDRADE (SP135973 - WALDNEY OLIVEIRA MOREALE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

IV-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Sec¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jaco Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vis to, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra.
Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jac6 Braga. Sio Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0002061-75.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341880
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDRE RICARDO DOS REIS (SP277864 - DANIELE FARAH SOARES)

0001247-80.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341792
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVANDRO PEREIRA SILVA (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE SOUZA)

0001486-51.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341803
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO DA SILVA (SP205264- DANIELA BIANCONI ROLIM POTADA)

FIM.

0004399-84.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338613

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP237917- THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) BANCO BRADESCO S/A
(SP104866-JOSE CARLOS GARCIAPEREZ) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP243700 - DIEGO ALONSO)

RECORRIDO: VIVIANE SANTANA SCABELO BOTELHO (SP094815 - ROSICLEIDE MARIA DA SILVAAMORIM) MARCIO
AURELIO BOTELHO (SP094815 - ROSICLEIDE MARIA DA SILVA AMORIM, SP 134016 - SILVANA SANTANA DA SILVA)
VIVIANE SANTANA SCABELO BOTELHO (SP134016 - SILVANA SANTANA DA SILVA)

II1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dra. Luciana Jacé Braga e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vis to, relatado e discutido este processo virtual, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Secio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jac6 Braga. Sio Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).
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0003058-75.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341826
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS PANDOLFI (SP141403 - JOAO LUIZ LEITE)

0003164-95.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341883

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:RENATA CARETI DE FELIPPE (SP363983 - ALEXANDRE NECCHI OLIVEIRA)

0007881-80.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341890
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENIS MARIA DE OLIVEIRA CHAVES (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

0000273-30.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341874

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DERNIVALDO GOMES SAMPAIO (SP307777 - NATACHA ANDRESSA RODRIGUES CAVAGNOLLI, SP342610 -
ROSELI PIRES GOMES, SP079365 - JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA, SP 147804 - HERMES BARRERE)

FIM.

0001185-17.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339211
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NATALINO JARDIM DE SOUZA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva e Dra. Luciana Jac6 Braga

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0002721-47.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339220

RECORRENTE:ZELIA CITOLINO BARREIRO (SP133938 - MARCELO ATAIDES DEZAN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina P etris
de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva ¢ Dra. Luciana Jac6 Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0006880-65.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341829

RECORRENTE:LENICE OLIVEIRA PEDREIRA (SP273734- VERONICA FRANCO, SP255097 - DANIEL RICHARD DE OLIVEIRA,
SP151626 - MARCELO FRANCO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator
Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana
Jac6 Braga.

Sédo Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0009273-04.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341739

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MIRELA FRANGA RODRIGUES DE AMORIM (SP327951 - ANTONIO EUSTAQUIO RESENDE
ALVES) MATEUS ISAQUE FRANCA RODRIGUES DE AMORIM (SP327951 - ANTONIO EUSTAQUIO RESENDE ALVES)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jac6 Braga.
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Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0003613-40.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339074
RECORRENTE:JOSIAS BAZILIO DE OLIVEIRA (SP202080 - ELISANGELA SANDES BASSO CAETANO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP334882- MICHELLE DE SOUZA CUNHA)

111 —~ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Sec¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte autora para julgar parcialmente procedente o pedido para declarar a inexigibilidade do débito em discussao nos autos e
determinar o cancelamento da inscrigdo do nome da parte autora nos bancos de dados de prote¢do ao crédito e condenar a CEF ao pagamento de danos
morais no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais), nos termos da divergéncia apresentada, vencida em parte a Juiza Federal Relatora Dra. Nilce Cristina P etris
de Paiva que arbitrou os valor dos danos morais em quantia diversa. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jac Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0004598-40.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341764

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALEJANDRO FERNANDO SOUZA MIRANDA (MENOR) (SP204334 - MARCELO BASSI)
LOURENZO MIZAEL SOUZA MIRANDA (SP204334- MARCELO BASSI) DIOGO FERNANDO SOUZA MIRANDA (MENOR)
(SP204334-MARCELO BASSI)

-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos

termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra.
Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jac6 Braga.

Sédo Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0007289-07.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338656
RECORRENTE:FRANCISCO DE ASSIS SANTOS PEREIRA (SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116304 - ROSIMARA DIAS ROCHA TEIXEIRA)

III-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva ¢ Dra. Luciana Jac6 Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0047214-47.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338518
RECORRENTE:JOSE RAIMUNDO DA SILVA (SP392268 - GUSTAVO BEI VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jaco Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0056882-42.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339203
RECORRENTE:MARIVALDA SOUTO DIAS (SP283198 - JOAO PEDRO DE SOUZA EVANGELISTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

111 -ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
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provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as)
Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva e Dra. Luciana Jac6 Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data de julgamento).

5003388-89.2018.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339200
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP201316 - ADRIANO MOREIRA LIMA)
RECORRIDO:ISABELA SOUZA MAXIMINO DA SILVA (SP401109 - ANDREA MARCONDES RODRIGUES)

II1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jaco Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0003947-75.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339262
RECORRENTE:JAIR BENVINDO DA SILVA (SP213850-ANA CAROLINA PINHEIRO TAHAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jac6 Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000881-63.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341754

RECORRENTE:ANA LIVIA DA SILVA (SP244617 - FLAVIAANDRESA MATHEUS GOES) LUIZ HENRIQUE DA SILVA (SP244617 -
FLAVIAANDRESA MATHEUS GOES)ANA LETICIA DA SILVA (SP244617 - FLAVIAANDRESA MATHEUS GOES) LUIZ
HENRIQUE DA SILVA (SP328535- CLAUDIA REGINA POSTAL)ANA LETICIA DA SILVA (SP328535- CLAUDIA REGINA
POSTAL)ANALIVIA DA SILVA (SP328535- CLAUDIA REGINA POSTAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator,
Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana
Jac6 Braga.

Séao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0002786-05.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339221

RECORRENTE:CLAUDINEI LOPES DA SILVA (SP153313- FERNANDO RAMOS DE CAMARGO) ANA BEATRIZ DOS REIS
LEALLOPES (SP153313- FERNANDO RAMOS DE CAMARGO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jacé Braga

Séo Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0047737-59.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339255
RECORRENTE:ROGERIO PEREIRA RAMOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Séo P aulo, por unanimidade, negar
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provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jacé Braga
Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0003653-35.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341589
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RICARDO SIMAO RODRIGUES (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Se¢io Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr.
David Rocha Lima de Magalhaes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jaco
Braga.

Sao Paulo, 6 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0007670-90.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341871
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAGDA LIMA DOS SANTOS (SP193450- NAARAI BEZERRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regidio, Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jaco Braga.

Séo Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secfo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores
(as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhées e Silva e Dra. Luciana Jac6 Braga. Sio
Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0006327-63.2010.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338520

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE MOGI DAS CRUZES (SP164180 - GRACIELA
MEDINA SANTANA DEI GOBBI)

RECORRIDO:DEBORA POLIMENO NANCI (SP245680 - DEBORA POLIMENO NANCI)

0000586-62.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338658

RECORRENTE: COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE CAMPINAS - COHAB (SP256099 - DANIELANTONIO
MACCARONE) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO, SP247677- FERNANDO CARVALHO
NOGUEIRA, SP295139A - SERVIO TULIO DE BARCELOS)

RECORRIDO:ANTONIO EXPEDITO DE OLIVEIRA

0000282-86.2018.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338612

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO PREFEITURA MUNICIPAL DE REGISTRO (SP305997 -
DEMETRIUS OLIVEIRA DE MACEDO)

RECORRIDO:DOMINGOS RIBEIRO DE OLIVEIRA

FIM.

0001530-19.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341878
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELISABETE PEDROSO CARREON (SP300215-ANDERSON CARLOS GOMES)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso de ambas as partes, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra.

Luciana Jac6 Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).
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0000006-50.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338515
RECORRENTE:HILDA SILVA DE OLIVEIRA (SP280618 - REINALDO DE FREITAS PIMENTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dra. Luciana Jacé Braga e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0005540-93.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338517

RECORRENTE:MARIADENIZE ALVES DE VASCONCELOS ALVES (SP349928 - DAMIAO TEIXEIRAROCHA)
RECORRIDO: SILVANO ANTONIO ALVES INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dra. Luciana Jaco Braga e Dr. David Rocha Lima de Magalhées e Silva.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0000174-61.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341568
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO ADAO BUENO DE MORAES (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Dr. David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jac Braga.

Sao Paulo, 6 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jac6 Braga. Sdo Paulo, 6 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000473-71.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341569
RECORRENTE:IVANEIDE DE FATIMA COUTINHO CIPRIANO (SP251836- MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002701-56.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341577
RECORRENTE: SIDINEIAAPARECIDA PACHEGA DA SILVA (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0036402-43.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341855
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AGNALDO CHAGAS VIEIRA (SP238473 - JOSE APARECIDO ALVES)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr.
David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jaco

Braga.

Séo Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).
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0051726-73.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339252
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDILSON BONIN (SP193252- EDSON JOSE DE SANTANA)

II-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Sec¢do Judicidria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jac6 Braga

Sé&o Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0006980-08.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339261
RECORRENTE:ROBERTO SILVA BATISTA (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Secdo Judicidria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais:
Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jaco Braga.

Sédo Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000154-12.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341566
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO CARLOS DA SILVA (SP243929- HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Luciana Jac6 Braga.

Sao Paulo, 6 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0003188-19.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341807
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIVANIA AIRES DA SILVA (SP351450 - BRUNO HENRIQUE MARTINS PIROLO)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regifo, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr.
David Rocha Lima de Magalhaes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s St(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana
Jaco Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhées e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra.
Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jac6 Braga. Sdo Paulo, 6 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000651-21.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341571
RECORRENTE:LUIZANTONIO DE SOUZA (SP236723 - ANDREIA DE FATIMA VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002968-19.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341587
RECORRENTE:JOSE ROBERTO JORGE (SP109729 - ALVARO PROIETE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001417-83.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339206

RECORRENTE:MARIA VIOLETA SANTANA CORDEIRO (SP293156 - PATRICIA DE FATIMA ZANI) HERMINIO FRANCISCO
DIAS (SP293156 - PATRICIA DE FATIMA ZANI) ANTONIO BENEDITO (SP293156 - PATRICIA DE FATIMA ZANI) ROSA GARCIA
BENEDITO (SP293156 - PATRICIA DE FATIMA ZANI) ADEVAIR APARECIDO DA SILVA (SP293156 - PATRICIA DE FATIMA
ZANI) MARIA ISABEL DE MACEDO CARVALHO (SP293156 - PATRICIA DE FATIMA ZANI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
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II1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore (a)s Juizes (as)
Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jacé Braga

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0000305-17.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341865

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ELAINE LUCIALEAO (SP307741 - LUANNA CAMILA DE MELO BERNARDINO RODRIGUES, SP074541 - JOSE
APARECIDO BUIN)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jaco Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0003699-85.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341590
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARCINDO DOS PASSOS FILHO (SP147129- MARCELO ALEXANDRE MENDES OLIVEIRA)

ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido, Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer em
parte do recurso interposto pelo INSS e, na parte conhecida, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os(as) Senhores(as) Juizes(as) Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jac6 Braga.

Séo Paulo, 6 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Seciio Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silvae Dra.
Luciana Jacé Braga. Sio Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0008695-66.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339244
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA JOSE SANTOS AGNELO MOREIRA (SP365845- VIVIANE CABRALDOS SANTOS)

0001176-37.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339247
RECORRENTE:JOSE AIRTON DE BARROS (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001972-25.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339245
RECORRENTE:MARIADALVA BARBOSA DE SALES (SP093582 - MARISA CARRATURI BUZON DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéio Judicidria de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores
(as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhées e Silva e Dra. Luciana Jac6é Braga. Sio
Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0004406-13.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339270
RECORRENTE:RAIMUNDO TAVARES PAULINO (SP393592 - CLAUDIO ALVES DA CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005820-24.2008.4.03.6103 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339210

RECORRENTE:CARLOS ROBERTO COSTA (SP226619- PRYSCILA PORELLI FIGUEIREDO MARTINS) DANIEL COSTA
(SP226619-PRYSCILAPORELLI FIGUEIREDO MARTINS)ALEXAPARECIDO COSTA (SP226619- PRYSCILA PORELLI
FIGUEIREDO MARTINS) REGINAAPARECIDA COSTA (SP226619 - PRYSCILA PORELLI FIGUEIREDO MARTINS) GLORIA
APARECIDA COSTA (SP226619-PRYSCILA PORELLI FIGUEIREDO MARTINS) CRISTINAAPARECIDA COSTA (SP226619 -
PRYSCILAPORELLI FIGUEIREDO MARTINS) ISAIAS DA SILVA COSTA (SP226619- PRY SCILA PORELLI FIGUEIREDO
MARTINS) MARIA HELENA DA SILVA COSTA (SP226619- PRY SCILA PORELLI FIGUEIREDO MARTINS)ANA CLAUDIA
COSTA (SP226619 - PRYSCILA PORELLI FIGUEIREDO MARTINS) MOISES DA SILVA COSTA (SP226619 - PRY SCILA PORELLI
FIGUEIREDO MARTINS) CLAUDINEIA DA SILVA COSTA (SP226619 - PRYSCILA PORELLI FIGUEIREDO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000675-24.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339230
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE LIMA PAULINO E LIMA (SP341065- MARCOS PAULO SCHINOR BIANCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore (a)s Juizes(a)s
Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jac6 Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000396-22.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341781

RECORRENTE:LUCIAREGINA LOPES DA COSTA SOUZA (SP264621 - ROSANGELA DOS SANTOS VASCONCELLOS, SP 152149
-EDUARDO MOREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator,
Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana
Jaco Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0005134-72.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341814
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SARA RAMOS FERREIRA (SP074775- VALTER DE OLIVEIRA PRATES)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regidio - Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator,
Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana
Jaco Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000703-89.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339231
RECORRENTE:ELZA LOPES GOMES (SP 184483 - ROSANGELA FRASNELLI GIANOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jac6 Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0004180-55.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338654
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP 128883 - DIONISIO DE JESUS CHICANATO)
RECORRIDO:JOAO PAULO SANTOS (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
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provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jac6 Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000671-84.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338512
RECORRENTE: MARIA MARGARIDA BENVENUTTO ZAMBUZI (SP197082 - FLAVIA ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO.

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jaco Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Se¢iio J udiciria de Séo Paulo,
por unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silvae
Dra. Luciana Jacé Braga. Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0012642-96.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339204
RECORRENTE:ADEILDES SILVA DE OLIVEIRA (SP 156263 - ANDREA ROSA DA SILVA, SP193927 - SILVIO LUIZ BRITO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0017764-59.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339202

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO CENTRO DE ENSINO SUPERIOR DE SAO
PAULO (SP327765 - RICARDO FRAGOSO DE OLIVEIRA) BANCO DO BRASIL S/A (SP295139 - SERVIO TULIO DE BARCELOS,
SP353135-JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA)

RECORRIDO:AGATHA CAROLINE DA SILVA

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—ACORDAO. Decide a Terceira Turma Re cursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢iio Judiciaria de Sdo Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores
(as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhées e Silva e Dra. Luciana Jacé Braga. Séo
Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0050756-73.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339079
RECORRENTE:RUBENS RODRIGUES PEREIRA (SP121262 - VAINE CINEIA LUCIANO GOMES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006490-83.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339080

RECORRENTE:MARCELLA VICTORIA ZUMBA (SP321182 - RENATO CORREIADE LIMA) VICTOR BERTOLINE ZUMBA
(SP321182- RENATO CORREIA DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002821-97.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338652
RECORRENTE:RAFAELZACHARIAS (SP231915 - FELIPE BERNARDI)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP097807- CELIA MIEKO ONO BADARO, SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0001597-04.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339063
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS (SP351921 - LEONARDO PINTO OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP209960 - MILENE NETINHO JUSTO)

0001888-29.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338661
RECORRENTE:EDSON ROBERTO DOS SANTOS (SP267354 - TTAGO DOMINGUES DA SILVA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL)

FIM.

0001923-84.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339246

RECORRENTE:JOSE ANTONIO DA SILVA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jac6 Braga reira.
Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Secéo Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silvae Dra.
Luciana Jacé Braga. Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0003058-36.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339223

RECORRENTE:MARIA APARECIDA BRANCO DOS SANTOS (SP344511 - JULIO CESAR MINARE MARTINS, SP329506 - DANIEL
VICENTE RIBEIRO DE CARVALHO ROMERO RODRIGUES, SP332599 - EDUARDO ZUANAZZI SADEN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

0040971-87.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339254
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAIMUNDA OLIVEIRA RODRIGUES DE ALMEIDA (SP410126- ANA KARULINE ROCHA OLIVEIRA)

5000408-97.2018.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339235
RECORRENTE:SONIA MARIA PERES (SP202893 - MARIA APARECIDA REGORAO DA CUNHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000657-54.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339236
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO CARMO DE SOUZA (SP191632- FABIANO BANDECA)

0000760-04.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339232
RECORRENTE:ELAINE CRISTINA FERREIRA LANA (SP287256 - SIMONE GIRARDI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000063-48.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339240
RECORRENTE:JOSE SOARES DE SOUSA (SP292734- EDER JOSE GUEDES DA CUNHA, SP402709 - JULIO CESAR DE AMORIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000121-67.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339227

RECORRENTE:BENEDITA ANTONIA CAMARGO (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339 - FERNANDA
KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000420-63.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339228

RECORRENTE: VILZA APARECIDA DO NASCIMENTO (SP389334 - RICARDO BISPO RAZABONI JUNIOR, SP412098 -
NATASHA MIRELLA MELO COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000471-27.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339249
RECORRENTE:JOSE DELSON ROCHA SANTOS (SP329473 - ANNE KARENINA GONCALVES LIMA VENTURAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0036779-14.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339259
RECORRENTE:PAULO HUMBERTO FERREIRA (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore (a)s Juizes(a)s
Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jacé Braga

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Se¢iio J udicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silvae Dra.
Luciana Jac6 Braga. Sdo Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0001094-29.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339233
RECORRENTE: SOLANGE MARTINS DE SOUZA (SP077761 - EDSON MORENO LUCILLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002880-74.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339277
RECORRENTE:MARIADILEUZA DA CONCEICAO FERRARI (SP245485- MARCIA LEA MANDAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002430-68.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339278
RECORRENTE: WILLIAN SILVA RIBEIRO FARIAS (SP282080- ELAINE DA SILVA BORGES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002265-84.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339280
RECORRENTE: VALMIR VALDIVINO DA SILVA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001995-57.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339281
RECORRENTE: VITALINA SANTOS BARBOSA (SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000160-51.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339239
RECORRENTE:EDEGILSON DO NASCIMENTO (SP231640 - MARCELO FOYEN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004108-39.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339271
RECORRENTE: GERSIONITA ROSA DE FIGUEIREDO RAIMUNDO (SP255509 - FERNANDA RODRIGUES DE PAIVA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003632-77.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339224
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS MARIANO DOS SANTOS (SP202805- DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO)

0003533-73.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339272

RECORRENTE: CLAUDINEI DEOLINDO DE QUEIROZ (SP350671 - ANA EMILIA PEDIGONE CORDEIRO, SP074491 - JOSE
CARLOS THEO MAIA CORDEIRO, SP343225- ANDRESSA SILVA GARCIADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004720-57.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339275
RECORRENTE:APARECIDA DE FATIMA CAMARGO (SP 194490 - GISLAINE APARECIDA ROZENDO CONTESSOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004659-46.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339237
RECORRENTE:EDNAAPARECIDA PIMENTEL (SP126382- CARLOS ALBERTO DOMINGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004605-35.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339265
RECORRENTE:ADILSON ROBERTO DE OLIVEIRA (SP269628 - FRANCIS FERNANDA DE FRANCA CARDOSO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004548-30.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339213

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:MARIA DAS DORES SISCAR SILVA (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que séo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhées e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jacé Braga. Sdo Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0004841-05.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341639
RECORRENTE:ELIANA RIBEIRO SANTANA (SP327326 - CAROLINE MEIRELLES LINHARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002320-23.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341805
RECORRENTE:ANDERSON ALEXANDRE DE OLIVEIRA (SP165842 - KARLADUARTE DE CARVALHO PAZETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regio - Secio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal, Dr. David Rocha Lima de M agalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce
Cristina Petris de Paivae Dra. Luciana Jac6 Braga. Sdo Paulo, 06 de novembro de 2019. (data do julgamento).

0001144-56.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2019/9301341582
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: LUCIANA RODRIGUES DE MENESES (SP391151 - PAULO ROBERTO CONFORTO)

0002495-64.2019.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2019/9301341637
RECORRENTE:ADEVALDO RODRIGUES DA SILVA (MS010715- MARCEL MARTINS COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0000585-67.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341815

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDAALVES DO NASCIMENTO DOS SANTOS (SP261674 - KLEBER MARIM LOSSAVARO,
SP355490 - CAMILA COPELLI TAMASSIA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr.
David Rocha Lima de Magalhaes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jaco
Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Luciana Jac6 Braga. Sdo Paulo, 6 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0004600-89.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341592
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERALDO DE ANTONIO (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)

0010816-30.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341621
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO AURELIANO SILVA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que séo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secfo Judiciiria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos
termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de M agalhaes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jacé Braga. Sio Paulo, 6 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0003070-03.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341588

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:CARLOS DE LIMA FERNANDES (PR025068 - JOSE CARLOS NOSCHANG, SP335416-JOSE CARLOS NOSCHANG,
SP151223 - VIVIANE CRISTINAALVES DOS SANTOS)

0007466-68.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341594
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CIRINEU DE MORAES (SP213062 - THAIS DANIELA DE MORAES MIKAIL PAES)

FIM.

0002436-33.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341575
RECORRENTE:ELISABETE MARIA BISSOCHI (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Dr. David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jaco Braga.

Sao Paulo, 6 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regifo - Secéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhées e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra.
Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jacé Braga. Sdo Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0004300-50.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341813
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA LUCIA SANTOS LIMA (SP320492 - VAGNER LEONARDO DE ALMEIDA)

0010587-41.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341837

RECORRENTE: SILVIA MARA PEREIRA MONTEIRO (SP291037- DARKSON WILLIAM MARTINS RIBEIRO, SP409849 -
KELYANE MARTINS DA PAZ ZAMPIERI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000086-79.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341780

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:SONIAAPARECIDA COSTAMACABEU DO NASCIMENTO (SP406783 - FILIPE SOUZA DOS SANTOS, SP067145 -
CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI)

0000110-51.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341696
RECORRENTE: GISLAINE CRISTINA VENTURA AVELINO (SP085408 - MARIA GERALDA GALVAO DIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006154-91.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341828
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO TEODORO (SP136687 - MARTA BEVILACQUA DE CARVALHO ESTEVES)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr.
David Rocha Lima de Magalhaes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana
Jaco Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que s o partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra.
Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jac6 Braga. Sio Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0004267-67.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341731
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MADALENA DE SOUZA (SP207290 - EDUARDO MASSAGLIA)

0000977-10.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341720

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: KAUAN ANTUNES SILVA (SP 187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP 174493 - ANDREIA DE MORAES, SP263416 -
GUSTAVO ARAN BERNABE, SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE)

0000269-59.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341751

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RAFAELA CRISTINA FERREIRA (SP351215- LUCIANA APARECIDA SILVEIRA) MARIA EDUARDA FERREIRA
(SP351215- LUCIANA APARECIDA SILVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paivae Dra. Luciana Jac6 Braga. Siao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0003289-32.2018.4.03.6323 - 1*° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341695
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARNALDO LUIZ JUNIOR (SP212787 - LUISANTONIO DA SILVA GALVANI)

0054007-02.2018.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341692
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FLAVIO GOMES DEARAUJO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

FIM.

0002291-67.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301343005
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CRISTIANO DE JESUS MANGINI (SP274596 - EDYNALDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, POR MAIORIA, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Designada Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, vencido o Juiz Federal Dr. David
Rocha Lima de Magalhdes e Silva que dava provimento ao recurso. Participaram do julgamento o (a) s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais:

Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jaco Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).
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0002601-09.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301340888

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP201316- ADRIANO MOREIRA LIMA)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE IZOMAR ALVES DA SILVA (SP265398 - LUIZA DE OLIVEIRA DOS SANTOS, SP 102549 -
SILAS DE SOUZA)

II-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jacé Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0001923-74.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339218
RECORRENTE:ROSIMEIRE DEPOLITO DE OLIVEIRA (SP271113 - CLAUDIA MOREIRA VIEIRA, SP261732 - MARIO FRATTINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jacd Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Se¢iio J udicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores
(as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhées e Silva e Dra. Luciana Jac6 Braga. Sio
Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000672-43.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338659
RECORRENTE:MARIANEUZARIBEIRO DE OLIVEIRA (SP299525 - ADRIANO ALVES DEARAUJO)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZAHELENA COELHO)

0001918-64.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339217

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:ELAINE LIMA DE SOUZA (SP224707- CARLOS HENRIQUE MARTINELLI ROSA)

0002656-86.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338616

RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP173790- MARIA HELENA PESCARINI) MASTERCARD BRASIL
SOLUGOES DE PAGAMENTO LTDA. (SP284889 - VANESSA RIBEIRO GUAZZELLI CHEIN, SP284888 - TELMA CECILIA
TORRANO, SP 188279 - WILDINER TURCI)

RECORRIDO:FRANCISCO SOARES (SP117204 - DEBORA ZELANTE, SP320683 - JOSIEL MARCOS DE SOUZA)

0000292-31.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339062
RECORRENTE:ELIVAN NOGUEIRA DE QUEIROZ (SP285151 - PAULO AMARO LEMOS)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP342355- ANDRE DEALBUQUERQUE)

0000249-46.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338657
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:FLORISVALDO SELVAGIO (SP409672 - CAIO CESAR DOMINGUES)

0001071-67.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338664

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP201316- ADRIANO MOREIRA LIMA)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANNA PAULA CIDADE ALVES CUNHA (SP250510- NELSON ROBERTO CORREIA DOS SANTOS
JUNIOR)

0001041-32.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338718

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP201316- ADRIANO MOREIRA LIMA)
RECORRIDO/RECORRENTE:IVALDO FERNANDES BARROS FILHO (SP266080 - ROBERTO CARNEIRO COSTA FILHO,
SP382247- MARIANA VERONEZ CARNEIRO COSTA)

0000966-94.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339216
RECORRENTE:MARIA DO SOCORRO DA SILVA GOMES (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004640-08.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339214

RECORRENTE:ARLETE CRISTINA GARCIA MODA (SP198574- ROBERTO INOE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)
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5002039-64.2017.4.03.6111 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339059

RECORRENTE:LUIS FELIPE SANTOS DA CRUZ (SP259080 - DANIELE APARECIDA FERNANDES DE ABREU SUZUKI,
SP380085 - MARIANA VARGAS BORGES)

RECORRIDO:ESTADO DE SAO PAULO (SP327882 - LUIZ GUSTAVO ANDRADE DOS SANTOS) BANCO DO BRASIL (SP123199 -
EDUARDO JANZON NOGUEIRA) LOTERICA ML (SP 137939 - ADINALDO APARECIDO DE OLIVEIRA) SARMENTO
CONCURSOS LTDA. CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0049942-61.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339077
RECORRENTE:EVA PEZIBIM (SP348730 - SILVIA HELOISA DIAS RICHTER)

0009831-32.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339075SANGELO ROBERTO DA ROCHA (SP229365 -
AMANDAPINTO SEDENHO, SP 144180 - MARCOS ANTONIO FERRARI)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002994-10.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339276

RECORRENTE:ROSALI DE FREITAS (SP111059 - LELIANA FRITZ SIQUEIRA VERONEZ, SP086369 - MARIA BERNADETE
SALDANHA LOPES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003602-78.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339069
RECORRENTE:ISABEL CRISTINAALVES DE LIMA (SP 110447 - LUIZ STUFF RODRIGUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003312-27.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338511
RECORRENTE:APARECIDA GONCALVES DOS SANTOS (SP236938 - RAQUEL FARIA DEANDRADE CALEIRO PALMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003263-97.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339067

RECORRENTE:EDIVAINE APARECIDA DE PAULA PINEL (SP170954 - LUCIO APARECIDO MARTINI JUNIOR, SP225860 -
RODOLFO CUNHA HERDADE, SP218373 - WELLINGTON LUIZ DE CAMPOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005005-96.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301338655
RECORRENTE:SONIA ELIZABETH DA SILVA (SP305038 - IGOR WASHINGTON ALVES MARCHIORO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAOQ Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regifo, Secéo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, converter o julgamento e m diligé ncia, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jacé Braga. Sao Paulo, 6 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0007554-80.2016.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341595
RECORRENTE:PAULO SERGIO BORGES (SP328688-ALINE BRITTO DEALBUQUERQUE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007835-64.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341596
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE APARECIDO FRANCESCHINI (SP 114397 - ERIS CRISTINA CAMARGO DEANDRADE)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, CONVERTER O JULGAMENTO EM
DILIGENCIA, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jacé Braga. Sdo Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do
julgamento).

0004119-51.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341888

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NATALI BENITES FERREIRA (SP375189 - ANDREIA SARTORI FALCAO, SP374824 - PEDRO
LUCASALENCAR CARVALHO DE CENI)

0006581-88.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341646
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WANDERLAN SILVA OLIVEIRA (SP216273 - CASSIA APARECIDA ROSSI)

0007651-84.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341735

RECORRENTE: CAMILA CRISTINAMARQUESALVES (SP179566 - ELISANGELA DA SILVA MEDEIROS FRAGOSO) SAMUEL
JOSE MARQUESALVES (SP179566 - ELISANGELA DA SILVA MEDEIROS FRAGOSO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001329-56.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341799
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AILTON CRISTINO BORGES (MAIOR REPRESENTADO) (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

FIM.
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0001310-92.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341819
RECORRENTE:LUCIANA FONSECA (SP280770 - ELAINE ARCHIJADAS NEVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal, Dr. David
Rocha Lima de Magalhdes ¢ Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jacé
Braga.

Sédo Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000315-88.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301339251

RECORRENTE:EDINEIA RODRIGUES PEREIRA MUNIZ (SP384140 - ELAINE REGINA BOSO SANTANA, SP249732 - JOSE
ALVES, SP283728 - ELIANA CAROLINA COLANGE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o
julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (a)s
Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dra. Luciana Jacd Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0003071-58.2009.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341624
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELSO GARCIA (SP243473 - GISELA BERTOGNA TAKEHISA)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da

Terceira Regifo, Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, determinar o sobrestamento do feito, nos termos do voto do Juiz Federal, Dr. David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jac6 Braga.

Sao Paulo, 6 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0003855-67.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341887
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PATRICIA KARLA BRANDAO (SP272156 - MARCO AURELIO CAPUA)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da

Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, determinar o sobrestamento do feito, nos termos do voto do Juiz Federal, Dr. David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana Jaco Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000647-21.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301341817

RECORRENTE:HENRIQUETA DIVINA ELIAS HERNANDES (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO
FERNANDES CACAO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr.
David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s St(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dra. Luciana

Jacé Braga.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2019 (data do julgamento).
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ACORDAO EM EMBARGOS -13

0001754-71.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301341626

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ODAIR JOSE DOS SANTOS (SP269873 - FERNANDO DANIEL)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regifo, Secdo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo do INSS e dar parcial provimento a seu recurso

inominado, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Luciana Jacé Braga.

Sao Paulo, 6 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0003065-75.2009.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301341627

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA BENEDITA CEZARINO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regifo, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator,

Dr. David Rocha Lima de Magalh3es e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Luciana
Jaco Braga.

Sao Paulo, 6 de novembro de 2019 (data do julgamento).

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002021

ATO ORDINATORIO -29

0031603-88.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301051622

RECORRENTE:LUIZ CARLOS DE SOUZA PEREIRA (SP283942 - RAFAEL PEDROSO DE VASCONCELOS, SP283801 - RAFAEL
DE FREITAS SOTELLO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002022
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DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0006781-10.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301343021
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LOURIVAL LUIZ DE FRANCA (SP307226 - BRUNO HENRIQUE DA SILVA)

Eventos 023 ¢ 044: HOMOLOGO o acordo entabulado entre as partes, no tocante aos critérios de atualizagio das diferencas vencidas, com fulcro no artigo
487,111,b,CPC.

Certifique o transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo entabulado entre as partes, extinguindo o feito com resolu¢io do mérito, nos termos do artigo 487, I11, b, CPC. As
providéncias referentes ao levantamento dos valores deverio ser resolvidas na fase de xecucio. Certifique o triansito em julgado e a baixa
dos autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001081-37.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301343014
RECORRENTE:SHIRLEY PENHA GARCIA (SP256363 - GUILHERME DE OLIVEIRAAYLON RUIZ, SP233804- RONALDO XISTO
DE PADUAAYLON)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003128-92.2008.4.03.6316 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301344942
RECORRENTE: HERMINIO CORACA (SP214130- JULIANA TRAVAIN, SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

0001028-27.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301343015
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: SIMONE POPPI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

FIM.

0002970-20.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301343944
REQUERENTE:BANCO DO BRASIL S/A(SP123199- EDUARDO JANZON NOGUEIRA)
REQUERIDO: TAMIRES LISBOA GOUVEIA (SP 143483 - MARCELO CLEMENTE BASTOS)

Trata-se de agravo de instrumento interposto em face de decisdo proferida nos autos principais de n® 5001206-45.2019.4.03.6121, que deixou de receber a
contestacao do corréu Banco do Brasil por ser intempestiva e decretou sua revelia.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em confronto
com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n.® 37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no artigo 932, do Cédigo de
Processo Civilde 2015, aplicado por analogia aos Juizados Especiais Federais.

Ressalto que em reunifio administrativa realizada em 14/04/2016, foi decidido pelas Turmas Recursais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo que os juizes
responsaveis pela admissibilidade nas Turmas Recursais de Sdo Paulo ndo estido investidos dos mesmos poderes conferidos pelo novo Codigo de Processo
Civilaos relatores dos recursos excepcionais nos Tribunais Superiores, tais como aqueles previstos nos arts. 932, paragrafo tinico, 1.032, 1.033 ¢ 1.029, §5°,
IL.

Saliento que no ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposigdo sio apenas aqueles que o legislador instituiu
expressamente (numerus clausus) nas Leis n.°9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein.® 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou
indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); c¢) o pedido de uniformizagao de jurisprudéncia (artigo 14) e
d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lein.®9.099/1995, desde que ndo conflite coma Lein.® 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os
embargos de declaragdo (artigos 48 a 50, daquela lei).

Por fim, emrelagdo ao Mandado de Seguranca, as Turmas Recursais de Sado Paulo se reuniram e pacificaram a questao, ndo sendo mais admitido mandado
de seguranga como forma heterénoma de impugnacio de decisio judicial no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

Dessa forma, passo a adotar o entendimento da Turma Regional de Uniformizag¢do da 3* Regido, que editou a Stimula n° 20:

Nao cabe mandado de seguranga no dmbito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe
recurso inominado.

Essa uniformizagéo foi necessaria para evitar a inseguranga juridica gerada pelas decisdes conflitantes nas turmas recursais de Sao P aulo, em prejuizo dos
autores. Assim, restou pacificado que o recurso cabivel, e somente para questdes ainda ndo tratadas no curso do processo, sera o recurso inominado das
decisdes que pdem fim ao processo.

Ressalto ainda, que a matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo
ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da
celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgdos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois € perfeitamente possivel a
restricdo dos meios de impugnag@o de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdmico em querela.

Ante todo 0 exposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.

Apods, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais ¢ as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0002979-79.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301344944

IMPETRANTE: GERALDO ADJUTO FILHO (SP277630- DEY SE DE FATIMA LIMA)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
JUIZFEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE BARUERI - SAO PAULO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado contra decisao proferida nos autos da agdo n°. 0002570-56.2019.4.03.6342, a qual determinou a parte autora o
custeio dos honorarios periciais no valor de R$ 200,00, sob o fundamento de relativizagao do beneficio da assisténcia judicidria gratuita..

Na sistematica adotada pela Lein® 10.259/2001, somente a decis@o que deferir medidas cautelares no curso do processo e a sentenga definitiva, ou seja, de
mérito, sa0 recorriveis, nos termos dos arts. 4° e 5°da referida lei. No art. 3% § 1° inciso I da Lein® 10.259/2001 ha vedagao legal do processamento de
Mandado de Seguranga no &mbito dos Juizados Especiais Federais:

“Art. 30 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios
minimos, bem como executar as suas sentengas.

§ 1o No se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

I - referidas no art. 109, incisos 11, I11 e XI, da Constituigdo Federal, as agdes de mandado de seguranca, de desapropriagéo, de divisdo e demarcag@o,
populares, execugdes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;”

O estreito rol de instrumentos recursais tem por escopo atender aos principios da celeridade e concentrag@o dos atos processuais que norteiam o
procedimento dos Juizados, de forma que, ao se admitir a impetragédo de mandado de seguranga nas hipdteses ndo previstas na Lein® 10.259/01, haveria o
desvirtuamento do espirito da lei que instituiu os Juizados Federais.

O Supremo Tribunal Federal ja decidiu sobre a exclusdo do processamento da agao mandamental, no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos seguintes
termos:

“EMENTA:RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERALRECONHECIDA. MANDADO DE
SEGURANCA. CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°,LV DA CONSTITUICAO
DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DAAMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. Nao cabe mandado de seguranca
das decisdes interlocutérias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95 esta voltada & promogao de celeridade no
processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Daiter consagrado a regra da irrecorribilidade das decisdes interlocutdrias,
inarredavel. 3. Ndo cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagdo subsidiaria do Cédigo de Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do
instituto do mandado de seguranga. 4. Ndo ha afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes interlocutorias podem
ser impugnadas quando da interposicao de recurso inominado. Recurso extraordinario a que se nega provimento.” (RE 576847, Relator(a): Min. EROS
GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 20/05/2009, REPERCUSSA O GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ
VOL-00211- PP-00558 EMENT VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v. 31, 1. 368,2009, p. 310-314) - destaquei

No mesmo sentido, para fins de consolidar o entendimento ora esposado, a Turma Regional de Uniformizagéo da 3* Regifo, em sessdo realizada no dia 28 de
agosto de 2015, aprovou a sumula 20, com o seguinte teor:

“N3o cabe mandado de seguranca no ambito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe
recurso inominado." (Origem: processo 0000146-33.2015.4.03.9300; processo 0000635-67.2015.4.03.9301)”

Ressalte-se que ndo se aplica a Stimula 376 do Superior Tribunal de Justi¢a ao caso, eis que o caso ¢ de inadmissibilidade da agdo de mandado de seguranca
como substitutivo de recurso.

A referida simula dispde sobre a competéncia para o processamento e julgamento do mandado de seguranca no &mbito dos Juizados Especiais. Trata-se,
portanto, de questdes processuais distintas, ndo havendo interferéncia de uma em outra. Com efeito, o reconhecimento da competéncia das Turmas
Recursais para a distribuigdo do mandado de seguranga ndo implica obrigatoriamente no seu conhecimento e julgamento de mérito.

Conquanto o Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 586.789/PR (Tema 159) tenha chancelado a orientag@o do Superior Tribunal de Justica
consolidada na referida stimula, ndo houve aprecia¢do acerca da questio do cabimento do mandado de seguranga no rito dos Juizados Especiais.

Civil

Sem condenagdo em custas e honorarios a vista do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.

Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

Oficie-se ao Juizo de origem.

0003236-24.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301344281
RECORRENTE:KELLY SANTOS SILVA (SP177204 - PAULO ROBERTO CARDOSO CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recursos interpostos em face de sentenga que julgou procedente o pedido de concessio de beneficio assistencial a parte autora deficiente, desde
a data do estudo social, discriminando os consectarios, antecipados os efeitos da tutela.

Nas razdes recursais, a parte autora requer a retroagdo da DIB a data da DER.

J&, 0 INSS pretende utilizar a TR na corre¢do monetaria dos atrasados. Apresenta proposta de acordo.

A parte autora refutou o acordo.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagado de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal
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de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes
de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego da apelagdo, uma vez presentes os requisitos de admissibilidade.

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestag@o continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93,
regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigao Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigdes para a concessdo do beneficio da
assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou
seja, ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia.

Atenho-me aos limites do pedido recursal, restrito aos consectarios.

Quanto ao termo inicial, no presente caso,a DER deu-se em 12/3/2015 e foi indeferido pelo INSS. Todavia, somente em 11/9/2017 a presente agao foi
proposta.

Ouseja, a parte autora deu-se o luxo de demorar 2 (dois) e 6 (seis) meses para propor a agdo, contentando-se em sobreviver sem o beneficio.

Isso significa que a parte autora conformou-se com a negativa administrativa por muito tempo.

Naio se pode aceitar que a parte mesma ou o seu representante — legal ou processual — adie a propositura da agdo com finalidades externas ao carater
alimentar do beneficio.

De modo que, como bem observou o MM® Juizo,a DER encontra-se demasiadamente distante da propositura da acéo.

Nesse sentido:

BENEFICIO ASSISTENCIAL. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO.
TERMO INICIAL. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

)

- A sentenca deve ser mantida, para que seja concedido o beneficio a requerente, tendo comprovado o requisito etdrio e a situagdo de miserabilidade, a luz das
decisdes referidas, em conjunto com os demais dispositivos da Constituicao Federal de 1988, uma vez que nido tem condigdes de manter seu proprio sustento
nem de té-lo provido por sua familia.

- O termo inicial deve ser mantido na data da citagdo (04.07.2008), eis que ndo € possivel concluir pelos elementos constantes dos autos, a hipossuficiéncia da
parte autora no momento em que pleiteou o beneficio junto a via administrativa, em 08.06.2004. A demais, a agao foi proposta somente em 30.05.2008.

- Deve haver a revisdo a cada dois anos, a fim de avaliar as condigdes que permitem a continuidade do beneficio, em face da expressa previsdo legal (art. 21,
da Lein®8.742/93).

)

- Apelos da parte autora e da Autarquia providos em parte. Mantida a tutela antecipada. (TRF 3* Regido, OITAVA TURMA — AC 0023670-
62.2016.4.03.9999, Relatora Des. Fed. Tania Marangoni, e-DJ3: 19/06/2016)

Como se V¢, trata-se de distinguishing em relagéo a sumula n° 22 da Turma Nacional de Uniformizacao.

Como regra geral, infere-se que a razoabilidade recomenda que ndo se “premie”, com o pagamento de atrasados antigos, enriquecidos por juros de mora
(naturalmente custeados pelo contribuinte brasileiro, vitima de um sistema tributario regressivo que penaliza os proprios hipossuficientes) a demora na
propositura da agdo judicial, mormente se houver finalidades externas aos interesses da parte, ou mesmo colidentes com os dela. Tais atrasados transmudam-
se de verba alimentar para poupanga a custa do contribuinte.

Com efeito, deve ser seguida a orientagdo do RE n. 580963 (Repercussdo Geral), pelo qual a miserabilidade é analisada caso a caso, permitindo
inclusivamente o julgamento monocratico.

Quanto a correcio monetaria, esta deve ser aplicada nos termos da Lein. 6.899/81 e da legislag@o superveniente, bem como do Manual de Orientagdo de
Procedimentos para os calculos na Justica Federal, aplicando-se o IP CA-E (Repercussdo Geralno RE n. 870.947, em 20/9/2017, Relator Ministro Luiz
Fux). Em 24 de setembro de 2018 (DJE n. 204, de 25/9/2018), o Relator da Repercussdo Geral, Ministro Luiz Fux, deferiu, excepcionalmente, efeito
suspensivo aos embargos de declarag@o opostos em face do referido acorddo, mas em julgamento recente foi afastada a possibilidade de modulagao dos
efeitos.

Inviavel, no mais, a transagéo ante manifestagdo expressa da parte autora.

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, 1V, “b” e V,“b” do CP C c/c 92 da Lei9.099/95, conhego do recurso inominado da parte e lhe dou parcial
provimento, para fixar a DIB na data da citagdo. Conhego do recurso do INSS e lhe nego provimento.

Publique-se.

Intimem-se.

0079351-68.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301344036

RECORRENTE:ISIS KINKO SHIBATA (SP 103368 - JAMIL AKIO ONO, SP266826 - LEONARDO VIEIRA BERTUCI, SP 198740 -
FABIANO GUSMAO PLACCO)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Homologo a transagao firmada entre as partes, pelo que julgo extinto o feito com resolugao do mérito, nos termos do art. 487, 111, "b", do CP C/2015.
Apbs as formalidades de praxe, remetam-se os autos ao juizo de origem.
Cumpra-se. Intimem-se.

0023729-18.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301344089
RECORRENTE:NEUSA MARIA DA SILVA SANTOS (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA, SP265141 - MARCIO BAJONA
COSTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Cuida-se de recurso interposto em face de sentenca que julgou procedente o pedido de concessao de beneficio assistencial a parte autora deficiente, desde a
data do estudo social, discriminando os consectarios, antecipados os efeitos da tutela.

Nas razdes recursais, a parte autora requer a retroagdo da DIB a data da DER.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Codigo de Processo Civilde 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagio de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes
de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego da apelagdo, uma vez presentes os requisitos de admissibilidade.

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestag@o continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93,
regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessdo do beneficio da
assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou
seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

Atenho-me aos limites do pedido recursal, restrito aos consectarios.

Quanto ao termo inicial, no presente caso,a DER deu-se em 01/6/2017 e foi indeferido por entender o INSS ausente a hipossuficiéncia.

Todavia, somente em 08/6/2018 a presente agao foi proposta.

Ouseja, a parte autora de demorou 1 (um) ano para propor a a¢do, contentando-se em sobreviver sem o beneficio.

Isso significa que a parte autora conformou-se com a negativa administrativa por muito tempo.

Naio se pode aceitar que a parte mesma ou o seu representante — legal ou processual — adie a propositura da agdo com finalidades externas ao carater
alimentar do beneficio.

De modo que, como bem observou o MM° Juizo,a DER encontra-se demasiadamente distante da propositura da acéo.

Nesse sentido:

BENEFICIO ASSISTENCIAL. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO.
TERMO INICIAL. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

)

- A sentenga deve ser mantida, para que seja concedido o beneficio a requerente, tendo comprovado o requisito etario e a situagio de miserabilidade, a luz das
decisdes referidas, em conjunto com os demais dispositivos da Constituido Federal de 1988, uma vez que ndo tem condigdes de manter seu proprio sustento
nem de té-lo provido por sua familia.

- O termo inicial deve ser mantido na data da citagdo (04.07.2008), eis que ndo é possivel concluir pelos elementos constantes dos autos, a hipossuficiéncia da
parte autora no momento em que pleiteou o beneficio junto a via administrativa, em 08.06.2004. A demais, a a¢@o foi proposta somente em 30.05.2008.

- Deve haver a revisdo a cada dois anos, a fim de avaliar as condigdes que permitem a continuidade do beneficio, em face da expressa previsdo legal (art. 21,
da Lein®8.742/93).

()

- Apelos da parte autora e da Autarquia providos em parte. Mantida a tutela antecipada. (TRF 3* Regido, OI TAVA TURMA — AC 0023670-
62.2016.4.03.9999, Relatora Des. Fed. Tania Marangoni, e-DJ3: 19/06/2016)

Como se V&, trata-se de distinguishing emrelagdo a sumula n° 22 da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Como regra geral, infere-se que a razoabilidade recomenda que ndo se “premie”, com o pagamento de atrasados antigos, enriquecidos por juros de mora
(naturalmente custeados pelo contribuinte brasileiro, vitima de um sistema tributario regressivo que penaliza os proprios hipossuficientes) a demora na
propositura da agio judicial, mormente se houver finalidades externas aos interesses da parte, ou mesmo colidentes com os dela. Tais atrasados transmudam-
se de verba alimentar para poupanga a custa do contribuinte.

Com efeito, deve ser seguida a orientagdo do RE n. 580963 (repercussio geral), pelo qual a miserabilidade é analisada caso a caso, permitindo inclusivamente
0 julgamento monocratico.

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, 1V, “b” e V, “b” do CP C c/c 92 da Lei9.099/95, conhego do recurso inominado e The dou parcial provimento,
para fixar a DIB na data da citagdo.

Publique-se.

Intimem-se.

0007277-27.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301344103
RECORRENTE:MARIA PEREIRANORINHA DONADON (SP388651 - GISELI GURGEL GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio assistencial de prestagio continuada a parte
autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessdo do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condi¢do de pessoa idosa,
pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).
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Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestag@o continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93,
regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigao Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessao do beneficio da
assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou
seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciacio do Pretorio Excelso por meio de uma A¢éo Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo
Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF so6 pode ser exigido a
partir da edi¢do da Lein.© 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF
reputou constitucional a restricdo conformada no § 3o do art. 20 da Lein.© 8.742/93.

P osteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco
Aurélio, informativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. Ilmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sao Paulo, j.
06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nio obstante, o Superior Tribunal de Justi¢a, em varios precedentes, considerou que a presungao objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo
afasta a possibilidade de comprovagao da condicao de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel Min. Felix Fischer, j.
19/9/2002,DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REsp n. 223.603/SP, STJ, 5 T., Rel.
Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser
considerado taxativo, acorddo produzido com repercussdo geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).
Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario
minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § tinico, do EI e RE 580963) ser excluido do nucleo familiar, consoante precedentes da TN'U.

A decisdo concluiu que a mera interpretag@o gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestagao assistencial em casos que, embora
o limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notdria hipossuficiéncia econdmica.

Essa insuficiéncia da regra decorre nao s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragoes legislativas que
ocorreram no Pais desde a edi¢do da Lei Organica da Assisténcia Social,em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93 como absoluto e tinico para a aferi¢do da situagio de miserabilidade,
até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questao in concreto, a ocorréncia de situagio de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a
fim de se concluir por devida a prestagido pecunidria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador de levar em
conta outros dados, a fim de identificar a situagdo de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de
necessidades especiais com medicamentos ou com educagio.

Nesse diapasao, apresento alguns pardmetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a 4 do saldrio minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a %4 e inferior a % salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a 2 salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patriménio do
requerente também se subsume a nogao de hipossuficiéncia. Vale dizer, € de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou
sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satide, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestagio continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um puiblico maior, para socorrer os desamparados
(artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de
ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o &mbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessao do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein.
8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - §
2°) e de familia incapacitada de prover a manutengéo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal per capita inferior a um quarto do
salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concesséo do beneficio
assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irméos
solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais emrelag@o aos filhos e destes em relagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengdo Estatal,
pois o proprio artigo 203, V, da Constituicdo Federal estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusdo
tem arrimo no préprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3° I, do Texto Magno.

O que quero dizer é que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegdo social prioritaria € a familia, em
cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituigdo Federal, in verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores
tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizag¢do dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagéo do Instituto Nacional de
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Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “‘o beneficio assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores
legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessao realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao
mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1° da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da
Constituicdo da Republica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigago de prestar alimentos devidos pelos
parentes da pessoa em condi¢do de miserabilidade socioecondmica (arts. 1694 e 1697, do Cddigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade”
(PEDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituigao da Republica, a Assisténcia Social, tal
como regulada na Lein® 8.742/93, tera carater subsidiario emrelac@o as demais técnicas de protegao social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade,
familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituicdo Federal de 1988 quando a
grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, forgoso € reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensao social
do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1°, 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade, sob pena de comprometer — dada a
crescente dificuldade de custeio — a protegio social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituigao Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de
brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribuigdes, durante varios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢@o a propria natureza dos
direitos sociais que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de condi¢des a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5° da
LINDB.

Diga-se de passagem que a concessao indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretago extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais,
geraria ndo apenas injustica aos contribuintes da previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo nao se filiem ou ndo
contribuam ao seguro social, 0 que constituiria situagdo andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a comprometer o custeio de todo o sistema.
Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimenséo do principio da
subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos
indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que € nogdo fundamental para a
compreensdo do contetido da doutrina social cristd - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugdo do interesse coletivo. Ha
de se configurar uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica
da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)."
(Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse tdpico, licito € inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, emregra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse
sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como proposito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos
beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos, portanto, que os beneficiarios
da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo
beneficiario com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in
Comentarios a Constituicdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro
de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, com a entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagéo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a
ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras,
possam obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, quando do requerimento do beneficio, j4 era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.

Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

O estudo social ndo demonstra situagéo de pentiria ou vulnerabilidade social.

A autora vive com o marido idoso em casa alugada, com o marido aposentado.

Témacesso a 4gua encanada, energia elétrica e saneamento basico.

As fotografias do imdvel, definitivamente, nio indicam situagéo de risco social, pois tem acesso, a parte autora, a0s minimos sociais.

A despeito das dificuldades financeiras e da pobreza segundo certos critérios econdmicos, ela ndo vive em situagao de pentiria para fins assistenciais.
Em tais condi¢des, a familia ndo vive em situagao de pentria, por ter acesso aos minimos sociais.

Esta garantido o minimo vital, nicleo essencial de um Estado Social.

O dever de sustento ndo pode ser substituido pela intervengao Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constituigdo Federal estabelece que o beneficio é
devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia.

A despeito do teor do RE n. 580963 (STF, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussio geral), o beneficio ndo
pode ser concedido. Mesmo porque, se o critério da baixa renda ndo ¢ “taxativo”, pode ser levado em conta tanto para a concessao quanto para o
indeferimento do pleito.

Asregras do §§ 1°e 3°do artigo 20 da LOA'S ndo podem ser reduzida ao critério matematico, cabendo a aferi¢io individual da situag@o socioeconomica.
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A autora ainda possui (quatro) filhos adultos, todos com dever legal de prestar assisténcia aos seus pais, nos termos dos artigos 1696 e 1697 do Cddigo Civil,
que determinam que o dever de prestar alimentos ¢ reciproco entre pais e filhos e extensivo a todos os ascendentes, cabendo, na falta destes, aos
descendentes ¢, se estes faltarem, aos irmaos.

Nao ha qualquer comprovagdo nos autos de que ndo possam auxiliar os pais.

Também deve ser evocado o artigo 229 da Constituigdo Federal, norma claramente superior, hierarquicamente falando, a regra do artigo 20, § 3°,da LOAS.
A proposito, a Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizag@o do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio assistencial de prestacdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores
legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuten¢@o". A decisdo aconteceu durante sessio realizada em 23/02/2017, em Brasilia (autos n°
0517397-48.2012.4.05.8300).

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA”.
O pais, inserido no sistema capitalista de um mundo globalizado, faz que que haja vagas intermitentes no mercado de trabalho, nem sempre apuraveis em
estudos sociais. Para além, apesar da dificuldade de mensurag@o estatistica, a econdmica informal gera bilhdes de reais em riqueza, e as atividades
eventualmente exercidas por familiares dificilmente sdo informadas nos relatérios sociais.

Cumpre salientar que o beneficio de presta¢ao continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um publico maior, para socorrer os desamparados
(artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de
ser essa insignificante.

A concessdo generosa de beneficios assisténcias gera graves distorgdes no sistema de seguridade social. Sao tantos os pobres que trabalham nas
adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus Impostos em propor¢ao muito maior que os ricos, € abastecem os cofres da seguridade social
(artigo 195 da CF).

Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢
preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assunc¢do desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional
(artigo 3°, 11, da Constituigdo Federal), a medida que ocorre o extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social,
gerando toda sorte de distor¢cdes econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneravesis.

A vista de tais consideragdes, verifico que a 1. sentenga recorrida foi clara e bem fundamentada com uma linha de raciocinio razoavel e coerente, baseando-se
nas provas constantes nos autos.

Assim, utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo que a sentenga recorrida deve ser
mantida por seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir, dando-os por transcritos.

Esclarego, por oportuno, que “ndo ha falar em omissdo em acérdio de Turma Recursal de Juizado Especial Federal, quando o recurso ndo ¢ provido, total ou
parcialmente, pois, nesses casos, a sentenga ¢ confirmada pelos proprios fundamentos. (Lei9.099/95, art. 46.)” (Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais de Minas Gerais, Segunda Turma, processo n°2004.38.00.705831-2, Relator Juiz Federal Jodo Carlos Costa Mayer Soares, julgado em
12/11/2004).

A propésito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adogéo pelo érgéo revisor das razdes de decidir do ato impugnado néo implica violagao ao artigo
93, inciso I X, da Constituicdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsdo legal permissiva. Nesse sentido, trago a colag@o o seguinte julgado:
“EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. AU SENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida 4 luz de legislagdes infraconstitucionais. Ofensa indireta & Constituigao do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein.
9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial a remissdo aos fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93, X,
da Constituicao do Brasil. A gravo regimentala que se nega provimento.” (STF, 2* Turma, AgRgem A1 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em
11/11/2008, votag@o unanime, DJe de 27/11/2008).

No que tange ao eventual prequestionamento de matérias que possam ensejar a interposicdo de recurso especial ou extraordinario, com base nas Stmulas n.
282 e 356, do Supremo Tribunal Federal, as razdes do convencimento do Juiz sobre determinado assunto sdo subjetivas, singulares e néo estdo condicionadas
aos fundamentos formulados pelas partes. Neste sentido pronuncia-se a jurisprudéncia: “O juiz ndo esta obrigado a responder todas as alegacdes das partes,
quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a
um todos os seus argumentos.” (RITJESP 115/207).

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade ndo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situa¢@o socioecondmica,
casoa caso. Essa a ratio do RE n° 580963 que, por ter repercusséo geral, admite o julgamento monocratico.

Ante o exposto, nos termos dos artigos 932, 1V, “b” do CP C c/c com fulcro no artigo 46, da Lein. 9.099/95, ainda combinado com o artigo 1°,da Lein.
10.259/01, nego provimento ao recurso inominado.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em que fixo em 10 %
do valor da condenagao, ou, ndo sendo a condenagéo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°,
3°¢ 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa. E
suspensa a cobranga, diante da concessdo da justica gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

0000135-82.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301344315
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLAUDIO ALVES DE SENNE (SP 184459 - PAULO SERGIO CARDOSO, SP405925 - HEITOR LUIS CESAR
CARDOSO)

Ante todo o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS, por decisao monocratica com a autorizagao legal, nos termos do artigo 932,1V,
b,do CPC.

Condeno o vencido ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o montante do débito, limitados a 06 (seis) salarios minimos.

S3o Paulo, 13 de novembro de 2019.
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0004318-42.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301344096
RECORRENTE:FLORITAALVES QUARESMA (SP280634 - SIMONE APARECIDA DEANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio assistencial de prestag@o continuada a parte
autora.

A parte autora alega, em sintese, o cumprimento dos requisitos para a concessao do beneficio, no tocante a hipossuficiéncia e a condi¢éo de pessoa idosa,
pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolag@o de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestag@o continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93,
regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢des para a concessdo do beneficio da
assisténcia social, a saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipdteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou
seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DAHIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagio do Pretodrio Excelso por meio de uma A ¢éo Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo
Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF so6 pode ser exigido a
partir da edi¢do da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF
reputou constitucional a restricdo conformada no § 3o do art. 20 da Lein.© 8.742/93.

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco
Aurélio, nformativo STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. Ilmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sao Paulo, j.
06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nao obstante, o Superior Tribunal de Justiga, em varios precedentes, considerou que a presungio objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo
afasta a possibilidade de comprovagao da condi¢do de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel Min. Felix Fischer, j.
19/9/2002,DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REsp n. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel.
Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

P osteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3° da Lein. 8.742/93 ndo pode ser
considerado taxativo, acordao produzido com repercussdo geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).
Contudo, a fim de se evitar o descompasso entre a renda per capita ao final obtida e aquela inicialmente considerada, devera o titular de beneficio de salario
minimo deficiente ou idoso (artigo 34, § unico, do EI e RE 580963) ser excluido do nticleo familiar, consoante precedentes da TNU.

A decisdo concluiu que a mera interpretag@o gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestag@o assistencial em casos que, embora
o limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notdria hipossuficiéncia economica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s6 das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que
ocorreram no Pais desde a edigdo da Lei Organica da Assisténcia Social,em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°,da Lein. 8.742/93 como absoluto e tnico para a aferi¢ao da situagido de miserabilidade,
até porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislagdo acima citada.

Deve-se verificar, na questao in concreto, a ocorréncia de situagao de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a
fim de se concluir por devida a prestagio pecuniaria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 nio impede o julgador de levar em
conta outros dados, a fim de identificar a situag@o de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de
necessidades especiais com medicamentos ou com educagio.

Nesse diapasio, apresento alguns pardmetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a %4 do salario minimo séo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a %4 e inferior a % salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a ¥ salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, 1V, da Constituicao Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patriménio do
requerente também se subsume a nogao de hipossuficiéncia. Vale dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou
sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de satide, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestacio continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um piblico maior, para socorrer os desamparados
(artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo teremrenda ou de
ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o &mbito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.
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O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessdo do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein.
8.213/91, desde que vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - §
2°) e de familia incapacitada de prover a manutencéo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal per capita inferior a um quarto do
salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1° e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concesséo do beneficio
assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos
solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais emrelagao aos filhos e destes emrelagdo aqueles) nio pode ser substituido pela intervengao Estatal,
pois o proprio artigo 203, V, da Constituicdo Federal estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusio
tem arrimo no proéprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas emsociedade, a técnica de protegao social prioritaria ¢ a familia, em
cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituicao Federal, in verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores
tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

A propoésito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizagéo do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestag@o continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores
legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao
mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagdo do art. 20, §1° da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da
Constituicdo da Republica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia social estatal ndo deve afastar a obrigag@o de prestar alimentos devidos pelos
parentes da pessoa em condi¢do de miserabilidade socioecondmica (arts. 1694 e 1697, do Cédigo Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade”
(PEDILEF 200580135061286).

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderancia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituigdo da Repuiblica, a Assisténcia Social, tal
como regulada na Lein®8.742/93, tera carater subsidiario emrelagao as demais técnicas de prote¢do social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade,
familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituicdo Federal de 1988 quando a
grande maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, for¢oso é reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensao social
do principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1° 111, do CF), sé deve ser prestada em casos de real necessidade, sob pena de comprometer — dada a
crescente dificuldade de custeio— a protegdo social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de
brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribuigdes, durante vérios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢cao a propria natureza dos
direitos sociais que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de condi¢des a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5° da
LINDB.

Diga-se de passagem que a concessdo indiscriminada do beneficio assistencial, mediante interpretacio extensiva ou ampliativa dos requisitos constitucionais,
geraria ndo apenas injustica aos contribuintes da previdéncia social, mas incentivo para que estes parem de contribuir, ou mesmo nio se filiem ou ndo
contribuam ao seguro social, o que constituiria situagao andmala e gravissima do ponto de vista atuarial, apta a comprometer o custeio de todo o sistema.
Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimenséo do principio da
subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos
indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que € nogao fundamental para a
compreensdo do contetido da doutrina social crist - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condugéo do interesse coletivo. Ha
de se configurar uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dinAmica
da vida social I (¢ o magistério de Pio XI, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)."
(Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse topico, licito é inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, emregra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse
sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como propodsito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos
beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos, portanto, que os beneficiarios
da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo
beneficiario com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in
Comentarios a Constituicdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro
de 1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redag@o dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a
ser considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras,
possam obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

A parte autora, quando do requerimento do beneficio, ja era idosa para fins assistenciais, conforme documentos constantes dos autos.
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Mas, quanto ao requisito da hipossuficiéncia, ndo restou atendido.

O estudo social ndo demonstra situagéo de pentria ou vulnerabilidade social

A autora mora sozinha hé 27 anos.

Nos fundos de sua residéncia esta domiciliado um de seus 6 (seis) filhos, Valdemir Alves Quaresma que prové o proprio sustento realizando “bico” mediante
carreto de mudanga e carregamento de materiais. Ajuda a autora pagando as contas de luze de agua.

A autora foicasada com Valdemar Gongalves Quaresma por aproximadamente quarenta anos, tendo informado a perita que ‘ndo exerceu trabalho
remunerado com registro em carteira profissional.

Segundo relato da perita social, os gastos mensais da autora foram orgados em R$312,99, a0 passo que néio ha qualquer renda a ser computada, ja ai excluido
o valor angariado a titulo de bolsa-familia (R$87,00).

Vivem em casa propria, de alvenaria.

Témacesso a 4gua encanada, energia elétrica e saneamento basico.

As fotografias do imdvel, definitivamente, ndo indicam situagéo de risco social, pois tem acesso, a parte autora, aos minimos sociais.

A despeito das dificuldades financeiras e da pobreza segundo certos critérios econdmicos, ela ndo vive em situagéo de pentiria para fins assistenciais.

A autora ainda possui 6 (seis) filhos adultos, todos com dever legal de prestar assisténcia aos seus pais, nos termos dos artigos 1696 e 1697 do Cédigo Civil,
que determinam que o dever de prestar alimentos € reciproco entre pais e filhos e extensivo a todos os ascendentes, cabendo, na falta destes, aos
descendentes e, se estes faltarem, aos irmédos.

Também deve ser evocado o artigo 229 da Constituigdo Federal, norma claramente superior, hierarquicamente falando, a regra do artigo 20, § 3°,da LOAS.
A proposito, a Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais (TNU), ao analisar um pedido de uniformizag@o do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio assistencial de prestacdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores
legais podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manutengdo”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada em 23/02/2017, em Brasilia (autos n°
0517397-48.2012.4.05.8300).

Ouseja, apesar do teor do RE n. 580963 (STEF, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013, que tem repercussdo geral), ndo ha falar-se
em vulnerabilidade social, tratando-se de hipdtese em que o BP C ¢ indevido.

Vide, no mais, o capitulo anterior deste julgado, sob a rubrica “SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL e CONCEITO DE FAMILIA”.
Cumpre salientar que o beneficio de prestacio continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um piblico maior, para socorrer os desamparados
(artigo 6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de
ser essa insignificante.

A concessdo generosa de beneficios assisténcias gera graves distor¢cdes no sistema de seguridade social. Sdo tantos os pobres que trabalham nas
adversidades, e sdo estes, exatamente estes, que pagam seus impostos em propor¢io muito maior que os ricos, e abastecem os cofres da seguridade social
(artigo 195 da CF).

Com efeito, numa sociedade sedenta de prestagdes sociais do Estado, mas sem minima vontade de contribuir para o custeio do sistema de seguridade social, ¢
preciso realmente discriminar quais sdo os casos que configuram "necessidades sociais".

Pois a assuncdo desmedida, pelo Estado, de atribuicdes cabiveis a propria sociedade, vai de encontro ao objetivo de garantir o desenvolvimento nacional
(artigo 3° 11, da Constituicdo Federal), 8 medida que ocorre o extravasamento dos limites das possibilidades financeiras do sistema de seguridade social,
gerando toda sorte de distor¢des econdmicas e sociais em prejuizo aos proprios vulneraveis.

Por fim, reitere-se que o critério da miserabilidade ndo pode ser reduzido ao critério matematico, cabendo a aferi¢ao individual da situag@o socioeconomica,
casoa caso. Essa a ratio do RE n° 580963 que, por ter repercusséo geral, admite o julgamento monocratico.

Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em que fixo em 10 % do valor da causa, nos termos do art. 85, em especial
seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno
valor da causa, observado o artigo 98, § 3°, do CPC, suspensa a cobranga diante da eventual justica gratuita deferida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 932, 1V, “b”, do CP C, nego provimento ao recurso inominado.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo as partes livremente manifestado intencéo de pdr termo a lide de maneira consensual, homologo o acordo realizado, com fundamento
no art. 487, 111, “b”, do Céodigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein’
9.099/95, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado
diretamente na institui¢io bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedicio de ordem ou alvara judicial. Registre-se. Cumpra-se.
Arquive-se.

0005811-96.2008.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301344025
RECORRENTE:NOEMIA MOSCARDINI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0010975-66.2008.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301344024

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE APARECIDO BERTIN (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO, SP272246 - ANDRESA
GONCALVES DE JESUS)

FIM.

0039676-64.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301344076

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALEDUARDO MANUELDA ROSAMARCALO (SP416477- RAFAEL SANTOS
PENA, SP060691 - JOSE CARLOS PENA)

RECORRIDO:AMELIA DA GRACAMARQUES DAROSAMARCALO (FALECIDA) (SP416477- RAFAELSANTOS PENA,
SP060691 - JOSE CARLOS PENA)

Chamo o feito a ordem.
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A presente agdo objetiva a corregio das cadernetas de poupanga em virtude expurgos inflacionarios ocorridos a época dos Planos Economicos editados pelo
Governo Federal para conter a inflagdo: Plano Bresser, Plano Verdo e Plano Collor I.

Verifica-se, contudo que a parte autora ja ajuizou outra agado com o mesmo objeto, ja com transito em julgado, sob o niimero 00396670520084036301,
conforme aponta o termo de prevengdo — evento 26 , juntado em 24/10/2019 .

A hipdtese, portanto, ¢ de existéncia de coisa julgada, sendo impositiva a extingdo do feito (art. 485, V, CPC).

Intime-se. Dé-se baixa no sistema.

0000486-36.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301344062
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENI MARIA DE SOUZA GONCALVES (SP321556 - SIMONE APARECIDA DA SILVA RISCHIOTTO)

Vistos, em deciséo.

Trata-se de pedido de desisténcia do recurso inominado interposto contra a sentenga pela parte ré INSS.

E o relatério do essencial. Decido.

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso, razao
pela qual possivel a desisténcia do recurso interposto.

Diante do exposto, homologo, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 998, do Cédigo de Processo Civil,a DESISTENCIA do recurso
interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se.

0054276-12.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301344034
RECORRENTE:JANE FRAGA DA SILVA (SP098137- DIRCEU SCARIOT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 59: o art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, independentemente da anuéncia do recorrido ou litisconsorte,
desistir do recurso.

Outrossim, verifico que o subscritor da peticao tem poderes para desistir, conforme se extrai dos documentos carreados nos eventos 01, fl. 15, e 66.
Diante do exposto, homologo a desisténcia do recurso interposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil.

Intimem-se.

Apos, arquive-se, observadas as fomalidades de praxe.

0027877-09.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301343778
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIO JULIO TANAZIO DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Peti¢ao evento 93. Trata-se de requerimento de desisténcia do pedido de uniformizagao interposto pela parte autora.

DECIDO.

O art. 998 do Codigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000315-74.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301344316
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA (SP 132259 - CLEONICE INES FERREIRA, SP283418 - MARTA REGINA GARCIA)

Ante todo o exposto, NAO SE CONHECE DO RECURSO DO INSS, por decisdo monocratica com a autorizago legal, nos termos do artigo 932 do
CPC.

Condeno o vencido ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o montante do débito, limitados a 06 (seis) salarios minimos.

Séo Paulo, 13 de novembro de 2019.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2019/9301002023

DESPACHO TR/TRU -17

0015412-31.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344019
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DIMAS CECILIO JOSE (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

Tendo em vista a mudanga de procurador e o pedido de prorrogagdo de prazo formulado na petigdo do anexo 59, devolvo o prazo para a parte autora
manifestar-se nos termos determinados no acérddo constante no anexo 53. No siléncio, prossiga-se.

Int.

0052366-91.2009.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344023

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANA MARIA GONCALVES CARVALHO FUNCIA (SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM,
SP279001 - RENATA PASTORE, SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO)

Manifeste-se a CEF sobre a ades@o da autora ao acordo coletivo dos planos econdmicos, em 15 (quinze) dias.

0030357-23.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344112
RECORRENTE:ARISTOMIL GONCALVES DA CRUZ (SP366291 - ALINE BATISTA MENEQUINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para produgio de parecer sobre o mérito recursal, no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, conclusos.

0045111-53.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344111
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: VERA LUCIA MICALLI DE CAMPOS (SP224169 - ELIANE NAOMI ISEJIMA)

Fica a parte autora intimada para manifestagdo, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre a proposta de acordo e os valores depositados pela Caixa Econdmica
Federal.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

No tocante ao pedido de prioridade na tramitacéo do feito, saliento que, em razio do niimero expressivo de processos distribuidos paraeste
Relator, deve a parte aguardar o julgamento do recurso de sentenca, que sera pautado oportunamente, dentro das possibilidades do juizo.
Registro que ja foi estabelecido, dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribuicio. A demais, friso que a garantia de duracio
razoavel do processo (artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicio Federal) deve ser conjugada com o principio da proporcionalidade do
nimero de juizes em relacéio a efetiva demanda judicial e a respectiva populagio (artigo 93, inciso XII1I, da Carta M agna), que ainda nio
condiz com arealidade das Turmas Recursais de Sao Paulo, na medida em que somente sob a minha relatoria estéio conclusos mais de 2000
(dois mil) processos. Por todo o exposto, aguarde-se oportuna inclusio em pauta de julgamento, dentro das possibilidades do juizo. Intime m-
se

0027994-63.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344114
RECORRENTE:ADAIR RODRIGUES DE PAULA (SP369050 - CINTIA MARTINS RODRIGUES)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5000179-65.2016.4.03.6110 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344090
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ DE SOUZA PEREIRA (PR040704 - RICARDO OSSOV SKI RICHTER)

0002497-97.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344094
RECORRENTE:APARECIDA DUARTE BEZERRA GOMES (SP303971 - GRACIELA DAMIANI CORBALAN INFANTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001086-54.2009.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344322

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARCIA DE LARAAGOSTINHO DA SILVA (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA) SANDRA
FRANCOISE AGOSTINHO DA SILVA (SP 135247 - RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA) NEUZA DE OLIVEIRA DA SILVA
(SP215087- VANESSA BALEJO PUPO) LILIAN AGOSTINHO DA SILVA (SP 135247 - RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)NEUZA
DE OLIVEIRA DA SILVA (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

Vistos. Intime-se a parte autora acerca do pedido de homologagdo do acordo e extingdo do feito em 5 dias. No siléncio, venham os autos para homologagdo e
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extingdo.

0001860-03.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344031
RECORRENTE:SILVIA COSTA MELO MADEIRA (SP262425- MARIANNE PIRES DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZAHELENA COELHO)

Evento 76/77: Ciéncia a parte ré.
No mais, aguarde-se oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento.
Int.

0017957-11.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344932
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CHIRLEY GONZALES FERNANDES (SP096983 - WILLIAM GURZONTI)

Ja encerrada a prestag@o jurisdicional neste grau de jurisidiicao (evento 081), certifique-se quanto ao transito em julgado, para devolugio ao juizo de origem.
Int.

0000483-97.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344099
RECORRENTE:JOELSON FRANCISCO SILVA (SP139955- EDUARDO CURY)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP398351 - MARILIA DE OLIVEIRA FIGUEIREDO)

Evento 48/49: Dé-se vista a parte ré.
Apbs, aguarde-se oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento.
Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. M anifeste-se a parte autora acerca do acordo informado pela Caixa Econdmica Federal. Atente-se a parte autora que, ficando silente,
o acordo sera homologado nos termos em que apresentado e a acio extinta com julgamento do mérito. Prazo: 5 (cinco) dias.

0001019-65.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301342593
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:BEATRIZ APARECIDA D ZONETI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0056927-32.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344556
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIA ETSUKO MIYAMOTO OSHIRO (SP084795 - LUIS WASHINGTON SUGALI)

FIM.

0002890-56.2019.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344343
RECORRENTE:MAGDA GAZZI (SP238982 - DANIELHENRIQUE MOTA DA COSTA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos,

Concedida nos autos a tutela de urgéncia para determinar a imediata exclusdo do nome da parte autora, ora recorrente, dos cadastros de inadimplentes dos
orgaos de protegao/restrigao aos créditos, SPC e SERASA; encaminhados os autos a secretaria para cumprimento, retornaram conclusos, com consulta
acerca da necessidade de se expedir oficios, uma vez que o juizo de origem ja havia sido comunicado acerca da decisdo, e que a Caixa seria intimada da
decisdo por meio de portal

Emresposta a consulta realizada foi determinado o imediato cumprimento da ordem judicial, nos seguintes termos:

“Cumpra-se integralmente a determinago contida na decisdo constante do evento 4, expedindo-se aos orgios de protegio referidos na decisdo, SPC e
SERASA, conforme expressamente determinado. Esclarego a serventia, que a necessidade da expedi¢do dos oficios ¢ dar imediato cumprimento a ordem
judicial, garantindo sua efetividade”

Expedidos os oficios pela Senhora Diretora de Secretaria, retornaram conclusos a este relator, sem cumprimento da diligéncia, referindo o SP C em oficio
encaminhado a este juizo, que para dar cumprimento a ordem judicial € necessario que lhe seja informado o numero de inscrigéo junto ao Cadastro de Pessoas
Fisicas (CPF), o qualndo foi informado no oficio.

Cabe a serventia, cumprir imediatamente a determinacéo contida na decisdo constante do evento 4, expedindo-se novos oficios aos 6rgaos de prote¢ao
referidos na decisdo, SPC e SERASA, conforme expressamente determinado, os quais, como de praxe, devem ser devidamente instruidos com as
informagdes e pecas necessarias ao cumprimento da ordem judicial.

0038985-84.2007.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301343946
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALBANCO CENTRALDO BRASIL
RECORRIDO: VICENTE RODRIGUES DO PRADO IZABEL MARIA DO PRADO (SP286133 - FABIO RUDINEI SAITO)

1. Eventos 44/47: ainda ndo constam dos autos todos os documentos necessarios a apreciagdo do pedido. Resta prejudicada, por ora, a analise do pedido de
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habilitagdo.

2. Os interessados devem cumprir integralmente o determinado na decisdo anexada no evento 40, mediante a juntada de todos documentos nela especificados,
por meio de copias legiveis.

Falta apresentar comprovantes de enderecos atualizados em nome de todos os habilitantes, bem como cumprir o item 5 em relagdo a Izabel Maria do Prado e
os itens 3 a 5 emrelagdo ao coautor Vicente Rodrigues do Prado.

3. A bem da simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade, critérios legais esses extraidos do texto do art. 2°da Lei9.099/1995, que norteiam
o julgamento dos processos nos Juizados Especiais Federais, o processo deve aguardar sobrestado no arquivo o cumprimento das determinag¢des contidas na
decisdo proferida no evento 40. O julgamento do recurso interposto pela Caixa Econémica Federal esta suspenso, nos termos da decisdo anexada no evento
24. O processo deve aguardar sobrestado a determinagéo das Cortes Superiores ou a apresentacéo, pelas partes interessadas, de todos os documentos
necessarios a apreciagio do pedido de habilitagdo.

4. Ficamas partes interessadas instadas a colaborar com a boa gestdo do acervo processual sobrestado nesta Turma Recursal por determinagao das Cortes
Superiores, abstendo-se de apresentar nova petigao enquanto ndo dispuserem de todos os documentos necessarios a apreciagao do pedido de habilitagéo.

A apresentagdo parcial, a prestagdes, dos documentos claramente especificados nesta e na decisao proferida no evento 40, mormente considerando tratar-se
de processo suspenso, implica desperdicio de tempo, em detrimento dos demais processos que tramitam nesta Turma Recursal.

5. Determino a suspensdo deste processo, nos termos da decisdo anexada no evento 24.

0007737-32.2009.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344323

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA EMILIA SANTOS ZACARI (SP185451 - CAIO AMURI VARGA, SP222824- CAROLINE
CRUZ AGOSTINI)

Vistos. Intime-se a parte autora acerca do pedido de homologaco do acordo e extingao do feito em 5 dias. No siléncio, venham os autos para homologagao e
extingdo.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Abra-se vista a parte autora para que se manifeste, no prazo de cinco dias uteis, acerca das peticdes anexadas pela CEF, informando
pagamento de acordo firmado entre as partes. Decorrido o prazo com ou sem manifestacio, retornem os autos conclusos. Cumpra-se.
Intimem-se.

0001002-29.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344087
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:DEJANIR MARCOS (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000883-68.2009.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344081
RECORRENTE/RECORRIDO:ALINE PADUA PUCCI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO/RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001168-61.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344115
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:DENISE DOS PRAZERES COSTA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0001166-91.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344088
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIA ELIZA TAVEIRA RIBEIRO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000611-74.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344080
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MAY SA PALERMO OLIVEIRA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

FIM.

0008608-27.2007.4.03.6303 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344092
RECORRENTE:MARILIA DE QUEIROZ SILVA SIQUEIRA (SP 128685 - RENATO MATOS GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de ago de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigéo e ndo de planos econémicos como cadastrado do SISJEF.

Sendo assim, & Secretaria para que retifique o assunto no SISJEF.

Considerando que a sentenca foi de extingdo do processo sem resolugao de mérito, por falta do requerimento administrativo, e que o julgamento do recurso foi
erroneamento suspenso, por mais de uma vez, para aguardar a decisao superior sobre o assunto estranho ao processo, sem qualquer manifestagio da parte
autora, manifeste-se sobre o interesse de agir, no prazo de 15 (quinze) dias.

Nossiléncio, que sera interpretado como desinteresse, tornem conclusos para decisdo monocratica de confirmagao da sentenca de extingao.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

No tocante ao pedido de celeridade na tramitacéo do feito, saliento que, em razio do niimero expressivo de processos distribuidos paraeste
Relator, deve a parte aguardar o julgamento do recurso de sentenca, que sera pautado oportunamente, dentro das possibilidades do juizo.
Registro que ja foi estabelecido, dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribuicio. A demais, friso que a garantia de duracio
razoavel do processo (artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicio Federal) deve ser conjugada com o principio da proporcionalidade do
nimero de juizes em relacéio a efetiva demanda judicial e 4 respectiva populagio (artigo 93, inciso XI11, da Carta M agna), que ainda ndo
condiz com a realidade das Turmas Recursais de Sido Paulo, na medida em que somente sob a minha relatoria estio conclusos mais de 2000
(dois mil) processos. Por todo o exposto, aguarde-se oportuna inclusio em pauta de julgamento, dentro das possibilidades do juizo. Intime m-
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se

0015162-95.2018.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344113

RECORRENTE:KAMILLY VITORIA GALDINA DA SILVA CARVALHO (SP167460 - DENISE BORGES SANTANDER, SP216391 -
LUIS SERGIO SANTANDER MATEINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000160-17.2017.4.03.6335 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344093
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GUILHERME FERNANDES RAMOS (SP286857- RODRIGO CORREA PEREIRA)

FIM.

0005546-45.2013.4.03.6310 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344993
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO BUENO (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

Vistos etc.

Considerando que o recorrente ¢ a sociedade de advogados e ndo a parte autora, inviavel se torna a utilizagéo da gratuidade judiciaria concedida ao litigante
para beneficiar seus patronos.

Diante do exposto, comprove o recorrente, no prazo legal, o pagamento das custas e despesas relativamente ao recurso que trata de honorarios advocaticios.

Int.

0000067-86.2009.4.03.6318 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344280
RECORRENTE:MARIO CINTRA MALTA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Fica a parte autora intimada para manifestacéo, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre a proposta de acordo e os valores depositados pela Caixa Econdmica
Federal.

0056425-93.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344021
RECORRENTE:OSCAR TSUCHIYA (SP220550 - FLAVIO SCHAFFER)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Informe a CEF se houve acordo extrajudicial, em 15 (quinze) dias.

0012360-24.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344108
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEIDE DORNELA ANGELUNI (SP354207 - NAIARA MORILHA, SP163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA)

Evento 44/45: Intime-se a parte ré, através da A AP J, a manifestar-se, com urgéncia, acerca da alegac@o da parte autora de descumprimento da ordem
judicial de reabilitagdo, conforme se verifica da sentenga (evento 24), no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

0046733-84.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301340925

RECORRENTE:MARIAALVES RAMOS (SP228879-1VO BRITO CORDEIRO)

RECORRIDO:ESPERANCAALVES RAMOS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Considerando que n3o houve resposta ao oficio expedido, defiro o pedido de expedicao de oficio a A géncia, nos termos da decisdo do evento 66.
Oficie-se. Initme-se.

0038061-73.2007.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344961

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALBANCO CENTRAL DO BRASIL
RECORRIDO:BRUNO LOPRETE TAVOLAZZI (SP030969 - JOSE TADEU ZAPPAROLI PINHEIRO)

Ciéncia a parte autora da resposta da CEF a sua manifestagio (evento 042).
Int.
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APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Determino aretirada do processo de pauta. A controvérsia estabelecida nos autos nesta fase recursal, dentre outros pontos, dizrespeito a
possibilidade de se reafirmar a Data de Entrada do Requerimento (DER) para momento apds o ajuizamento da acio, quando da
implementaciio dos requisitos necessarios a concessio de beneficio previdenciario pretendido. Essa questio de fundo foi apre ciada pelo
Superior Tribunal de Justica (STJ) nos REsp 1.727.063/SP, 1.727.064/SP e 1.727.069/SP, na sis te matica dos recursos repetitivos (Tema n°
995), mediante julgamento realizado na data de 22.10.2019. No entanto, até a presente data niio houve publicacio dos acérdios, de formaase
possibilitar o conhe cimento integral da tese firmada pelo STJ arespeito do tema. Sendo assim, inviavel proceder-se ao julgamento emsede
recursal, devendo-se aguardar a publica¢fo dos acordaos relativos ao Tema n°® 995, viabilizando-se a correta aplicaciio do entendimento
firmado pelo SJT em precedente de observincia obrigatéria. Oportunamente, reinclua-se o feito em pauta, com prioridade. Intimem-se.
Cumpra-se.

0001545-16.2016.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344417

RECORRENTE: PEDRO NUNES DE PROENCA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

0001552-44.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344396
RECORRENTE:MARIA DA GRACAALMEIDA CHAGAS (SP094434 - VANDA DE FATIMA BUOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008790-64.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344401
RECORRENTE:MARCOSAPARECIDO DE SOUZA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003579-62.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344012
RECORRENTE:MARIA VITORIA DA SILVA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agdo objetivando a concessao de beneficio por incapacidade.
A 1. sentenca de primeiro grau julgou improcedente o pedido.
Pois bem.

Ainda que o perito, na especialidade Ortopedia, tenha atestado a que a autora se encontra acometida por depressdo, como apontam os documentos médicos
anexados aos autos, no presente caso entendo necessaria a realizagdo de pericia na especialidade Psiquiatria, dada a natureza peculiar da doenga.

Assim, converto o julgamento em diligéncia, para determinar a realizagdo de prova pericial médica, na especialidade P siquiatria, no juizo de origem.

A autora devera ser intimada a comparecer a pericia na data designada, munida de todos os documentos médicos que comprovem sua(s) enfermidade(s)
psiquitrica (s)..

Apos a juntada do novo laudo médico pericial aos autos, as partes deverdo ser intimadas, para manifestacao, no prazo comum de 05(cinco) dias.
Apbs, retornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0001349-38.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344819

RECORRENTE:MARCIA GIACHETTI MEDEIROS (SP 198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR, SP226100E -
GABRIELLY BOVINO ANACLETO, SP338866 - FELIPE GUILHERME SANTOS SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia, a fim de que seja intimado o perito judicial para prestar esclarecimentos acerca das condi¢des atuais da parte autora,
informando se existe a alegada incontinéncia urinaria e fecal, bem como quadro de siringomielia. Se positivo, informar as consequéncias destas condigdes no
desempenho das atividades habituais, inclusive quanto a necessidade de assisténcia de terceiros.

Apos a vista das partes, voltem os autos para inclusio em pauta de julgamento.

0000124-70.2019.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344102
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP197584 - ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI)
RECORRIDO:FERNANDO SALLES VALERIO (SP402348 - FERNANDO SALLES VALERIO)

Vistos.

No caso dos autos, a parte autora pleiteia a condenagdo da Empresa de Correios e Telégrafos ao pagamento de indenizagao por danos materiais e morais, em
razio da auséncia da entrega da encomenda.

Contudo, analisando detidamente os autos, verifico tratar-se de extravio de encomenda adquirida de vendedor estrangeiro, sendo a relago regida pelas
normas de Direito Internacional Privado.

Destarte, em observancia ao artigo 933 do Cddigo de Processo Civil, determino a intimagéo das partes para se manifestarem, no prazo de 24 horas, acerca da
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incompeténcia do Juizado Especial Federal para apreciar a matéria.
Intimem-se. Cumpra-se.

0010405-21.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301344826

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO UNIESP S.A (SP298028 - FERNANDO PAZINI
BEU) BANCO DO BRASIL SA (SP 114904 - NEI CALDERON)

RECORRIDO:RAFAEL FERREIRA BORGATO (SP306950 - RODOLFO ANDREAZZA BERTAGNOLI, SP278797 - LUIS FELIPI
ANDREAZZA BERTAGNOLLI)

Vistos.

Requer a parte autora que as publicagdes sejam feitas “em nome de FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO, inscrito na OAB/SP 235.546,¢ PAULO
SERGIO JOAO SOCIEDADE DE ADVOGADOS, inscrita na OAB/SP 12.728”.

Foi proferido despacho determinando a regularizacdo da representacao processual da corré¢ UNITESP, que se limitou a juntar novamente substabelecimento
emitido por MELKE E PRADO SOCIEDADE DEADVOGADOS (OAB/SP 27.592/SP), MELKE & PRADO ADVOGADOS
ASSOCIADOS (OAB/MS 331/2007) e CARLOS AUGUSTO MELKE FILHO (OAB/SP 403.045).

Contudo, verificoque MELKE E PRADO SOCIEDADE DEADVOGADOS (OAB/SP 27.592/SP), MELKE & PRADO ADVOGADOS
ASSOCIADOS (OAB/MS 331/2007) e CARLOS AUGUSTO MELKE FILHO (OAB/SP 403.045), JOAO PEDRO PALHANO MELKE
(OAB/SP 403.601) e LUIS GUSTAVO RUGGIER PRADO (OAB/SP 403.271), subscritores dos substabelecimentos juntados aos autos, NAO
APRESENTARAM PROCURACAO NOSAUTOS.

Observo, da procuragio apresentada pela UNIESP (evento 21, fl. 1), que ndo ha referéncia a qualquer dos subscritores dos substabelecimentos
apresentados nos eventos 54 e 59.

Destarte, determino intimag@o da corré UNIESP, para que apresente a procurag@o outorgada aos subscritores do recurso interposto, no prazo derradeiro de
5 dias, sob pena de ndo ser conhecido o recurso.

Apds, retornem os autos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Publique-se. Intime-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002024

DECISAO TR/TRU -16

0026439-74.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344306
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDE ESTUDOS EPESQUISAS EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO MARCOS DOMINGUES DE OLIVEIRA (SP278911 - DANIELBARBOSA DE GODOI,
SP384163 - HEROS ELIER MARTINS NETO)

O pedido da parte autora anexado aos presentes autos (eventos- 63/64) ja foi analisado nos autos do processo 0002686-12.2019.403.9301 (eventos-12 e 18),
cuja copia foi trasladada para os presentes autos (evento-61).
Intimem-se.

0038248-81.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344022

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP186018- MAURO ALEXANDRE PINTO) BANCO CENTRAL DO BRASIL
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116026- EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO (BACEN))
RECORRIDO:MARIA CASTANHEIRA MACEDO (SP021201 - JOSE CARLOS PERES DE SOUZA, SP121861 - EMERSON
GIACHETO LUCHESI, SP282071 - DIOGO DA SILVA CUNHA, SP209764 - MARCELO PAPALEXIOU MARCHESE)

A discussdo a respeito de honorarios é inoportuna, pois o processo ndo esta em fase de execugdo de condenagio transitada em julgado, pendendo julgamento
de recurso.
Voltem os autos ao arquivo de sobrestados, conforme determinado anteriormente.
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0020551-13.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343491

RECORRENTE: SUELIAPARECIDA DOS SANTOS RIBAS (SP375468 - FILIPE GOMES MOREIRA) MARIA DOS SANTOS
PEDROZA (SP375468 - FILIPE GOMES MOREIRA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL SUELIAPARECIDA DOS SANTOS RIBAS
(SP225546 - VERA MARIA GOMES MOREIRA) MARIADOS SANTOS PEDROZA (SP225546 - VERA MARIA GOMES MOREIRA)
RECORRIDO:JOSE DAMAZIO DOS SANTOS (FALECIDO) (SP192642 - RACHEL TREVIZANO)

Maria dos Santos Pedroza e Sueli Aparecida dos Santos Ribas formulam pedido de habilitagdo em razio do falecimento da parte autora, ocorrido em
03/09/2014.

Nos termos do art. 689 do Codigo de Processo Civil, podem habilitar-se como sucessores processuais da parte autora o conjuge e os herdeiros necessarios.
Diante da documentacg?o trazida pelas requerentes, demonstrando sua condi¢ao de sucessoras da parte autora, DEFIRO a habilitagdo requerida.
Anote-se no sistema processual a alteragéio do polo ativo, de modo a incluir, no lugar da parte autora, as suas sucessoras, a saber:

a) MARIADOS SANTOS PEDROZA, filha, CPF n.° 181.787.368-70; ¢

b) SUELIAPARECIDA DOS SANTOS RIBAS, filha, CPF n.° 938.194.558-68.

Anote-se, ainda, que o Dr. Felipe Gomes Moreira, O AB/SP 375.468 passa a representar a parte autora nos autos.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, em decisfio. Observo que a Primeira Secfo do C. Superior Tribunal de Justica, nasessio eletronica iniciadaem 10/10/2018 e
finalizada em 16/10/2018, decidiu afetar os Recursos Especiais n° 1.554.596/SC e n° 1.596.203/PR, de relatoria do Ministro Napoleio Nunes
M aia Filho, tendo determinado a suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca
da questio delimitada e tramitem no territério nacional, nos seguintes termos: “1. A tese que se propde como representativa da controvérsia
consiste na possibilidade de aplicacdo da regra definitiva previstano art. 29,1 e I1 da Lei 8.213/1991, na apuracéo do salario de beneficio,
quando mais favoravel do que aregra de transicio contida no art. 30. da Lei 9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de
26.11.1999 (data de edicdo dada Lei9.876/1999). 2. Segundo a regra definitiva, aplicavel aos Segurados que se filiaram ao RGPS apés a
vigéncia da Lei 9.876/1999, o salario de beneficio é calculado a partir da mé dia aritmé tica simples dos maiores salarios de contribuicio,
correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo (art. 29, I da Lei8.213/1991). 3. Ocorre que para os Segurados que ja eram filiados ao
RGPS em tempo anterior a novalei, estabeleceu-se uma regra de transicéo, que dispde que, para o cilculo da média aritmética dos salarios de
contribui¢fo, com o0 marco inicial do PB C fixado em julho de 1994, desconsiderando-se os salarios de contribuicio anteriores. 4. Analisando o
tema esta Corte ja manifestou o entendimento de que se tratando de Segurado filiado a0 RGPS em momento anterior a edi¢do da Lei
9.876/1999, o periodo de apuraciio para calculo do saldrio de beneficio sera o interregno entre julho de 1994 e a data de entrada do
requerimento - DER, nio sendo admissivel computar no periodo basico de calculo os salarios de contribuico de toda a vida contributiva do
Segurado. 5. Confiram-se, a propésito, os seguintes julgados: PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL.
PERIODO BASICO DE CALCULO.ACORDAO EM CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. I - Trata-se
de questdo de revisio de renda mensal inicial ji apelidada no mundo juridico de "revisio de vida toda". A decisfo ora agravada deu
provimento ao recurso especial do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS parareformar o acérddo recorrido, para
entender vilida a regra constante do § 2° do art. 3° da Lei 9.876/94, nio sendo possivel ainclusio no PB C de salirios de contribuicio
anteriores a julho de 1994. I1 - Anteriormente 3 Emenda Constitucional n. 20/98, o periodo basico de célculo, que ¢ o intervalo de tempo
dentro do qual sdo considerados os salarios de contribuicfo para fins de estabelecimento do salario de beneficio, tinha como regra geral a
média dos 36 ultimos saldrios de contribuicdo, conforme previa o caput do artigo 202 da CF/88, na sua redago original. I11 - Com a Emenda
Constitucional n. 20/98, tal previsdo desapareceu, sendo a Lein. 8.213/91, que replicava o entendimento do art. 202 da CF/88, alterada pela
Lein. 9.876/98, que passou a prever, no art. 29, que o PB C (Periodo Basico de Calculo) seria composto pela média aritmé tica simples
correspondente a 80% dos maiores salarios de todo o periodo contributivo, multiplicado pelo fator previdenciario, respeitado, é l6gico, o
direito adquirido de que m atingiu o direito a obtencio do beneficio pelas regras anteriores. I'V- E para quem havia entrado no regime antes da
vigénciada Lein. 9.876/98, o art. 3° dareferida Lei trouxe uma regra de transicfio. Tem-se, portanto, que para os que se filiaram
anteriormente a Lein. 9.876/98, o periodo de apuragfo sera composto pelo periodo compreendido entre julho de 94 ou a data de filiagsio do
segurado, se essa for posterior, e 0 més ime diatamente anterior a data do requerimento de aposentadoria. V- O paragrafo 2° do referido
artigo traz outra regra, que na pratica indica que, caso o segurado tenha contribuido apés julho de 1994 por meses que, se contados, sejam
inferiores a 60% dos meses decorridos de julho de 1994 até a data do pedido de aposentadoria, entéio o calculo do beneficio levara em
consideraciio os meses contribuidos divididos por 60% dos meses decorridos de julho de 1994 até a data da aposentadoria. VI - E é essa
regra do paragrafo segundo, na verdade, que vem sendo questionada, porquanto a sua aplicacio literal ocasiona, eventualme nte, pre juizo ao
segurado, ja que pode haver um descompasso entre as contribuicdes vertidas apos 1994 e a divisdo por 60% dos meses decorridos de julho
de 94 até a data da aposentadoria, porquanto se o niimero de contribuicdes apos julho de 94 for pequeno, a divisiio por 60% do niimero de
meses pode levar a um valor bem abaixo do que aquele que seria obtido pela aplica¢do daregra novain totum. VII - O caso extremo ocorre
quando, por exemplo, o segurado atinge os requisitos para a aposentadoria com apenas uma ou poucas contribuicdes a partir de julho de 1994.
Nesse caso, quanto maior for o lapso de tempo entre a contribuiciio vertida apés julho de 1994 e o requerimento de aposentadoria, maior sera
areducio no beneficio do segurado. Pode-se dizer, que, invariavelmente recebera o minimo. Essa hipotese ja foi enfrentada nestae. Corte:
REsp 929.032/RS, Rel. Ministro JORGE M USSI, QUINTA TURMA, julgado em 24/03/2009, DJe 27/04/2009. VIII - Vé-se, pois, que a
questio ja foi enfrentada nesta e. Corte, que entendeu ser valida a regra. Nao se nega que situacdes desfavoraveis podem ocorrer, mas
entretanto, trata-se de opcio legislativa e, de fato, o entendimento adotado no Tribunal de origem, a titulo de corrigir regra de transicéo,
acabou por alterar o conteiido da Lei. IX - Até mesmo porque a alteracio legislativa, ou seja, a regra genérica que alterou o art. 29 da Lei
8.213/91, prejudicou que m tinha maiores salirios no fim do periodo basico de célculo e beneficiou quem teve durante a carreira um saldrio
decrescente. Entdo, ao que parece, ndo ha essalogica constante do acérdio recorrido de que aregra de transicio niio pode ser mais
prejudicial ao segurado do que a regra nova, porquanto a regra nova niio prejudicou todo mundo, ao revés, beneficiou alguns e prejudicou
outros. A jurisprudéncia desta e. Corte tem outros julgados em que se reafirma a validade da referida norma. Nesse sentido: EDclno AgRg
no AREsp 609.297/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe
02/10/2015; AgRg no REsp 1477316/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe
16/12/2014; REsp 1655712/PR, Rel. Ministro HERM AN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em20/06/2017, DJe 30/06/2017;
REsp 1114345/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe 06/12/2012.
X - Agravo interno improvido (AgInt no REsp. 1.679.728/PR, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 26.3.2018). ***
PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA URBANA POR IDADE. REVISAO. SALARIO DE BENEFICIO. MEDIA
ARITMETICA SIMPLES. DIVISOR. NUMERO DE CONTRIBUICOES. IMPOSSIBILIDADE. ART. 3%, § 2°, DA LEI
9.876/1999. 1. A tese do recorrente ¢ que, no calculo da renda mensal inicial de seu beneficio previdenciario, deve ser utilizado como divisor
minimo para apuracio da mé dia aritmética dos salarios de contribuiciio o niimero efetivo de contribuicdes. Tal tese nio tem amparo legal. 2.
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Quando o segurado, submetido a regra de transicdo previstano art. 3°, § 2°, da Lei 9.876/99, nio contribui a0 menos pelo tempo
correspondente a 60% do periodo basico de calculo, os salarios de contribuiciio existentes sio somados, e o resultado dividido pelo nimero
equivalente a 60% (sessenta por cento) do periodo basico de calculo. Precedentes do STJ. 3. Ficou consignado no julgamento do REsp
1.141.501/SC, em que se analisava hipétese aniloga a presente, que "apés o advento da Lei9.876/99, o periodo basico de calculo para os
segurados que ja estavam filiados ao siste ma previdencidrio passou aser o lapso compreendido entre julho de 1994 e a data do re querimento
do beneficio, de acordo com aregra de transi¢fio estabelecida no art. 3° da citada lei. Nesse periodo, é considerada a média aritmética simples
dos maiores salarios de contribui¢fio, correspondentes a, no minimo, 80% de todo o periodo contributivo decorrido, desde a competéncia de
julho de 1994, sendo que o divisor considerado no calculo da média niio poderaserinferior a 60% do periodo decorrido da competéncia julho
de 1994 até a data de inicio do beneficio, limitado a 100% de todo o periodo contributivo (...). Assim sendo, no caso do segurado nio ter
contribuido, a0 menos, pelo tempo correspondente a 60% do periodo basico de célculo, os salarios de contribuicio vertidos entre julho de
1994 e a data do requerimento do beneficio siio somados e o resultado dividido pelo niimero equivalente a 60% do periodo basico de calculo".
4. Recurso Especial ndo provido (REsp. 1.655.712/PR, Rel. Min. HERM AN BENJAMIN, DJe 30.6.2017). *** PROCESSUAL CIVIL
E PREVIDENCIARIO.AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.APOSENTADORIA POR TEMPO
DE CONTRIBUICAO.REVISAO DA RENDA MENSALINICIAL. PERIODO BASICO DE CALCULO. REGRA DO ARTIGO
3°,§2°, DA LEI 9.876/1999. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO BENEFICIO ANTES DA PUBLICACAO DA LEI
9.876/1999. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Consoante jurisprudéncia do STJ, os filiados a0 Regime
Geral de Previdéncia Social que nfio comprovarem os requisitos para a concessio de aposentadoria por tempo de contribuicfio antes da
publicacio da Lei 9.876/1999 serdo regidos pelaregra de transicio prevista no artigo 3°, § 2°, da citada Lei, desde a competéncia julho de
1994, observado o disposto nos incisos I e II do caput do art. 29 da Lei 8.213/1991. Observancia do Recurso Especial 929.032/RS. 2. Na
espécie, averiguar se o segurado cumpriu ou no os requisitos para a concessio da aposentadoria por tempo de contribuicio em momento
anterior a publicaciio da Lei9.876/1999 requer o reexame do conjunto fatico probatério, o que é inviavel no ambito do recurso especial, nos
termos da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental nio provido (AgRg no AREsp. 609.297/SC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 26.6.2015). 6. No caso em tela, constata-se a presenca dos requisitos legalmente exigidos ao conhecimento da matéria
aventada no Recurso Especial, e tendo em vista a noticia da multiplicidade de Recursos Especiais com fundamento em idéntica questéio de
direito, tanto que ja objeto e instrumento tipico de recursos repetitivos nainstincia precedente, o Incidente de Resolugfio de Demandas
Repetitivas no Tribunal Regional Federal da 4a. Regido (IRDR 50527135320164040000). Assim, o recurso atende aos pressupostos de
admissibilidade como representativo da controvérsia, devendo tramitar sob a dis ciplina emanada do art. 1.036 do Cédigo Fux. 5. Nestes
termos, admite-se o presente Recurso Especial como representativo da controvérsia, nos termos do artigo 1.036, § 50., do Codigo Fuz, para
que seja julgado pela Primeira Secédo do STJ, adotando-se as seguintes providéncias: a) a tese representativa da controvérsia fica delimitada
nos seguintes termos: possibilidade de aplicacio da regra definitiva previstano art. 29, I e 11 da Lei 8.213/1991, na apuragio do salario de
beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transiciio contida no art. 30. da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema
antes de 26.11.1999 (data de ediciio da daLei9.876/1999); b) asuspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou
coletivos, que versem acerca da questio delimitada e tramite m no territério nacional; ¢) comunicaciio, com copia do acérdio, aos Ministros da
Primeira Sec¢éo do STJ e aos Presidentes dos Tribunais Regionais Federais, Tribunais de Justica e 4 Turma Nacional de Uniformizacéio; d)
vista ao Ministério Publico Federal para parecer, nos termos do artigo 1.038, I11, § 10., do Cédigo Fux. 6. E como voto.” Desta feita,
determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixacfio pela juris prudéncia dos Tribunais Superiores, para que a tutela
jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade. A cautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0021922-26.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343238
RECORRENTE:ANTONIO SANTANA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000475-37.2019.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343284
RECORRENTE: VERONITAALVES MACEDO (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000464-72.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343294
RECORRENTE:NATALI VIEIRA DE CAMPOS (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

5003732-36.2019.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344104
RECORRENTE:LEANDRO DE OLIVEIRA MARINHO (SP407017- SUSANNE VALE DINIZ SCHAEFER)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ficam os autos sobrestados, em cumprimento a seguinte determinagdo do Ministro R oberto Barroso, do Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADI 5090,
proferida em 06.09.2019: “Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discusséo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera
apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteragao (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo
STJ e ondo reconhecimento da repercusséo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo
na demora); (c) os multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a
suspensao de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal”.

0001722-76.2017.4.03.6330 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344071

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IDA SINHORINI MASCHIO (SP309873 - MICHELE MAGALHAES DE SOUZA, SP259463 - MILENA
CRISTINA TONINI RODRIGUES DA SILVA)

O acordao foi de manutengo da sentenga de extingédo do processo sem resolugdo de mérito por falta de interesse de agir.
Assim, vencida a Relatora sobre a contradi¢@o da fundamentagao do acérddo, resta a analise do mérito sobre o qual ainda ndo se pronunciou.

Por isso, retornem os autos a juiza natural do processo.
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0002338-40.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344061

RECORRENTE:MAGALY DE ANDRADE MANDIRA (SP407229 - FLAVIA DE OLIVEIRA SILVA, SP229782 - ILZO MARQUES
TAOCES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Tendo em vista a decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, que determinou a suspensio da tramitagéo das agdes relacionadas ao afastamento da TR
como indice de correcdo monetaria das contas de FGTSS, determino o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.
Intimem-se as partes e, apos, sobreste-se 0 processo.

0000029-12.2017.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301341381
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DOMINGOS DOS SANTOS ROCHA (SP248175-JOAO PAULO MATIOTTI CUNHA)

Vistos, em decisdo.

Observo que a questdo juridica discutida nos autos ¢ a mesma afetada pela Primeira Se¢ado do Superior Tribunal de Justi¢a ao rito do art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015, nos termos da proposta apresentada pelo Ministro NAPOLEAO NUNES MATA FILHO nos autos dos Recursos Especiais n° 1830508/RS,
1831377/PR e 1831371/SP,em 01/10/2019, DJe 21/10/2019, determinando a suspensao de todas as demandas que versem sobre tema relativo a
“possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o
uso de arma de fogo.” (TEMA 1031).

Desta feita, determino a retirada do presente feito da pauta da sessao de julgamento de 14 de novembro de 2019, bem como o sobrestamento deste processo,
no aguardo da fixa¢@o da tese pelo Superior Tribunal de Justiga, para que a tutela jurisdicional seja dotada de seguranga juridica e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002307-71.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343556

RECORRENTE:EUDOXIOS STEFANOS ANASTASSIADIS (SP162604- FERNANDO MAURO BARRUECO, SP300217-ANDRE
DOS SANTOSANDRADE)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PEN)

Vistos em decisao.

Trata-se de embargos de declaragio opostos pelo autor EUDOXIOS STEFANOS ANASTASSIADIS em face de decisdo que negou liminar em
recurso interposto contra decisdo denegatoria de medida cautelar nos autos principais.

Alega o embargante, em sintese, que a decis@o foi omissa, pois ndo teria considerado questdes faticas importantes.

Recebo os embargos de declaracio, posto sua tempestividade, mas no mérito os rejeito.

A decisdo ora embargada fundamentou o indeferimento da liminar pleiteada na auséncia da comprovagao de suspensdo da exigibilidade do débito, nos
termos do art. 151, do CTN, bem como na auséncia da comprovagao de plano, da responsabilidade tributaria, destacando que o autor tampouco havia juntado
copias do Processo de Execugdo Fiscaln® 00165617020144036182, sendo portanto, inviavel a anlise da probabilidade do direito invocado naquele momento.

De fato, apenas ja apds a oposicao dos embargos o autor, ora recorrente, e apds as contrarrazdes trazidas pela Unifio Federal, trouxe aos autos copias do
referido processo, o que por sisé ndo torna a decisdo omissa.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio opostos.

Intime-se. Apos, tornem conclusos para nova analise da admissibilidade ¢ do pedido de liminar.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
1. M anifeste-se a parte autora sobre a peticio da Caixa Economica Federal, confirmando se aderiu ao acordo promovido naADPF n° 165,
pessoalmente ou por meio do endereco eletronico “https ://www.pagame ntodapoupanca.com.br/”. 2. Intime m-se.

0005248-05.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344550

RECORRENTE:DALALFACURY COELHO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) RENATA MARIA FACURI COELHO
MARCHEZAN (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) HERCIDIA MARA FACURI COELHO LAMBERT (SP267800 -
ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001181-60.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344558
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ROSA MARIA VERZOLA CARAMORI (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000600-45.2009.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344554
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:SANDRA MARIA PINTALVES (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

FIM.

0006218-62.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343770
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIO APARECIDO JUVENCIO (SP272802-ADILSON UBIRAJARAARRUDA GIANOTTI FILHO)

Diante da manifestagéo da parte autora, quanto ao ndo cumprimento da tutela antecipada, oficie-se ao INSS para que comprove nos autos, no prazo de 30
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(trinta) dias, o cumprimento integral do julgado.
Intimem-se.

0002504-76.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344074
RECORRENTE:MARCELO MATEOS (SP082154- DANIEL COSTA RODRIGUES)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente pedido de alterag@o do indice de corre¢@o monetaria dos
valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS)— da TR para o INP C ou outro indice correspondente — com fulcro em
suposta inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein®. 8.036/90 e do art. 17, caput, da Lein®. 8.177/1991.

Decido.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 731, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731.
ARTIGO 1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA
REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS VALORES DEPOSITADOS POR INDICE QUE MELHOR
REPONHAAS PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE NAO OSTENTA
NATUREZA CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEI N. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS.
2°E 7°DA LEI N. 8.660/1993. 1. Para os fins de aplicag@o do artigo 1.036 do CP C/2015, ¢ mister delimitar o &mbito da tese a ser sufragada neste recurso
especial representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, oundo, de a TR ser substituida como indice de corre¢do monetaria dos saldos das contas
vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS. 2. O recorrente assevera que "[...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de
inflagdo do mercado financeiro, e, por conseguinte, 0 FGTS também deixou de remunerar corretamente os depositos vinculados a cada trabalhador" (fl. 507).
Defende a aplicagdo do INP C ou IP CA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo. 3. Por seu turno, o recorrido alega
que a leiobriga a aplicagdo da TR como fator de corregéio de monetéria, na medida em que o FGT'S ndo tem natureza contratual, tendo em vista que decorre
de leitodo o seu disciplinamento, inclusive a corre¢@o monetaria que lhe remunera. 4. A evolugdo legislativa respeitante as regras de corregao monetaria dos
depdsitos vinculados ao FGTS esta delineada da seguinte forma: (i) o art. 3°da Lein. 5.107/1966 previra que a corre¢do monetaria das contas fundiarias
respeitaria a legislagdo especifica; (ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, e o art. 3° supra passou a prever que 0s
depdsitos estariam sujeitos a corregdo monetaria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitagao e capitalizariam juros segundo o
disposto no artigo 4° (iii) em 1989, foi editada a Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, emseu art. 11, que a corre¢do monetaria observaria os
parametros fixados para atualizagio dos saldos de depdsitos de poupanga; (iv) a Lein. 8.036/1990, ainda em vigor, dispde, em seu art. 13,a corre¢io
monetaria dos depdsitos vinculados a0 FGTS com parametro nos indices de atualizagdo da caderneta de poupanga; (v) a Lein. 8.177/1991 estabeleceu
regras de desindexacdo da economia, vindo a estipular, em seu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriam ser remunerados, e ndo mais corrigidos,
pela taxa aplicavel a remuneragdo basica da poupanga; e (vi) a partir da edigdo da Lein. 8.660/1993, precisamente em seus arts. 2°¢ 7°, a Taxa Referencial.
5. O FGTS nao tem natureza contratual, na medida em que decorre de leitodo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar
Galvilo, Tribunal Pleno, DJ 1/6/2001; e RE 226.855/R S, Relator Ministro Moreira A lves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. E vedado ao Poder Judicirio
substituir indice de corre¢do monetaria estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ
30/11/2007; e RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002. 7. O FGTS ¢ fundo de natureza financeira e que ostenta
caracteristica de multiplicidade, pois, além de servir de indenizagdo aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar politicas ptblicas, conforme dispde o art.
6°da Lei8.036/1990. TESE PARA FINS DO ART. 1.036 DO CP C/2015 8. A remuneragio das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada
por lei, que estabelece a TR como forma de atualizagdo monetaria, sendo vedado, portanto, ao P oder Judiciario substituir o mencionado indice. 9. Recurso
especial ndo provido. A cordao submetido a sistematica do artigo 1.036 do CP C/2015. (STJ, REsp 1614874/SC, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/04/2018, DJe 15/05/2018)

Contudo, tramita no Supremo Tribunal Federala ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei 8.036/90 e do artigo 17 da Lei
8.177/91, dispositivos que estabelecem a corregdo dos depdsitos nas contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR).

Nagqueles autos, o Excelentissimo R elator, Ministro Luis Roberto Barroso, deferiu medida cautelar, determinando a suspenséo de todos os feitos que discutem
0 assunto, conforme reprodugfo a seguir:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussao sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e,
portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteragio (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento
da repercussao geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os multiplos
requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensao de todos os feitos
que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.”

Assim, em estrita observancia a decisdo da Suprema Corte, e para obstar eventual perecimento de direito, determino o SOBRESTAMENTO do presente
feito, até determina¢@o em contrario do Supremo Tribunal Federal.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
1. A 1% Seciio do C. Superior Tribunal de Justica, em 1/10/2019, nos autos dos REspn°1.831.371/SP,1.831.377/PR e 1.830.508/RS,
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selecionados como representativos de controvérsia, nos termos do artigo 1036, paragrafo 5°, do Cédigo de Processo Civil, para aferir a
“possibilidade de reconhe cimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edi¢do da Lei 9.032/1995 e do Decreto
2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo”, determinou “a suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais
ou coletivos, que versem sobre a questiio delimitada e que tramitem no territério nacional, inclusive no sistema dos Juizados Espe ciais
Federais”. 2. Em conse quéncia, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o processamento esta sobrestado
por for¢a da referida decisfo. Em conse quéncia, determino o arquivamento provisoério dos autos. 3. Uma vez afastado o sobrestamento,
desarquivem-se os autos e prossiga-se com a tramitacéio do feito. 4. Intimem-se.

0003396-95.2017.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344569
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ANTONIO DA SILVA (SP233168 - GIOVANA CREPALDI COISSI PIRES)

0018777-93.2018.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344588
RECORRENTE:JOSE ROBSON DIAS (SP388854- JAMILTON DE JESUS BEZERRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001238-66.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344563

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:KLEBER CARIDE SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP299725 - RENATO
CARDOSO DE MORAIS)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Diante do interesse da parte autora na realizaciio de acordo, remetam-se os autos a CECON.

0000238-49.2009.4.03.6316 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344321
RECORRENTE:EUCLIDES GARGANTINI (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

0006802-26.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344319
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE GIRARDI (SP049004 - ANTENOR BAPTISTA)

0000276-61.2009.4.03.6316 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344320
RECORRENTE: VITALINA TEIXEIRA (SP214130 - JULIANA TRAVAIN, SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

0012820-26.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344318
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:GUIDO MARCHI (SP214130- JULIANA TRAVAIN)

FIM.

0008967-91.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344798
RECORRENTE:JENNIFER GOMES QUIRINO (SP 149471 - HAROLDO DE OLIVEIRA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Decisao de 21/10/2019 determinou fosse intimado o INSS a comprovar nos autos o cumprimento da tutela antecipada concedida nos autos.
Até o presente momento ndo houve manifestagio por parte da autarquia.

Da consulta ao CNIS verifica-se que, de fato, o beneficio concedido néo foi implantado.

Reitere-se a expedicdo de oficio ao INSS.

Apos, sem que haja necessidade de aguardar o decurso de prazo, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0066365-48.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301338255

RECORRENTE:ANATALINO DE MATTOS (FALECIDO) (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) MARISA MARIA DE
MATTOS DE OLIVEIRA (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)ADADIR MARIA DE MATTOS (SP221160- CARLOS
AFONSO GALLETIJUNIOR) MARIA RITADE MATTOS JESUS (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) MARISA
MARIA DE MATTOS DE OLIVEIRA (SP098391 - ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA GATO) MARIA RITA DE MATTOS
JESUS (SP098391 - ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA GATO) ADADIR MARIA DE MATTOS (SP098391 - ANDREA
ANGERAMI CORREA DA SILVA GATO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Maria Rita de Mattos Jesus, Adadir Maria de Mattos Rodrigues, e Marisa Maria de Mattos de Oliveira formulam pedido de habilitagdo em razio do
falecimento da parte autora, ocorrido em 24/11/2012.
Nos termos do art. 689 do Codigo de Processo Civil, podem habilitar-se como sucessores processuais da parte autora o conjuge e os herdeiros necessarios.
Diante da documentacéo trazida pelas requerentes, demonstrando sua condigéo de sucessores da parte autora, DEFIR O a habilitagao requerida.
Anote-se no sistema processual a alteracéo do polo ativo, de modo a incluir, no lugar da parte autora, as suas sucessoras, a saber:
a) Maria Rita de Mattos Jesus, filha, CPF n.° 074.875.088-62;
b) Adadir Maria de Mattos Rodrigues, filha, CPF n.° 065.133.689-86; e
¢) Marisa Maria de Mattos de Oliveira, filha, CPF n.° 074.875.058-47.
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Em seguida, devolvem-se os autos para o sobrestamento.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
1. Defiro o pedido de prorrogacio do prazo para juntada de laudo ou formulario, nos termos do acérddo, por mais 15 dias. 2. Juntados os
documentos, vista ao INSS. 3. Apos, aguarde-se oportuna inclusio em pauta de julgamento.

0001264-06.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344585
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO DAS CHAGAS ARAUJO (SP249720 - FERNANDO MALTA)

0003522-23.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344575
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDEMIR APARECIDO BECAN GUALASSI (SP388926 - MIKAELI KEZIA DE MENDONCA ALVES)

FIM.

0003703-64.2017.4.03.6323 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344581

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JORGE SANTOS DA MOTA (SP322669 - MICHEL CASARI BIUSSI, SP352835- CARLOS ALBERTO DOS SANTOS,
PRO082295 - VIVIANE NUNES MEIRA DOS SANTOS)

1. A 1* Seg¢@o do C. Superior Tribunal de Justiga, por decisdo de decisdo de 14/8/2018, afetou ao rito dos repetitivos os processos relativos aos REsp n®
1727063/SP, 1727064/SP e 1727069/SP, nos termos do artigo 1036 do Codigo de Processo Civil, Tema 995, para decidir sobre a “possibilidade de se
considerar o tempo de contribuigdo posterior ao ajuizamento da agdo, reafirmando-se a data de entrada do requerimento-DER - para o momento de
implementagao dos requisitos necessarios a concessio de beneficio previdenciario: (i) aplicagdo do artigo 493 do CP C/2015 (artigo 462 do CP C/1973); (i)
delimitagao do momento processual oportuno para se requerer a reafirmagdo da DER, bem assim para apresentar provas ou requerer a sua produgao”.

2. Em consequéncia, determinou a “a suspensao do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo
delimitada e tramitem no territorio nacional”.

3. Assim, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o respectivo processo esta sobrestado por forga da decisdo referida. Em
consequéncia, determino o arquivamento provisorio dos autos.

4. Uma vez afastado o sobrestamento, desarquivem-se os autos e prossiga-se com a tramitagao do feito.

5. Intimem-se.

0006372-22.2014.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344028
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO IZAEL DA SILVA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretaco de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, a “reforma da decisdo impugnada, a fim de que seja uniformizado o entendimento no sentido de, requerer a anulagdo da r.
sentenca e do v. acorddo, com retorno a origem para produgéo de provas, agindo assim, estardo convictos de estarem fazendo o honroso mister de distribuir
justica.”.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagao de interpretagao
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 692, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica,
sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Proposta de Revisdo de Entendimento firmado em tese repetitiva firmada pela Primeira Se¢éo relativa ao Tema 692/STJ, quanto a devolugdo dos valores

recebidos pelo litigante beneficirio do Regime Geralda Previdéncia Social - RGPS em virtude de decisdo judicial precdria, que venha a ser posteriormente
revogada.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
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recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006921-34.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343980
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO COLOBIALE (SP087680 - PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO)

Trata-se de a¢@o ajuizada em face do INSS, em que a parte autora requer a revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, com
reconhecimento de tempo especial.

A sentenga julgou parcialmente procedentes os pedidos e foi interposto recurso pelo INSS.

Verifico que foi reconhecido tempo de trabalho especial emrazio de exposi¢do a nivel de ruido superior ao limite de tolerancia.

No entanto, com relagéo aos periodos de 01/11/1976 a 31/10/1977, de 01/01/1979 a 31/05/1985 e de 01/06/1985 a 16/02/1995, o PP P apresentado (fls. 62/65
doev. 02 e fls. 42/45 do ev. 11) encontra-se em desconformidade com o quanto assentado no Tema 174 da TNU (“A partir de 19 de novembro de 2003, para a
aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagéo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que
reflitam a medic@o de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdencidrio
(PPP) atécnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou diivida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferi¢do da
exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P nio deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT),
para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigcao, bem como a respectiva norma").

Dessa forma, determino a parte autora que junte aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, novo formulario PP P e/ou laudo respectivo.

Apbs, manifeste-se 0 INSS, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a eventual documento anexado aos autos e venham conclusos para julgamento do recurso.
Intime-se.

0000833-07.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343960
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDIMIR LOPES SANCHES (SP 125404 - FERNANDO FLORA)

A parte autora apresenta declaragdo do Sr. Renilson Scarpanti(ev. 57), todavia, declaragdes de terceiros provam apenas a declaragao, mas néo os fatos
declarados, assim equivalem a prova testemunhal ndo colhida em juizo sob o crivo do contraditério, incumbindo ao interessado o 6nus de provar a sua
veracidade, consoante artigo 408, paragrafo inicodo NCPC.

Dessa forma, concedo o prazo improrrogavel de 20 (vinte) dias para que a parte autora arrole testemunhas, conforme determinado no acordo proferido em 25
de setembro de 2019.

Com a indicag@o, remetam-se os autos ao Juizado de origiem para oitiva.

Intime-se.

0000647-05.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344026
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALMIR ALVES MOREIRA (SP297485 - THOMAZ HENRIQUE FRANCO)

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que a parte autora requer a revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com
reconhecimento de tempo especial.

A sentenga julgou parcialmente procedentes os pedidos e foi interposto recurso pelo INSS.

Verifico que foi reconhecido tempo de trabalho especial em razio de exposi¢do a nivel de ruido superior ao limite de tolerancia.

No entanto, com relagdo aos periodos de 19/11/2003 a 31/12/2003, 08/05/2008 a 31/08/2010, 22/07/2013 a 03/11/2015, os PP Ps apresentados (fls. 58/60,
61/62 e 64/65 do ev. 16) encontram-se em desconformidade com o quanto assentado no Tema 174 da TN'U (“A partir de 19 de novembro de 2003, para a
afericdo de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que
reflitam a medi¢io de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario
(PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omisséo ou diivida quanto a indicacéo da metodologia empregada para afericdo da
exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT),
para fins de demonstrar a técnica utilizada na medig&io, bem como a respectiva norma").

Dessa forma, determino a parte autora que junte aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, novos formularios PP Ps e/ou laudos respectivos, com identificag@o do
Engenheiro ou Médico do Trabalho responsavel pela avaliagio das condigdes de trabalho, bem como o niimero de registro de classe.

Apbs, manifeste-se 0 INSS, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a eventual documento anexado aos autos e venham conclusos para julgamento do recurso.
Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, em decisfio. Observo que fora determinada, na A céio Direta de Inconstitucionalidade 5090, pelo Ministro Roberto Barroso, a
suspensio, até o julgamento do mérito da matéria pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, de todos os processos que tratem da correcio
dos depdsitos vinculados do Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) pela Taxa Referencial (TR). Ao deferir a medida cautelar, o
Eminente Ministro explicou que a questio da rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e, portanto, nio esta julgada em
carater definitivo. Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagéo pela juris prudéncia dos Tribunais
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Superiores, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade. A cautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se.
Cumpra-se.

0002530-22.2019.4.03.6327 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301342151
RECORRENTE:PAULO DA CUNHA MACHADO (SP304418 - LILIAN FONSECA GONCALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002584-85.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301342150
RECORRENTE:ONIVALDE GALDINO DOS SANTOS (SP304418 - LILIAN FONSECA GONCALVES)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002928-93.2019.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301342149
RECORRENTE: SANDRA MARTINS SILVA DA SILVEIRA (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002942-77.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301342148
RECORRENTE: THALES SILVA DE ANDRADE BARBOSA (SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002232-57.2019.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301342152
RECORRENTE:MARIA DA CONCEICAO MACHADO FURCO (SP343853-PEDRO EDUARDO COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0038707-63.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301342147
RECORRENTE:MARIAIMACULADA MARQUES NOGUEIRA (SP367356- LIVIAN DANIELLE BATISTA DOS SANTOS)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Junte a Caixa, em 5(cinco) dias, o comprovante do depésito referente a adesfo da parte autora ao acordo coletivo, mencionado na peticiio
anexadaem 12.11.2019. Intimem-se.

0051781-10.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344308
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOAO RAMOS DE MELO (SP132275-PAULO CESAR DE MELO, SP267106 - DAVI GRANGEIRO DA COSTA)

0051421-41.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344309

RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:IRACEMA ZAGO GASPARI------ ESPOLIO (SP106307 - WANDERLEY FERREIRA) MARIA CRISTINA GASPARI
(SP106307- WANDERLEY FERREIRA)

0007409-05.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344310
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:HONORATO DA SILVA BARBOSA (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)

FIM.

0001495-09.2019.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343790
RECORRENTE:ROBERTO CLEMENTE DONE (SP410733 - GABRIEL VEDOVATO DE SOUSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Foi determinado no processo Medida Cautelar na A¢ao Direta de Inconstitucionalidade n° 5090, em tramite junto ao Supremo Tribunal Federal:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discuss@o sobre a rentabilidade do FGT'S ainda sera apreciada pelo Supremo e,
portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteragéo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento
da repercussdo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c¢) os mltiplos
requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensao de todos os feitos
que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se.”

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia do STF para que a tutela jurisdicional seja dotada de
efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000722-75.2006.4.03.6314 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343033

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS) ODAIR
NAGLIATI (SP201932 - FERNANDO AUGUSTO CANDIDO LEPE, SP351334- THAIS CONTI COSTA, SP189178 - ANDRE EDUARDO
DEALMEIDA CONTRERAS, SP398816- JULIANA TAMIRES DRAGO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO/RECORRENTE:ARMANDO NAGLIATI (FALECIDO) (SP201932 - FERNANDO AUGUSTO CANDIDO LEPE)

Diante disso, tendo em vista a inexisténcia dos referidos vicios processuais, deixo de extinguir o feito e determino o regular prosseguimento do mesmo.
Certifique-se o transito em julgado, conforme determinado em 29/10/2019.
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Dé-se baixa destas Turmas Recursais para o Juizado Especial de origem, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002973-72.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344340 )
RECORRENTE: CAROLINA DE MARQUI PACINI (SP359041 - FABIO FERNANDES DA CUNHA CANTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra decisdo proferida em sede liminar, no processo n° 5013031-34.2019.4.03.6105, na qual o magistrado a
quo indeferiu o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, com o objetivo de manter o beneficio de auxilio-doenga até a concessdo de aposentadoria por
invalidez.

Alega a parte recorrente sofrer de escoliose idiopatica, submetendo-se a tratamento medicamentoso e cirurgico desde o ano 1996. Em 12/07/2019 obteve a
concessdo do beneficio de auxilio-doenga pelo periodo de 3 meses, quando foi considerada apta a retornar ao trabalho. Instada a retornar as atividades
laborais, precisou submeter-se a exame médico pela empresa, que a considerou inapta para a fung@o. Trata-se de fato superveniente ao ajuizamento da agdo e
que reforga ainda mais a verossimilhanga dos fatos e direitos aqui tratados.

E o relatério.

DECIDO

A concessdo da antecipagdo dos efeitos da tutela, nos termos do artigo 300 do Novo Cédigo de Processo Civil, depende da presenga de elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de
urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisio.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipagdo da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo recorrente apresente
risco iminente de dano irreparavel ou de dificil reparagao, antes do julgamento de mérito da causa.

Conforme se depreende dos dados extraidos do DATAPREYV (arquivo 5), a parte Recorrente recebeu auxilio-doenga no periodo de 17/07/2019 a
30/09/2019, quando foi cessado por limite médico informado pela pericia. A pos, requereu novo beneficio em 31/10/2019, indeferido por parecer contrario da
pericia médica.

Verifico que a parte autora nao apresentou documentos capazes de infirmarem a presuncéo relativa de veracidade do ato administrativo que indeferiu a
concessdo do beneficio, restando claro que inexiste probabilidade do direito, em sede de cognicdo sumaria.

Portanto, considerando o conjunto probatério apresentado, verifico que ndo estdo presentes os pressupostos necessarios a concessao sema realizagdo de
pericia médica para aferir a incapacidade invocada.

Ante o exposto, ausente a probabilidade do direito invocado, o risco de dano irreparavel ou de dificil reparagio, de modo que indefiro a concessio de
antecipagdo de tutela ao recurso, devendo se aguardar a realizagdo da pericia médica judicial

Intime-se a parte recorrida para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, em analogia ao disposto no art. 1.019, 11, do CPC, e, apos, aguarde-se
oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento.

Cumpra-se.

0071428-88.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344546

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:LUCIA SAKAMOTO (SP088107 - MARCIA FELIX DA SILVA) CINDERELA SAKAMOTO (SP088107- MARCIA
FELIX DA SILVA) TAKASHI SAKAMOTO (SP088107- MARCIA FELIX DA SILVA)

1. A requerente CINDERELA SAKAMOTO ja esta incluida no polo ativo do processo desde o ajuizamento, tendo nomeado novo procurador (1. 3 do
Arquivo n° 20).

2. Assim, anote-se os novos procuradores, em nome de quem todas as demais intimag¢des dessa coautora deverdo ser dirigidas, como requerido (Arquivo n®
19).

3. Quantoa LUCIA SAKAMOTO, ndo era coautora propriamente dita, mas foi mencionada na inicial como esposa do coautor, ja falecido, assinou a
procuragdo ad judicia e juntou documentos, tendo sido formalmente incluida no polo ativo, inclusdo que ratifico neste momento.

4. Finalmente, cabe regularizar a situagio do requerente OSNI SAKAMOTO, em nome de quem a procuradora originalmente registrada nos autos
peticionou requerendo habilitagdo, mas ndo promoveu a juntada dos documentos que mencionou (Arquivo n° 18), em especial a prova da alegada curatela,
além dos documentos pessoais do requerente.

5. Por fim, também néo atendeu a intimagao anterior para ratificar o acordo coma CEF em nome desse requerente e da coautora LUCIA SAKAMOTO.
6. Assim, renove-se a intimagao da advogada que assina a inicial.

7. No siléncio, arquivem-se os autos.

8. Intimem-se.

0000386-17.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344775

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON VENTURA DA SILVA (SP327866 - JULIANA SIMAO DA SILVA)
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Trata-se de pedido de concessdo de medida de urgéncia, no qual a parte autora alega estar desempregada, considerando presentes todos os requisitos para a
concessdo da medida.

E o relatério.

DECIDO

Preliminarmente, cumpre observar que o pedido de concessao de tutela antecipada com fundamento no alegado desemprego do autor somente fora veiculado
apos a prolagdo do acordao.

Nada obstante, € cedigo que a concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, depende da presenca de
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo
que a tutela de urgéncia de natureza antecipada nio sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

A sentenga proferida nos autos (evento 37), mantida pelo acérddo (evento 79), julgou procedente o pedido autoral, condenando o INSS a reconhecer tempos
laborados em condi¢des especiais, determinando seu averbamento como tempo comum, e concedendo o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao
a parte autora, nos termos da fundamentagio, com DIB em 03/10/2013.

Conforme se verifica dos extratos CNIS anexos aos autos (eventos 93 e 94) a parte autora ndo apresenta, no momento, atividade remunerada.

Diante do exposto, e diante do carater alimentar do beneficio, tenho por presentes os requisitos legais previstos no art. 300 do CP C de 2015, pelo que
CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA DE NATUREZA ANTECIPADA para a implantagdo do beneficio, com data de inicio do pagamento
(DIP) em01/12/2019.

Oficie-se a Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais — A ADJ, requisitando-se a implanta¢@o do beneficio em favor da parte autora, no prazo de 45
(quarenta e cinco) dias, sob as penas da lei.

Saliento que, emrazio da insuficiéncia de quorum para julgamento do presente feito, considerando periodo de férias de uma das magistradas que compoe a
turma, e o impedimento de outra, os embargos declaratdrios opostos pelo INSS sero incluidos em pauta para julgamento na sessio que se realizara em 21 de
janeiro de 2020.

Intimem-se.

0000942-94.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344030

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARCOS CARLOS NOGUEIRA (SP251795 - ELIANA ABDALA, SP214613 - RAQUEL VUOLO LAURINDO DOS
SANTOS)

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que a parte autora requer a revisao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao, com
reconhecimento de tempo especial.

A sentenga julgou parcialmente procedentes os pedidos e foi interposto recurso pelo INSS.

Verifico que foi reconhecido tempo de trabalho especial em razao de exposi¢@o a nivel de ruido superior ao limite de tolerancia.

No entanto, com relagéo ao periodo de de 02/01/1995 a 30/04/2003, o PP P apresentado (fls. 12/13 do ev. 03) encontra-se em desconformidade com o quanto
assentado no Tema 174 da TN'U (“A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, € obrigatéria a utilizagdo das
metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢cao de exposicao durante toda a jornada de trabalho, vedada a
medi¢do pontual, devendo constar do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou
davida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferigdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da
especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigcao, bem como a respectiva
norma").

Dessa forma, determino a parte autora que junte aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, novo formulario P P P e/ou laudos respectivos.

Apos, manifeste-se 0 INSS, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a eventual documento anexado aos autos e venham conclusos para julgamento do recurso.
Intime-se.

0001337-58.2017.4.03.6321 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343737
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOSAUGUSTO DOS SANTOS (SP177945 - ALINE ORSETTI NOBRE)

Vistos. Em sentenca o pedido foi julgado procedente o pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigéo.

Peti¢do da parte autora — evento 35 — requer a concessao de tutela ante o carater alimentar do beneficio. Defiro a antecipagio da tutela, conforme requerido
pela parte autora, ressalvado o recente julgamento, pelo C. STJ, do Tema 692 dos recursos repetitivos, em que restou confirmada a necessidade de restituicdo
de valores recebidos a titulo de antecipag@o de tutela posteriormente revogada.

Determino ao INSS que, no prazo de 30 (trinta) dias implante o beneficio em favor da parte autora, obedecendo aos parametros da sentenga. Oficie-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Considerando a decisfo proferida pelo Superior Tribunal de Justica nos autos dos RESP’s 1831371/SP, 1831377/PR e 1830508/RS - TEM A
1031, que determinou a suspensio da tramitaciio das acdes que versemsobre a “Possibilidade de reconhe cimento da especialidade da
atividade de vigilante, exercida apés a ediciio da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo.”, determino o
sobrestamento do presente feito nos termos do art. 1.037, II do Céodigo de Processo Civil. Publique-se. Cumpra-se.

0008301-34.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301342851
RECORRENTE:ANTONIO DA SILVA (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000127-35.2019.4.03.6342 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344086
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEVERINO MARTINS DOS SANTOS (SP322072 - VINICIUS GUSTAVO GAMITO RODRIGUES
SILVA, SP138809 - MARTA REGINA RODRIGUES SILVA BORGES, SP216861 - DANIELA LOUREIRO , SP201961 - LUCIANA
BERTOLINI FLORES)

FIM.

0002671-26.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343505 )
RECORRENTE:MARCONIEDISON DE OLIVEIRA PIRES (PE033786 - MATHEUS ROMARIO DE BARROS PORTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata o presente feito de pedido de aplicagio da regra prevista no art. 29,1 e I1 da Lein®8.213/91, na apuragio do salario de beneficio, caso mais favoravel do
que a regra de transi¢do contida no art. 3°da Lein®9.876/99.

Poisbem. O C. STJ determinou a afetagdo dos Recursos Especiais 1554596/SC e 1596203/P R, os quais versam sobre a matéria em controvérsia,
para julgamento pelo rito dos recursos repetitivos (artigo 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil). O relator do processo é o ministro Napoledo Nunes
Maia Filho

O tema esta cadastrado sob o niimero 999 no sistema de recursos repetitivos, com a seguinte redagio:

“Possibilidade de aplicagio da regra definitiva prevista no art. 29, I e I1 da Lei8.213/1991, na apuragdo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que
aregra de transicdo contida no art. 3°da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edigdo da Lei9.876/1999)”.

Desta feita, considerando que a evolugio do processo civil elevou a uniformidade e a seguranga juridica a categoria de direito fundamental, determino o
sobrestamento do feito, no aguardo da fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e
igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0047840-66.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344068
RECORRENTE:PRISCILAROCHA GUALBERTO (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Peticdes do INSS, Parte Autora e certiddo de transito em julgado (arquivos 46,48 e 49): Diante da inércia do servidor do INSS e dos pedidos de
cumprimento da antecipagao de tutela e do proprio transito em julgado do acérdao de 19/06/2019 (arquivo 33), defiro o requerimento de intimagao conforme
formulado na peticdo de 08/11/2019, inclusive com a adverténcia de apuragéo de crime de desobediéncia a ordem judicial.

Oficie-se ao gerente executivo(a) da APSDJ, ou quem lhe faga as vezes, localizadona RUA CORONEL XAVIER DE TOLEDO ,280-3°ANDAR -
REPUBLICA SAO PAULO/SP - CEP 01048-000.

Intimem-se.

0001285-46.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301151442

IMPETRANTE: G5PRECATORIOS FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS (SP383566 - MARIA CAROLINA
DANTAS CUNHA)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso ordinario constitucional apresentado pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, que negou provimento a mandado de seguranga por ele interposto.

DECIDO.

O recurso ordinario constitucional esta previsto nos artigos 102,11, “a” e 105,11, “a”, ambos da Constitui¢do da Republica, in verbis:

Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicéo, cabendo-Ihe:

[-]

I1 - julgar, em recurso ordindrio:

a) o habeas corpus, 0 mandado de seguranca, o habeas data e o mandado de injungio decididos em tinica instancia pelos Tribunais Superiores, se denegatoria
a decisio;

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

(-]

11 - julgar, em recurso ordinario:

b) os mandados de seguranga decididos em tinica instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
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Territorios, quando denegatdria a decisdo;

Como é possivel depreender da leitura dos artigos citados, ndo ha previsao de recurso ordinario constitucional contra decisdes de Turma Recursal de Juizados
Especiais, mas apenas de decisdes proferidas em tinica ou tiltima instancia de Tribunais, categoria na qual ndo ¢ possivel enquadrar este Colégio Recursal.
Ora, no microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sao julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em
exercicio no primeiro grau de jurisdigéo (artigo 41, §1°, Lein. 9.099/95). Nao se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justiga:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS
ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNALPARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, CPC.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenca
proferida em sede de juizado especial, o qual ndo € apreciado por 6rgao judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do
primeiro grau de jurisdicdo; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagéo da lei. A redagéo expressa do
texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o
julgamento das causas decididas, em tnica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas
hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Stimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido
de que ndo cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente
inadmissivel, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a
interposicao de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5° do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo
provido, com aplicagdo de multa. (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMA O, QUARTA TURMA, julgado em
21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Um dos principios atinentes aos recursos ¢ a taxatividade, de maneira que ndo ¢ admissivel apelo que ndo esteja expressamente previsto no ordenamento, nem
mesmo por interpretag@o extensiva ou analogia. Nesta esteira, firmou-se o entendimento que, das decisdes proferidas pelas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais, em tnica ou tltima instancia, cabem apenas o Recurso Extraordinario (artigo 102, I11, da Constituicdo da Reptiblica) e a Reclamagao (artigos 102,
1,“I’e 105, 1, “f”,ambos da CR), cada qual com seus pressupostos.

Os Tribunais Superiores ja se debrugaram sobre o tema:

EMENTA A gravo regimental em recurso ordinario em mandado de seguranga. Recurso ordinario em face de decisdo de turma recursal dos juizados
especiais. Descabimento. Precedentes. A gravo regimental ndo provido. 1. A jurisprudéncia desta Suprema Corte ¢ firme no sentido de que ndo lhe compete
julgar, em sede ordinaria, recurso interposto contra decisdes denegatorias de mandado de seguranga ou habeas corpus proferidas por turma recursal vinculada
ao sistema de juizados especiais. 2. Inadmissivel a aplicacdo do principio da fungibilidade ao caso dos autos, uma vez que a jurisprudéncia desta Corte quanto
ao descabimento do recurso ordinario na hipétese vertente ¢ pacifica e ja conta de longa data, o que aponta para a ocorré ncia de erro grosseiro. Precedentes.
3. Agravo regimental ndo provido. (STF, Pet 5082 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 07/10/2016, ACORDAO
ELETRONICO DJe-227 DIVULG 24-10-2016 PUBLIC 25-10-2016)

PROCESSUALCIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO ORDINARIO DIRIGIDO AO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. ACORDAO DENEGATORIO DO WRIT PROFERIDO POR TURMA RECURSAL. NAO CABIMENTO. CONDENACAO
EM HONORARIOS RECURSAIS, CONSOANTE PREVISAO DO ART. 85,§ 11,DO CPC/2015. IMPOSSIBILIDADE. PREVALENCIA
DO ART.25DA LEI N. 12.016/2009. 1. O recurso previsto no art. 105,11,"b", da Constituigdo Federal, e 1.027,11, "a" do CP C/2015 (antigo art. 539, 11,
"a",do CP C/1973) serve para impugnar "mandados de seguranga decididos em tnica instincia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando denegatéria a decisdo", ndo sendo meio idoneo a desafiar acorddo prolatado por Turma ou Conselho
Recursal de Juizado Especial. 2. Nesse sentido consolidou-se o posicionamento adotado pela Segunda Secéo desta Corte, segundo o qual "[...] ndo ha
previsdo constitucional para que o STJ julgue recurso ordinario em mandado de seguranga interposto perante Turma ou Colégio Recursal de Juizado
Especial' (AgRgna Rcl2.286/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 19.5.2009). 3. E indevida a condenagio em honorérios advocaticios no processo de
mandado de seguranga, de acordo com o art. 25 da Lein. 12.016, de 7 de agosto de 2009. Essa previsio legal, por conseguinte, afasta a previsdo de
arbitramento de honorarios advocaticios recursais do art. 85, § 11,do CP C/2015. Precedentes do STF e do STJ. 4. Agravo regimental ndo provido. (STJ,
AIRMS - AGRAVO INTERNO NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA - 52179 2016.02.60197-5, LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, DJE DATA:01/08/2017

Destarte, € de rigor o ndo processamento do presente recurso.

Considerando que recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal, faz-se mister a baixa imediata dos autos a origem, diante do
transito em julgado do acérdao recorrido. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO COLEGIADA. RECURSO
MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. NAO CONHECIMENTO. DETERMINACAO DE BAIXA DOS AUTOS A ORIGEM. 1. Nio
cabe A gravo Interno contra decisio colegiada. 2. Recurso manifestamente incabivel ndo produz o efeito interruptivo, de modo que o prazo para impugnagdes
ao julgado atacado seguiu fluindo até seu termo final. 3. A gravo Regimental ndo conhecido. Certificagao do transito em julgado e determinagéo de baixa dos
autos & origem. (STF, Al 777518 AgR-AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 07/08/2018, ACORDAO
ELETRONICO DJe-168 DIVULG 16-08-2018 PUBLIC 17-08-2018)

Ante o exposto, NAO CONHECO o recurso apresentado.

Determino, imediatamente, a certificagdo do trinsito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0002955-51.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301342642

RECORRENTE:RONALDO LUNA DE SOUZA (SP326932 - GUILHERME PIRES BIGAI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (PFN)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisdo que indeferiu pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela nos autos do processo n® 0009964~
40.2019.4.03.6302. Sustenta que estdo preenchidos os requisitos para a concessao de tutela de urgéncia, requerendo a atribuicdo de efeito suspensivo ativo
liminarmente.

Decido.

A concessao de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme redagéo dada pela Lei 13.105/15, depende da presenca de
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo
que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisio.

A parte autora pretende a isengdo do imposto renda ao argumento de que esta acometida de doenga inserida no rol das que isentam seu portador do
recolhimento do Imposto: alienagdo mental.

O pedido de iseng@o se funda no artigo 6°, inciso XI'V, da lei7.713/1988:

Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguinte rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

XIV — os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose
ativa, alienagdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de
Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenca de P aget (osteite deformante), contaminacéo
por radiag@o, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da
aposentadoria ou reforma. (grifei)

Considerando que nem todo problema mental ¢ considerado alienag@o mental, antes que seja realizada pericia médica destinada a atestar a condigio de
portador de alienagdo mental da parte autora, ndo ha elementos suficientes que permitam a antecipagéo dos efeitos da tutela.

Saliento que, em eventual procedéncia, os valores serdo restituidos com a devida corregao.

O argumento tecido no recurso, de que o Recorrente fazjus a isengio porque esta aposentado por invalidez e necessita do auxilio permanente de terceiros,
ndo ¢ suficiente para assegurar o direito a iseng@o.

Da leitura do laudo pericial que instrui a inicial, ndo fica claro que a parte autora ¢ alienada mental ou se tem problemas mentais que exigem o auxilio
permanente de terceiros, como se constata de parte da leitura dos "Comentarios" (f1.24, evento 2):.

()

Vigil, consciente , aparéncia regular ; atitude respeitosa com examinador , colaborando bastante ; demonstra bom controle emocional ; atento ; fluéncia verbal
preservada e compreensdo basica adequada ; calmo e com bom controle emocional ; desorientado parcialemnete em tempo e espago ; bom dominio
psicomotor ; memoria reduzida lembrando de dois objetos em trés citados apds 1’ e 5” ; calculos aritméticos simples com alguns erros erros, respondeu
corretamente algumas questdes basicas de anamnese , necessitando da ajuda da confirmagio da esposa em outras . Despindo-se e vestindo-se sem
dificuldades para exame fisico , dirigiu-se , subiu , sentou , deitou , levantou e desceu da maca sem dificuldades , realizando as manobras semiologicas
corretamente . Seu exame neuroldgico ndo mostrou comprometimento sensitivo-motor , de nervos cranianos ou das meninges . Cogni¢do com moderado
comprometimento . Hemodinamicamente estavel.

)

Como se I¢ do inciso XI'V do artigo 6° transcrito acima, apenas algumas doengas conferem ao seu portador isengdo do Imposto de Renda, por isso ainda que a
pessoa tenha se aposentado por invalidez em razio de ser portador desse ou daquele mal, a aposentadora, por sisd, ndo lhe confere o direito a isengao.

E esse o caso do Recorrente.

Portador de problemas psiquidtricos que o impedem de trabalhar, ndo é possivel, de plano, afirmar que seu problema configura alienag¢do mental.

Assim, ndo restou demonstrada pela recorrente causa apta a ensejar a atribuicdo de efeito suspensivo ao presente recurso, razio pela qual indefiro o pedido de
concessao liminar de efeito suspensivo ativo, recebendo o presente recurso tdo somente em seu efeito devolutivo.

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, I1, do Cédigo de Processo Civil.
Comunique-se a origem.

Publique-se. Intime-se.

0033670-55.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344029
RECORRENTE:PEDRO PAULO DE CAMPOS (SP255783- MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Trata-se de agdo que tem por objeto a possibilidade de reconhecimento de tempo especial na fungo de vigilante, apos a edigdo da Lei9.032/1995.

Em decisdo proferida nos autos dos Recursos Especiais n° 1.830.508/RS, 1.831.371/SP ¢ 1.831.377/PR, em tramite perante o Superior Tribunal de Justica,
foi determinada a suspensdo da tramitacéo das agdes que versem sobre a possibilidade de reconhecimento da especialidade na atividade de vigilante, exercida
apds a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo.

Assim, em cumprimento a determinago supra, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Cumpra-se. Intimem-se

0001097-74.2018.4.03.6308 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344393
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE TAVARES (SP311957 - JAQUELINE BLUM)

Remetam-se os autos ao setor de Contadoria das Turmas Recursais, para que elabore o calculo de tempo de servigo da parte autora, até a DER e até a data

(de 04.04.1967 2 31.12.1983 e de 01.01.1982 a 31.12.1983).
No parecer da Contadoria deve haver especificag@o de quais recolhimentos como Contribuinte Individual foram feitos em atraso, a fim de se verficar se o
autor tem direito a aposentadoria por tempo de contribuigo.

Com a juntada do parecer contabil, dé-se ciéncias as partes, pelo prazo de 10 (dez) dias, para manifestagao.

Apds, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0022437-71.2013.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343086

RECORRENTE:GINESIO DE SOUZA JUNIOR (SP 112348 - LUCAS GOMES GONCALVES, SP303418 - FABIO GOMES DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretac@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, em juizo de adequag@o, manteve a sentenca que julgou improcedente o pedido de pensdo formulado pela parte autora, devido ao 6bito da
esposa ter ocorrido em 16/08/1989, sob o fundamento da legislacao da época ndo amparar, de modo absoluto, o conjuge, sem dependéncia econémica, nos
seguintes termos:

“... Tratando-se de presungéo relativa, ndo compete ao autor, em principio, comprovar que dependia economicamente da segurada falecida a época do 6bito,
bastando a demonstrag@o de que eram casados. No entanto, tal presungédo admite prova em contrario, podendo ser completamente infirmada pelo conjunto
probatorio, hipétese em que ndo sera devida a pensdo por morte pela auséncia de condicio de dependente.

E ¢ exatamente essa a situagéo que se verifica nos autos, onde o conjunto probatério demonstra que o autor era servidor do Tribunal de Justiga do Estado de
Sao Paulo desde 28.09.1973, de modo que possuia renda propria capaz de prover suas necessidades basicas e, portanto, ndo dependia economicamente da
segurada falecida para sua subsisténcia. ...”

Alega o autor, em apertada sintese, que faz jus ao beneficio de pensdo por morte da esposa, devendo prevalecer a presungdo de dependéncia econdmica,
conforme o principio da isonomia entre homens e mulheres, ndo devendo ser discutido o conjunto probatério neste momento processual.

O recorrente ndo anexou copia integral do acordao paradigma, ndo fez o devido cotejo analitico, nem demonstrou similitude fatica entre o acérdao recorrido e
o paradigma.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se ndo for indicado paradigma valido, com a devida identificagdo do processo em que proferido, ou ndo for
juntada copia do acordao paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justi¢a ou recurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicago da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavela transcri¢do de trechos do relatorio e do voto dos acérdios recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. N2o esta, pois,
demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO.
MEDICAO COM BASE EM MEDIAS, E NAO EM PICOS DE RUfDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE
CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma) 0043755-
13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Destarte, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002532-33.2016.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343109
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) MARIA DAS GRACAS REZENDE
RECORRIDO: VIRLEIAPARECIDA BELARMINO (SP319776 - JULIANA HERMIDA PRANDO LUPINO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal manteve a sentenga, que condenou o INSS em dano moral, por erro grosseiro, por ndo conceder na esfera administrativa a viiiva, pensao
por morte do marido, sob fundamento distinto da lide “perda da qualidade de dependente dos pais biologicos, face adogéo, na data do dbito/reclusdo”.
Recorre 0 INSS, em apertada sintese, sustentando a nulidade no acérdao, sob o fundamento de nio ter sido apreciada a questdo dos danos morais
apresentada nos embargos de declaragédo, bem como, a inexisténcia de ato ilicito que originasse o dano moral.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

A discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium
deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS
TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE NULIDADE
DOACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA
OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagio, por
unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO
ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TN'U: “N3o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”.

No mérito, a fungao institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema
do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciacdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgIntno AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da inexisténcia da pratica de ato ilicito, segundo se extrai dos fundamentos do
acorddo recorrido.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagao em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagéo de Interpretagio de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...)
O papeluniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nao ¢ papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo
de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “N3o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria
de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0020011-47.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343789
RECORRENTE:LETICIA VERISSIMO RODRIGUES (SP 195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretaco de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, possuir os requisitos necessarios para a concessao de beneficio de prestagdo continuada, em especial o da miserabilidade.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A funcio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberacéo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagcdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da miserabilidade para a obtengéo do beneficio pleiteado o que envolve reexame do
conjunto fatico-probatdrio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...)
O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificacéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo
de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria
de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005867-80.2013.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343080

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRADOS
SANTOS (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)

RECORRIDO:ELTANE CRISTINA CAYRES DO PRADO (SP271710- CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretaco de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizag3o, interposto pelo INSS contra acordao

proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Sao Paulo.

A Turma Recursal manteve a sentenga que condenou o IN'SS a implantar o beneficio de pensdo a autora, maior, invalida, em razdo do falecimento do genitor,

coma cota de 50%, com pagamento das parcelas atrasadas, a partir da DER em 31/07/2013.

Recorre 0 INSS, em apertada sintese, sustentando que a habilitagio da autora ocorreu tardiamente, ndo podendo pagar duas vezes o mesmo beneficio, no

mesmo periodo, quando houver habilitagdo tardia.

Destoando dos fundamentos do acérdo recorrido, 0 INSS colaciona acérdio paradigma em que fixoua DIB na data do dbito.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal ndo sera admitido quando
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desatendidos os seus requisitos, notadamente se nao for demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordio divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacéo a ser observada; e (ii) material,
comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavela transcrigao de trechos do relatdrio e do voto dos acérddos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

No caso dos autos, 0 acordio recorrido (evento 92) decidiu a matéria nos seguintes termos:

““... Quanto ao pedido de postergag¢ao da (data de inicio do beneficio) DIB, entendo que o mesmo deve ser rejeitado, sendo os pagamentos do beneficio
devidos a partir da data do requerimento administrativo formulado em 31/07/2013.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO aos recursos.”

No entanto, o acérddo paradigma colacionado pelo recorrente cuidou de pensdo por morte em que a DIB foi fixada na data do 6bito, sendo vejamos:

“...No caso emapreco, a autora somente formulou o requerimento administrativo habilitando-se a percepg¢ao do beneticio em 30/09/2010, momento muito
posterior ao limite temporal previsto no inciso I do art. 74 acima transcrito, apesar de sua irma ja receber as parcelas de pensao por morte desde 21/06/2004.
Por essa razio, ndo lhe assiste o direito ao recebimento da penséo retroativo, a contar da data do obito, mas tdo somente a partir do requerimento, na forma ja
reconhecida pelo INSS.

Com essas consideragdes, dou provimento ao recurso especial, afastando o reconhecimento do direito a percepgéo das parcelas relativas a pensao por morte
no periodo anterior a habilitagdo da autora, tendo como termo inicial a data do deferimento da habilitago para a fruigdo do beneficio. ...”

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acdrddo impugnado. Ora, a solug@o juridica diversa justifica-se pela
diferente situacdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:
PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O
JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS, HA NECESSIDADE
DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA
TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104,
FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizag&o:

“B possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisio monocratica quando o acérdo recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o
acordio paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugo n. 586/2019 - CIF, NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012814-38.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344017
RECORRENTE:PAULO DE LACERDA RUBIO (SP202450- KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretaco de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, possuir os requisitos necessarios para a concessao de beneficio de prestagdo continuada, em especial o da deficiéncia.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordio divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacéo a ser observada; e (ii) material,
comparagio analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manualde Direito Processual Civil v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavela transcrigao de trechos do relatdrio e do voto dos acérddos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acordao impugnado, pois o acorddo decidiu situag@o fatica diversa da

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 18/11/2019  55/1075



apresentada no paradigma. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente situacdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta
a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEE. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O
JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA NECESSIDADE
DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA
TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizago de Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104,
FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO,)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizag&o:

“E possivel 0 ndo-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisio monocratica quando o acérddo recorrido ndio guarda similitude fatica e juridica com o
acordio paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004982-92.2016.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343122

RECORRENTE:MARIAILZADOS SANTOS (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO) MARIA CINTIA SANTOS
RODRIGUES CICERO RUAN SANTOS RODRIGUES

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretaco de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal manteve sentenga que julgou improcedente o pedido de pens@o por morte, em razao de ndo restar demonstrada a convivéncia em unido
estavela época do obito.

Alega a parte autora, em apertada sintese, que convivia em unido estavel, com o segurado instituidor falecido.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisio recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A funcao institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante anlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciacdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(Aglntno AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do convivio em unido estavel, com o segurado instituidor, a época do obito.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagao em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagéo de Interpretagido de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...)
O papeluniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo
de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria
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de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003336-71.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343115

RECORRENTE: CELIAREGINADOS SANTOS SILVA (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretaco de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal manteve sentenga que julgou improcedente o pedido de pensé@o por morte, em razio de ndo restar demonstrada a dependéncia econdmica.
Alega a parte autora, em apertada sintese, que era dependente econdmica do segurado instituidor falecido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢do de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do ac6rdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

A funcio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinéria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberacéo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da dependéncia econdmica.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformiza¢do de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (-
O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo
de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU:“Nio se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria
de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000209-30.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343136
RECORRENTE:LUCIARA GENTIL MOREIRA (SP090014 - MARIA ANTONIETA VIEIRA DE FRANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal, dirigido @ Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérdao
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proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido de pensao por morte de filho, emrazio de nio restar demonstrada a dependéncia
econdmica.

Alega a recorrente, em apertada sintese, que fazjus ao beneficio de penséo por morte do filho.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagéo serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado,
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciacdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgIntno AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de dependéncia econémica.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...)
O papel uniformizador da TN U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificacéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo
de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4ao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria
de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002923-16.2016.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343112
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA CECILIA DEDINI (SP 189561 - FABIULA CHERICONI)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretaco de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal reformou a sentenga e julgou improcedente o pedido de penséo por morte de filho, emrazio de a genitora declarar ao INSS, a época da
concessdo de beneficio assistencial, que ndo recebia ajuda financeira do filho, bem como, por ndo restar demonstrada a dependéncia econdmica.

Alega a recorrente, em apertada sintese, que faz jus ao beneficio de penséo por morte do filho.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdéo recorrido.
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§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A funcdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de
gravame hipotecdrio e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciacdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgIntno AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de dependéncia econémica.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagéo de Interpretagio de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...)
O papeluniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nao ¢ papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo
de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “N3o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria
de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000333-81.2016.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343099
RECORRENTE:ROSEMARY MARIA DE SOUZA MORAES (SP322572 - SILVANA MAYANE ELIASALVES DA SILVA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal reconheceu que a época do 6bito do segurado instituidor da pensao, ocorrido em 11/01/2016, ele mantinha a qualidade de segurado no
RGPS, emrazio de ter recolhido mais de 120 contribuigdes ininterruptas, tendo o periodo de graga se estendido até 15/05/2016. Reformou a sentenga e julgou
procedente o pedido de pensdo por morte, formulado pela vitva.

Recorre 0 INSS, em apertada sintese, sustentando a perda da qualidade de segurado do instituidor, a época do 6bito, em razdo de ndo restar comprovado que
teria vertido 120 contribuigdes ininterruptas.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado,
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mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciacdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgIntno AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da manutengéo da qualidade de segurado do instituidor da penséo, a época do dbito.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacao de Interpretacéo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...)
O papeluniformizador da TN'U se da pela indicagéo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificacéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo
de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢éo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria
de fato”.

Diante do exposto, com futlcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000827-08.2018.4.03.6322 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344018
RECORRENTE:NILSA CANDIDO DE SOUZA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretaco de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, possuir os requisitos necessarios para a concessao de beneficio de prestagao continuada, em especial o da miserabilidade, todavia
as suas condi¢des pessoais ndo foram observadas para tal constatag@o.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuag@io da Turma Uniformizadora, coma finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material,
comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S.
Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicago da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavela transcri¢ao de trechos do relatério e do voto dos acdrdios recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado, pois o acérdio analisou as condigdes pessoais do
requerente e o paradigma se refere a situagdo em que tais condigdes ndo foram analisadas. Ora, a solu¢o juridica diversa justifica-se pela diferente situagdo
fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O
JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA NECESSIDADE
DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42DA
TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104,
FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizag&o:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisio monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o
acordao paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0008942-37.2016.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343130
RECORRENTE: OZANA MARIA COSTA (SP264067 - VAGNER FERRAREZI PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria
de Sdo Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, 111, da Constituicdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

omissis

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territorios, quando a decisio recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal,

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sao julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em
exercicio no primeiro grau de jurisdigdo (artigo 41, §1°, Lein. 9.099/95). Nao se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justiga:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS
ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNALPARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, CPC.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenga
proferida em sede de juizado especial, o qual ndo € apreciado por 6rgao judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do
primeiro grau de jurisdicao; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagéo da lei. A redagéo expressa do
texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o
julgamento das causas decididas, em tnica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas
hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Stimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido
de que ndo cabe recurso especial contra decisio proferida por 6rgdo de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente
inadmissivel, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a
interposicao de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5° do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo
provido, com aplicagio de multa. (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do
principio da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer divida objetiva acerca da interposi¢@o dos recursos
previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.
Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Sumula n. 203/STJ: “N&o cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgdo de segundo grau dos Juizados
Especiais”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial interposto.

Tendo em vista que a interposi¢do de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (A glnt no REsp 1624273/PR, Relatora
Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002025

DECISAO TR/TRU -16
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0051863-55.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344220
RECORRENTE:SARA MARIA DA SILVA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, emsintese, a reforma do acorddo da Turma Recursal de Origem a fim de condenar o INSS a retificar o ato administrativo de concessdo do beneficio
de aposentadoria para fixar a renda mensal inicial nos termos do artigo 9° da Emenda 20, de 15/12/1998 da Constituigdo Federal— Tema 616/STE.

Decido.

O recurso merece admiss3o.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias,
findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou
a recurso extraordinario interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de
repercussdo geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou
do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

1T — encaminhar o processo ao érgdo julgador para realizagdo do juizo de retratag@o, se o acérdao recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussdo geral ou de recursos repetitivos;

11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda nao decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

IV — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6°do art. 1.036;

V — realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussio geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratag@o.

§1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I11 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.

No recurso extraordinario, com fundamento no art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, o juizo a quo de admissibilidade deve verificar a presenga dos
pressupostos recursais gerais e especificos, a saber: (a) gerais — legitimidade, interesse, recorribilidade da decisdo, tempestividade, adequagao; (b) especificos
— prequestionamento, repercussdo geral.

Entendo que os requisitos gerais estdo devidamente preenchidos. A parte recorrente € legitima, tem interesse (ja que ficou sucumbente), o apelo é o proprio
para discutir a questio uris (a Recorrente aponta ofensa ao art. ###, da Carta Magna) e foi apresentado no prazo legal.

O mesmo se pode dizer dos requisitos especificos.

Nas razoes recursais pertinentes a demonstragao de existéncia de repercusséo geral, a parte recorrente sustenta, em sintese, que se trata do tema 616/STF, a
saber:

Ementa

Constitucional. 2. Previdenciario. A posentadoria proporcional por tempo de contribui¢do. Férmula de calculo do salario de beneficio. 3. Beneficios
concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até 12.12.1998. 4. Controvérsia. Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de
transicdo trazidas pela EC 20/98. 5. Computo de tempo posterior & Lei9.876, de 26.11.99. 6. Relevancia da questio constitucional. Repercussio geral
reconhecida.

Decisdo

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, reputou constitucional a questdo. O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a existéncia de repercussio geral da
questdo constitucional suscitada. Ministro GILMAR MENDES Relator

Tema

616 - Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transicdo trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a
segurados filiados a0 Regime Geral até 16/12/1998.

(RE 639856 RG/RS - RIO GRANDE DO SUL-REPERCUSSAO GERALNO RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator(a): Min.
GILMAR MENDES - Julgamento: 15/11/2012 - Orgfio Julgador: Tribunal Pleno - meio eletronico — Publicagio ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

Decisdo

Despacho: Trata-se de embargos de declaracéo opostos contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario, ao fundamento de que a natureza
da matéria versada nos autos reveste-se de indole infraconstitucional.

O embargante requer o esclarecimento de alegadas contradigdes constantes da decis@o recorrida, procurando demonstrar a presenga de questio
constitucional em debate.

Tendo em vista o principio da economia processual, recebo os embargos de declaragdo como agravo regimental e, desde logo, passo a aprecia-lo.

Assiste razdo ao embargante. Faz-se necessario delimitar o alcance da norma de transi¢do contida no art. 9° da EC 20/98, tendo em vista o advento da Lei
9.876/99.

Por essa razio, reconsidero a decisdo de fls. 129-135, a fim de submeter, oportunamente, a matéria ao Plenario Virtual.

Publique-se.
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(RE 639856 ED /RS - RIO GRANDE DO SUL- EMB.DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator(a): Min. GILMAR MENDES -
Julgamento: 12/09/2012 — Publicagdo DJe-183 DIVULG 17/09/2012 PUBLIC 18/09/2012)

Nos termos do artigo 1.035, §2° do CP C, € 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussio geral para apreciag@o exclusiva pelo Supremo
Tribunal Federal. Tal dever processual mostra-se cumprido. A pertinéncia das alegagdes foge a competéncia deste Juizo preliminar de admissibilidade, pois é
de apreciagdo exclusiva da Suprema Corte.

Ademais, a matéria foi julgada em definitivo e de maneira explicita pela Turma Recursal, atendendo o pressuposto do prequestionamento. Com efeito, o
acordio recorrido pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:

“Dessa forma, tratando-se de aposentadoria por tempo de contribuicio/servigo concedida na vigéncia da Lein.® 9.876/99, como no caso concreto, ndo ha
duvidas quanto a incidéncia do fator previdenciario na apuragéo do salario-de-beneficio, nos termos destacados acima, independentemente de se tratar de
beneficio integral ou proporcional (a incidéncia da regra de transicao estabelecida na Emenda Constitucional n.®20/1998 ndo afasta a aplicag@o do fator
previdenciario), ndo prevalecendo a pretensdo da parte recorrente, eis que manifestamente desprovida de amparo legal.”

Ressalto que ndo ha dbice legal a admissao do recurso em tela, pois (i) inexiste decisao do Supremo Tribunal Federal negando repercussdo geralao tema; e
(il) 0 acérdao ndo se enquadra em hipdtese de precedente obrigatdrio.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, 111, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006896-84.2016.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343779

RECORRENTE: CARLOS ROBERTO RUDZINSKI (SP220192- LEANDRO NAGLIATE BATISTA, SP086816 - MARINA
CARVALHINHO GRIMALDI, SP282523 - CLAUDIO MELO DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 — CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segio
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que se trata de interpretagio constitucional do concurso entre as normas do art. 29, I da Lei8.213/91 (com redagio dada
pela Lei9.876/99) e art. 3°, caput da propria Lein®9.876/99, a luz do principio constitucional da isonomia (art. 5° caput) e, inclusive, considerando o equilibrio
financeiro e atuarial (Art. 201, caput). Requer a revisdo do seu beneficio e o sobrestamento do feito até que seja apreciado o tema 616/STF, nos termos do art.
1.030, 111 do CPC.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tnica ou tiltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater
repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

Ementa

Constitucional. 2. Previdenciario. A posentadoria proporcional por tempo de contribuigdo. Férmula de calculo do salario de beneficio. 3. Beneficios
concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até 12.12.1998. 4. Controvérsia. Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de
transi¢do trazidas pela EC 20/98. 5. Computo de tempo posterior a Lei9.876, de 26.11.99. 6. Relevancia da questdo constitucional. Repercussio geral
reconhecida.

Decisdo

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, reputou constitucional a questdo. O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a existéncia de repercussio geral da
questdo constitucional suscitada. Ministro GILMAR MENDES Relator

Tema

616 - Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transicdo trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a
segurados filiados a0 Regime Geral até 16/12/1998.

(RE 639856 RG/RS - RIO GRANDE DO SUL-REPERCUSSAO GERALNO RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator(a): Min.
GILMAR MENDES - Julgamento: 15/11/2012 - Orgfio Julgador: Tribunal Pleno - meio eletronico — Publicagio ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo. Sustenta, em sintese: “Os aposentados e
pensionistas foram prejudicados pelos atuais indices, tendo em vista que, o publico alvo a que se destina a aferi¢do, ¢ muito diverso da
realidade de vida daqueles que gozam de beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social. Assim, requer que, no caso em tela, seja aplicado
o devido controle de constitucionalidade ao artigo 41 A da Lei8.213/1991, para que seu beneficio seja reade quado e mantenha o poder real de
compra como preconiza a Constituicio Federal em seu artigo 201 § 4°.” K o breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 102, ITI, “a”, da
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Constitui¢do da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisfo recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. Em comple mento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de
Processo Civil, deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que dis cuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal
nio tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral. No caso concreto, a discussiio levantada refere-se ao Tema 824, em cujo caso piloto
o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo aseguinte questio submetida a julgamento: “A questio relativa
ao indice de reajuste aplicivel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real tem natureza infracons titucional e aela
atribuem-se os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE 584.608 (rel, Min Ellen Gracie, DJe
13/3/2009).” Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007263-84.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344842
RECORRENTE:ROZILENE SANTOS PINTO (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001835-87.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344844

RECORRENTE: SANDRA ANGELICA MARANHO (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE, PE033786 - MATHEUS
ROMARIO DE BARROS PORTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006693-64.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344843
RECORRENTE:NEUZA DE OLIVEIRA SANTANA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo. Requer, emsintese, que “seja aplicado o devido
controle de constitucionalidade ao artigo 41 A da Lei 8.213/1991, para que seu beneficio seja reade quado e mantenha o poder real de compra
como preconiza a Constituicio Federal emseu artigo 201 § 4”. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da
Constitui¢cio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisfo recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. Em comple me nto, o artigo 1.030, I, do Cédigo de
Processo Civil, deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que dis cuta questio constitucional 4 qual o Supremo Tribunal Federal
nio tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral. No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 824, em cujo caso piloto
0 Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questiio submetida a julgamento: “A questéo relativa
ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real tem natureza infracons titucional e a ela
atribuem-se os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE 584.608 (rel, Min Ellen Gracie, DJe
13/3/2009).” Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0025133-07.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344835
RECORRENTE: VANILDA DEANDRADE CURRIA (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027605-78.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344834
RECORRENTE:ALAIR ROSABAPTISTA (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016798-96.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344838
RECORRENTE:LUIS ANTONIO NASCIMENTO AUGUSTO (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023498-88.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344837
RECORRENTE:ALECY MESSIAS BOZZO (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024421-17.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344836
RECORRENTE:DALVA APARECIDA DA SILVA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007903-87.2017.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344839
RECORRENTE:SANTAARAUJO DE SAROCHA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001075-11.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344840
RECORRENTE:JOAO GUSMAN NETO (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0008170-25.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344845
RECORRENTE: TANIA CONSTANT (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao

Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese:

“Q(a) recorrente ajuizou a presente ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO, objetivando, a impugnagdo do reajuste do
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beneficio que tem como base o publico alvo, o Consumidor, que ndo se assemelha ao publico alvo dos aposentados e pensionistas, no qual o autor esté inserido.
Assim, requer que seja aplicada a leie os fundamentos Constitucionais ao seu caso, e que seu beneficio seja readequado para que mantenha o poder real de
compra e a necessaria [rredutibilidade dos beneficios como preconiza a Constituigdo Federal..”

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a
qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 824, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral,
sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“A questao relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real tem natureza infraconstitucional e a ela
atribuem-se os efeitos da auséncia de repercussao geral, nos termos do precedente fixado no RE 584.608 (rel, Min Ellen Gracie, DJe 13/3/2009).”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civilb, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0019040-28.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344085
RECORRENTE:JOSE APARECIDO FERREIRA (SP131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que faz jus a revisdo da RMI de seu beneficio previdenciario de acordo com artigo 29, I1,da Lein®8.213/91.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretag@o das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nio atende a exigéncia do referido art. 102, 111, “a”, da
Constituigdo da Republica. Ora, € cedigo que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-
probatoério dos autos, adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REP UBLICANAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislago infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢ado do art. 102, I11, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental
conhecido e no provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO
DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢cio de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2°, c/c arts.
14, inc. 11 e IT1, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (AT 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em
16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT V OL-02340-07 PP-01518)

No caso concreto, verifico que a decisdo da Turma Recursal de Origem negou provimento ao recurso da parte e manteve a sentenga que reconheceu a
prescrigao das parcelas vencidas oriundas de beneficio por incapacidade recebidas entre 23/07/2006 e 12/04/2007, ago ajuizada em 05/2018.

Neste sentido, confira-se julgado do Supremo Tribunal Federal cujo excerto transcrevo a seguir:

Ementa

RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Beneficio previdencidrio. Renda mensal inicial. Critérios de
calculo. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussio geral. Recurso extraordinario ndo conhecido. Nao apresenta repercussio geral
recurso extraordinario que, tendo por objeto o direito de se renunciar aos saldrios-de-contribuigdo de menor expressao econdmica para compor a média
aritmética que servira de base de calculo para a renda mensal inicial de beneficio previdenciario, versa sobre tema infraconstitucional.

Decisdo

Decisdo: O Tribunal, por maioria, recusou o recurso ante a auséncia de repercussio geral da questdo, por ndo se tratar de matéria constitucional, vencidos os
Ministros Gilmar Mendes, Marco Aurélio, Dias Toffoli, Ayres Britto e Ellen Gracie. Nao se manifestaram os Ministros Joaquim Barbosa e Carmen Lucia.
Ministro CEZAR PELUSO Relator

Tema

406 - Critérios para o calculo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario.

Tese

A questdo constitucional do direito ao recalculo da média aritmética simples, considerados os (48) quarenta e oito maiores salarios de contribuigdo que
compdem o periodo basico de calculo, com rentncia aos de menor expressao econémica, ndo tem repercussao geral, pois ndo atingido quérum minimo de oito
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votos para reconhecimento do tema como matéria infraconstitucional (R egimento Interno do Supremo Tribunal Federal - RISTF, art. 324, § 2°).

(AI 843287 RG/RS - RIO GRANDE DO SUL - REPERCUSSAO GERALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO - Relator(a): Min.
MINISTRO PRESIDENTE - Julgamento: 26/05/2011 - Orgio Julgador: Tribunal Pleno - meio eletronico — Publicagdo DJe-168 DIVULG 31-08-2011
PUBLIC 01-09-2011 EMENT VOL-02578-02 PP-00218)

A propdsito do tema, segue julgado do STF:
Decisdo

Trata-se de agravo contra decisdo em que se negou seguimento ao recurso extraordinario interposto em face de acérddo assim ementado:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO COM BASE NO ART. 29,11, DA LEI 8.213/91. DECADENCIA NAO ATINGE OS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ENTRE 15/04/2000 A 15/04/2010. HOUVE RENUNCIA TACITA A PRESCRICAO COM A EDICAO DO
MEMORANDO CIRCULAR N°21/DIRBEN/PFE/INSS,DE
15/04/2010. PRESCRICAO NAO ATINGE ACOES AJUIZADAS ATE 15/04/2015. PRECEDENTES DA TNU.ACAO AJUIZADA APOS
15/04/2015. OCORRENCIA DA PRESCRICAO NO CASO CONCRETO. RECURSO DO INSS CONHECIDO E PROVIDO.
SENTENCA REFORMADA” (pag. 111 do documento eletrénico
1).

No RE, fundado no art. 102, 111, a, da Constitui¢do, sustentou-se, em suma, violagao dos arts. 3°,1, e 5°, XXXV1, da mesma Carta, sob o argumento de
que o Juizo de origem desrespeitou a coisa julgada, “pois a recorrente pretende apenas com a presente agéo a antecipa¢do de pagamento dos atrasados ja
acordados na ago civil publica 0002320-59.2012.4.03.6138, e ndo nova revisao do beneficio ja concedido” (pag. 131 do documento eletronico 1)

A pretensdo recursal ndo merece acolhida.

Esta Corte entende ser inadmissivel, em regra, a interposi¢do de recurso extraordinario para discutir matéria relacionada aos limites da coisa julgada,
quando a verificag@o dessa alegag@o depender de exame prévio de legislag@o infraconstitucional,
por configurar situacdo de ofensa reflexa ao texto constitucional. Essa jurisprudéncia foi consolidada no julgamento do ARE 748.371-R G (Tema 660), de
relatoria do Ministro Gilmar Mendes, em que se rejeitou a repercussao geral da matéria sob os seguintes fundamentos:

“Ementa: Alegag@o de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagao aos principios do contraditdrio, da ampla defesa, dos limites da
coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da
adequada aplica¢@o das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral”.

Outrossim, para constatar a procedéncia dos argumentos da recorrente acerca da alegada afronta a coisa julgada firmada emag@o civil ptblica, seria
necessario o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que ¢ vedado pela Stimula 279/STF.

Nesse sentido, destaco precedentes de ambas as Turmas desta Corte:

“Ementa: AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO. MANDADO DE SEGURANCA. EXCESSO DE EXECUCAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOSAUTOS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STELIMITES DA COISA JULGADA. MATERIA COM
REPERCUSSAO GERALREJEITADA PELO STF NO ARE 748.371. TEMA 660. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO” (ARE
918.665-AgR/DF, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma).

“Ementa: A gravo regimental no recurso extraordinario. Alegada ofensa aos limites da coisa julgada. Infraconstitucional. Ofensa reflexa. Necessidade de
reexame dos fatos e das provas dos autos. Stimula n°279/STF.

1. A jurisprudéncia do STF esta consolidada no sentido de que a afronta aos limites da coisa julgada, quando depende, para ser reconhecida como tal, da
analise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a
Constituigdo da Republica, o que ndo enseja reexame da questdo em recurso extraordinario.

2. Para acolher a pretensdo recursal e ultrapassar o entendimento do Tribunal de origem acerca da identidade do presente feito com acdo transitada em
julgado, da existéncia da coisa julgada e de seus limites objetivos, seria necessario reexaminar o conjunto fatico-probatdrio da causa, o que ndo é cabivel em
sede de recurso extraordinrio. Incidéncia da Sumula n°279 do STE.

3. Agravo regimental ndo provido” (RE 776.886-AgR/MA, Rel Min. Dias Toffoli, Segunda Turma).

Por fim, 0 Juizo de origem pronunciou a ocorréncia de prescrigdo e extinguiu o processo com resolugdo de mérito sob os seguintes fundamentos:

“O INSS reconheceu o direito o direito a revisdo ora postulada ao editar Memorando-Circular Conjunto n°21/DIRBEN/PFEINSS, em 15/04/2010, pelo
qual passou a conceder administrativamente os beneficios de auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez
ja coma correta observancia do artigo 29, 11, da Lein®8.213/91.

O reconhecimento administrativo e a revisdo espontanea dos beneficios pelo INSS implicaram a rentincia tacita aos prazos prescricionais em curso, nos
termos do art. 191 do Cddigo Civil, os quais somente voltaram a correr integralmente a partir de
15/04/2010, data da edigdo do Memorando-Circular Conjunto n®21/DIRBEN/PFEINSS. Assim, ndo ha prescri¢do relativamente as agdes propostas até
15/04/2015.

[-]

Nesta perspectiva, considerando que a presente agéo foi ajuizada em 17/10/2016, as diferengas postuladas foram atingidas pela prescrigdo” (pags. 112-114
do documento eletrénico 1).

Nesse contexto, para dissentir do acorddo recorrido, seria imprescindivel o revolvimento das provas — o que ndo ¢ admitido na instancia extraordinaria
(Stmula 279/STF) — e a reinterpretag@o das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de modo que eventual ofensa a Constituicdo Federal seria
indireta, o que inviabiliza o recurso. Com esse entendimento, cito o ARE 1.012.023-AgR/PE, da relatoria do Ministro Edson Fachin, cuja ementa segue
transcrita:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM 25.1.2017. SERVIDOR
PUBLICO MUNICIPAL. COBRANCADE DIFERENCAS SALARIAIS. AU SENCIADE COMPROVACAO DE PAGAMENTO DA
REMUNERACAO EM OBSERVANCIAAO SALARIO MINIMO VIGENTE. DISCUSSAO
SOBRE A OCORRENCIA DE PRESCRICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO
FEDERAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 279/STF.

1. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessario o reexame da legislagcao infraconstitucional aplicavel a
espécie, bem como o reexame de fatos e provas. Incidéncia da Stimula 279 do STF.
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2. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CP C. Nos termos do artigo 85, § 11,
CP C, majoro em ¥4 (um quarto) a verba honoraria fixada anteriormente, devendo ser observados os §§ 2°e 3° do mesmo dispositivo, bem como os §§ 3°e 4°
doart. 98. Ressalto que a compensagao reciproca dos honorarios advocaticios, fixada no acérddo recorrido, refere-se unicamente ao minimo legal, restando
ao recorrente a condenagéo ao pagamento do
valor excedente & compensag¢do como consequéncia da majoragio ora operada” (grifei)

Isso posto, nego seguimento ao recurso (art. 21, § 1° do RISTF).

Publique-se.

Brasilia, 3 de maio de 2019.

Ministro Ricardo Lewandowski

Relator

(ARE 1204653 /RJ - RIO DE JANEIRO - RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI - Julgamento: 03/05/2019 — Publicagio - PROCESSO ELETRONICO - DJe-094 DIVULG 07/05/2019 PUBLIC 08/05/2019)
Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordindrio interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 — CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela

parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sdo Paulo. Requer, em
sintese, que seja declarada a inconstitucionalidade da parte final do artigo 29, § 8° dalein® 8.213/91, devendo o seu beneficio ser revisto pela
aplicacio da expectativa de vida do homem. Decido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituiciio da Republica, compete ao Supremo
Tribunal Federal julgar, me diante recurso extraordinario, as causas decididas em inica ou ultima instancia, quando a decis %o re corrida
contrariar dispositivo da Carta Magna. No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 634, em cujo
caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussfio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento: Ementa
Ementa: PROCESSUAL CIVILE CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE
GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDAADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL.AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da
isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no calculo do fator previdenciario é de natureza infracons titucional, ndo
havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003;
ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min. CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1
Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2* Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivela
atribuicéo dos efeitos da declaracio de auséncia de repercussio geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando
eventual ofensa a Constituicio Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de
13/03/2009). 3. Auséncia de repercussio geral da questio suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC. Deciséio Decisdo: O Tribunal, por
maioria, reconheceu a inexisténcia de repercussio geral da questio, por nfio se tratar de matéria constitucional. Nio se manifestaram os
Ministros Gilmar Mendes e Carmen Licia. Ministro TEORI ZAVASCKI Relator Tema 634 - Isonomia de género quanto ao critério de
expectativa de vida adotado no calculo do fator previdenciario. Tese A questio daisonomia de género quanto ao critério de expectativa de
vida adotado no célculo do fator previdencidrio, na aposentadoria por tempo de contribuicio, tem natureza infraconstitucional, e aelase
atribuem os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe
13/03/2009. (ARE 664340 RG /SC - SANTA CATARINA - REPERCUSSAO GERALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO - Relator: Min. TEORI ZAVASCKI - Julgamento: 21/02/2013 - Orgiio Julgador: Tribunal Pleno - meio eletrénico — Publicagiio
ACORDAO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2013 PUBLIC 20-03-2013) Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do
Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Trans corrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado
e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001489-09.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344869
RECORRENTE:OSMAR DA SILVA (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002766-90.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344060
RECORRENTE:JOSE MANOELAQUILINO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034371-50.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344100
RECORRENTE:JOSE GERALDO PENA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0035009-83.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344109
RECORRENTE: VICENTE PORTARO (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega no recurso extraordinario, em sintese, a substituigdo da TR pelo INP C ou outro indice mais adequado nos saldos do FGTS, na agéo ajuizada em face
da Caixa Economica Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102,111, “a”, da Constituicao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
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decididas em tinica ou ultima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cédigo de Processo Civil, o recurso extraordinario sera interposto em peti¢do que contera: (i) a exposi¢do do fato e
do direito; (ii) a demonstrac¢@o do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagao da decisdo recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo
permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

No caso concreto, verifico que as razdes de recurso nada tém a ver com o caso concreto.

Da leitura dos autos € possivel perceber que o pedido formulado na pega inicial se trata de agéo ajuizada em face do INSS, em que a parte autora pretende a
revisdo do seu beneficio previdencirio.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 7%, 1X, “a”, da Resolug@o n.
3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000756-21.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344273
RECORRENTE:JOSUE HONORIO DE VASCONCELOS (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que fazjus a revisdo da RMI de seu beneficio previdencidrio de acordo com artigo 29, I1, da Lein® 8.213/91.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagcdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,“a”, da
Constituicdo da Republica. Ora, € cedigo que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-
probatério dos autos, adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

Neste sentido estd sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislag@o infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicdo do art. 102, 111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental
conhecido e niio provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO
DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONALINDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposicdo de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2° c/c arts.
14,inc. I1 e I11,e 17, inc. VII, do Cddigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em
16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

No caso concreto, verifico que a decisdo da Turma Recursal de Origem negou provimento ao recurso da parte e manteve a sentenga que reconheceu a
ocorréncia da prescrigdo quinquenal.

Neste sentido, confira-se julgado do Supremo Tribunal Federal cujo excerto transcrevo a seguir:

Ementa

RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Beneficio previdenciario. Renda mensal inicial. Critérios de
célculo. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussao geral. Recurso extraordinario ndo conhecido. N4o apresenta repercussdo geral
recurso extraordinario que, tendo por objeto o direito de se renunciar aos salarios-de-contribuicdo de menor expressdo econdmica para compor a média
aritmética que servira de base de calculo para a renda mensal inicial de beneficio previdenciario, versa sobre tema infraconstitucional.

Decisdo

Decis@o: O Tribunal, por maioria, recusou o recurso ante a auséncia de repercussdo geral da questo, por ndo se tratar de matéria constitucional, vencidos os
Ministros Gilmar Mendes, Marco A urélio, Dias Toffoli, Ayres Britto e Ellen Gracie. N4o se manifestaram os Ministros Joaquim Barbosa e Carmen Lucia.
Ministro CEZAR PELUSO Relator

Tema

406 - Critérios para o calculo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario.

Tese

A questdo constitucional do direito ao recalculo da média aritmética simples, considerados os (48) quarenta e oito maiores salarios de contribuicao que
compdem o periodo basico de calculo, com rentncia aos de menor expressdo econdmica, ndo tem repercussao geral, pois ndo atingido quérum minimo de oito
votos para reconhecimento do tema como matéria infraconstitucional (R egimento Interno do Supremo Tribunal Federal - RISTF, art. 324, § 2°).

(AI 843287 RG/RS -RIO GRANDE DO SUL - REPERCUSSAO GERALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO - Relator(a): Min.
MINISTRO PRESIDENTE - Julgamento: 26/05/2011 - Orgdo Julgador: Tribunal Pleno - meio eletrdnico — Publicagio DJe-168 DIVULG 31-08-2011
PUBLIC 01-09-2011 EMENT VOL-02578-02 PP-00218)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 18/11/2019  68/1075



A propésito do tema, segue julgado do STF:
Decisdo

Trata-se de agravo contra decis3o em que se negou seguimento ao recurso extraordinario interposto em face de acérdio assim ementado:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO COM BASE NO ART. 29,11, DA LEI 8.213/91. DECADENCIA NAO ATINGE OS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ENTRE 15/04/2000 A 15/04/2010. HOUVE RENUNCIA TACITA A PRESCRICAO COM A EDICAO DO
MEMORANDO CIRCULAR N°21/DIRBEN/PFE/INSS,DE
15/04/2010. PRESCRICAO NAO ATINGE ACOES AJUIZADAS ATE 15/04/2015. PRECEDENTES DA TNU.ACAO AJUIZADAAPOS
15/04/2015. OCORRENCIA DA PRESCRICAO NO CASO CONCRETO. RECURSO DO INSS CONHECIDO E PROVIDO.
SENTENCA REFORMADA? (pag. 111 do documento eletronico
D).

No RE, fundado no art. 102, 111, a, da Constituigéo, sustentou-se, em suma, violagéo dos arts. 3°,1, e 5°, XXX VI, da mesma Carta, sob o argumento de
que o Juizo de origem desrespeitou a coisa julgada, “pois a recorrente pretende apenas com a presente acdo a antecipagao de pagamento dos atrasados ja
acordados na ago civil publica 0002320-59.2012.4.03.6138, e ndo nova revisdo do beneficio ja concedido” (pag. 131 do documento eletronico 1)

A pretensdo recursal ndo merece acolhida.

Esta Corte entende ser inadmissivel, emregra, a interposicao de recurso extraordinario para discutir matéria relacionada aos limites da coisa julgada,
quando a verificag@o dessa alegagdo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional,
por configurar situacéo de ofensa reflexa ao texto constitucional. Essa jurisprudéncia foi consolidada no julgamento do ARE 748.371-R G (Tema 660), de
relatoria do Ministro Gilmar Mendes, em que se rejeitou a repercussao geral da matéria sob os seguintes fundamentos:

“Ementa: Alega¢o de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagao aos principios do contraditdrio, da ampla defesa, dos limites da
coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da
adequada aplicag@o das normas infraconstitucionais. Rejeicao da repercussao geral”.

Outrossim, para constatar a procedéncia dos argumentos da recorrente acerca da alegada afronta a coisa julgada firmada em ag@o civil ptiblica, seria
necessario o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que ¢ vedado pela Stimula 279/STF.

Nesse sentido, destaco precedentes de ambas as Turmas desta Corte:

“Ementa: AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO.MANDADO DE SEGURANCA. EXCESSO DE EXECUCAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOSAUTOS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STELIMITES DA COISA JULGADA. MATERIA COM
REPERCUSSAO GERALREJEITADA PELO STF NO ARE 748.371. TEMA 660. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO” (ARE
918.665-AgR/DF, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma).

“Ementa: A gravo regimental no recurso extraordinario. Alegada ofensa aos limites da coisa julgada. Infraconstitucional. Ofensa reflexa. Necessidade de
reexame dos fatos e das provas dos autos. Stimula n®279/STF.

1. A jurisprudéncia do STF esta consolidada no sentido de que a afronta aos limites da coisa julgada, quando depende, para ser reconhecida como tal, da
analise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a
Constituigdo da Republica, o que ndo enseja reexame da questio em recurso extraordinario.

2. Para acolher a pretensdo recursal e ultrapassar o entendimento do Tribunal de origem acerca da identidade do presente feito com a¢o transitada em
julgado, da existéncia da coisa julgada e de seus limites objetivos, seria necessario reexaminar o conjunto fatico-probatorio da causa, o que néo é cabivel em
sede de recurso extraordinario. Incidéncia da Sumula n°279 do STF.

3. Agravo regimental ndo provido” (RE 776.886-AgR/MA, Rel Min. Dias Toffoli, Segunda Turma).

Por fim, 0 Juizo de origem pronunciou a ocorréncia de prescri¢do e extinguiu o processo com resolugdo de mérito sob os seguintes fundamentos:

“O INSS reconheceu o direito o direito a revisdo ora postulada ao editar Memorando-Circular Conjunto n° 21/DIRBEN/PFEINSS, em 15/04/2010, pelo
qual passou a conceder administrativamente os beneficios de auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez
ja coma correta observancia do artigo 29, 11, da Lein®8.213/91.

O reconhecimento administrativo e a revisdo espontanea dos beneficios pelo INSS implicaram a rentincia tacita aos prazos prescricionais em curso, nos
termos do art. 191 do Cédigo Civil, os quais somente voltaram a correr integralmente a partir de
15/04/2010, data da edigdo do Memorando-Circular Conjunto n°21/DIRBEN/PFEINSS. Assim, ndo ha prescricdo relativamente as agdes propostas até
15/04/2015.

[-]

Nesta perspectiva, considerando que a presente agéo foi ajuizada em 17/10/2016, as diferencas postuladas foram atingidas pela prescrigdo” (pags. 112-114
do documento eletrénico 1).

Nesse contexto, para dissentir do acérdao recorrido, seria imprescindivel o revolvimento das provas — o que nio ¢ admitido na instancia extraordindria
(Stmula 279/STF) — e a reinterpretag@o das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de modo que eventual ofensa a Constituicao Federal seria
indireta, o que inviabiliza o recurso. Com esse entendimento, cito o ARE 1.012.023-AgR/PE, da relatoria do Ministro Edson Fachin, cuja ementa segue
transcrita:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. INTERPOSICAO EM 25.1.2017. SERVIDOR
PUBLICO MUNICIPAL. COBRANCA DE DIFERENCAS SALARIAIS. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE PAGAMENTO DA
REMUNERACAO EM OBSERVANCIA AO SALARIO MINIMO VIGENTE. DISCUSSAO
SOBRE A OCORRENCIA DE PRESCRICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO
FEDERAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 279/STF.

1. Para se chegar a conclusio diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessario o reexame da legislagao infraconstitucional aplicavel a
espécie, bem como o reexame de fatos e provas. Incidéncia da Stimula 279 do STF.

2. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsao de aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CP C. Nos termos do artigo 85, § 11,
CP C, majoro em ¥4 (um quarto) a verba honoraria fixada anteriormente, devendo ser observados os §§ 2°e 3° do mesmo dispositivo, bem como os §§ 3°e 4°
doart. 98. Ressalto que a compensagao reciproca dos honorarios advocaticios, fixada no acérddo recorrido, refere-se unicamente ao minimo legal, restando
ao recorrente a condenagéo ao pagamento do
valor excedente & compensagdo como consequéncia da majoragio ora operada” (grifei)
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Isso posto, nego seguimento ao recurso (art. 21, § 1° do RISTF).

Publique-se.

Brasilia, 3 de maio de 2019.
Ministro Ricardo Lewandowski
Relator
(ARE 1204653 /RJ - RIO DE JANEIRO - RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO - Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI - Julgamento: 03/05/2019 — Publicagio - PROCESSO ELETRONICO - DJe-094 DIVULG 07/05/2019 PUBLIC 08/05/2019)
Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituigao da Repuiblica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordindrio interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 — CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela

parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em
sintese, que faz jus arevisiio e reade quaciio da renda mensal inicial do seu beneficio previdenciario pelo indice IPC-3i com o fim de
preservacio do valor real. Decido. O recurso nio merece admissiio. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica,
compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, me diante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ultima instincia, quando a
decisiio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razoes
recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacio das normas infracons titucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta
ocorresse, seria indireta, o que nfo atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica. Ora, é cedico que o
recurso extraordinario nfio se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos,
adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional. Neste sentido esta se dimentada a juris prudéncia do Supremo Tribunal
Federal: EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DAREPUBLICANAO VIABILIZA
O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta
aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislacio infraconstitucional, o que torna obliqua e
reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicéo do art. 102,
111, “a”, da Lei Maior. Agravo regimental conhecido e nio provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 07/10/2014,ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014) EMENTA: AGRAVO
REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONALE
DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONALINDIRETA.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL
SE NEGA PROVIMENTO. Imposicio de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicacio do art. 557, § 2°, ¢/c arts. 14, inc. I1 e I11, e
17, inc. VII, do Co6digo de Processo Civil. (AI 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008,
DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518) No caso concreto, verifico que a Turma Recursal
de Origem manteve a decisfio que julgou improcedente o pedido da parte autora para revisar o beneficio previdenciario, me diante aplicacio
do indice IPC-3i, de modo a preservar o seu valor real. Neste sentido, confira-se julgados do Supremo Tribunal Federal cujos excertos
transcrevo aseguir: Ementa Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO.
INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I — A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios
previdenciarios, de modo a preservar o seu valor real, esta restrita ao Ambito infraconstitucional. II — O exame da questio constitucional nio
prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da
repercussio geral. III — Repercussio geral inexistente. Decisdo Decisfdo: O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a inexisténcia de
repercussio geral da questdo. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI Relator Tema 824 - indice de reajuste aplicavel aos beneficios
previdenciarios a fim de preservar o seu valorreal. Tese A questio relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim
de preservar o seu valor real tem natureza infracons titucional e a ela atribuem-se os efeitos da auséncia de repercusséo geral, nos termos do
precedente fixado no RE 584.608, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/3/2009. (ARE 888938 RG/PE —-PERNAMBUCO -
REPERCUSSAO GERALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE -
Julgamento: 18/06/2015 - Orgdo Julgador: Tribunal Pleno - meio eletrénico — Publicacio PROCESSO ELETRONICO DJe-125
DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015) Deciso Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acérdio que entendeu que a
alteracgfio efetuada no limite maximo dos beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social pela Emenda Constitucional 20/1998 e pela
Emenda Constitucional 41/2003 niio impde o reajuste do beneficio em manutencio, nos moldes pretendidos pela parte recorrente Neste RE,
fundado no art. 102, I11, a, da Constituicio, alega-se, em suma, violacdo do art. 201, § 4°, caput, da mesma Carta, ao argumento de que, “K
indiscutivel que os critérios de reajuste dos beneficios devem ser definidos por lei. Contudo, niio se requer com a presente acio que o
Supremo Tribunal Federal defina critérios de reajustamento, e sim o reconhecimento da violacio ao principio da manutencio do valor real,
mediante a declaraciio de inconstitucionalidade do artigo 41 A, da Lei8.213/1991, em razio da improprie dade do indice adotado pelo
legislador, qual seja o INPC face ao IPC-3i” (pag. 2 do documento eletrdnico 32). A pretensio recursal nio merece acolhida. (...) Nio se
exige, pois, que os indices de reajuste de uns e outros sejam idénticos, ou equivalentes, possuindo cada qual regramento proprio e especifico.
Dai se verifica que, enquanto a exigéncia de atualizacio monetaria dos salarios-de-contribui¢do encontra respaldo no art. 201, §3°, da CF/88, a
correcio dos beneficios previdencidrios ja encontra guarida em outro dispositivo, qual seja, o art. 201, §4°, sendo que, em ambos os casos, 0
legislador constituinte relegou ao plano legal ordinério a fixacdo dos critérios para o reajuste de tais valores. Assimsendo, os indices e formas
de reajuste dos salarios -de-contribuiciio e dos beneficios previdenciarios podemser diversos, sem qualquer impe dimento constitucional,
mas antes com expressa anuéncia do Constituinte. (...) Outrossim, esta Corte ja decidiu que a discussfo sobre o reajustamento no valor dos
beneficios, ndo possui repercussio geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito dalegislacio infraconstitucional. Nesse sentido:
“PREVIDENCIARIO.AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. REAJUSTE DE BENEFiCIO
PREVIDENCIARIO. CF/88,ART. 201, § 4°. PRESERVACAO DO VALOR REAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA REFLEXA. 1. A norma constitucional do § 4° do art. 201 assegura reviso dos beneficios previdenciarios pelos critérios definidos
emlei. 2. O debate em torno do indice utilizado para o reajuste de beneficios previdencidrios depende de exame dalegislacdo
infraconstitucional. Precedentes. 3. Agravo regimental improvido” (Al 543.804-AgR/RS, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma). Isso
posto, nego seguimento ao recurso (art. 21, § 1°, do RISTF). (...) (ARE 1203442 / SP - SAO PAULO -RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO - Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI - Julgamento: 29/04/2019 — Publicacio PROCESSO ELETRONICO
DJe-091 DIVULG 02/05/2019 PUBLIC 03/05/2019) Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constitui¢io da Republica, o recurso
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carece de requisito essencial paraseu processamento. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R,
NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a
origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002087-91.2017.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344893
RECORRENTE:LEONDAS VIEIRA FAGUNDES (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005700-55.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301345114
RECORRENTE:JOEL VIEIRADOS SANTOS (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001786-46.2018.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344841
RECORRENTE:JOSE TEODORO DA SILVA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese:

“Q recorrente ajuizou a presente ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO, objetivando, a impugnago do reajuste do beneficio
que tem como base o publico alvo, o Consumidor, que ndo se assemelha ao publico alvo dos aposentados e pensionistas, no qual o autor esté inserido.

Assim, requer que seja aplicada a lei e os fundamentos Constitucionais ao seu caso, e que seu beneficio seja readequado para que mantenha o poder real de
compra e a necessaria Irredutibilidade dos beneficios como preconiza a Constituigdo Federal.”

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a
qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 824, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral,
sendo a seguinte questao submetida a julgamento:

“A questao relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real tem natureza infraconstitucional e a ela
atribuem-se os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE 584.608 (rel, Min Ellen Gracie, DJe 13/3/2009).”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004202-21.2017.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301345010

RECORRENTE:JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA (PE033786 - MATHEUS ROMARIO DE BARROS PORTO, SP 115661 - LIGIA
APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segio
Judicidria de Sao Paulo.

Alega no primeiro recurso extraordinario, em sintese, o cabimento da revisdo e readequacéo da renda mensal inicial do beneficio para que seja aplicado novo
indice diverso do adotado pelo INSS.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinario sera interposto em petigdo que contera: (i) a exposi¢do do fato e
do direito; (ii) a demonstrag¢do do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagdo da decisdo recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagfo ndo
permitir a exata compreensao da controvérsia”.

No caso concreto, verifico que as razdes de recurso no se coaduna com o caso concreto.

Da leitura dos autos € possivel perceber que o pedido formulado na pega inicial se trata de agao ajuizada em face do INSS, em que a parte autora pretende o
recélculo da sua renda mensal com o acréscimo referente ao més de Junho de 1999, percentual de 2,28%, e maio de 2004, percentual de 1,75%, de modo que
tais indices sejam incorporados ao beneficio previdenciario titularizado pela parte autora.

Por fim, cumpre anotar que o segundo recurso extraordinario nio pode ser conhecido emrazio da afronta ao principio da unicidade ou singularidade recursal,
bem como pela ocorréncia da preclusdo consumativa, tendo em vista que o ato processual ja fora praticado, ndo sendo possivel tornar a realiza-lo.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolug@o n.
3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fio Judicidria de Sdo Paulo. Alega, emsintese: “Segundo o art. 29, §8° dalei
8.213-91, para se calcular o FATOR PREVIDENCIARIO, a expectativa de sobrevida do segurado naidade da aposentadoria, ser obtida a
partir da tibua de mortalidade obtida pelo IB GE, considerando a mé dia nacional tinica para ambos os sexos. Eis aqui o grande dilema da
presente norma, que além de tratar de forma igual os desiguais, contribuindo assim para uma injustica sobre a renda mensal inicial do
segurado homem, que assim busca na aposentadoria uma forma de prover sua subsisténcia”. E o breve relatério. Decido. Nos termos do
artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tnica ou ultima instincia, quando a deciso recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. Em comple mento, dispde o artigo
1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o
Supremo Tribunal Federal niio tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral. No caso concreto, a discusséo levantada refere-se ao
Tema 634, em cujo caso piloto o0 Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussfo geral, sendo a seguinte questiio submetidaa
julgamento: “Isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no calculo do fator previdenciario”. Diante do exposto,
com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0048500-60.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344823
RECORRENTE: TAKEMI OHKAWARA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023836-28.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344825
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NILSON MUNIS SATO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

0034368-95.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344824
RECORRENTE:JOSEADAO LUIZ SOUTO (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002194-05.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344848
RECORRENTE:APARECIDO AVILA (SP279661 - RENATA DE CASSIAAVILA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega no recurso extraordinario, em sintese, a substituicdo da TR pelo INP C ou outro indice mais adequado nos saldos do FGTS.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinario sera interposto em petigao que contera: (i) a exposi¢ao do fato e
do direito; (ii) a demonstrag¢@o do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidag@o da decisdo recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n. 284: “E nadmissivel o recurso extraordinrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo
permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

No caso concreto, verifico que as razdes de recurso nada tém a ver com o caso concreto.

Da leitura dos autos € possivel perceber que o pedido formulado na pega inicial se trata de agao ajuizada em face do INSS, em que a parte autora pretende a
revisdo do seu beneficio previdencidrio, mediante a aplicag@o dos indices de correcéo que entende serem mais vantajosos, bem como a manutengéo do valor
real do mesmo.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolug@o n.
3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002026
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DECISAO TR/TRU -16

0017852-68.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343999
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARCELLO CARDOSO DA MOTTA (SP305665 - CAROLINA SAUTCHUK PATRICIO PAIVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag3o regional interposto pela Unifio contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io
Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, a necessidade de uniformizar a jurisprudéncia emrelag@o a necessidade de comprovagéio efetiva dos danos morais alegados em
casos de demora ou negativa de concessio ou pagamento do seguro-desemprego na esfera administrativa.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado,
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciacdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgIntno AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a Unido manejou incidente regional de uniformizagao de jurisprudéncia contra acérdao proferido pela Sétima Turma recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido em que pretende a rediscussio sobre a prova da ocorréncia de danos morais, por ocasido do indeferimento ilegal da
liberag@o do beneficio de seguro-desemprego.

A analise detida do acervo probatdrio constante dos autos induz a convicgéo de que a r. sentenga deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, nos
termos do artigo 1° da Lei 10.259/2001, c.c. artigo 46 da Lei9.099/95, emrazio de auséncia de singelo indeferimento do seguro-desemprego assim como de
auséncia de privagdo momentinea dos recursos que dele decorreria caso fosse concedido. (P edido de Uniformizagéo Regional n® 0000669-
40.2018.403.9300).

Segue trecho da sentenga:

P onderando os fatos narrados e o conjunto probatdrio apresentado tanto pela parte autora como pela ré Unifio Federal, verifico que a parte autora teve seu
beneficio indeferido de modo equivocado, primeiro, porque, conforme se denota da concluséo da analise do recurso administrativo, fl. 02 (arq. mov. 26-
ANEXOS.pdf-22/07/2016), o Ministério do Trabalho e Emprego— MTE tinha condi¢des suficientes de verificar que o vinculo constante no cadastro social
do CNIS, perante a empresa Genesys Laboratorios de Tele ndo pertencia ao autor, posto que apds o recurso, 0 Ministério promoveu diligéncia no sistema do
FGTS e constatou que o vinculo pertencia a outro trabalhador; segundo porque, o autor apresentou ao Ministério do Trabalho a sua CTP S, onde ndo consta e
ndo constava o vinculo noticiado em seu cadastro social; terceiro porque, caso houve duvidas acerca do vinculo do autor perante a empresa Genesys deveria o
Ministério do Trabalho ter baixado em diligéncia a fim de conceder prazo para o autor demonstrasse que ndo trabalhava perante a empresa Genesys.
Portanto, resta demonstrado o segundo requisito, o dano fruto do indeferimento ilegal da liberagéo do beneficio de seguro desemprego por parte do Ministério
do Trabalho e emprego, 6rgdo da administragio publica da ré — Unido Federal, posto que, o autor ndo havia retornado ao mercado de trabalho, laborando
perante a empresa Genesys, ja que as anotagdes constantes em seu cadastrado social estavam equivocadas, sendo que em razio disso ndo poderia receber o
beneficio de seguro desemprego. Lembrando que o beneficio de seguro desemprego ¢ um beneficio se serve para substituir o salario no periodo de
desemprego do trabalhador, até que este consiga recolocag@o no mercado de trabalho.

O Ministério do Trabalho e Emprego deveria ter diligenciado de forma rapida e eficaz, quando a liberagio do beneficio, ja que o autor ndo € o primeiro € nem o
ultimo empregado que possui dados equivocados no seu cadastro social PIS/R AIS/CNIS, ja que estes dados sdo alimentados por terceiros, devendo a
administrago ptblica promover diligéncias para verificar a veracidade dos dados constantes neste cadastro, a fim de que seja viabilizada a concessao do
beneficio, o que evitaria o indeferimento do beneficio do autor, ndo podendo a parte autora ser prejudicada por erro ou negligéncia, no procedimento do
Ministério do Trabalho em Emprego, o qual ndo promoveu as diligéncias necessarias, de modo que, ndo ha qualquer impedimento legal para a concessao do
beneficio postulado.

Por fim, 0 nexo causal entre a atividade e o dano resta demonstrado, uma vez que somente o Ministério do Trabalho e Emprego, 6rgdo da Unido Federal — ré
pode processar e liberar o beneficio de seguro desemprego e o dano é o indeferimento do beneficio, o que acarreta na auséncia de renda, pelo menos no
periodo de desemprego do autor até sua recolocag@o no mercado de trabalho.

Considerando-se o acima exposto detidamente, vislumbra-se no presente caso danos configurativos de danos morais, posto que se tratam de lesdes a imagem
do individuo, ao seu ambito pessoal, atingindo sua integridade moral, sua honra, sua reputa¢éo, causando a denominada dor d’alma, ao ferir seus direitos
personalissimos. Tomam-se como veridica as descri¢des dos fatos pela parte autora, donde se afere sua situagio aflitiva e angustiante.

Ademais, a parte autora tentou solucionar a questio na via administrativa, contudo referida questdo somente foi solucionada apds o ajuizamento da presente
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acéo, bem como a parte ré ndo carreou aos autos qualquer prova ou elemento que fizesse elidir tais afirmag¢des da parte autora.

Quanto a fixagio de indenizagao, o ressarcimento deve obedecer a uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticdo da
pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo, ou elevada a cifra enriquecedora. E ao mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos.
Assim considero apropriado aos fatos e as ocorréncias, utilizando como pardmetro para a condena¢do em danos morais, os valores indeferidos indevidamente,
perfazendo um total de R$ 7.000,00 (sete mil) reais.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformiza¢do de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...)
O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo
de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria
de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido regional de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002740-40.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344033
RECORRENTE:MARIA DA CONCEICAO SANTANA PREVIATELLO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, que fazjus a revisdo da RMI de seu beneficio na forma do pedido exordial.

Decido.

I-DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizacéo refere-se ao Tema 172/TNU c.c. 999/STJ, cujo caso piloto esta pendente no Superior
Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

Questdo submetida a julgamento

Possibilidade de aplicagdo da regra definitiva prevista no art. 29, I e 11 da Lei8.213/91, na apurag@o do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a
regra de transi¢@o contida no art. 3°da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edicdo da Lei9.876/1999).

Anotagdes Nugep

Afetagdo na sessdo eletronica iniciada em 10/10/2018 e finalizada em 16/10/2018 (Primeira Se¢do). O Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas —
IRDR n. 4/TRF 4* Regido (50527135320164040000) trata de idéntica matéria destes autos.

Informagdes Complementares

Ha determinagao de suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questio delimitada e
tramitem no territério nacional.

Repercussao Geral

Tema 616/STF — Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transi¢do trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios
concedidos a segurados filiados ao Regime Geralaté 16/12/1998.

Ramo do Direito
DIREITO PREVIDENCIARIO
(Tema/R epetitivo: 999 — Situaco do Tema: Em Julgamento — Orgdo Julgador: PRIMEIRA SECA O — Processos: REsp 1554596/SC, Push REsp

1596203/PR, Push - Tribunal de Origem: TRF4 — RRC:Nao - Relator: NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO - Data de Afetago: 05/11/2018)
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I1- DO RECURSO EXTRAORDINARIO

O recurso merece admissdo.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Art. 1.030. Recebida a peti¢do do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias,
findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou
a recurso extraordinario interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de
repercussdo geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou
do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

11 — encaminhar o processo ao érgéo julgador para realizagdo do juizo de retratagao, se o acordao recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussdo geral ou de recursos repetitivos;

11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda nao decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

1V —selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V — realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercusso geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratag@o.

§1° Da decisao de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I11 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.

No recurso extraordinario, com fundamento no art. 102, I11,“a”, da Constitui¢do da Republica, o juizo a quo de admissibilidade deve verificar a presenca dos
pressupostos recursais gerais e especificos, a saber: (a) gerais — legitimidade, interesse, recorribilidade da decis@o, tempestividade, adequagao; (b) especificos
— prequestionamento, repercussao geral.

Entendo que os requisitos gerais estdo devidamente preenchidos. A parte recorrente € legitima, tem interesse (ja que ficou sucumbente), o apelo é o proprio
para discutir a questio uris (a Recorrente aponta ofensa a Carta Magna) e foi apresentado no prazo legal.

O mesmo se pode dizer dos requisitos especificos.

Nas razdes recursais pertinentes a demonstragio de existéncia de repercussio geral, a parte recorrente sustenta, em sintese, que se trata do tema 616/STF, a
saber:

Ementa

Constitucional. 2. Previdenciario. A posentadoria proporcional por tempo de contribui¢do. Férmula de célculo do salario de beneficio. 3. Beneficios
concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até 12.12.1998. 4. Controvérsia. Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de
transi¢do trazidas pela EC 20/98. 5. Coémputo de tempo posterior a Lei9.876, de 26.11.99. 6. Relevancia da questo constitucional. Repercussio geral
reconhecida.

Decisao

Deciso: O Tribunal, por unanimidade, reputou constitucional a questdo. O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a existéncia de repercussio geral da
questdo constitucional suscitada. Ministro GILMAR MENDES Relator

Tema

616 - Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transi¢o trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a
segurados filiados ao Regime Geralaté 16/12/1998.

(RE 639856 RG /RS - RIO GRANDE DO SUL - REPERCUSSAO GERALNO RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator(a): Min.
GILMAR MENDES - Julgamento: 15/11/2012 - Orggo Julgador: Tribunal Pleno - meio eletronico — Publicagio ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

Decisdo

Despacho: Trata-se de embargos de declaragao opostos contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordindrio, ao fundamento de que a natureza
da matéria versada nos autos reveste-se de indole infraconstitucional.

O embargante requer o esclarecimento de alegadas contradi¢des constantes da decisdo recorrida, procurando demonstrar a presenga de questao
constitucional em debate.

Tendo em vista o principio da economia processual, recebo os embargos de declaragdo como agravo regimental e, desde logo, passo a aprecia-lo.

Assiste razao ao embargante. Faz-se necessario delimitar o alcance da norma de transi¢@o contida no art. 9° da EC 20/98, tendo em vista o advento da Lei
9.876/99.

Por essa razo, reconsidero a decisdo de fls. 129-135, a fim de submeter, oportunamente, a matéria ao Plenario Virtual.

Publique-se.
(RE 639856 ED /RS - RIO GRANDE DO SUL - EMB.DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator(a): Min. GILMAR MENDES -
Julgamento: 12/09/2012 — Publicagao DJe-183 DIVULG 17/09/2012 PUBLIC 18/09/2012)

Nos termos do artigo 1.035, §2°, do CP C, é 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussdo geral para apreciagéo exclusiva pelo Supremo
Tribunal Federal. Tal dever processual mostra-se cumprido. A pertinéncia das alegagdes foge a competéncia deste Juizo preliminar de admissibilidade, pois é
de apreciagdo exclusiva da Suprema Corte.

Ademais, a matéria foi julgada em definitivo e de maneira explicita pela Turma Recursal, atendendo o pressuposto do prequestionamento. Com efeito, o
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acérdio recorrido pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:

“Dessa forma, tratando-se de aposentadoria por tempo de contribuicdo/servigo concedida na vigéncia da Lein.®9.876/99, como no caso concreto, ndo ha
duvidas quanto a incidéncia do fator previdenciario na apuracéo do salario-de-beneficio, nos termos destacados acima, independentemente de se tratar de
beneficio integral ou proporcional (a incidéncia da regra de transigao estabelecida na Emenda Constitucional n.®20/1998 nio afasta a aplicag@o do fator
previdenciario), ndo prevalecendo a pretensdo da parte recorrente, eis que manifestamente desprovida de amparo legal.”

Ressalto que ndo ha dbice legal & admissao do recurso em tela, pois (i) inexiste decisdo do Supremo Tribunal Federal negando repercussdo geralao tema; e
(il) 0 acérdao ndo se enquadra em hipdtese de precedente obrigatdrio.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil e artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino o
SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo dos recursos afetados.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso especial interposto contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 105, I11, da
Constitui¢do da Republica: Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica: omissis I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas,
em unica ou ultima ins tincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a
decisio recorrida: a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia; b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de
lei federal; b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; c) der alei federal interpretacio divergente da que lhe haja
atribuido outro tribunal. No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentencasio julgados por Turma Recursal,
composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdicfo (artigo 41, §1°, Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal,
consoante pacifica juris prudéncia do Superior Tribunal de Justica: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO
TRIBUNAL PARA FINS DE APLICACAO DO ART. 105, 111, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA
SUMULA 203 DO STJ.APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos,
daLein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser mane jado em face da sentenca proferida emsede de juizado especial, o qual nio é
apreciado por 6rgéo judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢do; logo, a
turma re cursal niio pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagéo dalei. A redaciio expressa do texto constitucional
no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o julgame nto
das causas decididas, em tinica ou ultima ins tincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal
nas hipoteses que arrola. 2. Destarte, nio ha como afastar o teor da Simula 203 do STJ, a qual consolidou o ente ndime nto juris prude ncial
desta Corte no sentido de que néo cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O
recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicaciio da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no percentual de 1%
sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢do de qualquer outro recurso condicionada ao depésito da respectiva quantia, nos termos
do § 5°, do citado artigo de lei. 4. Agravo interno nio provido, com aplicaciio de multa. (STJ, Agint no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016) Portanto, ¢ manifestamente incabivel o
recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da taxatividade
recursal. Ressalto que niio se aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que nao ha qualquer divida objetiva acerca da
interposicio dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo
com as especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, nio ha que se falar em fungibilidade recursal. Por conseguinte, aplica-
se o disposto na Sumula n. 203/STJ: “Nio cabe recurso especial contra decisfio proferida por 6rgao de segundo grau dos Juizados
Especiais”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial
interposto. Tendo em vista que a interposicéio de recurso manifestamente incabivel nido suspende ou interrompe o prazo recursal (Aglnt no
REsp 1624273/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem
os autos imediatamente a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003012-54.2016.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343794
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAERCIO DOS SANTOS (SP268144 - RENATA RODRIGUES DOS SANTOS)

0002734-79.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343795
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOELAUGUSTO GARCIA (SP086814- JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

0041778-49.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343793

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ELIZEU ANSELMO DOMINGUES (SP334172 - ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR, SP208091 - ERON DA SILVA
PEREIRA)

FIM.

0000465-90.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343834

IMPETRANTE: SEBASTIAO GUEDES DA CUNHA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE OSASCO

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag2o e recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Alega, emsintese, que os célculos de liquidagao da revisdo do beneticio de aposentadoria por tempo de contribuigao juntados pelo INSS concernentes ao
processo n° 0001664-82.2016.4.03.6306 restaram em uma revisao de valor menor da renda mensal inicial do beneficio que vinha recebendo. Assevera que o
pedido de revisao consiste em melhorar a renda mensal de ndo a de prejudicar, em virtude da proibigao da reformatio in pejus.

Decido.

I-DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
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O recurso ndo merece admissao.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformiza¢do negou seguimento a pedido de uniformizagio que ndo se calcava em questido de direito material, confira-
se:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA
43DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de Pedido de Uniformizagéo interposto pelo INSS em face de A cérddo proferido pela
Terceira Turma Recursal da Se¢do Judiciaria do Ceara, que rejeitou os Embargos de Declaragdo sob o fundamento de que a matéria ndo fora impugnada em
sede de contestagdo. 2. Eis os fundamentos do decisum que interessam: "Relevante ressaltar que, em sede de contestag@o, 0 INSS impugnou somente a
qualidade de segurado especial da parte autora, ou seja, ndo cabe nesse momento processual questionamentos acerca de qualquer ponto que nio seja atinente
ao requisito supramencionado”. 3. Defende a parte recorrente-INSS, no entanto, que a negativa da Turma Recursal de examinar os argumentos trazidos pela
Ré diverge do entendimento esposado pela Quinta Turma Recursal de Sao Paulo (Processo n® 00412664220094063301), segundo o qual a falta de
contestagdo do INSS ou a auséncia de manifestagao sobre ponto crucial do pedido ndo enseja a aplicagéo do disposto no artigo 319 do Coédigo de Processo
Civil, uma vez que, em se tratando de pessoa juridica de direito publico, cujos interesses sao indisponiveis, no se operam os efeitos da revelia (artigo 320, 11,
do CPC). 4. Inadmitido o pedido de uniformiza¢io nacional pela Turma Recursal de Origem, o pleito teve seguimento em razao de decisdo proferida pelo
Exmo. Ministro Presidente desta Turma Nacional. 5. Pois bem. Nos termos do art. 14, caput, da Lein. 10.250/2001, "cabera pedido de uniformizagao de
interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdo de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da
lei", sendo que "o pedido fundado em divergéncia de turmas de diferentes Regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do
STJ sera julgada por Turma de Uniformizagao, integrada por Juizes de Turma Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal". 6. Acerca
da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questéo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA,
GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida,
sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢ao pelo Estado-juiz, da ag&o pelo
demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes
dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢
objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da
controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nio cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”. 9.
Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.
10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente. (Destacou-se) (PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)
No caso concreto, a discussdo trazida no recurso, instituto da reformatio in pejus, é notadamente processual, nos termos da simula 7/TNU: Descabe
incidente de uniformizacéo versando sobre honorarios advocaticios por se tratar de questdo de direito processual.
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”
I1- DO RECURSO EXTRAORDINARIO
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario, ambos combatendo o mesmo ponto
de Acérdio proferido por Turma Recursal.
De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s por um recurso.
Cada recurso, por assim dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusado dos demais, sendo vedada — ¢ este o
ponto nodal do principio — a interposigdo concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual de
Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).
Além disso, havendo possibilidade de interposicao de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constitui¢ao, de encerramento das vias
impugnativas (“causas decididas em tinica ou tiltima instancia”).
P ortanto, mostra-se invidvel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:
PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE SIMULTANEO POR
RECURSO EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizagao de jurisprudéncia no
ambito dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei’ (art. 14, caput, da Lei 10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérddo impugnado. Trata-se de
recurso de interposi¢@o facultativa, com perfil semelhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894,
11, da CLT. 2. Embora se admita, em tese — a exemplo do que ocorre emrelagio a aqueles embargos (CP C, art. 546 e CLT, art. 894, 11) -, a interposicdo
alternativa de incidente de uniformizacao de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo ¢ admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a
interposicao simultanea desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acérdio recorrido. 3. Apresentado incidente de
uniformizagao de jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese, contra o futuro acordao que julgar
esse incidente, pois somente entdo, nas circunstancias, estara exaurida a instincia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, 111, da CF/88. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)
Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stimula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga de origem, recurso
ordinario da decisdo impugnada.”.
Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissao do pedido de uniformiza¢@o ndo autoriza o manejo de recurso
extraordinario. Explica-se: diante do A coérddo, a parte tinha a opcéo de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo
impugnar a decisio pela via do pedido de uniformizagio, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o processamento do extraordinario. Neste
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sentido:

Trata-se de recurso extraordindrio em face de acérdio de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagao de jurisprudéncia.
(eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizaco, apos sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve
seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignagdo ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou ndo ser possivel a
interposi¢do simultdnea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violagdo ao principio da unirrecorribilidade.
Igualmente, embora ndo seja dnus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformizagéo a Turma Nacional — recurso de
fundamenta¢do vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instdncia ordinaria, ¢ certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos,
impede que o acorddo recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se, entéio, incabivel o recurso extraordindrio, por ndo alvejar decisdo de ultima instancia.
Desta forma, a interposi¢cado do extraordinario concomitantemente com o pedido de uniformizag@o nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que
impede seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIAE
RECURSO EXTRAORDINARIO.NAO CABIMENTO.” (ARE 888. 144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA
ORDINARIA. SUMULA 281/STE. PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018)
“EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EMAGRAVO REGIMENTAL.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO
DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA
PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao
recurso (artigo 932,111, do CPC, c/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11,do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba
honoraria fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto
de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

Diante do exposto, (i) NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto, desatendida a exigéncia do art. 102, I1I, “a”, da Constitui¢io da Republica, o
recurso carece de requisito essencial para seu processamento; (i) NAO ADMITO o pedido de uniformizagio, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo
n. 3/2016 CJF3R.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003840-30.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344069
RECORRENTE:PAULO LAURENTINO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acéorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo que reconheceu a decadéncia do seu direito a revisao do beneficio previdenciario.
Alega, emsintese, que fazjus a revisdo da RMI de seu beneficio na forma da regra permanente do art. 29, 1, da Lei8.213/91, com redagdo dada pela Lei
9.876/99, caso esta seja mais vantajosa ao segurado do que a regra transitoria prevista no art. 3°, caput, e paragrafos da Lei9.876/99.
Decido.
I-DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
O recurso ndo merece admissdo.
Nos termos do artigo 15,1, da Resolugao n. CJF-RES-2015/00345, o pedido de uniformizagéo néo sera admitido quando desatendidos os requisitos de
admissibilidade recursal, notadamente se ndo demonstrada a existéncia de dissidio jurisprudencial, mediante cotejo analitico dos julgados e a identificacido do
processo em que proferido o acérddo paradigma.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordio divergente a justificar a atuag@o da TNU coma finalidade de estabelecer qual a interpretac@o a ser observada; e (ii) material, comparag@o analitica
dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito
Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)
No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificag@o pontificou que:
“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao
recorrido, a0 apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA
SILVA,j. 21/06/2018)
No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada t€ém a ver com a decisdo proferida pela Turma
Recursal de origem. Neste sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE INTERPRETAGAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO
SUPREMO TRIBUNALFEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO A
DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS
TERMOS DO ENUNCIADO N. 162,DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "E
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INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELAS
ADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO)

Analisando o presente feito, verifico que a Turma Recursal de origem considerou que, no caso emtela, a agéo foi ajuizada em 08/10/2018 e o recebimento da
primeira prestagdo ocorreu em 09/12/2003, conforme dados do HISCREWEB, razio pela qual o direito a revisao foi atingido pela decadéncia.

Destarte, falta elementos formais suficientes para o prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial.

I1- DO RECURSO EXTRAORDINARIO

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinario sera interposto em petigdo que contera: (i) a exposi¢do do fato e
do direito; (ii) a demonstrag¢do do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagdo da decisdo recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentago nio
permitir a exata compreensao da controvérsia”.

No caso concreto, as razdes de recurso nada téma ver com a decisio proferida pela Turma Recursal de origem que reconheceu a decadéncia do direito a
revisdo do beneficio previdencidrio da parte autora.

Destarte, falta elementos formais suficientes para o prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO os recursos interpostos.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001044-85.2018.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343865
RECORRENTE:JOSE GERALDO CORREIA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag2o e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo que negou provimento ao recurso e manteve a improcedéncia do pedido de inclusdo do 13° salario no
periodo basico de célculo.

Requer, em sintese, o provimento total do recurso, declarando a nulidade do acérdéo, devolvendo os autos a Turma Recursal para que seja exarado novo
acordio.

Decido.

I-DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V,“a” e “b”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se nao for indicado paradigma valido, com a devida identificag@o do processo em que proferido, ou ndo for
juntada copia do acordio paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justica ou recurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigéo de trechos do relatdrio e do voto dos acérddos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. N#o esta, pois,
demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO.
MEDICAO COM BASE EM MEDIAS, E NAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE
CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma) 0043755-
13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

I1- DO RECURSO EXTRAORDINARIO

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tnica ou tiltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario, ambos combatendo o mesmo ponto
de Acérdio proferido por Turma Recursal.

De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso.

Cada recurso, por assim dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusao dos demais, sendo vedada — ¢ este o
ponto nodal do principio — a interposi¢do concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual de
Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposicao de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituicdo, de encerramento das vias
impugnativas (“causas decididas em tinica ou tiltima instancia”).

P ortanto, mostra-se invidvel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE SIMULTANEO POR
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RECURSO EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizagio de jurisprudéncia no
ambito dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei’ (art. 14, caput, da Lei 10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérdao impugnado. Trata-se de
recurso de interposi¢ao facultativa, com perfil semelhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894,
I1,da CLT. 2. Embora se admita, em tese — a exemplo do que ocorre emrelagdo a aqueles embargos (CP C, art. 546 e CLT, art. 894, 11) -, a interposicdo
alternativa de incidente de uniformizacao de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo ¢ admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a
interposicdo simultdnea desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acérdio recorrido. 3. Apresentado incidente de
uniformizagao de jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese, contra o futuro acorddo que julgar
esse incidente, pois somente entdo, nas circunstancias, estara exaurida a instincia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, 111, da CF/88. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se a0 caso o disposto na Stimula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinério, quando couber na justiga de origem, recurso
ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissao do pedido de uniformiza¢@o ndo autoriza o manejo de recurso
extraordinario. Explica-se: diante do A coérdao, a parte tinha a opcao de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo
impugnar a decisdo pela via do pedido de uniformizagao, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o processamento do extraordinario. Neste
sentido:

Trata-se de recurso extraordinario em face de acérdao de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizago de jurisprudéncia.
(eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizacdo, apos sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve
seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignagio ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou nao ser possivel a
interposicao simultanea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violagéo ao principio da unirrecorribilidade.
Igualmente, embora ndo seja dnus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformizagéo a Turma Nacional— recurso de
fundamentag¢@o vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, ¢ certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos,
impede que o acérddo recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se, entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar decisdo de ultima instancia.
Desta forma, a interposi¢éo do extraordinario concomitantemente com o pedido de uniformizag@o nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que
impede seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E
RECURSO EXTRAORDINARIO. NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA
ORDINARIA. SUMULA 281/STE. PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR,, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018)
“EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO
DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA
PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao
recurso (artigo 932, 111, do CPC, c/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba
honoraria fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto
de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

Diante do exposto, (i) NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto, desatendida a exigéncia do art. 102, ITI, “a”, da Constituicao da Republica, o
recurso carece de requisito essencial para seu processamento; (ii) NAO ADMITO o pedido de uniformizacéo, com fulcro no artigo 14, V,“a” ¢ “b”, da
Resolugdon. 586/2019 - CJF.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003522-73.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344852
RECORRENTE:MARIADE LOURDES DOS SANTOS LIMA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que fazjus ao recélculo da sua renda mensal com o acréscimo referente aos reajustes de 10,96%, 0,91% e 27,23% aplicados em
dezembro/1998, dezembro/2003 e janeiro/2004, de modo que tais indices sejam incorporados ao beneficio previdenciario titularizado pela parte autora.
Decido.

Os recursos no merecem admissao.

I1-DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

No caso concreto, verifico que o Acérdio recorrido estd em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:

"A alteracdo das faixas de salario-de-contribui¢do para fins de arrecadagio previdencidria, como conseqiiéncia do que dispuseram as Emendas
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Constitucionais n° 20/98 e 41/2003, e das subseqiientes Portarias MPA S 4.883/98 ¢ 12/2004, ndo autoriza 0 aumento dos beneficios em manutengdo com os
reajustes percentuais de 10,96% referente a dezembro/98, 0,91%, referente a dezembro/2003 e 27,23% relativo a janeiro de 2004. E que as referidas
alteracdes percentuais, que apenas ampliaram as faixas de incidéncia das diversas aliquotas relativas as contribuicdes pagas pelos segurados em razio da
fixagdo de seus salarios-de-contribuicio, ndo propiciariam aumento arrecadatorio aproveitado pelo INSS com a mesma propor¢do da mencionada ampliagdo
das faixas." (A C 2006.38.09.001568-2/MG, Rel. Juiza Federal Katia Balbino de Carvalho Ferreira (conv), Segunda Turma, e-DJF1 p.133 de 10/07/2008).
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:

“N3o cabe Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se
firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido”.

I1-DO RECURSO EXTRAORDINARIO

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que néo atende a exigéncia do referido art. 102, 111, “a”, da
Constituigdo da Republica. Ora, € cedigo que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-
probatério dos autos, adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLAGCAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislag@o infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicdo do art. 102, 111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental
conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO
DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONALINDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢cado de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2° c/c arts.
14, inc. 11 e 111, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em
16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

No caso concreto, verifico que a decisdo da Turma Recursal de Origem manteve integralmente a sentenga recorrida que julgou improcedente o
reajustamento de beneficio previdencidrio em manutengo pelos indices de 10,96%, 0,91% e 27,23% aplicados em dezembro/1998, dezembro/2003 e
janeiro/2004, respectivamente.

Neste sentido, confira-se julgado do Supremo Tribunal Federal cujo trecho transcrevo a seguir:

DECISAO

AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. REAJUSTE DE BENEFICIOS DE PRESTACAO CONTINUADA.APLICACAO
DOS CRITERIOS PREVISTOS NAS LEIS NS. 8.212/91 E 8.213/91: OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO AO QUALSE
NEGA SEGUIMENTO.

Relatorio

1. Agravo nos autos principais contra decisdo que ndo admitiu recurso extraordinario, interposto com base no art. 102, inc. I11, alinea a, da Constituicao da
Republica.

O recurso inadmitido tem como objeto o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

“PREVIDENCIARIO. RECOMPOSICAO DE PROVENTOS. INDICES DE REAJUSTAMENTO DOS SALARIOS-DE-
CONTRIBUICAO. EMENDAS CONSTITUICIONATIS 20/98 E 41/03. PRETENSAO DE OBSERVANCIA A VARIACAO DO INDICE
NACIONALDE PRECOSAO CONSUMIDOR A PARTIR DE 1996. IRSM. CONVERSAO DO BENEFICIO EM UNIDADE REAL DE
VALOR. RES{DUO DE 10%. ULTIMO DIA DO MES DE COMPETENCIA. IMPOSSIBILIDADE.

1.Os critérios e indices de reajustamento dos beneficios de prestagio continuada mantidos pela Previdéncia Social sdo aqueles estabelecidos pelo legislador,
inexistindo suporte legal ou constitucional para alteragdo do valor dos proventos de inatividade mediante repasse daqueles indices aplicados aos salarios-de-
contribui¢ao nos meses de dezembro de 1998 e de 2003, e de janeiro de 2004, em razado da promulgag@o das Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03, ou
mediante utilizagdo do Indice.

2 Incabivel a inclusio do residuo de 10% relativo ao Indice de Reajuste do Salério Minimo dos meses de novembro e dezembro de 1993, e de janeiro e
fevereiro de 1994, antes da conversao do beneficio previdenciario em Unidades Reais de Valor, mandada realizar na forma do quanto disposto no artigo 20,
incisos I e I, da Lein® 8.880, de 1994, ou seja, mediante divisdo do valor nominal vigente nos meses de novembro e dezembro de 1993 e janeiro e fevereiro de
1994 pela URV do ultimo dia desses meses, e extragdo da respectiva média aritmética.

3 Recurso de apelagéo ndo provido”.

() ; , ;
“DIREITO CONSTITUCIONAL,PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REAJUSTE DE BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS.
ACORDAO REGIONAL QUEAPLICOU O CRITERIO DO REAJUSTE COM BASE NO ART. 41, I1, DA LEI 8.213/91 .ALEGACAO DE
OFENSAAOSARTS. 194, PARAGRAFO UNICO, INCISO IV, E 201, § 2°, DA CONSTITUICAO FEDERAL . PREQUESTIONAMENTO
(SUMULAS 282 E 356 DO STF). AGRAVO. 1. No conseguiu o agravante demonstrar o desacerto da decisdo que, na instancia de origem, indeferiu o
processamento do Recurso Extraordinario, nem da que negou seguimento ao A gravo de Instrumento. 2. No mais, como ja salientado, ¢ pacifica a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, no sentido de ndo admitir, em R.E., alegacdo de ofensa indireta a Constituicdo Federal, por ma interpretacdo ou
aplicagio e mesmo inobservéancia de normas infraconstitucionais. 3. Agravo improvido” (Al 235.928-AgR, Rel. Min. Sydney Sanches, Primeira Turma, DJ
2.5.2003).

Nada ha, pois, a prover quanto as alegacdes da A gravante.

8. Pelo exposto, nego seguimento a este agravo (art. 544, § 4° inc. 11, alinea a, do Cddigo de Processo Civil, com as alteragdes da Lein. 12.322/2010, ¢ art.
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21, § 1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal).
Publique-se.
Brasilia, 26 de outubro de 2012.

(ARE 699501 / DF - DISTRITO FEDERAL - RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - Relatora: Min. CARMEN LUCIA -
Julgamento: 26/10/2012 — Publicagio PROCESSO ELETRONICO - DJe-219 DIVULG 06/11/2012 PUBLIC 07/11/2012)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituigao da Repuiblica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, X, “a”, da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO os recursos interpostos.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 — CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéo e recurso extraordinario
interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo. Alega, emsintese, que faz jus ao recalculo da sua renda mensal com o acréscimo referente ao més de Junho de 1999, percentual de
2,28%, e maio de 2004, percentual de 1,75%, de modo que tais indices sejam incorporados ao beneficio previdenciario titularizado pela parte
autora. Decido. Os recursos niio merecem admissdo. I - DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO Nos termos do artigo 14 da Lei n.
10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. No caso concreto, verifico que o Acérdio recorrido estia em
consonincia com o entendimento firmado nas Instincias Superiores, senfo vejamos: Ementa EMENTA: PREVIDENCIARIO.
REVISAO DE BENEFiCIO. EQUIVALENCIANOS REAJUSTES DO SALARIO DE CONTRIBUICAO E SALARIO DE
BENEFIiCIO.IMPOSSIBILIDADE.AUSENCIA DE VINCULACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N°20/98 E
41/2003.2,28% e 1,75%. INCIDENCIA DAS LEIS 8.212/91 E 8.213/91. ENTENDIMENTO DO STJ. INCIDENTE CONHECIDO
E IMPROVIDO. - Trata-se de incidente de uniformizagio movido pela parte autora em face de acérdiao da Turma Recursal de Pernambuco,
que reformou a sentenca para julgar improcedente o pedido de pagamento da diferenca de 2,28% e 1,75%, em razio de reajuste concedido
em junho/1999 e maio/2004, respe ctivamente, vez que “a previsio foi de atualizacio dos valores-teto com base no mesmo percentual dos
reajustes dos beneficios e niio o oposto. Ou seja, nio se garantiu, de forma alguma, a correcéo dos beneficios com base nos

mesmos indices aplicados arevisio do teto, tal como almejado.”. - Alega o recorrente que nio se trata de reajuste de beneficios, apenas de
recomposicio da renda mensal em virtude da adociio de um novo limitador, pelo que deve ser recuperada nos reajustes posteriores do teto
dos beneficios previdencidrios, mormente no primeiro reajuste apos a concessfo. Para demonstrar a divergéncia, apontou julgados da TNU
(processo n. 2003.33.00.712505-9) e da Turma Recursal de Santa Catarina (Processos n°2004.72.50.004675-0 e 2004.72.50.004674-8). - No
caso dos autos, a Turma Recursal de origem, assim estabeleceu, in verbis: “(...)- Segundo alega a parte recorrente, o Poder Executivo
promoveu, sem autorizacio legislativa, aumento acima do limite de cobertura previdenciaria no que toca ao teto dos beneficios em 06/1999 e
em 05/2004. Por isso, entende cabivel aincorporacio dos “aumentos reais” aplicados ao limite maximo do salario-de-contribuicéo, o que
equivaleria a uma diferenca de 2,28% em 06/1999 e 1,75% em 05/2004. - Acontece, no entanto, que uma leitura atenta dos dispositivos
esclarece que a previso foi de atualizaciio dos valores-teto com base no mesmo percentual dos reajustes dos beneficios e niio o oposto. Ou
seja, niio se garantiu, de forma alguma, a correcio dos beneficios com base nos mesmos indices aplicados areviséo do teto, tal como alme jado.
Como tem afirmado os juizes em atuacio no 1° grau dos JEFs de Pernambuco, a regra das Emendas existe como garantia para os segurados
de que seus beneficios niio serdo diminuidos em razio do teto, mas nio para garantir-lhe uma paridade com o valor maximo. Além disso, a
partir de 1991 alegislacio infraconstitucional, em atencéo a comando da Carta M agna, passou a fixar os indexadores a serem utilizados nos
reajustes dos beneficios previdenciarios, tais como 0 INPC e 0 IRSM, vindo depois a URV, IPC-r, IGP-DI e outros. - O fato é que nio ha
qualquer previsio de equiparacio ao percentual de majoracéo concedido ao teto, sem falar que a jurisprudéncia patria ja se consolidou no
sentido de que a atualizacfio se dara de acordo com o critério previsto nalegislacfo infraconstitucional, ainda que seja mero ato normativo do
Executivo, exatamente como vem ocorrendo, ante o teor da parte final do art. 201, § 20, atual § 40, da Carta M agna. A propésito, ve jamos o
pensamento do Egrégio STJ, alias, citando precedente da nossa Suprema Corte, verbis: “(...) 5. O Supremo Tribunal Federal jase
manifestou no sentido de que a aplicacéo dos indices legais pelo INSS para o reajustamento dos beneficios previdencidrios niio cons titui
ofensa as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservacio do seu valor real (RE n°231.395/RS, Relator Ministro
Sepilveda Pertence, in DJ 18/9/98). (...)”. (in Resp 490746/RS, Sexta Turma, DJ 15/12/2003, pg. 418, Rel. Min. Hamilton Carvalhido). -
Destarte, a elevacio do teto dos beneficios previdenciarios em percentual acima do reajuste niio autoriza a aplicaciio da diferenca percentual,
por auséncia de previsio nas EC 20/98 e 41/2003, até porque tal reajuste deve seguir os indexadores definidos pelalegislacio ordinaria,
como pacificado na juris prudéncia patria.”. (...) - Neste contexto, esta TNU, em sintonia com a jurisprudéncia do STJ, entende por firmar a
tese de que ndo é possivel a utilizacio, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos salérios de contribuicio ou do art. 58 do AD CT, porquanto ha previséo legal ins culpida no art. 41 da Lein.
8.213/1991 para tanto. - Por conseguinte, CONHECO E DEIXO DE DAR PROVIMENTO do incidente de uniformizagéo. (A cérdao:
05026900820134058311 — Relator: JUIZ FEDERAL FREDERICO AUGUSTO LEOPOLDINO KOEHLER - Data: 14/04/2016 —
Data da publicacéio: 12/08/2016 — Fonte da publicacdo: DOU 12/08/2016) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Questio de
Ordemn. 13/TNU: “N3io cabe Pedido de Uniformizacio, quando a juris prudéncia da Turma Nacional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido”. II - DO RECURSO EXTRAORDINARIO Nos termos
do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em unica ou iltima ins tincia, quando a deciso recorrida contrariar dis positivo da Carta Magna. O exame de eventual ofensa
aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretaciio das normas infraconstitucionais
aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, 0 que niio atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da
Constitui¢do da Republica. Ora, é cedico que o recurso extraordinirio nio se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do
contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional. Neste sentido esta sedimentada a
jurisprudéncia do Supre mo Tribunal Federal: EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO.DANOS
MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO
DAREPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de
legislacdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso
extraordindrio, considerada a disposicio do art. 102, 111, “a”, da Lei Maior. Agravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR,
Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014
PUBLIC 21-10-2014) EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
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PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL
INDIRETA.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposicio de multa de 1% do valor corrigido da causa.
Aplicacdo do art. 557, § 2°, ¢/c arts. 14, inc. I1 e 111, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (AI 605737 AgR, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-
07 PP-01518) No caso concreto, verifico que a decisfio da Turma Recursal de Origem manteve integralmente a sentenca que julgou
improcedente o reajustamento de beneficio previdenciirio em manutencfo pelos indices de 2,28% (junho/1999) e 1,75% (maio/2004). Neste
sentido, confira-se julgado do Supremo Tribunal Federal cujo excerto transcrevo aseguir: Ementa RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°,
DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. Decisdo Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, recusou o recurso ante a auséncia de
repercussio geral da questiio, por niio se tratar de matéria constitucional. Ministro LUIZ FUX Redator para o acérdio Art. 38, IV, b, do
RISTF Tema 589 - Revisio de renda mensal de beneficio previdencidrio mediante aplicagdo dos mesmos indices utilizados para reajuste do
teto do salario-de-contribuicio, relativame nte aos meses de junho de 1999 e maio de 2004. Tese A questio da adocio, para fins de revisio da
renda mensal de beneficio previdencidrio, dos mesmos indices aplicados para o reajuste do teto do salario-de-contribuicéo, relativamente aos
meses de junho de 1999 (Portarian. 5.188/1999) e maio de 2004 (Decreto n. 5.061/2004), conforme o disposto nas Emendas Constitucionais
n.20/1998 e n. 41/2003, tem natureza infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do
precedente fixado no RE 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009. (ARE 685029 RG/RS -RIO GRANDE DO SUL -
REPERCUSSAO GERALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - Relator: Min. CEZAR PELUSO - Relator p/
Acérdio: Min. LUIZ FUX - Julgamento: 21/09/2012 - Orggio Julgador: Tribunal Pleno - meio eletrdnico — Publicagio PROCESSO
ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-2014 PUBLIC 07-11-2014) Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituicio da
Repiiblica, o recurso carece de requisito essencial paraseu processamento. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolucio
n.3/2016 CJF3R, NAO ADMITO os recursos interpostos. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos
aorigem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004603-87.2017.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301345043
RECORRENTE:JOSEFA FERREIRA DE LIMA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004503-31.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301345021
RECORRENTE:BENEDITO DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003207-72.2017.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344958
RECORRENTE: CRAMILDA MENDES DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001087-10.2017.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301343788
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALINEIA SIMONATO DIAS (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

Vistos, nos termos das Resolug¢des n. 586/2019 — CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao interposto pelo IN'SS e recurso extraordinrio pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

O INSS alega auséncia de indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais e resultados de monitoragao biologica para o fim de comprovagéo da
especialidade do periodo laborado pela parte autora como atendente e auxiliar de enfermagem.

Alega no recurso extraordinario, em sintese, a substituicdo da TR pelo INP C ou IPCA, indices mais adequados aos saldos do FGTS, na a¢do ajuizada em
face da Caixa Econdmica Federal.

Decido.

I-DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante
do ST1J sera julgado por Turma de Uniformizagéo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stiimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca da auséncia de indicacéo do responsavel técnico pelos registros ambientais e
resultados de monitoragao bioldgica que obsta a caracterizagdo da especialidade do periodo laborado pela parte autora como atendente e auxiliar de
enfermagem.

O Acordao recorrido ndo enfrentou a questdo posta pela autarquia em sede recursal e embargos de declaragao.

No entanto, o acérddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:
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“INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. COMPROVACAO PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO - PPP. PRESCINDIBILIDADE DAAPRESENTACAO DELAUDO TECNICO. 1.0 Perfil Profissiografico
Previdenciario - PP P, devidamente preenchido, com base em laudo técnico e contendo a indicag@o dos responsaveis técnicos legalmente habilitados, por
periodo, pelos registros ambientais e resultados de monitoragao bioldgica, ¢ documento suficiente e dispensa a apresenta¢do do laudo técnico para a
comprovagdo da especialidade da atividade exercida apds 01.01.2004, ou, sendo a atividade exercida até 31.12.2003, quando assinado por profissional
habilitado ou ainda, quando, mesmo que assinado pelo representante legal da empresa, contiver periodos trabalhados antes e depois de 01.01.2004, sem
solucdo de continuidade. 2. Incidente conhecido e provido. (Incidente de Uniformizagdo JEF n°2008.70.53.000459-9; Relatora: Juiza Federal Luisa Hickel
Gamba; julgado em 19/08/2011; publicado no Diario Eletrénico em 30/08/2011).”

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerga a sua fungéo institucional, definindo a interpretagéo juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos
autos.

I1-DO RECURSO EXTRAORDINARIO

O recurso ndo merece admisso.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinario sera interposto em petigdo que contera: (i) a exposi¢do do fato e
do direito; (ii) a demonstragao do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagio da decisao recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo
permitir a exata compreensao da controvérsia”.

No caso concreto, verifico que as razdes de recurso nada t€éma ver com o caso concreto.

Da leitura dos autos € possivel perceber que o pedido formulado na pega inicial se trata de agdo ajuizada em face do INSS, em que a parte autora pretende a
revisdo do seu beneficio previdenciario referente ao periodo laborado como atendente e auxiliar de enfermagem.

Diante do exposto, (i) ADMITO o pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal, com fulcro no artigo 14, V1, da Resolugio n. 586/2019— CJF .
Remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagio, com as homenagens de estilo; (i) NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto, com
fulero no artigo 7°,I1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio
jurisprudencial.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002055-63.2018.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301344027

RECORRENTE:OLAVO HENRIQUES (SP150163 - MARCO ANTONIO COLENCI, SP209680 - RODRIGO CHAVARI DE ARRUDA,
SP 119682 - CARLOS EDUARDO COLENCI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolug¢des n. 586/2019 — CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso especial e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo que nfio reconheceu a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario para incluir periodo reputado
especial, em virtude de auséncia de documentacéo que comprove a exposi¢do a qualquer agente nocivo, apds 28/04/1995, no exercicio da atividade de
dentista, contribuinte individual.

Decido.

1-DO RECURSO ESPECIAL

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituigdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

omissis

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territrios, quando a decisio recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal,

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga so julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em
exercicio no primeiro grau de jurisdigao (artigo 41, §1°, Lein. 9.099/95). Nao se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justiga:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS
ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, CPC.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenca
proferida em sede de juizado especial, o qual ndo é apreciado por 6rgao judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do
primeiro grau de jurisdicdo; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagéo da lei. A redagéo expressa do
texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso 111, define que ao Superior Tribunal de Justiga compete o
julgamento das causas decididas, em tnica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas
hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Stimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido
de que ndo cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgao de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente
inadmissivel, a ensejar a aplicacdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a
interposicao de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5° do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo
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provido, com aplicagdo de multa. (STJ, Aglntno AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMA O, QUARTA TURMA, julgado em
21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Portanto, é incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da
taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢ao dos recursos
previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.
Por conseguinte, aplica-se o disposto na Sumula n. 203/STJ: “Néo cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgdo de segundo grau dos Juizados
Especiais”.

Por fim, cumpre anotar que o segundo recurso especial interposto (evento 52) ndo pode ser conhecido em razio da afronta ao principio da unicidade ou
singularidade recursal, bem como pela ocorréncia da preclusdo consumativa, tendo em vista que o ato processual ja fora praticado, ndo sendo possivel tornar a
realiza-lo.

I1-DO RECURSO EXTRAORDIARIO

O recurso ndo merece admissdo.

Nos termos do artigo 102,111, “a”, da Constituicao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretag@o das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que néo atende a exigéncia do referido art. 102, 111, “a”, da
Constituigdo da Republica. Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-
probatério dos autos, adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislag@o infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢@o do art. 102, 111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental
conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO
DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢cao de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2° c/c arts.
14, inc. 11 ¢ I11, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em
16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

No caso concreto, verifico que a decisdo da Turma Recursal de Origem negou provimento a revisio da renda mensal inicial do beneficio previdenciario da
parte para incluir periodo reputado especial, em virtude de auséncia de documentagao que comprove a exposicao a qualquer agente nocivo, apos 28/04/1995,
no exercicio da atividade de dentista, contribuinte individual.

Neste sentido, confira-se julgado do Supremo Tribunal Federal cujo excerto transcrevo a seguir:

Ementa

RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Beneficio previdencidrio. Renda mensal inicial. Critérios de
calculo. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussio geral. Recurso extraordinario ndo conhecido. Nao apresenta repercussio geral
recurso extraordinario que, tendo por objeto o direito de se renunciar aos salarios-de-contribuicdo de menor expressao econdmica para compor a média
aritmética que servira de base de calculo para a renda mensal inicial de beneficio previdenciario, versa sobre tema infraconstitucional.

Decisdo

Decisao: O Tribunal, por maioria, recusou o recurso ante a auséncia de repercusséo geral da questdo, por ndo se tratar de matéria constitucional, vencidos os
Ministros Gilmar Mendes, Marco Aurélio, Dias Toffoli, Ayres Britto e Ellen Gracie. Nao se manifestaram os Ministros Joaquim Barbosa e Carmen Lucia.
Ministro CEZAR PELUSO Relator

Tema

406 - Critérios para o calculo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario.

Tese

A questao constitucional do direito ao recalculo da média aritmética simples, considerados os (48) quarenta e oito maiores salarios de contribui¢do que
compdem o periodo basico de célculo, com rentncia aos de menor expressao econdmica, ndo tem repercussao geral, pois ndo atingido quérum minimo de oito
votos para reconhecimento do tema como matéria infraconstitucional (R egimento Interno do Supremo Tribunal Federal - RISTF, art. 324, § 2°).

(AI 843287 RG/RS - RIO GRANDE DO SUL - REPERCUSSAO GERALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO - Relator(a): Min.
MINISTRO PRESIDENTE - Julgamento: 26/05/2011 - Orgio Julgador: Tribunal Pleno - meio eletronico — Publicagdo DJe-168 DIVULG 31-08-2011
PUBLIC 01-09-2011 EMENT VOL-02578-02 PP-00218)

Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constituigao da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO os recursos especial e extraordinario interpostos.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
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TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2019/9201000459

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 998 do CPC, o recorrente pode, a qualquer tempo, sem audié ncia da parte contraria, desistir do recurso. Desse modo,
acolho o pedido do Recorrente, pelo que, deixo de conhecer o presente recurso e o declaro extinto. Proceda a Secretaria a baixa do feito no
sistema informatizado. Intimem-se.

0005152-35.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9201018831
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON CAETANO DOS SANTOS (MS021703 - DAYANE FERREIRA DE SOUZA)

0003819-48.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9201018837
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIEL DANIELSON ARANTES (MS007225 - ROBSON DE FREITAS)

0004393-37.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9201018839
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDENICE PAES TRINDADE (MS013377 - GEIZIMARY SILVA RODRIGUES SEGOVE)

0001220-70.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9201018846

RECORRENTE: VALDIR MARCOS FELIPE (MS017139 - LUIZ CLAUDIO NETO PALERMO, MS017190- AQUIS JUNIOR SOARES)
RECORRIDO:FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DA GRANDE DOURADOS (MS007738 - JACQUES CARDOSO DA
CRUZ,MS013538- ANA PAULA RIBEIRO DE OLIVEIRA,PR031715- FABIO ALEXANDRO PEREZ,MS013545 - ALEX VIEGAS DE
LEMES,MS014889 - ALINE CORDEIRO PASCOAL HOFFMANN, MS011576 - LEIDE JULIANA AGOSTINHO MARTINS)

0000380-58.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9201018840
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE DREGER DE SOUZA (MS020020 - ODAIR JOSE DE LIMA, MS008500 - ANA LUIZA OLIVEIRA SILVA)

0001109-21.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9201018838
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILNETALVES QUEVEDO (MS010833-ADAO DEARRUDA SALES,MS021633 - LARISSABERCO BARBOSA)

FIM.

DECISAO TR-16

0000967-48.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2019/9201018841
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMAALVES DE CASTRO (MS007275- GEOVA DA SILVA FREIRE)

Vistos.
Trata-se de agravo interposto nos proprios autos em face da decisdo que negou seguimento ao P edido de Uniformizagéo.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugédo n® 3/2016, alterada pela Resolugédo n° 30/2017, ambas do CJF da 3* Regido.

De pronto, anoto que a questdo trazida no libelo recursal encontra-se pendente de julgamento em Instancia Superior (STJ), haja vista que foi afetada nos
autos dos Recursos Especiais n° 1.786.590/SP e 1.788.700/SP - Tema 1013, a serem julgados pelo rito dos recursos repetitivos, nos seguintes termos:
Possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou

aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o
deferimento do beneficio.
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Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, e a Questdo de Ordemn. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

Assim, alinhavadas essas consideragdes, exer¢o o juizo de retratag¢@o, nos termos do artigo 10, da Resolugao n°3/2016, alterada pela Resolugao n° 30/2017,
ambas do CJF da 3* Regido, emrelagdo a decisdo anteriormente por mim prolatada.

Pelo exposto, RECONSIDERO a decisdo prolatada (doc. eletronico n. 76), bem como DETERMINO O SOBRESTAMENTO dos presentes autos até
o julgamento em definitivo da controvérsia.

Intime-se. Viabilize-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de M ato Grosso do Sul. O(s) recorrente(s) alega(m), em sintese, que a reducio de
vencimentos do servidor inativo apés a homologacio do resultado do 1° ciclo de avaliacdes dos servidores ativos nio configura afronta ao
principio da irre dutibilidade de vencimentos (artigo 37, XV, da CF). K o relatério. Decido. A tuo na forma preconizada pela Resolucéo n°
3/2016, alterada pela Resolucéo n° 30/2017, ambas do CJF3" Regifo. Verificado o teor dalide, nota-se que a controvérsia trata das teses
firmadas por ocasido do julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos RE 631.389/CE (Tema351) e
do ARE 1052570 RG /PR (Tema 983). Os mencionados temas possuem, respectivamente, as seguintes ementas: Ementa:
GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DO PLANO GERALDE CARGOS DO PODER EXECUTIVO — GDPGPE - LEI N°
11.357/06. Homenageia o tratame nto igualitario decisfio que, até a avaliaciio dos servidores em atividade, implica a observancia da mesma
pontuacio — 80 — no tocante ainativos e pensionistas. Decisfio: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto do Relator, negou provimento ao
recurso extraordinario, vencido o Ministro Teori Zavascki. Votou o Ministro Ricardo LewandowsKki, Vice-Presidente no exercicio da
Presidéncia. Ausente, justificadamente, o Ministro Joaquim B arbosa (Presidente), em participacio no Global Constitutionalism Se minar, na
Yale Law School, nos Estados Unidos da América. Plenario, 25.09.2013. Tema 351 - Extens#o a inativos e pensionistas da Gratificacio de
Desempenho do Plano Geral de Cargos do Poder Executivo — GDPGPE. Tese: A Gratificacio de Desempenho do Plano Geral de Cargos do
Poder Executivo— GDPGPE, previstana Lein® 11.357/2006, estende-se aos inativos e pensionistas, no patamar de oitenta pontos, até o
implemento da avaliacdo dos servidores em atividade. Obs: Redacéo da tese aprovada nos termos do item 2 da Ata da 12 Sesséo
Administrativa do STF, realizada em 09/12/2015. Ementa: CONSTITUCIONAL EADMINISTRATIVO. RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. GRATIFICACOES FEDERAIS DE DESEMPENHO. TERMO FINALDO
PAGAMENTO EQUIPARADO ENTRE ATIVOS E INATIVOS. REDUCAO DO VALOR PAGO AOSAPOSENTADOS E
PENSIONISTAS E PRINCiPIO DA IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS. 1. Revelam especial relevancia, na forma do art.
102, § 3°, da Constituiciio, duas questdes concernentes as chamadas gratificacdes federais de desempenho: (I) qual o exato momento em que
as gratificacdes deixam de ter feicio genérica e assumem o carater pro labore faciendo, legitimando o pagamento diferenciado entre
servidores ativos e inativos; (II) a reduciio do valor pago aos aposentados e pensionistas, decorrente da supresso, total ou parcial, da
gratificacfio, ofende, ou ndo, o principio da irredutibilidade de vencimentos. 2. Reafirma-se a juris prudéncia dominante desta Corte nos
termos daseguinte tese de repercussio geral: (I) O termo inicial do pagamento diferenciado das gratificacoes de desempenho entre
servidores ativos e inativos é o da data da homologacio do resultado das avaliacdes, apés a conclusio do primeiro ciclo; (II) A reducio, apos a
homologacdo do resultado das avaliacdes, do valor da gratificacdo de desempenho paga aos inativos e pensionistas niio configura ofensa ao
principio da irredutibilidade de vencimentos. 3. Essas diretrizes aplicam-se a todas as gratificacées federais de desempenho que exibem perfil
normativo semelhante ao da Gratificaciio de Desempenho da Carreira da Previdéncia, da Satide e do Trabalho (GDPST), discutida nestes
autos. A titulo meramente exemplificativo, citam-se: Gratificacio de Desempenho de Atividade do Seguro Social - GD ASS; Gratificacio de
Desempenho de Atividade de Apoio Técnico-Administrativo a Policia Rodoviaria Federal - GD ATPRF; Gratificacdo de Desempenho de
Atividade M édico-Pericial - GD AMP; Gratificacio de Desempenho de Atividade de Pericia M édica Previdenciiaria- GDAPMP;
Gratificaciio de Desempenho de Atividade Técnica de Fiscalizaciio Agrope cuiaria— GDATFA ; Gratificacdo de Efetivo Desempenho em
Regulacio - GEDR; Gratificacdo de Desempenho do Plano Geral de Cargos do Poder Executivo —- GDPGPE; Gratificacio de Desempenho
de Atividade Previdenciaria- GDAP ; Gratificacdo de Desempenho de Atividade Técnico- Administrativa - GD ATA ; Gratificacio de
Desempenho de Atividade Fazendaria- GDAFAZ. 4. Repercussio geral da matéria reconhecida, nos termos do art. 1.035 do CPC.
Jurisprudénciado SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL reafirmada, nos termos do art. 323-A do Regimento Interno. Decisio: O Tribunal,
por maioria, re putou constitucional a questio, vencido o Ministro Edson Fachin. Nio se manifestaram as Ministras Carmen Luciae Rosa
Weber. O Tribunal, por maioria, reconheceu a existéncia de repercusséo geral da questio constitucional suscitada, vencido o Ministro Edson
Fachin. Nio se manifestaram as Ministras Carmen Lucia e Rosa Weber. No mérito, por maioria, re afirmou a juris prudé ncia dominante sobre
amatéria, vencidos os Ministros Edson Fachin e M arco Aurélio. Nio se manifestaram as Ministras Carmen Liicia e Rosa Weber. Ministro
ALEXANDRE DE MORAES Relator Tema 983 - Gratificacées federais de desempenho: (I) termo final do pagame nto e quiparado entre
ativos e inativos e (I1I) reduciio do valor pago aos aposentados e pensionistas e principio da irredutibilidade de vencimentos. Compulsados os
autos, entretanto, observa-se flagrante a divergéncia entre o acérdio recorrido e o referido entendimento da Corte Superior. Diante disso,
possui(em) raziio o(s) recorrente(s). Pelo exposto, alinhavadas as consideracées acima, submeto-o ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacio, nos termos do artigo 1.030, 11, do Cédigo de Processo Civil, c/c art. 7°, VII,
daRes. CJF3R n°3, de 23/08/2016. Viabilize-se.

0003141-72.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2019/9201018828

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:ESTELLA BAPTISTA JURGIELEWICZ (MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES,MS016213 - FELIPE DE
MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

0003272-47.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2019/9201018829
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARISTER NEVES BRAGA VERONEZI (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)

FIM.

0002809-71.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2019/9201018843INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos etc.
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Comprovado nos autos o 6bito da parte autora e demonstrada a qualidade de herdeiros dos requerentes, cabivel a habilitagdo, sem prejuizo de eventual
requerimento futuro de habilitacio de outros herdeiros na forma da lei civil, inclusive em sede de execugéo.

Desse modo, nos termos do art. 691, do Cédigo de Processo Civil, defiro a habilitagdo dos herdeiros ELSON CACERES RIBEIRO JUNIOR,
VALERIA SERVION RIBEIRO MATTOS, VANESSA SERVION RIBEIRO e WALESKA SERVION RIBEIRO nos presentes autos.

No mais, quanto ao pedido de reconsidera¢@o do despacho anterior; considerando que ndo houve tempo habil para a intimagéo do INSS dos termos do
referido despacho, reconsidero-o tdo somente quanto a determinacéo de retirada destes autos da pauta de julgamentos marcada para o proximo dia 14.

Mantenha-se o processo na pauta designada para o dia 14/11/2019.
Cancele-se a intimagao do termo 2019/9201018732, via P ortal de Intimagdes.
Proceda-se as anotagdes devidas no cadastro dos presentes autos.

Viabilize-se. Intimem-se.

DESPACHO TR -17

0004010-30.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2019/9201018768
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZA GARCIA CAMARGO (MS005738 -ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA)

Vistos etc.

Peticiona a parte autora requerendo seja 0 INSS compelido a cessar imediatamente quaisquer descontos efetuados sobre seu beneficio de pensao por morte,
bem como a proceder a devolugéo de todos os valores indevidamente retidos desde a sentenga.

Ocorre que o presente processo encontra-se suspenso, aguardando o julgamento em definitivo do Resp. 1.381.734-RN pelo e.STJ, conforme decisdo
proferida em 18/10/2018, no julgamento dos embargos de declaragdo em face do acérdao.

Nesse sentido, ndo resta outra alternativa sendo aguardar o pronunciamento definitivo do STJ sobre o recurso representativo de controvérsia (TEMA
979/STIJ).

Assim sendo, tornem os autos ao arquivo provisorio.

Intime-se.

0000788-88.2015.4.03.6201 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2019/9201018842
RECORRENTE:ELISEO DE MIRANDA PEREIRA (MS015521 - GABRIEL CAMPOS DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Tendo em vista a informagdo do INSS (doc. eletronicos n. 67/69), encaminhem-se os autos ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para ciéncia e providéncias
cabiveis.

Viabilize-se.

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazoes ao Recurso Extraordinario/Pedido de Uniformizagio no prazo legal.

0000453-32.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011328
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JUVENAL TOME DEALENCAR (MS018995 - LUIZ PERICLES VALDEZ ARISTIMUNHO)

0005826-81.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011330
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EUDES LUIS DA COSTA (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)

0004630-42.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011329
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: TIAGO DOS REIS RODRIGUES (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR)
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0000197-29.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011327
RECORRENTE:CARLOSISSANAHAS (SP376421 - FABIOLADAROCHA LEALDE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

0005035-78.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011333
RECORRENTE:ERENI MARIA MADALENA DOS SANTOS (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declaragdo no prazo legal.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada da juntada do Oficio do INSS, nos autos em epigrafe.

0000095-02.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011334
RECORRENTE:SANDRA DE OLIVEIRA DA SILVA BRUM (MS011100 - ROSANA SILVA PEREIRA CANTERO)

0001685-16.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/92010113350ZANETE NASCIMENTO DOS SANTOS
LEONEL (MS014384 - LIGIA INOUE MARTINS, MS016408 - TALITA INOUE MARTINS)

0001859-88.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011339IR ACEN A PEIXOTO (MS009250 -
RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO, MS011401 - ELIANO CARLOS FACCIN, MS011223 - LILIAN RAQUEL DE SOUZAE
SILVA)

0001909-17.2016.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/92010113401ZATAS FONSECA CHAMORRO (MS014808
-THAISANDRADE MARTINEZ ACAMINE, MS011448 - ORLANDO DUCCINETO)

0001781-31.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011336MIGUEL MARQUES PEREIRA (MS010548 -
ALESSANDRO MAGNO LIMADE ALBUQUERQUE,MS019238 - PEDRO HENRIQUE DE DEUS MOREIRA,MS017649 - ANA
PAULA MONTEIRO ORTEGA)

0002489-47.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/92010113410RLANDO RUSCH (MS014808 - THAITS
ANDRADE MARTINEZ ACAMINE, MS011448 - ORLANDO DUCCI NETO, MS012400 - LILIAN BLANCO RODRIGUES)

0001793-11.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011337JOSE RAMOS SANTANA (MS011927 -
JULIANA VANESSA PORTES OLIVEIRA, MS009395 - FERNANDO RICARDO PORTES, MS007521 - EDSON ERNESTO RICARDO
PORTES)

0001853-81.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011338MARIA ANTONIO GONCALVES (MS014808
-THAIS ANDRADE MARTINEZ ACAMINE, MS011448 - ORLANDO DUCCI NETO)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2019/9201000460

ATO ORDINATORIO -29

0000233-53.2019.4.03.9201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011342
RECORRIDO:EDVALDO DE JESUS DE OLIVEIRA (MS013673 - GILBERTO PICOLOTTO JUNIOR)

Fica o advogado do recorrido intimado da decisdo retro.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO
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JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVELSAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/6301000429

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0048991-33.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301235477
AUTOR:IOSHIKO TORII OKAMURA (SP223924- AUREO ARNALDO AMSTALDEN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, reconhe¢o e pronuncio a DECADENCIA do direito pleiteado pela parte autora, extinguindo o processo com resolu¢io do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenacéo,
DECLARO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Cédigo de Processo Civil. Apés o transito em julgado,
observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5013733-29.2018.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236861
AUTOR:NEUSA MARIA SIGRISTLOLO (SP202914 - MARCIA CRISTINA DE CAMPOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006730-53.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236877
AUTOR:MARINALVA MARIA DEALMEIDA DE SALES (SP272385- VIVIANE DE OLIVEIRA SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

5015428-18.2018.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236414
AUTOR:CONDOMINIO EDIFICIO CONJUNTO RESIDENCIALANHANGUERA (SP097685- DUILIO BELZ DI PETTA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP237917- THOMAS NICOLAS CHRY SSOCHERIS)

Tendo em vista a proposta formulada pela Caixa Econdmica Federal e aceita pela parte autora, homologo, por sentenga, para que produza seus legais efeitos,
o acordo celebrado pelas partes, dando por resolvido o mérito da lide, em conformidade com o artigo 487, inciso I11, “b”, do Cédigo de Processo Civil.

Por fim, autorizo a parte autora a efetuar o levantamento do valor depositado (fls. 57 - evento 003) pela CEF, atendendo-se ao disposto em normas bancarias
para saque.

Intimem-se.

5008097-90.2019.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236764
AUTOR:MARIAAPARECIDA FERREIRA DE GOIS (SP264138 - ANTONIO APARECIDO TURACA JUNIOR, SP344059 - MARCO
AURELIO LOPES, SP128096 - JOSE CARLOS LOPES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Fica a parte autora ciente de que, caso queira recorrer da presente sentenga, devera constituir advogado ou, se ndo tiver condi¢des financeiras de contratar
um, dirigir-se a Defensoria P1blica da Unido, localizada na Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, se possivel, no prazo de 02 (dois dias), no
horario das 11h00 as 14h00 horas (de segunda a sexta-feira). Consigno que o prazo para apresenta¢éo de recurso inominado é de 10 (dez) dias e para
interposicao de embargos de declarago, 5 (cinco) dias

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0030424-51.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236180
AUTOR:MARIA HELENA MACHADO MISSAO (SP207980 - LUCIANA FERREIRA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto,
1 - reconhego a falta de interesse de agir da parte autora em relagio ao pedido de concessio de auxilio-doenca e de pagamento de atrasados relativos a esse
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beneficio, nos termos do artigo 485, V1, do Cédigo de Processo Civily

Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdicdo (art. 55 da Lei9.099/95).

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuicéo.

CONDENO a parte autora ao pagamento dos honorarios periciais (art. 98, §2°, do CP C/2015), condenag@o essa que fica desde ja suspensa pelo prazo de 5
(cinco) anos na pendéncia de demonstragao, pelo credor, neste prazo, de que deixou de existir a situag@o de insuficiéncia econdmica (art. 98, §3°, do
CPC/2015).

Ressalte-se ser a Unido a credora desta verba, eis que os honorarios foram antecipados a conta de orgamento do TRF-3, 6rgdo ao qual eventual numerario
obtido do autor sera destinado (art. 12, §1°da Lei 10.259/01).

Consigno que, por se tratar de condenacéo judicial, eventual execugdo se dara por meio de fase de cumprimento de sentenca, mediante simples peti¢ao nestes
autos. Em sendo requerida a execug@o pela Unido, intime-se a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias e voltem-me conclusos para decisdo. Caso contrario,
arquivem-se os autos com baixa na distribuigdo.

P.R.I.

0025593-57.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236132
AUTOR:AIRTON NATALINO SANCHES (SP291258 - MARCELA PAIVA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciria.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

Apos o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

0047442-85.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236432
AUTOR:DENISE FRAGA CUNHA DA COSTA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO
FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, julgo EXTINTO o presente feito, sem resolug@o do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Codigo de Processo Civil, no que se
refere a Unido.

No mais, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS
formulados per DENISE FRAGA CUNHA DA COSTA.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037483-90.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236728
AUTOR:JOSE CLAUDIO DA SILVA (SP237786 - CRISTIANE FONSECA ESPOSITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Nio ha condenagio em custas processuais ou em honorarios de advogado no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lei
n°9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032348-97.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236655
AUTOR:MARIA DA SILVAPACHECO (SP328769 - LUZIAALEXANDRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Postoisto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial pela parte autora, nos termos do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.
Apos o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.
Intime-se o MPF.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.
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0027318-81.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236560
AUTOR:LIVARDECI GUERREIRA (SP426238 - SILVIA DANIELLE QUEIROZ DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.
Apods o transito em julgado, arquivem-se os autos, independentemente de ulterior despacho.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0045090-57.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236446
AUTOR:ANDRELINO DOS SANTOS (SP416322 - ELIZETE JOSEFA DA SILVA MIGUEZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, CPC.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01, c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0043942-11.2019.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301235998
AUTOR:ANTONIO SERGIO BICHIR (PR082895 - ELIEZER PERSZEL CORREIA DE FREITAS)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil.

Defiro o pedido da parte autora de concesséo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4°da Lein® 1.060/50.
Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com
oart. 1°da Lein® 10.259/2001.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027820-20.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301235328
AUTOR:RICARDO ALFREDO LAGUZZI (SP162216 - TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedentes os pedidos formulados, com resolugdo de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de
Processo Civil.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, com resolucio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95. Defiro os beneficios da
Justica Gratuita. Anote-se. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, inde pendentemente de ulterior despacho. Sentenca registrada
eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0026440-59.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236741
AUTOR:SUZANA DA HORADOS SANTOS (SP235540 - FERNANDA PAES DE ALMEIDA, SP235551 - GEOVANAANTUNES DE
ANDRADE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030206-23.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236740
AUTOR:GILDAZIO CAVALCANTE BRITO (SP231124 - LINDALVA CAVALCANTE BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034086-23.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236738
AUTOR:VALMIRA DE JESUS ALMEIDA (SP315683 - WAGNER SILVIO MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032854-73.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236739
AUTOR:MARIAAPARECIDA PILOTTO (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucio do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios. Indefiro o
pedido de tramitacio prioritaria do feito. As previsdes legais de prioridades processuais, especialmente aquelas contidas no Caédigo de
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Processo Civil (Lein. °13.105/2015) e no Estatuto do Idoso (Lein. °10.741/2003), deverio ser analisadas conforme o caso concreto, uma
vez que no ambito dos Juizados Especiais Federais, ao contrario do que ocorre em outros 6rgios jurisdicionais, a imensa maioria dos autores
sfo pessoas idosas ou portadoras de doenca grave. Nao vislumbro, no caso em exame, motivo que justifique a tramitacio prioritaria do feito
emrelagdo a processos que se encontram em situacdes similares (ou até mais graves). Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Fica ciente a
parte autora de que seu prazo pararecorrer destasentenca é de 10 dias e de que, na hipotese de desejar fazé-lo e nio ter contratado advogado
ou nio ter condi¢cdes econdmicas de arcar com os custos deste processo, podera encaminhar-se com urgéncia a Defensoria Publica da Unido,
situada a Rua Teixeira da Silva, 217 — Paraiso, Sdo Paulo/SP. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028311-27.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236356
AUTOR:MARIAALIETE DA SILVA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038081-44.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236401
AUTOR:LEONILDE APARECIDA PINHATA MIGUEL (SP328769 - LUZIAALEXANDRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolucio de mérito, nos termos do dis posto no artigo
487, inciso I do CPC. Sem condenaciio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei
9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0030516-29.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236315
AUTOR:SABRINA BEZERRA MARTINS DA SILVA (SP 183066 - EDNA NASCIMENTO LIMA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034383-30.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236313
AUTOR:FABIO MARTINS DA SILVA (SP316978 - LUZINALVA EDNADE LIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0006248-08.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236319
AUTOR:CAMILA REGINA E SILVA (SP206867 - ALAIR DE BARROS MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011628-12.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236702
AUTOR:MARIANILDA MALHEIRO DIAS (SP270864 - FABIO SANTANA SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0018264-91.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236297
AUTOR:TANIA GONCALVES DE LIMA (SP294973B - LEANDRO MENDES MALDI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022623-84.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236318
AUTOR:EDSON DOS SANTOS (SP387170 - ROBERTO BORGES, ES014114 - DENISE BARRETO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0030513-74.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236316
AUTOR:JONATHAN GONCALVES MACEDO (SP332427- MARIANA PAULO PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032000-79.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236314
AUTOR:CARMELITA DE OLIVEIRA SANTANA (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ TAVARES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0043067-41.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236773
AUTOR:EDILENE BATISTA NASCIMENTO FERREIRA (SP094111 - HAYDEE MARIA GALVAO MELLO DE OLIVEIRA) LAYRA
YANE NASCIMENTO FERREIRA (SP094111 - HAYDEE MARIA GALVAO MELLO DE OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487,1,do CPC.
Sem condenagdo nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios.
Com o transito em julgado, sem manifesta¢do das partes, ao arquivo.

Defiro o requerimento de justica gratuita. Anote-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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5014921-23.2019.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301235567
AUTOR:MARIA DE SOUSA MANGUEIRA (SP386659 - JOILSON AZEVEDO DE ARAUIJO)

REU:BANCO PAN S.A. (-BANCO PAN S.A.) CREFISA S/A - CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS BANCO BGN
S.A-CETELEM BANCO BMG S/A CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN) BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S/A

5002369-05.2018.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236712
AUTOR:ADA STABILITO (SP237829 - GENIVALDO PEREIRA BARRETO, SP245335 - MARISTELA COSTA MENDES CAIRES
SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014150-12.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236553
AUTOR:GLAUCIO CLARO DOS SANTOS (SP187130- ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA, SP408401 - PAMELLA MENEZES
NAZARIO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034992-13.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236579
AUTOR:CLAUDIO GOMES DA SILVA (SP150777- RODOLFO SILVIO DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resoluciio do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagfio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0035288-35.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236378
AUTOR:RINALDO GOMES DA SILVA (SP306151 - TATIANA ALBINO SOUZA DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030118-82.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236353
AUTOR:CRISTINA GONCALVES FRANCO (SP426685- MOABE PEREIRA SILVANASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolu¢io do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios. Defiro os
beneficios da Justica Gratuita. Fica ciente a parte autora de que seu prazo pararecorrer destasentenca é de 10 dias e de que, na hipétese de
desejar fazé-lo e nio ter contratado advogado ou nio ter condicdes econdomicas de arcar com os custos deste processo, podera encaminhar-se
com urgéncia a Defensoria Publica da Unifo, situada 2 Rua Teixeira da Silva, 217 — Paraiso, Sdo Paulo/SP. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0029469-20.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301235889
AUTOR:RENATO PEREIRA SANTIAGO (SP111453 - SIMONE AZEVEDO LEITE GODINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022595-19.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236509
AUTOR:MAURICIO BELMONTE (SP 186486 - KATIA CRISTINA RIGON BIFULCO GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0018605-20.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236595
AUTOR:FRANCISCA DELMAIPINHO (SP228830 - ANDERSON GUIMARAES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagao em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0031567-75.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301235368
AUTOR:MARIA JOSE DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Sem custas e sem honorarios sem grau de jurisdi¢do (art.55 da Lei9.099/95).
Defiro a gratuidade da justiga.

Anote-se o sigilo nos autos.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuicdo.
P.R.I
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I do CPC. Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdicéo (art. 55 da Lei9.099/95). Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
com baixa na distribuicio. CONDENO a parte autora ao pagamento dos honorarios periciais (art. 98, §2°, do CPC/2015), condenacéo essa
que fica desde ja suspensa pelo prazo de 5 (cinco) anos na pendéncia de demonstracio, pelo credor, neste prazo, de que deixou de existir a
situacio de insuficiéncia econdmica (art. 98, §3°, do CPC/2015). Ressalte-se ser a Unifio a credora desta verba, eis que os honorarios foram
antecipados a conta de orcamento do TRF-3, 6rgiio ao qual e ventual numeririo obtido do autor sera destinado (art. 12, §1° da Lei 10.259/01).
Consigno que, por se tratar de condenacio judicial, eventual execucio se dara por meio de fase de cumprimento de senten¢a, mediante
simples peticio nestes autos. Em sendo requerida a execucio pela Unido, intime-se a parte autora pelo prazo de S (cinco) dias e voltem-me
conclusos paradecisdo. Caso contrario, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢do. P.R.I.

0009742-75.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236146
AUTOR: VAGNERALAIR DE OLIVEIRA (SP211234 - JOAO SANTIAGO GOMES NETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034533-11.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236479
AUTOR:JOSE CARLOS DE CASTRO (SP325240 - ANTONIO VIEIRA SOBRINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024222-58.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236572
AUTOR:ANSELMO MARCELO COELHO (SP204617 - ELIAS BELMIRO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035153-23.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236407
AUTOR:MARLY MOREIRA DA SILVA (SP159517 - SINVALMIRANDA DUTRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cé6digo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem condenaciio em custas e
honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. P.R.I.

0036055-73.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236226
AUTOR:MARIAAUXILIADORA DE SOUZA (SP353994 - DANIELA BARRETO DE SOUZA, SP275809 - VANDERLEI DE
MENEZES PATRICIO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023786-02.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236212
AUTOR:KLEBER DA SILVA ANTONIO (SP384824-IOLANDA BESERRA DE CARVALHO SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0021142-86.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236759
AUTOR:PROTHEU LUPIAO CARVALHO (SP268811 -MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

0007033-67.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236371
AUTOR:MARIADE LOURDES FERREIRA DA SILVA (TO002949 - RITA DE CASSIABERTUCCIAROUCA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo 0 mérito nos termos do artigo 487, inciso I do novo Caédigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

PR.IL

5013429-72.2018.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301230844
AUTOR:PAULA QUEIROZ DEL TEDESCO (SP354541 - GEANE CONCEICAO DOS SANTOS CUNHA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO formulado pela parte autora.

Sem condenagao em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justiga gratuita a autora.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 18/11/2019  95/1075



0048834-60.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236587
AUTOR:CLAUDIO JOSE DA SILVA (SP328056 - ROSELI POGGERE DAROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios (artigo 55 da Lein. 9.099/1995 combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/2001).

Concedo os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0030736-27.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236445
AUTOR:DANIELAABRAHAO (SP388275- ALEXANDRE MANOEL GALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenago em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC. Defiro a parte autora os beneficios da
assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC. Sem custas e honorarios, na forma dalei. P.R.I.

0022533-76.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236430
AUTOR:HAMILTON PEREIRA (SP154226 - ELTALVES NUNES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030555-26.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236661
AUTOR:DIONICE ABADIA PEREIRA VIEIRA (SP289186 - JOAO BATISTA DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0031715-86.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236495
AUTOR:DARCIPEREIRA DE JESUS (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029759-35.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236911
AUTOR:LAURITA DA SILVA LOPES (SP174898 - LUCIANA DOS SANTOS PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC. Sem custas
processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial. Defiro a gratuidade da justica. Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0021716-12.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236400
AUTOR:OSMAR ALVES DOS SANTOS (SP290906 - MARTAUREA GUEDES ANICETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0024491-97.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236417
AUTOR:APARECIDA PAULISTA (SP225510- RENATA ALVES FARIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0019796-03.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301235741
AUTOR:MEG PRINCE CORRETORA DE SEGUROS LTDA (SP292931 - OLAVO PELLICIARI JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, HOMOLOGO O RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO deduzido por MEG PRINCE CORRETORA DE
SEGUROS LTDA em face da UNIAO, extinguindo o processo com resolugio de mérito, nos termos do art. 487, inciso I11, “a” do Cédigo de Processo
Civilde 2015, reconhecendo o direito da autora a repeti¢éo dos valores indevidamente recolhidos a titulo da aliquota adicional de 1% para a COFINS, com
fundamento no art. 18 da Lein® 10.684/2003, respeitada a prescricao quinquenal, corrigidos monetariamente pela Taxa Selic a partir da data de cada
recolhimento.

Apbs o transito em julgado, intime-se a parte autora para apresentar calculo de liquidagao atualizado, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos dos arts. 509, §2°,
524 e 534 do CPC e Enunciadon®21 do I Encontro de Juizes Federais das Turmas Recursais e dos Juizados Especiais Federais (JEF) da 3? Regido ("Nas
acdes de natureza tributaria, visando a celeridade processual, a parte autora representada por advogado sera intimada para apresentagio de calculos de
liquidagéo do julgado”), seguindo-se de vista a Fazenda por igual prazo; ndo havendo insurgéncias, expeca-se a RPV ou Precatorio.

Sem custas ou honorérios advocaticios por serem incabiveis neste rito especial.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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0027179-32.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236258
AUTOR:TEREZINHA MARIA COSTA DE LIMA (SP183970 - WALTER LUIS BOZAMAYORAL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO EXTINTO sem mérito os pedidos de reconhecimento do periodo de 01/08/1995 a 31/12/1998, com fulcro no art. 485, VI, do
Cédigo de Processo Civil e resolvo o mérito da controvérsia na forma do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil pelo qual JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO condenando o INSS a averbar o periodo de 01/01/1999 a 26/09/2001 (FLORICULTURA MARUSHKA LTDA), e conceder o beneficio de
aposentadoria por idade a partir da citagdo (12/07/2019)), com RMA no valor de R$ 998,00, para outubro/2019.

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento das importincias vencidas, no total de R$ 3.655,39, atualizado até novembro/2019, conforme célculos da Contadoria
Judicial

Diante da procedéncia do pedido e natureza alimentar do beneficio, concedo a antecipago dos efeitos da tutela, determinando que o beneficio seja implantado
pelo INSS, no prazo de até 30 (trinta) dias, independentemente do transito em julgado. Oficie-se para cumprimento.

A presente medida antecipatoria ndo inclui o pagamento das diferengas vencidas, o que devera ser efetuado apds o transito em julgado.

Sem custas e honorarios neste grau de jurisdicao, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0056987-19.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236463
AUTOR:1VO RAIMUNDO DA SILVA (SP399381 - MARIA CLAUDIA DE LIMA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, nos termos do art. 485, VI, do Novo Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito nos termos do artigo 487,

SILVA, para reconhecer o periodo especial de 22/01/1987 a 31/05/1991 (VIACAO URBANA ZONA SUL LTDA), determinando sua converséo pelo
coeficiente de 1,40.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0036403-91.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236363
AUTOR: GUSTAVO RODRIGUES DA SILVA (SP029993 - PATRICIO GARCIA LOPES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil:

-JULGO IMPROCEDENTE o pedido de danos morais; e

-JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a Caixa Econdmica Federala pagar a parte autora, apds o transito em julgado, o valor referente as
transagdes financeiras indevidas ocorridas em sua conta poupanga n°. 16.047-3, de acordo com os extratos colacionados a exordial, no periodo de 19.04.2019
a 08.05.2019, totalizando o montante de R$ 29.160,00, devidamente atualizados e com incidéncia de juros de mora a partir do evento danoso, ou seja, a partir
das datas em que as transagdes foram realizadas.

A correg@o monetaria e os juros de mora incidirfo nos termos do Manual de Orientagido de Procedimentos para os célculos da Justiga Federal, aprovado pelo
Conselho da Justica Federal.

Sem condenagd@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0024820-12.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301235805
AUTOR:FRANCISMAR DE MELO LINO (SP328178 - FRANCISMAR DE MELO LINO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de declarar inexigiveis os valores correspondentes ao contrato em discussdo nestes autos (contratos FIES n°
21.2106.185.003609-75). Condeno a Caixa a proceder a baixa / liquidagao do contrato em analise, emrazio da quitagao integral pela parte autora.

Em consequéncia, declaro a inexigibilidade da cobranga em face da parte autora decorrente de tal contrato e determino o cancelamento definitivo das
respectivas inscrigdes efetuadas em cadastros de maus pagadores.

A titulo de indeniza¢@o por danos morais, condeno a Caixa Econdmica Federala pagar a parte autora a quantia de R$7.000,00, atualizada monetariamente e
acrescida de juros de mora a contar da prolacéo desta sentenca.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

A corregdo monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo
Conselho da Justiga Federal.

Defiro a tutela de urgéncia pleiteada, devendo a Caixa Economica Federal comprovar a exclusdo do nome da parte autora dos cadastros de restricdo ao
crédito em 5 dias (inscrigio em razao do contrato acima). Intime-se para cumprimento

Deixo consignado que eventual transferéncia / cess@o dos créditos objeto dos presentes autos a terceiros ndo exime a Caixa de sua responsabilidade pelo
cumprimento da tutela ora deferida, com a exclusio dos débitos do cadastro de inadimplentes e a suspensdo dos atos de cobranca.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro a parte autora a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0036264-42.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301235636
AUTOR:PAULO ANTUNES GUIMARAES (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados, com resolug@o de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Cddigo
de Processo Civil, para:

i) reconhecer os periodos laborados em condigdes especiais de 02/04/1984 a 10/08/1986 (Viagdo Bristol Ltda) e de 10/07/1989 a 05/03/1997 (Amo S.A),
convertendo-os em tempo comum;

i) condenar o INSS a revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB42/192.976.709-6, com DIB em 18/12/2018, considerando o total de
39 anos, 03 meses e 21 dias de tempo de contribuigdo no requerimento administrativo, logo, alterando a RMI para R$ 3.538,18 ¢ a RM A para R$ 3.543,13,
em 10/2019, conforme calculos da Contadoria Judicial.

Condeno 0 INSS, ainda, a pagar as diferencas relativas as prestagdes vencidas desde a concessio do beneficio, com corre¢do monetaria desde o vencimento
de cada parcela e juros de mora desde a citagdo, no valor de R$ 11.544,41 (onze mil, quinhentos e quarenta e quatro reais e quarenta e um centavos),
atualizado até 11/2019, consoante célculo elaborado pela contadoria judicial e que faz parte integrante da presente sentenga.

Apds o transito em julgado, expega-se oficio ao INSS para implantagdo da RMI/RMA revista, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, e proceda-se a expedicdo
de oficio requisitdrio.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0014553-78.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301229242
AUTOR:MARGARETE DE OLIVEIRA MORENO (SP253208 - CAMILA TIEMI ODA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA ¢ JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o

auxilio-doenga a partir de 02.04.2019, com renda mensal atual no valor de R$ 2.147,65 para outubro de 2019, mantendo o beneficio pelo prazo de 06 (seis)
meses, a contar da data da pericia judicial, 24.06.2019.

Condeno 0 INSS, também, ap6s o transito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior 8 DIP, no
montante de R$ 5.894,18 para novembro de 2019, respeitada a prescri¢do quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugido do CJF em vigéncia, com
desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da percepgio de beneficio.

Sem condenago em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0039419-53.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301232385
AUTOR:MANOEL P10 DE BRITO (SP184154 - MARCIA APARECIDA BUDIM)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE EM PARTE O
PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagio de reconhecer e computar os periodos de 01/10/1985 a 11/01/1986, de 17/01/1986 a 11/03/1988, de
01/04/1988 a 21/06/1988, de 29/06/1988 a 09/11/1988, de 01/02/1989 a 01/10/1989, de 02/01/1990 a 30/06/1991, de 01/09/1992 a 01/03/1993, de 03/08/1993 a
27/06/1995 e de 01/08/1995 a 10/03/1997 como tempo de contribuicdo comum da parte autora.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o IN'SS, independentemente do transito em julgado, averbe e reconhega os periodos acima indicados.
Oficie-se.

Sem condenagd@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0040372-51.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301230788
AUTOR:AUGUSTO CESAR COBRA LEITE (SP405580 - RENAN SANSIVIERI DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, para
reconhecer o periodo de trabalho do autor no 36° Cartério de Registro Civil das Pessoas Naturais, de 13/09/1965 a 16/04/1966, determinando ao INSS sua
averbagdo para fins de caréncia.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita, bem como a prioridade na tramitagao do feito.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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0010167-05.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301232647

AUTOR:MARIA BATISTA DA SILVA (SP324399 - ERICKO MONTEIRO DE FIGUEIREDO, SP340298 - RAPHAEL FARIA COVOLO,
SP409355 - PRISCILA FERREIRA MARQUES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO

obriga¢do de fazer consistente na averbagdo como caréncia dos recolhimentos efetuados nos periodos de 01/04/1979 a 31/01/1980, 01/02/1980 a 31/05/1980 ¢
de 31/07/1980 a 31/08/1980, 01/04/1983 a 31/05/1984 e de 01/06/1984 a 31/12/1984, 01/01/1985 a 31/01/1987, de 01/02/1987 a 30/04/1989 ¢ de 01/04/1991 a
30/04/1991.

Sem custas e honorarios advocaticios.

P.R.I.

0051477-25.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301234582
AUTOR:DAVIALVES DE ALMEIDA (SP409180- KARINA TORRES OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO quanto ao periodo especial de
28.05.1991 2 28.04.1995 (TRANSPORTE COLETIVO PAULISTANO LTDA), nos termos do artigo 485, inciso VI, do CP C; resolvo o mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cdédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para reconhecer o periodo
especialde 19.11.2003 a 31.01.2004 (TRANSPORTE COLETIVO PAULISTANO LTDA), determinando sua converséo pelo coeficiente de 1,40, ¢
condeno o INSS ao cumprimento da obrigacdo de fazer consistente na revisdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/154.646.892-4, com renda
mensal inicial no valor de R$ 1.052,39 (UM MIL CINQUENTA E DOIS REAIS E TRINTA E NOVE CENTAVOS) e renda mensal atual de R$
1.649,05 (UM MIL SEISCENTOS E QUARENTA ENOVE REAIS E CINCO CENTAVOS) para novembro de 2019.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferencas devidas desde a DIB (01.02.2011), no montante de R$ 247,02 (DUZENTOS E
QUARENTAE SETE REAIS E DOIS CENTAVOS) atualizado até novembro de 2019, respeitada a prescri¢do quinquenal, no prazo de 60 (sessenta)
dias apds o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢do monetaria, nos termos da Resolugdo 267/2013 do
Conselho da Justiga Federal.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028543-39.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301225133
AUTOR:ALCEDINO MANOEL DOS SANTOS (SP409350 - PEDRO AUGUSTO MARTINS CANHOLI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA ¢ JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, para
condenar o INSS na concesséo do beneficio assistencial de prestagio continuada a ALCEDINO MANOEL DOS SANTOS a partir da data do
requerimento administrativo (19.02.2018) e, apds o transito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia
anterior a DIP (R$ 19.573,58 para outubro de 2019), respeitada a prescri¢do quinquenal, atualizadas na forma da Resolu¢@o do CJF em vigéncia, com
desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da concessdo do beneficio administrativamente ou por for¢a de tutela de urgéncia.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0037255-18.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236768
AUTOR:ANTONIO BEZERRA DE MIRANDA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagdo de:

1) averbar como periodos comuns as competéncias 02/2009, 01/2011 a 03/2011 e 01/2012 a 02/2012.

2) reconhecer a especialidade do periodo de 01/03/1993 a 22/08/2002, sujeito a conversao pelo indice 1,4.

3) conceder o beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuicdo em favor da parte autora, desde a DER de 18/12/2018.

3) pagar as prestagdes vencidas a partir de 18/12/2018 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal, o que totaliza R$15.786,98, atualizados até outubro/2019,
conforme tltimo parecer contabil (RMI =R$1.649,48 / RMA em setembro/2019 =R $1.651,78).

Reconheco a prescricao quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente
acdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagéo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagédo de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o IN'SS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo em favor da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora nio pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragio desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugao de
valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de nfo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do
beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
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Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0037762-76.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO,DE MERITO Nr. 2019/6301234918
AUTOR:MARINA NOGUEIRA DE FREITAS SANTOS (SP212088 - MACEDO JOSE FERREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO.

Em o fazendo, resolvo o mérito, na forma do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Condeno o INSS a reconhecer como caréncia os periodos em que a parte autora esteve em gozo de beneficios por incapacidade NB 31/515.759.010-1 (de
03/02/2006 a 15/05/2006), NB 31/518.754.289-0 (de 20/11/2006 a 20/02/2007), NB 31/519.592.669-3 (de 21/02/2007 a 18/04/2007) e NB 31/603.336.966-5
(de 16/12/2011 a 07/03/2018), bem como a conceder a parte autora o beneficio de aposentadoria por idade NB 191.543.688-2, com DIB na DER em
11/03/2019, com RMI no valor de R$ 998,00 e RMA no valor de RS 998,00 (10/2019).

Condeno-o ainda a pagar a parte autora os atrasados, desde o requerimento administrativo, em 11/03/2019, no montante de R$ 7.725,32 (sete mil, setecentos e
vinte e cinco reais e trinta e dois centavos), atualizado até 11/2019, consoante calculo elaborado pela contadoria judicial e que faz parte integrante da presente
sentenga.

O inicio do pagamento administrativo sera a partir de 01/11/2019.

Apos o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio para o pagamento dos atrasados.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio pleiteado, e considerando que as provas foram analisadas em regime de cognicéo exauriente, ndo
remanescendo mais dividas quanto ao direito da parte autora, com fundamento no art. 4° da lein. 10.259/01, concedo a antecipagio de parte dos efeitos da
tutela a final pretendida, para determinar ao INSS que implante o beneficio ora concedido, no prazo legal

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Defiro a concessao dos beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0043620-88.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236727
AUTOR:TELMA APARECIDA DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015, resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado
pela parte autora, para condenar o INSS a:

1) reconhecer a qualidade de dependente da parte autora em relagéo ao segurado José Carlos Xavier da Silva; e

2) conceder em favor de Telma A parecida da Silva o beneficio de pensdo por morte vitalicia, com DIB em 5/09/2018, RMI fixada no valor de R$ 1.386,94
(UMMILTREZENTOS E OITENTA E SEIS REAIS ENOVENTA E QUATRO CENTAVOS) e RMA fixada no valor de R$ 1.395,12 (UM
MILTREZENTOS ENOVENTAE CINCO REAIS EDOZE CENTAVOS); e

3) apds o transito em julgado, pagar os valores devidos em atraso até a efetiva implantagdo administrativa do beneficio, por ora estimados em R$ 15.566,73
(QUINZE MIL QUINHENTOS E SESSENTA E SEIS REAIS E SETENTA E TRES CENTAVOS - ref. outubro de 2019), conforme consta nos
calculos apurados pela Contadoria Judicial, que passam a fazer parte integrante da presente sentenga.

Considerando a probabilidade do direito conforme acima exposto, a reversibilidade do provimento e o perigo de dano de dificil reparagdo, dada a natureza
alimentar da verba pleiteada, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA, na forma do art. 4°, da Lei do 10.259/01, determinando a imediata implantago
do beneficio, devendo o réu comprovar o cumprimento da sentenga no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob as penas da lei. A concessao da tutela
antecipada ndo implica no pagamento dos atrasados.

Sem custas ou honorarios advocaticios na presente instancia judicial.

da Constituicdo Federal e do artigo 98 do Codigo de Processo Civilde 2015.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0026095-93.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301232806
AUTOR:ERIVAN DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU:TAINAALVES DA SILVA TAIS ALVES DA SILVA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, para condenar o INSS a habilitar o
autor como dependente da segurada falecida, na condicdo de companheiro, e implantar o beneficio de pens@o por morte em seu favor, em carater vitalicio.
Concedo a antecipagao dos efeitos da tutela, a fim de que o beneficio seja imediatamente concedido, tendo em vista que a analise exauriente procedida por
ocasidio da presente decisdo de mérito indica certeza quanto a existéncia do direito do autor, e o fato de tratar-se de verba de natureza alimentar evidencia o
“periculum in mora”.

Oficie-se a0 INSS para que implante o beneficio no prazo de 20 (vinte) dias uteis, a contar da intimag&o, com termo inicial de pagamento na data da efetiva
habilitacdo.

Sem custas e honorarios

Defiro a gratuidade de justica.
P.R.I.
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0042793-77.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236513
AUTOR:EVAROVES DE SOUSANERI (SP361300 - ROBERTO CARLOS FIGUEREDO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:

averbar os seguintes periodos de atividade exercida pela parte autora para computo de caréncia: 01/10/2001 a 30/09/2003 e de 01/04/2004 a 01/02/2005.
conceder o beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, com renda mensal inicial (RMI) de R$1.160,23 e renda mensal atual (RMA) no
valor de R$1.160,23 (em setembro/2019), pagando as prestagdes vencidas a partir da DER de 02/05/2019 (DIB), no montante de R $4.660,64 (atualizado até
outubro/2019), respeitada a prescri¢do quinquenal e descontados os valores recebidos a titulo de auxilio-doenga, tudo nos termos do ultimo parecer da
contadoria.

Reconhego a prescrigcdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente
a¢do (artigo 103, paragrafo inico, da Lein®8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacao previdenciaria, bem como do Manual de Orientago de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por idade a parte
autora, conforme critérios expostos na fundamentacdo, ematé 30 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora nio pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragio desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugéo de
valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do
beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0039004-70.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236711
AUTOR:JOANAAPARECIDA DE PAULA (SP373144- SUELI GOMES TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO
para o fim de condenar o réu a obrigago de conceder beneficio assistencial ao idoso em favor da parte autora, a partir de 28/03/2019 (DIB), respeitada a
prescrigdo quinquenal.

Outrossim, condeno o INSS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R$6.125,57, atualizados até 10/2019.

Reconheco a prescricao quinquenal, ou seja, a prescricéo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente
acdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdencidria, bem como do Manual de Orientagéo de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o IN'SS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte autora,
conforme critérios expostos na fundamentagao, em até 30 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora nio pretenda a percepgao imediata do beneficio, comreceio de alteragio desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugao de
valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de nfo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do
beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0042542-93.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236265

AUTOR: GERSON RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP274311 - GENAINE DE CASSIA DA CUNHA FARAH MOTTA, SP214916 -
CARINA BRAGA DEALMEIDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, decreto extinto o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE
o pedido da parte autora, para revisar o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/175.396.380-7, consoante os calculos elaborados pela contadoria deste
Juizo, de modo que a renda mensal inicial (RMI) passe a ser de R$ 1.030,12, e a renda mensalatual (RMA) de R$ 1.200,66, para outubro de 2019.
Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes vencidas, a partir da data do requerimento administrativo, respeitada a prescrigao quinquenal e
deduzindo-se os valores pagos administrativamente, resultando no montante de R$ 12.037,66 , atualizado até novembro de 2019, nos termos da Resolugdo
267/2013 do CJF e alteragdes posteriores.

E invidvela antecipagio dos efeitos da tutela, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o requisito atinente ao perigo na
demora.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita e prioridade na tramitagéo.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.
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0042289-71.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236634
AUTOR:MANOELALVES OLIVEIRA (SP362026 - ANTONIA EDMAR VIEIRA MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar oréu a:

(i) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/166.064.533-3, de titularidade da parte autora, mediante considerag@o dos salarios-
de-contribuigio referentes aos periodos laborados para as empresas AUTO VIACAO JUREMA LTDA, VIACAO ITAIM PAULISTALTDA e VIP
TRANSPORTES URBANO LTDA (arquivo n° 23), resultando em nova renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 1.927,99, e renda mensal atual
(RMA) reajustada para o valor de R$ 2.582,85, atualizada até outubro/2019;

(i) pagar as diferengas vencidas, a partir de 27/12/2013 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal, as quais resultam no montante de R$ 464,51, atualizado
até novembro/2019.

Reconheco a prescricio quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente
acdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdio nos termos da legislag@o previdenciaria, bem como do Manual de Orientagio de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedi¢do da requisicdo de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusdo de eventuais prestagdes devidas entre o termo
final do calculo e a data de inicio do pagamento administrativo (DIP), desde que ndo adimplidas administrativamente.

Considerando que a parte autora ja se encontra em gozo de beneficio previdenciario, deixo de conceder a tutela de urgéncia, tendo em vista que nao ha perigo
de dano.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita e a prioridade no tramite do feito.

Com o transito em julgado, expega-se RP'V.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003429-98.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236588
AUTOR: GERSON SEVERINO DA SILVA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido por GERSON SEVERINO DA SILVA em
face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para condenar o réu ao cumprimento da obrigac@o de fazer consistente na averbagdo do periodo de
atividade especial trabalhado na empresa NV Tecnologia Ltda. (01/03/2008 a 23/02/2018) procedendo a sua conversdo em tempo comum pelo fator
respectivo e conceder a aposentadoria por tempo de contribui¢do, na forma proporcional, totalizando 34 anos, 3 meses e 3 dias, até 09/10/18, com RMI fixada
emR$ 2.662,09 e RMA no valor de R$ 2.669,81, para outubro de 2019.

Considerando-se o reconhecimento do direito postulado na inicial, a auséncia de expressa vedagao legal (Sumula 729 do STF), e bem assim o perigo de lesdo
grave ou de dificil reparagdo caso postergado o inicio da producéo de efeitos desta sentenga para o momento do transito em julgado, ANTECIPO OS
EFEITOS DA TUTELA FINAL, nos termos dos artigos 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme requerido na exordial, a fim de impor a0 INSS
obrigacao de fazer consistente na implantagao do beneficio no maximo de 30 (trinta) dias a contar da intimag@o desta decis@o, pena de imposicao de sangdes
que conduzam a obtengao de resultado pratico equivalente ao adimplemento.

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 35.841,77, atualizado até novembro de 2019, conforme calculos da
contadoria judicial.

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se. Oficie-se.

0030121-37.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236730
AUTOR:SOCRATES FERREIRA DE ALMEIDA (SP416477 - RAFAEL SANTOS PENA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES os pedidos
iniciais para o fim de condenar a Caixa Econémica Federala restituir ao autor os valores indevidamente sacados de suas contas vinculadas ao FGT'S por
terceiro, sem sua autorizagio, no valor de R$1.478,00, com atualizagdo monetaria e acrescida de juros de mora a contar da prolagio desta sentenga.

A titulo de indeniza¢@o por danos morais, condeno a Caixa Econdmica Federala pagar a parte autora a quantia de R$3.000,00 (trés mil reais), com
atualizag@o monetaria e acrescida de juros de mora a contar da prolacdo desta sentenca.

A corre¢do monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo
Conselho da Justiga Federal.

Nao hd condenagao em custas processuais ou em honorarios de advogado no 4mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lei
n. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0019097-12.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236491
AUTOR:MANOELAPARECIDO DA SILVA (SP240236 - AUGUSTO MARTINEZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO
para o fim de condenar o réu a obrigagao de

a) conceder o beneficio de aposentadoria por invalidez, a partir de 14/08/2018 (DIB), em favor da parte autora, com RMI no valor de R$ 1.365,90 e RMA no
valor de R$ 1.373,95 (atualizado até outubro/2019);

b) pagar ao autor as parcelas atrasadas do beneficio, devidas desde 14/08/2018 (DIB), no valor de R$ 21.214,92, atualizado até novembro/2019, em
conformidade com a planilha de célculos (anexo 52).

Saliento ao autor que, conforme dispde o § 3°do art. 86 da Lein®8.213/91, é vedada a cumulagio do auxilio-acidente com qualquer espécie de aposentadoria.
No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da
condenacao ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de
contribui¢do previdenciaria em nome da parte autora, nos termos da sumula n° 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdio nos termos da legislag@o previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o IN'SS, independentemente do transito em julgado, implante o beneficio concedido nestes autos, conforme
critérios expostos na fundamentagio, ematé 15 (quinze) dias. Oficie-se.

Caso a parte autora nio pretenda a percepgao imediata do beneficio, comreceio de alteragio desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugéo de
valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 (cinco) dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagio e ao saque
do beneficio.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Apds o transito em julgado, expeca-se RP V.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0043143-02.2018.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236455
AUTOR:APARECIDA DA SILVA BRAGA (SP339501 - NILCE ODILA CAMPOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil pelo qual JULGO PROCEDENTE O PEDIDO
condenando o INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/180.744.423-3, desde a DER (02/02/2017), com RMA no valor de R$ 998,00,
para outubro de 2019, procedendo, ainda ao imediato cancelamento do NB 41/187.100.681-0.

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento das importancias vencidas, no total de R$ 17.438,48, atualizado até novembro/2019, conforme calculos da Contadoria
Judicial

E invidvel a antecipagdo dos efeitos da tutela, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o requisito atinente ao perigo na demora.
Concedo o beneficio da assisténcia judicidria gratuita e prioridade na tramitagao.

Sem condenac¢do em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0028610-04.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236718
AUTOR:MARIA DE LOURDES GERVASIO DE SOUZA (SP351922- LETICIABOVIDE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido
formulado, para o fim de condenar o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALa:

(i) averbar como tempo de servigo comum e caréncia o periodo correspondente as competéncias de 1/09/2001 a 31/12/2002 (Elkem Materials South
America);

(i1) conceder aposentadoria por idade, a contar do requerimento administrativo efetuado em 15/03/2019 (NB 41/191.600.333-5), com renda mensal inicial
(RMI) de R$ 998,00 NOVECENTOS E NOVENTA E OITO REAIS) e renda mensal atual (RMA) de R$998,00(NOVECENTOS E
NOVENTAE OITO REAIS) ;e

(i) apds o transito em julgado, pagar as parcelas vencidas desde a data de inicio do beneficio (DIB) até a data da efetiva implantagdo administrativa do
beneficio, por ora estimadas em R$ 5.550,95 (CINCO MIL QUINHENTOS E CINQUENTA REAIS ENOVENTAE CINCO CENTAVOS)
- até setembro de 2019.

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparagéo na hipétese de pagamento tardio. A ssim, com
fundamento no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, concedo a tutela de urgéncia para determinar a0 INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a implantagéo do beneficio a parte autora, no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias. Oficie-se.

LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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SENTENCAEM EMBARGOS -3

0031259-39.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2019/6301236699

AUTOR:SIMONE DOS SANTOS (SP260868 - ROSEMEIRE MARTINS VELOSO CAVADAS)

REU:TAIS EDUARDA DOS SANTOS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES
ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, CONHECO dos embargos de declaracéo, posto que tempestivos, e, no mérito, DOU-LHES PROVIMENTO, para retificar e
substituir a alinea “a” do acordo homologado (evento 51), conforme alteragao acima mencionada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032637-30.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2019/6301236972
AUTOR:MANOEL SILVERIO BERNARDO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Verificados os requisitos de admissibilidade recursal, passo a analisar o recurso interposto pela parte autora.

Trata-se de recurso de embargos de declarag@o interpostos da sentenga que julgou improcedente o pedido apresentado na inicial.

Alega a embargante que ndo se insurgiu contra os indices de correg¢do monetaria aplicados, mas sim contra a periodicidade dos reajustes, o que ndo teria sido
combatido especificamente pela sentenga proferida por esta magistrada.

Contudo, ndo assiste razio ao embargante.

Pela pertinéncia, cumpre frisar que qualquer outra forma de corre¢@o monetaria ou de periodicidade dos reajustes, diversos do previsto nas legislagoes de
regéncia, ofende o ordenamento juridico.

Em verdade, a parte autora, através de argumentos concernentes a frequéncia dos reajustes, demonstra sua clara irresignagao face a forma de corrego de
seu beneficio, o que consubstancia a controvérsia principal da demanda. Dito em outros termos: o embargante objetiva, supostamente a partir de novos
fundamentos, a alterac@o da forma de corre¢@o monetaria de seu beneficio, sendo certo que, quanto a esta pretensdo, a sentenga combatida esta devidamente
fundamentada, constando, de maneira expressa, o entendimento da magistrada que a prolatou.

Portanto, verifica-se que as alegagdes da parte embargante em seu recurso visam modificar o teor da sentenga, a fim de que seja examinado o mérito da
demanda, tendo, desta forma, carater infringente, o que ndo se coaduna com a finalidade dos embargos de declaragao.

A par disso, ndo diviso qualquer omissao, contradi¢do ou obscuridade no precitado julgado.

Do exposto, recebo os embargos declaratorios opostos, pelo que tempestivos, contudo, rejeito-os, mantendo na integra os termos da sentenga proferida.
P.R. I

0044145-70.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2019/6301237138
AUTOR:ANTONIO ABEL BERMIN (SP182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante todo o exposto, conheco e REJEITO os embargos de declaragao opostos pela parte autora, mantendo a sentenga embargada na sua integralidade.

P.R.I.C.

0029927-37.2019.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2019/6301236545
AUTOR:ROSANGELA DE SOUZA (SP162811 - RENATA HONORIO YAZBEK)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil.

Defiro o pedido da parte autora de concesséo de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4°da Lein® 1.060/50.
Sem condenag@o em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com
oart. 1°da Lein® 10.259/2001.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢io.

Mantenho, no mais, os termos da sentenga proferida.

Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.

0038970-95.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2019/6301236019
AUTOR:CLARINDO ALVES DEARAUIJO (SP306949 - RITAISABEL TENCA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, Julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pelo autor, condenando o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a
RECONHECER e averbar o tempo de servigo especial de 17/12/1982 a 31/07/1983 e de 29/05/2003 a 30/08/2004 nos cadastros do autor e converté-lo em
comum para somar aos demais periodos.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial

Apos o transito em julgado, expega-se o competente oficio.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Mantenho, no mais, os termos da sentenca proferida.
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Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO -4

0048387-72.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236128
AUTOR:ADRIANA CALCA DIARI (SP172662 - ANA PAULA CRISPIM CAVALHEIRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agdo deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no
art. 485, inciso V111, do novo Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
HOMOLOGO o pedido de desisténcia da aciio deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, semresolu¢io do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Cdédigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5013467-08.2019.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236652
AUTOR:CONDOMINIO VILA DO ROSSIO (SP327350 - RENAN ROCHA)
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0039454-13.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236311
AUTOR:ROBSON RAINATO (SP119858 - ROSEMEIRE DIAS DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0044996-12.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236467
AUTOR:FABIOLAMARCELA DA CUNHA GAUDENCIO (SP337106 - GEGISLEINE DE PAULA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa. Apesar
disso, manteve-se inerte, deixando de promover a regularizagio.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado com
oart. 51,capute § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027507-59.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236520
AUTOR: CONDOMINIO EDILICIO LIV BARRA FUNDA (SP133745 - MAGDA GIANNANTONIO BARRETO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, através do despacho proferido em 30/09/2019, a apresentar documento necessario a analise do mérito, sob pena de
extingdo do feito sem resolugdo do mérito (evento 19).

Contudo, observo que a peti¢do e os documentos anexados nos eventos 29/30 ndo cumpriram a sobredita determinagao judicial, motivo por que reputo que os
vicios apontados na sobredita decisfo ndo foram supridos no prazo assinalado.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado com
oart. 51,capute § 1° da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extinciio do processo independera, em qualquer hipotese, de pré via intimacio
pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingéo do feito sem resoluciio do mérito, a aditar a peticéo
inicial. Apesar disso, deixou de promover a efetiva regularizacio dos vicios apontados na certidao de irregularidade na inicial. Ante o exposto,
EXTINGO o processo, semresolucio do mérito, com fundamento no art.485, inciso 1V, do vigente Cédigo de Processo Civil, combinado
como art. 51, caput e § 1°, da Lein®9.099/95. Sem custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0043769-84.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236468
AUTOR: WALQUIRIAADELINA DE OLIVEIRA (SP276200 - CAMILA DE JESUS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0042121-69.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENGCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236493
AUTOR:PEDRO PAULO PEREIRA DA SILVA (SP286795 - VALERIA SILVA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039571-04.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236473
AUTOR:DANIEL PEREIRA DA SILVA (SP350219 - SIMONE APARECIDA LEITE MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0047277-38.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236581
AUTOR:MARIA EUGENIA DE JESUS MACHADO (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiterag@o da demanda anterior apontada no termo de prevencéo (autos n°. 0059260-44.2013.4.03.6301).

Segundo pecas anexadas eventos 7/10, na liquidago do julgado restou anotada a simultaneidade de valores da condenag@o em relagdo a outro beneficio, com
orespectivo acerto de valores na fase de execugao.

Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenca transitada em julgado, tanto na fase de conhecimento quanto na extingéo da execugao.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Concedo a gratuidade de justica.

Anote-se a prioridade (Estatuto do Idoso) ressalvada andamento cronoldgico de feitos em situagédo semelhante.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extinciio do processo independera, em qualquer hipotese, de pré via intimacéo pessoal das

Apesar disso, manteve-se inerte. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 1V,
do Novo Cdédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein®9.099/95. Sem custas e honorarios. Publicada e registrada
neste ato. Intimem-se.

0042861-27.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236370
AUTOR:ANTONIO CARLOS RODRIGUES (SP336235- CYNTHIAANDREA CERAGIOLI DE FARIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045683-86.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236636
AUTOR:MANOELRODRIGUES DE SOUZA (SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0042541-74.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236567
AUTOR:ADEMILTON JOSE DE OLIVEIRA (SP310687 - FRANCIVANIAALVES DE SANTANA PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043734-27.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236269
AUTOR:SOLANGE LEITE MACEDO CARDOSO (SP326631 - ALEXANDRE LEONARDO FREITAS OLIVEIRA)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

5009229-85.2019.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236754
AUTOR:SHOJI NISHIWAKI - ESPOLIO (SP220207 - PEDRO ALVES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

Apesar disso, ndo atendeu integralmente aos termos determinados, deixando de proceder a regularizagéo do pélo ativo da agéo, considerando a existéncia de
outros herdeiros na Certidio de Obito.

Com o 6bito do segurado, a procurag@o para representagiio deste perante o INSS perdeu o efeito.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Codigo de Processo Civil, combinado com
oart. 51,capute § 1° da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0041968-36.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236604
AUTOR:ANTONIA APARECIDA TEIXEIRA ALVES (SP349725 - PATRICIA ELISUA DE OLIVEIRA FERREIRA FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingao do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingéo do feito sem resolugdo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa. Apesar
disso, manteve-se inerte, deixando de promover o efetivo cumprimento da deciso judicial proferida em 22/10/2019.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do novo Cddigo de Processo Civil, combinado com
oart. 51,capute § 1° da Lein®9.099/95.
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Sem custas e honorarios.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049094-40.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236774
AUTOR:PEDRO JERONIMO SOBRINHO (SP216104 - SHEILA DAS GRACAS MARTINS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto:

1. Reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial.

2. JULGO EXTINTO O PROCESSO sem resolugao do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I'V, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como no
Enunciado 24 do FONAJEF.

Sem condenag¢o em custas e honorarios.

P.R.I.

0035197-42.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2019/6301236343
AUTOR:DERISVALDO FERNANDES SOBRINHO (SP183598 - PETERSON PADOVANI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugio do mérito, nos termos do art. 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil, por auséncia de
interesse processual superveniente.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048727-16.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236140
AUTOR:ROBSON CAETANO DA SILVA (SP403219 - PATRICIAALMEIDA MACEDO )
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiterag@o da demanda anterior apontada no termo de prevencao (autos n.° 00144507120194036301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0022655-89.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301230693
AUTOR:ZEFERINO OCON (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF, SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 485, inc. V, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, em face da
configuragdo do instituto da coisa julgada.

Sem condenag@o no pagamento de custas e despesas processuais, bem como na verba honoraria.

Com o transito em julgado, sem manifesta¢éo, ao arquivo.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

P.R.I.

0044665-30.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236123
AUTOR:ALINE APARCIDA SALVADOR (SP175950- FERNANDA MAROTTI DE MELLO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lei9.099/95, “‘a extingdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

deste Juizo (anexo n. 04).

Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil, combinado com o art.
51,capute § 1° da Lei9.099/95.

Sem custas e honorarios. Fica cancelado eventual agendamento de audiéncia presente no sistema JEF

Apos o transito em julgado, arquivem-se 0s autos.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0042954-87.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301237081
AUTOR:EUZENAIDE ROSA DE ALMEIDA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, ““a extingao do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das partes”.

Apesar disso, ndo atendeu integralmente aos termos determinados.

Além de ndo ter apresentado a copia LEGIVEL da contagem (intervalo entre pags. 43 ¢ 51 bem como entre 111 ¢ 119 (fls. 02/03 e 06/07 evento 19),
apresentou novamente parte ILEGIVEL a fls. 05 evento 19.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Novo Codigo de Processo Civil, combinado com
oart. 51, capute § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Concedo a gratuidade de justica.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

5005968-70.2019.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236466
AUTOR:ERALDO ANTONIO DO CANTO (SP219041A - CELSO FERRAREZE, SP191191A - GILBERTO RODRIGUES DE FREITAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) FUNDACAO
DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF (SP069135 - JOSE FRANCISCO SIQUEIRA NETO)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingao do feito sem resolugao do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa. Apesar
disso, manteve-se inerte, deixando de promover a efetiva regularizagdo.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado com
oart. 51,capute § 1° da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, por incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 51, I1, da Lein® 9.099/95, c.c., artigos 1° e 3°,
caput, da Lein® 10.259/2001, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do mérito. Custas isentas e honorarios indevidos, na
forma dalei (artigos 54 e 55 da Lein® 9.099/95). Defiro a gratuidade judiciaria a parte autora. O portunamente, ao arquivo, com as cautelas do
costume. P.R.I.

0012159-98.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236614
AUTOR:MANOEL MESSIAS SANTOS (SP337201 - FRANCISCO CESAR REGINALDO FARIAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037259-55.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236666
AUTOR:MAURA SUELY LELES DA SILVA (SP307226 - BRUNO HENRIQUE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc... Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extincéio do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimacio
pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extin¢éo do feito sem resoluciio do mérito, a aditar a peticio
inicial. Apesar disso, deixou de promover a efetiva regularizacio dos vicios apontados na certidio de irregularidade na inicial. Ante o exposto,
EXTINGO o processo, sem resoluciio do mérito, com fundamento no art.485, inciso 1V, do vigente Cddigo de Processo Civil, combinado
com o art. 51, caput e § 1°, da Lein®9.099/95. Sem custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

5011934-48.2018.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236465
AUTOR: CONDOMINIO EDIFICIO OLYMPIC TOWER (SP204110 - JACKSON KAWAK AMI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP237917- THOMAS NICOLAS CHRY SSOCHERIS)

5015037-29.2019.4.03.6100 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236464
AUTOR:ELIANA PINTO DE MORAES SORDI (SP162960 - ADRIEN GASTON BOUDEVILLE)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0042887-25.2019.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236470
AUTOR:IDELBERTO CESAR BORDARIM (SP377207- DARIO MENDES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0041606-34.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236472
AUTOR:JOSE CICERO BARBOSA DA SILVA (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041933-76.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301236471
AUTOR:EDNA FREITAS DE OLIVEIRA (SP297162 - ELIZABETE RIBEIRO DE OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
FIM.
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5008546-48.2019.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301236633
AUTOR:BERNADETE DE OLIVEIRA (SP 100559 - ORLANDO ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIA