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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n®221/2019 — Sao Paulo, quarta-feira, 27 de novembro de 2019

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002092

ACORDAO-6

0002629-66.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346322
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO CARLOS CASTORINO (SP252200 - ANA KARINA TEIXEIRA CALEGARI)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora e dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0041469-86.2018.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346779
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADAILTON FERREIRA PORTO (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao
recurso inominado interposto pelo autor e negar provimento ao recurso inominado interposto pelo réu, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio
Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0001169-83.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346324
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURO VENANCIO DA SILVA (SP229985 - LUIS HENRIQUE MONTEIRO PERUCINI)

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
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Civelde Sao Paulo— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.
Séo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0004340-55.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346354
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUVENALBISPO DOS SANTOS (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, dar provimento ao
recurso da parte autora, e dar parcial provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram
do julgamento os Juizes Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0001309-10.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346331
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FERNANDA DA SILVA CARDOSO (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, dar parcial provimento
aorecurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato,
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0009911-93.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346286
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE RODRIGUES DA SILVA (SP 178549 - ALMIRO SOARES DE RESENDE)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do
julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019. (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAOA Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo - Secéo Judicidria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sido Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de
julgamento).

0000417-04.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346784
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AGNALDO RUFINO DANTAS (SP278443 - ALEXANDRE RUFINO DANTAS)

0001506-84.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346710
RECORRENTE: DERCI PINTO (SP270635 - MARIA LUIZA ALVES ABRAHAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005686-93.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346739

RECORRENTE: SOPHIA STELA PEREIRA DA SILVA (SP 128658 - VELMIR MACHADO DA SILVA, SP304010 - POLIANA FARIA
SALES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003027-97.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346719
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MONICA APARECIDA PEDROSO DE SOUZA (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sao Paulo, 19
de novembro de 2019 (data do julgamento).
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0000161-28.2018.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347048
RECORRENTE: VANDERLI DE SOUZA BARRETO (SP176133 - VANESSA SENTEIO SMITH SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001666-87.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347002
RECORRENTE: TALITARAMPIN HONORIO (SP242907 - WILSON ROBERTO SANTANIEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002502-55.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347054
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILIAM FELIPE DA SILVA (SP278564 - ALEX SANDRO DA SILVA)

0007218-97.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347059

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:HORTENCIA DAS DORES MORAES (SP052076 - EDMUNDO DIAS ROSA,SP210454 - ALAN DE AUGUSTINIS,
SP249474 - RENATO CHINEN DA COSTA)

0005408-63.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347007
RECORRENTE:DAMIAO MEDRADE DE CARVALHO (SP331043 - JOCIMAR ANTONIO TASCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Se¢fio Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por
unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0001397-52.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346292
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS RENATO REY (SP231922 - GIRRAD MAHMOUD SAMMOUR)

0009321-48.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/93013463 14
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIELA VIEIRA URUSHIMOTO MARCICANO (SP106533 - ROSE MARY SILVA MENDES HASHIMOTO)

FIM.

5006127-47.2018.4.03.6100 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346365

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP312567 - RICARDO BUCKER
SILVA, SP352387- MARCELLA MULLER MIRANDA, SP205795 - ALEX CIOLFI BARRETO VILAS BOAS)

RECORRIDO: GUILHERME SERRA PEREIRA (RJ128686 - RENATA MARIA BAPTISTA CAVALCANTE)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Sec@o Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, dar provimento aos
recursos, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre Cassettarie
Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Seciio Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por
unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0001092-38.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346338

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DASILVA)

RECORRIDO:BENEDITO ANTONIO CLARO DA SILVA (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA, SP378665 - MILEIA
RODRIGUES SILVA DIAS)

0023414-53.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346319
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:KEROLYM CRISTINITANDRADE ALVES CRUZ (SP332140 - CELSO LEANDRO KOVALSKI)

FIM.

0000667-07.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE -ACORDAO Nr. 2019/9301346293
RECORRENTE:HEITOR SILVESTRE (SP237570 - JOSE ROBERTO AYUSSO FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso a parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento
os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).
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0054410-68.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347000

RECORRENTE:ALICE MARTINS DE OLIVEIRA (SP088829 - MARIA APARECIDA FERREIRA LOVATO, SP074901 - ZENAIDE
FERREIRA DE LIMA POSSAR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio
Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0004292-53.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346994

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSEFA SOUZA FELICIANO (SP280963 - MARIA MADALENA TAVORA, SP277208 - GIULIANO
BOLDRIN JONAS)

II1-ACORDAO

Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais,
Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secio Judicidria de Sao Paulo, decidiu por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sido Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de
julgamento).

0000896-85.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346344
RECORRENTE:JUAREZ BATISTA (SP215451 - EDIVAN AUGUSTO MILANEZ BERTIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001019-68.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346340
RECORRENTE: LUCILENE DE FATIMA GERALDELI DE SOUZA (SP304717- ANDREIA PAIXAO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000630-28.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301346313
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HUGO DE JESUS NASCIMENTO (SP328191 - IGOR FABIANO GARCIA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regio — Sec¢do Judicidria de Sdo P aulo, decidiu por unanimidade, dar parcial provimento
aorecurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato,
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019.(data de julgamento).

0003034-18.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347001
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MANOELANDRADE SANTOS (SP273710- SILVIA REGINA RIBEIRO DAMASCENO ROCHA)

I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal Civel do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte
autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio
Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0011779-09.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347061
RECORRENTE: CARLOS HENRIQUE PIMENTA (SP229639 - MARA LUCIA CATANI MARIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais A lexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0001955-78.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301346343

RECORRENTE: KAIQUE DA SILVA COELHO (SP302063 - JOAO CLAUDIO FARIAMACHADO) MARTAANDREIADAS DORES
DA SILVA (SP302063 - JOAO CLAUDIO FARIA MACHADO, SP324546- CARLOS EDUARDO FERREIRA CUVELLO) KAIQUE DA
SILVA COELHO (SP324546- CARLOS EDUARDO FERREIRA CUVELLO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel de Sdo Paulo— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0003673-46.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346959

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JORGEALEXANDRE DE OLIVEIRA (SP320492 - VAGNER LEONARDO DE ALMEIDA, SP305901 -
SANDRO IRINEU DE LIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso inominado interposto pelo autor e negar provimento ao recurso inominado interposto pelo réu, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio
Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0001808-28.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347052
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIALUCIAALEXANDRE (SP339522-RITA DE CASSIAKLUKEVIEZ TOLEDO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes A lexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0054174-19.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346360
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SEVERINO PINTO DE OLIVEIRA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram

do julgamento os Juizes Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
Sao Paulo, 19 de novembro de 2019. (data de julgamento)

0009989-87.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346989
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) .
RECORRIDO:EDINAAPARECIDA ROCHA (SP108170- JOAO PEREIRA DA SILVA, SP200985 - CLAUDINEI LUIS DA SILVA)

I11-ACORDAO
Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio

Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secio Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sio Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de
julgamento).

0001300-90.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346924
RECORRENTE:MARIA DO SOCORRO BARBOSA DE SOUSA (SP269176 - CESAR AUGUSTO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030183-77.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346776

RECORRENTE:JULIANA DOS SANTOS GALIZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0001598-16.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346310

RECORRENTE: CARLOSALBERTO DEAZEVEDO ROSANTE (SP238220- RAFAELANTONIO DEVAL, SP086689 - ROSA MARIA
TREVIZAN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato,
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019.(data de julgamento).

0001009-42.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346301
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA MARIA GOMES DA SILVA (SP109729 - ALVARO PROIETE)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regifo - Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento) .

0010577-63.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346355
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO APARECIDO ISQUE (SP405580 - RENAN SANSIVIERI DA SILVA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettarie Clécio Brachi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0001052-89.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346333

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CICERO CASSIANO SILVERIO (SP123177- MARCIA PIKEL GOMES, SP405705 - ALEXANDRE
PIKEL GOMES ELKHOURI, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os

Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).
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0002855-96.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2019/9301346266
RECORRENTE: LINDOMAR LESSA (SP324069 - THOMAZ JEFFERSON CARDOSO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo— Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, ndo conheceu do
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Vencido o Dr. Alexandre Cassettari. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr.
Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento) .

0007544-84.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346306
RECORRENTE:JOAO BATISTA VILELA (SP313674 - DANILTO SANTANA DE FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Sec¢do Judicidria de Sdo P aulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato,
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019.(data de julgamento).

0001717-56.2008.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346711
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALCIDES MOURA DE CASTRO (SP200953 -ALEX MOISES TEDESCO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato,
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0057146-59.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346341
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANAALVES (SP 187545 - GIULIANO GRANDO)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel de Sao Paulo— Seg¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Re cursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secfo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre
Cassettari e Dr. Clécio Braschi. Sio Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0001781-68.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346275
RECORRENTE:ELIZABETH GOMES DE OLIVEIRA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038772-92.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346325
RECORRENTE:MAURELLE HERNANDES DA SILVA BRAZ MEDEIROS (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003404-90.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346271
RECORRENTE: FRANCISCO DEARAUJO FEITOSA (SP205264 - DANIELA BIANCONI ROLIM POTADA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003247-86.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346272
RECORRENTE:ALEX SANDER OLIVEIRA FLORENCIO (SP214158 - PATRICIA PARISE DEARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002439-81.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346273
RECORRENTE:RONALDO BALBINO DE OLIVEIRA (SP349478 - GUILHERME CAMPOS LOURENCO GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002425-97.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346274
RECORRENTE:ANTONIO PEREIRA DA CRUZ FILHO (SP227876- CARLOS ALESSANDRO DA SILVA MANOEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001175-52.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346326

RECORRENTE:LUIS ALBERTO PINTO (SP120175- LUCIANE MARIA LOURENSATO DAMASCENO, SP407283 - JOAO PEDRO
LOURENSATO DAMASCENO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001344-28.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346277
RECORRENTE:ALEXANDRE TADEU RODRIGUES FIGUEIRA (SP273520 - FERNANDA ZANON COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001386-95.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346276
RECORRENTE:IRANI DOMINGOS DA SILVA (SP392696 - NILSON RODRIGUES NUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021052-78.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346270
RECORRENTE:JOAO COSTA (SP283605- SHEILA REGINA DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000187-38.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346279
RECORRENTE: EPALMIRA PRATES DA SILVADURAES (SP173118 - DANIEL IRANI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000242-80.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346278
RECORRENTE: MARIA LUZIA PAIAO (SP404997 - BEATRIZ OLIVEIRA SPOLAOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sio
Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0003886-71.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347006
RECORRENTE: FRANCISCO DE ASSIS DEANDRADE (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005125-72.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347021
RECORRENTE:JACQUELINE ACIOLE DOS ANJOS (SP150245 - MARCELO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS)

0011290-69.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347018
RECORRENTE:CARLOS CESAR GUEDES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010249-67.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347009
RECORRENTE:JOSE ORLANDO BICEGO (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005122-75.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347042

RECORRENTE:BERNARDETE SANTOS LIMA DA SILVA (SP310436 - EVERTON FADIN MEDEIROS, SP243470 - GILMAR
BERNARDINO DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003715-32.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347045

RECORRENTE:ALEXANDRE MARCELINO LEITE DE FREITAS (SP339538 - THAIS DE ALMEIDA GONCALVES CAPELETTI,
SP235021 - JULIANA FRANCOSO MACIEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004579-09.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347046
RECORRENTE:HALINY SILVERIO PEREIRA (SP306552 - VANDREI NAPPO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044958-34.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347064
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUIZ PENALVA DA SILVA (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)

0000548-43.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347049
RECORRENTE:PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA XAVIER (SP077176- SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047235-23.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347019

RECORRENTE: REGINALDO TEIXEIRA (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA, SP402956 - JULIANA JANDIARA CARVALHO
COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002275-44.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347053

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: OSVALDO MAGALHAES CAVALCANTI (SP375861 - YAGO MATOSINHO, SP301636 - GISSELE DE CASTRO SILVA
LEAL)

0002144-72.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347004
RECORRENTE:HELEN ROSE APARECIDA DA SILVA (SP 198467 - JOAQUIM VALENTIM DO NASCIMENTO NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002737-43.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347005
RECORRENTE:SELMAALVES DA SILVA (SP 184883 - WILLY BECARI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002572-80.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301347055

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CRISTOVAO DE HOLANDA CAVALCANTE NETO (SP108720- NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO, SP(093422 -
EDUARDO SURIAN MATIAS, SP432376 - JOSIAS PEDRO DA SILVA)

0002425-94.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347022
RECORRENTE:MARIA JOANA GOMES DA SILVA (SP 143780 - RITADE CASSIATHOMAZ DE AQUINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000403-91.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347051

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:AGUINALDO PEREZ ALVES (SP 100053 - JOSE ROBERTO DE MATTOS)

0001991-53.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347044
RECORRENTE:APARECIDA DE CASTRO JULY (SP237985 - CAMILA FUMIS LAPERUTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Secéio Judicidria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sio Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0045059-71.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346998
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA CONCEICAO ALEGRIA (SP362511 - FELIPEAUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)

0051269-41.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346999
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILVALOPES DE SOUSA LIMA (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)

0011789-53.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346997
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ELZAYOKIKO SAMESHIMA KAKUSHI (SP236343 - EDSON LUIZ DE FIGUEIREDO)

FIM.

0000281-83.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346312

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RICARDO PINHEIRO ALVES (SP211883 - TANIA CHADDAD DE OLIVEIRA) RODRIGO PINHEIRO ALVES
(SP211883 - TANIA CHADDAD DE OLIVEIRA) RICARDO PINHEIRO ALVES (SP269176 - CESAR AUGUSTO DOS SANTOS)
RODRIGO PINHEIRO ALVES (SP269176 - CESAR AUGUSTO DOS SANTOS)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢fo Judiciiria de Sao Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e
Clécio Braschi. Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0005363-32.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347031
RECORRENTE:EDSON LOPES DE MOURA (SP299597 - DEBORA CRISTINA BARBIERO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005693-11.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347030
RECORRENTE:MARIA FERREIRA DE MOURA (SP 114598 - ANA CRISTINA FRONER FABRIS CODOGNO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004838-12.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347032
RECORRENTE:ROSMARI RIBEIRO GIMENES (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056348-98.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347024
RECORRENTE:ANTONIO FERREIRA DA SILVA (SP344866 - TTAGO MEDES PASLANDIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011429-21.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301347029
RECORRENTE:MARGARIDA LUCIMAR EVANGELISTA CARDOSO (SP067145 - CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055828-41.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347025
RECORRENTE:JOAO BERNARDO DA SILVA (SP061946 - EDGARD MENDES BENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055245-56.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347026
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA ROSSETTI CARDOSO (SP206970 - LEANDRO DINIZ SOUTO SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012489-29.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347028

RECORRENTE: LUCIANE SIMOES (SP277697 - MARIZA MARQUES FERREIRA HENTZ, SP331152- TAMARA APARECIDA COSTA
DE CARVALHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012548-17.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347027
RECORRENTE:ROBERTO DE GOUVEA (SP216273 - CASSIA APARECIDA ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001165-28.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347041
RECORRENTE:IVO APARECIDO PACI (SP308710- RAFAEL LAURO GAIOTTE DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003456-64.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301347035
RECORRENTE:NAIR PEDRO DA COSTA (SP321948 - KAMILA DE PAULA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003592-34.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347033
RECORRENTE: LUIS FABIANO CONCEICAO (SP255519 - JENNIFER MELO GOMES DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003233-17.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347036
RECORRENTE: CAMILA SANTOS DE SOUZA LIMA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003561-41.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347034

RECORRENTE: DELMA MARIA FAUSTINO HERCULINO (SP337366 - ROBERTA FERREIRA REZENDE, SP 193368 - FERNANDA
FERREIRA REZENDE DE ANDRADE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002642-16.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347037
RECORRENTE:DAMIANA DE SOUZA CARNEIRO BARBOSA (SP271838 - RITA DE CASSIA CHAVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002361-54.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347039
RECORRENTE:ELVIS FERREIRA DA SILVA (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DEALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002304-03.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347040
RECORRENTE:ROSAAMELIA SOUZA MONTEIRO (SP279094 - DANIELA GABARRON CALADO ALBUQUERQUE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002471-15.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347038
RECORRENTE:ANA CLAUDIA DA SILVA (SP262710- MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAOA Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo - Secéo Judicidria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sio Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de
julgamento).
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0004491-96.2018.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346962

RECORRENTE:MARIA LUCIA MARTINS DE MIRANDA (SP 113424 - ROSANGELA JULIAN SZULC, SP264657 - WANDERLEIA
APARECIDA GONZAGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004283-33.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346730

RECORRENTE: SERGIO NUNES VIANA (SP312448 - VALTER MARQUES OLIVEIRA, SP412777 - PATRICIA MENDES
BARIQUELO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003191-76.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346722
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:CARMELINDA DOS REIS RODRIGUES DA SILVA (SP 135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)

0051173-26.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301346780
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSEFADEOLINDA TEOTONIO ALVES (SP358017 - FILIPE DO NASCIMENTO, SP244507 - CRISTIANO DE LIMA)

0003570-82.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346725

RECORRENTE: ELIANAANDRADE PALACIOS DO CARMO (SP379068 - ELTON MARQUES DO AMARAL, SP333149-ROY
CAFFAGNI SANTANNA SERGIO, SP329506 - DANIEL VICENTE RIBEIRO DE CARVALHO ROMERO RODRIGUES, SP374156 -
LUCAS VICENTE ROMERO RODRIGUES FRIAS DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0004316-44.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346961

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FRANCISCO FIRMINO DE SOUSA (SP 168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO, SP250430 - GISELE CRISTINA MACEU
SANGUIN)

0028462-27.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346772
RECORRENTE:MARCOS TSENG EIRELI (SP 144510 - SABRINA CHAGAS DE ALMEIDA)
RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

0002233-37.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346713
RECORRENTE: VALERIA CRISTINA DA SILVA (SP253655- JOAO LUCAS DELGADO DE AVELLAR PIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002755-91.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346958
RECORRENTE:FABRICIO CARNEIRO DE MORAES (SP187950- CASSIO ALVES LONGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002501-94.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346716
RECORRENTE:JUSTINO PEREIRA DOS SANTOS (SP 123329 - MARIA RITA RIBEIRO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000374-91.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346564
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIARODRIGUES DE OLIVEIRA MENEZES (SP223924- AUREO ARNALDO AMSTALDEN)

0002466-75.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346714
RECORRENTE:JUDITE ANGELICA DE MACEDO (SP327833 - CRISTIANE RODRIGUES MARTINS MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004631-46.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346732
RECORRENTE:ADILSON TEIXEIRA DE SOUZA (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP 128883 - DIONISIO DE JESUS CHICANATO)

0004962-78.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346734
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO DA SILVA (SP253680- MARCELA VIEIRA DA COSTA FINATELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056599-19.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346966
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ZORAIDE RODRIGUES NASCIMENTO (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)

5002758-53.2019.4.03.6183 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346967
RECORRENTE: LUZIAAUGUSTA DA SILVA (SP098155- NILSON DE OLIVEIRA MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037740-18.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346777
RECORRENTE:MARIANA OLIVEIRA MELO (SP209950- KELI CRISTINA CANDIDO DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004246-73.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346729
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDENIR BATISTA DE LIMA (SP285088 - CECILIA MIRANDA DE ALMEIDA)
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0005148-15.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346736
RECORRENTE: LUCAS ALEXANDRE MARQUES (SP095312 - DEISI MACHINI MARQUES, SP296155 - GISELE TOSTES STOPPA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5016902-66.2018.4.03.6183 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346782
RECORRENTE: GILMAR SOUSA DE JESUS (SP 158335 - SILVANA CAMILO PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015779-21.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346963
RECORRENTE:ANA LUCIA SOARES DEARAUJO (SP155766 - ANDRE RICARDO RAIMUNDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015489-57.2006.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346764
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIA DONIZETE MENCUCINI (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

0013108-25.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346742
RECORRENTE: MARIA RITA RODRIGUES (SP367706 - JULIANA DE OLIVEIRA LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001098-90.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346707
RECORRENTE:MARILIAAPARECIDA DOS SANTOS MONTEIRO (SP276239 - RODRIGO FERREIRA DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000551-06.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346920
RECORRENTE: DOUGLAS EICH (SP 150805 - LUCIANA GRECO MARIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016346-52.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346767
RECORRENTE:LOESTE CARLOS NUNES DOS SANTOS (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000002-93.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346552
RECORRENTE:MARGARETE SOUZA SANTOS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000185-10.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346556
RECORRENTE: SERGIO LUIZ DE SALES (SP260428 - ROSALINA BASSO SPINEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000076-11.2019.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346554
RECORRENTE:CARLOS EDUARDO GARCIADEALMEIDA SOUZA (SP288842-PAULO RUBENS BALDAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021737-85.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346964
RECORRENTE:JOANA GOMES DA SILVA (SP321391 - DIEGO SCARIOT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000539-25.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346567
RECORRENTE:ROSELENA DA COSTA PEREIRA (SP367627 - DANIEL PADIAL, SP361822 - MURILO DOSUALDO DE CICHIO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

0000430-25.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346566
RECORRENTE:EDNEA APARECIDA JESUS DE GODOI (SP121263 - VERA LUCIA MARCOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001287-91.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346923
RECORRENTE:JOSE DEALMEIDA LUIZ (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000310-18.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346561
RECORRENTE:LUIS CARLOS DE LIMA (SP 122906 - JOSE CARLOS MEDEIROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000301-31.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346559
RECORRENTE: OLIMPIO RODRIGUES TRINDADE (SP152909 - MARCOS AURELIO DE MATOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001987-59.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346712
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EMERSON ANTONIO ANDRIOLLI (SP339582 - ALINE APARECIDA DE OLIVEIRA)

0001396-37.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346708

RECORRENTE: ROMILDA GOMES DOS SANTOS (SP389762 - SAMUEL RAMOS VENANCIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

0001961-37.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346928
RECORRENTE:YGOR CLAUDIO GARCIA (SP307048A - WILSON YOICHI TAKAHASHI, SP307045A - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001364-68.2018.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346925
RECORRENTE:FERNANDO APARECIDO ALVES (SP341065- MARCOS PAULO SCHINOR BIANCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001498-59.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346926

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:MARIO LUIZ DE CARVALHO (SP224707 - CARLOS HENRIQUE MARTINELLI ROSA)

0001424-89.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346709
RECORRENTE: VILMA MOREIRA DE LIMA (SP258849 - SILVANA DOS SANTOS FREITAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001217-78.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346922

RECORRENTE: GEICIELE LOPES DE SOUSA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0025158-83.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346768
RECORRENTE:PAULO HENRIQUE MOREIRA (SP337939 - KAMILLA DE ALMEIDA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001031-03.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346706
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO MARCOS PEREIRA BARROSO (SP095696-JOAO BATISTA PIRES FILHO)

0001018-52.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346618
RECORRENTE:ROSILDA CORREA DA COSTA (SP266524 - PATRICIA DETLINGER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001047-37.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346550
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILTON CESAR GENTIL (SP151353 - LUCIANE BONELLI PASQUA)

0000685-15.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346921

RECORRENTE:THEODORA MEDOLAGO CLEMENTE (SP094068 - CIBELE APARECIDA VIOTTO CAGNON, SP171988 - VALMIR
ROBERTO AMBROZIN, SP060220 - MARILIA DE CAMARGO QUERUBIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0033928-02.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347062
RECORRENTE:DIEGO CRISPIM GARCIA LOPES (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade nego provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0048020-82.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347065
RECORRENTE:JOSELITO MOREIRA DE SOUZA (SP353626 - JORGE MARCELO PINHEIRO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secio Judicidria de Sao Paulo, decidiu por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de
julgamento).

0001886-64.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346302
RECORRENTE:MANOELBARBOSA DE SOUZA JUNIOR (SP265346- JOAO JOSE CORREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002260-76.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346284
RECORRENTE:ELIANA SCHULZ BRITO (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050273-43.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346287

RECORRENTE:ROSINEY ARLINDO MARTINS (SP381961 - CRISTIANI TEIXEIRA MASCHIETTO, SP267054 - ANDERSON
APARECIDO MASCHIETTO BORGES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003750-19.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346282
RECORRENTE:SALETE APARECIDAALDALUCIO (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do(a) Juiz(a) Relator(a).
Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000258-79.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346783

RECORRENTE: LUIZ GROSSI (SP393188- CARLA GLAZIELY TOLENTINO DE SOUSA, SP317230- RICARDO LAGOEIRO
CARVALHO CANNO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari,
Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi,

Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0021416-50.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346368

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS DE LIMA (SP269346 - CAIO MARTINS SALGADO, SP263977- MAYRA THAIS
FERREIRA RODRIGUES)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento aos

recursos da parte autora e do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina
Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0001061-90.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346309
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NAIRENE XAVIER MACEDO CID SANMAMED (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regio — Sec¢do Judicidria de Sdo P aulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao

recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre
Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019. (data do julgamento)

0018320-27.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346328

RECORRENTE: ELITA PEREIRA DE SOUSA (SP271081 - RENATO MARTINS CARNEIRO, SP276964 - ALAN EDUARDO DE
PAULA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec@o Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre
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Cassetarie Clécio Braschi.

Séo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0000657-63.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346285
RECORRENTE:ELIAS CASTURINO DEARAUJO (SP078030- HELIO DE MELO MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negado provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator.
Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séo Paulo, 19 de novembro de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secio Judicidria de Sao Paulo, decidiu por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sido Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de
julgamento).

0001344-16.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346291
RECORRENTE:ENI PEREIRA DA SILVA SANTOS (SP346457 - ANTONIO MESSIAS SALES JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022590-94.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346294
RECORRENTE: GIOVANNA NOCHI PEREIRA (SP417942 - JESSICA APARECIDA DE MENDONCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002398-43.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346304
RECORRENTE:PATRICIA DA COSTA LINO EBOLI (SP257886 - FERNANDA PASQUALINI MORIC)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007158-35.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347475

RECORRENTE:KELLY DOS SANTOS OLIVEIRA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS, SP301477- TALITA
DE FATIMA CORDEIRO STOFANELI, SP298256 - PAULO FRANCISCO PESSOA VIDAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007524-93.2018.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346289
RECORRENTE:ANTONIO MAURICIO DO NASCIMENTO (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021720-49.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301346307

RECORRENTE: LOURINETE CAVALCANTE DE LIMA (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172- ERON DA SILVA
PEREIRA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004667-55.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346329

RECORRENTE:LUCAS MATEUS DE OLIVEIRA REZENDE (SP 177797 - LUIS FLAVIO AUGUSTO LEAL)
RECORRIDO:CLEUSAABADIA BARRETO ALVES SILVA (SP387898 - ANTONIO JOSE FERREIRA DE LIMA) INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003480-45.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346303

RECORRENTE:MARCO ANTONIO SOUZA GASQUES (SP 124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400- ALINE MARTINS PIMENTEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais, Alexandre
Cassetarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019(data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/11/2019  15/1220



Clécio Braschi. Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0016494-63.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346295
RECORRENTE:BELINIA ALVES RIBEIRO (SP 045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001469-92.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346300
RECORRENTE:JULIO CESAR PEREIRA (SP249823 - MARCIAADRIANA FERREIRA CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002317-91.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346299

RECORRENTE:ELCINUNES DOS SANTOS (SP 188842 - KARINE GISELLY REZENDE PEREIRA DE QUEIROZ, SP 160194 -
OCTAVIO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZ NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002339-59.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346298
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEALFREDO DOS SANTOS (SP074775 - VALTER DE OLIVEIRA PRATES)

0004373-34.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346296
RECORRENTE:DURVALINA SOUSA DEANDRADE SILVA (SP171471 - JULIANANEVES BARONE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003204-25.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346297

RECORRENTE:ELIZETE GOMES DE LIMA (SP343193 - WILLIAN TEIXEIRA CORREA,MG151722 - MATHEUS HENRIQUE DA
COSTA PERPETUO, SP352890 - GUILHERME AUGUSTO VALENTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002823-91.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2019/9301346980

IMPETRANTE:MARCOS DE QUEIROZ RAMALHO (PR015263 - MARCOS DE QUEIROZ RAMALHO)
IMPETRADO:MOREIRA E PICCOLO BORNEA SOCIEDADE DEADVOGADOS (SP288430- SERGIO HENRIQUE PICCOLO
BORNEA)UNIAO FEDERAL (AGU)JUIZFEDERALDA 1A VARADE ASSIS-SAO PAULO

I-ACORDAO

Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, indeferir liminarmente a

Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0003988-52.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346269
RECORRENTE:JACIRAAPARECIDA RAMOS DE CASTRO (SP135486 - RENATAAPARECIDA MELLO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais,
Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0001634-68.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346990 ,

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO: BENEDITO DE OLIVEIRA SOUZA (SP 185674 - MARCIA CLEIDE RIBEIRO)

0002870-65.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2019/9301346982
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA BEATRIZ BONEQUINIDE OLIVEIRA (SP141614- CARLOS ALBERTO DOS SANTOS)

0008876-98.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346992
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO CARLOS QUEIROZ (SP310205- LUCAS DA SILVAABDALA)

FIM.
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0002795-26.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2019/9301346981
RECORRENTE:ELI RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I-ACORDAO

Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio
Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0013200-20.2007.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346762
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:HELIO VENANCIO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato,
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0000696-69.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346280
RECORRENTE: MARIA MANZANO (SP346413 - GISELE MORELLI CARAMELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, nego provimento ao recurso da autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 19 de novembro de 2019. (data do julgamento)

0004771-46.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301346323
RECORRENTE: SERGIO AUGUSTO DANIEL DA SILVA (SP243479 - HEITOR RODRIGUES DE LIMA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP 128883 - DIONISIO DE JESUS CHICANATO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre
Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regisio — Se¢fio Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettari e Dr. Clécio Braschi. Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de
julgamento).

0011834-60.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346335
RECORRENTE: SONIA MARIA DE MORAIS BARBOSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004976-75.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346316
RECORRENTE: MARINES DE FATIMA CERDAN OSTE (SP258749 - JOSE RUBENS SANCHES FIDELIS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0016375-05.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346330

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE RIBEIRO DA SILVA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR, SP430218 - TAYNA
MOURADA COSTA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢@o Judicidria de Sao P aulo, decidiu por unanimidade, negar provimento aos
recursos das partes, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre
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Cassettarie Clécio Braschi.
Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regisio — Secéo Judiciria de Sdo Paulo, decidiu por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi. Sio Paulo, 19 de novembro de 2019
(data de julgamento).

0000411-70.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346305
RECORRENTE:MARA SILVA SIRINO (SP269394 - LAILARAGONEZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007905-57.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346308

RECORRENTE:JOSE ALBERTO GONCALVES PITA (SP350221 - SONIA REGINA DE ARAUJO, SP234608 - CHARLES GONCALVES
PATRICIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

5002001-28.2018.4.03.6140 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346290
RECORRENTE:MARCO ANTONIO DE SOUZA (SP304603A - CLAUDINEI DA SILVAANUNCIACAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regio — Sec¢do Judicidria de Sdo P aulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre
Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0002011-83.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346268
RECORRENTE: LUIZ BENEDITO (SP225174-ANA PAULA LOPES GOMES DE JESUS LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira

Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0004260-32.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346281
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA RITAARTUR DOS SANTOS (SP058590 - APARECIDA DONIZETE DE SOUZA)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao

recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre
Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0000345-51.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346320
RECORRENTE:ANDRESA RUBBO BAVOSO (SP373864 - JURANDIR BAVOSO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator.

Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
Sao Paulo, 19 de novembro de 2019.(data do julgamento)
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0001544-75.2018.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346283
RECORRENTE: LUZIA DOS ANJOS DA COSTA (SP339522 - RITADE CASSIAKLUKEVIEZ TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 19 de novembro de 2019. (data do julgamento).

0004258-76.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346321
RECORRENTE:JOSUE PEREIRA DOS SANTOS (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre
Cassetarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regisio — Secéo Judiciria de Sdo Paulo, decidiu por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0000648-31.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346350
RECORRENTE: GENERAL SPORTS NUTRITION SUPLEMENTOS EIRELI - EPP (SP352913 - PRISCILLAARAUJO ROCHA)
RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

0002580-16.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346351

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO DE
SAO PAULO -1ESP (FAPEPE) - PRES. PRUDENTE/SP (SP212744 - EMERSON TADEU KUHN GRIGOLLETTE JUNIOR) BANCO DO
BRASIL S/A - AG. 0097 - PRESIDENTE PRUDENTE/SP (SP303021 - MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS, SP128341 - NELSON
WILIANS FRATONI RODRIGUES, SP321781 - RICARDO LOPES GODOY)

RECORRIDO:ISAMARA ZAGO MANARIN

0002734-18.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346353
RECORRENTE:ANTONIO NEVES COTRIM (SP187950 - CASSIO ALVES LONGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052383-15.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346357
RECORRENTE:JOSE LUIZ INACIO (SP109729 - ALVARO PROIETE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043946-19.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346356
RECORRENTE:MARIAIVONETE DA CONCEICAO (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5006717-18.2018.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346366
RECORRENTE: CHRISTIAN BORGES SANTANA (SP230526 - GISELE CRISTINA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

FIM.

0018636-40.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346315
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO CARMO DE SOUSA CAVALCANTI (SP370622 - FRANK DA SILVA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre
Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0001866-43.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346337
RECORRENTE: VIVIANE CRISTINA DA SILVA CRUZ (SP303830- VIVIAN LOPES DE MELLO) |
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP230234 - MAURICIO NASCIMENTO DEARAUJO)

ACORDAO
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A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre
Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0002275-62.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346288

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:CARLOS EURIPEDES BATISTA CARNEIRO (SP 185948 - MILENE CRUVINEL NOKATA, SP074491 - JOSE CARLOS
THEO MAIA CORDEIRO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido— Secao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do
julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0002574-63.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346345
RECORRENTE:ELIAS FERREIRA BRAGA (SP219816 - FABIANA TEIXEIRA ALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre
Cassettarie Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0000387-11.2019.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346347
RECORRENTE: ORIAS ALVES (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato.
Participaram do julgamento os Juizes Federais A lexandre Cassettarie Clécio Braschi.
Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0004373-36.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346317

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:ANTONIA JULIARUBIO PENA (SP143716- FERNANDO VIDOTTI FAVARON)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Previdenciario da Terceira Regifio - Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo por unanimidade, de oficio, julgo extinto o processo por falta de interesse de agir, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0000331-41.2016.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346327

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO MARTIMIANO DA SILVA (SP070702-AUTHARIS ABRAO DOS SANTOS)

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular a sentenga e julgar extinto o feito nos termos do art. 487, I11, ¢ do CP C, nos termos

do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi.
Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéo Judicidria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade, dete rminar o sobrestamento do processo, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Clécio Braschi e Flivia de Toledo Cera. Sido Paulo, 19 de novembro de
2019 (data de julgamento).

0001846-74.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346927
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ CESAR GOMES (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0028510-83.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346775
RECORRENTE:JOSE PEREIRA DIAS (SP343054 - OSVALDEI PEREIRAANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

5004874-86.2018.4.03.6144 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346968
RECORRENTE:RODRIGO LACERDA SOFFNER (SP252918 - LUCIANO FRANCISCO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, anular a sentenga e
julgar prejudicado o recurso inominado interposto pela parte autora, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifo - Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos
do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sdo
Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0000955-07.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347017
RECORRENTE:BENILSON SOUZA RAMOS (SP116399 - MARCOS ANTONIO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000858-07.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347015
RECORRENTE:ADELAIDE APARECIDA RODRIGUES (SP390532- CHARLOTE CRISTINE DAS NEVES SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001014-16.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347013
RECORRENTE: GERALDO APARECIDO DOS SANTOS (SP419489 - GRAZIELA CRISTINA DACOME QUIRINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010720-83.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347011
RECORRENTE:LEOZANA FERREIRAALVES SUSSUMO (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0012538-70.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301347012
RECORRENTE:AVELINO MARTINS CARDOSO (SP143517-ALESSANDRO APARECIDO HERMINIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0002554-59.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346957

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROQUE ANTONIO DE SANTANA (SP397504- NAAMA RODRIGUES SALOMAO, SP393049 - POLIANI RODRIGUES
DE OLIVEIRAE SILVA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato,
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).
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0004204-98.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301346960
RECORRENTE: FABIANA TOLEDO GONCALVES DA SILVA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao
recurso ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina
Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS-13

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
do Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo - Seciio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaracio, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio
Braschi. Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0039935-10.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346251
RECORRENTE: GLAUCI CILENE ALVES (SP097244 - EGBERTO GULLINO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000658-64.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346255
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTER LUIS DA SILVA (SP 111608 -AZOR PINTO DE MACEDO)

FIM.

0004281-56.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346247
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARILENE DOS ANJOS (SP117867 - VILMAR FERREIRA COSTA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel de Sao Paulo - Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declaragéo, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0022769-62.2018.4.03.6301 - 10f VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346987
RECORRENTE:FRANCISCO RODRIGUES LIMA (SP208021 - ROBSON MARQUES ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato ¢ Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAOA Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio e aplicar multa ao e mbargante, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sao Paulo, 19
de novembro de 2019 (data de julgamento).

0008967-06.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346534
RECORRENTE: SAMUEL PEREIRA DE SOUZA (SP198419- ELISANGELA LINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048756-03.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346527
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO MENDES DA SILVA (SP224930 - GERALDO BARBOSA MARTINS)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
do Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo - Seciio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaraciio opostos,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettari
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e Dr. Clécio Braschi. Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0004558-62.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346258
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MAURO DA SILVA FIALHO (SP231927 - HELOISA CREMONEZI)

0002707-72.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346261
RECORRENTE:LAURALECIJORGE DEARAUIJO (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000220-02.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346265
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE AUDEMIR MOREIRA SANTANA (SP367711 - KARLA LIMA RODOLPHO FACCHINI)

FIM.

0004843-85.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346506
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EURIDES DIAS DO VALE DOMINGOS (SP233462 - JOAO NASSER NETO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, rejeitar os embargos
de declaragdo e impor multa ao réu, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0002015-40.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346984
RECORRENTE:JOAO ROZENDO DA SILVA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos do INSS e acolher os embargos de declaragio da parte autora nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0006549-51.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346525
RECORRENTE:DORIVALDONIZETE BALDAVIA (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secédo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, acolher parcialmente
os embargos de declaragio opostos pela parte autora e rejeitar os embargos de declara¢do opostos pelo réu, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio
Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo - Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio
Braschi. Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0005426-62.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346252
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ABRAHAO MENDES DA SILVA (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)

0002702-98.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346254
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MICHELE RODRIGUES FABRETTI (SP331302- DEBORA ESTEFANIA VIEIRA)

FIM.

0002740-92.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346986
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO REMIGIO DONIZETE DE FREITAS (SP 181499 - ANDERSON FERNANDES DE MENEZES)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.
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Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0054025-23.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346536

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:IVETE FLORENTINO GOMES (SP 187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP370740 - GUILHERME APARECIDO DE
JESUS CHIQUINI, SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE, SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, rejeitar os embargos de
declarag@o, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato,
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

5005412-47.2018.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346528

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:STEPHANIE ROVEDA FERREIRA (SP322462 - JULIANA PATRICIA DA CUNHA) PIETRO ROVEDA FERREIRA
(SP322462 - JULIANA PATRICIADA CUNHA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Seg¢@o Judicidria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, acolher parcialmente
os embargos de declarag¢do, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton
Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0002506-79.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346985
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALANA OLIVEIRA DE SANTANA (SP260140 - FLAVIALOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declarag@o opostos pelas partes para anular o acérddo embargado e,
mediante novo julgamento, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0001191-89.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346504 ,

RECORRENTE: CLEUSA DE FATIMA ANHEZINI (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS
VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢@o Judicidria de Sdo P aulo decidiu, por unanimidade, rejeitar os embargos
de declaragio opostos pelo réu e, de oficio, corrigir erro material no acérddo embargado, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo - Secéio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio opostos,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettari
e Dr. Clécio Braschi. Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0004101-09.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346259

RECORRENTE:FRANCISCO MARQUES DA SILVA FILHO (SP347215- PAULAMORALES MENDONCA BITTENCOURT, SP261310
-DIONICE APARECIDA SOUZA DE MORAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000354-34.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346264
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE BENEDITO DE FREITAS (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

FIM.

0000952-21.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346500
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENS PIRES (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)
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ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secédo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, rejeitar os embargos
de declaragdo e impor multa ao réu, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Se¢do Judicidria de Sio Paulo de cidiu, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaraciio, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sido Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de
julgamento).

0001664-55.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346542

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERALECOVITAINCORPORADORA E CONSTRUTORA LTDA
(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA)

RECORRIDO/RECORRENTE:DANIEL LUIZ STRAMANTINOLI (SP296397 - CEZAR ADRIANO CARMESINI, SP337670 - NADIA
RANGELKOHATSU)

0006276-82.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346524
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA CALDEIRA (SP166163 - DARLEI DENIZ ROMANZINI)

0001929-14.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346532

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO RODRIGUES DE CARVALHO (SP103342 - MARIA ELISABETE MOREIRA EWBANK, SP251060 - LIVIA
EDALIDES GOMES DUARTE FRANCHINI)

0000330-85.2019.4.03.6345 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346493
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:CARLOS FRANCISCO LUIZ (SP168970 - SILVIA FONTANA, SP295838 - EDUARDO FABBRI)

0004243-16.2015.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346541
RECORRENTE:ANTONIO WASHINGTON FIGUEREDO DE SOUSA (SP299597- DEBORA CRISTINA BARBIERO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000466-15.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346497
RECORRENTE:ANDREA APARECIDA MENDES GOMES (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000052-17.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346489
RECORRENTE:JEISIANE ARAUJO DA SILVA (SP243441 - ELIETE DA SILVA LIMA) IVONEIDE OLIVEIRA DE ARAUJO
(SP243441 - ELIETE DA SILVA LIMA)

RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP215467- MARCIO SALGADO DE LIMA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
do Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo - Secio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaraciio opostos
pelo INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton
Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettari e Dr. Clécio Braschi. Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0001408-71.2018.4.03.6306 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346250
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSEMAR CLEMENTINO DA SILVA (SP260238 - REGISMAR JOEL FERRAZ)

0001262-71.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346249
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDRE DE OLIVEIRA (SP311215- JANAINA BAPTISTA TENTE)

FIM.

0001856-30.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346983

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:AUDALEIA MARIA DA SILVA (SP 185294 - LUCIANE TAVARES DO NASCIMENTO)

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira

Regido - Se¢do Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais A lexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/11/2019  25/1220



0020038-93.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346248
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AKEMI YAMAMOTO (SP362246- JOYCE SOARES DA SILVA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelde Sao Paulo - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o opostos pelo INSS, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0003383-90.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346253
RECORRENTE:JOAO DOS SANTOS FILHO (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelde Sao Paulo - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0001188-53.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346529

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) ELO SERVICOS S.A. (SP163613 - JOSE
GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ) HAVAN LOJAS DE DEPARTAMENTOS LTDA (SP 128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) ELO SERVICOS S.A. (SP154694 - ALFREDO ZUCCA NETO)

RECORRIDO:SABRINA FERNANDES DA SILVA GARCIA (SP348387- CARINE DA SILVA PEREIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, rejeitar os embargos de
declarag@o, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato,
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

0001096-58.2016.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346503

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO: JURACI DE SOUZA LOPES (SP357391 - NATHALIA MARIA CECCHI)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regio — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, rejeitar os embargos
de declaragdo e aplicar multa a0 embargante no percentual de 1% sobre o valor da causa, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
do Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo - Seciio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaraciio opostos,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettari
e Dr. Clécio Braschi. Sdo Paulo, 19 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0004005-47.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346260

RECORRENTE: MAURILIA DAS GRACAS SILVA CORDEIRO (SP283098 - MARILENE DOS SANTOS, SP313073 - GUSTAVO SILVA
DE BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001276-63.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346262
RECORRENTE:MARIA NAILDE DE MENEZES SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5001103-36.2018.4.03.6133 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346256
RECORRENTE:ALINE DOS SANTOS GACIK (SP342705 - LUIS GUSTAVO SOUSA DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000393-45.2019.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346263
RECORRENTE:ADAIR FINO RUIZ (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAOA Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sio Paulo, 19 de novembro de 2019 (data de
julgamento).

0006109-55.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346510
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSVALDO BARBIERI (SP167339- ANA CLARA VIANABLAUW)

0001446-35.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346543
RECORRENTE:PEDRO FERNANDES DE MACEDO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004590-47.2009.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346540
RECORRENTE:PEDRO FARIAS DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000979-82.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346545
RECORRENTE:IVANILZA MOREIRA MARTINS (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000339-68.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346495
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CONDOMINIO EDIFICIO AZALEIA (SP330926 - ALVARO FUMIS EDUARDO)

0001225-81.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346544
RECORRENTE:MARIADOS PRAZERES LIMA OLIVEIRA (SP296340 - WANIA CLARICE DA SILVA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000951-40.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346546
RECORRENTE:HELEN VALENTE FAZIO (SP352330- VANESSA GIBIN FURLAN, SP095115 - SELMA DENIZE LIMA TONELOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002425-42.2018.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301346505
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:CLEUSA MARIA FERREIRA DA SILVA (SP 188394 - RODRIGO TREVIZANO, SP255252 - RODRIGO GOMES
SERRAO)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002094

ATO ORDINATORIO -29

0000374-74.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301051680
RECORRENTE:IOLANDA FUSCO (SP091563 - CARLOS ALBERTO DA MOTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do Parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002095

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sio Paulo. Emsintese, requer a reforma do julgado para que os
consectarios relativos a correciio monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redacéio dada
pelaLei11.960/2009. Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de correciio monetaria e juros moratorios defendido pela parte
ré. K o relatério. Decido. A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢io monetiria e juros moratérios tal como defendido pela parte
ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢cdes seria medida iniitil, contraria aos principios
norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processual. Ante o exposto: (i) recepciono as
manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagfo no que se refere a corre¢io monetiria e aos juros de mora, que
deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redacéo da Lei 11.960/2009; (ii) HOM OLOGO o acordo; (iii) extingo o
processo com resoluciio de mérito, nos termos do art. 487, I11, b, do CPC; (iv) julgo PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte
ré; e (v) determino a certificacio do transito em julgado e a baixa dos autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001362-36.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301349319
RECORRENTE:MARIA DE SOUZA (SP197844 - MARCELO DE REZENDE MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037964-92.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301349314
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RAPHAELROCHA DA COSTA (SP172882- DEBORA APARECIDA DE FRANCA)ALEX GALEB DA
COSTA (SP172882- DEBORA APARECIDA DE FRANCA) EDUARDO GALES DA COSTA (SP1728382- DEBORA APARECIDA DE
FRANCA) SHEILA REGINA GALEB (SP172882 - DEBORA APARECIDA DE FRANCA) LARISSA GALEB DA COSTA (SP 172882 -
DEBORAAPARECIDA DE FRANCA)

FIM.

0002995-33.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301348605
REQUERENTE:JURANDIR FERREIRA DE MELO (SP270839 - ALEXANDRO FERREIRA DE MELO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP270839- ALEXANDRO FERREIRA DE MELO)

Trata-se de a¢@o rescisoria ajuizada pela parte autora da demanda originaria (n® 0038156-20.2018.4.03.6301), na qual pretende obter provimento jurisdicional
desconstitutivo do v. acérdao proferido naqueles autos, sob o argumento de que a promulgacdo da Lein® 13.847/2019, que dispensa a pessoa portadora de HIV
da obrigatoriedade de se submeter a pericia prevista no art. 43, §4°, da Lein® 8.213/91, confere o direito ao segurado portador do virus HIV de ter restabelecido
seu beneficio de aposentadoria por invalidez anteriormente cessado. Requer, comisso, a desconstituigao do julgado, para que lhe seja restabelecido o beneficio
por incapacidade.

Verifico que a ago rescisoria é manifestamente incabivel no caso, devendo, por isso, ser liminarmente extinto o processo nos termos do art. 59, da Lein®
9.099/95 c/c art. 485, 1, do Codigo de Processo Civil, o que fago monocraticamente em conformidade com o art. 11, X, do Regimento Interno das Turmas
Recursal e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugao CJF3 n.° 526/2014).

Ressalte-se que no microssistema dos Juizados Especiais, as hipdteses de impugnagio de decisdo judicial sdo extremamente reduzidas, sendo que o uso da
agdo rescisoria foi expressamente vedado pelo legislador, conforme redagéo do artigo 59, da Lein® 9.099/95, em respeito aos principios que norteiam a
legislagdo ora vigente (oralidade, simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade — art. 62 da Lein®9.099/95).

artigos 59, da Lein®9.099/95 c/c art. 485, 1, do Cddigo de Processo Civil.
Com o transito em julgado, dé-se baixa.

P.R.I.C.

0005663-28.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301349896
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MIGUEL LUIZ DE LIMA (SP373452 - LUIZ RICARDO DANIELAUGUSTO)

Trata-se de recurso interposto em face da r. sentenga que condenou 0 INSS a concessdo de beneficio por incapacidade a parte autora.
Requer, 0 INSS, seja declarada a incompeténcia.

Contrarrazdes apresentadas.

Subiram os autos a esta Corte Regional.

E o breve relato.

Analisando-se os autos, identifica-se que o fato gerador teria decorrido de acidente de trabalho.
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Trata-se de hipotese em que resta configurada a incompeténcia absoluta da Justica Federal para apreciar a matéria, conforme o disposto no artigo 109, inciso I,
da Constituigdo Federal (g.n.):

“Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

I - As causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condi¢cio de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto
as de faléncia, as de acidente do trabalho ¢ as sujeitas a Justi¢a Eleitoral e a Justi¢a do trabalho ."

O Superior Tribunal de Justi¢a editoua Stimula n. 15, segundo a qual "Compete a Justica estadual processar e julgar os litigios decorrentes de acidente do
trabalho".

Esse édito ndo faz sendo eco a orientagdo ja pacificada pelo Supremo Tribunal Federal que, a respeito, também, publicou a Stmula n° 501, que ostenta o
seguinte enunciado:

“Compete a Justi¢a ordinaria estadual o processo e o julgamento, em ambas as instancias, das causas de acidente do trabalho, ainda que promovidas contra a
Unido, suas autarquias, empresas publicas ou sociedades de economia mista.”

Destarte, ndo possui este e. Tribunal competéncia para analisar a r. sentenga em decorréncia do recurso interposto, porque tal s6 ocorreria na hipdtese prevista
no artigo 108, inciso 11, da Carta Magna de 1988.

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, V, “a”, do CP C, dou provimento ao recurso para anular a sentenga, determinando a remessa do feito ao e. Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo.

Mantenho a tutela proviséria de urgéncia até nova deliberagao a respeito da questdo pelo Tribunal competente.

Intimem-se.

0016083-88.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301349201
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FERNANDA OURIQUE DE CARVALHO BERNARDO (SP261310- DIONICE APARECIDA SOUZA DE MORAES)

Cuida-se de recurso interposto em face da r. sentenga condenou o INSS & concessao de beneficio por incapacidade.

Nas razdes de apelo, 0 INSS postula a reforma da sentenga para fins de aplicagdo da TR a apurac@o da corregdo monetaria. A presenta proposta de acordo.
Contrarrazdes apresentadas.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagio de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stiimula n® 568 do Superior Tribunal
de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Rejeitada a proposta de acordo em contrarrazdes, passo a analise do pedido recursal.

Quanto a corre¢do monetaria, esta deve ser aplicada nos termos da Lein. 6.899/81 e da legislagao superveniente, bem como do Manual de Orientacéo de
Procedimentos para os calculos na Justiga Federal, aplicando-se o IP CA-E (Repercussdo Geralno RE n. 870.947, em 20/9/2017, Relator Ministro Luiz Fux).
Contudo, em 24 de setembro de 2018 (DJE n. 204, de 25/9/2018), o Relator da Repercussdo Geral, Ministro Luiz Fux, deferiu, excepcionalmente, efeito
suspensivo aos embargos de declara¢@o opostos em face do referido acordao, mas em 03/10/2019, em novo julgamento, foi afastada a possibilidade de
modulagao dos efeitos.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em que fixo em 10 % do
valor da diferenga entre o valor da condenagao e aquele pretendido no recurso (caso aplicada a TR), nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°,3°e
4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa. Sem
condenagfo em custas, nos termos da lei.

Ante o exposto, nos termos do artigo 932, 1V, “b”, do CP C, nego provimento ao recurso.

Publique-se. Intimem-se.

0036751-17.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301349486
RECORRENTE:ROSELI DA SILVAANDRADE (SP131431 - ADRIANA MACEDO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto em face da r. sentenga que julgou improcedente pedido de concessdo de auxilio-acidente.

A parte autora pugna pela reforma do julgado e concesséo do beneficio pretendido, pois sofre de redugdo de capacidade de trabalho.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Subiram os autos a esta Corte.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as
questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal de
Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Conhego da apelagio.

Quanto ao mérito, discute-se o atendimento das exigéncias a concessao do beneficio de auxilio-acidente.

O auxilio-acidente € cabivel consoante os termos do artigo 86 da Lein® 8.213/91.

Trata-se de beneficio previsto como indenizagao de natureza previdenciaria, e ndo civil e depende da consolidagao das lesdes decorrentes do sinistro. Tem
natureza compensatoria para compensar o segurado da redug@o de sua capacidade laboral.
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A lei, hoje, prevé a concessio do beneficio em caso de acidente de qualquer natureza, o que ¢ bastante amplo, ndo mais mencionando a lei apenas acidente de
trabalho.
E beneficio personalissimo: em caso de falecimento do segurado, ndio ser4 transferido para os dependentes. E ser4 devido até a véspera do inicio de qualquer
aposentadoria (podera ser acidentaria, por tempo de servigo, por idade, especial, do anistiado etc).
No caso, o laudo médico atesta que a redugdo da capacidade de trabalho do autor realmente se deu em decorréncia da retirada de um osteossarcoma extenso
comnecrose difusa realizada em 07/2013.
Vale dizer, a doenga apontada no laudo ndo é considerada acidente para os fins do artigo 86 da Lein®8.213/91 porque ndo ha nexo causal com o trabalho, a luz
dos termos do laudo pericial.
Tal questdo, alids, sequer foi impugnada no recurso.
Enfim, o beneficio ¢ devido por falta de tipicidade.
A propdsito, o artigo 20 da Lein® 8.213/91 equipara doenga do trabalho com acidente do trabalho. Somente certos tipos doengas, conectadas com o trabalho,
sdo passiveis de constituirem fato gerador de auxilio-acidente.
A pericia foi expressa, na resposta ao quesito numero 1, em afastar a relagéo da doenga com a profissao da autora.
Isto ¢, as doengas ndo relacionadas com o trabalho — como é o caso daquela de que a autora é portadora — ndo podem gerar auxilio-acidente.
Nesse diapasao, os precedentes do Superior Tribunal de Justiga:
EMBARGOS DE DECLARACAO EMAGRAVO INTERNO. PREVIDEN CIARIO.AUXILIO-ACIDENTE. AMPUTACAO DO BRACO
EM DECORRENCIA DE CANCER. INEXISTENCIA DE ACIDENTE. PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. I - O auxilio-acidente é devido em razio de acidente de qualquer natureza,
quando, apds a consolidagao das lesdes, for constatada sequela que implique a reduc@o da capacidade para o trabalho. I1 - O artigo 30 do Decreto n. 3.048/99
define o acidente de qualquer natureza ou causa aquele de origem traumatica e por exposi¢@o a agentes exogenos (fisicos, quimicos e bioldgicos), que acarrete
lesdo corporal ou perturbagéo funcional que cause a morte, a perda, ou a redug@o permanente ou temporaria da capacidade laborativa. I11 - As doengas do
trabalho ou profissionais, por serem equiparadas a acidente do trabalho, podem dar direito ao auxilio-acidente, mas, para tanto, demandam comprovacio de nexo
causal coma atividade, além dos demais requisitos do beneficio. ['V - O acérddo embargado ndo conheceu do recurso especial por entender que a revisdo do
entendimento do Tribunal Regional Federal da 4* Regio sobre a natureza ndo acidentaria da moléstia demandaria revolvimento do conjunto fatico-probatdrio.
V - Néo houve omissdo, portanto, comrelagéo a alegagao do embargante de que a natureza da sua moléstia ndo foi descaracterizada como acidente para fins
de recebimento de auxilio-acidente. VI - Embargos de declaragfo rejeitados (2016.00.97012-0, EAINTARESP - EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL — 903258, Relator FRANCISCO FALCAO, SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA,SEGUNDA TURMA, Data 15/12/2016, Data da publicagéo, 19/12/2016, Fonte da publicagdo DJE D ATA:19/12/2016).
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE AUXILIO-
ACIDENTE JULGADO IMPROCEDENTE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM POR AUSENCIA DE NEXO
CAUSAL. DOENCA DEGENERATIVA. BENEFICIO INDEVIDO.AGRAVO DESPROVIDO. 1. A luzdo art. 86 da Lei8.213/91, paraa
concessio do auxilio-acidente, necessario que o segurado empregado, exceto o doméstico, o trabalhador avulso e o segurado especial (art. 18, § 1o. da Lei
8.213/91), tenha redug@o na sua capacidade laborativa em decorréncia de acidente de qualquer natureza. 2. Equipara-se a acidente do trabalho
a doenga profissional, proveniente do exercicio do trabalho peculiar & determinada atividade (art. 20, I da Lei8.213/91). 3. O Tribunal a quo, com esteio no
acervo fatico-probatorio da causa, julgou improcedente o pedido inicial por entender que ndo ficou comprovado nos autos o nexo causal entre a insuficiéncia
respiratdria cronica da segurada e as suas atividades laborais. 4. A gravo Regimental desprovido (2013.03.90653-9, AGARESP - AGRAVO
REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL— 438527, Relator NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, SUPERIOR
TRIBUNALDE JUSTICA,PRIMEIRA TURMA, Data 25/03/2014, Data da publicagdo 07/04/2014, Fonte da publicacdo DJE D ATA:07/04/2014).
PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. NEXO CAUSALE DE INCAPACIDADE LABORALNAO RECONHECIDO.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origem, soberano na analise das circunstincias faticas e probatérias
da causa, ao negar provimento a apelagéo, entendeu pela auséncia de qualquer doenga profissional incapacitante, razio pela qual ndo faz jus aos beneficios da
leiacidentaria. 2. Modificar o acérdio recorrido, como pretende o agravante, no sentido de reconhecer a moléstia incapacitante e o nexo causal com a atividade
laboral, demandaria o reexame de todo o contexto fatico-probatério dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do dbice da Stimula 7/STJ. A gravo
regimental improvido (AgRgno AREsp 154371/ SP AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL 2012/0046578-3
Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS (1130) Orggo Julgador T2- SEGUNDA TURMA Data do Julgamento 15/05/2012 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 21/05/2012).
PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUXILIO-ACIDENTE. PRESSUPOSTOS. GRAU DA INCAPACIDADE.
IRRELEVANCIA. JUROS DE MORA. ART. 1.>F DA LEI N.°9.494/1997, COM A REDACAO DA LEI N.° 11.960/2009. APLICACAO
IMEDIATA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Reconhecido o nexo causal entre a moléstia
incapacitante e o trabalho do segurado, mostra-se desnecessario, na linha dos precedentes desta Corte a respeito da matéria, investigar o grau ou a possibilidade
de reversdo da doenga. 2. Conforme entendimento pacificado pela Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica, o art. 1°-F da Lein.®9.494/1997, coma
redagdo dada pelo art. 5.°da Lein.® 11.960/2009, tem aplicagao imediata aos processos em curso, ficando vedada, apenas, a concessao de efeitos retroativos a
referida norma. 3. A gravo regimental parcialmente provido (AgRgno REsp 1252544 / SP
AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL 2011/0089229-0 Relator(a) Ministra LAURITA VAZ (1120) Orgo Julgador T5 - QUINTA
TURMA Data do Julgamento 14/08/2012 Data da Publicagdo/Fonte DJe 22/08/2012). PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AUXILIO-
ACIDENTE. CONCESSAO.NEXO CAUSALE INCAPACIDADE LABORATIVA. COMPROVACAO. MOLESTIA.
IRREVERSIBILIDADE. DESNECESSIDADE. TERMO INICIAL. CITACAO. RECURSOS REPETITIVOS. ENTENDIMENTOS
CONSOLIDADOS. QUESTOES NAO DEBATIDAS. INOVACAO DE TESE. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO. I-No
que tange a concessdo de beneficio acidentario quando comprovada a incapacidade parcial e permanente, embora a lesdo seja passivel de tratamento, a
Terceira Segdo desta Corte Superior, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.112.886/SP, decidiu que presentes o nexo causal e a incapacidade
laborativa, o beneficio acidentario deve ser concedido, ja que o art. 86 da Lei 8.213/91 ndo condiciona a concesso do beneficio a irreversibilidade da moléstia.
IT - A Terceira Segéo do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp. 1.095.523/SP, representativo de controvérsia, pacificou o entendimento de que,
nao havendo concessao de auxilio-doenga, bem como ausente o prévio requerimento administrativo para a concessao do auxilio-acidente, como no caso, o
termo a quo para o recebimento desse beneficio € a data da citagdo. I11 - N#o ¢ possivel, em sede de agravo interno, analisar questdes ndo debatidas pelo
Tribunal de origem, nem suscitadas em recurso especial ou em contrarrazdes, por caracterizar inovagdo de fundamentos. I'V - A gravo interno desprovido (gRg
no REsp 1201534/ SP AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL 2010/0105999-5 Relator(a) Ministro GILSON DIPP (1111) Orgﬁo
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Julgador TS5 - QUINTA TURMA Data do Julgamento 23/11/2010 Data da Publicagao/Fonte DJe 06/12/2010).

A Turma Nacional de Uniformizagdo, no PEDILEF 5007580-04.2016.4.04.7205, estabeleceu a tese de que a concessdo de auxilio-acidente depende da
comprovagdo de que a redugdo da capacidade laborativa decorreu de acidente de qualquer natureza, ou de acidente do trabalho/doenga profissional.

Enfim, a pretensio ndo possui condi¢cdes de medrar, constituindo um recurso manifestamente improcedente, devendo ser obstado por decisdo monocratica, por
conta de jurisprudéncia dominante em sentido contrario, na forma do artigo 932, 1V, “b”, do CP C c/c artigo 92 da Lei9.099/95.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honordrios advocaticios, que fixo em que fixo em 10 % do
valor da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cddigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em
vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa, observado o artigo 98, § 3°, do CP C, suspensa a cobranga diante da eventual justica gratuita
deferida.

Publique-se. Intimem-se.

0001577-18.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301349876
RECORRENTE:ROSA APARECIDA RIBEIRO (SP290471 - JOSUE SANTO GOBY)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto em face da r. sentenga que julgou improcedente pedido de concessdo de auxilio-acidente.

A parte autora pugna pela reforma do julgado e concesséo do beneficio pretendido, durante determinado periodo, pois sofre de redug@o de capacidade de
trabalho.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Subiram os autos a esta Corte.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estéo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as
questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal de
Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego da apelaco.

Quanto ao mérito, discute-se o atendimento das exigéncias a concessao do beneficio de auxilio-acidente.

O auxilio-acidente € cabivel consoante os termos do artigo 86 da Lein® 8.213/91.

Trata-se de beneficio previsto como indeniza¢do de natureza previdenciaria, e ndo civile depende da consolidagdo das lesdes decorrentes do sinistro. Tem
natureza compensatoria para compensar o segurado da reduc@o de sua capacidade laboral.

A lei, hoje, prevé a concessdo do beneficio em caso de acidente de qualquer natureza, o que é bastante amplo, ndo mais mencionando a lei apenas acidente de
trabalho.

E beneficio personalissimo: em caso de falecimento do segurado, ndo ser4 transferido para os dependentes. E ser4 devido até a véspera do inicio de qualquer
aposentadoria (podera ser acidentaria, por tempo de servigo, por idade, especial, do anistiado etc).

No caso, o laudo médico atesta que a redugdo da capacidade de trabalho do autor, mercé de doenga.

A doenga apontada no laudo ndo ¢ considerada acidente para os fins do artigo 86 da Lein® 8.213/91 porque ndo ha nexo causal com o trabalho, a luz dos termos
do laudo pericial.

Tal questdo, alids, sequer foi impugnada no recurso.

Enfim, o beneficio ¢ devido por falta de tipicidade.

A propdsito, o artigo 20 da Lein® 8.213/91 equipara doenga do trabalho com acidente do trabalho. Somente certos tipos doengas, conectadas com o trabalho,
sdo passiveis de constituirem fato gerador de auxilio-acidente.

Isto ¢, as doengas ndo relacionadas com o trabalho — como é o caso daquela de que a parte autora ¢ portadora — ndo podem gerar auxilio-acidente.

Nesse diapasao, os precedentes do Superior Tribunal de Justiga:

EMBARGOS DE DECLARACAO EMAGRAVO INTERNO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. AMPUTACAO DO BRACO
EM DECORRENCIA DE CANCER. INEXISTENCIA DE ACIDENTE. PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ. OMISSAO.NAO OCORRENCIA. I - O auxilio-acidente & devido em razio de acidente de qualquer natureza,
quando, apds a consolidagdo das lesdes, for constatada sequela que implique a reducéo da capacidade para o trabalho. 11 - O artigo 30 do Decreto n. 3.048/99
define o acidente de qualquer natureza ou causa aquele de origem traumética e por exposi¢@o a agentes exogenos (fisicos, quimicos e biologicos), que acarrete
lesdo corporal ou perturbagdo funcional que cause a morte, a perda, ou a redugao permanente ou tempordria da capacidade laborativa. I11 - As doengas do
trabalho ou profissionais, por serem equiparadas a acidente do trabalho, podem dar direito ao auxilio-acidente, mas, para tanto, demandam comprovagéo de nexo
causal coma atividade, além dos demais requisitos do beneficio. ['V - O acérddo embargado nio conheceu do recurso especial por entender que a revisdo do
entendimento do Tribunal Regional Federal da 4* Regio sobre a natureza ndo acidentaria da moléstia demandaria revolvimento do conjunto fatico-probatorio.
V - Nao houve omisséo, portanto, comrelagdo a alegacéo do embargante de que a natureza da sua moléstia ndo foi descaracterizada como acidente para fins
de recebimento de auxilio-acidente. V1 - Embargos de declaragiio rejeitados (2016.00.97012-0, EAINTARESP - EMBARGOS DE DECLARACAOQ
NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL — 903258, Relator FRANCISCO FALCAO, SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA,SEGUNDA TURMA, Data 15/12/2016, Data da publicagao, 19/12/2016, Fonte da publicagdo DJE D ATA:19/12/2016).
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE AUXILIO-
ACIDENTE JULGADO IMPROCEDENTE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM POR AUSENCIA DE NEXO

CAUSAL. DOENCA DEGENERATIVA. BENEFICIO INDEVIDO. AGRAVO DESPROVIDO. 1. A luzdoart. 86 da Lei 8.213/91, para a
concessao do auxilio-acidente, necessario que o segurado empregado, exceto o doméstico, o trabalhador avulso e o segurado especial (art. 18, § 1o. da Lei
8.213/91), tenha redug@o na sua capacidade laborativa em decorréncia de acidente de qualquer natureza. 2. Equipara-se a acidente do trabalho

a doenga profissional, proveniente do exercicio do trabalho peculiar 4 determinada atividade (art. 20, I da Lei8.213/91). 3. O Tribunal a quo, com esteio no
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acervo fatico-probatorio da causa, julgou improcedente o pedido inicial por entender que ndo ficou comprovado nos autos o nexo causal entre a insuficiéncia
respiratoria cronica da segurada e as suas atividades laborais. 4. A gravo Regimental desprovido (2013.03.90653-9, AGARESP - AGRAVO
REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL— 438527, Relator NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, SUPERIOR
TRIBUNALDE JUSTICA,PRIMEIRA TURMA, Data 25/03/2014, Data da publicagdo 07/04/2014, Fonte da publicacdo DJE D ATA :07/04/2014).
PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. NEXO CAUSALE DE INCAPACIDADE LABORALNAO RECONHECIDO.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origem, soberano na analise das circunstincias faticas e probatérias
da causa, ao negar provimento a apelagéo, entendeu pela auséncia de qualquer doenca profissional incapacitante, razio pela qual ndo faz jus aos beneficios da
leiacidentéria. 2. Modificar o acérddo recorrido, como pretende o agravante, no sentido de reconhecer a moléstia incapacitante e o nexo causal com a atividade
laboral, demandaria o reexame de todo o contexto fatico-probatério dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do dbice da Stimula 7/STJ. Agravo
regimental improvido (AgRgno AREsp 154371/ SP AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL 2012/0046578-3
Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS (1130) Orgiio Julgador T2- SEGUNDA TURMA Data do Julgamento 15/05/2012 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 21/05/2012).

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUXILIO-ACIDENTE. PRESSUPOSTOS. GRAU DA INCAPACIDADE.
IRRELEVANCIA. JUROS DE MORA. ART. 1.>-F DA LEI N.°9.494/1997, COM AREDACAO DA LEI N.° 11.960/2009. APLICACAO
IMEDIATA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Reconhecido o nexo causal entre a moléstia
incapacitante e o trabalho do segurado, mostra-se desnecessario, na linha dos precedentes desta Corte a respeito da matéria, investigar o grau ou a possibilidade
de reversdo da doenga. 2. Conforme entendimento pacificado pela Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica, o art. 1°-F da Lein.®9.494/1997, coma
redagdo dada pelo art. 5.°da Lein.® 11.960/2009, tem aplicagdo imediata aos processos em curso, ficando vedada, apenas, a concessao de efeitos retroativos a
referida norma. 3. A gravo regimental parcialmente provido (AgRgno REsp 1252544/ SP

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL 2011/0089229-0 Relator(a) Ministra LAURITA VAZ (1120) Orgfio Julgador T5 - QUINTA
TURMA Data do Julgamento 14/08/2012 Data da Publicagao/Fonte DJe 22/08/2012). PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AUXILIO-
ACIDENTE. CONCESSAO.NEXO CAUSALE INCAPACIDADE LABORATIVA. COMPROVACAO. MOLESTIA.
IRREVERSIBILIDADE. DESNECESSIDADE. TERMO INICIAL. CITACAO. RECURSOS REPETITIVOS. ENTENDIMENTOS
CONSOLIDADOS. QUESTOES NAO DEBATIDAS. INOVACAO DE TESE. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO. I - No
que tange a concessdo de beneficio acidentario quando comprovada a incapacidade parcial e permanente, embora a leso seja passivel de tratamento, a
Terceira Segdo desta Corte Superior, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.112.886/SP, decidiu que presentes o nexo causal e a incapacidade
laborativa, o beneficio acidentario deve ser concedido, ja que o art. 86 da Lei 8.213/91 ndo condiciona a concessdo do beneficio a irreversibilidade da moléstia.
IT - A Terceira Se¢éo do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp. 1.095.523/SP, representativo de controvérsia, pacificou o entendimento de que,
ndo havendo concessao de auxilio-doenga, bem como ausente o prévio requerimento administrativo para a concessao do auxilio-acidente, como no caso, o
termo a quo para o recebimento desse beneficio € a data da citagdo. 111 - Nao € possivel, em sede de agravo interno, analisar questdes nao debatidas pelo
Tribunal de origem, nem suscitadas em recurso especial ou em contrarrazdes, por caracterizar inovagdo de fundamentos. I'V - A gravo interno desprovido (gR g
no REsp 1201534/ SP AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2010/0105999-5 Relator(a) Ministro GILSON DIPP (1111) Orgéo
Julgador TS - QUINTA TURMA Data do Julgamento 23/11/2010 Data da Publicagdo/Fonte DJe 06/12/2010).

A Turma Nacional de Uniformizagao, no PEDILEF 5007580-04.2016.4.04.7205, estabeleceu a tese de que a concessao de auxilio-acidente depende da
comprovacgdo de que a redugdo da capacidade laborativa decorreu de acidente de qualquer natureza, ou de acidente do trabalho/doenga profissional.

Enfim, a pretensio ndo possui condi¢cdes de medrar, constituindo um recurso manifestamente improcedente, devendo ser obstado por decisdo monocratica, por
conta de jurisprudéncia dominante em sentido contrario, na forma do artigo 932, 1V, “b”, do CP C c/c artigo 92 da Lei9.099/95.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em que fixo em 10 % do
valor da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3°e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em
vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa, observado o artigo 98, § 3°, do CP C, suspensa a cobranga diante da eventual justica gratuita
deferida.

Publique-se. Intimem-se.

0001287-21.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301349479
RECORRENTE: DIOGO RENATO TROMBETTA (SP 165696 - FABIANA CHIOSI OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto em face da r. sentenga que julgou improcedente pedido de concessdo de auxilio-acidente.

A parte autora pugna pela reforma do julgado e concesséo do beneficio pretendido, pois sofre de redug@o de capacidade de trabalho em decorréncia da retirada
de um osteossarcoma extenso com necrose difusa realizada em 07/2013.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Subiram os autos a esta Corte.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as
questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal de
Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, . 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego da apelagio.

Quanto ao mérito, discute-se o atendimento das exigéncias a concessao do beneficio de auxilio-acidente.

O auxilio-acidente € cabivel consoante os termos do artigo 86 da Lein® 8.213/91.

Trata-se de beneficio previsto como indenizagao de natureza previdenciaria, e ndo civil e depende da consolidagio das lesdes decorrentes do sinistro. Tem
natureza compensatoria para compensar o segurado da redug@o de sua capacidade laboral.
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A lei, hoje, prevé a concessdo do beneficio em caso de acidente de qualquer natureza, o que é bastante amplo, ndo mais mencionando a lei apenas acidente de
trabalho.
E beneficio personalissimo: em caso de falecimento do segurado, ndo sera transferido para os dependentes. E sera devido até a véspera do inicio de qualquer
aposentadoria (podera ser acidentaria, por tempo de servigo, por idade, especial, do anistiado etc).
No caso, o laudo médico atesta que a redugdo da capacidade de trabalho do autor realmente se deu em decorréncia da retirada de um osteossarcoma extenso
comnecrose difusa realizada em 07/2013.
Vale dizer, a doenga apontada no laudo ndo é considerada acidente para os fins do artigo 86 da Lein®8.213/91 porque ndo ha nexo causal com o trabalho, a luz
dos termos do laudo pericial.
Tal questdo, alids, sequer foi impugnada no recurso.
Enfim, o beneficio ¢ devido por falta de tipicidade.
A propésito, o artigo 20 da Lein® 8.213/91 equipara doenga do trabalho com acidente do trabalho. Somente certos tipos doengas, conectadas com o trabalho,
sdo passiveis de constituirem fato gerador de auxilio-acidente.
As outras doengas ndo relacionadas com o trabalho — como € o caso daquela de que a autora € portadora — ndo podem gerar auxilio-acidente.
Nesse diapasio, os precedentes do Superior Tribunal de Justica:
EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO INTERNO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. AMPUTACAO DO BRACO
EM DECORRENCIA DE CANCER. INEXISTENCIA DE ACIDENTE. PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULAN. 7/STJ. OMISSAO.NAO OCORRENCIA. I - O auxilio-acidente é devido em razio de acidente de qualquer natureza,
quando, apds a consolidagao das lesdes, for constatada sequela que implique a reduc@o da capacidade para o trabalho. 11 - O artigo 30 do Decreto n. 3.048/99
define o acidente de qualquer natureza ou causa aquele de origem traumatica e por exposicao a agentes exogenos (fisicos, quimicos e bioldgicos), que acarrete
lesdo corporal ou perturbagéo funcional que cause a morte, a perda, ou a redug@o permanente ou temporaria da capacidade laborativa. I11 - As doengas do
trabalho ou profissionais, por serem equiparadas a acidente do trabalho, podem dar direito ao auxilio-acidente, mas, para tanto, demandam comprovacio de nexo
causal coma atividade, além dos demais requisitos do beneficio. ['V - O acérddo embargado ndo conheceu do recurso especial por entender que a revisdo do
entendimento do Tribunal Regional Federal da 4* Regido sobre a natureza ndo acidentdria da moléstia demandaria revolvimento do conjunto fatico-probatorio.
V - Néo houve omissao, portanto, comrelagdo a alegagdo do embargante de que a natureza da sua moléstia ndo foi descaracterizada como acidente para fins
de recebimento de auxilio-acidente. VI - Embargos de declaragfo rejeitados (2016.00.97012-0, EAINTARESP - EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL — 903258, Relator FRANCISCO FALCAO, SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA,SEGUNDA TURMA, Data 15/12/2016, Data da publicagéo, 19/12/2016, Fonte da publicagdo DJE D ATA:19/12/2016).
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE AUXILIO-
ACIDENTE JULGADO IMPROCEDENTE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM POR AUSENCIA DE NEXO
CAUSAL. DOENCA DEGENERATIVA. BENEFICIO INDEVIDO.AGRAVO DESPROVIDO. 1. A luzdoart. 86 da Lei8.213/91, paraa
concessdo do auxilio-acidente, necessario que o segurado empregado, exceto o doméstico, o trabalhador avulso e o segurado especial (art. 18, § lo. da Lei
8.213/91), tenha redug@o na sua capacidade laborativa em decorréncia de acidente de qualquer natureza. 2. Equipara-se a acidente do trabalho
a doenga profissional, proveniente do exercicio do trabalho peculiar & determinada atividade (art. 20,1 da Lei8.213/91). 3. O Tribunal a quo, com esteio no
acervo fatico-probatorio da causa, julgou improcedente o pedido inicial por entender que nao ficou comprovado nos autos o nexo causal entre a insuficiéncia
respiratoria cronica da segurada e as suas atividades laborais. 4. A gravo Regimental desprovido (2013.03.90653-9, AGARESP - AGRAVO
REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL— 438527, Relator NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, SUPERIOR
TRIBUNALDE JUSTICA,PRIMEIRA TURMA, Data 25/03/2014, Data da publicagdo 07/04/2014, Fonte da publicacdo DJE D ATA:07/04/2014).
PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. NEXO CAUSALE DE INCAPACIDADE LABORALNAO RECONHECIDO.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origem, soberano na analise das circunstincias faticas e probatorias
da causa, ao negar provimento a apelagéo, entendeu pela auséncia de qualquer doenga profissional incapacitante, razio pela qual ndo faz jus aos beneficios da
lei acidentaria. 2. Modificar o acérdio recorrido, como pretende o agravante, no sentido de reconhecer a moléstia incapacitante e o nexo causal com a atividade
laboral, demandaria o reexame de todo o contexto fatico-probatorio dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do dbice da Stimula 7/STJ. Agravo
regimental improvido (AgRgno AREsp 154371/ SP AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL 2012/0046578-3
Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS (1130) Orgéo Julgador T2 - SEGUNDA TURMA Data do Julgamento 15/05/2012 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 21/05/2012).
PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUXILIO-ACIDENTE. PRESSUPOSTOS. GRAU DA INCAPACIDADE.
IRRELEVANCIA. JUROS DE MORA. ART. 1.°-F DA LEI N.°9.494/1997, COM A REDACAO DA LEI N.° 11.960/2009. APLICACAO
IMEDIATA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Reconhecido o nexo causal entre a moléstia
incapacitante e o trabalho do segurado, mostra-se desnecessario, na linha dos precedentes desta Corte a respeito da matéria, investigar o grau ou a possibilidade
de reversdo da doenga. 2. Conforme entendimento pacificado pela Corte Especial deste Superior Tribunal de Justiga, o art. 1°-F da Lein.®9.494/1997,coma
redagdo dada pelo art. 5.°da Lein.® 11.960/2009, tem aplicagao imediata aos processos em curso, ficando vedada, apenas, a concessao de efeitos retroativos a
referida norma. 3. A gravo regimental parcialmente provido (AgRgno REsp 1252544 / SP
AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL 2011/0089229-0 Relator(a) Ministra LAURITA VAZ (1120) Orgfio Julgador T5 - QUINTA
TURMA Data do Julgamento 14/08/2012 Data da Publicagdo/Fonte DJe 22/08/2012). PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AUXILIO-
ACIDENTE. CONCESSAO. NEXO CAUSALE INCAPACIDADE LABORATIVA. COMPROVACAO. MOLESTIA.
IRREVERSIBILIDADE. DESNECESSIDADE. TERMO INICIAL. CITACAO. RECURSOS REPETITIVOS. ENTENDIMENTOS
CONSOLIDADOS. QUESTOES NAO DEBATIDAS. INOVACAO DE TESE. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO. I-No
que tange a concessdo de beneficio acidentario quando comprovada a incapacidade parcial e permanente, embora a lesdo seja passivel de tratamento, a
Terceira Segdo desta Corte Superior, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo 1.112.886/SP, decidiu que presentes o nexo causal e a incapacidade
laborativa, o beneficio acidentario deve ser concedido, ja que o art. 86 da Lei 8.213/91 ndo condiciona a concessdo do beneficio a irreversibilidade da moléstia.
IT - A Terceira Segéo do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp. 1.095.523/SP, representativo de controvérsia, pacificou o entendimento de que,
ndo havendo concessdo de auxilio-doenga, bem como ausente o prévio requerimento administrativo para a concessio do auxilio-acidente, como no caso, o
termo a quo para o recebimento desse beneficio € a data da citagdo. I11 - N#o ¢ possivel, em sede de agravo interno, analisar questdes ndo debatidas pelo
Tribunal de origem, nem suscitadas em recurso especial ou em contrarrazdes, por caracterizar inova¢do de fundamentos. I'V - A gravo interno desprovido (gRg
no REsp 1201534/ SP AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2010/0105999-5 Relator(a) Ministro GILSON DIPP (1111) Orgﬁo
Julgador T5 - QUINTA TURMA Data do Julgamento 23/11/2010 Data da Publicagao/Fonte DJe 06/12/2010).
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A Turma Nacional de Uniformizagdo, no PEDILEF 5007580-04.2016.4.04.7205, estabeleceu a tese de que a concessao de auxilio-acidente depende da
comprovagdo de que a redugdo da capacidade laborativa decorreu de acidente de qualquer natureza, ou de acidente do trabalho/doenga profissional.

Enfim, a pretensio ndo possui condi¢cdes de medrar, constituindo um recurso manifestamente improcedente, devendo ser obstado por decisdo monocratica, por
conta de jurisprudéncia dominante em sentido contrario, na forma do artigo 932, 1V, "b",do CP C c/c 92 da Lei9.099/95.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em que fixoem 10 % do
valor da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em
vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa, observado o artigo 98, § 3°, do CP C, suspensa a cobranga diante da eventual justica gratuita
deferida.

Publique-se. Intimem-se.

0045434-14.2014.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301348647
RECORRENTE:JOSE BENEDITO SALANDIM (SP103188 - DINALDO CARVALHO DEAZEVEDO FILHO, SP360471 - SIMONE
PEREIRA LANDIM MENDES, SP345956- DAfLA LANDIM DE AZEVEDO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Requer a parte autora, novamente, o sobrestamento do processo até a conclusao do julgamento da ADI 5.090/DF pelo Supremo Tribunal Federal.

Decido.

Tramita no Supremo Tribunal Federala ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei 8.036/90 e do artigo 17 da Lei8.177/91,
dispositivos que estabelecema corre¢do dos depositos nas contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR).

Nagqueles autos, o Excelentissimo Relator, Ministro Luis Roberto Barroso, deferiu medida cautelar no dia 6/9/2019, determinando a suspensao de todos os
feitos que discutem o assunto, conforme reproducio a seguir:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discusséo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e,
portanto, ndo esté julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteragéo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento
da repercussio geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c¢) os multiplos
requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspenséo de todos os feitos que
versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.”

Nao obstante, verifico que, no caso concreto, o recurso extraordinario da parte autora teve o seguimento negado por decisdo de 14/11/2018. Contra essa
decisdo ndo foi interposto agravo interno (art. 1.030, § 2°,do CP C). Além disso, o pedido de reconsideragao apresentado ndo suspende nem interrompe o prazo
recursal. Assim, operou-se o transito em julgado do acérdio, sendo descabida a suspensao do tramite processual.

Ante o exposto: (i) indefiro o pedido de sobrestamento; e (i) determino a baixa dos autos a origem, vez que ja certificado o transito em julgado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0015398-81.2017.4.03.6301 - 10? VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301349466
RECORRENTE:JAILTON MARTINS DOS SANTOS (SP290471 - JOSUE SANTO GOBY)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto pela parte autora em face de sentenga que julgou extinto o processo sem resolugao do mérito, nos termos do artigo 485, inciso
V1, do Cddigo de Processo Civil

Nas razdes recursais, pretende reforma do julgado para o fim de conceder beneficio por incapacidade.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Em suma, o relatério.

Assim dispde o artigo 932, I11,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

()

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

..)”

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenga.

No presente caso, o recurso nio podera ser conhecido.

Previamente a sentenga, foi proferida a seguinte decisdo (evento numero 11):

“Converto o julgamento em diligéncia. Compulsando os autos, em especial os extratos DATAPREV anexados (arquivos 36 € 37), vejo que o autor ja aufere o
beneficio de auxilio-doenca (NB 613.017.706-6 — DIB em 23.12.2014). Considerando tal circunsténcia, determino a intimagao do autor para que informe
quanto ao seu interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 05 (cinco) dias. Transcorrido in albis referido prazo, tornem os autos conclusos para extingdo do
processo sem resolugdo do mérito. Int..”

Nas razdes de recurso, entretanto, a parte autora ndo impugna a questao apontada (existéncia de beneficio concedido em outro processo, encontrando-se
ativo).

Nao hé qualquer mengdo ao caso particular.

Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, I1I,do CPC.

No caso, as razdes sao dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

- A decisdo recorrida indeferiu a peti¢@o inicial e julgou extinto o feito, sem resolug@o de mérito, nos termos do artigo 267, inciso I, do CP C/73, ante a auséncia
de garantia e de representacdo processual. No entanto, a recorrente nio impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
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possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justiga. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representagao
processual, 0 que, por sisd, sustenta o ndo conhecimento da apelag@o, visto que a sentenca se mantém pelo fundamento néo atacado.

- A impugnagao a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagcdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESP ECIFICADA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agdo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculago do contrato de Mala Direta
Postal (MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagéo do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagéo na
ACF Jardim Canhema.

2. Em contestac@o, a propria ECT requereu a extingéo do processo na forma do artigo 267, V1, 3 figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servigo de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado & agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelacdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a precluso logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversao da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagao impugnagdo especifica da sentenga, o que também enseja o no conhecimento do recurso.

7. Apelagdo ndo conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagido/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2016).
No mesmo diapasdo:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tdio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagao da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, IIe I1I do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditdrio, da ampla defesa e da inércia da jurisdicdo. Destaque-se que no &mbito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisao recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagao concreta
apresentada, razio pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnagao em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histérico da legislagdo, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11 TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CP C c/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conhego do recurso.

Publique-se. Intimem-se.

0003002-43.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301349396
RECORRENTE:ISAAC BELOTE (SP282133-JOSE CARLOS RODRIGUES JUNIOR, SP 124741 - MARCIA DE OLIVEIRA MARTINS
DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto pela parte autora em face de sentenca que julgou extinto o processo sem resolu¢éo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I,
e artigo 321 ambos do Cddigo de Processo Civil

Nas razdes recursais, pretende reforma do julgado com fins de continuidade no feito.

Contrarrazdes nfo apresentadas.

Em suma, o relatorio.

Assim dispde o artigo 932, I11,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

)

111 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

.y

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenga.

No presente caso, o recurso ndo podera ser conhecido.

Previamente a sentenga, foi proferida a seguinte decisdo (evento nimero 11):

“Regularize a parte autora a procuracdo e declaragio de hipossuficiéncia apresentadas, apresentando respectivos documentos devidamente firmados pelo
autor, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de se considerar a parte nfo assistida por advogado e indeferimento da justi¢a gratuita.

Ainda, passando a analise da inicial e dos documentos que a instruem, verifico que o processo n° 00013387720124036140, apontado no Termo de Prevengao,
concedeu beneficio de aposentadoria por invalidez (N B n°32/6109435922), beneficio este que encontra-se ativo (informagao extraido do extrato CNIS —
eventon. 10).

Assim, considerando que o beneficio de aposentadoria por invalidez encontra-se ativo, esclarega a parte autora seu interesse de agir no presente feito, no prazo
de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da peti¢éo inicial.”

Nas razdes de recurso, entretanto, a parte autora ndo impugna a questao apontada (existéncia de beneficio concedido em outro processo, encontrando-se
ativo).

Nao hé qualquer mengao ao caso particular.

Trata-se de peca nio digna de conhecimento, por ndo impugnar a questdo da deficiéncia.
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Sabe-se que as razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, I1,do CPC.

No caso, as razdes sao dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

de garantia e de representacéo processual. No entanto, a recorrente nao impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que
possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representagao
processual, o que, por siso, sustenta 0 ndo conhecimento da apelag@o, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento néo atacado.

- A impugnac&o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da P ublicagao/Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agdo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculago do contrato de Mala Direta
Postal (MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagéo do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagio na
ACF Jardim Canhema.

2. Em contestagdo, a propria ECT requereu a extingédo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servigo de Mala
Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelacdo da ECT ndo ¢ compativel com o seu requerimento em contestaco, tendo ocorrido a precluséo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagdo impugnagio especifica da sentenga, o que também enseja 0 ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagdo ndo conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161 / SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagao/Fonte e-DJF3 Judicial | D ATA:12/12/2016).
No mesmo diapasdo:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tdo-somente que
pretende a reforma da sentenca sem, contudo, enfrentar a motivag@o da decis@o ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na
verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem
apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, IIe I1I do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o
recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos
atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditério, da ampla defesa e da inércia da jurisdicdo. Destaque-se que no &mbito dos
Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de nio permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo
orgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagio concreta
apresentada, razdo pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnagdo em
abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histérico da legislagao, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.
(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-
DJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CP C c/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conhego do recurso.

Publique-se. Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS - 18

0001825-95.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2019/9301349140
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BRUNA MICHELE ZANQUETA DE ALMEIDA (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)

Trata-se de embargos de declaragao interpostos pela autora em face da decisdo monocratica deste relator, que lhe deu provimento ao recurso do INSS para
julgar improcedente o pedido e cassar a tutela provisoria de urgéncia.

Requer, 0 embargante, sejam sanados vicios no julgado, de forma a apreciar e se manifestar acerca do direito ao beneficio ou da existéncia da miserabilidade
nos periodos em que o seu genitor manteve-se desempregado e sem qualquer fonte de renda familiar de 02.2017 (DER) até 12.2017 e de 03.2018 a 09.2018,
sendo certo que assim agindo estara novamente Vossa Exceléncia praticando o costumeiro acerto.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E o relatério.

Conhego dos Embargos de Declaragio, em virtude da sua tempestividade.

O artigo 1.022 do NCP C admite embargos de declaragido quando, na sentenga ou no acordio, houver obscuridade, contradi¢do ou for omitido ponto sobre o
qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal. Também admite embargos de declaracéo para corregéo de erro material, em seu inciso I11.

Segundo Candido Rangel Dinamarco (Instituicdes de direito processual civil. V. I11. Sao Paulo: Malheiros, 2001, pp. 685/6), obscuridade é "a falta de clareza
em um raciocinio, em um fundamento ou em uma conclusio constante da sentenga"; contradicao é "a colisdo de dois pensamentos que se repelem"; e omissao é
"a falta de exame de algum fundamento da demanda ou da defesa, ou de alguma prova, ou de algum pedido etc".

A decisdo embargada, porém, ndo contém qualquer omisso, obscuridade ou contradigdo, nem mesmo erro material, porquanto analisou as questdes juridicas
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necessarias ao julgamento, fundamentadamente.

A questdo do desemprego temporario foi expressamente mencionada na decisdo.

O BPC naoserve a fazer as vezes de seguro-desemprego ou cobrir situagdes excepcionais de auséncia de renda.

De todo modo, “O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CP C/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica,
sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusio adotada na decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/ DF, S1-DlJe
15/6/2016).

A vista de tais consideragdes, visa a embargante ao amplo reexame da causa, o que ¢ vedado em sede de embargos de declaragdo, estando claro que nada hé a
ser prequestionado, ante a auséncia de omissao, contradi¢do ou obscuridade.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

Publique-se. Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002096

DESPACHO TR/TRU -17

0002391-57.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301347448
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARISE TERESINHA SACCHI PERES (SP169416- JOSE MARCELO VALENTIM DA SILVA)

Nos termos do art. 23, paragrafo tinico, do Decreto n°® 6.124/2007, o residuo do beneficio assistencial ndo recebido em vida pelo beneficiario “sera pago aos seus
herdeiros ou sucessores, na forma da lei civil”.

A habilitag@o dos sucessores processuais requer, portanto, a apresentagéo dos seguintes documentos:

a) certidao de obito da parte autora;

b) provas da condi¢do de sucessores na ordem civil (certidio de casamento, instrumento publico ou sentenga que comprove unido estavel, certidao de
nascimento, copias das pegas do processo de inventario ou arrolamento, etc. ), conforme o caso;

¢) copias do RG, CPF e comprovante de endereco com CEP de todos os habilitandos, ainda que menores.

Diante do exposto, suspendo o processo por 60 (sessenta) dias, para que sejam providenciados os documentos necessarios a habilitagdo dos sucessores
processuais.

Intimem-se.

0000212-44.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349330
RECORRENTE:JOSE LUCIANO DE FREITAS (SP 154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A Contadoria para elaboragio de célculos, considerando-se os periodos de 13/04/1998 a 19/12/1998,29/03/1999 a 04/12/2003 e de 14/01/2015 a 30/12/2016
como especiais.
Oportunamente, tornem os autos conclusos.

0000255-98.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349393

RECORRENTE: JERONIMO DONIZETE PINTO (SP272580 - ALYNE APARECIDA COSTA CORAL, SP190248 - KATIA GISLAINE
PENHA FERNANDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Emrespeito ao contraditdrio, dé-se vista dos documentos juntados pela autora (eventos 53 e 54) a parte contraria, para manifestagdo em 15 dias, nos termos do
§ 1°do artigo 437 do CP C, sem prejuizo de posterior andlise quanto a admissibilidade da juntada do documento na presente fase do procedimento.
Intimem-se.

0039316-80.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301348658
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:EDGAR SILVEIRA RODRIGUES (SP301958 - GERALDO BISPO DA SILVA)
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Vistos.

Petigdo comum do réu (eventos 41/42): defiro a prorrogagdo do prazo para cumprimento.
A guarde-se por trinta dias.

Int. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
M anifeste-se a parte autora sobre o acordo noticiado pela CEF. Apos, voltem para eventual homologacio.

0008258-74.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349322
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANTONIAIGNEZ VIOTO (SP129759 - MARIA JOSE ZANETTI)

0001533-68.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349323
RECORRENTE:AMARO LINS DA SILVA (SP284073 - ANDIARA AIRES ALVAREZ JOVINO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0004783-14.2008.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301347379

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

RECORRIDO:JOILDA APARECIDA VICK MANCIN (SP137912- GERALDO SOARES DE OLIVEIRA) ORLANDO JOAO MANCIN
(SP137912- GERALDO SOARES DE OLIVEIRA)

Manifeste-se a parte autora sobre a noticia de acordo da CEF.
Apos, voltem os autos para eventual homologacao.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em respeito ao contraditério, dé-se vista do documento juntado pela autora a parte contraria, para manifestaciio em 15 dias, nos termos do § 1°
do artigo 437 do CPC, sem prejuizo de posterior analise quanto a admissibilidade da juntada do documento na presente fase do procedimento.
Intimem-se.

0001263-27.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349242

RECORRENTE:MARIAANGELICA DA SILVA CARDOSO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
ELDAFERNANDA DA SILVA CARDOSO CAUAN HENRIQUE DA SILVA CARDOSO
RECORRIDO:LAYZAEDUARDAAZEVEDO CARDOSO (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS) JOAO PEDRO
AZEVEDO CARDOSO (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS) LAYZAEDUARDAAZEVEDO CARDOSO (SP243929 -
HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL)JOAO PEDROAZEVEDO CARDOSO (SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE
MORAIS GUIRAL)

0001805-67.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349245
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIS DOS SANTOS (SP253747- SAMANTHA DA CUNHA MARQUES)

0001630-06.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349249
RECORRENTE:ARNALDO VIEIRA DE MELO (SP 180045 - ADILEIDE MARIA DE MELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011556-56.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349252
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA EDITE BATISTA DA SILVA (SP178036- LEONARDO AFONSO PONTES)

FIM.

0002620-95.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349216
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:RUTE CLARO VENTURA (SP 136387 - SIDNEI SIQUEIRA)

Eventos 50-52: O INSS informou o cumprimento da decisdo que antecipou os efeitos da tutela. Desta forma, dé-se vista a parte contraria dos referidos
documentos pelo prazo de 10 dias.

Ap6s, ndo havendo manifestagdes, aguarde-se inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003220-81.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301346758
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUIZ DE FRANCA (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR)

Complemente o requerente a documentagdo necessaria a habilitagdo, com a juntada de certiddo de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados a
pensao por morte fornecida pelo proprio INSS, emitida pelo setor de beneficios (ressalto que a certiddo PIS/PASEP/FGTS ndo substitui a certiddo de
dependentes habilitados a pensdo por morte, pois ndo informa todos os possiveis beneficios implantados em razio do falecimento do segurado).

Prazo: 30 (trinta) dias.

Intime-se.
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0005350-48.2008.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349153

RECORRENTE:MARIA DE LOURDES FERNANDES (SP099327 - IZABEL CRISTINA COSTAARRAISALENCAR DORES, SP018455
-ANTELINO ALENCAR DORES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em despacho.

Compulsando os autos, verifico que o julgamento foi convertido em diligéncia, a fim de que a autora procedesse ao requerimento do beneficio na esfera
administrativa, no prazo de 30 (trinta) dias.

Intimada do ac6rddo, requereu a autora, por peticdo apresentada por advogada que ndo tem procuragdo para tanto, tampouco substabelecimento, dilagao de
prazo por 30 (trinta) dias.

Foideferida a extensdo do prazo requerido, desde que regularizada a representagéo processual da advogada Dra. Hannah Mahmoud Carvalho, no prazo de 5
(cinco) dias.

Decorrido o prazo in albis.

Verifico que os 30 (trinta) dias concedidos decorreram em 16/09 p.p.

A fim de se evitar alegacdo de cerceamento de defesa, concedo & autora prazo de 5 (cinco) dias para que se manifeste se procedeu ou ndo ao requerimento
administrativo.

Apds, os autos serdo levados em mesa para julgamento, uma vez que regularmente incluido na pauta de julgamento de 05/12 p.f.

Publique-se. Intimem-se.

0016134-02.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349348
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADRIANO FERREIRA DE CASTRO (SP376323 - ALLAN GONCALVES FERREIRA DE CASTRO)

- Eventos 98/99: remeta-se os autos ao Juizado Especial Federal, conforme solicitado.

- Apbs, 0 Juizado Especial Federal devera restituir os autos para esta Turma Recursal, a fim de que aguardem sobrestados o julgamento do TEMA 152 da
Turma Nacional de Uniformizagdo— TNU, PUIL 293/STJ, conforme determinado nos eventos 90 e 91, para eventual adequag@o do acérdao recorrido a tese
a ser estabelecida pelo Superior Tribunal de Justica.

0009852-26.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349888
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARI SHIRABAYASHI (SP044330- VALDIR VICENTE BARTOLI, SP259818 - FERNANDA ALVES PESSE)

- Evento 45: retifique a Secretaria o nome da parte autora, em razio de seu bito (evento 35), a fim de que passe a constar ESPOLIO DE MARI
SHIRABAYASHI (CPF 038.955.998-91), representado pela inventariante RENATA MARIA SHIRABAYASHI DE CASTRO PORTO (CPF
275.562.438-85) - procurag@o no evento 41.

- Ante a peti¢do apresentada pela inventariante, encaminhe a Secretaria os autos a Central de Conciliagdo— CECON, a fim de que sejam incluidos na pauta de
audiéncias para tentativa de conciliaggo.

0000025-12.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349352
RECORRENTE:RAIMUNDO MARCOS MAGALHAES BOMFIM (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Emrespeito ao contraditdrio, dé-se vista dos documentos juntados pela autora (eventos 31 e 32) a parte contraria, para manifestagdo em 15 dias, nos termos do
§ 1°do artigo 437 do CP C, sem prejuizo de posterior analise quanto a admissibilidade da juntada do documento na presente fase do procedimento.
Intimem-se.

0002286-36.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349015
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ) )
RECORRIDO:ELIANE DA SILVADOS SANTOS (SP320450 - LUCIA DE FATIMA MOURA PAIVADE SOUSA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.
Evento 59: Manifeste-se a parte autora.

Prazo: 5 (cinco) dias.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002001-89.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349395
RECORRENTE: SHEILLA FERNANDA GOMES SILVA (SP 115094 - ROBERTO HIROMI SONODA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Emrespeito ao contraditorio, dé-se vista dos documentos juntados pela autora (eventos 62 e 63) a parte contraria, para manifestagdo em 15 dias, nos termos do
§ 1°do artigo 437 do CP C, sem prejuizo de posterior analise quanto a admissibilidade da juntada do documento na presente fase do procedimento.
Intimem-se.
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0007210-90.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301348619
RECORRENTE: TERESINHA NEVES DA SILVA (SP121737- LUCIANA CONFORTI SLEIMAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Intimem-se as partes para que, querendo, se manifestarem sobre o parecer apresentado pela Contadoria das Turmas Recursais.
Prazo: 10 (dez) dias.

Apos, conclusos para julgamento do recurso inominado.

Int. Cumpra-se.

0003168-32.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349250
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ESTER RODRIGUES DEAZEVEDO (SP306998 - VIVIAN DANIELI CORIMBABA MODOLO)

A matéria suscitada pela parte autora em peticdo (evento 51) sera tratada no momento do julgamento da demanda.
Aguarde-se.

0016132-61.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301348977
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SANTINA FERNANDES CORREA (SP265479 - RENATO CARLOS FERREIRA)

Dé-se ciéncia a parte autora dos documentos juntados pelo INSS (anexos 47/50).
Int.

0003824-02.2010.4.03.6303 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349203
RECORRENTE:ALEXIS GAZZOLI (SP220637 - FABIANE GUIMARAES PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Houve decisio determinando o encaminhamento dos autos a Turma Recursal para retratagao devido ao aparente conflito entre o teor do acordio recorrido e a
tese firmada em repercussao geral (evento 38).

O advogado da parte autora peticionou informando haver idéntica demanda ja transitada em julgado, movida perante o Tribunal Regional Federal da 1* Regido
(eventon. 41/42).

Foge do ambito restrito do juizo de admissibilidade recursal a competéncia para apreciagdo da matéria arguida na referida peticao, visto que podera produzir
efeitos modificativos ou extintivos quanto ao acérddo proferido pela Turma Recursal.

Assim, remetam os autos @ Turma Recursal de origem, a quem compete resolver a questdo como entender de direito, conforme ja decidido.

Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada para manifestaco, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre a proposta de acordo e os valores depositados pela Caixa
Econdmica Federal.

0007421-48.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349197
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:SONIA MARIA SANDINI TROGIANTI (SP219939 - FIDELIX LUIZ ROMANO LOPES JUNIOR)

0009813-29.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301349196
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:KINUE NAGANO MUGUIUDA (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

FIM.

0001399-75.2019.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301347879

RECORRENTE: GERALDO MARQUESALMEIDA FILHO (SP356543 - RUBENS GONCALVES LEITE, SP255743 - HELENA MARIA
MACEDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia, a fim de que o perito médico esclarega se existe alguma limitagao no exercicio da atividade de gargom, em decorréncia da
presenga de placas e parafusos na coluna cervical do autor, conforme manifestagdo de evento 29.
Apos, vista as partes e, a seguir, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

0023304-54.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301347779
RECORRENTE: LINDINALVA DA SILVA (SP351922 - LETICIABOVIDE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A Contadoria para elaboragio de célculos, considerando-se o periodo de 01/08/2013 a 15/09/2017 como especial.
Apos, vista as partes e, a seguir, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.
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0003983-40.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301347451
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIDNEI TAVARES DA SILVA (SP271710- CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

Converto o julgamento em diligéncia, a fim de que seja intimado o perito judicial para, com base na documentagao dos autos, responder aos seguintes quesitos
complementares:

se ¢ possivel ao autor voltar a exercer as atividades como ajudante geral, office boy, serralheiro e/ou encanador?

se € possivel ao autor exercer atividade de portaria, controle de acesso ou quaisquer outras atividades leves que ndo exijam qualificagdo especifica, sem
procedimento de reabilitagdo profissional e com adaptagdes compativeis as limitagdes encontradas?

Apos a vista das partes, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002097

DECISAO TR/TRU -16

0009063-84.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301347502
RECORRENTE:ANTONIO LUIZ DOS SANTOS DA SILVA (SP254267 - DANIELA MARCIA DIAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que decis@o judicial pode determinar o encaminhamento do segurado a programas de reabilitagdo, porém ficard a cargo do INSS a
analise da elegibilidade ao programa, ndo cabendo a prévia condenagio na reabilitagdo propriamente dita.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢éo, quando o
acordao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagédo ou em pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 177, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag3o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Stimula 47 da TNU, a deciso judicial podera determinar o
encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagao profissional, sendo invidvel a condenagao prévia a concessdo de
aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitacao; 2. A andlise administrativa da elegibilidade a reabilitagao profissional devera adotar como
premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de constatagdo de modificago das
circunstincias faticas apos a sentenga.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordéio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugio 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretago de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0053657-48.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301347378

RECORRENTE:MARIA DA CONCEICAO PEREIRA DE SOUZA (SP335438- CARLOS EDUARDO PINTO DE CARVALHO, SP363040
-PAULO CESAR FERREIRA PONTES, SP350416 - FABIO AKIYOOSHI JOGO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a recorrente nao tem condi¢des de exercer atividades laborativas, primeiro pela sua deficiéncia e segundo por ser analfabeta, o
que de fato a coloca em desigualdade com a sociedade.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢éo, quando o
acorddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao quanto decidido no(s) Acérdao(s) a seguir, que representa(m) o entendimento atual e dominante da Corte
Superior:

“INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. BENEFICIO ASSISTENCIALAO DEFICIENTE. PORTADOR DE VISAO MONOCULAR.
DECRETO 3.298/99. INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE. INCAPACIDADE QUE DEVE SER CONJUGADA COM AS
CONDICOES PESSOAIS. SUMULA 29 DA TNU. ESTUDO SOCIOECONOMICO NAO REALIZADO. QUESTAO DE ORDEM
20/TNU. INCIDENTE CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO A Presidéncia da TNU deu provimento a agravo interposto contra decisdo
que inadmitiu o incidente de uniformizagéo nacional suscitado pela parte ora requerente contra ac6rdao, oriundo de Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢@o Judiciaria de Roraima que, com base em pericia médica, manteve a sentenga e rejeitou o pedido de beneficio assistencial, ao fundamento de
que ndo atestada a incapacidade da autora para o trabalho. Alega a parte autora em seu recurso que o entendimento da Turma Recursal de origem diverge de
orientagao pacificada por esta TNU (PEDILEF 2007.83.03.5014125), no sentido de que o portador de visdo monocular faz jus ao beneficio assistencial
(LOAS deficiente). Aduz ainda que a Stimula 377 do STJ reconhece a condig¢ao incapacitante do portador de visdo monocular. Comprovada a similitude
fatico-juridica e a divergéncia entre o acordio recorrido e a jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagéo, conforme julgado mencionado pela
parte recorrente, tem cabimento o Incidente de Uniformizagdo. Com efeito, abstraido o debate acerca da idade travado no PEDILEF 2007.83.03.5014125,
entendo que a controvérsia nele versada acerca da deficiéncia visual (visdo monocular) da parte requerente e as condigdes pessoais e socio-econdmicas desta
sdo suficientes ao conhecimento deste incidente, posto congéneres em sua substincia as questdes debatidas, em especial a atinente a capacidade para a vida
independente e para o trabalho. Como se sabe, a jurisprudéncia desta Turma Nacional de Uniformizagdo é remansosa no sentido de que a parcialidade da
incapacidade ndo impede, por sisd, o deferimento do beneficio perseguido, sendo de rigor a analise das condi¢des pessoais da parte e da possibilidade da sua
reinser¢do no mercado de trabalho. Nessa esteira,a Stmula 29 desta Corte afirma que, para os efeitos do art. 20, § 2°,da Lein. 8.742, de 1993, a incapacidade
para a vida independente ndo ¢ s6 aquela que impede as atividades mais elementares da pessoa, mas também a que a impossibilita de prover ao proprio sustento.
No caso vertente, verifico que o acorddo recorrido, apos efetuar interpretacéo da prova médico-pericial, afirmou que a autora ¢ capaz para o trabalho, s6 que,
passo seguinte, atestou categoricamente que ela € cega do olho esquerdo (visdo monocular) e possui visdo embagada (20/60) no olho direito, podendo
desempenhar outra profissdo que ndo a de cabelereira. Todavia, sendo a requerente portadora de deficiéncia visual grave, a mesma se enquadra no conceito de
deficiéncia previsto no art. 4° I11, do Decreto n°3.298/99, que regulamentou a Lei 7.853, de 24/10/1989 (dispde sobre o apoio as pessoas portadoras de
deficiéncia), mostrando-se irrelevante, portanto, que o expert tenha consignado sua capacidade para atividades laborativas. A proposito, a Sumula 377 do STJ
reconhece essa condigcdo ao asseverar que "o portador de visdo monocular tem direito de concorrer, em concurso publico, as vagas reservadas aos deficientes".
Reputo que a condi¢éo da autora, retratada no acérdéo recorrido, por siso, ja representa um quadro de incapacidade severa, deixando a sua portadora, inclusive,
com grandes dificuldades para competir no mercado normal de trabalho, maxime em tempos como estes, nos quais as pessoas com sentidos favoraveis ja
padecem para conseguir um emprego para sua sobrevivéncia. A ssim, é imperioso que se afirme nesta oportunidade a incapacidade parcial e permanente da
autora, hoje com 55 anos de idade, e, ato continuo, determine-se a instincia "a quo" a que proceda ao exame das condi¢cdes socioecondmicas da requerente, na
esteira do entendimento consolidado por esta TN'U nas Stimulas 29 e 80. P or conseguinte, deve ser anulado o acérddo recorrido para que se cumpra esse
desiderato, especialmente em face da impossibilidade de reexame de matéria fatica por esta TNU. Ante o exposto, CONHECO do Incidente de
Uniformizagdo para DAR-LHE PARCIAL PROVIMENTO, anulando o acérdio recorrido a fim de que, superada a questdo da incapacidade laboral da
autora, sejam analisadas as condi¢des pessoais desta pela Turma Recursal de origem, nos termos da Questéo de Ordem 20/TN U, com novo julgamento da
causa, como entender de direito, com observancia da Sumula 29 desta TNU. Sem honorarios. Incidente conhecido e parcialmente provido.
(00037469520124014200, JUIZ FEDERALJO SE HENRIQUE GUARACY REBELO,DOU 09/10/2015 PAGINAS 117/255.)”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra em aparente desconformidade com a jurisprudéncia referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolugéo 586/2019 - CJF, determino a devolug@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratagdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugio 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagdo de interpretago de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000473-34.2018.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301347392
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO CARDOSO (SP156166- CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que decisdo judicial pode determinar o encaminhamento do segurado a programas de reabilitagio, porém ficara a cargo do INSS a
analise da elegibilidade ao programa, nao cabendo a prévia condenagao na reabilitagéo propriamente dita, muito menos sob pena de concesséao de aposentadoria
por invalidez.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢éo, quando o
acorddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 177, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Stimula 47 da TNU, a deciso judicial podera determinar o
encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagao profissional, sendo invidvel a condenag@o prévia a concessdo de
aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitacao; 2. A analise administrativa da elegibilidade a reabilitagdo profissional devera adotar como
premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de constatagdo de modificago das
circunstincias faticas apos a sentenga.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugado 586/2019 - CJF, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugio 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretago de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001925-10.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346993
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALTER ROBERTO FAVERO JUNIOR (SP 143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, a ndo ocorréncia da decadéncia de seu pedido de revisdo de beneficio previdenciario, com base na aplicagao do art. 29,11, da Lein®
8.213/91.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢éo, quando o
acorddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagédo ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 134 TN'U, julgado pelo Superior Tribunal de Justica (PUIL 217/RS), sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A revisdo do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversao do auxilio-doenca, nos termos do art. 29,11, da Lein. 8.213/91, sujeita-se ao
prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial é a data da concessao do beneficio originario. O prazo decadencial para revisdo pelo
art. 29,11, da Lein. 8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razio do reconhecimento administrativo do direito, perpetrada pelo Memorando-Circular
Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Emrazio do Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do
segurado a revisdo pelo art. 29,11, da Lein. 8.213/91, os prazos prescricionais em curso voltaram a correr integralmente a partir de sua publica¢d”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugéo 586/2019 - CJF, determino a devoluc@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugio 586/2019 — CJF, “a nova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretago de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002625-98.2018.4.03.6323 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301347499

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARCIO LAERCIO CAVANHEIRO CHAVES (SP297736 - CLOVIS FRANCO PENTEADO, SP328762 - LETICIA
BARAO RIBEIRO MOREIRA, SP181775- CASSIA FERNANDA DA SILVA BERNARDINO, SP297994 - ALEX RODRIGO TORRES
BERNARDINO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o autor se encontra incapaz de exercer sua atividade profissional habitual, estando fora do mercado de trabalho ha mais de 20
anos, devendo ser analisado as peculiaridade e particularidade do caso concreto, por ser portador de HIV.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢do, quando o
acorddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

c¢) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stmula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Enunciado n. 78, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que
assim dispde:

“Comprovado que o requerente de beneficio é portador do virus HIV, cabe ao julgador verificar as condigdes pessoais, sociais, econdmicas e culturais, de
forma a analisar a incapacidade em sentido amplo, em face da elevada estigmatizagdo social da doenga.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra em aparente desconformidade com o enunciado referido.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolugéo 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratago.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugio 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagdo de interpretago de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal,
dirigido 42 Turma Regional de Uniformizagfo, interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Secéo Judiciaria de Sio Paulo. Alega, em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios para a concessio do auxilio-
doenca ou aposentadoria por invalidez em especial o da incapacidade laborativa. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizaciio de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacgiio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da
Resolucio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizaciio de interpretagio
de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizaciio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15
(quinze) dias a contar da data da intimacéio do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a
existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisio recorrida e: a) deciséio proferida por turma recursal ou regional
vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizacio. A funco institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material
no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instiancias ordinarias sua soberania na anélise do conjunto fatico-probatorio.
Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.
AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL.
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, 2 luz dos principios da livre apreciacio
daprovae do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido
pela parte autora, em razio da demora na liberacio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido de mandaria, ne cessariamente, reapre ciaciio de matéria probatoria, inviavel
emrecurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJ e
08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova daincapacidade laborativa o que enseja reexame do
conjunto fatico-probatério. A peticiio evento n° 60 apresentada pela parte autora requer que a anilise da admissibilidade do pedido de
uniformizacio regional tenha como base a Lein® 13.847 de 19/06/2019, que alteraa Lein® 8.213, de24 de julho de 1991, para dispensar de
reavaliaciio pericial a pessoa com HIV/aids aposentada por invalidez. Em que pese o contetido da referida peticdo, este niio altera o fato de que
o intento envolve arediscussio de prova. Ora, a vedaciio ao reexame de prova niio impede que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja
controvérsia centre-se na valoracfio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia
ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do
quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de Interpretaciio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagfio unissona nesse sentido. Confira-
se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pelaindicacio, por exemplo, de que a certidiio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informacdes na qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as
niio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio
subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos
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sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui
incidiria a Siimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicacéiio do disposto na Simula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizacio que
implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o
pedido de uniformizagfio regional. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o triansito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0026164-62.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349061
RECORRENTE:HUDSON VICENTE DEAZEVEDO (SP251572- FERNANDA RODRIGUES NIGRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026162-92.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349059
RECORRENTE:CLAUDINEI DE OLIVEIRAAMARAL (SP251572- FERNANDA RODRIGUES NIGRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal,
dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Secéo Judicidria de Sio Paulo. Alega, em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios para a concessio do auxilio-
doenca ou aposentadoria por invalidez, em especial o da incapacidade laborativa. E o breve relatorio. Decido. O recurso nio deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizaciio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da
Resolucio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio
de lei federal enderegado 2 Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15
(quinze) dias a contar da data da intimacio do acordio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a
existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisio recorrida e: a) decisio proferida por turma recursal ou regional
vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou ente ndimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizacio. A funcio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizago é, assim, uniformizar teses de direito material
no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio.
Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.
AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL.
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinsria, 2 luz dos principios da livre apreciacio
daprovae do livre convencimento motivado, e mediante anilise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido
pela parte autora, em razio da demora na liberagfio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido de mandaria, ne cessariamente, reapreciaciio de matéria probatoria, inviavel
emrecurso especial (Siimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJ e
08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da incapacidade laborativa o que ensejareexame do
conjunto fitico-probatério. Ora, a vedacio ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia
centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se
aaplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no
Pedido de Uniformizaciio de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizaciio unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pelaindicacio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informacdes na qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as
nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio
subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que néo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui
incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicacéiio do disposto na Simula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizacio que
implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o
pedido de uniformizagfio regional. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0004446-17.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349063
RECORRENTE: SEBASTIANA SILVA ESCOLASTICA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003157-48.2017.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349062
RECORRENTE:JOSE CARLOS PINHEIRO SANCHES (SP228641 - JOSE FRANCISCO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003189-32.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349054
RECORRENTE:ELAINE CRISTINA DE SOUZA (SP251572- FERNANDA RODRIGUES NIGRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal, dirigido @ Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios para a concessdo do auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, em especial o da
incapacidade laborativa.
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E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisio recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/ST1.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razao da demora na liberagao de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciacao de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova da incapacidade laborativa o que enseja reexame do conjunto fatico-probatorio.

A petigdo evento n°47 apresentada pela parte autora requer que a analise da admissibilidade do pedido de uniformizagéo regional tenha como base a Lein®
13.847 de 19/06/2019, que altera a Lein®8.213, de24 de julho de 1991, para dispensar de reavaliagdo pericial a pessoa com HIV/aids aposentada por invalidez.
Em que pese o contetido da referida peticdo, este ndo altera o fato de que o intento envolve a rediscussdo de prova.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicacéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas néo é papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stmula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de manifesto descumprimento de comando judicial pela autarquia previde ncidria, na me dida em que houve determinacio pela sentenca
de reativaciio do beneficio e sua manutencio até que se proceda a reabilitaciio do segurado. Ressalte-se que o recurso inominado interposto
nio possui efeito suspensivo (art. 43 da Lein® 9.099/95). No mais, visando evitar perecimento de direito da parte autora e, com o fito de
garantir efetividade as decisdes judiciais, determino seja intimado o INSS, por meio de Oficial de Justica, que deverase dirigir a2 agéncia
previdenciaria gestora do beneficio e intimar pessoalmente o respectivo gerente ou a pessoa responsavel, para que proceda, no prazo de dez
dias, areativaciio do beneficio nos exatos termos em que determinado pela sentenca, sob pena de: a) representacio, na pessoa do responsavel
pela diligéncia, a0 Ministério Publico Federal para a competente aciio penal pelos crimes previstos nos artigos 319 (prevaricacéio) ou 330
(desobediéncia), ambos do Codigo Penal, sem prejuizo de priséo do responsavel; b) representaciio, na pessoa do responsavel pela diligéncia,
a0 Ministério Publico Federal pelo ato de improbidade administrativa capitulado no artigo 11, I1, da Lei de Improbidade A dministrativa (Lei
n.° 8.429/1992), com a pena da perda do cargo (artigo 12, I11, destalei, e artigo 132, 1V, da Lein.° 8.112/1990), uma vez que o cumprimento de
deciso judicial é ato de oficio; c) representacio ao superior hierarquico pela pratica de ato proibido ao servidor publico (artigo 117, 1V, Lein.°
8.112/1990); d) acdo civil de reparacio de danos causados a terceiros pela demora no cumprimento da ordem judicial, com direito de regresso
contra o servidor responsavel, mediante desconto em folha (artigo 122, c¢/c artigo 46, ambos da Lein.° 8.112/1990). Ainda, em caso de
descumprimento injustificado desta decisfio, determino a aplicacdo de multa diaria ao INSS, no valor de R$ 500,00, contada a partir do
escoamento do prazo acima estipulado. Cumpra-se com urgéncia. Sem pre juizo, inclua-se o feito na préxima pauta prevista para julgame nto
(Sesséo de 30/01/2020). Intime m-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

0041740-95.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301350017
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO WAGNER CARDOSO SILVA (SP202367 - RAQUELFERRAZ DE CAMPOS)
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0002677-46.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301350016
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARINA DE SOUZALEAO (SP175030- JULLYO CEZZAR DE SOUZA)

0001794-68.2018.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301350018

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO SEVERINO PAIXAO (SP356525- RAFAELHENRIQUE MARCHI DOS SANTOS, SP258849 -
SILVANA DOS SANTOS FREITAS)

FIM.

0003196-13.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349187
RECORRENTE: GERTRUDE RITTER NESTERICK (SP187189- CLAUDIA RENATA ALVES SILVAINABA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em 12/3/2019, a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal (STF) suspendeu o tramite, em todo o territdrio nacional, de a¢des judiciais individuais ou
coletivas e em qualquer fase processual, que tratam sobre a extensdo do pagamento do adicional de 25% nao relacionada as aposentadorias por invalidez (artigo
45, da Lei8.213/1991, direcionado aos segurados que necessitam de assisténcia permanente de outra pessoa e contempla apenas as aposentadorias por
invalidez). Trata-se do PET 8.002.

Logo, determino a suspensao do processo, até nova ordem.

Intimem-se.

0002294-13.2018.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349048
RECORRENTE: SANDRA MARIA VELOZO (SP253500- VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

O Superior Tribunal de Justiga, sobre a matéria em debate nestes autos - P ossibilidade de se considerar o tempo de contribui¢do posterior ao ajuizamento da
acdo, reafirmando-se a data de entrada do requerimento-DER - para o momento de implementag&o dos requisitos necessarios a concessdo de beneficio
previdenciario: (i) aplicacdo do artigo 493 do CP C/2015 (artigo 462 do CP C/1973); (ii) delimitagcdo do momento processual oportuno para se requerer a
reafirma¢@o da DER, bem assim para apresentar provas ou requerer a sua produgao -, determinou a suspensao nacional de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos, nos termos do art. 1.037, 11, CP C (Tema/Repetitivo 995 - REsp 1727063/SP, REsp 1727064/SP e REsp 1727069/SP).

Sendo assim, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, se mantém o interesse na discussdo da matéria referente a alteragdo/reafirmagdo de DER,
ou se desiste parcialmente do recurso nesse aspecto, nos termos do art. 998 do CP C/2015.

Caso mantido o recurso autoral nos exatos termos em que proposto, isto €, com o debate sobre a reafirmagdo da DER, ou ausente manifestagao da parte
recorrente no prazo acima concedido, cumpra-se a determinagdo do STJ de sobrestamento do feito até o julgamento do tema afetado. Neste caso, efetuem-se
as anotag¢des ou providéncias eventualmente necessarias.

Exclua-se o presente feito da pauta de julgamento (sessio de 04/12/2019 - 3* TR-SP).

Intimem-se.

0002069-90.2018.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301347365

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS) BANCO BMG S/A (SP241287- EDUARDO
CHALFIN, SP355948 - MIRELA SAAR CAMARA)

RECORRIDO:EDUARDO DOMINGUES VENTURA (SP317844 - GABRIEL DEVIDIS DE SOUZA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Peti¢@o evento n. 52/61 e 64. Trata-se de petigdo das partes informando a composicéo de acordo, apos a prolagao do acordao, e requerendo a sua homologagao
pelo Juizo.

O pedido refere-se a fase de cumprimento de sentenga, de competéncia do Juizo de primeiro grau, na forma do artigo 516, 11, do Cédigo de Processo Civil.
Considerando que ndo ha recurso pendente de analise, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A Primeira Secio do Superior Tribunal de Justica (STJ) por unanimidade, afetou o REsp 1831371/SP ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ,
art. 257-C) e, em decisfo publicada em 21/10/2019, sus pendeu a tramitacio de processos em todo territorio nacional, inclusive que tramitem
nos juizados especiais, que discutam a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apés a edicdo da
Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo (Tema 1.031). Ante o exposto, determino o sobrestamento deste
processo, no aguardo de fixaciio de tese sobre o assunto pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica. Acautelem-se os autos em pasta propria.
Intime-se. Cumpra-se.
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0002571-63.2017.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301347975
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDGAR MARIANO DE SOUZA (SP311059- ANDRE LUIZ PIERRASSO)

0003293-66.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301347979
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANTONIO DE SANTANA (SP167339-ANA CLARA VIANABLAUW)

FIM.

0000933-93.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349903
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINALDO SARAIVA DE SOUSA (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)

Eventos 44 ¢ 45: Reitere-se, COM URGENCIA, oficio a0 IN'SS para o cumprimento da tutela antecipada em sentenga (evento 26), no prazo improrrogével
de 30 (trinta) dias, sob pena de multa didria que arbitro em R$ 100,00 (cemreais) por dia de atraso.
Intime-se. Cumpra-se.

0003638-97.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349904
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA FERRAZ DE SOUZA (SP 196581 - DAVID VITORIO MINOSSI ZAINA)

Vistos,

Observando-se o quadro probatdrio, recebo o recurso no duplo efeito e suspendo a eficacia da sentenga na forma do artigo 1.012, § 4°,do CPC c/c 92 da Lein®
9.099/95.

Fica suspensa, portanto, por ora, a tutela proviséria de urgéncia. Oficie-se para tal fim.

Inclua-se o presente feito para julgamento em sessao ordinaria, quando todos os requisitos necessarios ao beneficio serdo reavaliados por toda a Turma.
Cumpra-se

Intimem-se.

0000847-50.2015.4.03.6339 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349890
RECORRENTE:ADRIANO VITOR CANATO (SP327218 -ALLAN MAYKON RUBIO ZAROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Observo que o presente caso envolve questao submetida ao rito dos recursos repetitivos pelo e. STJ, com determinagéo de suspens@o em todo territdrio
nacional, para dirimir a seguinte controvérsia cadastrada como Tema Repetitivon® 1.013 (REsp n. 1786590/SP e 178700/SP — afetagao em 03/6/2019):
“Possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou
aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o
deferimento do beneficio.”

Dessa forma, SUSPENDO ESTE PROCESSO, até ulterior deliberagio.

Intimem-se.

0043050-05.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346472
RECORRENTE: MARIA CECILIA CENSONI (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Tendo em vista a decisdo proferida pelo Ministro Luis Roberto Barroso, em 06/09/2019, nos autos da ADI 5090, determinando a suspens@o nacional dos
processos que versem sobre a aplicagéo do indice da TR nos valores depositados nas contas vinculadas do FGTS, sobrestem-se os autos até o julgamento final
da Suprema Corte.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000422-17.2018.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349047
RECORRENTE:JOAQUIM RODRIGUES DOS SANTOS FILHO (PR056811 - GABRIELLA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

O Superior Tribunal de Justica, sobre a matéria em debate nestes autos - P ossibilidade de se considerar o tempo de contribuigao posterior ao ajuizamento da
acdo, reafirmando-se a data de entrada do requerimento-DER - para o momento de implementag&o dos requisitos necessarios a concessdo de beneficio
previdenciario: (i) aplicacdo do artigo 493 do CP C/2015 (artigo 462 do CP C/1973); (ii) delimitagdo do momento processual oportuno para se requerer a
reafirmag@o da DER, bem assim para apresentar provas ou requerer a sua produgao -, determinou a suspensao nacional de todos os processos pendentes,
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individuais ou coletivos, nos termos do art. 1.037, 11, CP C (Tema/Repetitivo 995 - REsp 1727063/SP, REsp 1727064/SP e REsp 1727069/SP).

Sendo assim, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, se mantém o interesse na discussdo da matéria referente a alteragdo/reafirmagdo de DER,
ou se desiste parcialmente do recurso nesse aspecto, nos termos do art. 998 do CP C/2015.

Caso mantido o recurso autoral nos exatos termos em que proposto, isto ¢, com o debate sobre a reafirmagdo da DER, ou ausente manifestagao da parte
recorrente no prazo acima concedido, cumpra-se a determinagéo do STJ de sobrestamento do feito até o julgamento do tema afetado. Neste caso, efetuem-se
as anota¢des ou providéncias eventualmente necessarias.

Exclua-se o presente feito da pauta de julgamento (sessdo de 04/12/2019 - 3* TR-SP).

Intimem-se.

0000259-70.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301348614
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEVIDE ALMEIDA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

Vistos.

Peti¢do apresentada pela parte autora (evento 36): considerando a tutela antecipada concedida pela sentenga, ndo cumprida pelo INSS (evento 32), bem como
que o recurso inominado apresentado pela autarquia previdenciaria ndo possui efeito suspensivo, nao sendo o caso de lhe aplicar tal efeito, determino intime-se o
INSS para que, no prazo de 15 (quinze) dias, implante o beneficio concedido pela r. sentenga.

Em caso de novo descumprimento, determino desde ja a aplicagdo de multa diaria no importe de R$ 500,00 (quinhentos reais) por atraso (art. 297, do CPC).
Int. Cumpra-se.

0005928-13.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301350021
RECORRENTE:JOSE CARLOS DA SILVA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de processo em que o autor pretende a revisdo da renda mensal inicial do beneficio previdenciario que vem recebendo, para que sejam consideradas
todas as contribuigdes vertidas, sem limitagao a julho de 1994, afastando-se a incidéncia da regra de transicdo do artigo 3° da Lein®9.876/99, aplicada pelo
INSS administrativamente.

O juizo de origem julgou improcedente o pedido.
Foiproferida decisdo no REsp 1.554.596 - SC, em afetagio do recurso para julgamento na sistematica dos recursos repetitivos.
Transcrevo a ementa do acérdao:

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROPOSTA DE AFETACAO DO RECURSO ESPECIALAO RITO DOS REPETITIVOS. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. REVISAO DE BENEFICIO. APLICACAO DA REGRA DEFINITIVA PREVISTANO ART. 29,1 E Il DA LEI
8.213/1991, NAAPURACAO DO SALARIO DE BENEFiCIO,QUANDO MAIS FAVORAVEL DO QUE A REGRA DE TRANSICAO
CONTIDANO ART. 30. DA LEI 9.876/1999, A0S SEGURADOS QUE INGRESSARAM NO SISTEMA ANTES DE 26.11.1999 (DATA DE
EDICAO DA DA LEI 9.876/1999). ATO DE AFETACAO PELO COLEGIADO DA 1A. SECAO DO STJ. OBSERVANCIA DO ARTIGO
1.036,§ 50. DO CODIGO FUX E ARTS. 256-E, 11,256-1 DO RISTJ. SUSPENSAO DO FEITO EM TERRITORIO NACIONAL.

ACORDAO

Acordaos os Ministros da Primeira Sec#o, por unanimidade, afetar o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e, por unanimidade,
suspendar a tramitagdo de processos em todo territdrio nacional, inclusive que tramitem nos juizados especiais, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.
Votaram com o St. Ministro Relator os Ministros Og Fernandes, Benedito Gongalves, Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de
Faria e Francisco Falcdo e, nos termos do art. 257-B do RISTJ, o Sr. Ministro Herman Benjamin. Presidiu o julgamento o St. Ministro Mauro Campbell
Marques.

Brasilia/DF, 16 de outubro de 2018 (Data do Julgamento)
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR

Considerando a adequacéo da matéria discutida nestes autos aquela tratada na decisdo supracitada, determino a suspensao do presente feito, até o final

julgamento do REsp 1.554.596 — SC, pela Primeira Sec¢éo do C. Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se as partes e, apds, sobreste-se o feito.
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0003006-62.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301348351

RECORRENTE:MANOEL RODRIGUES DE PAULA (SP106629-JOAO BATISTA MARCONDES GIL, SP401994 - RIMON JOFRE
RIBEIRO DE CARVALHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Atuo como substituto nos presentes autos em razio da auséncia por férias da Dr* Fabiola Queiroz de Oliveira, nos termos do artigo 2°, §2° do Regimento
Interno das Turmas Recursais do JEF de Sdo Paulo.

Apesar da suspensao da matéria pelo Tema 979 do STJ, analiso o pedido por se tratar de medida cautelar, conforme autoriza o artigo 314 do Cddigo de
Processo Civil

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisdo que indeferiu pedido de antecipagio dos efeitos da tutela nos autos do processo n® 0002652-
26.2019.4.03.6330. Sustenta que estdo preenchidos os requisitos para a concessao de tutela de urgéncia, requerendo a atribui¢ao de efeito suspensivo
liminarmente.

Passo, portanto, a analise do pedido liminar.

A concessao de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, conforme redac@o dada pela Lei 13.105/15, depende da presenga de
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo
que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

No caso dos autos, pretende a parte autora que seja concedida tutela no sentido de suspender a cobranga de valores recebidos de boa-fé emrazio de
cancelamento de auxilio acidente recebido em concomitdncia com aposentadoria por idade.

Assiste razao ao pedido acautelador.

Ocorre que se trata de matéria que se encontra pendente de julgamento em sede de repetitivo pelo o Superior Tribunal de Justica, Tema 979, o que demonstra a
possibilidade de modificagio da tese relativa a exigibilidade de devolugio de valores recebidos de boa fé emrazio de erro ou ma interpretacio da lei pela
Administrag@o. Ademais, tenho que o entendimento segundo o qual, ausente a ma-fé, afasta-se o dever de devolver os valores encontra ressonancia em
julgados diversos na jurisprudéncia tanto que objeto da discussao uniformizadora mencionada, caracterizando-se, assim, a verossimilhanca das alegacdes e
consequente a probabilidade do direito.

Além disso, a manuteng¢do dos descontos decorrentes da cobranga pode ensejar grave prejuizo a parte autora, notadamente por se tratar de verba alimentar,
caracterizando perigo de dano a recorrente.

Por outro lado, ndo hé perigo de dano reverso, na medida em que, se a demanda for julgada improcedente, o INSS podera realizar os descontos no beneficio da
parte autora a qualquer momento.

Assim, restou demonstrada pela recorrente causa apta a ensejar a atribuigao de efeito suspensivo ao presente recurso, razio pela qual defiro o pedido de
concessao liminar de efeito suspensivo para determinar que o INSS deixe de efetuar os descontos dos valores da aposentadoria da recorrente.
Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, 11, do Cédigo de Processo Civil.

Comunique-se a origem.

Oficie-se 0 INSS para cumprimento da tutela.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO Sobre apossibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apés a edicfio da Lei 9.032/1995 e do
Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo, o Superior Tribunal de Justica (STJ) determinou a suspensio do processamento de
todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questio delimitada e tramitem no territorio nacional (acérdao
publicado no DJe de 21/10/2019) — Tema/Repetitivo n° 1031 — Primeira Secio — REsp 1831371/SP, REsp 1831377/PR e REsp 1830508/RS —
Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO. Sendo assim, cumpra-se a decisio do STJ de sobrestamento do feito até o
julgamento do tema afetado, movimentando-se o processo para a pertinente pasta e efetuando-se eventuais anotacdes necessarias no SisJEF.
Exclua-se o presente feito da pauta de julgamento (sesséo de 04/12/2019 - 3* TR-SP). Int.

0000944-36.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349049
RECORRENTE:ALCINO FERREIRA DA SILVA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023597-58.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349050
RECORRENTE: DOMINGOS LOPES E SILVA (SP256648 - ELIZABETH MOURAANTUNES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0015219-79.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349886
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA CLARA TEIXEIRA BENTO (SP297241 - HILBERT FERNANDES MACHADO)

Trata-se de pedido formulado pela autora de cumprimento da tutela provisoria concedida na r. sentenga.
Apods a implantagio do beneficio em julho de 2019, 0 INSS cessou o pagamento mensal, embora ainda conste como ativo, conforme consulta ao sistema
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informatizado de beneficios.
Intimada a esclarecer o ocorrido, a Autarquia nada disse.
Assim, expega-se oficio ao INSS para que, em 05 (cinco) dias, apos a intimagao, restabelega o pagamento do auxilio-reclusdo NB 190.743.643-7.

0006879-51.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349154

RECORRENTE:NILDA GONCALVES DE MORALIS (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA, SP381969 - DANIELLE
CRISTINA FAVARO, SP388296 - CAROLINA SABBAG SALOTTI, SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a Previdéncia deve cobrar os valores que indevidamente despendeu, assim como exigir que o interesse publico de
recomposi¢do do patrimdnio indevidamente desfalcado sobreponha-se ao interesse privado do particular que se locupletou com o recebimento do pagamento
indevido.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagao
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assunc¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 979, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob
a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Devolucdo oundo de valores recebidos de boa-f¢, a titulo de beneficio previdenciario, por forga de interpretagdo errdnea, ma aplicagdo da leiou erro da
Administra¢do da Previdéncia Social.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judicidria de Sdao Paulo.
Alega, em apertada sintese, possuir os requisitos necessarios para a concessfo de beneficio de prestacio continuada, em especial o da
miserabilidade. E o breve relatério. Decido. O recurso ndo deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de
uniformizacéio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispée o artigo 12 da Resolucéio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma
Nacional de Uniformizagéo): Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio
serainterposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéo do ac6rdio
recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal
entre adecisiio recorrida e: a) decisio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacdo. A funcéo institucional da Turma Nacional e
da Turma Regional de Uniformizacio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME.
DEMORANA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instéincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagfio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fitico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberacio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdiao
recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatéria, invidvel em recurso especial (Siimula 7/STJ). 3. Agravo interno a
que se nega provimento. (Agint no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF5*REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente
rediscussiio sobre a prova da miserabilidade para a obtencio do beneficio pleiteado o que envolve reexame do conjunto fitico-probatério. Ora,
avedaciio ao reexame de provanio impede que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagcio em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de
Interpretaciio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagfio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO
RAZOAVELDE PROVAMATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4
pelaindicacéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informacdes
na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela
provados autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo
de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario serianos debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a
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ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a
aplicacéo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Diante
do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacdo. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000287-15.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346413

RECORRENTE:DAVI DA SILVA NUNES (SP274954 - ELLEN CAROLINE DE SA CAMARGO ALMEIDA, SP 143631 - ELEODORO
ALVES DE CAMARGO FILHO, SP366367 - MARIA PAULAMACHADO VIEIRA, SP293877- REGINA JOSE COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002226-38.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346411
RECORRENTE: GILMAR OSVALDO ROCHA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011048-47.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346409

RECORRENTE:MARIAALICE MILANEZ BARBOSA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP233141 - ANDRE LUIS
BACANIPEREIRA,SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, SP313751 - ALINE SOUSA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001867-87.2016.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346412

RECORRENTE:DERLY DE OLIVEIRA MIRANDA DA SILVA (SP119377 - CRISTIANE PARREIRA RENDA DE OLIVEIRA
CARDOSO, SP323143 - TAINAN PEREIRA ZIBIANI, SP303221 - MARCELO EDUARDO FERNANDES PRONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

0007138-19.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346410
RECORRENTE: MARIA JOSE GRANIJA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002185-38.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349052
RECORRENTE: CRISTIANE CARDOSO DOS SANTOS BRIANEZI (SP107238 - FERNANDO TADEU MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios para a concessio do auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, em especial o da
incapacidade laborativa.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instdncia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razao da demora na liberagao de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova da incapacidade laborativa o que enseja reexame do conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN{CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel
uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela
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prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que néo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢@o do disposto na Stmula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.

Quanto a peti¢do evento n° 48, de rigor ressaltar que documentos médicos apresentados apos a sentenga constituem inovagéo e devem ser examinados em novo
pedido na seara administrativa do INSS e, negado o beneficio, em nova agao judicial. Quanto aos exames com data anterior a realizagdo da pericia deveriam ter
sido apresentados no momento oportuno e, ipso facto, incidente ao caso concreto o instituto processual da preclusio da prova.

Relativamente ao pedido de uniformizagao interposto em duplicidade com os mesmos fundamentos ja apreciados e, mais, tendo em vista que a jurisprudéncia é
pacifica no sentido de que “(...) A interposi¢do de dois recursos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja
vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes. (...)” (Aglnt no AREsp 1192514/MS, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 02/10/2018, DJe 10/10/2018), ndo se pode conhecer do recurso.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0042757-69.2018.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349016
RECORRENTE: MARIA CONCEICAO DOS SANTOS NUNES (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Afirma, em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios para a obten¢ao de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, em especial diante de sua
alegada incapacidade para o trabalho.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretago de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisio recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instdncia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciacio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da incapacidade para o trabalho, o que enseja reexame do conjunto fatico-probatorio.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagao de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicacéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de
fato”.
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Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacéo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008935-45.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349200
RECORRENTE: CARLOS DE SOUZA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o panorama atual da prescri¢do ¢ de ndo haver parcelas prescritas até que a A dministragio pratique algum ato incompativel
com o interesse de saldar a divida, quando se torna inequivoca a sua mora.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagédo de lei federal interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretac@o de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, a discussao refere-se Tema 134/TN U, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga (PUIL 217/STJ), sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A revisdo do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversio do auxilio-doenga, nos termos do art. 29,11, da Lein. 8.213/91, sujeita-se ao
prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial é a data da concessao do beneficio originario. O prazo decadencial para revisdo pelo
art. 29,11, da Lein. 8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razio do reconhecimento administrativo do direito, perpetrada pelo Memorando-Circular
Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Emrazio do Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do
segurado a revisdo pelo art. 29,11, da Lein. 8.213/91, os prazos prescricionais em curso voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagdo. Vide Tema
120.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolucdo 586/2019 - CJFE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judicidria de Siao Paulo.
Alega, em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios para a concessio do auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez, em
especial o da incapacidade laborativa. E o breve relatorio. Decido. O recurso niio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein.
10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacéio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolucio n. 586/2019 — CJF
(Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢do): Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal enderecado a
Turma Nacional de Uniformizaciio ser4 interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da
data da intimacfio do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia
na interpretacio dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal
Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizaciio. A fungdo
institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da provae do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatoério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora,
em razio da demora na liberaciio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido de mandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatéria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJ e
08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da incapacidade laborativa o que enseja reexame do
conjunto fatico-probatorio. Ora, a vedacio ao reexame de prova niio impede que se conheca de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia
centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se
a aplicacfio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no
Pedido de Uniformizacio de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢fio unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
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VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pelaindicacio, por exemplo, de que a certidiio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informacdes na qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as
niio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio
subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui
incidiria a Simula42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Simula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que
implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o
pedido de uniformizagfo. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0000363-07.2016.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349046
RECORRENTE:BENEDITO BRAZ LOUZANO (SP341280-IVETE APARECIDA DE OLIVEIRA SPAZZAPAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003893-45.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349044
RECORRENTE:IRENE AUGUSTA DA SILVA (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061758-74.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346951
RECORRENTE:MARCOS ANTONIO MIRANDA SILVA (SP175721 - PATRICIA FELIPE LEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001026-56.2016.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349045

RECORRENTE:ANTONIO CESAR KAKOI (SP313239-ALEX SANDRO ERNESTO, SP075015- LAUREANGELA MARIA B
ANDRADE FRANCISCO, SP121692- ANDREA CRISTINA CARDOSO, SP 144037 - SANDRO ROGERIO SANCHES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041022-98.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349043
RECORRENTE:KAUE BARBOSA FERREIRA (SP314885- RICARDO SAMPAIO GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001042-51.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346950
RECORRENTE:ADRIANO NUNES DE MELO (SP191005- MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186- JOSE HENRIQUE COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000905-47.2018.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301348616
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO ANGELO (SP215451 - EDIVAN AUGUSTO MILANEZ BERTIN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que possui incapacidade laborativa para a atividade habitual de produtor de cachaga artesanal e trabalhador rural, ndo podendo
desempenhar as atividades que exigem esforcos fisicos moderados e intensos, fazendo jus ao beneficio ora pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal endere¢ado @ Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisio recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/ST1J.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razao da demora na liberagao de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciacio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAQ), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova de sua incapacidade laborativa, uma vez que sua atividade exige esforcos fisicos que
ndo pode mais desempenhar.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
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inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN{CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢@o do disposto na Stmula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000930-54.2015.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301348988

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) UNINOVE - CENTRO UNIVERSITARIO NOVE DE JULHO (SP174525 - FABIO ANTUNES
MERCKI, SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

RECORRIDO:ALANDA SALVATERRA DUTRA GOULART (SP295161 - TATIANA LONGO CORONO GOMES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo possui legitimidade passiva ad causam, pois a questéo posta nos autos é de competéncia da Comissao localdo PROUNI
da instituigdo de ensino.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizac@o de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisio recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagio tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagio calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUAL NAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao
de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferenciagéo é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIADE IMPUGNACAO NO Juizo
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é importante mencionar que, a teor
do escdliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a
bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdigdo pelo
Estado-juiz, da acdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que
este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao
bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que
o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art.
341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Sumula 43 desta C. TN'U: "N4o cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU 05/04/2017
PAG. 153/224. 10. Tsto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER doincidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
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13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, com fitlcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000530-96.2017.4.03.6334 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301347352
RECORRENTE:ROSE MARI BARBOSA (SP387307- JOSUEL RIBEIRO DE CAMPOS TOZO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Séo Paulo.

Alega, em sintese, que néio foram apreciadas as condigdes reais de miserabilidade e que preenche os requisitos necessarios a concesséo do beneficio de
prestagdo continuada.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Codigo de Processo Civil que € 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussao geral para apreciagao
exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal

No caso concreto, verifico que ndo consta da peti¢do de recurso qualquer indicagio de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa, na forma do
artigo 1.035, §3° do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussao geral, mas apenas atestando que a parte recorrente ndo cumpriu
um dever processual. Tal fung@o cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme jé decidido pelo Supremo Tribunal Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinario, a
demonstragdo formal e fundamentada, em capitulo auténomo, da repercusséo geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe, exclusivamente, a0 Supremo
Tribunal Federal (CPC, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercussdo geral suscitada”. (A1 667027 AgR,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-
02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, ¢ invidvel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMON STRACAO DO REQUISITO DA
REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma fundamentada, a existéncia de
repercussdo geral da matéria constitucional versada no recurso extraordindrio, com indica¢@o especifica das circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a
relevancia econdmica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no art. 102, § 3°,da CF e no art. 1.035 do CP C, requisito ndo
observado pelo recorrente. 11 - A gravo regimental a que se nega provimento. (STE, RE 1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sio Paulo. Alega, emssintese, preencher os requisitos
necessarios para a concessio do auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez, em especial o da incapacidade laborativa. E o breve relatério.
Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal
Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas e m tinica ou tltima instincia, quando a deciso recorrida contrariar
dispositivo da Carta M agna. A funciio precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituicio”, sem retirar das instincias ordinarias sua
soberania na andlise do conjunto fitico-probatério. Neste sentido: EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO:
CABIMENTO. INDENIZACAO: DANO MORAL. L. - O acérdio-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versio
fatica da instincia ordinaria é imodificivel em recurso extraordinario. I1. - Agravo nio provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min.
CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478) No caso
concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de incapacidade laborativa o que ensejareexame do conjunto fitico-
probatério. Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada
pela decisio recorrida e reexaminar o acervo probatério que compde alide. Tal pretensio é incabivel em sede de recurso extraordinario. A
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se: AGRAVO INTERNO. RECURSO
EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONALMERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes asipostas combase em preceitos
de ordem infraconstitucional, niio ha espaco para a admissao do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional pre questionada
explicitamente. 2. A argumentacdo recursal traz versio dos fatos diversa da exposta no acoérdiio, de modo que o acolhimento do recurso passa
necessariamente pelarevisio das provas. Incide, portanto, o 6bice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova niio cabe
recurso extraordinirio. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE
MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)
Por conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Simula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova niio cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolucio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario. Transcorrido o
prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/11/2019  57/1220



0000104-80.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301348537

RECORRENTE: CELIA GEORGINA DA COSTA BASTOS (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0025295-02.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301348533
RECORRENTE:NELSON RODRIGUES DA SILVA (SP234263 - EDILSON JOSE DA CONCEICAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001375-25.2017.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301348534
RECORRENTE:ZILDA DE FATIMA ALVES DE QUEIROZ (SP368626 - JESUS DE OLIVEIRA FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001146-13.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301348535
RECORRENTE:MARIA EDJANE JATOBA DA SILVA (SP 115094 - ROBERTO HIROMI SONODA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000857-80.2018.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301348536
RECORRENTE:ALDO PEREIRA DA SILVA (SP115094 - ROBERTO HIROMI SONODA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000446-21.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301348983

RECORRENTE/RECORRIDO:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO UNIAO NACIONALDAS
INSTITUICOES EDUCACIONAIS DE SAO PAULO - UNIESP (SP212744 - EMERSON TADEU KUHN GRIGOLLETTE JUNIOR)
BANCO DO BRASIL S/A (SP182951 - PAULO EDUARDO PRADO) UNIAO NACIONALDAS INSTITUICOES EDUCACIONAIS DE
SAO PAULO - UNIESP (SP294339 - BRUNO STAFFUZZA CARRICONDO)

RECORRIDO/RECORRENTE: VINICIUS APARECIDO MATOS SOARES (SP088583 - JOSE CALDERONI)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que se faznecessaria a revaloragdo do acervo probatorio por ela trazido, de modo a cassar o acérdao impugnado, mantendo a sentenga
proferida na 1* instancia.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou tiltima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cédigo de Processo Civil, o recurso extraordinario sera interposto em petigdo que contera: (i) a exposi¢éo do fato e do
direito; (ii) a demonstragao do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagéo da decisdo recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Sumula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo
permitir a exata compreensao da controvérsia”.

No caso concreto, verifico que as razdes do recurso ndo indicam sequer qual prova pretende ter revalorizada e qual ponto especifico do acérdao impugna. Da
leitura dos autos ¢ possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragéo da tese
constitucional tida por violada.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 7°, X, “a”, da Resolu¢éo n.
3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009447-69.2014.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301348985

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO PROCURADORIA
REGIONAL FEDERAL DA 3*REGIAO BANCO DO BRASIL S/A - SOROCABA (SP211648 - RAFAEL SGANZERLA DURAND,

SP 182951 - PAULO EDUARDO PRADO)

RECORRIDO:JOZIMARAANTUNES TOLEDO (SP309231 - GUILHERME AUGUSTO DOS SANTOS DEALBUQUERQUE)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, em sintese, ser indevida a condenagio ao pagamento de indenizagao, porque ndo restou demonstrado o abalo moral sofrido pela autora. A duz ainda, que
foi desconsiderada a culpa concorrente da autora, o que ensejou a fixagao de valor indenizatério demasiadamente excessivo.

Em peticao (evento 163), o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo— FNDE, requer a intimago da instituicéo de ensino da autora, pois que ndo
esta conseguindo dar cumprimento a determinagéo judicial de efetivar a inscrigao no SisFIES, em decorréncia da agéo de bloqueio da IES.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

PR

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constitui¢ao
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, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-



probatorio. Neste sentido:

EMENTA:CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo nao
provido. (STE, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova da ocorréncia do dano a autora.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisao recorrida e
reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de recurso extraordindrio.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO
DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérddo recorrido solucionado as questdes a si postas com base em
preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espaco para a admissao do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional prequestionada
explicitamente. 2. A argumentagao recursal traz versao dos fatos diversa da exposta no acordao, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente
pela revisao das provas. Incide, portanto, o 6bice da Sumula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. A gravo
interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fitlcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Outrossim, defiro o pedido formulado pelo Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo— FNDE (evento 163), determinando que se oficie a Faculdade
Sudoeste Paulista (dados constantes na petigdo inicial — fl. 14), a fim de que, no prazo de 48 horas, informe a este Juizo, se procedeu ao bloqueio a inscrigdo da
autora, conforme alegado.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000796-56.2017.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301347356
RECORRENTE: TERESA DE JESUS DE SOUSA (SP236873 - MARCIA MARQUES DE SOUSA MONDONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, que preenche os requisitos necessarios a concessao do beneficio de prestagdo continuada.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seuturno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Codigo de Processo Civil que é 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussdo geral para apreciagdo
exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da peti¢do de recurso qualquer indicagio de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa, na forma do
artigo 1.035, §3°% do CPC.

Destaque-se que ndo se estd fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussao geral, mas apenas atestando que a parte recorrente ndo cumpriu
um dever processual. Tal fungdo cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinario, a
demonstracio formal e fundamentada, em capitulo auténomo, da repercusséo geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe, exclusivamente, a0 Supremo
Tribunal Federal (CPC, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercussdo geral suscitada”. (A1 667027 AgR,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-
02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, é inviavel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMONSTRACAO DO REQUISITO DA
REPERCUSSAO GERAL.AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma fundamentada, a existéncia de
repercussao geral da matéria constitucional versada no recurso extraordinario, com indicagao especifica das circunstincias que evidenciem, no caso concreto, a
relevaincia econémica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no art. 102, § 3°, da CF e no art. 1.035 do CP C, requisito ndo
observado pelo recorrente. 11 - A gravo regimental a que se nega provimento. (STE, RE 1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Segunda Turma, julgado em 11/12/2017,ACORDAO ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003185-68.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301347362

RECORRENTE:ENZO GARCIA DE OLIVEIRA (SP343313 - GUILHERME MIANI BISPO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, que afronta os direitos do cidaddo e a dignidade da pessoa humana, a ndo concessao do beneficio assistencial pelo fato de ndo ser
reconhecida a renda per capita.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinério, as causas
decididas em tinica ou tltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte &, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatorio. Neste sentido:

EMENTA:CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instancia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STE, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova da alegada hipossuficiéncia socioeconémica.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisao recorrida e
reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordindrio.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAP RECIACAO
DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérddo recorrido solucionado as questdes a si postas com base em
preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espaco para a admissao do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional prequestionada
explicitamente. 2. A argumentacdo recursal traz versao dos fatos diversa da exposta no acérdao, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente
pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trnsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sio Paulo. Alega, em sintese, fazer jus ao beneficio por
incapacidade, pois se encontra impossibilitada de exercer suas atividades laborativas. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 102,
111, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em
unica ou ultima instincia, quando a deciso recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. Em comple mento, o artigo 1.030, I, do Cé6digo de
Processo Civil, deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o0 Supremo Tribunal Federal
nio tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral. No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o
Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questiio submetida a julgamento: “No tem repercussio
geral a controvérsia relativa ao preenchimento de requisitos para a concessiio do beneficio previdenciario do auxilio-doen¢a” Diante disso,
com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinirio. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0002344-76.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301347359

RECORRENTE: PATRICIA DOS SANTOS SILVA (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

0009648-95.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301347363
RECORRENTE:SANDRA RIBEIRO DE OLIVEIRA MOREIRA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0050444-97.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301348669
RECORRENTE: SERGIO SOARES FERREIRA (SP377050 - ELISANGELA DOS SANTOS ROQUE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do

Judiciaria de Séo Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

De acordo com a doutrina, “com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolugdes judiciais, todo recurso hé de ser interposto

antes de findar o prazo previsto em lei, sob pena de preclusdo. Interposto o recurso além do prazo, ele é inadmissivel, porque intempestivo.” (ASSIS, Araken

de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226).

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagdo no Didrio da Justica

eletronico, nos termos do art. 4°, §§3°e 4°, da Lein® 11.419/2006.

A seu turno, dispde o artigo 219, caput e paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil: “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz,
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computar-se-ao somente os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais.”.

Saliente-se que, por forga do disposto no artigo 1.003, §5°, do Codigo de Processo Civil, o recurso extraordinario deve ser interposto no prazo de 15 (quinze) dias
uteis, a contar da publica¢do do acorddo recorrido.

No caso concreto, 0 prazo recursal iniciou-se em 25/07/2019, data do primeiro dia ttil subsequente a publicagdo do acérdio recorrido no Dirio Eletronico da
Justica.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 15/08/2019, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em 14/08/2019. P ortanto, é
medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0056680-02.2017.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349012
RECORRENTE:JORGE VARGA (SP367105A - CARLA APARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que os beneficios concedidos antes da edicdo da MP 1523/1997 ndo se sujeitam ao prazo decadencial nela estabelecido. Aduz
ainda, que também ndo se aplica a decadéncia porque a agio se refere a revisio envolvendo critérios de reajuste.

E o breve relatorio.

Decido.

Os recursos ndo merecem seguimento.

I — Do pedido de uniformizagao

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou em pedido de uniformizagao de interpretac@o de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 135, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos, onde foi
firmada a seguinte tese:

“E devida a incidéncia da decadéncia decenal, prevista na MP n. 1.523/1997, aos beneficios concedidos anteriormente & sua vigéncia.”

II - Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acoérddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusso geral ou de recursos repetitivos.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Tema 313, efetuado sob a sistemética da repercussdo geral, estabeleceu a seguinte tese:

“I —Inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdenciario; I1 — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Proviséria 1.523/1997, hipotese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de
agosto de 1997.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o prosseguimento
dorecurso.

Ante o exposto: i) com fulcro no artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformiza¢ao; ii) com fulcro no
artigo 1.030,1,“a” e “b”, do Cddigo de Processo Civilb, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001795-63.2017.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301347364
RECORRENTE: MOISES AREDES (SP336406 - ALMIR DA SILVA GONCALVES, SP390635 - JOSE ROBERTO TORRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal e recurso extraordinrio interpostos pela parte autora contra acordao proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que deve ser subtraido o valor correspondente a um salario minimo do beneficio previdencidrio recebido pela genitora do autor, de
modo a satisfazer a exigéncia do requisito da miserabilidade para o deferimento do beneficio de prestagido continuada.

E o breve relatério.

Decido.

I — Do pedido de uniformizagao

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacao de interpretagio de lei federal ndo deve ser admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
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Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérddo
divergente a justificar a atuacéo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretacdo a ser observada; e (ii) material, comparacdo
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)
No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que “a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias
que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagéo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do
relatorio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagéo legal
divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).
Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado, pois aquele menciona que “deve ser excluido do
calculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario,
aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso”. J4 o acérdio impugnado, apos analisar as condi¢des
socioecondmicas apresentadas no laudo, que indica o recebimento pela genitora do autor, de uma penséo no valor de R$ 1.900,00, conclui pela auséncia do
requisito legal da miserabilidade.
Ora, a solugao juridica diversa entre o Acdrddo paradigma e o combatido justifica-se pela diferente situagao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia
jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:
PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAISNAO SEPRONUNCIOU O
JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE
SE REEXAMINAR APROVA DOSAUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE
ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)
Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Questdo de Ordem n°®22 da Turma Nacional de Uniformizag&o:
“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o
acorddo paradigma.”
11— Do recurso extraordinario
O recurso ndo merece admissao.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario, ambos combatendo o mesmo ponto de
Acdrdio proferido por Turma Recursal.
De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso. Cada recurso,
por assim dizer, tem aptidao de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo vedada — € este o ponto nodal do
principio — a interposicdo concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual de Direito Processual
Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).
Além disso, havendo possibilidade de interposi¢ao de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituigdo, de encerramento das vias
impugnativas (“causas decididas em tinica ou tiltima instdncia”).
Portanto, mostra-se inviavel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:
PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE SIMULTANEO POR
RECURSO EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISP RUDENCIA. OFENSAAO PRINCIiPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia no ambito
dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei’ (art. 14, caput, da Lei 10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérddo impugnado. Trata-se de recurso de
interposigdo facultativa, com perfil semelhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894, 11, da CLT.
2. Embora se admita, em tese - a exemplo do que ocorre emrelag@o a aqueles embargos (CP C, art. 546 e CLT, art. 894, I1) -, a interposi¢do alternativa de
incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo ¢ admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposigcao simultdnea
desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acérdio recorrido. 3. Apresentado incidente de uniformizagao de jurisprudéncia de
decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese, contra o futuro acérdéo que julgar esse incidente, pois somente entdo, nas
circunstincias, estara exaurida a instdncia ordindria, para os fins previstos no art. 102, I11, da CF/88. 4. A gravo regimental a que se nega provimento” (STF,
ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma).
Por conseguinte, aplica-se a0 caso o disposto na Stmula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso
ordinario da decisdo impugnada.”.
Ressalte-se que, na esteira do entendimento aplicado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissdo do pedido de uniformiza¢&o ndo autoriza o manejo de recurso
extraordinario. Explica-se: diante do Acdrdio, a parte tinha a opgao de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo
impugnar a decisdo pela via do pedido de uniformizaco, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o processamento do extraordinario. Neste sentido:
Trata-se de recurso extraordinario em face de acdordéo de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizacéo de jurisprudéncia.
(eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizagao, apds sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve
seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignagdo ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou nfo ser possivel a
interposi¢do simultdnea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violagdo ao principio da unirrecorribilidade.
Igualmente, embora ndo seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformiza¢éo a Turma Nacional — recurso de
fundamentagao vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, é certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos,
impede que o acérddo recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se, entdo, incabivel o recurso extraordinrio, por ndo alvejar decisdo de ultima instancia.
Desta forma, a interposi¢@o do extraordinario concomitantemente com o pedido de uniformizagao nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede
seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO.NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
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“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL.AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA
ORDINARIA. SUMULA 281/STF. PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR,rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018)
“EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO
DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA
PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (P residente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao
recurso (artigo 932, 111, do CPC, c/c art. 21, §1° do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba
honoraria fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de
2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018).

Ante o exposto: i) com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019-CJF, NAOADMITO o pedido de uniformiza¢ao; ii) NAO ADMITO o recurso
extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002098

DECISAO TR/TRU -16

0005158-81.2013.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349473

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:NICOLA ROBERTO DE OLIVEIRA (SP247998 - ADRIANA PINHEIRO SALOMAO DE SOUSA, SP269880 -
GUILHERME DE SOUZA PAULA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido regional de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que os recibos emitidos pelos profissionais prestadores de servigo e entregues ao contribuinte, com todos os dados exigidos no inciso
111 do § 2° do artigo 8° da Lei9.250/1995, sdo suficientes para a comprovagao das despesas médicas deduzidas do imposto de renda. A crescenta que, surgindo
duvida sobre a autenticidade destes, cabe ao Fisco demonstrar a existéncia de fraude, comprovando que o recibo é falso ou simulado, afastando a presungdo de
boa-f¢ do contribuinte.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizago.

Revela-se inservivel, para fins de demonstragio da divergéncia alegada, a apresentagéo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou
ainda outros drgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Nesse sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAODE
RESTITUICAO DEIN DEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia
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com acoérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislag@o de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir
divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERALJO SE FRANCISCO
ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017).

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a
justificar a atuag@o da Turma de Uniformizacdo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizacéo regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004437-90.2014.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346604
RECORRENTE: EUDES VIEIRA MESSIAS (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna, em sintese, pela alteragdo do indice de corre¢édo monetaria dos valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) — da
TR para o INP C ou outro indice correspondente — com fulcro em suposta inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein®. 8.036/90 e do art. 17, caput, da Lei
n°. 8.177/1991.

DECIDO.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 731, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731.
ARTIGO 1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA REFERENCIAL
(TR) COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS VALORES DEPOSITADOS POR INDICE QUE MELHOR REPONHAAS
PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE NAO OSTENTANATUREZA
CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEI N. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS.2°E 7°DA LEI
N. 8.660/1993. 1. Para os fins de aplicagdo do artigo 1.036 do CP C/2015, é mister delimitar o &mbito da tese a ser sufragada neste recurso especial
representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, oundo, de a TR ser substituida como indice de corre¢do monetaria dos saldos das contas vinculadas
ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS. 2. O recorrente assevera que '[...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de inflagdo do
mercado financeiro, e, por conseguinte, 0 FGTS também deixou de remunerar corretamente os depdsitos vinculados a cada trabalhador" (fl. 507). Defende a
aplicagdo do INPC ouIP CA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagdo. 3. Por seu turno, o recorrido alega que a lei
obriga a aplicagdo da TR como fator de corre¢do de monetaria, na medida em que o FGT'S ndo tem natureza contratual, tendo em vista que decorre de leitodo
o seu disciplinamento, inclusive a correcdo monetaria que lhe remunera. 4. A evolugdo legislativa respeitante as regras de correco monetaria dos depositos
vinculados ao FGTS esta delineada da seguinte forma: (i) o art. 3°da Lein. 5.107/1966 previra que a correg¢do monetaria das contas fundiarias respeitaria a
legislagao especifica; (ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foialterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, e o art. 3° supra passou a prever que os depdsitos
estariam sujeitos a corre¢do monetaria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitagdo e capitalizariam juros segundo o disposto no
artigo 4% (iii) em 1989, foi editada a Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, em seu art. 11, que a corregdo monetaria observaria os parametros
fixados para atualizag@o dos saldos de depdsitos de poupanga; (iv) a Lein. 8.036/1990, ainda em vigor, dispde, em seu art. 13, a corre¢éo monetaria dos
depositos vinculados a0 FGTS com parametro nos indices de atualizagdo da caderneta de poupanga; (v) a Lein. 8.177/1991 estabeleceu regras de
desindexacéo da economia, vindo a estipular, emseu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriam ser remunerados, e ndo mais corrigidos, pela taxa
aplicavel a remuneragao basica da poupanga; e (vi) a partir da edicdo da Lein. 8.660/1993, precisamente em seus arts. 2°e 7°, a Taxa Referencial. 5. O FGTS
ndo tem natureza contratual, na medida em que decorre de lei todo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Imar Galvdo, Tribunal
Pleno, DJ 1/6/2001; e RE 226.855/R S, Relator Ministro Moreira A Ives, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. E vedado ao P oder Judicirio substituir indice de
corregdo monetaria estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ 30/11/2007; e RE 200.844
AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002. 7. O FGTS ¢ fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de
multiplicidade, pois, além de servir de indenizagao aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar politicas publicas, conforme dispde o art. 6°da Lei
8.036/1990. TESE PARA FINS DO ART. 1.036 DO CPC/2015 8. A remunerag&o das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que
estabelece a TR como forma de atualizagdo monetaria, sendo vedado, portanto, ao P oder Judiciario substituir o mencionado indice. 9. Recurso especial ndo
provido. A cérdao submetido a sistematica do artigo 1.036 do CP C/2015. (STJ, REsp 1614874/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/04/2018, DJe 15/05/2018)

Contudo, tramita no Supremo Tribunal Federala ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei8.036/90 e do artigo 17 da Lei
8.177/91, dispositivos que estabelecem a corre¢do dos depositos nas contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR).

Nagqueles autos, 0 Excelentissimo Relator, Ministro Luis Roberto Barroso deferiu medida cautelar, determinando a suspenso de todos os feitos que discutem o
assunto, conforme reprodugio a seguir:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente AD1 5090, que sinaliza que a discusséo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e,
portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteragéo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento
da repercussao geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os multiplos
requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspenséo de todos os feitos que
versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.”

Assim, em estrita observancia a decisdo da Suprema Corte, e para obstar eventual perecimento de direito, determino o SOBRESTAMENTO do presente
feito, até determina¢do em contrario do Supremo Tribunal Federal.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0004947-06.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349923
RECORRENTE: GLADIMARA LUCIAMIOTTO DE ARAUJO (SC034500 - GABRIELA MIOTTO VARISA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora em face de acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o valor recebido pela parte autora em virtude de precatdrio expedido para seu falecido pai deve ser objeto de IRPF de acordo
com as tabelas e aliquotas vigentes a época em que os valores deveriam ter sido adimplidos, observando a renda auferida més a més pelo contribuinte, ndo sendo
legitima a cobranga de IR com pardmetro no montante global pago extemporaneamente.

E o breve relatorio.

Decido.

Conforme o art. 14 do atual Regimento Interno da TNU, “decorrido o prazo para contrarrazdes, os autos serdo conclusos ao magistrado responsavel pelo
exame preliminar de admissibilidade, que devera, de forma sucessiva: I - ndo conhecer de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal intempestivo,
incabivel, prejudicado, interposto por parte ilegitima ou carecedor de interesse recursal".

Nos termos do art. 14, § 2°,da Lein® 10.259/01, o pedido de uniformiza¢ao nacional de jurisprudéncia ¢ cabivel quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por turmas recursais de diferentes regides ou em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante da Turma
Nacional de Uniformizagao ou do Superior Tribunal de Justica.

No caso dos autos, a parte autora formulou pedido de uniformizag¢ao dirigido & Turma Nacional apontando, como paradigmas os seguintes acordaos:
0012641-77.2014.4.03.6315 — 13* Turma Recursal de Sdo Paulo

0005587-33.2013.4.03.6303 — 13* Turma Recursal de Sdo Paulo

0002149-94.2012.4.03.6315 — 2* Turma Recursal de Sdo Paulo

Cita, ainda, precedentes do Egrégios TRFs da 3* ¢ 4* Regides (TRF 3* Regiio, JUDICIARIO EM DIA - TURMA C,APELREEX 0042128-
79.2006.4.03.9999, Rel. JTUTZ CONVOCADO WILSON ZAUHY, julgado em 30/03/2011, e-DJF3 Judicial 1 DATA :04/05/2011 PAGINA:719) e
(TRF4,APELREEX 5059583-96.2012.404.7100, Primeira Turma, Relatora p/ Acérddo Maria de Fatima Freitas Labarrere, D.E. 12/09/2013).

Todavia, como visto, a divergéncia que enseja pedido de uniformiza¢do nacional ¢ aquela relativa a direito material, decorrente de interpretagdes conflitantes de
turmas de diferentes regides.

A eventual divergéncia com precedente de Tribunal Regional Federal ndo enseja o pedido de uniformizagio a que alude o art. 14, § 2°,da Lein® 10.259/01.

Na hipétese, foram indicados como paradigmas acérddos da propria 13* TR, érgéo de origem do julgado objeto do pleito de uniformizacéo. A indicagéo de
acorddo da 2* Turma Recursal de Sao Paulo, por outro lado, poderia dar ensejo a uniformizagao regional, consoante o art. 14, § 1°,da Lein. 10.259/2001,
segundo o qual "o pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia
do Juiz Coordenador". Porém, na hipétese, houve pedido dirigido a TNU.

Ante o exposto, em face do disposto no termos do artigo 14, I, da Resolu¢éo 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagdo nacional.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sio Paulo. Alega, em sintese, que esti atuando por
representacio, nos termos do artigo 5°, incisos XXI e LXX, da Constituicio Federal, bem como a agfio possui valor da causa inferior a 60
salarios minimos, sendo de competéncia do Juizado Especial seu processamento. E o breve relatério. Decido. O recurso nio merece
seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, serd negado seguimento a recurso extraordinirio interposto contra
acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos
repetitivos. No caso concreto, a discusséo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 82, julgado pelo Supremo Tribunal Federal,
sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “I — A previsio estatutaria genérica
nio é suficiente para legitimar a atuaciio, em Juizo, de associacdes na defesa de direitos dos filiados, sendo indispensavel autorizacio expressa,
ainda que deliberada em assembleia, nos termos do artigo 5°, inciso XXI, da Constituicdo Federal; I1 — As balizas subjetivas do titulo judicial,
formalizado e m acdo proposta por associacio, siio definidas pela representaciio no processo de conhecimento, limitada a execucio aos
associados apontados nainicial. Obs: Redacéo da tese aprovada nos termos do item 2 da Ata da 12" Sessio Administrativa do STF, realizada
em 09/12/2015.” Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo
razio para o prosseguimento do recurso. Quanto a alegacio de que o valor da causa estd na esfera das causas do Juizado Especial, nio cabe
melhor sorte pois néo é possivel a figura da Associacdo nio polo ativo, nos termos do artigo 6°, inciso I, da Lein® 10.258/01. Ante o exposto,
com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o
prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001989-08.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349905
RECORRENTE: EUNICE FRANCISCA SANTOS DE CASTRO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001978-76.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349906
RECORRENTE:MANOEL DIMAS (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0009559-07.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349225
RECORRENTE: VALMIR PEREIRA DOS SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 — CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao
Judicidria de Sao Paulo.
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Alega, emsintese, que faz jus a revisdo da RMI de seu beneficio previdencidrio para preservacédo do valor real, aplicando as reposi¢des das perdas mensais.
Decido.

O recurso nao merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nfo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,“a”, da
Constituigdo da Republica. Ora, é cedigo que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-
probatdrio dos autos, adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislagao infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel,
portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢do do art. 102, I11,“a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo
provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207
DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMU LA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SENEGA PROVIMENTO. Imposi¢ao de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2° c/c arts. 14,
inc. [T e I11,e 17,inc. VII, do Cddigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008,
DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

No caso concreto, verifico que a Turma Recursal de Origem manteve a decisado que julgou improcedente o pedido da parte autora para revisar o beneficio
previdenciario, de modo a preservar o seu valor real.

Neste sentido, confira-se julgado do Supremo Tribunal Federal cujo excerto transcrevo a seguir:

Ementa

Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.1-A
controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios, de modo a preservar o seu valor real, esta restrita ao ambito
infraconstitucional. IT — O exame da questio constitucional ndo prescinde da prévia analise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de
reconhecimento do requisito constitucional da repercusséo geral. I11 — Repercussio geral inexistente.

Decisdo

Decis@o: O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a inexisténcia de repercussdo geral da questdo. Ministro RICARDO LEWANDO W SKI Relator
Tema

824 - Indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real.

Tese

A questio relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real tem natureza infraconstitucional e a ela
atribuem-se os efeitos da auséncia de repercussao geral, nos termos do precedente fixado no RE 584.608, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/3/2009.
(ARE 888938 RG/PE - PERNAMBUCO - REPERCUSSAO GERALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO - Relator(a):
Min. MINISTRO PRESIDENTE - Julgamento: 18/06/2015 - Orgdio Julgador: Tribunal Pleno - meio eletronico— Publicagio PROCESSO
ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015)

Quanto a alegada periodicidade dos reajustes aplicaveis aos beneficios previdenciarios, segue abaixo parte do julgado do Supremo Tribunal Federal:
Decisdo

Decisio: Trata-se de recurso extraordinario interposto em face do acérddo do Tribunal Regional Federal da 2* Regido, assim ementado (eDOC 37, pp. 7/8):

“PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DOS REAJUSTES DO BENEFICIO. APLICACAO DOS INDICES
LEGAIS.NAO COMPROVACAO DO DESCUMPRIMENTO DA LEGISLACAO QUE DISCIPLINA A MATERIA. DESPROVIMENTO
DAAPELACAO.

1. Apelagdo Interposta pela parte autora contra sentenga pela qual foi julgado improcedente o pedido de revisdo dos reajustes das rendas mensais de seu
beneficio previdenciario, pelo critério de equivaléncia salarial

2. No caso, a parte autora pretende a revisdo dos reajustes de seu beneficio tendo como referéncia o critério de equivaléncia de seu beneficio a 2,08 salarios
minimos, o que entende devido por forga de decisdo judicial transitada em julgado que o IN'SS teria deixado de cumprir a partir setembro de 1991.

()

5. Portanto, a mudanga de Indexador e de periodicidade determinada pela legislagdo Infraconstitucional, para a preservagdo de seu valor real, bem como a
proporcionalidade determinada pelo art. 41, 11, da Lein. 8.213/91, ndo viola a norma disposta no art. 201, do texto permanente da CF, uma vez que o proprio
dispositivo constitucional determina que os critérios de reajustamento sejam os definidos em lei, apenas condicionando a preservagéo do valor real, o que ndo
esta ligado, de forma alguma, a equivaléncia do nimero de salarios minimos, até porque, se assim fosse, teria feito essa referéncia expressa, da mesma maneira
que fezoart. 58 do ADCT, cujo critério, como ja dito, teve eficacia apenas transitoria.

)

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso extraordinario, nos termos do art. 932,1V,a e b,do CPC.

(RE 1137822/RJ - RIO DE JANEIRO - RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator: Min. EDSON FACHIN - Julgamento: 31/10/2018 —
Publicagdo - PROCESSO ELETRONICO DJe-235 DIVULG 05/11/2018 PUBLIC 06/11/2018)

Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resoluces n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizac¢io de interpretacio de leifederal e
recurso extraordinirio interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo
Judiciaria de Sao Paulo. Pretende, em apertada sintese, que seja aplicado ao seu beneficio as recomposicdes dispostas nas Emendas
Constitucionais 20/98 e 41/2003 que representam para os beneficios em manuten¢éo recuperacio do valor real. E o breve relatorio. Decido. I)
Do pedido de uniformizacio O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio
de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais
na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolucéio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizaciio): Art. 12. O pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizacio sera
interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacgao do acérdao recorrido. §
1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio daleifederal entre a
decisfo recorrida e: a) decisdo proferida por turma re cursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) stimula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacdo. No caso concreto, verifico que o Acordio
recorrido estd em consonéncia com o entendimento firmado nas Instincias Superiores, senio vejamos: PREVIDENCIARIO. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS
FUNDAMENTOS DO DECISUM AGRAVADO. SUMULA 182/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO, PARA FINS DE
REAJUSTE DOS BENEFiCIOS PREVIDENCIARIOS, DOS MESMOS INDICES PREVISTOS PARA REAJUSTE DOS
BENEFiCIOS DE VALOR MiNIMO, DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO OU DO TETO PREVIDENCIARIO.ACORDAO
EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Pelaleitura das razges recursais, constata-se que quando da interposi¢cio do Agravo em Recurso Especial a parte
agravante nio rebateu, como lhe competia, todos os fundamentos da decisio agravada, deixando de impugnar a incidé ncia da Simula 83/STJ e
aimpossibilidade de andlise de matéria constitucional. 2. A parte agravante deve infirmar os fundamentos da decisfio impugnada, autonomos ou
nio, mostrando-se inadmissivel o recurso que néo se insurge contra todos eles - Simula 182 do Superior Tribunal de Justica. 3. Ainda que
assim no fosse, verifica-se que o Tribunal de origem néo dissentiu do entendimento firmado por esta egrégia Corte Superior, segundo o qual
nio é possivel a utilizacio, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de
valor minimo, dos salarios de contribui¢iio ou atualizaciio do teto previdenciario, porquanto ha previsio legal insculpida no art. 41 da Lei
8.213/1991. 4. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 918.289/M G, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIAFILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/09/2019, DJe 06/09/2019). Por conseguinte, impde-se a aplicagfo do disposto na
Questio de Ordemn. 13/TNU: “Nio se admite o Pedido de Uniformizacio, quando a juris prudéncia da Turma Nacional de Uniformizacéio dos
Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido.”. IT) Do recurso extraordinario O recurso niio deve ser
admitido. Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constitui¢io da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso
extraordinario, as causas decididas em iinica ou ultima ins tincia, quando a decisfo recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. No caso
concreto, a parte recorrente apresentou, concomitante me nte, pedido de uniformizacio e recurso extraordinario, ambos combatendo 0 mesmo
ponto de Acoérdio proferido por Turma Recursal. De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada deciso jurisdicional
desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso. Cada recurso, por assim dizer, tem aptidao de viabilizar o controle de determinadas
decisdes jurisdicionais com exclusio dos demais, sendo vedada— é este o ponto nodal do principio — a interposicio concomitante de mais de um
recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., M anual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo
Paulo: Saraiva, 2018, p. 787). Além disso, havendo possibilidade de interposicio de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, pre visto
na Constituicfio, de encerramento das vias impugnativas (“causas decididas em tinica ou iltima instincia”). Portanto, mostra-se inviavel o
processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido: PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS
ESPECIAIS FEDERAIS.ACORDAO DE TURMA RECURSAL.ATAQUE SIMULTANEO POR RECURSO
EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. OFENSAAO PRINCIiPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE.AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizacéo de jurisprudéncia
no Ambito dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretaciio dalei’ (art. 14, caput, da Lei 10.259/01), possui natureza re cursal, ji que propicia a reforma do acérdiao
impugnado. Trata-se de recurso de interposicio facultativa, com perfil se melhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do
CPC e dos embargos previstos no art. 894, 11, da CLT. 2. Emborase admita, em tese - aexemplo do que ocorre emrelacio a aqueles
embargos (CPC, art. 546 e CLT, art. 894, I1) -, a interposicio alternativa de incidente de uniformizacio de jurisprudéncia ou de recurso
extraordinario, nfio é admissivel, 2 luz do principio da unirrecorribilidade, a interposicio simultinea desses recursos, ambos com o objetivo de
reformar o mesmo capitulo do acérdio recorrido. 3. Apresentado incidente de uniformizagio de jurisprudéncia de decisfo de Turma Recursal, o
recurso extraordinidrio somente sera cabivel, em tese, contra o futuro acérdio que julgar esse incidente, pois somente ento, nas
circunstincias, estara exaurida a instincia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, I11, da CF/88. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma) Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na
Stmula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisio
impugnada.”. Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, ainadmisso do pedido de uniformizacio nio
autoriza o mane jo de recurso extraordinario. Explica-se: diante do A c6rdio, a parte tinha a opcéio de mane jar o recurso uniformizador ou o apelo
extremo, nunca os dois. Escolhendo impugnar a decisio pela via do pedido de uniformizaciio, opera-se a preclusio consumativa, tornando
inviavel o processamento do extraordinario. Neste sentido: Trata-se de recurso extraordinario em face de acérdiio de turma recursal federal,
interposto conjuntamente com pedido de uniformizacio de jurisprudéncia. (eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizacio, apés sobrestamento
para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (e DOC 78), teve seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A
irresignaciio nio merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou niio ser possivel a interposicio simultanea do recurso
extraordinirio com outra espécie recursal, que niio o recurso especial, por violaciio ao principio da unirre corribilidade. Igualmente, e mbora niao
seja onus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformiza¢o a Turma Nacional — recurso de

fundame ntacio vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instincia ordinaria, é certo que, quando o interpée, considerando presentes seus
pressupostos, impede que o acérdio recorrido seja a decisio final da causa. Torna-se, entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alve jar
decisio de iltima instancia. Desta forma, a interposicéio do extraordinario concomitante mente com o pedido de uniformizacio nacional, tornou
preclusa a faculdade recursal, o0 que impede seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO.
RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRINCiPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO
SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO EXTRAORDINARIO.NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144
AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Tarma, DJe 14.11.2017) “PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE
COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSAAO PRINCIiPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO
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SUPREMO TRIBUNALFEDERAL.AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min.
Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA.AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA
281/STF. PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO
SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA
RECURSALDE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”.
(ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao
recurso (artigo 932, I11, do CPC, c¢/c art. 21, §1°, do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCPC, majoro, em 10%, o valor
da verba honoriria fixada na origem (e DOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-
se. Brasilia, 3 de agosto de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILM AR MENDES, julgado em
03/08/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018). Diante do exposto, (i) com
fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019 — CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizacio; e (ii) NAO ADMITO o recurso
extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002773-30.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349897

RECORRENTE: EDITE DIAS DO O (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, SP312716- MICHELE CRISTINA
FELIPE SIQUEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002398-29.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349900
RECORRENTE: CARLOS ANTONIO DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002438-11.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349899
RECORRENTE:JAIRDES MARIA DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001845-98.2018.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349901
RECORRENTE:JOSE LUIZ PEREIRA ALVES (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001647-42.2018.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349902
RECORRENTE:ALESSANDRO BACCARO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002743-80.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349898
RECORRENTE:AUREA VIEIRAAMADEU (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001646-71.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349221
RECORRENTE:MERCEDES CAVAZZI (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em sintese, a revisdo da renda mensal do seu beneficio previdenciario com a aplicagdo imposta pelas EC n°20/98 e EC n°41/03 observado o artigo 58
doADCT.

Decido.

I-DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO

O recurso ndo merece admissdo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei. O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes
regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de
Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérddo
divergente a justificar a atuagdo da TN U com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material, comparag@o analitica dos
julgados a fim de comprovar que situa¢des faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito
Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragéo da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma do Supremo Tribunal Federal ou Tribunal Regional
Federal, ou ainda outros 6rgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001).
Mesmo nos paradigmas do Superior Tribunal de Justica, ndo houve comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente
iguais receberam tratamento juridico diferente.

No caso concreto, a parte recorrente néo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a
Justificar a atuagdo da TNU.

I1- DO RECURSO EXTRAORDINARIO

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario, ambos combatendo o mesmo ponto de
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Acérdao proferido por Turma Recursal.

De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso.

Cada recurso, por assim dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusio dos demais, sendo vedada — € este o
ponto nodal do principio — a interposi¢do concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual de
Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. S8o Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposicao de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituicdo, de encerramento das vias
impugnativas (“causas decididas em tnica ou tiltima instancia”).

Portanto, mostra-se invidvel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE SIMULTANEO POR
RECURSO EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. OFENSA AO PRINCI{PIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia no &mbito
dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei’ (art. 14, caput, da Lei 10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérdao impugnado. Trata-se de recurso de
interposi¢do facultativa, com perfil semelhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894, 11, da CLT.
2. Embora se admita, em tese — a exemplo do que ocorre emrelagdo a aqueles embargos (CP C, art. 546 ¢ CLT, art. 894, I1) -, a interposi¢do alternativa de
incidente de uniformizacéo de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo é admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposicdo simultdnea
desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acérdio recorrido. 3. Apresentado incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia de
decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente serd cabivel, em tese, contra o futuro acérddo que julgar esse incidente, pois somente entdo, nas
circunstancias, estara exaurida a instdncia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, 111, da CF/88. 4. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF,
ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stimula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga de origem, recurso
ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissao do pedido de uniformizag¢@o néo autoriza o manejo de recurso
extraordinario. Explica-se: diante do Acdrdao, a parte tinha a op¢ao de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo
impugnar a decisdo pela via do pedido de uniformizago, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o processamento do extraordinario. Neste sentido:
Trata-se de recurso extraordinario em face de acdorddo de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia.
(eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizacéo, apds sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve
seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignacdo ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou ndo ser possivel a
interposi¢@o simultdnea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violagao ao principio da unirrecorribilidade.
Igualmente, embora néo seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformizagdo a Turma Nacional — recurso de
fundamentagdo vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, é certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos,
impede que o acdrddo recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se, entéio, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar decisdo de ultima instancia.
Desta forma, a interposicao do extraordinario concomitantemente com o pedido de uniformizag@o nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede
seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO. NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA
ORDINARIA. SUMULA 281/STE. PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018)
“EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO
DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.AGRAVO A QUE NEGA
PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (P residente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao
recurso (artigo 932, 111, do CPC, c¢/c art. 21, §1° do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba
honoraria fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de
2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

Diante do exposto, (i) NAO ADMITO o recurso extraordindrio interposto, desatendida a exigéncia do art. 102, ITI, “a”, da Constituicdo da Reptblica, o
recurso carece de requisito essencial para seu processamento; (i) NAO ADMITO o pedido de uniformizacéo, com fulcro no artigo 14, V,“a” e “b”, da
Resolugaon. 586/2019 - CJFE.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE
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TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2019/9201000486

ACORDAO -6

0000216-64.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019121

RECORRENTE:LAUANY GABRIELY FONSECA DA SILVA (MS020273 - DOUGLAS DA SILVA DOS SANTOS, MS020008 - RAQUEL
COSTA DE SOUZA,MS020363 - BIANCA BORGES DA SILVA MORAIS,MS021064 - LEYDIANE FONSECA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

III-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, de oficio, anular a r. sentenga, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel
Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

5001231-61.2018.4.03.6002 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019356

RECORRENTE:MARCOS DA CONCEICAO AMARAL (MS018728 - MANOEL PEREIRA DE ALMEIDA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA,MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as pessoas acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Sec¢éo Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, nos termos do voto da Relatora, dar provimento ao recurso do autor. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os
Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

0004712-49.2011.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019365
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ANTONIO TAKASHI YOSHITOME (MS007525- LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

IIT-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Seco Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, REALIZAR O JUIZO DE RETRATACAO, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os
Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019

0004655-89.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019366
RECORRENTE:MARIA INES DE SANTANA (MS011149 - ROSELI MARIA DEL GROSSI BERGAMINTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes federais Ronaldo
José da Silva e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que séo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢éio Judicidria de
Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento,
além da subscritora deste, os juizes federais Ronaldo José da Silvae Jean Marcos Ferreira. Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

0000330-29.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019271

RECORRENTE: EDNA RODRIGUES GARCIA (SP 162926 - JEFFERSON FERNANDES NEGRI, SP210924 - JAY SON FERNANDES
NEGRI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0001768-27.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019272
RECORRENTE:APARECIDA RODRIGUES VIANA DOS SANTOS (MS011355 - SAMIRA ANBAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000342-17.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019268

RECORRENTE: DEBORA EUSTAQUIO FARIAS (MS008584 - FERNANDO CESAR BERNARDO,MS014872 - FERNANDA MAFRA
MARTINS BERNARDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001138-68.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019269

RECORRENTE:LORACI VITOR GARCIA DE MATOS (SP162926 - JEFFERSON FERNANDES NEGRI, MS011397 - JAY SON
FERNANDES NEGRI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

0002776-13.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019273
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISABELLAPRADO FRANCA (MS011100- ROSANA SILVA PEREIRA CANTERO)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Sec¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes federais Ronaldo
José da Silva e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

5001806-69.2018.4.03.6002 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019326
RECORRENTE:ANTONIO DA SILVA LAZARI (MS019713 - ROBINSON CASTILHO VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

1I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes federais
Ronaldo José da Silva e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

0002473-25.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019369

RECORRENTE:JOAO BATISTA ORTIZ (MS005676 - AQUILES PAULUS, MS007496 - VANILTON CAMACHO DA COSTA, MS012649 -
PIETRA ESCOBAR YANO,MS013817- PAULA ESCOBAR YANO,MS016746 - VINICIUS DE MARCHI GUEDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

I11-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os
juizes federais Ronaldo José da Silva e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Secéio
Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento, alé m da subs critora deste, os juizes federais Ronaldo José da Silva e Jean Marcos Ferreira. Campo Grande (MS), 14 de
novembro de 2019.

0002729-65.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019283
RECORRENTE: OLIMPIA DE FREITAS FERNANDES (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003691-28.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019310

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EMANUELLY DE PAULA FERREIRA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI
BRAGA)

0004010-59.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019280
RECORRENTE: LUIZA DE FARIAS TALAVEIRA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005434-73.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019278

RECORRENTE:BRENDA LAUREN GOMES BIAL (MS008281 - ALMIR VIEIRA PEREIRA JUNIOR,MS008978 - ELOISIO MENDES
DEARAUIJO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0005576-77.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019276

RECORRENTE: MARIA APARECIDA SILVA PAUFERRO (MS012500 - RENATA DALAVIA MALHADO, MS009876 - ANA BEATRIZ
BOSCOLO PIMENTEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006770-15.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019295

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:IVANILDE MARIA DOS SANTOS (MS012500 - RENATA DALAVIA MALHADO, MS009876 - ANA BEATRIZ
BOSCOLO PIMENTEL)

0000726-43.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019306
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:CLEITON AMARALDO PRADO (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)

0004352-07.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019300

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARLILOPES MACHADO (MS005738-ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA,MS013975- PAULA LUDIMILA
BASTOS E SILVA VERNETTI, MS007787 - SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI)

0006464-46.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019296

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA SILVESTRE ORTIZ PRIETO (MS014093 - DANIELA RIBEIRO MARQUES,MS015992 - BRUNA ARAUJO
MACHADO AVANCI)

0005819-55.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019297
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA LEONOR DA SILVA (MS011417 - JACQUELINE HILDEBRAND ROMERO)

0001996-05.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019286
RECORRENTE: SAMIRA ELIZABETH VAREIRO FERREIRA (MS018629 - CRISTIANE OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006275-05.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019275 .
RECORRENTE: SERGIO NUNES GOMES (MS010541 - WAGNER HIGA DE FREITAS,MS019327 - PRISCILA INES SALES VOGADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001215-77.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019315

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TEREZA MARQUES DOS SANTOS (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA, MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA,
MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORAIS)

0005951-78.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019309
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NADIR JANUARIA MOTA RAMOS (MS022142 - RODRIGO PERINI)

0002382-32.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019284

RECORRENTE: SUELI MARTINS DE OLIVEIRA (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA, MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA,
MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORAIS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001508-47.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019304

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA NEVES VOGARIM KOIKE (MS020835 - LANA FERREIRA LINS LIMA, MS019951 - AMANDA VILLA
CORREIA)

0000417-56.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019307
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DIRCE FREITAS FRANCISCO DA SILVA (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA,MS011122 -
MARCELO FERREIRA LOPES)

0000284-40.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019291

RECORRENTE:AMILTON MORAIS GONCALVES (SP 162926 - JEFFERSON FERNANDES NEGRI, SP210924 - JAY SON FERNANDES
NEGRI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000777-25.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019287
RECORRENTE:EDNA CARVALHO DOS SANTOS (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000288-17.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019308
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ENIR FELIX DA ROSA (MS020020 - ODAIR JOSE DE LIMA, MS008500 - ANA LUIZA OLIVEIRA SILVA)

0002920-16.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019302
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZA SUTILDE OLIVEIRA (MS012220 - NILMARE DANIELE IRALA DE GODOY)

0002743-52.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019282
RECORRENTE: LUCILA FLORES (MS013174- STEPHANI MAIDANA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0002513-44.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019313
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO TEIXEIRA MATOS (MS013174- STEPHANI MAIDANA DE OLIVEIRA)

0003513-45.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019311
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AGENOR AURELIANO DA SILVA (MS019319-ANA CAROLYNAAMARALSOARES DEALMEIDA)

0000234-42.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019292
RECORRENTE:MARINA RIBAS SANABRIA FERREIRA (MS010514- MARCUS DOUGLAS MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002515-77.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019312
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:SUELI DE FARIA PEREIRA (MS011852-ALYSSON DA SILVA LIMA)

0000841-64.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019305
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMABILIS DE GOES DA CUNHA (MS020020 - ODAIR JOSE DE LIMA,MS008500- ANA LUIZA OLIVEIRA SILVA)

0000381-68.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019289
RECORRENTE:IRACINUNES SILVEIRA (MS010514- MARCUS DOUGLAS MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002740-05.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019303

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GISLAINE CORDEIRO DE MORAES (MS017322 - LUZIA DA CONCEICAO MONTELLO,MS014525 - RENATA DE
OLIVEIRAISHINOBRE)

0005555-72.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019298
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ODALIA DA SILVA VENUTI (MS002633 - EDIR LOPES NOVAES)

0004717-61.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019299
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MELCIADES TORRES DE ARAUJO (MS015971 - VERONICA FERNANDES)

0002890-75.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019281

RECORRENTE: IVONEIDE GOMES DA SILVA (SP 162926 - JEFFERSON FERNANDES NEGRI, SP210924 - JAY SON FERNANDES
NEGRI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005486-40.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019277

RECORRENTE: MARIA SALOME ARECO MARTINEZ (MS015475 - WELLINGTON COELHO DE SOUZA JUNIOR,MS017301 -
RODRIGO COELHO DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001527-27.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019314
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DOS SANTOS (MS010624 - RACHEL DO AMARAL)

0000139-12.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019293
RECORRENTE:MARIA VALDENIR ALVES DA SILVA (MS018066 - TAISE SIMPLICIO RECH BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000319-37.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019290

RECORRENTE:MARILENA DANIEL DA SILVA (MS013673 - GILBERTO PICOLOTTO JUNIOR,MS009571 - RODRIGO
NASCIMENTO DA SILVA,MS013740- JULIO CESAR DE MORAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000645-91.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019288 )
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA SALINA (MS011942 - RODRIGO DA SILVA,MS019047 - JOSE CARLOS ORTEGA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002208-23.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019285

RECORRENTE:MARIA DAS DORES ARAUJO (MS013045B - ADALTO VERONESI, MS016986 - ANGELO MAGNO LINS DO
NASCIMENTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IT - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢iio
Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento, além da subscritora deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreirae Ronaldo José da Silva. Campo Grande/MS, 14 de
novembro de 2019.
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0001940-06.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019321

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO) BANCO INTERMEDIUM SA
(MS018604 - JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA, MS014354 - SERVIO TULIO DE BARCELOS)

RECORRIDO:HANANDA CHRISTYNA DE OLIVEIRA (MS012259 - EDYLSON DURAES DIAS, MS019145 - ALYNE FRANCA
MOTA)

0001735-45.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019318

RECORRENTE: CAIXA SEGURADORA S/A (MS010766 - GAYA LEHN SCHNEIDER) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 -
TOMAS BARBOSA RANGEL NETO) CAIXA SEGURADORA S/A (MS006651 - ERNESTO BORGES NETO,MS005871 - RENATO
CHAGAS CORREA DA SILVA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS012118 - ELSON FERREIRA GOMES FILHO)
RECORRIDO:ROSANGELA MIRANDA DE SOUZA (MS013517- GUSTAVO FERREIRA SANTOS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Secéo
Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso inominado da parte autora, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, alé m da subscritora deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreirae Ronaldo José da Silva. Campo
Grande/MS, 27 de agosto de 2019.

0001483-68.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019370

RECORRENTE:ANAHY ARRUDA BURIGATO (MS008446 - WANDER MEDEIROS A. DA COSTA,MS015064 - FAGNER MEDEIROS
ARENA DA COSTA,MS010918 - RAFAEL MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS014630 - VINICIUS MEDEIROS ARENA DA COSTA,
MS021382 - WALDEMIR DE SOUZA JUNIOR,MS015752 - ALEXANDRE LIMA SIQUEIRA,MS019234- EDUARDO MILANEZI
SIQUEIRA SOUZA,MS019926 - THALITA RAFAELA G. PEIXOTO)

RECORRIDO:FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DA GRANDE DOURADOS

0001301-82.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019371

RECORRENTE:FRANCISCO PAIXAO (MS008446 - WANDER MEDEIROS A. DA COSTA,MS015064 - FAGNER MEDEIROS ARENA
DA COSTA,MS010918 - RAFAEL MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS014630 - VINICIUS MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS021382 -
WALDEMIR DE SOUZA JUNIOR, MS015752-ALEXANDRE LIMA SIQUEIRA,MS019234- EDUARDO MILANEZI SIQUEIRA
SOUZA,MS019926 - THALITA RAFAELA G. PEIXOTO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢ao
Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso da Unido, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento, alé m da subscritora deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva. Campo Grande, 14 de novembro de
2019.

0001305-88.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019341

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:MARTINE ARRUDA NOGUEIRA LIMA (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR,MS014648 - HEBERTH SARAIVA
SAMPAIO,MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO)

0001245-18.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019342

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:ROBERTO ARRUDA NOGUEIRA LIMA (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR,MS014648 - HEBERTH SARAIVA
SAMPAIO,MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Secéio
Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento, além da subscritora desta, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva. Campo Grande (MS), 14 de
novembro de 2019.

0006622-04.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019334
RECORRENTE:ROMUALDO VIEIRA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000030-92.2018.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019330
RECORRENTE:FRANCISCO JOSE DA CUNHA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000092-69.2017.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019329
RECORRENTE: VILMAR DOS SANTOS SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0006804-87.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019331
RECORRENTE:ADEMIR ALBUQUERQUE DE OLIVEIRA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0004831-97.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019335

RECORRENTE:PEDRO IGNEO OCAMPOS (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 - ISMAEL
GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
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0006629-93.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019333
RECORRENTE: VIVALDO DELGADO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0006630-78.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019332

RECORRENTE: VIDALVINA ECHERT (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 - ISMAEL
GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0006181-86.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019328

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:JOSE JOAQUIM DO NASCIMENTO (MS016085-ANA PAULAAVELINO RODRIGUES DA SILVA) MARIA DE
LOURDES MARQUES DEALMEIDA (MS016085- ANA PAULAAVELINO RODRIGUES DA SILVA,MS016110-1VONE SILVA
AVELINO)JOSE JOAQUIM DO NASCIMENTO (MS016110-IVONE SILVAAVELINO)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e antecipar os efeitos da tutela, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da
subscritora deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande/MS, 14 de novembro de 2019.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Secéio
Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso inominado da parte autora, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, alé m da subscritora deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva. Campo
Grande/M S, 14 de novembro de 2019.

0001213-44.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019372

RECORRENTE:NEWTON MACHADO BUENO (MS008446 - WANDER MEDEIROS A. DA COSTA,MS014630 - VINICIUS MEDEIROS
ARENA DA COSTA,MS015064 - FAGNER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS010918 - RAFAEL MEDEIROS ARENA DA COSTA,
MSO015752 - ALEXANDRE LIMA SIQUEIRA,MS019234 - EDUARDO MILANEZI SIQUEIRA SOUZA,MS019926 - THALITA RAFAELA
G. PEIXOTO,MS021382 - WALDEMIR DE SOUZA JUNIOR)

RECORRIDO:FUNDACAO NACIONAL DO INDIO

0001222-06.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019373

RECORRENTE:JOSUE ALVES GARCIA (MS008446 - WANDER MEDEIROS A. DA COSTA,MS019234- EDUARDO MILANEZI
SIQUEIRA SOUZA,MS019926 - THALITA RAFAELA G. PEIXOTO,MS015752 - ALEXANDRE LIMA SIQUEIRA,MS021382 -
WALDEMIR DE SOUZA JUNIOR,MS010918 - RAFAEL MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS014630 - VINICIUS MEDEIROS ARENA
DA COSTA,MS015064 - FAGNER MEDEIROS ARENA DA COSTA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000432-22.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019367

RECORRENTE: MARIA DE FATIMA ROSA VILARINHO (MS008446 - WANDER MEDEIROS A. DA COSTA,MS015064 - FAGNER
MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS010918 - RAFAEL MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS014630 - VINICIUS MEDEIROS ARENA
DA COSTA,MS021382 - WALDEMIR DE SOUZA JUNIOR,MS015752 - ALEXANDRE LIMA SIQUEIRA,MS019234- EDUARDO
MILANEZI SIQUEIRA SOUZA,MS019926 - THALITA RAFAELA G. PEIXOTO)

RECORRIDO:FUNDACAO NACIONALDO INDIO

FIM.

0004523-61.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019154
RECORRENTE:LEONILSON FERREIRA DOS SANTOS (MS012569 - GABRIELA DA SILVA MENDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

III-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel
Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

0004196-19.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019323

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 -
TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

RECORRIDO:LAURY AZAMBUJA (MS012414- PEDRO NAVARRO CORREIA)

I11-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais
Ronaldo José da Silva e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.
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0003594-28.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019338
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO:PEDRO LUIZ MESSIAS (MS015950 - JEFFERSON MACILIO GARCIA MACHADO)

ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes federais
Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

0000252-60.2018.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019337
RECORRENTE:PAULO CESAR BAPTISTA (MS008225 - NELLO RICCINETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursalda Sec@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os Juizes Federais
Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande/MS, 14 de novembro de 2019.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢ao
Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento, alé m da subscritora deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva. Campo Grande/M S, 14 de
novembro de 2019.

0004426-61.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019324

RECORRENTE: TATIANA CORREA LUZIO (MS010909 - CYNTHIA RENATA SOUTO VILELA,MS013328 - PAULO BELARMINO DE
PAULA JUNIOR)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001945-88.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019322

RECORRENTE:SILVIAPEREIRA PILAN (MS016334 - SUZILAINE BERTON CARDOSO, MS009420 - DANILO BONO GARCIA,
MS017071 - CIBELE RODRIGUES DOS SANTOS, MS010680 - WALDEMIR RONALDO CORREA, MS019079 - ALLAN FRANCISCO
FARIAS COSTA,MS008756 - GUSTAVO PAGLIARINI DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS014330- CARLAIVO
PELIZARO,MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES)

0000055-80.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019316

RECORRENTE: ELIANE DORNAS DA LUZ (MS012301 - PAULA SILVA SENA CAPUCI, MS014805 - NEIDE BARBADO, MS006867 -
DANIELA HERNANDES MORETTI)

RECORRIDO:CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL (MS010489 -
MARINAAPARECIDA MEDEIROS DA SILVA)

0001766-91.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019319
RECORRENTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAEST DE TRANSPORTES
RECORRIDO:JOAO PAULO JESUS SILVA (MS004602 - LUIZ DANIEL GROCHOCKI)

0001017-77.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019317

RECORRENTE:EVERALDO SILVEIRA BRAGA (MS012494 - JAYME DE MAGALHAES JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO) BANCO PAN S/A (MS005871 -
RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA,MS013116 - BERNARDO RODRIGUES DE O. CASTRO)

0000375-70.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019345
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:DINORAH FAUSTINO BENEVIDES (MS012478 - JOSE AUGUSTO RORIZ BRAGA)

0006578-82.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9201019343
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:FERMIANO RAMIRES RODRIGUES (MS014701 - DILCO MARTINS)

0008827-61.2016.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019325

RECORRENTE: LEINER MARA OLIVEIRA MONTEIRO (MS019922 - LUIS PAULO NOGUEIRA DE JESUS, MS013035- LEANDRO
AMARALPROVENZANO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0006175-16.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019344
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ESPEDITO TENORIO FILHO (MS014701 - DILCO MARTINS)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 27/11/2019  76/1220



0001929-74.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019320

RECORRENTE: WELLINGTON LOPES MORAES (MS015216 - RAFAEL CAMPOS MACEDO BRITTO, MS016155 - FELIPE SIMOES
PESSOA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO) MRV ENGENHARIA E
PARTICIPACOES S/A (MS010766 - GAYA LEHN SCHNEIDER, SP227548 - JULIANO BATTELLA GOTLIB, MG108654 - LEONARDO
FILHO FILHO)

FIM.

0003794-69.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019339
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL
RECORRIDO:GERSON ARRUDA VIGABRIEL (MS020451 - MARIO MARCIO RAMALHO)

ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursalda Sec@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes federais Jean
Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

0002130-32.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019327
RECORRENTE:ROBERTO SANTOS DA SILVA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES,MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, anular a sentenga, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do
Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

ACORDAO EM EMBARGOS - 13

0000807-86.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9201019361

RECORRENTE:ANGELA MARIA DA SILVA (MS021011 - CLAUDIO PEREIRA DE SOUZA MIRANDA, MS007738 - JACQUES
CARDOSO DA CRUZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secéo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes Jean Marcos Ferreira e
Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

0008287-60.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9201019368
RECORRENTE:JOAQUIM FRANCISCO RODRIGUES (MS016631 - GELSON LEITE MOURA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes Jean Marcos Ferreira e
Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), ... novembro de 2019.

0006719-72.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9201019347

RECORRENTE: CLARICE MARIA DA SILVA TORRES (SP231927 - HELOISA CREMONEZI, SP 168476 - ONOR SANTIAGO DA
SILVEIRA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Seco Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes Jean Marcos Ferreira e
Ronaldo José da Silva.
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Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

0007220-60.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9201019274

RECORRENTE:RUBENS PEREIRA DA SILVA (MS016590- LAURA ARRUDA PINTO, MS012100 - DIEGO AUGUSTO GRANZOTTO
DE PINHO,MS013135- GUILHERME COPPI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Seco Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, acolher os embargos da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes federais
Ronaldo José da Silva e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

0006795-96.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9201019350
RECORRENTE:ABADIO LOPES ALVES (MS005911 - SOLANGE APARECIDA SOARES MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, dar provimento os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes Jean Marcos
Ferreira e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

0005582-55.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9201019346

RECORRENTE: CLEUSA DUARTE DINIZ ROSA (SP168476 - ONOR SANTIAGO DA SILVEIRA JUNIOR, SP231927- HELOISA
CREMONEZI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Seco Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes Jean Marcos Ferreira e
Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

0008245-11.2014.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9201019364
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SILVIO TADEU DE MORAIS (MS012220 - NILMARE DANIELE IRALA DE GODOY)

ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes Jean Marcos Ferreira e
Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 14 de novembro de 2019.

0007801-75.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9201019355
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:OSCARAZEVEDO RIOS (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)

ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por
unanimidade, conhecer dos embargos e, ainda, exercer juizo de retratagao para reformar a sentenga, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento, além da subscritora deste, os juizes Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), novembro de 2019.

Df;ClsAo TR-16 5
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢ao
Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, referendar a decisio monocratica, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento, alé m da subscritora deste, os juizes federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva. Campo Grande (MS), 14 de
novembro de 2019.

0000008-33.2019.4.03.9201 - - DECISAO TR Nr. 2019/9201019360
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: GERSON ARRUDA VIGABRIEL (MS020451 - MARIO MARCIO RAMALHO)

0000076-80.2019.4.03.9201 - - DECISAO TR Nr. 2019/9201019358
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:OLGAAZAMBUJA BATISTA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)

0000218-84.2019.4.03.9201 - - DECISAO TR Nr. 2019/9201019357
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO HENRIQUE SANTANA DA COSTA (MS014493 - RODRIGO BATISTA MEDEIROS)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré contra acérdao de 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secéio Judiciiria de Mato Grosso do Sul. Emsintese, requer a reforma do julgado para que os consectdrios relativos a
correciio monetiria e aos juros moratérios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lein® 9.494/1997, com redaciio dada pela Lein®
11.960/2009. Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de correcio monetaria e juros moratérios nos termos propostos pela
parte ré. E o relatério. Decido. A tuo na forma pre conizada pela Resolugio n° 3/2016, alterada pela Resoluciio n° 30/2017, ambas do CJF3*
Regido. A aquiescéncia da parte autora com o regime de correcio monetaria e juros moratorios defendido pela parte ré acarreta a perda do
interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢des seria medida iniitil, contraria aos principios norteadores dos
Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais. Pelo exposto: (i) recepciono as manifestacdes apresentadas
pelas partes como representativas de transaciio no que se refere a correciio monetaria e aos juros de mora, que deverio observar o disposto no
art. 1°-Fda Lein®9.494/1997, naredacio da Lein’ 11.960/2009; (i) HOM OLO GO o acordo por sentenca, extinguindo o feito com resolucio
do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s) pela parte ré; (iv) determino a certificacio do trinsito em
julgado e abaixa dos autos a origem. Viabilize-se.

0007903-97.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2019/9201019340

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:RICARDO PIZI BONINI (MS006052 - ALEXANDRE AGUIAR BASTOS, MS009993 - GERSON CLARO DINO, MS017712
-RODRIGO MARQUES MIRANDA)

0007973-17.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2019/9201019336

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: GERSON SILVA DE OLIVEIRA (MS006052 - ALEXANDRE AGUIAR BASTOS, MS009993 - GERSON CLARO DINO,
MSO017712- RODRIGO MARQUES MIRANDA)

FIM.

0004655-89.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2019/9201019375
RECORRENTE:MARIA INES DE SANTANA (MS011149- ROSELI MARIA DEL GROSSI BERGAMINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Haja vista o langamento em duplicidade, bem como a alteragao da deciséo por ocasido da sustentacéo oral (sessdo 16), torne-se nulo o primeiro Acérdio
langado.

Intimem-se.

Campo Grande, 21.11.2019

DESPACHO TR -17

0007473-98.2016.4.03.6000 - - DESPACHO TR Nr. 2019/9201019374

RECORRENTE: HERALDO GARCIA VITTA (MS005123 - ELTON LUIS NASSER DE MELO, MS023448 - ALEXANDER LUZ BRITO
JUNIOR)

RECORRIDO: GIOVANNY LUIZ FARREL (MS004217 - SOLANGE MARIA FARREL DE SOUZA, MS018181 - PAULO NANTES
ABUCHAIM)

Acolho a sugestio proveniente da Coordenadoria das TRs e da TRU/Coord (arquivo 126), propondo o adiamento do julgamento do recurso pendente na
presente agdo, para apds o término das férias do MM. Juiz Federal Uilton Reina Cecato. Fica, portanto, prejudicado o pedido contido no arquivo 125.
Destarte, retire-se esta a¢do criminal da pauta de julgamento da sessdo 17/2019, providenciando-se as comunicagdes de estilo.
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DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS - 18

0007003-17.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2019/9201019221

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:ANA CLARA DE MORAES MAXIMINO (MS017876 - JOAO PAULO SALES DELMONDES, MS015503 - JOAO PAULO
CALVES)

Por todo o exposto, HOMOLOGO a rentincia da parte autora ao direito de corre¢io dos atrasados na forma determinada no acérdo, para que incida a
atualizagdo dos valores na forma propugnada pelo embargante.

Determino a imediata baixa dos autos ao juizo de origem, onde deverao ser remetidos a Contadoria para que seja feito o calculo do valor devido, levando-se em
consideragdo os pardmetros do acordo ora homologado, quais sejam: a correg¢do monetaria dos valores atrasados devera atender ao disposto no art. 1°-F, da Lei
n°9.494/97, observando-se as alteragdes introduzidas pela Lein® 11.960/09 a partir de sua vigéncia.

Mantenho o acérdio, no mais, tal como proferido.

Julgo prejudicada a apreciagdo dos embargos de declaragio opostos pelo réu.

Oportunamente, baixem os autos a origem.

Sem custas e honorarios.

Intimem-se. Viabilize-se.

ATO ORDINATORIO -29

0007873-62.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011398LUIS RICARDO BRANDAO RAMOS
(MS009993 - GERSON CLARO DINO,MS017712 - RODRIGO MARQUES MIRANDA, MS006052 - ALEXANDRE AGUIAR BASTOS)

Ciéncia a parte autora do teor da petigio anexada pela UNTA O aos presentes autos virtuais (doc. eletrdnico n. 77).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declaracéio no prazo legal.

0004187-23.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011400
RECORRENTE:MARCIA MARIADE ALMEIDA PENTEADO (MS014703-JOAO ARMANDO PREZA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000303-74.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011399
RECORRENTE: MARIA APARECIDA TORRES DE CARVAES (MS016851 - ANGELICA DE CARVALAHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada da juntada do Oficio do INSS, nos autos em epigrafe.

0003382-41.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011404MARIA DE LOURDES DE OLIVEIRA
(MS013174- STEPHANI MAIDANA DE OLIVEIRA)

0003022-72.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011403ELIZABETE MENDES DA PAZ (MS007787 -
SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI, MS013975 - PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI, MS005738 - ANA
HELENA BASTOS E SILVA CANDIA)

0002598-90.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011402MARIA APARECIDA DOS SANTOS
OLIVEIRA (MS007099 - JEZI FERREIRA ALENCAR XAVIER,MS019592- MYLENA DE OLIVEIRAALENCAR)

0000871-02.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011401
RECORRENTE:APARECIDA SOUZA DE OLIVEIRA (MS020020 - ODAIR JOSE DE LIMA, MS008500 - ANA LUIZA OLIVEIRA
SILVA)

FIM.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2019/9201000488
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ATO ORDINATORIO -29

0003006-21.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011411
RECORRENTE: CICERA MARIA PEREIRA (MS007787- SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI, MS013975- PAULA
LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI, MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA)

Fica a parte autora intimada da juntada do Oficio do INSS, nos autos em epigrafe.

0008662-61.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011412
RECORRIDO:RENATO BACCHI CORREA DA COSTA (MS005452 - BENTO ADRIANO MONTEIRO DUAILIBI)

Ciéncia a parte autora do teor da petigio anexada pela UNIA O aos presentes autos virtuais (doc. eletrdnico n. 55).

0007982-76.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011413LUIS FERNANDO DE MORAES SOUZA
(MS006052 - ALEXANDRE AGUIAR BASTOS,MS017712- RODRIGO MARQUES MIRANDA, MS009993 - GERSON CLARO DINO)

Ciéncia a parte autora do teor da petigiio anexada pela UNTA O aos presentes autos virtuais (doc. eletrnico n. 55).

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIALFEDERAL CIVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVELSAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/6301000441

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenacio,
DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Codigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado,
observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018188-67.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243253
AUTOR:SC & MAGNANI SERVICOS MEDICOS SOCIEDADES SIMPLES (SP311022 - JULIANA CALLADO GONCALES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025391-17.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242248
AUTOR:JOSE SIMAO DA SILVA FILHO (SP254475 - SORAIA LEONARDO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0020173-52.2011.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243143
AUTOR:ANDERSON ALVES DINIZ

REU:CAIXA SEGUROS S.A. (SP139482 - MARCIO ALEXANDRE MALFATTI) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP237917 -
THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS, SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI, SP166349 - GIZAHELENA COELHO, SP 172328
-DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

FIM.

0009031-07.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242515
AUTOR:MIRIAM SIMIONE MENEZES (SP218011 - RENATA ROJAS, SP215793 - JOAO CARLOS GOULART RIBEIRO DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Esclareco que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituicdo bancaria pela parte autora ou advogado, sem necessidade de
expedicdo de ordem ou alvara judicial, conforme descrito no despacho anterior.

Tendo em vista a comprovacgao do cumprimento integral da condenagdo, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso IT, do
Cddigo de Processo Civil

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0067500-32.2007.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243033
AUTOR:DULCE LOPES GARCIA (SP063612 - VALDETE DE JESUS BORGES BOMFIM)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigagio de fazer e considerando que o autor concordou com o depdsito do montante objeto da agéo,
JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso IT, do Novo Cadigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA. Vistos, em sentenca. Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o
cumprimento da obrigaciio de fazer e considerando o depo6sito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTAA EXECUCAO,
nos termos do art. 924, inciso 11, do Novo Cédigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos
valores depositados, porque os saques, emregra, independem de intervencéo judicial (§ 1° do art. 47 da Resolucéio 168/2011, do E. Conselho
da Justica Federal) e diante do que dispéde o art. 51, caput, da Resoluciio mencionada. Portanto, reconsidero eventual determinacio proferida
por este Juizo em sentido contrario. Apés o trinsito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-
se. Registre-se. Intimem-se.

0013691-44.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242528
AUTOR:LUIZ ANTONIO MOREIRA (SP208323 - ALBERTO YEREVAN CHAMLIAN FILHO, SP206321 - ALEXANDRE CARLOS
GIANCOLI FILHO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012050-84.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242529
AUTOR:MARIA CICERA SANTOS DE BARROS (SP287782- NOEMI DOS SANTOS BISPO TELES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0015546-58.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242526
AUTOR:SEBASTIAO GONCALVES NEVES (SP263647- LUCILENE RAPOSO FLORENTINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016155-07.2019.4.03.6301 - 10f VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242525
AUTOR:JURACI BARRETO COELHO (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000102-48.2019.4.03.6301 - 10? VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242538
AUTOR:BARBARA GUERBAS DE FIGUEIREDO (SP256821 - ANDREA CARNEIRO ALENCAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016775-19.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242524
AUTOR: GERNANO BORGES DOS SANTOS (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028088-11.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242523
AUTOR:MUNIR KHAN (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0312247-88.2004.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242518
AUTOR:NOBORU FUJIMOTO (SP031576 - ADOLPHO HUSEK)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001722-32.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242537
AUTOR:JOSE ARAUJO DE JESUS (SP227621 - EDUARDO DOS SANTOS SOUSA, SP 161188 - BEATRIZ CAVELLUCCI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011875-90.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301242530
AUTOR:ROSELIALVES DE PAULA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060109-74.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242520
AUTOR:MARIA DE APARICIO AMORIM (SP187219- VALQUIRIA DE PAULA MARANHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056906-41.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242521
AUTOR:DIOGENES APARECIDO GOMES DE LIMA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003305-18.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242535
AUTOR:MARIAAPARECIDA GOMES (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTIJUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0005969-22.2019.4.03.6301 - 10? VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242533
AUTOR:MARCELA SILVA LEME LOPES (SP332315- RODRIGO AUGUSTO DE LIMA ECA, SP329613 - MARCOS APARECIDO DOS
SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014454-45.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242527
AUTOR:MELQUISEDEQUE BARBOSA DE OLIVEIRA (SP402465 - PRISCILLA ALVES ARTANO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0006792-93.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242532
AUTOR:VALDIR LOPES (SP352988 - ELISABETH APARECIDA DE OLIVEIRAALVES BEZERRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051432-89.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242522
AUTOR:MARIA DAS GRACAS GERMANO LOPES (SP349260 - GLENDA SIMOES RAMALHO, SP347079 - RENATA GRAZIELI
GOMES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011525-05.2019.4.03.6301 - 10F VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301242531
AUTOR:MARIA ODILIA BATISTA GONCALVES (SP222968 - PRISCILA RIOS SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061765-37.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242519
AUTOR:JOSEAPARECIDO DAMASCENO (SP 185488 - JEAN FATIMA CHAGAS, SP 194945 - ANTONIO DIAS DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005154-59.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242534
AUTOR:SEBASTIAO JOSE DE SANTANA (SP 112348 - LUCAS GOMES GONCALVES, SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA,
SP257244- EDUARDO RODRIGUES GONCALVES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0013346-20.2014.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242345
AUTOR:MARIA CRISTINA ASSUMPCAO HAYNES (SP 186461A - MARCELO BELTRAO DA FONSECA, SP298123 - BRUNO
MOSCHETTA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP237917- THOMAS NICOLAS CHRY SSOCHERIS, SP 166349 - GIZA HELENA COELHO)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Anexo 95: nada a analisar, tendo em vista que se trata de reiteragdo de impugnagao jé analisada pela Contadoria deste Juizado.

Portanto, tendo em vista a comprovagio do cumprimento da obrigagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do
Cadigo de Processo Civil.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0058427-84.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301241384
AUTOR:OSWALDO ERRERIAS ORTEGA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se

0031821-48.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242967
AUTOR:CLAUDIO FERREIRA (SP297948 - HUGO MASAKI HAYAKAWA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CPC.
Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Portodo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o0 mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro o pedido da parte autora de concessio de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicio Federal e do art. 4° da
Lein®1.060/50. Sem condenacio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lei
n°9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001. Apés o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na dis tribuicfio.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0027335-20.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242992
AUTOR:ISAC SANTOS DO NASCIMENTO (SP127174- OSMAR CONCEICAO DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038029-48.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243122
AUTOR:ADAO RAIMUNDO DE MELO (SP096833 - JOSE ANTONIO DE NOVAES RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033313-75.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301243094
AUTOR:SHARLENE INACIADOS SANTOS SOUZA (SP244280 - ALEXANDRE DE OLIVEIRA SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033434-06.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243125
AUTOR:MARIA CONSTANTINA DE MORAIS (SP393698 - GREGORIO RADZEVICIUS SERRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030227-96.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301243126
AUTOR:AMELIA PICONIDOS SANTOS (SP185104 - AGUINALDO DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025020-19.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242993
AUTOR:ADEILZA SAMARA SOARES DO PRADO (SP 144558 - ANA PIMENTEL DA SILVA, SP 123154 - CARLOS FRANCISCO DA
SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015795-72.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243098
AUTOR:DEUSELY FRANCA CARNEIRO (SP307226 - BRUNO HENRIQUE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023436-14.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243095
AUTOR:PEDRO LUISAPARECIDO ALCANTARA DE SOUZA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033347-50.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242991
AUTOR:JOSE ROBERTO DA SILVA (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023122-68.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301243096
AUTOR:VALDIVINO DE SANTANA (SP219266 - CLAUDILENE HILDA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026307-17.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301241584
AUTOR:CARMINHA BARBOSA SILVA (SP321952- LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031657-83.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301241583
AUTOR: THIAGO SILVA SHEBABO (SP258406 - THALES FONTES MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033831-65.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242990
AUTOR:FABIO ALMEIDA DOS SANTOS (SP351694 - VICTOR LUIZ SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0020004-84.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243097
AUTOR:SERGIO JOSE (SP283605 - SHEILA REGINA DE MORAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033953-78.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242988
AUTOR:EURICO DA SILVA CANARIO (SP395911 - ESTARDISLAU JOSE DE LIMA E LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034392-89.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301243124
AUTOR:EDNALOPES DA SILVA (SP316978 - LUZINALVA EDNA DE LIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resoluciio do mérito, nos termos
do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas, tampouco em honoririos advocaticios. Defiro os beneficios da
Justi¢a Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033011-46.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243062
AUTOR:AMARILDO CARDOSO (SP270864 - FABIO SANTANA SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033915-66.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243114
AUTOR:ALOISIO LIMA VIEIRA (SP375887 - MURILLO GRANDE BORSATO, SP388275 - ALEXANDRE MANOEL GALVES DE
OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o presente feito, sem resolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Céodigo de Processo
Civil, no que se refere a Unido. No mais, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e
JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033036-59.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242415
AUTOR:MARIANE CAMPOS DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO
FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0032936-07.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242413
AUTOR:KARLA DE LIMA GOMES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNTAO
FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0012060-31.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301239500
AUTOR:ERALDO JOSE DE LIMA (SP364600 - RONALDO JOSE DE SANTANA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (RS067386 - LEONARDO REICH)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046527-36.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301242010
AUTOR:EDILENE DA SILVA (SP 193207 - VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante do exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugéo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0050884-59.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242013
AUTOR:EDSON KOJIRO TOYOMOTO (SP265178 - YORIKO MINAMI TOYOMOTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Defiro a prioridade requerida nos termos do Estatuto do Idoso, respeitando-se a ordem cronologica em relago aos jurisdicionados em mesma situago e que
tenham ingressado com suas demandas antes da parte autora, por respeito ao principio da isonomia, a ser observado emrelagéo as pessoas em iguais condi¢des.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0024865-16.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242597
AUTOR:NAIR MARCELA DE SOUSA MOURA (SP314726 - TAIRONE CARDOSO DANTAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratdrios.

Foram encontradas irregularidades na petigcao, havendo aditamento da inicial.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte ré se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a improcedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.
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No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdi¢ao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peticdo inicial,
Ppois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da acdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a andlise de impossibilidade de cumulago de beneficio, referida questio ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio NB
31/617.001.612-8, cujo requerimento ocorreu em 27/12/2016 ¢ o ajuizamento da presente agdo em 11/06/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manuteng@o a época do inicio da
incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto nos casos de progressao e agravamento, € (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegao de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que néo ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como,
enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de
exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente
tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera
exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagfo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagcdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edigdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando,
ap0ds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagio subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reaprecia¢des. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessdo pretendida,
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nviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu facultativamente nos periodos de 01/06/2015 a 29/02/2016;
01/04/2016 a 30/04/2016; e de 01/11/2016 a 30/11/2016 (arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arquivo 10), bem como a data da DER 27/12/2016, NB-31/617.001.612-8 (arquivo 15; f1.02).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questao, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 04/11/2019 (arquivo 20): “ Apds anamnese psiquidtrica e exame dos autos concluimos que a
pericianda ndo apresenta sintomas e sinais sugestivos de desenvolvimento mental incompleto, retardo mental, deméncia ou psicose. A autora é portadora de
retardo mental leve e de episddio depressivo de leve a moderado. O retardo mental leve corresponde a uma amplitude aproximada do QI entre 50 e 69 (em
adultos, idade mental de 9 a menos de 12 anos). Provavelmente devem ocorrer dificuldades de aprendizado na escola. Muitos adultos serdo capazes de
trabalhar e de manter relacionamento social satisfatdrio e de contribuir para a sociedade A autora sempre trabalhou em atividades compativeis com sua
escolaridade. Nos episodios tipicos de cada um dos trés graus de depressdo: leve, moderado ou grave, o paciente apresenta um rebaixamento do humor, redugéo
da energia e diminui¢io da atividade. Existe alteragdo da capacidade de experimentar o prazer, perda de interesse, diminuicédo da capacidade de concentrag@o,
associadas em geral a fadiga importante, mesmo apds um esfor¢o minimo. Observam-se em geral problemas do sono e diminui¢ao do apetite. Existe quase
sempre uma diminuigdo da autoestima e da autoconfianga e frequentemente ideias de culpabilidade e ou de indignidade, mesmo nas formas leves. O humor
depressivo varia pouco de dia para dia ou segundo as circunstincias e pode se acompanhar de sintomas ditos "somaticos", por exemplo, perda de interesse ou
prazer, despertar matinal precoce, varias horas antes da hora habitual de despertar, agravamento matinal da depressao, lentiddo psicomotora importante,
agitacdo, perda de apetite, perda de peso e perda da libido. O nimero e a gravidade dos sintomas permitem determinar trés graus de um episodio depressivo:
leve, moderado e grave. Sdo essenciais para o diagnostico da depressao: humor depressivo (que ndo muda conforme os estimulos da realidade), falta de
interesse, lentificagao psicomotora e anedonia. Para determinarmos os graus de depresséo utilizamos duas classes de sintomas que devem durar pelo menos
quinze dias: 1) sintomas A que incluem humor deprimido e/ou perda de interesse e prazer e/ou fadiga ou perda de energia e 2) sintomas B que incluem redugéo
da atengdo e da concentrag@o e/ou reducdo da autoestima e da autoconfianga e/ou sentimento de inferioridade, de inutilidade ou de culpa excessiva e/ou
agitagdo ou lentificag@o psicomotora e/ou alteragdo do sono e/ou alteragio do apetite e alteragdo do peso. Na depressdo leve o individuo apresenta dois
sintomas A e dois sintomas B. Na depressao moderada, dois ou trés sintomas A e pelo menos seis no total. Na depressao grave, trés sintomas A e, pelo menos,
cinco sintomas B. Vamos ento classificar o grau de depressao da autora utilizando estes critérios: dos sintomas A, a autora apresenta: humor deprimido e perda
de energia (dois sintomas A) e dos sintomas B, ela apresenta: reducéo da autoestima, sentimento de inferioridade e alteragao do sono (trés sintomas B). Ou
seja, a autora é portadora no momento do exame de episodio depressivo entre leve e moderado. Esta intensidade depressiva ainda que incomode a autora ndo a
impede de realizar suas tarefas habituais e laborativas. Ndo constatamos ao exame pericial a presenga de incapacidade laborativa por doenga mental. COM
BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS,CONCLUI-SE:NAO CARACTERIZADA SITUACAO DE
INCAPACIDADE LABORATIVA, SOBA OTICA PSIQUIATRICA. .

Dairesultar nio se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessaria a representago por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019137-91.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243165
AUTOR:EVADE CAMPOS MARCOLINO (SP361328 - SIDINEA RODRIGUES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO
formulado pela parte autora.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039666-34.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301240944
AUTOR:ELINDOMAR VIANA DE ARAUJO (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTE POR FATA DE PROVAS os pedidos da parte autora, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, 1,
do Cddigo de Processo Civil.
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Defiro o pedido da parte autora de concesséo de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do CPC.

Sem condenag@o nas custas processuais ou nos honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado
como artigo 1°da Lein. 10.259/2001.

Apos o transito em julgado, e cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033891-38.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301240430
AUTOR:MARLI CRISTINA DA SILVA SOUZA (SP365845 - VIVIANE CABRALDOS SANTOS )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na
peti¢do inicial.

Sem condenag@o em custas ¢ honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.L

0027090-09.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301240134
AUTOR:ROBSON OLIVEIRA SOUZA (SP330273 - JADILSON VIGAS NOBRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro o pedido da parte autora de concesséo de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4°da Lein® 1.060/50.
Apos o transito em julgado e de juntada de prova de implantagéo do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resoluciio do mérito, nos termos
do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas, tampouco em honoririos advocaticios. Defiro os beneficios da
Justi¢a Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037872-75.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243034
AUTOR:MARIA EDILEUZA ALEXANDRE (SP338427- JUDITE PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024623-57.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242942
AUTOR: VANDERLEI OLINEK TEIXEIRA (SP222872- FERNANDO DE PAULA FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034710-72.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243089
AUTOR:ANTONIO MARCOS TORRES (SP080946 - GILSON ROBERTO NOBREGA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027019-07.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242481
AUTOR:MARIA CONCEICAO DE CARVALHO LEITAO (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0031381-52.2019.4.03.6301 - 12" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243081
AUTOR:NEIDE ROCHA DIAS (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0022739-90.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242969
AUTOR:LEIDINALVA SILVADOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0033255-72.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242340
AUTOR:GILBERTO DA CONCEICAO PASSOS (SP115419- SORAYA MOHAMAD EL ORRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do
CPC.

Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c¢/c o art. 1°da Lei
10.259/2001.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenacfio em custas, tampouco em honorarios advocaticios. Defiro
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os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028486-21.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243179
AUTOR:JOSE HILDEBRANDO VENTURA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0003054-97.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243213
AUTOR:CARLOS ROBERTO BIZIN (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0001360-93.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243182
AUTOR:IRONILDO MARTINS LOPES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042082-72.2019.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243171
AUTOR:EDIVALDO DA SILVA SOUZA (SP272269 - DANIELA OLIVEIRA DOS PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036128-45.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243173
AUTOR:MARTA MONTANHA DE SOUZA (SP317387- ROBERTO TAUFIC RAMIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014358-93.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242829
AUTOR:CRISTIANE CAPARROZ DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acéio proposta em face do Instituto
Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios previdenciarios té m por
escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que niio pode prover as necessidades
proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma e m razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema
normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doen¢a, o auxilio-acidente e a aposentadoria por
invalidez— destinam-se a substituicio ou comple mentacéiio da re muneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou te mporariamente,
para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacio e comprovacio da incapacidade, nos termos
e na forma determinada pela legislacio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de
auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez
cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nfio em gozo de auxilio-doenca, for considerado
incapaz e insusceptivel de reabilitacsio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta
condiciio. Conseguinte mente, sio requisitos necessariamente cumulativos para a percepcio do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de
segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percep¢fo do beneficio, constitui
decorréncia do carater contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicio Federal e pelas normas
infraconstitucionais. Assim, deve o cidadéio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto ¢,
possuir o nimero minimo de contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficidrio faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria
por invalidez re quer, para a sua concess o, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribui¢des mensais, nos
termos do art. 25, 1, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos
casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao
Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afeccdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da
Saide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, de formacéo, mutilacio, deficié ncia, ou
outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condi¢io inafas tivel para
a concessio da aposentadoria por invalide z incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por
incapacidade deve reconhecer-se aimpossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que
demanda, a evidéncia, producio de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 de termina, no ambito
administrativo, a produciio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, tambéme de se reconhecer que mesmo no bojo do
processo judicial o reconhe cimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da producéo de prova pericial. A pericia
realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessZo do beneficio. Por outro lado, a impugnacio oferecida
pela parte autora nfio possui o condio de afastar os laudos periciais. A manifestacio retro nfio apresenta informagao ou fato novo que justifique a
desconsideraciio dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesio ou deformidade néo é sinénimo de
incapacidade e ndo retira, por sisoé, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordiancia em relacéo a conclusio
dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente parase afastar o laudo
que baseia o decreto de improcedéncia. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenacéio em custas e
honoririos. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042019-47.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301241008
AUTOR:JORGE TADEU DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034644-92.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301241013
AUTOR:SERGIO REIS FERREIRA ALVES (SP258745 - JOSE ANTONIO PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037609-43.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301241010
AUTOR:MARIA LUCIA DA SILVA DIVINO (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/11/2019  89/1220



0035328-17.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301241012
AUTOR:ELENA ETELVINA DE MORAES (SP023943 - CLAUDIO LOPES CARTEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0030904-29.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301243113
AUTOR:MARINEIDE JESUS DO NASCIMENTO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenag@o em honorarios nesta instancia judicial

Concedo a gratuidade de justiga.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L

0041376-89.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301241044
AUTOR:CLAUDIO XAVIER (SP 176874 - JOAQUIM CASIMIRO NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de agdo ajuizada por CLAUDIO XAVIER emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, objetivando a concessao de
aposentadoria por idade, mediante averbagao de periodos de atividade comum no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS, que ndo foram
considerados pela autarquia na esfera administrativa.

Requisitos para Obtengédo do Beneficio

Dispde o art. 48 da Lein.® 8.213/91 que a aposentadoria por idade € devida ao trabalhador urbano que, cumprida a caréncia legal do beneficio, complete 65 anos
de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher.

A caréncia legal, emregra, ¢ de 180 (cento e oitenta) meses, nos termos do art. 25, inciso 11, da Lein.®8.213/91.
Todavia, 0 art. 142 da mesma leireduz o prazo em questdo, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991, de acordo coma
seguinte tabela:

Ano de implementagdo das condigdes Meses de contribuicao exigidos

1991 60 meses

1992 60 meses

1993 66 meses

1994 72 meses

1995 78 meses

1996 90 meses

1997 96 meses

1998 102 meses

1999 108 meses

2000 114 meses

2001 120 meses

2002 126 meses

2003 132 meses
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2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses

2011 180 meses

A caréncia a ser considerada € a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Stimula n.® 44 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.® 8.213/91 deve ser aplicada em fung@o do ano em
que o segurado completa a idade minima para concesséao do beneficio, ainda que o periodo de caréncia s6 seja preenchido posteriormente.”

Alémdisso, a partir do advento da Lein.® 10.666/2003, ndo se exige mais a manutengao da qualidade de segurado para a obtengéo do beneficio, “desde que o
segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicédo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio” (art. 3°, § 1°).

No caso concreto, 0 autor completou 65 anos de idade em 16/10/2017, data em que ja se exigia caréncia de 180 meses. Formulou pedido administrativo de
aposentadoria por idade em 20/02/2019 (DER), ocasido em que alega que somente foram reconhecidas 173 contribui¢des previdenciarias.

Requer a parte autora o reconhecimento dos periodos que a autarquia previdencidria ndo computou como caréncia necessaria ao beneficio
pleiteado, quais sejam: 01/04/2017 a 31/12/2018 (Contribuinte Facultativo).

Analisando o processo administrativo e a contagem efetuada (evento 13), observe-se que o INSS examinou corretamente o pedido do autor, computando todos
os periodos registrados em CNIS e na CTPS apresentada em sede administrativa, inclusive reconheceu 11 contribuigdes vertidas neste periodo, aqui
requerido.

Ademais, observe-se que, periodo de 01/04/2017 a 31/12/2017 (em atraso — evento 18, fls. 05) ndo deve ser reconhecido, uma vez que o autor efetuou o
pagamento das contribuigdes em atraso, ou seja, foram recolhidas em 28/02/2018, ndo sendo possivel o computo de tal periodo para caréncia do beneficio.
Assim, a partir da contribuicdo em 01/2018 até 11/2018, em que pese algumas contribuigdes terem sido recolhidas em atraso, estas foram computadas para
efeito de caréncia, uma vez que a primeira foirecolhida em dia (01/2018 recolhida em 15/02/2018), tudo conforme prevé o artigo 27, 11 da lei 8213/91.

E por fim, observe-se ainda, que a contribui¢do de 12/2018 foi recolhida em valor inferior ao minimo legal (evento 18, fls 05), ndo podendo, por conseguinte, ser
utilizada para fins de caréncia.

Por fim, dada a inexisténcia de outros recolhimentos apos a DER, observa-se que o autor de fato ndo preencheu o requisito caréncia. Consequentemente, ndo
faz jus ao beneficio pleiteado.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido.
Declaro extinto o processo, com resolugao do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios (artigos 54 € 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0031105-21.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242840
AUTOR:FRANCISCO DE MORAES (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugao de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei
10.259/2001.

Diante da manifestacéo da parte autora, defiro os beneficios da Justiga Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 4°da Lei
1.060/50.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.
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0009635-31.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301241014
AUTOR:SILAS OLIVEIRADOS SANTOS (SP367438 - ITALO CARDOSO ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de a¢do proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios t€m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que ndo pode
prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autdnoma emrazao da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo
sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a
substituicdo ou complementagdo da remuneragéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagéo de regéncia.
Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que,
estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e
ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigio.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 11-) o
cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgéo do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do
regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadao estar filiado ao Regime
Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de contribuigdes mensais indispensaveis para que o
beneficiario faca jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concesséo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes
mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos
de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, ap6s filiar-se ao Regime Geral de
Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saide e do Trabalho e da
Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagio, mutilagéo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e
gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condigao inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o
segurado, o que demanda, a evidéncia, producéo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei8.213/91 determina, no 4&mbito administrativo,
a produgdo de prova periciala cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o
reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produg@o de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio.

Intimada a comparecer a pericia médica na especialidade em neurologia designada para 13/11/2019, a parte autora ndo compareceu, conforme certiddo
anexada (evento 35).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0025674-06.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242854

AUTOR:CLEIDE SANTANA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.
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O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, indefiro o postulado no dia 21/11/2019 (arq.mov.20), haja vista que os quesitos complementares contém questionamentos irrelevantes ao caso, ou
semelhantes aqueles apresentados na inicial e ja amplamente respondidos nos laudos periciais, que se encontra bastante claro e coerente em sua conclusio.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar ¢ julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da
competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢do inicial,
Ppois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos 0 Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulag@o de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio NB
31/624.086.055-0, cujo requerimento ocorreu em 24/07/2018 e o ajuizamento da presente agdo em 14/06/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagio especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manuteng@o a época do inicio da
incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto nos casos de progressao e agravamento, € (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegao de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que néo ha prognéstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como,
enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de
exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente
tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera
exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagcdo mensal, quando, apds a consolidagéo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edigdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando,
apods consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se deverd constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.
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No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagio de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverao fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concesséo pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa CONDOMINIO EDIFICIO RESIDENCIAL
ITAMARACA no periodo de 03/11/2015 a 25/04/2017, bem como contribuiu individualmente no periodo de 01/04/2018 a 31/08/2018 (arquivo 08).

Acostado o processo administrativo (arq.mov.08), bem como a data da DER 24/07/2018, NB-31/624.086.055-0 (arq.mov.02; f1.10).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questao, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que nio a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 04/11/2019 (arquivo 15): “Pelo acima exposto e observado, concluimos que a pericianda em tela
faz tratamento por Transtorno misto ansioso depressivo (CID 10—F41.2). Esta categoria deve ser utilizada quando o sujeito apresenta a0 mesmo tempo
sintomas ansiosos e sintomas depressivos, sem predominancia nitida de uns ou de outros, e sem que a intensidade de uns ou de outros seja suficiente para
justificar um diagnostico isolado. Quando os sintomas ansiosos ¢ depressivos estdo presentes simultaneamente com uma intensidade suficiente para justificar
diagndsticos isolados, os dois diagnosticos devem ser anotados e ndo se faz um diagnostico de transtorno misto ansioso e depressivo. Depressdo ansiosa (leve
ou ndo-persistente). A examinada segue em tratamento desde outubro de 2018, sendo que se encontra estavel do ponto de vista psiquidtrico, em uso da mesma
medicagdo por longa data. No momento nfo apresenta alteragdes ao exame que determine prejuizo volitivo ou do pragmatismo. P ortanto, ndo foi constatado
incapacidade para o trabalho do ponto de vista psiquiatrico. E pessoa capaz para o trabalho do ponto de vista psiquidtrico”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragao do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos
autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressoes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade no € sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecéo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem
custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessaria a representagéo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0026514-16.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301238022

AUTOR:ALEXANDRE HENRIQUE COSTA DE OLIVEIRA (SP222800- ANDREA DOS SANTOS XAVIER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.
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Trata-se de a¢@o proposta por ALEXANDRE HENRIQUE COSTA DE OLIVEIRA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em
que se postula a tutela jurisdicional para obter o reconhecimento do periodo especial de 03/02/1996 a 09/11/2018, na empresa PLANSEVIG
PLANEJAMENTO SEGURANCAE VIGILANICA.

Narra que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo N B 42/186.990.479-3, em 09/11/2018, o qual foi
indeferido sob a alegag@o de falta de tempo de contribuigdo.

Alega que 0 INSS deixou de considerar como especial o periodo de 03/02/1996 a 09/11/2018, na empresa PLANSEVIG PLANEJAMENTO
SEGURANCAE VIGILANICA.

Citado, 0 INSS apresentou contestag@o alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa, requerendo, no mérito, a
improcedéncia da agao.

E orelatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgao
de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgao deste Juizo.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos. P or outro lado, a prejudicial de prescri¢do, emrazio de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado
que, quando da execugdo de eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da agdo, em caso de
procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da
prova. O 6nus da prova ¢ o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragao seja de seu interesse. Essa
regra parte do principio de que toda afirmagao feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagao perde seu valor argumentativo
e, por conseguinte, sua aptidao para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda, sem resolugcdo do
mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373,
inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentagao da prova em Juizo incube a quem alega o fato. Nao atendendo a seu encargo,
aquele que afirmou o evento situa-se em posicao visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do. P eriodos Laborados.

Nos termos da legislagao de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribui¢io sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribui¢@o (se homem)
ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redagéo dada pela Emenda
Constitucional n°® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso 11, da Lei 8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagio vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de contribui¢@o, nos termos do
art. 4° da Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional, por sua vez, estabelece as regras de transicdo
para acesso a aposentadoria por tempo de contribuigdo para aqueles que, ja filiados ao regime geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os
requisitos exigidos na data de sua publicagdo. Sdo as seguintes condigdes a serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e
trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se mulher; e 11 - contar tempo de contribui¢do igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos,
se homem, e trinta anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuicio equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda,
faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de contribui¢do, € facultada a
aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuigdo quando também atendidas as seguintes condigdes: I - contar tempo de contribuigio igual, no
minimo, & soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuigdo equivalente a quarenta por cento do
tempo que, na data da publicac@o desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes requisitos, de forma
cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuicdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no labor de, no minimo, 30 anos de
contribui¢io para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de contribuigéo, respectivamente, para homens e mulheres
(aposentadoria integral).

No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado
formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como
em caso de falta de recolhimentos das contribuicdes previdencidrias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes
definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que
igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.
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Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos,
as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragao juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta
demonstracgdo, conquanto para leigos possa parecer de dificil execugéo, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como
holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem do tempo de servigo
para fim de aposentadoria por tempo de contribui¢do, ha que se tecer, primeiramente, algumas consideragdes sobre a evolugdo legislativa acerca da matéria.

A consideragio de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em condigdes ambientais
nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal premissa, vale analisar a evolugio legislativa
acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein®3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de margo de 1964, que criou
Quadro anexo em que estabelecia relagdo entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres, perigosas ou penosas, emrazio de
exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e biologicos, com o tempo de trabalho minimo exigido.

O Decreton®53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto n® 63.230, de 10 de
setembro de 1968, baseado no artigo 1°da Lein®5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e 11, que tratavam, respectivamente, da classificagao: a)
das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagao entre os agentes nocivos fisicos, quimicos e bioldgicos, a atividade profissional em carater
permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlag@o entre as atividades
profissionais ¢ o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°® 53.831/64, o qual foi
revogado pelo Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. P osteriormente, o Decreto n°® 83.080/79 estabeleceu os
anexos I e I1, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos que,
por presungio legal, sdo nocivos a satide e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugao, restaram vigentes, com aplicagéo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram para o
enquadramento em razio da categoria profissional e devido a exposi¢do aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a disciplina foi mantida, nos
termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redag&o original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte)
ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica.

§ 1°. A aposentadoria especial, observado o disposto na Segao 111 deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistird numa renda mensal de 85% (oitenta e
cinco por cento) do salario-de-beneticio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribui¢des, ndo podendo ultrapassar 100% (cem por cento) do
salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3°. O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser
consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo
Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para exercer cargo de
administragdo ou de representacio sindical, sera contado para aposentadoria especial

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. Arelagao de atividades profissionais prejudiciais a satude ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasdo, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79,
por forga do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto, o enquadramento segundo a categoria
profissional do segurado. Outrossim, 0 Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBP S, aprovado pelo Decreton® 611, de 21 de julho de 1992, que
regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e 11
do RBPS aprovado pelo Decreto n®. 83.080, de 1979 e 0 Anexo do Decreton®. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lein®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo especial, impds a
necessidade de comprovacio pelo segurado da efetiva exposi¢do habitual e permanente aos agentes agressivos, sem reiterar o termo “atividade profissional”,
excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Provisoria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997, republicada na MP n°.
1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redagdo ao artigo 58 da Leide Beneficios. As novas disposicdes estabelecem a obrigatoriedade de
apresentacdo de Laudo Técnico de Condigdes A mbientais, formulado por engenheiro de seguranga do trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre
a tecnologia de protegao coletiva e individual que diminua a intensidade do agente prejudicial @ satide aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado sujeito a condigdes
especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica. P or esta razdo, o Decreto n®. 2.172, de 05 de margo de 1997, criou 0 anexo [V que trata da
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Classificagdo dos A gentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n®. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu artigo 64 e respectivos paragrafos, impde
inimeros requisitos para o computo de tempo de servico como especial, a saber, o tempo trabalhado (15,20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagao da
efetiva exposi¢ao aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio; comprovagao de trabalho permanente, ndo ocasional
nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que ¢ premissa necessaria a interpretag@o desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condicdes especiais ¢ a norma vigente
ao tempo em que tais atividades foram realizadas. A ssim, o direito a contagem do tempo especial e sua eventual conversdo para comum deve ser aferido més a
més, dia a dia, de acordo com a norma entéo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ 05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagdo temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do Decreto n®.
3.048/99, com redagio conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversao de tempo de atividades sob condi¢cdes especiais em
tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal dispositivo reconhece a possibilidade de
enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da
lein®. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversio de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengo de outro beneficio previdencidrio, foi prevista
expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagéo do dispositivo, manteve a possibilidade de
conversdono §5°na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando a conversio de
tempo de servigo prestado em condigdes nocivas a saude em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversdo da edigao n® 15 dessa Medida
Proviséria, ndo previu a revogagao expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o P oder Executivo estabelecera critérios para conversao do tempo de trabalho
exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satude ou a integridade fisica, nos termos dos artigos 57 ¢ 58 da Lei8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.® 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagao do artigo 57, §5° da
lein.®8.213/91, razdo pela qual é possivel a conversao do tempo de atividade especial em comum sem limitagdo temporal. Neste sentido, confira-se AC/SP
1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que
proposta a declaragao de inconstitucionalidade da revogagao do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por
entender que o §5°, em questéo ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redago do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a converséo do tempo de servigo apds 28/05/98 ndo ganhou espago fatico-
juridico para sua incidéncia. Tal entendimento é corroborado pela atual redagao do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo Decreto 4.827/03, pois
prevé expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagdo da atividade especial.

Quanto a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, importante delimitar alguns
marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria profissional do
trabalhador, ou seja, basta que a fung@o exercida conste no quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n®. 53.831/64 e n°. 83.080/79, sendo dispensavel a
producédo de prova emrelagio a presenca de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade n3o conste em tal quadro, o enquadramento somente é possivel mediante a comprovagao de que o trabalhador estava exposto a algum dos
agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagéo ¢ feita mediante a apresentacdo de formulario proprio
(DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentagio de laudo técnico de condigdes ambientais, uma vez que a legislag@o jamais exigiu tal requisito,
exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreton®. 72.771/73 e a Portaria n°. 3.214/78.

Apds a edigao da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungéo da atividade as categorias profissionais descritas na
legislagdo. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovagao da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redagio ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido para a
comprovagao da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja vidvel o enquadramento
pleiteado. O Decreton.®2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo 1V, o rol de agentes nocivos que demandam a comprovagao via laudo
técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 € necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagéo da nocividade ambiental.
De fato, se a legislagao anterior exigia a comprovagéo da exposi¢@o aos agentes nocivos, mas ndo limitava os meios de prova, a lei posterior, que passou a exigir
laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a situagdes pretéritas, sé podendo aplicar-se ao tempo de servico
prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o decidido pelo STJ no AgRgno REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson
Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n°45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva exposi¢ao aos
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agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condig¢des de trabalho, que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais e documentos
a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislagdo previdencidria e trabalhista.

§ 1°As demonstragdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:

I - Programa de Prevencgdo de Riscos Ambientais - PPRA;

I1 - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

I1I - Programa de Condi¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;

1V - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que devidamente preenchidos,
sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. A té mesmo porque, sendo norma posterior ampliativa de direito do segurado, na medida em
que viabiliza a prova da exposi¢@o a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de
1997.

A gente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observagdes em relagéo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagdo sempre demandou a apresentagio de laudo técnico de
condigdes ambientais, independentemente da legislag@o vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n®. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razao da submissao ao agente nocivo ruido quando o trabalhador
esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreton®. 53.831/64. Nesse passo, 0
conflito entre as disposi¢des do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 é solucionado pelo critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido
revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6,do Anexo I, a0 Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da
atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°®. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir de 06.03.1997,
entrou em vigor o codigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreton®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a insalubridade, exposi¢do a ruido
superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteraco legislativa surgiu posteriormente, ja que em 18.11.2003, data da Edi¢do do Decreto 4.882/2003,
passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagao editou a Sumula n.® 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80 decibéis, na
vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de
2003, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peticao n.®9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da stmula 32 da TNU foi cancelado,
conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM. INCIDENCIA
DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizag@o de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizag¢@o dos Juizados Especiais Federais
que fez incidir ao caso 0 novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido é considerado especial, para fins de
conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85
decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministrag@o Piiblica reconheceu e declarou a nocividade a satde de
tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na
época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. A ssim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a
caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a reducdo para 85 decibéis apds a
entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp 1157707/R S, Rel. Min. Joao Otavio de Noronha, Corte
Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp
1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizag&o provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo
o artigo 543-C do Codigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-P R), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de Justica. Neste julgado o Egrégio
Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroagio da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a
regra de que o tempo de servigo é regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. A ssim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a
caracterizagdo de prestacdo de servico em condi¢cdes especiais, devido a exposicao do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢do a 90
dB.
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Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisao resultou de recurso julgado na sistematica
de repetitivo, com todas as consequéncias daiadvindas. A ssim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢do do Judiciario como um todo, afastando
divergéncias que ao final cederio para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes parametros:

- até 05.03.1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06.03.1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministrag@o Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de
tal indice de ruido.

Da utilizagdo do EP1

Quanto a descaracterizagio (ou ndo) dos periodos laborados como especiais emrazio da utilizagdo dos EP1’s - isso para o periodo posterior ao advento da lein.
9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - ¢ certo que o Colendo Superior Tribunal de Justiga ndo analisara a questo, por revolver matéria fatica (REsp 1.108.945/RS,
Rel Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais por meio da
Edi¢do da Stimula n°. 09, segundo a qual"O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EP1), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicdo a ruido,
ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado".

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposi¢@o a agentes agressivos de forma habitual e permanente, em
aplicagao analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibiidem jus" ("para a mesma razio, o mesmo direito").

No caso concreto:

A parte autora requer o reconhecimento do periodo especial de 03/02/1996 a 09/11/2018, na empresa PLANSEVIG PLANEJAMENTO SEGURANCA
E VIGILANICA.

Sopesando os documentos carreados aos autos, notadamente a CTP S, a fl. 32— anexo 2, denoto a anotac¢éo do cargo de vigilante; Ja no formulario PPP
fls.15/17 — anexo 2, consta a indica¢@o do cargo de vigilante, bem como que no desempenho das atividades portava armas de fogo calibre 38 e calibre 12. Nada
obstante ndo consta a descricao de agente agressivo que levaria a atividade a ser considerado especial. O s6 porte da arma de fogo para rondas internas na
empresa ndo serve a este fim. Assim entendo que ndo resta demonstrado a efetiva comprovagdo da exposi¢do hd algum agente agressivo, ja que a parte autora
juntou aos autos o formulario PP P, que ndo demonstra nenhuma exposi¢cio ha algum agente agressivo fisico, quimico ou bioldgico, posto que, conforme acima ja
fundamentado, a partir da edi¢do da Lei9.099/95, ndo ha mais a possibilidade do reconhecimento da atividade especial pelo simples exercicio profissional de
vigilante armado, devendo a parte autora/segurado, demonstrar a efetiva exposicao.

Ademais, os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que sejam
documentos aptos a comprovagao da efetiva exposicao. E ainda, diferentemente do quanto alegado pela parte autora, o porte de arma, por sisd, no é
considerado agente agressivo nos termos da legislag@o previdenciaria, e mesmo que tivesse sido comprovada a efetiva exposi¢do - 0 que nem sequer ocorreu no
presente caso - restaria de qualquer maneira inviavel o reconhecimento da especialidade neste aspecto, nos termos do Decreto n.® 3.048/99 e da Instrugdo
Normativa do INSS n.° 77/2015, por auséncia de previsao legal.

Ressalto que a comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislag@o vigente, através de laudos e formularios, sendo
inviavel a produg@o de prova pericial para comprovagio de exposi¢@o a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que néo é possivel reproduzir com exatidio
as condicdes laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condi¢des atuais, se havia exposi¢@o a agentes agressivos no periodo pleiteado. Por
sua vez, a prova testemunhal ndo é capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposicdo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de
comprovagao da alegada insalubridade ou periculosidade.

Assim, o cargo exercido ndo permite o enquadramento pela categoria profissional, e ndo foi adequadamente comprovada a efetiva exposi¢do a agentes
agressivos, restando inviavel o reconhecimento do periodo de 03/02/1996 a 09/11/2018, na empresa PLANSEVIG PLANEJAMENTO SEGURANCA E
VIGILANICA. Desta forma, a parte autora mantém a mesma contagem ja apurada pelo INSS, e consequentemente, niio faz jus a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuigéo.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolucdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo
de Processo Civilde 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lei
n.°9.099/1995. Nos termos da mesma legislag@o, ndo ha condenag@o em custas processuais ¢ honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado

em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se

os autos com baixa na distribuigcio.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0030679-09.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242855
AUTOR:ISRAELMOURA RODRIGUES (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer,
ainda, a condenago do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente indefiro o postulado no dia 13/11/2019 (arq.mov. 20), haja vista que o perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realizagao da pericia
médica indicada, que consiste nio somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da
Ppois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da acdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos 0 Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagéo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a andlise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢cdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessédo do beneficio NB
31/626.016.109-7, cujo requerimento ocorreu em 12/12/2018 e o ajuizamento da presente agao em 18/07/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengo a época do inicio da
incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto nos casos de progressao e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegao de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que néo ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como,
enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de
exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente
tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera
exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag¢o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentdrios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
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Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edicdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente serd concedido, como indenizagao, ao segurado quando,
apods consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forca do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagao subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagao de nova pericia, visto que o documento em questao se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reitera¢do de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concesséo pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio auxilio-doenga NB-31/620.064.121-1 no periodo de
16/09/2017 a 29/11/2017, bem como gozou do beneficio auxilio-doenga NB-31/622.577.609-9 no periodo de 03/04/2018 a 10/11/2018 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arq.mov.09), bem como a data da DER 12/12/2018, NB-31/626.016.109-7 (arq.mov.02; f1.16).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer
atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 30/10/2019 (arquivo 15): “O exame clinico neurologico, documentos apresentados e historia
clinica ndo evidenciam alterag¢des que justificam a queixa apresentada ndo sendo compativel com a mesma. Trata-se de periciando que refere doenga epilética
desde 1999, doenca referida em historia clinica e relatorios médicos, ndo comprovada por eletroencefalograma ou qualquer outro exame relacionado a area
neurologia, doenga nao controlada por dosagem sérica de medicagao anticonvulsivante e que atualmente ndo compromete a realizacdo de atividade laborativa,
do ponto de vista desta especialidade. Realiza acompanhamento regular com médico neurologista, em uso de medicac@o anticonvulsivante. As crises sao auto-
limitadas e existe possibilidade de controle efetivo das crises com o uso regular dos medicamentos, ajuste da dose ou associagdo de outros anti-epilépticos. Nao
ha sinais clinicos que evidenciem epilepsia de dificil controle. Também ndo foram observadas alteragdes motoras, sensitivas ou incapacidade para as atividades
de vida independente, do ponto de vista estritamente neurologico. Apenas os pacientes que apresentam refratariedade ao tratamento clinico ou apresentem
retardo mental associado podem ser considerados incapazes para o trabalho e atividades de vida independente, os demais tem vida normal, sem qualquer
manifestagao clinica entre as crises, as quais sdo passiveis de controle com medicamentos especificos e em doses adequadas. Da mesma forma, ndo foi
confirmada qualquer alteragdo cognitiva, uma vez que o periciando apresentou-se orientado no tempo e espago, sem alteragdo de atengdo, raciocinio ou critica.
Contou todos os seus males de forma organizada cronologicamente. P ortanto, ndo foi verificada incapacidade para o trabalho, atividades de vida independente e
atos da vida civil. A Iz do histérico, exame fisico e documentos constantes nos autos, constatamos que o examinado niio é portador de incapacidade, da parte
da neurologia, visto que néo ha déficit neurologico instalado. V. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS,
CONCLUI-SE: NAO FOI CONSTATADA INCAPACIDADE LABORATIVAATUAL”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a desconsideragio do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos
autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecéo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagéo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
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beneficio pleiteado neste quesito.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessaria a representago por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0009076-74.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301242394
AUTOR:CRISTINADO NASCIMENTO SANTOS (SP194818- BRUNO LEONARDO FOGACA, SP273137- JEFERSON COELHO

ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

Foram encontradas irregularidades na peticao, havendo aditamento da inicial.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, indefiro o postulado no dia 19/11/2019 (arquivo 38), haja vista que os esclarecimentos contém questionamentos ja amplamente respondidos nos
laudos periciais, que se encontra bastante claro e coerente em sua conclusdo.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra
abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o
afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagao a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinago da

pois a renfincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulago de beneficio, referida questido ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB
31/622.369.759-0, com cessagao em 05/04/2018 e o ajuizamento da presente agdo em 07/03/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengo a época do inicio da
incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nfo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressio e agravamento, e (iv)
caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagcdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 € ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado niio tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que néo ha progndstico de
que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-
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doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como,
enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este
beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a
subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de
exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente
tera lugar a concesséao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera
exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagédo mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social,
Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edigdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizac¢ao, ao segurado quando,
apods consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-
acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo
uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configurago do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo
se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizag@o de nova pericia, visto que o documento em questo se encontra suficientemente fundamentado e convincente
em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes
para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reaprecia¢des. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos
suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concesséo pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscri¢io Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa UNIAO DE PROJETOS ASSISTENCIAIS A
COMUNIDADE no periodo de 24/11/2014 a 10/2018, bem como gozou do beneficio auxilio-doenga, NB 31/ 622.369.759-0, no periodo de 22/03/2018 a
05/04/2018 (arquivo 12).

Acostado o processo administrativo (arquivo 12), bem como a data da DCB em 05/04/2018, NB-31/622.369.759-0 (arquivo 12; f1.02).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi
requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial na especialidade de Neurologia atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida
independente nem para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 10/07/2019 (arquivo 23): “ Com base na documentagado
anexada aos autos e nos dados obtidos na entrevista e documentagio apresentada verifico que a pericianda ¢ portadora de dores. Ndo apresenta compressdes
de raizes de nervos espinhais ou mielopatia. As vértebras sdo os ossos que compdem a coluna vertebral. Sdo 7 cervicais, 12 toracicas, 5 lombares, 5 sacrais ¢ 4
coccigeas. Elas formam o arcabougo protetor da medula espinhal. O espago preenchido entre cada uma das vértebras ¢ denominado disco intervertebral, que
uma estrutura fibrocartilaginosa e serve de elementos articulatorio do eixo 6ssea da coluna. Lateral e bilateralmente a cada uma das vértebras, emergem as
raizes que compdem os nervos espinhais. Quando h4 deslocamentos (herniagdes) dos discos intervertebrais, a medula pode ser comprimida, causando
mielopatia. As raizes dos nervos espinhais também podem ser comprimidas, causando radiculopatia. A presenga de herniag@o de discos intervertebrais, por si
s0, ndo representa quadro restritivo clinicamente, uma vez que existem diversos graus de compressdo. A avaliagdo do impacto clinico de altera¢des de discos
intervertebrais leva-se em conta o exame clinico e andlise de exames complementares. A pericianda ndo apresenta discopatia que esteja causando radiculopatia
ou mielopatia compressiva. Os exames complementares, como o proprio nome indica, sdo exames que podem ser utilizados pelo médico assistente (ou
avaliador) coma finalidade de auxiliar esclarecimento diagndstico diferencial entre doengas que possam apresentar quadro clinico semelhante, ndo devendo
nunca ser avaliados isoladamente, visto que o principal e mais importante exame diagndstico consiste na historia clinica associada ao exame fisico. A presenga
de doenga, lesdo ou deformidade néo significa incapacidade, esta é constatada através de exame clinico especifico, analisado em conjunto a evolugdo
fisiopatologica da doenga e a interagio que esta impde para perda da capacidade ao trabalho, levando em considerag@o o historico profissional da autora e
outros fatores. A percepcéo do impacto da dor em cada individuo é subjetiva. No entanto, a avaliagdo da possibilidade de compatibilizagdo com suas atividades
laborativas considera: fatores desencadeantes inerentes ao ambiente de trabalho, frequéncia, dura¢@o e intensidade dos episodios, tratamento e impacto
negativo do ambiente de trabalho na sua recuperagao. Nao foram identificados elementos inerentes ao ambiente de trabalho que sejam desencadeantes ou que
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tenham impacto negativo na manifestagao clinica da dor, tratamento e fendmenos associados. Nao foi identificada situac¢ao clinica que tipifique refratariedade
ao tratamento, ainda que ndo tenha um controle total. As doses e esquemas terapéuticos das medicag¢des que a pericianda utiliza ndo sdo compativeis com dor
refrataria. VI. Com base nos elementos expostos e analisados, conclui-se: Ndo foi constatada incapacidade .

Ademais, o laudo médico pericial na especialidade de Ortopedia, atesta que a parte autora & portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida
independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 04/11/2019 (arquivo 33): “Pericianda com 39 anos de idade, auxiliar de servigos gerais, demonstra ser
portadora de dores em coluna lombar e cervical com irradiagdes para membros (Dito Lombociatalgia e Cervicobraquialgia), sem apresentar manifestagdes
clinicas importantes ou alteragdes corpdreas reflexas (distrofias musculares, sinais inflamatorios agudos, assimetria de reflexos e sensibilidade, bloqueios
articulares, etc.) que justifiquem seus sintomas atuais, apos detalhado exame fisico, descrito acima. Constatam-se as patologias da Autora em exames de
Imagem, que ndo sdo, frequentemente, os principais indicativos de incapacidade, necessitando como complemento do exame clinico apurado para concluir o
diagndstico e o prognostico das lesdes. Elucidando, portanto, existe a doenga (Lombociatalgia e Cervicobraquialgia), que apos o tratamento citado ndo
evidenciou progressdo clinica insatisfatoria, consequentemente ndo caracterizando incapacidade para sua atividade laborativa habitual. Com base nos
elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA REDUCAO FUNCIONAL OU INCAPACIDADE
LABORATIVA, SOB OTICA ORTOPEDICA.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a desconsideragio do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos
autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo
deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no
sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do
periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecéo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a
doenga em si, suas consequéncias ¢ a efetiva incapacitagéo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao
beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem
custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessaria a representago por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0028518-26.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301238550

AUTOR:RENATO DE SOUZA (SP388275 - ALEXANDRE MANOEL GALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢@o proposta por RENATO DE SOUZA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o reconhecimento de
alguns periodos especiais posterior concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao NB 42/183.200.124-2, em
31/08/2017, o qual foi indeferido sob a alegacdo de falta de tempo de contribuigéo.

Alega que 0 INSS deixou de considerar como especial os periodos na PROSEGUIR BRASIL S/A, de 29/04/1995 a 15/07/2014 e G4S VANGUARDA
SEGURANCA, de 28/08/2015 a 31/08/2017.

Citado, 0 INSS apresentou contestag@o, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.
E o breve relatorio. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgao
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de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formag¢&o da convicgdo deste Juizo.
No mérito

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 04/09/1971 contando, portanto, com 46 anos de idade na data do
requerimento administrativo (19/06/2017). A parte autora requer o reconhecimento da especialidlade PROSEGUIR BRASIL S/A, de 29/04/1995 a
15/07/2014 ¢ G4AS VANGUARDA SEGURANCA, de 28/08/2015 a 31/08/2017.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da
prova. O 6nus da prova é o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragéo seja de seu interesse. Essa
regra parte do principio de que toda afirmagdo feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmacéo perde seu valor argumentativo
e, por conseguinte, sua aptidao para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingao da demanda, sem resolugdo do
mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373,
inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentac@o da prova em Juizo incube a quem alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo,
aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢ao visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo. Periodos Laborados.

Nos termos da legislagao de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicio sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribui¢do (se homem)
ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redacéo dada pela Emenda
Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso 11, da Lei8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagio vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de contribui¢do, nos termos do
art. 4° da Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional, por sua vez, estabelece as regras de transicdo
para acesso a aposentadoria por tempo de contribuigdo para aqueles que, ja filiados ao regime geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os
requisitos exigidos na data de sua publicagdo. Sdo as seguintes condi¢des a serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e
trés anos de idade, se homem, e quarenta ¢ oito anos de idade, se mulher; e 11 - contar tempo de contribui¢ao igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos,
se homem, e trinta anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuicdo equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda,
faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de contribui¢do, ¢ facultada a
aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuigao quando também atendidas as seguintes condigdes: I - contar tempo de contribui¢ao igual, no
minimo, & soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte ¢ cinco anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuicdo equivalente a quarenta por cento do
tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo exige os seguintes requisitos, de forma
cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuicdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no labor de, no minimo, 30 anos de
contribuicao para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de contribuigao, respectivamente, para homens e mulheres
(aposentadoria integral).

No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado
formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como
em caso de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes
definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que
igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos,
as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragao juridica do fato alegado no existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta
demonstragdo, conquanto para leigos possa parecer de dificil execugéo, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como
holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem do tempo de servigo
para fim de aposentadoria por tempo de contribuicdo, ha que se tecer, primeiramente, algumas considera¢des sobre a evolugio legislativa acerca da matéria.

A consideragio de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em condi¢des ambientais
nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal premissa, vale analisar a evolugao legislativa
acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de margo de 1964, que criou
Quadro anexo em que estabelecia relagdo entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres, perigosas ou penosas, emrazio de
exposi¢cao do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho minimo exigido.
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O Decreton®53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto n® 63.230, de 10 de
setembro de 1968, baseado no artigo 1°da Lein®5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e 11, que tratavam, respectivamente, da classificagio: a)
das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlag@o entre os agentes nocivos fisicos, quimicos e biologicos, a atividade profissional em carater
permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagao entre as atividades
profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°® 53.831/64, o qual foi
revogado pelo Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. P osteriormente, o Decreto n® 83.080/79 estabeleceu os
anexos I e 11, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos que,
por presungéo legal, sdo nocivos a saude e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugdo, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram para o
enquadramento emrazio da categoria profissional e devido a exposi¢do aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a disciplina foi mantida, nos
termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redag@o original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte)
ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Secdo 111 deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistird numa renda mensal de 85% (oitenta e
cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribui¢des, ndo podendo ultrapassar 100% (cem por cento) do
salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3°. O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser
consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo
Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para exercer cargo de
administragio ou de representagio sindical, sera contado para aposentadoria especial.

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasao, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79,
por forga do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto, o enquadramento segundo a categoria
profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social- RBP S, aprovado pelo Decreto n® 611, de 21 de julho de 1992, que
regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e 11
do RBPS aprovado pelo Decreto n®. 83.080, de 1979 e 0 Anexo do Decreton®. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragao em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lein®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo especial, inpds a
necessidade de comprovagio pelo segurado da efetiva exposi¢do habitual e permanente aos agentes agressivos, sem reiterar o termo “atividade profissional”,
excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Proviséria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997, republicada na MP n°.
1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redagao ao artigo 58 da Leide Beneficios. As novas disposi¢des estabelecem a obrigatoriedade de
apresenta¢do de Laudo Técnico de Condigdes A mbientais, formulado por engenheiro de seguranga do trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre
a tecnologia de protegdo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente prejudicial @ satide aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado sujeito a condigdes
especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica. P or esta razdo, o Decreton®. 2.172, de 05 de margo de 1997, criou o anexo IV que trata da
Classifica¢do dos A gentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n®. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu artigo 64 e respectivos paragrafos, impde
inimeros requisitos para o computo de tempo de servico como especial, a saber, o tempo trabalhado (15,20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagéo da
efetiva exposi¢do aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio; comprovagéo de trabalho permanente, ndo ocasional
nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que é premissa necessaria a interpretagdo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais € a norma vigente
ao tempo em que tais atividades foram realizadas. A ssim, o direito a contagem do tempo especial e sua eventual conversdo para comum deve ser aferido més a
més, dia a dia, de acordo com a norma entéo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ 05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2° do Decreto n®.
3.048/99, comredagdo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversao de tempo de atividades sob condigdes especiais em
tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal dispositivo reconhece a possibilidade de
enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da
lein®. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversao de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversio do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengéo de outro beneficio previdenciario, foi prevista
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expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redacéo do dispositivo, manteve a possibilidade de
conversdono §5°na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Provisoria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando a conversdo de
tempo de servigo prestado em condi¢cdes nocivas a satude em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da converséo da edigdo n°® 15 dessa Medida
Provisoria, ndo previu a revogagdo expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera critérios para conversao do tempo de trabalho
exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satide ou a integridade fisica, nos termos dos artigos 57 ¢ 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.® 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagao do artigo 57, §5° da
lein.®8.213/91, razdo pela qual é possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitago temporal. Neste sentido, confira-se AC/SP
1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que
proposta a declaragao de inconstitucionalidade da revogacdo do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal nfio apreciou o seu mérito, por
entender que o §5°, em questéo ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redag@o do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a converséo do tempo de servigo apds 28/05/98 ndo ganhou espago fatico-
juridico para sua incidéncia. Tal entendimento é corroborado pela atual redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo Decreto 4.827/03, pois
prevé expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagao da atividade especial.

Quanto a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, importante delimitar alguns
marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria profissional do
trabalhador, ou seja, basta que a fungao exercida conste no quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79, sendo dispensavel a
producdo de prova emrelagdo a presenga de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, o enquadramento somente é possivel mediante a comprovagdo de que o trabalhador estava exposto a algum dos
agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagao ¢ feita mediante a apresentacéo de formulario préprio
(DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais, uma vez que a legislag@o jamais exigiu tal requisito,
exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n®. 72.771/73 e a Portaria n°. 3.214/78.

Apos a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungéo da atividade as categorias profissionais descritas na
legislag@o. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovagao da presenga efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redago ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido para a
comprovagdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel o enquadramento
pleiteado. O Decreton.®2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que demandam a comprovagao via laudo
técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 € necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagao da nocividade ambiental.
De fato, se a legislagio anterior exigia a comprovagio da exposi¢do aos agentes nocivos, mas ndo limitava os meios de prova, a lei posterior, que passou a exigir
laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a situagdes pretéritas, sé podendo aplicar-se ao tempo de servico
prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson
Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n°45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva exposi¢do aos
agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que dao ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais e documentos
a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislagdo previdencidria e trabalhista.

§ 1°As demonstragdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:

I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA;

I1 - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

I11 - Programa de Condi¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

V1 - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apds 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que devidamente preenchidos,
sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior ampliativa de direito do segurado, na medida em
que viabiliza a prova da exposi¢@o a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de

1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.
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Importante realizar algumas observagdes em relagio ao agente nocivo ruido, cuja comprovag@o sempre demandou a apresentagio de laudo técnico de
condigdes ambientais, independentemente da legislagao vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 € possivel o enquadramento em razdo da submissdo ao agente nocivo ruido quando o trabalhador
esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o
conflito entre as disposi¢des do Decreto n®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 € solucionado pelo critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido
revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6,do Anexo I, a0 Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da
atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°®. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir de 06.03.1997,
entrou em vigor o codigo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreton®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a insalubridade, exposi¢o a ruido
superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteracéo legislativa surgiu posteriormente, ja que em 18.11.2003, data da Edi¢édo do Decreto 4.882/2003,
passou a ser considerada insalubre a exposi¢@o ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizag¢do editou a Sumula n.® 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80 decibéis, na
vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forca da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de
2003, quando a A dministracéo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peticdo n.°9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justiga em 28/03/2013, o teor da sumula 32 da TN U foi cancelado,
conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM. INCIDENCIA
DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO
COMA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizag&o de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizac¢@o dos Juizados Especiais Federais
que fez incidir ao caso o0 novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido é considerado especial, para fins de
conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85
decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satde de
tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na
época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a
caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a reducéo para 85 decibéis apds a
entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte
Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp
1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagao provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo
o artigo 543-C do Codigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-P R), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de Justica. Neste julgado o Egrégio
Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroagao da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a
regra de que o tempo de servigo é regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a
caracterizagdo de prestagdo de servigo em condigdes especiais, devido a exposigao do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposigao a 90
dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decis@o resultou de recurso julgado na sistematica
de repetitivo, com todas as consequéncias daiadvindas. A ssim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢ao do Judiciario como um todo, afastando
divergéncias que ao final cederdo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes pardmetros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, ¢;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministrag@o Publica reconheceu e declarou a nocividade a satde de
tal indice de ruido.

Da utilizagdo do EP1

Quanto a descaracterizagao (ou ndo) dos periodos laborados como especiais emrazio da utilizagdo dos EP1’s - isso para o periodo posterior ao advento da lein.
9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - ¢ certo que o Colendo Superior Tribunal de Justiga ndo analisara a questéo, por revolver matéria fatica (REsp 1.108.945/RS,
Rel Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizac¢@o dos Juizados Especiais Federais por meio da
Edi¢ao da Stimula n°. 09, segundo a qual"O uso de Equipamento de Prote¢@o Individual (EP1), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢cao a ruido,
ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”. Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposi¢ao a
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agentes agressivos de forma habitual e permanente, em aplicagdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibiidem jus" ("para a mesma razio, o mesmo
direito").

No caso concreto:

A parte autora requer o reconhecimento do periodo especial de: 29/04/1995 a 15/07/2014 na PROSEGUIR BRASIL S/A e 28/08/2015 a 31/08/2017 na G4S
VANGUARDA SEGURANCA.

A parte autora a fim de demonstrar o exercicio de atividade especial apresentou:

Arq.4- fls. 01/02 — Formulario PP P referente ao periodo de 01/08/2008 a 31/08/2012; 23/07/2012 a 06/11/2012; 26/12/2012 a 01/09/2014 e 03/09/2014 a atual,
onde consta a informagio de que a parte autora exercia o cargo de vigilante, ndo informando qualquer fator de risco, tendo somente noticiado que seria inerente
a fungdo.

Arq.4—fls. 05— Formulario PP P, do periodo de 20/12/1996 a 23/11/2010; 24/11/2010 a 25/05/2015; 22/04/2015 a 20/07/2015 e 24/08/2015 a atual, onde consta
a informag¢@o de que a parte autora exercia o cargo de vigilante, ndo informando qualquer fator de risco.

A mera atividade de vigilante, seja oundo com arma de fogo, ndo serve para caracterizar a atividade como especial, se o PP P ndo registra o agente agressivo
caracterizador para tanto. Sopesando os periodos acima descritos e os documentos apresentados, constato que nos formularios apresentados trazem a
informagdo de exercicio do cargo de vigilante armado, exposto a assalto e perigos da atividade, o que néio configura agente agressivo para fins previdenciarios,
de maneira que resta inviavel o reconhecimento dos periodos.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente ¢ possivel para periodos anteriores
a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei9.032/95 que passou a exigir a comprovagio da efetiva exposi¢do a agentes agressivos, por meio de laudos e
formularios, na forma da legislagéo previdencidria, o que ndo ocorreu no presente caso. Constata-se que o INSS considerou o periodo como especial até
28/04/1995 (fl. 25 — anexo 4).

Considerando que ¢ certo ndo haver exposi¢ao a agentes nocivos na forma da legislagao previdenciaria, isto €, de forma habitual e permanente, resta inviavel o
reconhecimento do periodo, sendo relevante constar que a insalubridade e periculosidade previstas no dmbito trabalhista possuem requisitos proprios para
concessdo de adicionais, totalmente distintos dos requisitos exigidos pela legislagdo previdenciaria para reconhecimento de especialidade de periodos laborais,
de maneira que tais searas nao se vinculam.

Ademais, os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que sejam
documentos aptos a comprovagéo da efetiva exposi¢do. E ainda, diferentemente do quanto alegado pela parte autora, o porte de arma, por sisé, ndo é
considerado agente agressivo nos termos da legislag@o previdenciaria, e mesmo que tivesse sido comprovada a efetiva exposi¢do - 0 que nem sequer ocorreu no
presente caso - restaria de qualquer maneira inviavel o reconhecimento da especialidade neste aspecto, nos termos do Decreto n.® 3.048/99 e da Instrugdo
Normativa do INSS n.° 77/2015, por auséncia de previsao legal.

Ressalto que a comprovagdo de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislag@o vigente, através de laudos e formularios, sendo
inviavel a produg@o de prova pericial ou realizagdo de vistorias para comprovagdo de exposicdo a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo é possivel
reproduzir com exatiddo as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigdes atuais, se havia exposicdo a agentes agressivos no
periodo pleiteado. P or sua vez, a prova testemunhal ndo é capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposicao a agentes agressivos, sendo
incabivel para fins de comprovagdo da alegada insalubridade ou periculosidade no 4mbito previdencidrio.

Ante o conjunto probatdrio dos autos, ndo ¢ possivel o reconhecimento da especialidade dos periodos laborados nas empresas: PROSEGUIR BRASIL S/A -
29/04/95 a 15/07/14 e G4S VANGUARDA SEGURANCA - 28/08/15 a 31/08/17. Consequentemente, a parte autora mantém a mesma contagem de tempo
e caréncia apurados pelo INSS quando do indeferimento do beneficio NB 42/183.200.124-2, com DER em 31/08/2017, ndo fazendo jus a concessao do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolucdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo
de Processo Civilde 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combi