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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n°222/2019 — Sao Paulo, quinta-feira, 28 de novembro de 2019

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- INTERIOR SP E MS

SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

1*VARADE ARACATUBA

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA (228) N°® 5000135-50.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:IRINEU SANTOS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: TANIA CRISTINAFERNANDES DE ANDRADE - SP176048

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+-se comvista a CEF para contrarrazdes, nos termos da Portarian® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba/SP.

Aragatuba, 26.11.2019

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002237-45.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aracatuba
IMPETRANTE: MUNICIPIO DE PIACATU

REPRESENTANTE: EUCLASIO GARRUTTI

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROBERTO VIEIRA - SP115810

Advogado do(a) REPRESENTANTE: PAULO ROBERTO VIEIRA - SP115810

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM ARACATUBA

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que, os autos encontram+-se com vista a Unido/Fazenda Nacional e a impetrante, para apresentacdo das contrarrazdes aos recursos de apelagdo interpostos, pelo prazo legal, nos termos do art. 2°,

inciso XXII, da Portaria n. 7 de 09/02/2018, do MM. Juiz Federal Luiz Augusto lamassaki Fiorentini.

ARA¢ATUBA, 26 de novembro de 2019.

EXECUCAO FISCAL(1116)N° 5000181-10.2017.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO: COMPANHIA ULTRAGAZ S A

Advogados do(a) EXECUTADO:ANA CAROLINA VERISSIMO CRAVEIRO - SP416257, CELIA CRISTINAMARTINHO - SP140553

SENTENCA

Trata-se de Execugdo Fiscal movida pelo INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO em face da COMPANHIA ULTRAGAZ S/A —

TERMINALARACATUBA, fundada pela Certiddo de Divida Ativa n. 168, Livro n. 1132, conforme se depreende do doc. id. 1526031.
A executada juntou o comprovante de pagamento do débito (id. 23009913).
O exequente requereu a extingdo do feito, emvirtude do pagamento do débito (id. 25056006).
E o relatorio. Decido.
O pagamento do débito discutido nestes autos impde a extingdo do feito, dispensadas maiores dilagdes contextuais.
Posto isso, julgo EXTINTO o processo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagiio emhonorarios advocaticios.
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Custas pela executada. Desnecessaria a cobranga ante o infimo valor.

Ao contador, nos termos do comunicado n° 047/16 do NUAJ.

Coma publicagao/intimagdo das partes, certifique-se o transito emjulgado, tendo emvista a auséncia de interesse recursal.
Apos, observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.

P.R.I.C.

ARACATUBA, data do sistema.

EXECUCAO FISCAL(1116)N° 5001211-12.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:REALCONTABILLTDA - ME
Advogado do(a) EXECUTADO: EVANDRO DA SILVA - SP220830

SENTENCA

Trata-se de Execugdo Fiscal movida pela FAZENDA NACIONAL emface de REAL CONTABIL LTDA - ME, findada pelas Certiddes de Divida Ativa n’s 43.998.895-0 ¢ 43.998.896-9, conforme se
depreende do doc. id. 17501783.

Houve citago (id. 24899443).

A exequente requereu a extingdo do feito, emvirtude do pagamento do débito (id. 25089981).

E o relatério. Decido.

O pagamento do débito discutido nestes autos, conforme reconhecimento da propria exequente, impde a extingdo do feito, dispensadas maiores dilagdes contextuais.

Posto isso, julgo EXTINTO o processo, com fndamento no artigo 924, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios.

Custas pela executada.

Ao contador, nos termos do comunicado n° 047/16 do NUALJ, e para atualizagio do valor da causa para a data atual. Como retorno dos autos, certifique a secretaria o valor das custas processuais.
Coma publicagao/intimagdo das partes, certifique-se o transito emjulgado, tendo emvista a auséncia de interesse recursal.

Apos, observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.

P.R.I.C.

ARACATUBA, data do sistema.

AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE (280) N° 5003151-12.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTORIDADE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, (PF) - POLICIA FEDERAL
FLAGRANTEADO: CAYO GUTIERREZ SUPAYABE, BRENDA ROCA TOLEDO

Advogado do(a) FLAGRANTEADO: ANDRE EYNG - PR69834

DESPACHO

1D 27944952: manifeste-se o Ministério Publico Federal, comurgéncia, acerca do pedido de incinerago da droga apreendida, formulado pela d. autoridade policial

1D 25139334: intime-se o advogado André Eyng (O AB/PR 69.834), para que, no prazo de 15 (quinze) dias, regularize sua representagio processual, juntando aos autos procuragdo outorgada pelos flagranteados Cayo
Gutierrez Supayabe e Brenda Roca Toledo.

Intime-se. Publique-se.

ARACATUBA, 26 de novembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5001140-44.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO TRASSI DEARAUIJO - SP227251, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698
REU:MAIKEL LIMA GENEROSO - ME, MAIKEL LIMA GENEROSO
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ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte autora sobre a impugnagdo, nos termos da Portarian® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aracatuba.

Aragatuba, 22.11.2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000157-79.2017.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136

EXECUTADO:INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS BYANA EIRELI - ME, ANA CLAUDIA RIBEIRO, JOSE MAURICIO RIBEIRO, ANDREA APARECIDA RIBEIRO

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista a CEF sobre o ID 18453551, nos termos da Portarian® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 22.11.2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001395-02.2018.4.03.6107 / 1 Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO TRASSI DEARAUIJO - SP227251

REU: SANDRA LEONORA SAMPAIO

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista a CEF sobre o 1D 20749549, nos termos da Portaria n° 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.
Aragatuba, 25.11.2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001395-02.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO TRASSIDEARAUIJO - SP227251

REU: SANDRA LEONORA SAMPAIO

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvistaa CEF sobre o 1D 20749549, nos termos da Portarian® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.
Aragatuba, 25.11.2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002830-74.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:A.H.L.D. A.

REPRESENTANTE: CLAUDIA LIMA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LAURENT DE LIMA CUSTODIO - SP424567,

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE BIRIGUI-SP

SENTENCA
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ARTHUR HENRIQUE LIMA DE ARAI’JJ O, menor inpubere, qualificado nos autos, representado por sua genitora Cldudia Lima Silva, qualificada nos autos, impetrou o presente mandado de
seguranca emface do GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE ARACATUBA/SP , emque se busca a concessdo de seguranca para que a autoridade indicada como coatora
profira decisdo no procedimento administrativo relativo a seu pedido de beneficio assistencial a pessoa comdeficiéncia (protocolo de requerimento n° 715784120).

Afirma que protocolizou, em 30/10/2018, o requerimento de beneficio assisténcia a pessoa com deficiéncia junto a Agéncia da Previdéncia Social de Birigu/SP, e que, em 29/04/2019 constatou que o foi
cadastrado pedido diverso do requerido (auxilio reclusdo ao invés do beneficio de prestagdo continuada). Em08/08/2019 o pedido esta sob andlise e até a presente data, nfio houve apreciagéo do pedido.

Notificada, a autoridade impetrada informou que o caso estd com exigéncia pendente de cumprimento. Diversos documentos precisavam de regularizagéo e por isso foi feita exigéncia ao requerente, que ainda
ndo a cumpriu. Portanto, ndo ha atraso ilegal (id. 24742474).

O Ministério Piblico Federal se manifestou pela desnecessidade de sua participagdo na lide (id. 25044322).
E o relatério. Decido.

Pretende o impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora profira decisdo no procedimento administrativo relativo ao seu pedido de beneficio assistencial a pessoa com

deficiéncia.
No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido do impetrante foi atendido, ainda que para saneé-lo e instrui-lo (id. 19500807).
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agir.
DISPOSITIVO.
Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.
Custas na form lei.
Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).
Sentenga que ndo estd sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).
Como transito emjulgado, arquiventse os autos.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.
ARACATUBA, data do sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002225-31.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: PROSEG SERVICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANO FRANCISCO DE OLIVEIRA - SP190263

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERALEM ARACATUBA

EMBARGOS DE DECLARACAO

PROSEG SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA. opds os presentes Embargos de Declaracdo (id. 25089854) emrelagdo a sentenga prolatada (id. 22438368), alegando a ocorréncia de omissio, ja
que ndo teria sido apreciado o seguinte pedido formulado na inicial: “...em caso de descumprimento do prazo adicional concedido, a homologagdo tacita e/ou a aplicagdo de multa de R$ 10.000,00 (dez mil reais) didrios,
ou outro valor que Vossa Exceléncia entenda adequado, para efeitos de coergéo do impetrado ao cumprimento do mandamento judicial....”

E o relatério do necessario. Decido.

Considerando que a irresignagdo € tempestiva, passo a sua analise e, ao fazé-lo, verifico que o pedido ndo comporta acolhimento.
Os requerimentos efetuados na peti¢ao foramdevidamente apreciados por este Juizo.

O julgador ndo é obrigado a rebater, uma um, os itens e subitens trazidos pelas partes, mormente quando tenha formado seu convencimento e tenha expendido entendimento sobre a questdo, como se observa no
caso emtela.

Conforme se depreende da propria formulagio da insurgéneia, o recurso revela o mero inconformismo da parte comrelagdo a decisdo de mérito no topico emexame, pugnando por sua revisdo, desiderato para o
qualndo se prestamos Embargos de Declaragéo.

Aexplicitagdo ora pretendida tem indisfargavel conotagao inffingente de novo julgamento, de modo que desborda do campo dos embargos de declaragao.

E decisdo unénime em nossos Tribunais Superiores que: "Ndo pode ser conhecido recurso que, sob o rotulo de embargos declaratorios, pretende substituir a decisdo recorrida por outra. Os embargos
declaratdrios sdo apelos de integragdo - ndo de substituicdo". (STJ - 1* Turma, REsp 15.774-0-SP-Edcl, Rel. Min. HUMBERTO GOMES DE BARROS, j. 25.10.93).

No mais, acaso a embargante entenda que a concluso a que chegou este magistrado é incorreta, deve manejar o recurso apropriado para ver a sentenga modificada.

Pelo exposto, conhego dos embargos de declaragio e, no nmérito, os REJEITO.

Publique-se.

Aragatuba, data do sisterma.

MONITORIA (40) N° 5000963-80.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: FABIANO GAMARICCI - SP216530, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

REU: O BALEIRO COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - EPP, ELAINE CRISTINA LOPES, ANDERSON TOYOTA
Advogados do(a) REU: RENATA MANTOVANI MOREIRA - SP328290-E, ALEX LAPENTA E SILVA - SP212077
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ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+-se comvistaa CEF sobre o ID 25190407, nos termos da Portariai® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 27.11.2019.

2*VARADE ARACATUBA

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000865-61.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES

EXECUTADO:FREITAS & LABEGALINI LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: DANILO HORA CARDOSO - SP259805

SENTENCA

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Execugdo Fiscal movida pela parte exequente emepigrafe, emface de FREITAS & LABEGALINI LTD A, por ireio da qual se busca a satisfagdo de crédito consubstanciado na Certiddo de Divida Ativa

acostada aos autos.

No curso da agéo, a parte exequente noticiou o pagamento integral da divida e requereu, como consequéncia, a extingdo do feito (fls. 49, arquivo do processo baixado emPDF).

E o relatorio. DECIDO.

O devido pagamento do débito, conforme reconhecido pela propria exequente, impde a extingdo do feito.

Posto isso, julgo EXTINTO o processo, comfundamento no artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas processuais pela parte executada. Desnecessaria a cobranga, ante o seu infimo valor.

Proceda-se ao levantamento de eventual constrigao realizada nestes autos, independentemente do transito emjulgado.

Ao contador, nos termos do comunicado n° 047/16 do NUAJ.

Ap0s o transito emjulgado, remetanse os autos ao arquivo comas cautelas e formalidades legais.

Publique-se, intiment-se e cumpra-se.

ARAGATUBA, 26 de novembro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5002191-90.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: PATRICIAZANCANER CARO

Advogados do(a) EXECUTADO: DIRCEU CARRETO - SP76367, MARIA INES PEREIRA CARRETO - SP86494

Vistos, emDECISAO.

Trata-se de execugio fiscal promovida pela FAZEND A NACION AL emface de PATRICIA ZANCANER CARO para cobranga de débitos relativos ao FGTS, materializados na CDAn. FGSP201801572,

referentes as competéncias de 01/07/1994 a 12/06/2018, no montante total de R$ 75.859,44.

Regularmente citada via Correios (vide fl. 37), a executada interpds, entdo, a excegdo de pré-executividade de fls. 39/60, suscitando, embreve sintese, a nulidade da CDA.

Aduziu, embreve sintese, que 0 pagamento das competéncias de abril de 2015 a junho de 2017 foramparceladas, na via administrativa, e que o referido parcelamento encontra-se emdia, de modo que a exigibilidade do crédito
esta suspensa. Emrelagio as competéncias de janeiro de 2012, maio de 2012 e fevereiro de 2013, noticiou que ja as liquidara, tambémna via administrativa, motivos pelos quais a presente execugdo nio pode prosseguir.
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Requereu, assim, que o incidente seja acolhido, extinguindo-se a presente execugao e condenando-se a parte contrria ao pagamento de honorarios advocaticios.

Intimada a se manifestar, a FAZENDANACIONAL o fezas fls. 54/64 e aduziu que, na verdade, tratando-se de cobranga de contribuicdes sociais, quemdeve se manifestar sobre os fatos alegados ¢ a CAIXA
ECONOMICAFEDERAL.

Emdecisdo anteriormente proferida (vide fls. 67/78 —ID 18390323 ) este Juizo determinou que a CEF se manifestasse sobre o incidente, tendo emvista que havia alegagdo de pagamento da divida, ainda que de modo parcial.
O banco exequente foi regularmente intimado, mas deixou o prazo decorrer, semqualquer manifestagdo; a PGFN limitou-se a dar o seu “ciente” e os autos vieram, entéo, novamente conclusos
Relatei o necessario, DECIDO.

Tendo emvista as relevante alegagdes da parte executada — no sentido de que parte da divida j estaria paga e parte estaria coma exigibilidade suspensa, emrazio de adesdo a parcelamento -- INTIME-SE NOVAMENTE
a CAIXA ECONOMICA FEDERAL para que se manifeste sobre a exce¢io oposta, no prazo improrrogavel de quinze dias, devendo se manifestar especifi sobre as alegacdes de | ede
parcelamento dos débitos, trazidas pela executada, tudo sob pena de fixaciio e aplicacio de multa didria, emcaso de descumprimento.

Apbs, tornemos autos novamente conclusos.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARACATUBA, 26 de novembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003224-81.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: SEBASTIAO CARLOS DOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA BEATRIZ PEREIRA DE SOUZA BRITO - SP427559, VALERIA FERREIRA RISTER - SP360491, NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO -
SP326303, FERNANDA CRISTINASANTIAGO SOARES - SP310441, PAMELA CAMILA FEDERIZI - SP412265, MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA - SP236883, HELTON
ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS, SENHORA GERENTE EXECUTIVA DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A Defensoria Piblica da Unido, instituicio incumbida da defesa dos necessitados (CF, art. 134), por seu Conselho Superior, regulamentou o tema da gratuidade de justica, dispondo que presume-se economicamente
necessitada a pessoa natural integrante de niicleo familiar cuja renda mensal bruta nio ultrapasse o valor de R$ 2.000,00 (Resolugdes do CSDPU n. 133 e n. 134, ambas de 2016).

No caso emapreco, considerando-se os documentos juntados, e ndo havendo provas emsentido contrario, DEFIRO o pedido de Justica Gratuita. ANOTE-SE.

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questéo e integralizagdo da cognigdo judicial, determino que se requisitemas

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deu nova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 e artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR FEDERALDO INSS.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagio de sentenga, quando tambémo pedido de liminar sera apreciado, uma vez que nio obstante a relevancia do findamento da demanda, ndo estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz o provimento final.

Int.

Aragatuba, 26 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0802461-41.1996.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: EMPACOTADORA E DISTRIBUIDORAKONSABOR LTDA - ME, NILTON BUENO CHAVES, ELENICE BORGUEZ DE OLIVEIRA CHAVES
Advogados do(a) EXEQUENTE: FABRIZIO DOMENICH MARTINS - SP126712, MARCELDOMENICH MARTINS - SP242830

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABRIZIO DOMENICH MARTINS - SP126712, MARCEL DOMENICH MARTINS - SP242830

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABRIZIO DOMENICH MARTINS - SP126712, MARCEL DOMENICH MARTINS - SP242830

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA SATIKO FUGI - SP108551, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, LEILA LIZMENANI - SP171477

ATO ORDINATORIO

Em26/11/2019 foiexpedido Alvara(s) de Levantamento N° 5314964, comprazo de validade de 60(sessenta) dias, emfavor do(a) FABRIZIO DOMENICH MARTINS, encontrando-se emsecretaria a disposicao do
beneficiario.

Aragatuba, 27 de novembro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000047-34.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO:FABRICIO ANTUNES CORREIA
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SENTENCA

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Execugo Fiscalmovida pela parte exequente emepigrafe, emface dc FABRICIO ANTUNES CORREIA, por eio da qual se busca a satisfagdo de crédito consubstanciado na Certidzo de Divida Ativa
acostada aos autos.

No curso da agéo, a parte exequente noticiou o pagamento integral da divida e requereu, como consequéncia, a extingdo do feito (fls. 58, arquivo do processo baixado emPDF).
Eorelatério. DECIDO.

O devido pagamento do débito, conforme reconhecido pela propria exequente, impde a extingdo do feito.

Posto isso, julgo EXTINTO o processo, comfundamento no artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas processuais pela parte executada. Desnecessaria a cobranga, ante o seu infimo valor.

Proceda-se ao levantamento de eventual constrigdo realizada nestes autos, independentemente do transito emjulgado.

Ao contador, nos termos do comunicado n° 047/16 do NUAJ.

Apos o transito emjulgado, remetanm-se os autos ao arquivo comas cautelas e formalidades legais.

Publique-se, intiment-se e cumpra-se.

ARAGATUBA, 7 de outubro de 2019.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1" VARA DE ASSIS

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000952-27.2009.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: CERVEJARIAMALTA LTDA, CERVEJARIAMALTA LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:MAURO HENRIQUE ALVES PEREIRA - SP152232
Advogado do(a) EXECUTADO:MAURO HENRIQUEALVES PEREIRA - SP152232

INFORMACAO DE SECRETARIA

Em cumprimento ao artigo 2°, inciso IV da Resolugdo PRES n° 275, de 07 de junho de 2019 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, ficamas partes intimadas acerca da inser¢do dos documentos
digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, devendo indicar a este Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades.

ASSIS, 26 de novermbro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116)N°0001335-58.2016.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: LUDWIG COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE CEREAIS LTDA. - EPP
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INFORMACAO DE SECRETARIA

Em cumprimento ao artigo 2°, inciso IV da Resolugdo PRES n° 275, de 07 de junho de 2019 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, ficamas partes intimadas acerca da inser¢do dos documentos
digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, devendo indicar a este Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades.

ASSIS, 26 de novembro de 2019.

DR. LUCIANO TERTULIANO DASILVA
JUIZFEDERALSUBSTITUTO
MARCELO BARROCALMARINHO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N°9204

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000773-54.2013.403.6116(DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000884-24.2002.403.6116 (2002.61.16.000884-9) ) - ROSANGELA CRISTINA MORAES
AMENDOLA(SP057596 - QUINTILIANO TEIXEIRA DE OLIVEIRA) X FAZENDANACIONAL(Proc. 521 - KLEBER AUGUSTO TAGLIAFERRO) X FAZENDANACIONAL X ROSANGELA
CRISTINAMORAES AMENDOLA(SP057596 - QUINTILIANO TEIXEIRA DE OLIVEIRA)

Tendo emvista que a parte executada satisfeza obrigagdo de pagar origindria destes autos, JULGO EXTINTA a execugdo, por sentenga, com findamento nos artigos 924, inciso 11, ¢ 925, do Novo Cédigo de Processo
Civil. Determino o levantamento da penhora concretizada as fls. 106/107 independentemente de qualquer providéncia, uma vez que o registro da constrigao junto ao CRI sequer chegou a ser realizado. Intime-se a executada e
fiel depositaria na pessoa de seus advogados constituidos nos autos. Semcustas processuais. Homologo eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.Como transcurso dos prazos para eventual recurso, certifique-se o transito
emjulgado e arquiven-se. Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000696-47.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

IMPETRANTE:JOAO ANTONIO BACCAFILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO CESAR AMARALDE OLIVEIRA - SP314964

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS EM PARAGUACU PAULISTA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Emcunmprimento & determinagdo judicial e ante as informagdes prestadas pela autoridade impetrada (ID 25130682), fica o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL intimado para que se manifeste, no prazo de 10
(dez) dias.

ASSIS, 27 de novemmbro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000729-37.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: LUIZANTONIO DOS ANJOS BARREIROS

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO ALVES DE MORAES - SP270362

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.

Trata-se de agdo de revisdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB n° 144.093.926-5) emque se pleiteia o recalculo da RMI a partir da aplicagio da regra de
transico (artigo 3° da Lei9.876/99).

A parte autora formula os pedidos de prioridade de tramitagdo processual e de concessao dos beneficios da justica gratuita.
1. Defiro a prioridade na tramitagéo do feito emrazio da idade e os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

2. ¥ sabido que, para a fixagdo da competéncia da Vara Federal ou do Juizado Especial Federal, deve-se verificar o valor da causa, um vez que o artigo 3°, da Lei 10.259/01, fixou a competéncia
absoluta do JEF para as causas comvalor de até 60 (sessenta) salarios minimos.

Logo, se o(a) autor(a) tiver reconhecido o direito a revisio do beneficio, a vantagem econdmica pretendida correspondera a soma das diferengas calculadas mensalmente, a partir do valor da RMI
pretendida, descontando-se os valores recebidos pelo autor a titulo do beneficio, respeitado o periodo prescricional e acrescido de 12 (doze) parcelas vincendas.

3. Nao obstante ha o apontamento, na aba associados, de possivel relagdo de prevengéo com os autos n° 0000111-08.2019.403.6334 que tramitam no Juizado Especial Federal Adjunto desta
Subsegdo, mostrando-se necessario o esclarecimento.

4. Isto posto, concedo a PARTE AUTORA o prazo de 15 (quinze) dias para que, nos termos do artigo 291 e 292 do Cédigo de Processo Civil promova a emenda a inicial, sob pena de indeferimento:
a)adequando o valor atribuido a causa, mediante apresentagdo de planilha de célculos contendo as parcelas apuradas mensalmente, de acordo comos parametros acimas determinados;

b) apresente copia das principais pegas (petigdo inicial, contestagdo, sentenga, decisdo da Turma Recursal, se houver e certiddo de transito em julgado) relativa aos autos n° 0000111-
08.2019.403.6334, sob pena de prejuizo no julgamento;

¢) copia da procuragio outorgada contenmporénea ao ajuizamento da agao.
Cunpridas as determinagdes supra, tormemos autos conclusos para novas deliberagdes, oportunidade emque sera analisada a competéncia deste Juizo para o processamento e julgamento da causa.

Decorrido “in albis” o prazo assinalado a parte autora, fagant-se os autos conclusos para sentenca de extingao.
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Intime-se e cumpra-se.
Assis, data registrada no sistema.
ANA CLAUDIAMANIKOWSKIANNES

Juiza Federal Substituta

SUBSECAO JUDICIARIA DEASSIS
EXECUCAO FISCAL(1116) N°0001498-82.2009.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: CERVEJARIAMALTA LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360

DESPACHO

Diante da reunidio de feitos ja determinada nos presentes autos e considerando que os atos processuais deverdo ser praticados no processo PILOTO (execugio fiscal n° 0001497-97.2009.403.6116),
determino o sobrestamento do presente feito.

Anote-se naqueles autos o nimero da(s) CDA(s) objeto desta execugdo.
Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

(assinado digitalmente)

PAULO BUENO DEAZEVEDO

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000752-44.2014.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: VALQUIRIAMOREIRAHOFFMANN-CONFECCOES - ME, VALQUIRIAMOREIRAHOFFMANN

INFORMAGAO DE SECRETARIA

Por ordemdo MM. Juiz Federal desta Vara, informo que fica a parte exequente cientificada de que os autos fisicos foramdesarquivados e permanecerdo emsecretaria pelo prazo de 15 (quinze) dias, devendo
comparecer na secretaria deste Juizo para retirada dos documentos solicitados.

Findo o prazo, os autos fisicos retornardo ao arquivo.

ASSIS, 27 de novemmbro de 2019.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000564-17.2015.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:SANTAROSA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS DE CANDIDO MOTALTDA, WALTER ROSA DA SILVAFILHO, VALTER ROSA DA SILVA

INFORMACAO DE SECRETARIA
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Por ordemdo MM. Juiz Federal desta Vara, informo que fica a parte exequente cientificada de que os autos fisicos foramdesarquivados e permanecerdo emsecretaria pelo prazo de 15 (quinze) dias, devendo
comparecer na secretaria deste Juizo para retirada dos documentos solicitados.

Findo o prazo, os autos fisicos retornardo ao arquivo.

ASSIS, 27 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000437-52.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:FRANCESCO MASCHIO

Advogado do(a) AUTOR: HELOISA CRISTINA MOREIRA - SP308507
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a determinagdo judicial (ID 22385923), informo que ficamas partes intimadas acerca da designagdo de data para realizagao da pericia médica pelo perito especialista em O ftalmologia, Dr. NELSON
FELIPE DE SOUZA JUNIOR, em18 de DEZEM BRO de 2019, as 15h00min, emseu consultorio sito a Rua Dr. Adalberto de Assis Nazareth, n° 1032, Jardim Europa, Assis/SP, telefones: 3322.6005 e 3322.6583.

Ressaltando que nio havera intimag#o pessoal da parte autora, incumbindo ao patrono diligenciar seu comparecimento ao dia e local designados para a ocorréncia da pericia, munida de todos os documentos de interesse do
historico médico, restando a autora advertida de que eventual auséncia injustificada a pericia acarretaré prejuizo ao julgamento da causa.

ASSIS, 27 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000165-58.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:ACACIO SEBASTIAO VIEIRA

Advogados do(a) AUTOR: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, ALEXANDRE PIKEL GOMES ELKHOURI - SP405705, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a determinagdo judicial (ID 23539893), informo que ficamas partes intimadas acerca da designagao de data para realizagio da pericia médica pelo perito especialista em O ftalmologia, Dr. NELSON
FELIPE DE SOUZA JUNIOR, em29 de JANEIRO de 2020, as 15h00min, emseu consultdrio sito & Rua Dr. Adalberto de Assis Nazareth, n° 1032, Jardim Europa, Assis/SP, telefones: 3322.6005 e 3322.6583.

Ressaltando que nfio havera intimago pessoal da parte autora, incumbindo ao patrono diligenciar seu comparecimento ao dia e local designados para a ocorréncia da pericia, munida de todos os documentos de interesse do
histérico médico, restando a autora advertida de que eventual auséncia injustificada a pericia acarretara prejuizo ao julgamento da causa.

ASSIS, 27 de novembro de 2019.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1*VARA DE BAURU

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000573-73.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: TARG CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: CELSO EVANGELISTA - SP84278

IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM BAURU/SP, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Considerando que a sentenca esta sujeita ao duplo grau de jurisdicio, conforme expressamente consta de seu dispositivo, proceda a Secretaria ao cancelamento da certiddo de trénsito emjulgado do Id n.
24580926.

Na sequéncia, encaminhem-se os autos ao TRF 3 Regido.
Intimen-se.

BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003515-76.2013.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: JULIANAAPARECIDA SIMEAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADIB AYUB FILHO - SP51705, DURVAL EDSON DE OLIVEIRAFRANZOLIN - SP171567
EXECUTADO: TERTULIANO & MACEDO CONSTRUCOES LTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO:ROBINSON CORREA FABIANO - SP155671

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenga referente ao processo fisico de mesma numeragéo.

Intime-se a parte Executada TERTULIANO & MACEDO CONSTRUCOES LTDA - ME para conferéneia das pegas digitalizadas, emcinco dias.

Néo havendo manifestagao, fica(m) a(s) executada(s) intimada(s), na forma do artigo 523 do CPC, na pessoa de seu(s) advogado(s), via Imprensa Oficial, para, em 15 (quinze) dias, efetuar o pagamento da
verba definida no titulo judicial (no valor de R$148.104,54, atualizado para novembro de 2019), conforme requerido pelo(a) exequente, sob pena de incidéncia de multa de dez por cento e, também, de honorarios

advocaticios no valor de dez por cento, nos termos do paragrafo primeiro do dispositivo acima mencionado.

Ainda, se ndo efetuado o pagamento voluntario no prazo emreferéncia, abra-se nova vista dos autos a exequente, e/ou expega-se 0 necessario para manifestagao e prosseguimento dos atos de expropriagdo
(paragrafo 3°, art. 523, do CPC).

Nesta oportunidade fica o(a) patrono(a) da parte executada ciente do prazo previsto no artigo 525 do mesmo diploma legal, acaso queira impugnar o titulo exequendo.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003515-76.2013.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: JULIANAAPARECIDA SIMEAO

Advogados do(a) EXEQUENTE:ADIB AYUB FILHO - SP51705, DURVAL EDSON DE OLIVEIRAFRANZOLIN - SP171567
EXECUTADO: TERTULIANO & MACEDO CONSTRUCOES LTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO:ROBINSON CORREAFABIANO - SP155671

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenca referente ao processo fisico de mesma numeragéo.

Intime-se a parte Executada TERTULIANO & MACEDO CONSTRUCOES LTDA - ME para conferéncia das pegas digitalizadas, emcinco dias.

Nio havendo manifestago, fica(m) a(s) executada(s) intimada(s), na forma do artigo 523 do CPC, na pessoa de seu(s) advogado(s), via Imprensa Oficial, para, em 15 (quinze) dias, efetuar o pagamento da
verba definida no titulo judicial(no valor de R$148.104,54, atualizado para novembro de 2019), conforme requerido pelo(a) exequente, sob pena de incidéncia de multa de dez por cento e, também, de honorérios

advocaticios no valor de dez por cento, nos termos do paragrafo primeiro do dispositivo acima mencionado.

Ainda, se nfo efetuado o pagamento voluntario no prazo emreferéncia, abra-se nova vista dos autos a exequente, e/ou expega-se o necessario para manifestagdo e prosseguimento dos atos de expropriagao
(paragrafo 3°, art. 523, do CPC).

Nesta oportunidade fica o(a) patrono(a) da parte executada ciente do prazo previsto no artigo 525 do mesmo diploma legal, acaso queira impugnar o titulo exequendo.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000575-14.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO FIUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SONIAMARIAMEIRELLES AUK AR - SP96341
EXECUTADO: CASAALTA CONSTRUCOES LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXECUTADO: FLAVIANA LETICIARAMOS MOREIRA GARCIA - RO4867

DESPACHO
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Considerando que até a presente data ndo houve manifestagdo por parte do credor, intime-se novamente a parte Autora/credora para esclarecimentos acerca das providéncias determinadas na sentenca
proferida, transitada emjulgado. Isso porque o documento emaprego, correspondente ao Id 11052440, serviu como titulo de transmissdo da propriedade e para anotagdo no registro de imoveis correspondente ao bemobjeto
da demanda.

Semprejuizo, diante do depdsito demonstrado no Id 12541718, remetantse os autos a Contadoria do Juizo para apurar o valor atualizado dos danos morais e custas processuais, nos termos do julgado.
Emseguida, vista as partes para manifestagdo emprosseguimento, no prazo comumde 10 (dez) dias.

Baury, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005820-28.2016.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992
EXECUTADOs:

THIAGO AUGUSTO SOUTO ANDRADE SILVA - ME, THIAGO AUGUSTO SOUTO ANDRADE SILVA

Rua Vitério Genari, 2577, Sao José, Mirasso/SP, CEP 15.130-000

D ES PACH O CARTADE INTIMACAO 603/2019-SM01

Uma vez que os autos foram digitalizados voluntariamente pela exequente e néo havendo advogado(a)(s) cadastrado(a)(s) representando a parte contraria, deixo de promover a intimagdo nos termos dos
artigos 14-C e 4°, inciso 1, alinea “b”, da Res. 142/2017 da Pres. do TRF3, mesmo porque j certificado pela Secretaria a regularidade da inser¢éo dos documentos no PJe.

Na forma do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil, intimen-se os réus/executados THIAGO AUGUSTO SOUTO ANDRADE SILVA - ME - CNPJ 21.081.462/0001-50 e também THIAGO
AUGUSTO SOUTO ANDRADE SILVA - CPF: 405.029.348-08, para, em 15 (quinze) dias, efetuar o p da verba definida neste titulo judicial, no valor de R$ 7.022,45, em 31/08/2016,
devidamente atualizado e com o acréscimo de 10% a titulo de honorarios.

Transcorrido o prazo de 15 (quinze) dias, sempagamento voluntario, inicia-se outro prazo de 15 (quinze) dias para que a executada, independentemente de penhora ou nova intimagao, apresente, nos proprios
autos, a impugnagdo. (CPC, art. 525), tudo ainda sob pena de incidéncia de multa de mais dez por cento e, também, de honorarios advocaticios na fase de cumprimento da sentenca, também no valor de dez por cento, nos
termos do paragrafo primeiro do artigo 523 do CPC.

Para efetividade da regra inserta no art. 5°, inciso LXXVIII, da CF, este provimento servira como Carta de Intimagdo n. 603/2019-SMO01, que devera ser encaminhada pelo correio, dirigida aos executados,
no enderego acima e instruida como Link abaixo, que d4 acesso aos autos de forma integral, até essa data, e que tramitamno Sistema PJe da Justica Federal de 1° Grau.

hitpy//web.trf3 jus. br/anexos/download/T654COE45B

Como cumprimento, abra-se vista a exequente para manifestagdo emprosseguimento, sobre os atos praticados.
Nosiléncio, se o caso, aguarde-se no arquivo, sobrestados, nova provocagio ou o decurso do prazo prescricional.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002063-67.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: KEYLA CRISTINA PEREIRA VON DREIFUS - SP240216, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
EXECUTADO:SIMONEAPARECIDAPIRES VELAS - ME

DESPACHO

Fica homologado o acordo entabulado entre as partes, conforme noticiado pela EBCT no Id 20745275, cabendo & exequente comunicar o total adimplemento, possibilitando o encerramento deste
cumprimento de sentenga, bemcomo o levantamento da penhora ou, ainda, eventual descumprimento da avenga.

Aguarde-se provocagdo, no arquivo, sobrestados.
Intimen-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000221-86.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: TRANSMAION TRANSPORTES DE CARGAS LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA - SP228672, JULIANA CARVALHO PAVAO - SP409549
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM BAURU, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimem-se as partes sobre o retorno dos autos vindos do e. TRF3.
Proceda a Secretaria a analise quanto a existéncia de eventual depdsito judicial dependente de levantamento e/ou transferéncia.
No siléncio das partes bemcomo no caso de néio haver deposito judicial, determino a remessa ao arquivo comas cautelas de praxe.

Dé-se ciéncia ao Impetrante, a0 Orglio de Representagdo do(a) Impetrado(a), bemcomo ao Ministério Piblico Federal, podendo servir este despacho como MANDADO DE INTIMAGCAOQ/SMOI.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002109-22.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE:AUTOMOTIVECEMAK INDUSTRIA E COMERCIO DE PECAS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA - SP228672

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM BAURU - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU/SP, objetivando excluir da base de calculo do PIS e da COFINS o valor
correspondente a0 ICMS destacado na fatura/nota, por entender que a parcela relativa ao tributo estadual nfo integra receita ou faturamento do contribuinte, mas apenas transitam pelas contas da pessoa juridica, néo se
enquadrando no disposto no art. 195, inciso I, alinea » da Constituigio Federal de 1988.

Aliminar foi deferida.

As informagdes foram juntadas aos autos, alegando a Autoridade Impetrada, em preliminar, a necessidade de sobrestamento do feito até a publicagdo do Acordao resultante do julgamento dos embargos de
declaragdo opostos no RE 574.706/PR e, no n¥érito, aduz, emapertada sintese, que o ICMS, diferentemente do que ocorre como IPI, faz parte do pre¢o cobrado pela mercadoria, integrando o faturamento da empresa (no
sentido que corresponde a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica). Aduz que ainda esta pendente de julgamento no STF a ADC n° 18, que versa sobre o tema em debate nestes autos, pelo que ndo estaria
definitivamente julgado a matéria referente a exclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

O Ilustre representante do Ministério Piiblico Federal manifestou-se apenas pelo regular tramite processual.
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E 0 necessario relatério. DECIDO.
Nio € necessaria a suspensdo do feito para aguardar a decisdo dos embargos de declaragéo no RE 574.706/PR, pois ndo houve essa determinago pela Corte Suprema.

O ceme da presente lide diz respeito a possibilidade, ou ndo, de se excluir da base de calculo da COFINS e do PIS o valor pago a titulo de ICMS. A Impetrante argumenta que o ICMS — por ndo se
constituir faturamento ou receita—ndo pode ser incluido na base de calculo para apuragdo das referidas contribuicdes.

De acordo com o Boletim de Noticias do Supremo Tribunal Federal n® 762, de 06 a 11 de Outubro de 2014, a Suprema Corte, por muaioria de votos, deu provimento ao RE n® 240.785-2/MG,
reconhecendo a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFIN'S, sob pena de violar o artigo 195, inciso I, alinea “b”, da Constituigdo Federal, consoante a seguinte redagio:

“O valor retido emrazio do ICMS ndo pode ser incluido na base de calculo da COFINS sob pena de violar o art. 195, I, b, da CF [“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de
formm direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal ¢ dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais: I - do
empregador, da empresa e 18 da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: ... b) a receita ou o faturamento”] — v. Informativos 161 e 437. Combase nesse entendimento, o Plenério, em
conclusdo de julgamento e por maioria, proveu recurso extraordinario. De inicio, deliberou pelo prosseguimento na apreciagdo do feito, independentemente do exame conjunto coma ADC 18/DF (cujo
mérito encontra-se pendente de julgamento) e como RE 544.706/PR (comrepercussdo geral reconhecida emtema idéntico ao da presente controvérsia). O Colegiado destacou a demora para a solugdo do
caso, tendo emconta que a analise do processo fora iniciada em 1999. Ademais, nesse interregno, teria havido alteragéo substancial na composigao da Corte, a recomendar que o julgamento se limitasse a0
recurso emquestao, semque e fosse atribuido o caréter de repercussdo geral. Emseguida, o Tribunal entendeu que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos
nas operagdes de venda ou de prestacdo de servicos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de ICMS néo refletiria a riqueza obtida coma realizagao da operagao, pois constituiria onus fiscal e ndo
faturamento. Vencidos os Ministros Eros Grau e Gilmar Mendes, que desproviamo recurso. O primeiro considerava que o montante do ICMS integraria a base de calculo da COFIN'S por estar incluido no
faturamento e se tratar de imposto indireto que se agregaria ao prego da mercadoria. O segundo pontuava que a COFINS ndo incidiria sobre a renda, e nem sobre o incremento patrimonial liquido, que
considerasse custos e demais gastos que viabilizassema operagéo, mas sobre o produto das operagdes, da mesma maneira que outros tributos como 0 ICMS e 0 ISS. Ressaltava, assim, que, apenas por lei
oupor norma constitucional se poderia excluir qualquer fator que compusesse o objeto da COFINS. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 8.10.2014. (RE-240785)

Aementa do referido recurso extraordinario (RE 240.785) ¢ do seguinte teor (DJe-246, Divulgagdo em15-12-2014, Publicagéo em16-12-2014, EMENTA VOL-02762-01 PP-00001):

TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO — IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordemnatural das coisas, 0 arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a
certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a
Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.

Posteriormente, o Supremo Tribunal reapreciou a matéria no RE n° 574.706/PR, que, por sua vez, foi julgado pela sistemitica da Repercussio Geral, como se observa da matéria publicada em 15 de
margo de 2017, da pagina de internet do STF:

“Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins € inconstitucional. Por maioria de votos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), em sessao nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto
Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servicos (ICMS) ndo integra a base de calculo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (P1S) e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade
Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordindrio (RE) 574706, comrepercussdo geral reconhecida, os ministros entenderamque o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao
patrimbnio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de calculo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen
Liicia, no sentido de que a arrecadagéo do ICMS néo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando
apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A tese de repercussio geral fixada foi a de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do
PIS e da Cofins”. O posicionamento do STF devera ser seguido emmais de 10 mil processos sobrestados em outras instincias. Alémda presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra
Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que naugurou a divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli
e Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo STF foi impetrado pela empresa Imcopa Importagdo, Exportagio e Indistria de Oleos Ltda. como objetivo de reformar acérdo do Tribunal Regional Federal
da 4* Regido (TRF-4) que julgou valida a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes. Votos.O julgamento foi retomado na sessao de hoje como voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel a
manutengio do ICMS na base de célculo da Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou provimento ao RE. Segundo ele, a redugio da base de calculo implicara aumento da aliquota do PIS e da
Cofins ou, até mesmo, a majoragdo de outras fontes de financiamento semque isso represente mais eficiéncia. Para o ministro, o esvaziamento da base de calculo dessas contribuicdes sociais, alémde resultar
emperdas para o financiamento da seguridade social, representara a ruptura do préprio sistema tributério. Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora
de que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da Cofins é inconstitucional. Segundo ele, o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dara, entre outras
fontes, por meio de contribuigdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar
definitivamente o patrimdnio da empresa, o que ndo ocorre como ICMS, que é integralmente repassado aos estados ou ao Distrito Federal Modulagdo. Quanto & eventual modulagio dos efeitos da decisdo, a
ministra Carmen Liicia explicou que ndo consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da Fazenda Nacional. Nao havendo
requerimento nos autos, nio se vota modulagio, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o tema emembargos de declarago interpostos comessa finalidade e trazendo
elementos para a analise.”

Assim, 0 “Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o terma 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixoua seguinte
tese: ‘O ICMSS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.

Nesse contexto, restou consolidado o entendimento quanto a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, superada, pois, o debate académico sobre a questdo.
Prejudicado ficou, portanto, o julgamento da ADC n° 18 perante o STF, uma vez que a Corte Excelsa ja se pronunciou duas vezes sobre o mesmo tema, sendo que, na tltina oportunidade (no RE n° 574.706/PR), o fez pela
sistermitica da repercussao geral.

Sobre o assunto emfoco, tambémyja se manifestou o e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. ICMS. INCLUSAO. BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. IMPOSSIBILIDADE.
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL CONSOLIDADO. RECURSO DESPROVIDO. 1. Encontra-se, atualmente, consolidada a jurisprudéncia da Suprema Corte, a quem cabe o exame
definitivo da matéria constitucional, no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim de Noticias do Supremo Tribunal
Federaln® 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014 (RE 240.785-2/MG). 2. Embargos infringentes desprovidos. (TRF3, Segunda Seggo, EI 00002667820124036100, DESEMBARGADOR FEDERAL
CARLOS MUTA, e-DJF3 Judicial 1, data 13/11/2014)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ICMS. INCLUSAO. BASE DE
CALCULO DO PIS/COFINS. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL CONSOLIDADO. RECURSO PROVIDO. 1. Encontra-se, atualmente, consolidada a
jurisprudéncia da Suprema Corte, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional, no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme
constoudo Boletimde Noticias do Supremo Tribunal Federaln® 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014 (RE 240.785-2/MG). 2. Evidente a necessidade de provimento ao agravo inominado interposto, a fimde
reformar a decisdo agravada, excluindo do valor total da execug@o fiscal somente aquele correspondente a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, permanecendo inalterado o montante
exigido em relagdo aos demnis tributos devidos. 3. Consolidada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido da possibilidade de aproveitamento do titulo executivo, sem a necessidade de
substituigdo ou novo langamento, mas comretificagdo da CDA, através de mero calculo aritmético. 4. Caso emque a hipotese envolve a revisdo da base de célculo do PIS e da COFINS, coma exclusdo
dos valores decorrentes da majoracio acarretada pela inclusdo do ICMS, declarada inconstitucional. 5. Parcialmente procedentes, portanto, os embargos do devedor, deve responder a embargada pela
sucumbénceia, que se fixa em 10% sobre o valor atualizado do montante a ser excluido, referente a inconstitucionalidade supramencionada, em conformidade como artigo 20, § 4°, CPC, e jurisprudéncia da
Corte, ndo acarretando possibilidade de enriquecimento ilicito e remuneragao exorbitante ou incompativel coma equidade, grau de zelo do profissional, lugar de prestagdo do servigo, natureza e importancia da
causa, trabalho realizado pelo advogado e tempo exigido para o seu servigo. 6. Recurso provido. (TRF3, Terceira Turma, AC 00069488120114036133, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS
MUTA, e-DJF3 Judicial 1, data 11/11/2014)

E, nestes termos, semmmiores dilagdes, ¢ procedente o pedido da Impetrante.

Emrelagio ao valor para fins de compensacdo (ICMS destacado na nota ou o efetivamente recolhido), verifico que, ao contrario do que quer fazer crer a Impetrante, o RE n° 574.706 ndo abordou, na
minha visdo, a matéria. Destaco os trechos que entendo pertinentes para o deslinde da questdo:

“Desse quadro é possivel extrair que, con
seja, parte do valor do ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operacio anterior, em algum momento, ainda que

nio exatamente no mesmo, ele serd recolhido e niio constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma definicdo constitucional de faturamento
para fins de apuracdo da base de calculo das contribuigdes.

)

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagéo, pelo que o regime de compensagéo importa na circunstancia de, emalgummomento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar do
tributo se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, € indeterminavel até se efetivar a operagao, afastando-se, pois, da composigao do custo, devendo
ser excluido da base de calculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS.

Contudo, ¢ inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele havera de repassar a Fazenda Piblica.

10. Comesses fundamentos, concluo que o valor correspondente ao ICMS néo pode ser validamente incluido na base de célculo da contribuicio ao PIS eda COFINS.”

Ao final, a tese aplicada ao objeto desta demanda, firmada no RE n® 574.706/PR, restou ementada da seguinte forma: Tema 69: “O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins™.
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Da simples leitura do verbete, percebe-se que a mencionada base de calculo, entretanto, ndo ficou expressamente delineada.

No caso, a Impetrante interpreta o julgado defendendo que na base de calculo do PIS e da COFINS ha integragdo do ICMS destacado na nota e, por conseguinte, este deveria ser deduzido antes da
incidéncia daquelas contribuicdes.

Pela experiéncia de julgamentos anteriores, sei que a Unifio, por sua vez, tem posi¢do diametralmente oposta, e vem sustentando que o acordao ndo abordou expressamente a questdo, mas que é possivel
depreender que da base de calculo emcomento deve ser extirpado somente 0 “ICMS a recolher”, isto €, o que efetivamente sera repassado a Fazenda Publica Estadual. Entendo que a razio esta coma Fazenda.

O amago da questdo, a meu ver, esta emcertificar-se acerca do transito de recursos (ICMS) semincremento patrimonial da pessoa contribuinte do PIS/COFINS.
Como mencionado, o faturamento ¢ obtido coma entrada de recursos e, a partir dai, € que se consolidoua tese de que o ICMS apenas caminha pelas finangas da empresa até chegar ao Fisco Estadual.
Emssituagdo andloga, a Unido vem reforgando que “o ICMS ndo integra a base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS porque o contribuinte ¢ um mero intermediario que recebe a quantia do

consumidor, repassando-a ao Estado, ¢ muito evidente que o montante a excluir ¢ o montante efetivamente devido ao Estado, e ndo o valor destacado na nota fiscal. A propdsito, lembra-se que o art. 13, §1°, I, da Lei

o

Complementar n° 87, de 1996, dizque o valor destacado na nota fiscal constitui ‘mera indicagio para fins de controle™”.

E, corroborando o fndamento, cito mengdo, feita pela Ilustre Relatora do RE 574.706/PR, Ministra Carmen Liicia, de manifestacio ofertada por Roque Anténio Carrazza no RE 240.785, o qual também
concluiu pelo afastamento do ICMS da base de célculo da PIS e da COFINS:

“Enquanto o ICMS circula por suas contabilidades, eles apenas obtém ingressos de caixa, que ndo lhes pertencem, isto €, ndo se incorporama seus patrimonios, até porque destinados aos coftes piiblicos
estaduais oudo Distrito Federal” (grifou-se).

Observe-se que a viga mestra do Recurso Extraordindrio pautou-se no aspecto do “mero transito”, na escrituragéo contabil, para posterior recolhimento da exagao pelas finangas do contribuinte e, a partir dai,
reconheceu-se necessaria sua extirpagdo da base de célculo.

Combase no exposto, ndo me parece adequado estender entendimento, ainda mais quando estamos a tratar de dois institutos muito diferentes: base de calculo de tributo e custos operacionais que compde o
prego.

Nesta esteira, ainda que veja grande contundéncia nos argumentos trazidos pela Impetrante, ndo desconhecendo que ha decisdes dos Tribunais contrarias ao exposto nesta decisdo, deixo de acolher o pedido
de exclusdo dos valores de ICMS destacados da nota.

Considerando que este mandado de seguranga foi impetrado em 14/08/2019, a Impetrante deve seguir as regras instituidas pela Instrugdo Normativa RFB 1.717/2017. Obedecendo-se, ainda, os termos do
artigo 39, §4°, da Lei9.250/95.

A compensagdo devera observar o artigo 170-A, do Codigo Tributario Nacional (apds o transito emjulgado) e se limitara as parcelas néio prescritas apuradas nos cinco anos anteriores a data de ajuizamento
deste processo.

Os valores a serem compensados serdo corrigidos pela SELIC e serdo apurados administrativamente, ap0s o transito emjulgado, permitindo-se a Receita Federal acompanhar e certificar a regularidade dos
valores.

Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA para declarar a inconstitucionalidade das normas dos artigos 2° ¢ 3° da Lei 9718/98, artigo 1° da Lei 10.637/2002 e artigo 1° da
Lei 10.833/2003, na parte em que impossibilitam a exclusdo do ICMS efetivamente recolhido na base de calculo do PIS e da COFINS, considerando que o tributo estadual em questio nio se constitui faturamento ou
receita, destoando do disposto no artigo 195, inciso I, alinea b, da Constituigdo Federal, e, por consequéncia, pronunciar a inexigibilidade das referidas contribuicdes (PIS e COFINS), no que pertine ao objeto deste Writ (ndo
incidéncia sobre o ICMS), além de determinar que a Autoridade Impetrada niio se abstenha de expedir eventual de Certiddo de Débitos relativos a Tributos Federais e a Divida Ativa da Unido, ficando vedada, também, a
inscri¢éo dos tributos declarados inconstitucionais nos cadastros de inadimplentes (CADIN e outros).

Os valores indevidamente recolhidos e ndo prescritos (nos cinco anos anteriores a data de ajuizamento deste feito) serdo corrigidos pela SELIC desde a data do pagamento indevido e compensados nos
termos da IN 1.717/2017, do artigo 170-A do CTN (apds o transito emjulgado) e artigo 39, §4°, da Lei9.250/95.

Sembhonorérios advocaticios (Stimulas 512 do STF e 105 do STJ).

A Unido estd isenta de custas, mas devera reembolsar as antecipadas pela Impetrante.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Copia desta sentenca podera servir de oficio / mandado / carta precatdria, se 0 caso.
Publique-se. Intimemse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E Alves Pinto

JuizFederal

INQUERITO POLICIAL(279) N° 5002800-36.2019.4.03.6108 / 1" Vara Federal de Bauru
AUTOR: (PF) - POLICIAFEDERAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

INVESTIGADO: CRISTINAMARIADE JESUS, VAGNER WILLIAN RODRIGUES DOS SANTOS
Advogado do(a) INVESTIGADO:ANA PAULA PERES MASSITA - SP188423
Advogado do(a) INVESTIGADO: WILLIAN JEFFERSON DE SOUZA QUADROS - SP356591

TERCEIRO INTERESSADO:ROSILENE FERREIRAMONTEIRO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WANDER ZERBINATI

DESPACHO

Havendo divida, em principio, quanto ao direito da peticiondria do Id. 25102321, conforme ponderado pelo Ministério Publico Federal na manifestagdo de Id. 25174163, o pedido de restituigdo de bem
apreendido formulado por Rosilene Ferreira Monteiro deverd ser processado emapartado ao presente procedimento investigatorio.

Sendo assim, intime-se o defensor da requerente, com urgéncia, para proceder ao protocolo incidental do pedido ora formulado, nos termos preconizados pelo artigo 120, §§ 1° e 2°, do Codigo de Processo
Penal, ficando desde logo advertido de que o incidente devera ser instruido comas pegas constantes destes autos pertinentes ao veiculo objeto do pedido de restituigdo.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
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EXECUGAO FISCAL(1116)N°5001415-53.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
EXECUTADO: SBF COMERCIO DE PRODUTOS ESPORTIVOS LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - MS13043

DESPACHO

Verificada a aceitagdo expressa da apolice de seguro garantia pela credora e, ja opostos os embargos a execugdo fiscal (autos 3902957-09.2019.4.03.6108), reputo prescindivel a
lavratura do termo de penhora.
Assim, resguardada a integralidade da divida, suspendo curso da execugdo, aguardando-se na forma sobrestada até ulterior provocagio e/ou extingdo de eventuais embargos.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5002780-79.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EMBARGANTE:MONDELLI INDUSTRIADEALIMENTOS S.A.,, MONDELLI INDUSTRIADEALIMENTOS S.A. - MASSAFALIDA
Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIO MAIA DE FREITAS SOARES - SP208638

Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIO MAIA DE FREITAS SOARES - SP208638

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que ja foram apresentadas as apelagdes e respectivas contrarrazdes de ambas as partegncaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas
nossas homenagens, observadas as cautelas de estilo.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000209-04.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: WALDEMAR RUIZ
Advogado do(a) AUTOR: RUBEM DARIO SORMANIJUNIOR - SP109636
REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DEAGUDOS
Advogado do(a) REU: SALATIEL VICENTE DA SILVA - SP331608
SENTENCA

WALDEMAR RUIZajuizou a presente agio, com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, em face da UNIAO FEDERAL, do ESTADO DE SAO DE PAULO e do MUNICiPIO DE
AGUDOS, visando a obtengo de medicamento de uso continuo e por tempo indeterminado, para o tratamento de fibrose pulmonar idiopatica.

Atutela de urgéncia foi concedida (id. 14685481).
AUNIAO ofertou contestag?o, requerendo a improcedéncia do pedido e a produgo de prova pericial, médica e social (id. 15441343).

O Municipio de Agudos alegou que o pedido da parte autora ndo esta enquadrado nos protocolos do SUS, tendo sido receitado por umtinico profissional da satde, sendo forgoso reconhecer a improcedéncia do
pedido (id. 16035745).

AUNIAO informoua interposicio de agravo de instrumento (id. 16259348).
O Autor manifestou-se emréplica (id. 16322648).

Foramnomeados peritos para realizacdo do laudo médico e social (id. 19617909).
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Sobreveio aos autos a noticia de falecimento do Autor (id. 20378937).

E o relatério. Fundamento e decido.

A presente agdo foi ajuizada coma finalidade de obtengo de medicamentos para tratamento do Autor, que acabou falecendo no curso do processo.

Tratando-se de direito personalissimo, conclui-se que niio ha mais interesse processual a ser resguardado pelo juizo, razio pela qual deve ser extinto o processo, semresolugdo do mérito.

No que tange aos honorarios sucumbenciais, entendo que néo sdo cabiveis, pois o falecimento do Autor ocorreu antes que se pudesse realizar a pericia médica e anélise socioecondmica, ndo havendo certeza de que
sairia vencedor na agdo.

E certo que o atual Codigo de Processo Civil prevé a possibilidade de condenagio emhonorérios, nos casos de extingiio do processo semresolugiio do mérito (artigo 86, §6°, do CPC).

Todavia, no caso dos autos, ndo ha que se cogitar de desisténcia ou rentincia, pois a agio ¢ pessoal e infransmissivel. Ademais, ndo ha como reconhecer o pedido, pois, fiise-se, ndo houve a realizagdo de pericia e
andlise socioecondmica.

Desse modo, ndo podendo a causa da extingéo do processo ser atribuida a nenhuma das partes e ndo havendo certeza de qual delas sairia sucumbente, entendo que nio deve haver condenagéo emhonorarios.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO. APLICAGAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO ENAO PROVIDO 1- A questio de mérito emaprego cinge-se a possibilidade de exclusdo dos honorarios advocaticios arbitrados na sentenga. 2 - Nas causas em
que ndo houver condenagdo, ndo esta o juiz adstrito aos percentuais fixados no caput do art. 20, § 3, do CPC, somente sendo aplicadas as alineas do referido paragrafo. 3 - Dessa forma, pode o juiz utilizar-se, na
detetmmapao do quantum devido, percentuais sobre o valor da causa ou da condenagdo ou fixar honorarios em valor determinado. 4 - Restando o processo extinto sem julgamento do mérito, cabe ao
sob a dina do principio da causalidade, qual parte deu ongem a extincio do processo sem julgamento do mérito ou qual dos litigantes seria sucumbente se o mérito da
aciio fosse, de fato, julgado. 5 - Comefeito, no caso emespeque, verifica-se que o proprio recorrente admite no ter dado prosseguimento no feito tendo em vista o ajuizamento de outra agdo versando sobre o
mesmo objeto. Dessarte, acerta a sentenga monocratica ao condenar o autor na verba honoraria, porquanto fora o responsavel pela extingéo do processo sem julgamento do mérito. 6 — Agravo Regimental
conhecido e desprovido. ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acorda a 1* Camara Civel do Tribunal de Justiga do Estado do Ceara, emconhecer o Recurso de Agravo Regimental, mas para
negar-lhe provimento, nos termos do voto do Relator. Fortaleza, 7 de margo de 2016 Presidente do Orgo Julgador DESEMBARGADOR PAULO FRANCISCO BANHOS PONTE Relator TJ-CE -
Agravo : AGV 06096325920008060001 CE 0609632-59.2000.8.06.0001

Pelo exposto, havendo perda superveniente do objeto, comapoio no artigo 485, incisos VI e IX, do Cddigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do n¥rito.
Semcondenagdo emhonordrios e custas processuais.

Comunique-se ao relator para o agravo interposto nos autos o teor desta deciséo.

Promova-se o cancelamento das pericias designadas.

No transito emjulgado, promovidas as comunicagdes necessarias, encaminhentse os autos ao arquivo, combaixa na distribuicao.

Publique-se. Intimense.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E Alves Pinto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) 5000854-29.2019.4.03.6108

AUTOR: ZOPONE ENGENHARIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO TANACA - SP239081

REU: CONSELHO REG DE ENGENHARIAARQUITETURA EAGRONOMIA

Advogados do(a) REU: ANTONIO SERGIO MUNIZ CAETANO - PA7250-B, CINTHIA MERLO TAKEM URA - PA013726, ELIANE CRISTINA PINHO DA SILVA - PA24779

DECISAO

CARTA PRECATORIA-SD01-URGENTE

Pedido id. 23065469: defiro.

Tendo o CREA apresentado justificativa para o descumprimento da deciso, embora a intimagdo tenha sido regular e os autos contenhamtodos os elementos para o correto cumprimento da ordem, tomando-se em
conta, também, que escoou o prazo para atendimento e atento o requerimento da Autora, determino a expedigdo de nova carta precatoria para fins de intimago pessoal do Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do
Para— CREA/PA acerca da decisdo emaprego —id. 20013477, bemcomo dos termos do requerido na petigao id. 23065469 (que devera ser anexada a mencionada Carta Precatoria), ficando concedido o prazo derradeiro e
maximo de 10 (dez) dias para atendimento, sob pena de imposicao de multa no valor de R$ 1.000,00 (ummil reais) por dia de atraso.

COPIA DA PRESENTE DETERMINACAO SERVIRA COMO:

CARTA PRECATORIA/2019-SDO1, para fins de INTIMACAO DO REU Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Para — CREA/PA, com sede na Travessa Doutor Moraes n. 194, Nazaré,
Belém — Para, CEP: 66.035-080, devendo ser distribuida e encaminhada para a Subsecdo Judiciaria de Belém do Pard, devidamente instruida com as pegas obrigatorias (procuragdo, decisdo I1d 20013477, petigao Id
21408178), certificando-se nos autos. INTIME-SE E CUMPRA-SE, COM URGENCIA.

Semprejuizo, intime-se o réua esclarecer a aparente interposigdo de agravo de instrumento no bojo desta demanda e ndo perante o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto
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http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10736397/artigo-20-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
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http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/c%C3%B3digo-processo-civil-lei-5869-73

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5000501-86.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: PALOMA VICTORIAMARIA DA GRACALEMOS BARBOSA - SP238201, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU: SUPER COMPANHIA DE VAREJO - EIRELI - ME

DESPACHO

Diante da malsucedida tentativa de citagdo da parte ré, intime-se a parte autora a se manifestar emprosseguimento, no prazo de até 30 dias.
No eventual siléncio, venham-me conclusos para sentenga de extingao, semjulgamento de mérito.

BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5001234-86.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: HAMILTON ALVES CRUZ - SP181339, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU: ECCO DO BRASILINFORMATICA E ELETRONICOS EIRELI

DESPACHO

Diante da malsucedida tentativa de citagdo da parte requerida, intime-se a parte autora a se manifestar emprosseguimento no prazo de 30 dias.
No eventualsiléncio, a agdo poderd ser extinta semapreciagao de merito.

Int.

BAURU, 21 de novembro de 2019.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5000208-60.2017.4.03.6117 / 1* Vara Federal de Bauru
REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REQUERENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
Advogado do(a) REQUERENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REQUERIDO: KLEBER CANATO - ME, KLEBER CANATO

ENDERECO:RUA OLYNTO VICCARIO, n. 50, BRUNO CURY, CEP 17.280-000, EM PEDERNEIRAS/SP

D ES PACH O CARTA PRECATORIA SMO01

VALOR DA DIVIDARS 72.589,18, EM 24/10/2017

Nao tendo ocorrido o pagamento da divida, nemoposigao de embargos, nos termos do art. 701, paragrafo 2°, do CPC, julgo constituido, de pleno direito, o titulo executivo judicial e converto a presente agéo
monitoria emexecucdo. Anote-se a mudanca de classe.

Arbitro os honorarios advocaticios em10% sobre o valor do débito.

Apds, na forma do artigo 523 do Cddigo de Processo Civil, expega-se Carta Precatoria para fins de intimag&o da ré/executada no endereco acima apontado, para, em 15 (quinze) dias, efetuar o pagamento da
verba definida neste titulo judicial, no valor de R$ 72.589,18, EM 24/10/2017, devidamente atualizado e como acréscimo de 10% a titulo de honorarios.

Transcorrido o prazo de 15 (quinze) dias, sem pagamento voluntério, inicia-se outro prazo de 15 (quinze) dias para que a executada, independentemente de penhora ou nova intimag@o, apresente, nos proprios
autos, a impugnagdo. (CPC, art. 525), tudo ainda sob pena de incidéncia de multa de mais dez por cento e, também, de honorarios advocaticios na fase de cumprimento da sentenca, também no valor de dez por cento, nos
termos do paragrafo primeiro do artigo 523 do CPC.

Para efetividade da regra inserta no art. 5°, inciso LXXVIII, da CF, este provimento servird como CARTA PRECATORIA — SM01/2019, para cumprimento na Comarca de
PEDERNEIRAS/SP, no endereco RUA OLYNTO VICCARIO, n. 50, BRUNO CURY, CEP 17.280-000, devidamente instruida com as pecas obrigatorias (contrafé, procuraciio e planilha(s) de
célculos), comprovando a CEF EXEQUENTE a providéncia de DISTRIBUICAO DA DEPRECATA nestes autos, no prazo niximo de 30 (trinta) dias. INTIME-SE E CUMPRA-SE, cabendo tambéma
exequente o acompanhammento das diligéncias, conforme artigo 261, e paragrafo 2°, do CPC.
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Como cumprimento, abra-se vista a exequente para manifestagido emprosseguimento, sobre os atos praticados.
Nosiléncio, se o caso, aguarde-se no arquivo, sobrestados, nova provocagio ou o decurso do prazo prescricional.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002765-13.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:ARGEMIRO VIEIRA DA CUNHA, ARTHUR RISSATO, GERSON BARBOSA, GUMERCINDO FERNANDES, JOAO MANZATTO, MANOELAMO, MANOEL CELIO
MOREIRA DEALMEIDA, MILTON MARTINIANO ALVES, SATOMI ODA, SEBASTIAO MOTTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MATIA - SP260090

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MATIA - SP260090

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MATIA - SP260090

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Peticio Id 19759027: prelimnarmente, manifeste-se a parte Autora sobre a alegacdo de coisa julgada emrelagio ao litisconsorte ARGEMIRO VIEIRA DA CUNHA, tendo emvista os autos que tramitam
na 2* Vara local, processo n. 1302342-88.1994.403.6108.

No mais, este cumprimento de sentenga aguarda a regularizagdo do polo ativo, pois os beneficios dos demais autores encontram-se cessados, conforme documento Id 19665568. Intime-se o patrono dos
Exequentes para promover a habilitagdo dos eventuais sucessores de ARTHUR RISSATO, GERSON BARBOSA, GUMERCINDO FERNANDES, JOAO MANZATTO, MANOELAMO, MANOEL CELIO
MOREIRA DE ALMEIDA, MILTON MARTINIANO ALVES e SEBASTIAO MOTTA. PRAZO: 30 (TRINTA) DIAS.

Em prosseguimento, abra-se vista a0 réu para manifestagdo sobre as eventuais habilitagdes, no prazo de 15 (quinze) dias. Se regulares, a0 SEDI para as retificacdes necessarias, inclusive quanto ao
requerimento Id 11551310, substituindo-se a Autora falecida SATOMI OD A, pelos seus filhos TERUO ODA e CECILIA SHIZUE ODAKUDO.

Ap0s, voltemrme para analise da alegada coisa julgada emrelagdo a ARGEMIRO VIEIRA DA CUNHA e prosseguimento da execugdo para o(s) Autor(es) com habilitagdo(des) homologada(s).

Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000615-59.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:ROSANGELA BOLANTMARTINS DA CUNHA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERIKA THAIS THIAGO BRANCO - SP205600

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/11/2019  19/1504



DESPACHO

Diante do justificado pela patrona da Autora no Id 19470748 e diligéncias efetuadas pela Secretaria do Juizo, na obtengdo de informagdes acerca da entrega da prestagdo jurisdicional, cumpra-se o despacho
1d 16252874, como arquivamento definitivo dos autos.

Intimen-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5010717-75.2019.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:ITARCIRUIZ
Advogado do(a) AUTOR: ERNANT ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

Defiro a dilagdo de prazo, conforme requerido pela parte autora, por mais 45 dias, para as providéncias anteriormente determinadas.
Juntados os documentos faltantes, venham-me a imediata conclusdo.
BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001713-45.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:APARECIDO SERVILLA

Advogado do(a) AUTOR: BIANCA AVILAROSA PAVAN MOLER - SP385654
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Noto, pelo quadro informativo de preveng@o e pelos documentos anexados posteriormente, que o Autor repete demandas anteriormente ajuizadas, mas que foram extintas sem julgamento do mérito. Pelas
cOpias juntadas as agdes n. 0000661-64.2018.403.6325 e 0001150-41.2018.403.6345, que tramitaramno JEF de Bauru e de Marilia, foramextintas por falta de andamento e juntada de documentos indispensavesis.

A primeira demanda ajuizada pelo Autor trata-se do processo n. 0001928-48.2015.403.6108, que tramitou perante a 3* Vara local. Dessa forma, pela analise dos pedidos e sentenga I proferida, verifico que
ha provavel prevengdo da 3* Vara Federal, nos termos do artigo 286 do Codigo de Processo Civil:

Art. 286. Serdo distribuidas por dependéncia as causas de qualquer natureza:
11— quando se relacionarem, por conexo ou continéneia, comoutra ja ajuizada;

11 — quando, tendo sido extinto o processo sem resoluciio de mérito, for reiterado o pedido, ainda que em litisconsércio com outros autores ou que sejam parcialmente
alterados os réus da demanda;

111 — quando houver ajuizamento de a¢des nos termos do art. 55, § 3°, ao juizo prevento.

Paragrafo unico. Havendo intervencio de terceiro, reconvengdo ou outra hipdtese de ampliagdo objetiva do processo, o juiz, de oficio, mandara proceder a respectiva anotagéo pelo
distribuidor.

Dessa form, determino a redistribuigdo do feito a 3* Vara, por dependéncia ao processo n. 0001928-48.2015.403.6108, independentemente do curmprimento integral da determinagdo Id 20329712.
Intime-se. Cumpra-se.
Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
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EXECUCAO DE TiITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002150-45.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO GAMA RICCI - SP216530

EXECUTADO:NATHALIA DE FREITAS LAVADO - ME, JOSE LAVADO, NATHALIA DE FREITAS LAVADO

DESPACHO

Vistos.

Indefiro o pedido formulado, no sentido de que as intimagdes sejam publicadas emnome de MARCELO OUTEIRO PINTO, OAB/SP 150.567, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI, OAB/SP
190.704 ¢ CRISTINA OUTEIRO PINTO, OAB/SP 247.623, diante do contido na clusula 3* do Acordo de Cooperagdo n.° 01.004.10.2016, firmado entre a Unido e a Caixa Econémica Federal, objetivando a
conjugagdo de esfor¢os para ampliagdo e aprimoramento da implantagdo do Sisterma PJE, bemcomo no art. 14, §3°, da Resolugao PRES n°® 88/2017.

A representagdo da CEF, no referido sistema, ¢ promovida por Departamento Juridico, no qual, se o caso, devem ser cadastrados os advogados contratados pela empresa publica, visando ao regular
acompanhamento processual.

No mais, uma vez que os autos foram digitalizados voluntariamente pela exequente e ndo havendo advogado(a)(s) cadastrado(a)(s) representando a parte contraria, deixo de promover a intimagao nos termos
dos artigos 14-C e 4°, inciso 1, alinea “b”, da Res. 142/2017 da Pres. do TRF3, mesmo porque jé certificado pela Secretaria a regularidade da inserg¢éo dos documentos no PJe.

Por fim, considerando o certificado a fl. 31 dos autos fisicos, correspondente ao Id 19839596, intime-se a CEF para manifestagdo emprosseguimento, no prazo de 30 (trinta) dias.

No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo, sobrestados.
Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

RENOVATORIA DE LOQACAO (137)N°5001577-48.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REUS:JOSE RICIERI SARUBBI, MARISA DE OLIVEIRAROSA SARUBBI

ENDERECO DOS REUS: Rua Angelo Ribeiro, 132, Centro, CEP 18.550-000, Boituva/SP

D ES PAC H O CARTA PRECATORIA N. 644/2019-SM01

Trata-se de renovatéria e revisional do contrato de locagdo que temdata de vencimento em31/01/2020. Pretende a Requerente seja fixado aluguel provisério, bem como a renovagdo do contrato empauta a
partir de 01/02/2020 4 31/01/2025, comredugao do valor locaticio de R$ 19.935,96, para o montante de R$ 17.110,00.

Fixo provisoriamente o valor do aluguel mensal emR$ 17.110,00, conforme requerido pela parte Autora (locataria), nos termos emque requerido pela locataria e ematencio ao artigo 68, inciso 11, b, da
Lein. 8.245/1991, a partir de 01/02/2020. O valor emquestéo ¢ superior aos 80% do aluguel entio vigente, atendendo ao determinado pelo texto de lei citado.

Nos moldes do artigo 334, "caput", do CPC, designo audiéncia de tentativa de conciliagiio para o dia 22/01/2020, as 16h (Id 25204236), que ser4 realizada na sede da Justica Federal em Bauru,
na Av. Getiilio Vargas, n. 21-05, 5° andar; sala de audiéncias desta Vara, na data e horario indicados.

Caso alguma das partes ndo possua interesse pela tentativa de conciliagdo, devera informar expressamente ao Juizo, por petigéo, apresentada com 10 (dez) dias de antecedéncia, contados da data da audiéncia,
conforme prevé o artigo 334, paragrafo 5°, do novo Cédigo de Processo Civil

Cite(m)-se ¢ intime(m)-se a parte RS, COM URGENCIA, expedindo-se o necessario, observando-se que o prazo legal para contestagio serd contado a partir da realizagio da audiéncia. Advirta-se que a

Advirtamrse as partes de que 0 comparecimento na audiéncia é obrigatrio, pessoalmente ou por representante com procuragio especifica, comoutorga de poderes para negociar e transigir, € que a auséncia
injustificada ¢ considerada ato atentatorio a dignidade da justiga, sendo sancionada commuilta de até dois por cento da vantagemecondmica pretendida oudo valor da causa.

Para efetividade da regra inserta no art. 5°, inciso LXXVIII, da CF, este provimento servira como CARTA PREC ATORIA 644/2019 SMO1, para fins de CITACAO E INTIMAGCAO DO(S) REU(S),
devendo ser distribuida e encaminhada pela Autora CEF, para cumprimento, na Comarca de BOITUVA/SP, devidamente instruida comas pegas obrigatorias (contrafé, procuragao e planilha(s) de calculos), se o caso,
comprovando-se a providéncia nestes autos, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

INTIME-SE E CUMPRA-SE.

Bauru, data da assinatura eletronica.
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JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002307-59.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:ABRAMEI - ASSOCIACAO BRASILEIRA DO MICRO EMPREENDEDOR INDIVIDUAL
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO VIRANDO - SP167114

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

AASSOCIACAO BRASILEIRA DO MICROEMPREENDEDOR INDIVIDUAL-ABRAMEI ajuizou esta agio em face da UNIAO (FAZEND A NACIONAL), com fundamento na Lei
de Acesso a Informagéo, visando a obtengo de informagdes cadastrais de todos os microempreendedores individuais — MEISs existentes nos registros da Secretaria da Receita Federal do Brasil, comdados minimos, contendo
nome, CNPJ, endereco conpleto, E-mail e demais dados de carater nio sigiloso. Alega que o pedido tem por escopo a anpliagdo de sua rede de atendimento aos microempreendedores individuais existentes no pais, nos
termos da ata e do estatuto social.

O feito foiajuizado, originariamente, perante o Juizado Especial Federal desta Subsecao Judiciaria.
AUNIAO foi citada, mas niio contestou, sendo assimdecretada a revelia (pag. 54 —id. 21916108).

Emseguida foi determinada a expedigéo de oficio a Procuradoria Regional da Fazenda Nacional em Séo Paulo, comunicando o fato, bemcomo a expedigdo de mandado dirigido a Delegacia da Receita Federal em
Bauru, requisitando informagdes sobre o requerimento administrativo da Autora (pag. 57).

As informagdes foramprestadas (pag. 61), alegando a Unido que o pedido dirigido administrativamente pela autora 8 DRFB Bauru (“o acesso as informagdes cadastrais de todos os MEIs existentes no Brasil”) ndo
se coaduna com o espirito ou coma finalidade da Lei de Acesso a Informagao; que tal diploma legal teve o claro proposito de disciplinar mandamentos constitucionais garantidores do acesso a registros administrativos e a
informagdes sobre atos de governo, para tormar concreto e factivel mais um mecanismo de aperfeigoamento da Administrago piblica, mediante iniciativa e participagdo direta da populagdo; que sua finalidade precipua é
resguardar interesses coletivos ou da sociedade em geral, predicado ndo identificavel na pretensdo da requerente que o moto da autora, declaradamente, é “ampliar sua rede de atendimento™; sua aspiragdo (“propiciar e instituir
beneficios e benesses a todos os seus associados™) traduz, em verdade, desejo de satisfazer interesse privado (nfo piblico, ainda que coletivo) e, portanto, ndo encontra findamento de validade na LAI; que, para além da
auséneia de amparo legal, o atendimento a seu pedido implicaria ndo s6 dispéndio de recursos publicos (humanos e materiais) para atendimento de pedido com nitido carater privado, como ja dito, mas também poderia
comprometer significativamente a realizacdo das demais atividades rotineiras da DRFB - Bauruy, acarretando prejuizo justificado aos pleitos dos demais contribuintes atendidos em sua esfera de atribuicdes e na sua area de
abrangéncia. Que a decisdo foi comunicada a Autora, mas a correspondéncia retornou dos Correios coma informagao: mudou-se.

A parte autora manifestou-se emseguida (pag. 100).
Emrazio da decisdo declinatoria de competéncia (pag. 104-106), os autos foramredistribuidos a esse juizo.
Intimadas, as partes requereramo julgamento da lide.

E o relatério. Fundamento e decido.

A pretensdo autoral ¢ de obtengdo de informagdes sobre os dados cadastrais dos microempreendedores individuais existentes nos bancos de dados da Receita Federal do Brasil, com vistas a ampliagao da rede de
atendimento da Associago.

A Lei 12.527/2011 e o Decreto 7.724/2012 nada dispdem sobre a obrigatoriedade de disponibilizagdo de informagdes de dados cadastrais e informagdes das pessoas juridicas existentes nos registros da Receita
Federal

A Leide Acesso a Informago - LAI tempor escopo regular o acesso as informagdes previsto no inciso XXXIII do art. 5° e no inciso 11 do § 3° do art. 37, da Constituigdo Federal, verbis:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, semdistingéo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e

a propriedade, nos termos seguintes:

[...]

XXXIII - todos tém direito a receber dos 6rgios publicos informacdes de seu interesse particular, ou de interesse coletivo ou geral, que serdo prestadas no prazo da lei, sob pena de responsabilidade,

ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivel a seguranca da sociedade e do Estado;

Artigo 37. A administrag@o publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,

publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:

§ 3° Aleidisciplinard as formas de participagdo do usudrio na administragéo publica direta e indireta, regulando especialmente:

11 - 0 acesso dos usudrios a registros administrativos e a informagdes sobre atos de governo, observado o disposto no art. 5°, X e XXXIII; (grifos nossos).

Da leitura desses disposttivos, infere-se a garantia constitucional de acesso a informagdes de interesse particular do proprio administrado/requerente, ou de interesse coletivo ou geral, alémdo acesso administrativo e
a informagdes sobre atos de governo.

Emnivel infraconstitucional a matéria foi regulamentada nos seguintes termos (Lei 12.527/2011 e o Decreto 7.724/2012):

Art. 10. Qualquer interessado podera apresentar pedido de acesso a nformagdes aos orgios e entidades referidos no art. 1° desta Lei, por qualquer meio legitimo, devendo o pedido conter a identificagdo do

requerente e a especificagdo da informagio requerida.

§ 1° Para o acesso a informagdes de interesse publico, a identificagéio do requerente nio pode conter exigéneias que inviabilizema solicitagdo.

§ 2° Os 6rgdios e entidades do poder publico devem viabilizar alternativa de encaminhamento de pedidos de acesso por meio de seus sitios oficiais na internet.

§ 3° Sdo vedadas quaisquer exigéncias relativas aos motivos determinantes da solicitagéo de informagdes de interesse ptiblico.

[...]

Art. 7° O acesso a informago de que trata esta Lei compreende, entre outros, os direitos de obter:

I - orientagdo sobre os procedimentos para a consecucio de acesso, bemcomo sobre o local onde podera ser encontrada ou obtida a informago almejada;

11 - informagdo contida emregistros ou documentos, produzidos ouacumulados por seus drgios ou entidades, recolhidos oundo a arquivos piblicos;

111 - informagdo produzida ou custodiada por pessoa fisica ou entidade privada decorrente de qualquer vinculo comseus orgéos ou entidades, mesmo que esse vinculo ja tenha cessado;

1V - informago prinvria, integra, auténtica e atualizada;

V - informag@o sobre atividades exercidas pelos orgios e entidades, inclusive as relativas a sua politica, organizagdo e servicos;
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VI - informagao pertinente & administragao do patrimdnio publico, utilizagio de recursos publicos, licitagio, contratos administrativos; e

VII - informagio relativa:

a) a implementagio, acompanhamento e resultados dos programas, projetos e agdes dos 6rgios e entidades publicas, bemcomo metas e indicadores propostos;
b) ao resultado de inspe¢des, auditorias, prestagdes e tomadas de contas realizadas pelos orgios de controle interno e externo, incluindo prestagdes de contas relativas a exercicios anteriores.

[.]

Art. 11. O 6rgio ou entidade puiblica devera autorizar ou conceder o acesso imediato a informagao disponivel

§ 1° Nao sendo possivel conceder o acesso imediato, na forma disposta no caput, o érgéo ou entidade que receber o pedido devera, emprazo ndo superior a 20 (vinte) dias:

1 - comunicar a data, local e modo para se realizar a consulta, efetuar a reprodugdo ou obter a certidao;

11 - indicar as razdes de fato oude direito da recusa, total ou parcial, do acesso pretendido; ou

111 - comunicar que ndo possui a informagéo, indicar, se for do seu conhecimento, o érgio ou a entidade que a detém, ou, ainda, remeter o requerimento a esse Orgio ou entidade, cientificando o interessado da
remessa de seu pedido de informagao.

§ 2° O prazo referido no § 1° poderd ser prorrogado por mais 10 (dez) dias, mediante justificativa expressa, da qual seré cientificado o requerente.

§ 3° Semprejuizo da seguranca e da protegdo das informagdes e do cumprimento da legislagio aplicavel, o orgéo ou entidade podera oferecer meios para que o proprio requerente possa pesquisar a informagéo de
que necessitar.

§ 4° Quando nfo for autorizado o acesso por se tratar de informagdo total ou parcialmente sigilosa, o requerente devera ser informado sobre a possibilidade de recurso, prazos e condigdes para sua interposicdo,
devendo, ainda, ser-lhe indicada a autoridade competente para sua apreciagdo.

§ 5° A informagao armazenada em formato digital sera fornecida nesse formato, caso haja anuéncia do requerente.

§ 6° Caso a informacéo solicitada esteja disponivel ao publico em formato impresso, eletrénico ou emqualquer outro meio de acesso universal, serdo informados ao requerente, por escrito, o lugar e a forma pela qual
se podera consultar, obter ou reproduzir a referida informagao, procedimento esse que desonerara o 6rgio ou entidade piblica da obrigagdo de seu fornecimento direto, salvo se o requerente declarar nio dispor de
1meios para realizar por simesio tais procedimentos.

Art. 12. O servigo de busca e fornecimento da informago € gratuito, salvo nas hipdteses de reprodugdo de documentos pelo 6rgio ou entidade publica consultada, situagido em que podera ser cobrado
exclusivamente o valor necessario ao ressarcimento do custo dos servicos e dos materiais utilizados.

Paragrafo unico. Estara isento de ressarcir os custos previstos no caput todo aquele cuja situagdo econdmica nio Ihe permita fazé-lo sem prejuizo do sustento proprio ou da familia, declarada nos termos da Lein®
7.115. de 29 de agosto de 1983.

Art. 13. Quando se tratar de acesso a informagao contida em documento cuja manipulagdo possa prejudicar sua integridade, devera ser oferecida a consulta de copia, com certificagdo de que esta confere como
original.

Paragrafo tinico. Na impossibilidade de obtengao de copias, o interessado podera solicitar que, a suas expensas e sob supervisdo de servidor publico, a reproducdo seja feita por outro meio que ndo ponha emrisco a
conservagio do docummento original.

Att, 14, E direito do requerente obter o inteiro teor de decisio de negativa de acesso, por certiddo ou copia.

Nota-se, portanto, que a Lei de Acesso a Informagio foi infroduzida no ordenamento juridico brasileiro para regular o direito de acesso dos cidaddos as informagdes publicas, visando conferir efetividade aos
principios da moralidade, impessoalidade, eficiéncia e publicidade.

Neste ponto, a lei define informagao como dados, processados ou néo, que podem ser utilizados para produgdo e transmissdo de conhecimento, contidos em qualquer meio, suporte ou formato (art. 4°, 1),
porém, ndo regulamenta a obrigatoriedade de fornecer os dados cadastrais constantes embancos de dados da Requerida.

Comefeito, a norma assegura o acesso as informagdes das atividades realizadas pelo Poder Publico, principalmente aquelas que levemem consideragdo o interesse da coletividade, nio prevendo a obrigatoriedade
dos orgos publicos de fornecer cadastros de contribuintes, como o relativo aos dados dos microempreendedores individuais - MEIs.

Sendo assim, evidente que o pedido autoral nio se amolda as hipéteses de acesso a informacio, previstas na legislacdo que rege a matéria, ndo havendo, portanto, como acolher a pretensao.

Essa conclusdo € corroborada no s6 no fato de que os dados requeridos pela Autora (nome, CNPJ, endere¢o completo, E-mail e demais dados de carater ndo sigiloso) nio sdo essencialmente publicos, como
também, no proprio fundamento do pedido que se constitui emmeio de ampliagdo da rede de atendimento da Associagao.

Esse objetivo da parte autora ndo encontra amparo na LAI, que ndo se presta a esse fim, mas sima assegurar a transparéncia na gestdo publica e a resguardar os interesses da sociedade.

Por outro lado, o deferimento do pedido esbarraria na propria liberdade de associagdo, igualmente garantida pela Constituicdo Federal, devendo a parte autora se valer de outros neios de captagdo de
microempreendedores individuais e persuadi-los a se associarem

Acresga-se que a Procuradoria da Fazenda Nacional foi instada e informou nos autos que encaminhou a resposta administrativa que negou o requerimento ao endereco da Autora, via Correios, mas a
correspondéncia retornou coma indicagéo ‘mudou-se’ (pag. 86 e 94—id. 2196108).

Sobre esse fato, a Autora aduziu que teve sua sede alterada recentemente, passando a se situar na Travessa Sebastido Alves Vilela, n. 1.30-Jardim Jussara— Baurt/SP (pag. 100).

Deste modo, ndo ha qualquer reparo na decisdo administrativa, pois a Autoridade Administrativa agiu a0 amparo da legislagdo que rege a matéria, ao negar o fornecimento das informacdes requeridas pela Autora e
comunicoua decisdo no enderego por ela informado.

Registre-se, por fim, que a decretagdo da revelia néio opera efeitos emface da Unido, néio devendo prevalecer o argumento de desconsideragdo dessas informagdes prestadas pela Procuradoria da Fazenda.

De todo modo, o pedido de fornecimento de cadastros dos MEIs carece de suporte juridico, sendo de rigor a sua improcedéncia.

Quanto ao pedido de assisténcia judiciria, o caso ¢ de indeferimento. As pessoas juridicas somente ¢ concedida a gratuidade da justica em casos excepcionais, quando comprovemnos autos que ndo témcondigdes
de arcar comas despesas processuais, 0 que nao 0corre in casu.
Ante o exposto, JULGO IMPROCED ENTE a pretensio deduzida na inicial, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.

Indefiro o pedido de assisténcia judiciaria.

Condenag@o a parte autora no pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios, fixando estes ultimos em R$1.000,00 (ummil reais), por se tratar de causa comvalor irisério (CPC, art. 85, § 8°).

Publique-se. Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5001449-28.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: IVAN CANNONE MELO - SP232990, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

REU:ALUAARTIGOS PARA FESTAS LTDA - EPP, NATHALIANOGUEIRA BACELAR TRINCA, ANTONIO CARLOS TRINCAJUNIOR

DESPACHO
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Por ora, intime-se o subscritor da peti¢do id. 24926656, o advogado IGOR VICENTE DE AZEVEDO, OAB/SP 298.658, a regularizar a representagdo processual, promovendo a juntada de
procuragdo, no prazo de 5 dias, sob pena de néio conhecimento dos embargos.

Tao logo atendida a deliberago acima, ficardo recebidos os embargos opostos, suspendendo-se a eficacia do mandado inicial (artigo 702, paragrafo 4°, CPC).

Nessa oportunidade, intime-se a autora, ora embargada, para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.
No mesmo prazo, e semprejuizo de eventual julgamento antecipado da lide, deverdo as partes especificar as provas que pretendem produzir, justificando-as uma a uma, sob pena de indeferimento.
Int.

BAURU, data da assinatura eletronica.

JOAQUIM E. ALVES PINTO

JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002978-82.2019.4.03.6108

IMPETRANTE: JULIANO CARINHATO REPRESENTACAO E COMERCIO LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: TOMAS EDSON PAULINO - SP178824

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BAURU - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de pedido liminar formulado nos autos de mandado de seguranga impetrado contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU, comvistas a suspensdo da
exigibilidade da inclusdo do valor do ICMS na base de calculo da contribuigio ao PIS e A COFINS.

O pedido formulado pela impetrante deve ser acolhido, na senda do que restou decidido pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordindrio n® 240.785-2/MG, tese reforgada pelo quanto decidido
recenterente no RE n° 574.706/PR, comas limitagdes da Solugdo de Consulta Internan® 13 - COSIT.

De acordo como Boletimde Noticias do Supremo Tribunal Federal n® 762, de 06 a 11 de Outubro de 2014, a Suprema Corte, por maioria de votos, deu provimento ao RE n°’ 240.785-2/MG, reconhecendo a
inconstitucionalidade da inclusdio do ICMS na base de calculo da COFIN'S, sob pena de violar o artigo 195, inciso I, alinea “b”, da Constituigéo Federal, consoante a seguinte redagio:

“O valor retido emrazio do ICMS néo pode ser incluido na base de célculo da COFINS sob pena de violar o art. 195, I, b, da CF [“Art. 195. A seguridade social seré financiada por toda a sociedade, de forma
direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais: I - do empregador, da empresa
¢ 18 da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: ... b) areceita ou o faturamento”’] — v. Informativos 161 e 437. Combase nesse entendimento, o Plendrio, em concluso de julgamento e por
maioria, proveu recurso extraordindrio. De inicio, deliberou pelo prosseguimento na apreciagéo do feito, independentemente do exame conjunto com a ADC 18/DF (cujo mérito encontra-se pendente de
julgamento) e como RE 544.706/PR (comrepercussio geral reconhecida emtema idéntico ao da presente controvérsia). O Colegiado destacou a demora para a solugio do caso, tendo em conta que a analise do
processo fora iniciada em 1999. Ademais, nesse interregno, teria havido alteracéo substancial na composicdo da Corte, a recomendar que o julgamento se limitasse ao recurso emdquestdo, semque lhe fosse atribuido
o carater de repercussdo geral. Emseguida, o Tribunal entendeu que a base de calculo da COFIN'S somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagao de servigos.
Dessa form, assentou que o valor retido a titulo de ICMS néo refletiria a riqueza obtida com a realizagéo da operag@o, pois constituiria 6nus fiscal e ndo faturamento. Vencidos os Ministros Eros Grau e Gilmar
Mendes, que desproviamo recurso. O primeiro considerava que o montante do ICMS integraria a base de calculo da COFINS por estar incluido no faturamento e se tratar de imposto indireto que se agregaria ao
prego da mercadoria. O segundo pontuava que a COFINS ndo incidiria sobre a renda, e nem sobre o incremento patrimonial liquido, que considerasse custos e demais gastos que viabilizassem a operagdo, mas
sobre o produto das operagdes, da mesma maneira que outros tributos como 0 ICMS e 0 ISS. Ressaltava, assim, que, apenas por lei ou por norma constitucional se poderia excluir qualquer fator que compusesse o
objeto da COFINS. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 8.10.2014. (RE-240785)

O REn’574.706/PR, por sua vez, foijulgado pela sistematica da Repercussdo Geral, como se observa da matéria publicada em 15 de margo de 2017, da pagina de internet do STF:
“Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins é inconstitucional

Por maioria de votos, o Plenrio do Supremo Tribunal Federal (STF), emsessao nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre Circulagao de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de calculo
das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 574706, com
repercussdo geral reconhecida, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de célculo dessas
contribuicdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagéo do ICMS ndio se enquadra entre as fontes de
financiamento da seguridade social previstas nas Constitui¢ao, pois no representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A
tese de repercussio geral fixada foi a de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™. O posicionamento do STF devera ser seguido em mais de 10 mil processos
sobrestados emoutras instancias. Além da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello.
Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que inaugurou a divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo STF foiimpetrado pela empresa Imcopa Importagdo,
Exportago e Industria de Oleos Ltda. como objetivo de reformar acérdio do Tribunal Regional Federal da 4* Regiio (TRF-4) que julgou valida a inclusio do ICMS na base de célculo das contribuigdes.

Votos.

O julgamento foi retomado na sessdo de hoje como voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel a manutencdo do ICMS na base de célculo da Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou provimento ao
RE. Segundo ele, a redugdo da base de célculo implicara aumento da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoragdo de outras fontes de financiamento semque isso represente mais eficiéncia. Para o
ministro, 0 esvaziamento da base de célculo dessas contribuigdes sociais, alémde resultar emperdas para o financiamento da seguridade social, representara a ruptura do proprio sistenma tributdrio.

Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na base de caleulo do PIS e da Cofins & inconstitucional. Segundo ele, o texto
constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dard, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que so
pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, o que ndo ocorre como ICMS, que é integralmente repassado aos estados ou ao Distrito
Federal

Modulagdo

Quanto a eventual modulagdo dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Liicia explicou que nfio consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagio somente teria sido feita da tribuna do STF pela
Procuradoria da Fazenda Nacional. Ndo havendo requerimento nos autos, nio se vota modulagio, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunalpode vir a enfrentar o tema em embargos de
declaragdo interpostos comessa finalidade e trazendo elementos para a analise.”

Nesse contexto, esta consolidado o entendimento quanto a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, superada, pois, a questdo. Sobre o tema, tambémja se manifestou
o e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. ICMS. INCLUSAO. BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL CONSOLIDADO. RECURSO DESPROVIDO. 1. Encontra-se, atualmente, consolidada a jurisprudéncia da Suprema Corte, a quem cabe o exame definitivo da matéria
constitucional, no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletimde Noticias do Supremo Tribunal Federal n® 762 de 06 a 11 de
Outubro de 2014 (RE 240.785-2/MG). 2. Embargos infringentes desprovidos.(TRF3, Segunda Segdo, EI 00002667820124036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, e-DJF3
Judicial 1, data 13/11/2014)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ICMS. INCLUSAO. BASE DE CALCULO
DO PIS/COFINS. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL CONSOLIDADO. RECURSO PROVIDO. . Encontra-se, atualmente, consolidada a jurisprudéncia da
Suprema Corte, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional, no sentido da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim de
Noticias do Supremo Tribunal Federaln® 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014 (RE 240.785-2/MG). 2. Evidente a necessidade de provimento ao agravo inominado interposto, a fimde reformar a decisio agravada,
excluindo do valor total da execugdo fiscal somente aquele correspondente a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, permanecendo inalterado o montante exigido em relagdo aos demais
tributos devidos. 3. Consolidada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido da possibilidade de aproveitamento do titulo executivo, sema necessidade de substituigio ounovo langamento, mas com
retificacio da CDA, através de mero célculo aritmético. 4. Caso emque a hipdtese envolve a revisdo da base de calculo do PIS e da COFINS, coma exclusio dos valores decorrentes da majoragdo acarretada
pela inclusdo do ICMS, declarada inconstitucional. 5. Parcialmente procedentes, portanto, os embargos do devedor, deve responder a embargada pela sucumbéncia, que se fixa em 10% sobre o valor atualizado do
montante a ser excluido, referente a inconstitucionalidade supramencionada, em conformidade com o artigo 20, § 4°, CPC, e jurisprudéncia da Corte, ndo acarretando possibilidade de enriquecimento ilicito e
remuneragdo exorbitante ou incompativel coma equidade, grau de zelo do profissional, lugar de prestago do servigo, natureza e importancia da causa, trabalho realizado pelo advogado e tempo exigido para o seu
servigo. 6. Recurso provido. (TRF3, Terceira Turma, AC 00069488120114036133, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, e-DJF3 Judicial 1, data 11/11/2014)

Emrelagéo ao valor para fins de compensagdo (LCMS destacado na nota ou o efetivamente recolhido), verifico que, ao contréario do que quer fazer crer a Impetrante, o RE n° 574.706 néio abordou, na minha
visdo, a matéria. Destaco os trechos que entendo pertinentes para o deslinde da questio:

“Desse quadro ¢ possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor
do ICMS destacado na “fatura” ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda %lli ndo exatamente no mesno, ele serd
recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma definicdo constitucional de faturamento para fins de apurago da base de calculo das
contribuicdes.

()

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operago, pelo que o regime de compensagio importa na circunstancia de, emalgummomento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar do tributo
se a venda for realizada emmontante superior ao da aquisicéo e na ida dessa mais valia, ou seja, ¢ indetermindvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da composigao do custo, devendo ser excluido da
base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.

Contudo, ¢ inegavel que 0 ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte nio inclui como receita ou faturamento o que ele havera de repassar a Fazenda Publica.

10. Comesses findamentos, concluo que o valor correspondente ao ICMS ndo pode ser validamente incluido na base de calculo da contribuicéo ao PIS e da COFINS.”

Ao final, a tese aplicada ao objeto desta demanda, firmada no RE n° 574.706/PR, restou ementada da seguinte forma: Tema 69:“O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.
Da simples leitura do verbete, percebe-se que a mencionada base de calculo, entretanto, ndo ficou expressamente delineada.

As Impetrantes tém interpretado o julgado defendendo que na  base de calculo do PIS e da COFINS ha integragdo do ICMS destacado na nota e, por conseguinte, este deveria ser deduzido antes da incidéncia
daquelas contribuicdes.

Pela experiéncia de julgamentos anteriores, sei que a Unido, por sua vez, tem posi¢ao diametralmente oposta (expressada ja na Solugéo de Consulta Interna n® 13 - COSIT), e vemsustentando que o acérdo ndo
abordou expressamente a questdo, mas que ¢ possivel depreender que da base de calculo em comento deve ser extirpado somente o “ICMS a recolher”, isto ¢, o que efetivamente sera repassado a Fazenda Publica Estadual.
Entendo que a razio esta coma Fazenda.

O amago da questio, a meu ver, esta emcertificar-se acerca do transito de recursos (ICMS) semincremento patrimonial da pessoa contribuinte do PIS/COFINS.

Como mencionado, o faturamento € obtido coma entrada de recursos e, a partir dai, ¢ que se consolidoua tese de que 0 ICMS apenas caminha pelas financas da empresa até chegar ao Fisco Estadual.

Emsituagio andloga, a Unizio reforcou que “o ICMS ndo integra a base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS porque o contribuinte ¢ um mero intermediario que recebe a quantia do consumidor,
repassando-a ao Estado, ¢ muiito evidente que o montante a excluir ¢ o montante efetivamente devido ao Estado, e niio o valor destacado na nota fiscal. A propdsito, lembra-se que o art. 13, §1°, I, da Lei Complementar n° 87,
de 1996, dizque o valor destacado na nota fiscal constitui ‘mera indicagao para fins de controle™”.

E, corroborando o fundamento, cito mengdo, feita pela Iustre Relatora do RE 574.706/PR, Ministra Carmen Liicia, de manifestago ofertada por Roque Antdnio Carrazza no RE 240.785, o qual também concluiu
pelo afastamento do ICMS da base de calculo da PIS e da COFINS:

“Enquanto o ICMS circula por suas contabilidades, eles apenas obtém ingressos de caixa, que ndo lhes pertenceny, isto ¢, nio se incorporama seus patrimonios, até porque destinados aos coftes publicos estaduais
oudo Distrito Federal”

Observe-se que a viga mestra do Recurso Extraordinario pautou-se no aspecto do “mero trénsito”, na escrituragdo contabil, para posterior recolhimento da exagdo pelas financas do contribuinte e, a partir dai,
reconheceu-se necessaria sua extirpagéo da base de calculo.

Combase no exposto, nio me parece adequado estender entendimento, ainda mais quando estamos a tratar de dois institutos muito diferentes: base de calculo de tributo e custos operacionais que compde o preco.

Nesta esteira, ainda que veja grande contundéncia nos argumentos trazidos pelas Impetrantes, ndo desconhecendo que ha decisdes dos Tribunais contrarias ao exposto nesta decisdo, deixo de acolher o pedido
formulado emsede de pedido liminar na extensao acima.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR PLEITEADA para garantir o direito de a Impetrante proceder a exclusdo dos valores do ICMS efetivamente recolhidos na base de célculo
do PIS eda COFINS, e, por consequéncia, suspender a exigibilidade dos tributos correspondentes (ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS) e, ainda, determinar a autoridade impetrada que se abstenha de impedir a
expedicio de Certiddo de Débitos relativos a Tributos Federais e a Divida Ativa da Unido, ficando vedada, também, a inscrigéo dos tributos suspensos nos cadastros de inadimplentes (CADIN, etc.).

Notifique-se a autoridade impetrada a fimde que, no prazo de dez dias, preste os esclarecimentos que entender necessarios.
Ciéneia ao 6rgo de representante judicial do impetrado, nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Apbs, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Para maior celeridade, copia desta deliberagio podera servir de MANDADO DE NOTIFICAGAO/ INTIMACAO.
Publique-se. Intimemse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto
JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5000986-86.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO AGUIAR FOLONI - SP198813, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU: SILVERADO COMERCIO DE CALCADOS E ARTEFATOS DE COURO LTDA - ME

DESPACHO

Diante da malsucedida tentativa de citagdo da parte requerida, manifeste-se a parte autora emprosseguimento, no prazo de até 30 dias.
No eventualsiléncios, venhamr-me conclusos para sentenga de extingdo semjulgamento de mérito.
BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/11/2019  25/1504



JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002998-73.2019.4.03.6108

IMPETRANTE: CAINCO EQUIPAMENTOS PARA PANIFICACAO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: TALITAFERNANDARITZ SANTANA - SP319665

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de pedido liminar formulado nos autos de mandado de seguranca impetrado contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU, comvistas a suspensio da
exigibilidade da inclusio do valor do ICMS destacado nas notas fiscaisna base de calculo da contribuigdo ao PIS ea COFINS.

O pedido formulado pela impetrante deve ser acolhido, na senda do que restou decidido pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordindrio n® 240.785-2/MG, tese reforgada pelo quanto decidido
recentemente no RE n° 574.706/PR, comas limitagdes da Solugdo de Consulta Internan® 13 - COSIT.

De acordo como Boletimde Noticias do Supremo Tribunal Federal n® 762, de 06 a 11 de Outubro de 2014, a Suprema Corte, por maioria de votos, deu provimento ao RE n° 240.785-2/MG, reconhecendo a
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFIN'S, sob pena de violar o artigo 195, inciso I, alinea “b”, da Constituigéo Federal, consoante a seguinte redagio:

“O valor retido emrazio do ICMS néo pode ser incluido na base de célculo da COFINS sob pena de violar o art. 195, 1, b, da CF [“Art. 195. A seguridade social seré financiada por toda a sociedade, de forma
direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais: I - do empregador, da empresa
¢ 18 da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: ... b) areceita ou o faturamento”’] — v. Informativos 161 e 437. Com base nesse entendimento, o Plendrio, em conclusdo de julgamento e por
maioria, proveu recurso extraordindrio. De inicio, deliberou pelo prosseguimento na apreciagdo do feito, independentemente do exame conjunto com a ADC 18/DF (cujo mérito encontra-se pendente de
julgamento) e como RE 544.706/PR (comrepercussao geral reconhecida emtema idéntico ao da presente controvérsia). O Colegiado destacou a demora para a solugio do caso, tendo em conta que a analise do
processo fora iniciada em 1999. Ademais, nesse interregno, teria havido alteragdo substancial na composicio da Corte, a recomendar que o julgamento se limitasse ao recurso emquestdo, semque lhe fosse atribuido
o carater de repercussdo geral. Emseguida, o Tribunal entendeu que a base de calculo da COFIN'S somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestacao de servigos.
Dessa formn, assentou que o valor retido a titulo de ICMS ndo refletiria a riqueza obtida coma realizagdo da operagao, pois constituiria nus fiscal e ndo faturamento. Vencidos os Ministros Eros Grau e Gilmar
Mendes, que desproviamo recurso. O primeiro considerava que o montante do ICMS integraria a base de calculo da COFINS por estar incluido no faturamento e se tratar de imposto indireto que se agregaria a0
prego da mercadoria. O segundo pontuava que a COFINS ndo incidiria sobre a renda, e nem sobre o incremento patrimonial liquido, que considerasse custos e demais gastos que viabilizassem a operagdo, mas
sobre o produto das operag¢des, da mesma maneira que outros tributos como 0 ICMS e o ISS. Ressaltava, assim, que, apenas por lei ou por norma constitucional se poderia excluir qualquer fator que compusesse o
objeto da COFINS. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 8.10.2014. (RE-240785)

O REn’574.706/PR, por sua vez, foijulgado pela sistematica da Repercussdo Geral, como se observa da matéria publicada em 15 de margo de 2017, da pagina de internet do STF:
“Inclusdo do ICMS na base de clculo do PIS/Cofins ¢ inconstitucional

Por mioria de votos, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal (STF), emsessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de calculo
das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 574706, com
repercussdo geral reconhecida, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de calculo dessas
contribuicdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagéo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de
financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A
tese de repercussdo geral fixada foi a de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”. O posicionamento do STF devera ser seguido em mais de 10 mil processos
sobrestados emoutras instancias. Além da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello.
Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que inaugurou a divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo STF foiimpetrado pela empresa Imcopa Importagdo,
Exportagdo e Industria de Oleos Ltda. como objetivo de reformar acérdzo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido (TRF-4) que julgou valida a inclusio do ICMS na base de célculo das contribuigdes.

Votos.

O julgamento foi retomado na sessao de hoje como voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel a manutengdo do ICMS na base de calculo da Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou provimento ao
RE. Segundo ele, a redugdo da base de calculo implicara aumento da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoragdo de outras fontes de financiamento semque isso represente mais eficiéncia. Para o
ministro, 0 esvaziamento da base de calculo dessas contribuicdes sociais, alémde resultar emperdas para o financiamento da seguridade social, representara a ruptura do proprio sistenma tributario.

Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o texto
constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dara, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s
pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, 0 que ndo ocorre como ICMS, que ¢ integralmente repassado aos estados ou ao Distrito
Federal

Modulagao

Quanto a eventual modulagdo dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Liicia explicou que nfio consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela
Procuradoria da Fazenda Nacional. Ndo havendo requerimento nos autos, nio se vota modulagdo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunalpode vir a enfrentar o tema em embargos de
declaragdo interpostos comessa finalidade e trazendo elementos para a analise.”

Nesse contexto, esta consolidado o entendimento quanto a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, superada, pois, a questdo. Sobre o tema, tambémja se manifestou
o e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. ICMS. INCLUSAO. BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL CONSOLIDADO. RECURSO DESPROVIDO. 1. Encontra-se, atualmente, consolidada a jurisprudéncia da Suprema Corte, a quem cabe o exame definitivo da matéria
constitucional, no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletimde Noticias do Supremo Tribunal Federal n® 762 de 06 a 11 de
Outubro de 2014 (RE 240.785-2/MG). 2. Embargos infringentes desprovidos.(TRF3, Segunda Segdo, EI 00002667820124036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, e-DJF3
Judicial 1, data 13/11/2014)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL. ICMS. INCLUSAO. BASE DE CALCULO
DO PIS/COFINS. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL CONSOLIDADO. RECURSO PROVIDO. . Encontra-se, atualmente, consolidada a jurisprudéncia da
Suprema Corte, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional, no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim de
Noticias do Supremo Tribunal Federaln® 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014 (RE 240.785-2/MG). 2. Evidente a necessidade de provimento ao agravo inominado interposto, a fimde reformar a decisio agravada,
excluindo do valor total da execugdo fiscal somente aquele correspondente a inclusdio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, permanecendo inalterado o montante exigido emrelagdo aos demnis
tributos devidos. 3. Consolidada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga no sentido da possibilidade de aproveitamento do titulo executivo, sema necessidade de substituigdo ou novo langamento, mas com
retificagio da CDA, através de mero calculo aritmético. 4. Caso emque a hipdtese envolve a revisdo da base de calculo do PIS e da COFINS, coma excluso dos valores decorrentes da majoragéo acarretada
pela inclusdo do ICMS, declarada inconstitucional. 5. Parcialmente procedentes, portanto, os embargos do devedor, deve responder a embargada pela sucumbéncia, que se fixa em 10% sobre o valor atualizado do
montante a ser excluido, referente a inconstitucionalidade supramencionada, em conformidade com o artigo 20, § 4°, CPC, e jurisprudéncia da Corte, nfo acarretando possibilidade de enriquecimento ilicito e
remuneragdo exorbitante ou incompativel coma equidade, grau de zelo do profissional, lugar de prestagdo do servigo, natureza e importancia da causa, trabalho realizado pelo advogado e tempo exigido para o seu
servigo. 6. Recurso provido. (TRF3, Terceira Turma, AC 00069488120114036133, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, e-DJF3 Judicial 1, data 11/11/2014)

Emrelago ao valor para fins de compensagio (ICMS destacado na nota ou o efetivamente recolhido), verifico que, ao contrario do que quer fazer crer a Impetrante, o RE n° 574.706 nio abordou, na minha
visdo, a matéria. Destaco os trechos que entendo pertinentes para o deslinde da questao:

“Desse quadro é possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor

do ICMS destacado na “fatura” ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda que ndo exatamente no mesmo, ele sera

recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma definicdo constitucional de faturamento para fins de apuracio da base de calculo das
contribuicdes.

()
Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagio, pelo que o regime de compensacio importa na circunstancia de, emalgummomento da cadeia de operacdes, somente haver saldo a pagar do tributo

se a venda for realizada emmontante superior ao da aquisicdo e na medida dessa mais valia, ou seja, ¢ indeterminavel até se efetivar a operacdo, afastando-se, pois, da composico do custo, devendo ser excluido da
base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.
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Contudo, ¢ inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte néo inclui como receita ou faturamento o que ele havera de repassar a Fazenda Publica.

10. Comesses fimdamentos, concluo que o valor correspondente ao ICMS ndo pode ser validamente incluido na base de calculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS.”

Ao final, a tese aplicada ao objeto desta demanda, firmada no RE n° 574.706/PR, restou ementada da seguinte forma: Tema 69: “O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Da simples leitura do verbete, percebe-se que a mencionada base de célculo, entretanto, ndo ficou expressamente delineada.

As Impetrantes tém interpretado o julgado defendendo que na  base de calculo do PIS e da COFINS ha integragdo do ICMS destacado na nota e, por conseguinte, este deveria ser deduzido antes da incidéncia
daquelas contribuigdes.

Pela experiéncia de julgamentos anteriores, sei que a Unido, por sua vez, temposigao diametralmente oposta (expressada ja na Solugdo de Consulta Interna n® 13 - COSIT), e vemsustentando que o acérdao nao
abordou expressamente a questdo, mas que ¢ possivel depreender que da base de calculo em comento deve ser extirpado somente o “ICMS a recolher”, isto €, o que efetivamente sera repassado a Fazenda Publica Estadual.
Entendo que a razdo esta coma Fazenda.

O amago da questdo, a meu ver, esta emcertificar-se acerca do transito de recursos (ICMS) semincremento patrimonial da pessoa contribuinte do PIS/COFINS.

Como mencionado, o faturamento € obtido coma entrada de recursos e, a partir dai, ¢ que se consolidoua tese de que 0 ICMS apenas caminha pelas finangas da empresa até chegar ao Fisco Estadual.

Emssituago andloga, a Unido reforgou que “o ICMS nfo integra a base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS porque o contribuinte ¢ um mero intermediario que recebe a quantia do consumidor,
repassando-a ao Estado, ¢ muito evidente que o montante a excluir € o montante efetivamente devido ao Estado, e ndio o valor destacado na nota fiscal. A propdsito, lembra-se que o art. 13, §1°, I, da Lei Complementar n° 87,
de 1996, dizque o valor destacado na nota fiscal constitui ‘mera indicag@o para fins de controle™.

E, corroborando o fundamento, cito mengao, feita pela Ilustre Relatora do RE 574.706/PR, Ministra Carmen Liicia, de manifestago ofertada por Roque Antonio Carrazza no RE 240.785, o qual também concluiu
pelo afastamento do ICMS da base de calculo da PIS e da COFINS:

“Enquanto o ICMS circula por suas contabilidades, eles apenas obtémingressos de caixa, que ndo lhes pertenceny, isto ¢, nio se incorporama seus patrimonios, até porque destinados aos coffes ptblicos estaduais
oudo Distrito Federal”

Observe-se que a viga mestra do Recurso Extraordinario pautou-se no aspecto do “mero trénsito”, na escrituragdo contabil, para posterior recolhimento da exagdo pelas financas do contribuinte e, a partir dai,
reconheceu-se necessaria sua extirpagdo da base de calculo.

Combase no exposto, ndo me parece adequado estender entendimento, ainda mais quando estamos a tratar de dois institutos muito diferentes: base de calculo de tributo e custos operacionais que compde o preco.

Nesta esteira, ainda que veja grande contundéncia nos argumentos trazidos pelas Impetrantes, nio desconhecendo que ha decisdes dos Tribunais contrarias ao exposto nesta decisdo, deixo de acolher o pedido
formulado emsede de pedido liminar na extensao acima.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR PLEITEADA para garantir o direito de a Impetrante proceder a exclusdo dos valores do ICMS efetivamente recolhidos na base de célculo
do PIS eda COFINS, e, por consequéncia, suspender a exigibilidade dos tributos correspondentes (ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS) e, ainda, determinar a autoridade impetrada que se abstenha de impedir a
expedicdo de Certiddo de Débitos relativos a Tributos Federais e a Divida Ativa da Unido, ficando vedada, também, a inscrigo dos tributos suspensos nos cadastros de inadimplentes (CADIN, etc.).

Notifique-se a autoridade impetrada a fimde que, no prazo de dezdias, preste os esclarecimentos que entender necessarios.
Ciéneia ao orgio de representante judicial do impetrado, nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Apbs, dé-se vista ao Ministério Piblico Federal

Para maior celeridade, c6pia desta deliberagio poderé servir de MANDADO DE NOTIFICACAO/ INTIMACAO.
Publique-se. Intimenrse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000641-91.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANA OLIVEIRADOS SANTOS DELAZARI - SP226169, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584
EXECUTADO: QUENSILREPRESENTACOES COMERCIAIS LTDA. - ME

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente emprosseguimento, no prazo de até 30 dias.
No eventual siléncio, remetam-se os autos ao arquivo, de forma sobrestada.

BAURU, data assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

Dr. Joaquim Euripedes Alves Pinto
Juiz Federal Titular

Expediente N°5775

USUCAPIAO

0008986-83.2007.403.6108(2007.61.08.008986-7) - AEROCLUBE DE BAURU(SP141708 - ANNA CRISTINABORTOLOTTO SOARES E SP380132 - RICARDO JOSE DE OLIVEIRAE SP118408 -
MAGALI RIBEIRO COLLEGA) X POLICIAMILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO X SUPERINTENDENCIA REG DEPTO POLICIAFEDERAL X COML/RELU LTDA(SP012416 - JOSUE
LUIZ GAETAE SP145138 - JOSE CARLOS FAGONI BARROS) X MUNICIPIO DE BAURU - SP(SP127852 - RICARDO CHAMMA E SP103995 - MARINA LOPES MIRANDAE SP119988 -
ADRIANARUFINO DASILVAE SP148823 - JOSE PILI CARDOSO FILHO) X UNIAO FEDERAL(SP128960 - SARAH SENICIATO E SP151328 - ODAIR SANNAE SP163625 - LILIAN
GRASSIESP179801 - CARLOS AUGUSTO DE CARVALHO E SP325361 - CARLOS ALEXANDRE DE CARVALHO)

Nos termos do art. 1023, par. 2° do Cédigo de Processo Civil, intimen-se as partes para que, caso queiram, se manifestemno prazo de 5 dias sobre os embargos de declaragdo opostos por Comercial Relu Ltda as f:

1481/1551. Ap0s, abra-se vista ao MPF, para a mesm finalidade, no prazo de 10 dias.
O recurso de apelagdo manejado por Espolio de Felicissimo Antonio Pereira devera ser considerado apds a apreciagdo dos declaratorios acima referidos.
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Comas manifestagdes das partes, inclusive do MPF, oucomo decurso do prazo para tanto, voltem-me a imediata conclusdo.
Int.

RENOVATORIADE LOCACAO

0000795-34.2016.403.6108 - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP216530 - FABIANO GAMARICCI E SP087317 - JOSEANTONIO ANDRADE E SP220113 - JARBAS VINCIJUNIOR) X
BENEDITO FERNANDO DE SOUZA - ESPOLIO X LILIAN ARANTES SOUZA(SP118110- JOAO BRISOTTINETO E SP092168 - APARECIDA DE FATIMA CARREIRABRISOTTI E
SP098575 - SANDRA LUZIA SIQUEIRA)

Manifesten-se as partes acerca das consideragdes do sr. perito as f. 298/299 e, apds, voltemme conclusos.
Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO
0011293-78.2005.403.6108 (2005.61.08.011293-5) - CONDOMINIO RESIDENCIALPARQUE DAS CAMELIAS(SP108911 - NELSON PASCHOALOTTO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS(SP189220 - ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DEATIVOS X CONDOMINIO RESIDENCIALPARQUE DAS CAMELIAS

Dé-se ciéneia as partes acerca da comunicagdo eletronica referente aos autos da agéo rescisoria n. 0036559-53.2008.403.0000.
Na auséncia de requerimentos, retornemos autos ao arquivo.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA
1302137-88.1996.403.6108 (96.1302137-0) - ELIAS RIHBANI X JOSE KLEFENS FILHO X JOSE ODILON KLEFENS X OSVALDO ANTONIO KLEFENS X ODENEY KLEFENS(SP064682 -
SIDNEY GARCIA DE GOES E SP021350 - ODENEY KLEFENS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 868 - FATIMA MARANGONI) X ELIAS RIHBANI X UNIAO FEDERAL

A vista do(s) comprovantes(s) de depsito feito(s) na C AIXA ECONOMICA FEDERAL, atrelado(s) ao(s) respectivo(s) CPFs do(a) autor(a) ELIAS RIHBANI, OSVALDO ANTONIO KLEFENS ¢ ODENEY
KLEFENS, conforme requisitado, manifeste-se a parte autora no prazo de 15 (quinze) dias tteis sobre a satisfagéo dos seus créditos, cabendo ao () patrono(a) prestar contas do(s) levantamento(s) para comprovagdo da
efetiva entrega da prestagéo jurisdicional, tendo emvista a publicagdo da Lein. 13.463/2017 que autoriza a instituigdo financeira depositaria a cancelar os Precatorios e RP Vs depositados ha mais de 2 (DOIS) anos.
Considerando que ndo houve impulsionamento do feito emrelagio a JOSE K LEFENS FILHO, nos termos do despacho retroproferido, expega-se carta para intimagao de eventuais sucessores do referido autor, acerca do
crédito existente, observando-se o endereco de £ 377, a fimde que, querendo, providencie(m) a habilitagdo nos autos, por meio de advogado(a), permitindo assima requisicio do pagamento do montante apurado emseu favor.
Esclarega tratar-se de valor decorrente de pagamento de Requisicao de Pequeno Valor, que foi cancelado e estornado para a Unido, por forga da Lein. 13.463/2017, emrazio de ndo ter sido sacado pelo beneficiario
tempestivamente, correspondente a R$ 1.439,45, contabilizado em fevereiro de 2018, e valor complementar de R$ 1.909,42, atualizado até dezembro de 2015.

Havendo pedido de habilitagdo, dé-se vista a Unido e, na hipétese de concordéncia, remetamse os autos ao Sedi para regularizagdo do polo, requisitand0-se o pagamento na sequéncia, na forma ja deliberada a f. 380.
Emcaso contrario, remetam-se 0s autos ao arquivo, na forma sobrestada.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0004107-14.1999.403.6108 (1999.61.08.004107-0) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE OLIVEIRA
MACHADO E Proc. CELSO ELIO VANNUZINI E Proc. JORGE JOAO MARQUES DE OLIVEIRA) X AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL(Proc. 460 - FRANCISCO
HENRIQUE ] M BONFIM E Proc. RICARDO BRANDAO SILVA) X COMPANHIA PAULISTADE FORCAE LUZ - CPFL(SP083705 - PIERRE CAMARAO TELLES RIBEIRO E SP162763 -
MAURICIO LOPES TAVARES E SP015467 - ANTONIO CANDIDO DEAZEVEDO SODRE FILHO E SP102457 - GILBERTO MARQUES BRUNO) X MINISTERIO PUBLICO FEDERALX
COMPANHIAPAULISTADEFORCAELUZ - CPFL

Dé-se ciéneia do retorno dos autos da Superior Instancia, esclarecendo-se que a fase de cumprimento de sentenga, caso de interesse de alguma das partes, devera ser deflagrada emambiente virtual, no sistema PJE, nos termos
da Resolugio 142/2017, alterada pela Resolugao 200/2018, ambas da E. Presidéncia do TRF3.

Nesse sentido, desejando a parte vencedora promover a execugo do julgado, devera requerer a carga destes autos fisicos, esclarecendo previamente no balcdo da secretaria, que a providéncia se destina a tal finalidade.
Realizada a carga dos autos, cabera a Secretaria inserir no PJE o cadastro do processo virtual, que preservara o mesmo niimero dos autos fisicos. Ouseja, por ocasidio da carga dos autos acima mencionada, cabera a Secretaria
promover o cadastramento dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterm eletrénico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, a fimde viabilizar a ulterior inser¢do das pegas digitalizadas pela parte (art. 3°,
paragrafo 2°, da citada Resolugdo).

Tao logo feito o cadastro dos autos pela Secretaria no ambiente do PJE, devera a parte credora/exequente anexar os documentos digitalizados, para formagéo dos autos de cumprimento de sentenga, observando, para tanto, o
contido nas resolugdes sobreditas. O pedido de execugio do julgado havera de ser, nesse momento, enderegado aos autos virtuais.

Se ndo houver inicio do cumprimento de sentenga no prazo de 30 dias, arquiventse estes autos fisicos, combaixa na distribuicao.

Por outro lado, se virtualizados autos, nos moldes acima, devera a Secretaria certificar, nestes autos fisicos, o inicio do cumprimento de sentenga no PJE, bemassim providenciar o arquivamento destes, utilizando-se da rotina
para tanto apropriada, desde que escoado o prazo para conferéncia dos documentos digitalizados.

Anote-se alteracio da classe processual.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0002330-86.2002.403.6108 (2002.61.08.002330-5) - AVAREAUTO VEICULOS EPECAS LTDA.(SP290261 - HARLEY ENEIAS STANGE E SP290261 - HARLEY ENEIAS STANGE E SP290261 -
HARLEY ENEIAS STANGE) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X AVAREAUTO VEICULOS E PECAS LTDA.(SP290261 - HARLEY ENEIAS STANGE)

Dé-se ciéncia as partes acerca da providéncia adotada as fls. 387-390, tendo emvista a decisdo proferida nos Embargos de Terceiro n. 5001631-14.2019.403.6108.
Apos, manifeste-se a exequente Unido Federal emprosseguimento, no prazo de 30 (trinta) dias.

No siléncio, retornemao arquivo, sobrestados.

Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009846-84.2007.403.6108 (2007.61.08.009846-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS-DIRETORIAREG SP INTERIOR(SP243787 - ANDERSON RODRIGUES DA
SILVAE SP202818 - FABIO SCRIPTORE RODRIGUES) X OPTICAS GALBIATTI BAURU LTDA EPP X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS-DIRETORIAREG SP
INTERIOR X OPTICAS GALBIATTI BAURU LTDA EPP

Expega-se CARTA PRECATORIA para o fimexplicitado no despacho de f. 308, observando-se, nesta oportunidade, o endereco declinado a £ 313, na cidade de Jat.
Caso venha a ser infiutifera a diligéncia, devera ser expedido mandado para o mesmo desiderato, mas para cumprimento no municipio de Piratininga, no enderego tambémdeclinado na petigdo de f: 313.
Como encaminhamento da deprecata inicialmente referida, intime-se a parte exequente, nos termos do art. 261, par. 1°do CPC.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001957-35.2014.403.6108 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS-DIRETORIAREG SP INTERIOR(SP240216 - KEYLA CRISTINA PEREIRA VON DREIFUS E SP198771
- HIROSCHI SCHEFFER HANAWA) X SHOP BRAZIL - ELETRONICOS LTDA. - ME X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS-DIRETORIAREG SPINTERIOR X SHOP
BRAZIL- ELETRONICOS LTDA. - ME

F1. 122: Expeca-se nova Carta Precatéria para intimagdo do representante legal da executada na Comarca de Dracena/SP, nos termos do despacho de fl. 112.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

1300260-84.1994.403.6108 (94.1300260-6) - CLARISSE BAPTISTA DE PAULA(SP100253 - MAGDA ISABEL CASTIGLIA) X OSWALDO MALINI X JOSE GERALDO DOMINGOS FERREIRA
XANTONIO BOVOLINE X ANNA THEREZA CREPALDI BOVOLINI X GERALDO FERREIRA X ANTONIO ROCHA SOUZA FIGUEIREDO X MARIA SOLANGE FIGUEIREDO SALMEN
X CANDIDA MARIAFIGUEIREDO SIMOES X CELIO ZANINOTTO X ANA RITA XAVIER ZANINOTTO X JOAO CARLOS ZANINOTTO X MANUEL CARVALHO MELRINHO X
HORACIO NORBERTO X PAULO NELSON FERREIRA X JOAO RODRIGUES DE OLIVEIRA X OLGENCIO RODRIGUES CARDOSO X JOSE LOPES FRANCO XAGOSTINHO
RODRIGUES X JOAO ANTUNES PEREIRA X JACI DE SOUZA X WALTER HENRIQUE DE GOBBI X GERALDO DE GOBBI(SP260090 - BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURAMAIA)
X MARIATEREZA DE GOBBI PORTO(SP260090 - BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURAMAIA) X JOSE HENRIQUE DE GOBBI X GERALDO MOREIRA X FLORENCIO
RODRIGUES DOS SANTOS X GREGORIO SERRANO CANO X LORENZO MATEOS SERRANO X MARIA CRISTINAMEDINAMATEOS X ALCIDES VALLE X1VO VALLE X
TEREZINHA APARECIDA VALE BRITO DE OLIVEIRA X ELYS MARINA CORREA VALLE X KEILA GUIMELCORREA VALLE X JARBAS VESPOLI X MARIO DAPAZ PEREIRA X
MIGUELRODRIGUES X THEODORICO ADRIANO DOS SANTOS X CAETANO THOMAZINE X BARBARA LUSIA CAMPOS THOMAZINE X MARCELO CAETANO CAMPOS
THOMAZINE X JOSEALVES DOS SANTOS X BRASILIO BUENO DE OLIVEIRA X FABIO GOMES X ALOYSIO CALDAS DUARTE X ALZIRA LEITE DUARTE X ANIBAL LEITE
DUARTE X LIGIADUARTE X CASSIA CRISTINA DUARTE X DANIEL LEITE DUARTE X ANTONIO DE OLIVEIRADOS SANTOS FILHO X VALDECI RIBEIRO DOS SANTOS X
CLARICE OLIVEIRADOS SANTOS FRANCISCO X SANDRA RIBEIRO DOS SANTOS X SANDRO LUIS DE OLIVEIRASANTOS X SANDRARIBEIRO DOS SANTOS X ANICETO
FRANCISCO FERRAZ X MARIAAPARECIDAADORNO FERRAZ X DEVONICE DE O CARVALHO X AMAURI FERREIRASEBASTIAO X FRANCISCO RUIZLUCAS X EDUARDO
BAPTISTA X OSVALDO FERREIRADOS SANTOS X MARIAANTUNES DOS SANTOS X JOSE PINHEIRO DA SILVA X BENEDICTA PINHEIRO DA SILVA X PEDRO NUNES RIBEIRO
X JOSE PINHEIRO DA SILVA X ESMERALDO DE OLIVEIRA X MARIA LUCIMEIRE OLIVEIRA DE SOUZA X MARIA BERNADETE DE OLIVEIRA PAULA X GISELDA TADEU DE
OLIVEIRA X MARIA TEREZINHA DE OLIVEIRA(SP081878 - MARIA HELENA MENDONCA DE MOURA MAIA E SP260090 - BRUNO ZANIN SANTANNADE MOURAMAIAE
SP110909 - EURIALE DE PAULA GALVAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP165931 - KARINAROCCO MAGALHAES GUIZARDI) X CLARISSE BAPTISTA DE
PAULA X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

A vista do(s) comprovantes(s) de depsito feito(s) no Banco do Brasil (£ 1310/1328), manifeste-se a parte autora, 1o prazo de 15 (quinze) dias tteis, sobre a satisfagdo dos seus créditos, cabendo ao (a) patrono(a) prestar
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contas do(s) levantamento(s) para comprovagdo da efetiva entrega da prestagao jurisdicional, tendo emvista o disposto na Lein. 13.463/2017, que autoriza a instituig@o financeira depositaria a cancelar os Precatorios e RPVs
depositados ha mais de 2 (DOIS) anos.

No mais, diante da manifestagdo do INSS de f. 1289, intime-se a parte exequente para trazer aos autos certiddo de obito de GERALDO FERREIRA.

Coma juntada, abra-se nova vista ao INSS e, na hipétese de concordéncia, rumemos autos ao Sedi para anotagdo de ELZA GARCIA FERREIRA - CPF 071.356.378-87, como sucessora de GERALDO FERREIRA.
Na sequéncia, requisite-se 0 pagamento da importancia apontada pela Contadoria (f 1264), e dé-se vista as partes, nos termos do art. 11 da Resolugdo CJF n°458/2017. Prazo de 5 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, ndo sobrevindo manifestagao contraria, venhamos autos para transmissao do oficio requisitorio ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

1300389-21.1996.403.6108 (96.1300389-4) - ROSA PEREIRA DE LIMA(SP135181 - ANGELICA DE ARO FREDERICO E SP081876 - JOSE FERNANDO BORREGO BIJOS ESP137331 - ANA
PAULA RADIGHIERI MORETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP159103 - SIMONE GOMES AVERSA ROSSETTO) X ROSA PEREIRA DE LIMA X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

A vista do comprovante de depdsito feito no BANCO DO BRASIL S/A, atrelado a0 CPF do(a) advogado(a), referente a valor anteriormente estornado, dé-se ciéncia para fins de levantamento, atentando-se o(a)
beneficidrio(a) ao disposto no artigo 2°, da Lein. 13.463/2017.

Ap0s, retornemos autos ao arquivo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
1305905-85.1997.403.6108 (97.1305905-0) - CERMACO AGROPECUARIA LTDA(SP076544 - JOSE LUIZ MATTHES E SP197072 - FABIO PALLARETTI CALCINI) X INSS/FAZENDA(Proc. 529
- GILSON RODRIGUES DE LIMA) X CERMACO AGROPECUARIA LTDA X INSS/FAZENDA

O feito retornou do Tribunal e a parte credora foi intimada para, querendo, apresentar conta atualizada, tendo emvista que a anterior remontava a outubro de 2004.

As fls. 268/269, a parte credora trouxe nova conta atualizada, mas sema discriminagao da quantia referente aos juros SELIC.

Emseguida, apos intimada para regularizacio, a parte credora apresentoua conta de fis. 279, sendo que, embora desta vez tenha discriminado o total dos juros SELIC e apontado a data de atualizagdo de julho de 2019, o total
€ o mesmo da primeira conta, apresentada as fls. 222/225, posicionada para outubro de 2004.

Por outro lado, conforme ja mencionado do despacho de fl. 256/256-verso, a Unido devera ser intimada para manifestar-se sobre a nova conta apresentada, pois a questdo acerca da exatidao do montante exequendo ndo foi
objeto de exame pela sentenca e acérddo proferidos nos autos dos embargos a execugio.

Embora a sentenca tenha excluido da execugéo o valor cobrado a titulo de repeticdo do indébito, foi reformada pelo acordéo para permitir que a execugdo seja na modalidade restituigdo por precatorio ou requisigéo de pequeno
valor (fls. 250/251).

Assimjintime-se a parte credora para regularizar a conta apresentada, apontando corretamente a data para a qual esta posicionada a sua atualizagdo. Ap0s, intime-se a Unidio para manifestar-se sobre a conta, nos termos do
artigo 535 do Cédigo de Processo Civil

Ato continuo, havendo atendida a deliberagéo acima e ndio havendo irresignagdo da parte executada, proceda-se conforme ja determinado, expedindo-se o(s) competente(s) requisitrio(s).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0005172-44.1999.403.6108 (1999.61.08.005172-5) - ADELMO FERREIRA DA SILVA(SP098170B - ULISSES MARTINS DOS REIS) X INSS/FAZENDA(SP081812 - GILSON RODRIGUES DE
LIMAE SP159103 - SIMONE GOMES AVERSAROSSETTO) X ADELMO FERREIRA DA SILVA X INSS/FAZENDA

Dé-se ciéncia do retorno dos autos da Superior Instancia, esclarecendo-se a parte credora que a fase de cumprimento de sentenca devera ser deflagrada emambiente virtual, no sistema PJE, nos termos da Resolugao
142/2017, alterada pela Resolugio 200/2018, ambas da E. Presidéncia do TRF3.

Nesse sentido, desejando a parte vencedora promover a execugao do julgado, devera requerer a carga destes autos fisicos, esclarecendo previamente que a providéncia se destina a tal finalidade. Realizada a carga dos autos,
cabera a Secretaria inserir no PJE o cadastro do processo virtual, que preservara o mesmo niimero dos autos fisicos. Ouseja, por ocasido da carga dos autos acima mencionada, cabera a Secretaria promover o cadastramento
dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletronico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, a fimde viabilizar a ulterior insergdo das pegas digitalizadas pela parte (art. 3°, paragrafo 2°, da citada
Resolucio).

Tao logo feito o cadastro dos autos pela Secretaria no ambiente do PJE, devera a parte credora/exequente anexar os documentos digitalizados, para formagao dos autos de cumprimento de sentenga, observando, para tanto, o
contido nas resolugdes sobreditas. O pedido de execugio do julgado devera ser, nesse momento, enderegado aos autos virtuais, instruidos complanilha de célculos dos valores apurados.

Outrossim, emvista do consideravel tempo de tramitagéo destes autos e levando-se emconta o disposto no art. 77, V, do Cédigo de Processo Civil, o(a) patrono(a) da(s) parte(s) autora(s) devera trazer comprovante(s)
atualizado(s) do(s) enderegos desta(s) . Emcaso de eventual dificuldade para atendimento da providéncia acima, poderd) o(a) advogado(a) apenas declarar o(s) enderego(s) atualizado da(s) parte(s), inclusive o CEP, depois de
se assegurar acerca da veracidade de tais informagdes.

Importante ressaltar que a medida acima, adotada por este Juizo emdemandas comalguns anos de tramitagdo, visa a evitar a ineficacia de atos judiciais e administrativos, mais ainda como advento da Lei 13.463/2017, que
prevé o estorno de valores pagos, por precatdrio ou RPV, apds o decurso de 2 anos da data do respectivo depsito, semregistro de saque/levantarmento. E dizer que os dispendiosos trabalhos que conduzema elaboragio dos
requisitorios, bemassimos atos subsequentes e dela decorrentes, devemter como premissa a certeza das informagdes atualizadas da parte credora, inclusive a do seu enderego, para a efetiva e il prestagdo jurisdicional, escopo
que esta alinhado como contido no reportado art. 77, V, do CPC.

Se ndo houver inicio do cumprimento de sentenga no prazo de 30 dias, arquivent-se os autos, combaixa na distribuigdo.

Por outro lado, se virtualizados autos, nos moldes acima, devera a Secretaria certificar, nestes autos, o inicio do cumprimento de sentenga no PJE, bemassimprovidenciar o arquivamento dos autos, utilizando-se a rotina para
tanto apropriada, desde que escoado o prazo para conferéncia dos documentos digitalizados.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0000360-70.2010.403.6108 (2010.61.08.000360- 1) - LOJAS TANGER LTDA(SP076544 - JOSE LUIZ MATTHES E SP175076 - RODRIGO FORCENETTE E SP238386 - THIAGO STRAPASSON) X
UNIAO FEDERAL X JOSE LUIZMATTHES X UNIAO FEDERAL X LOJAS TANGER LTDA X UNIAO FEDERAL

Defiro o requerido as f. 293/294 e determino a devolugio do prazo de 5 dias a parte exequente, para conferéncia do oficio requisitorio expedido.
Transcorrido o prazo, ndo sobrevindo manifestagio contraria, voltem-me para transmissdo do requisitorio.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0009959-33.2010.403.6108 - GENI RIBEIRO SOARES DOS REIS(SP226231 - PAULO ROGERIO BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX GENI RIBEIRO SOARES
DOS REIS X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

A vista do extrato de pagamento juntado a . 202, cujo valor encontra-se disponibilizado 4 ordemdeste Juizo, intime-se a autora pelo meio mais célere, acerca do crédito existente emseu favor, bemassimpara agendar uma data
emque podera retirar o alvara de levantamento a ser expedido emseunome , OBSERVANDO-SE O PRAZO MINIMO DE QUINZE DIAS, a fimde posshbilitar o saque do valor junto ao banco depositario.

Coma informagao, libere-se a autora, por alvara de levantamento, o valor depositado na conta 1200126199864, do Banco do Brasil, referente(s) ao montante principal, comdeducio da aliquota, nos termos da lei.
Semprejuizo, quanto aos valores pagos a titulo de honorérios contratuais (conta n. 1200126199863), emnome do advogado Paulo Rogério Barbosa, OAB/SP 223.231, oficie-se ao Banco depositario, requisitando-se, no
prazo de dez dias, a transferéncia de respectiva importancia para conta judicial a disposi¢éo do Juizo da 1* Vara Criminal da Comarca de Botucatu, vinculando-se ao processo que 14 tramita sob o n. 0016487-07-
2015.8.26.0071.

Apos, implementada a transferéncia sobredita, dé-se ciéncia ao Juizo referido.

Tudo cumprido, nada mais sendo requerido ou informada a satisfago, venhamos autos conclusos para extingdo da execugdo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0002961-15.2011.403.6108 - MARTA APARECIDA SEBASTIAO VIEIRA X NILCEU DE SOUZA VIEIRA(SP 148884 - CRISTIANE GARDIOLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIALXNILCEU DE SOUZA VIEIRAX INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALXNILCEU DE SOUZA VIEIRAX INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Intime-se a i. advogada subscritora de f. 125 acerca do desarquivamento destes autos, ficando-lhe assegurada, desde logo, a vista fora de Secretaria pelo prazo de 15 dias.
Caso nada requerido, retornemao arquivo.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003005-65.2019.4.03.6108

IMPETRANTE: MICHELASSI & CIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: TALITAFERNANDARITZ SANTANA - SP319665

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de pedido liminar formulado nos autos de mandado de seguranca impetrado contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU, comvistas a suspensdo da
exigibilidade da inclusdo do valor do ICMS destacado nas notas fiscais na base de calculo da contribuigdo ao PIS ea COFINS.
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O pedido formulado pela impetrante deve ser acolhido, na senda do que restou decidido pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordindrio n® 240.785-2/MG, tese reforgada pelo quanto decidido
recentemente no RE n° 574.706/PR, comas limitagdes da Solugdo de Consulta Internan® 13 - COSIT.

De acordo como Boletimde Noticias do Supremo Tribunal Federal n® 762, de 06 a 11 de Outubro de 2014, a Suprema Corte, por maioria de votos, deu provimento ao RE n° 240.785-2/MG, reconhecendo a
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFIN'S, sob pena de violar o artigo 195, inciso I, alinea “b”, da Constituigéo Federal, consoante a seguinte redagio:

“O valor retido emrazio do ICMS néo pode ser incluido na base de célculo da COFINS sob pena de violar o art. 195, 1, b, da CF [“Art. 195. A seguridade social seré financiada por toda a sociedade, de forma
direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais: I - do empregador, da empresa
¢ 18 da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: ... b) areceita ou o faturamento”’] — v. Informativos 161 e 437. Com base nesse entendimento, o Plendrio, em conclusdo de julgamento e por
maioria, proveu recurso extraordindrio. De inicio, deliberou pelo prosseguimento na apreciagdo do feito, independentemente do exame conjunto com a ADC 18/DF (cujo mérito encontra-se pendente de
julgamento) e como RE 544.706/PR (comrepercussao geral reconhecida emtema idéntico ao da presente controvérsia). O Colegiado destacou a demora para a solugio do caso, tendo em conta que a analise do
processo fora iniciada em 1999. Ademais, nesse interregno, teria havido alteragdo substancial na composicio da Corte, a recomendar que o julgamento se limitasse ao recurso emquestdo, semque lhe fosse atribuido
o carater de repercussdo geral. Emseguida, o Tribunal entendeu que a base de calculo da COFIN'S somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagao de servigos.
Dessa formn, assentou que o valor retido a titulo de ICMS no refletiria a riqueza obtida coma realizagdo da operagao, pois constituiria dnus fiscal e ndo faturamento. Vencidos os Ministros Eros Grau e Gilmar
Mendes, que desproviamo recurso. O primeiro considerava que o montante do ICMS integraria a base de calculo da COFINS por estar incluido no faturamento e se tratar de imposto indireto que se agregaria a0
prego da mercadoria. O segundo pontuava que a COFINS ndo incidiria sobre a renda, e nem sobre o incremento patrimonial liquido, que considerasse custos e demais gastos que viabilizassem a operagdo, mas
sobre o produto das operagdes, da mesma maneira que outros tributos como 0 ICMS e o ISS. Ressaltava, assim, que, apenas por lei ou por norma constitucional se poderia excluir qualquer fator que compusesse 0
objeto da COFINS. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 8.10.2014. (RE-240785)

O REn’574.706/PR, por sua vez, foijulgado pela sistematica da Repercussdo Geral, como se observa da matéria publicada em 15 de margo de 2017, da pagina de internet do STF:
“Inclusdo do ICMS na base de clculo do PIS/Cofins ¢ inconstitucional

Por muioria de votos, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal (STF), emsessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de calculo
das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 574706, com
repercussdo geral reconhecida, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de calculo dessas
contribuicdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagéo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de
financiamento da seguridade social previstas nas Constituico, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A
tese de repercussdo geral fixada foi a de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”. O posicionamento do STF devera ser seguido em mais de 10 mil processos
sobrestados emoutras instancias. Além da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello.
Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que inaugurou a divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo STF foiimpetrado pela empresa Imcopa Importagdo,
Exportagdo e Industria de Oleos Ltda. como objetivo de reformar acérdzo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido (TRF-4) que julgou valida a inclusio do ICMS na base de célculo das contribuigdes.

Votos.

O julgamento foi retomado na sessao de hoje como voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel a manutengdo do ICMS na base de calculo da Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou provimento ao
RE. Segundo ele, a redugdo da base de calculo implicara aumento da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoragdo de outras fontes de financiamento semque isso represente mais eficiéncia. Para o
ministro, 0 esvaziamento da base de calculo dessas contribuicdes sociais, alémde resultar emperdas para o financiamento da seguridade social, representara a ruptura do proprio sisterma tributario.

Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o texto
constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dara, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s
pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, 0 que ndo ocorre como ICMS, que ¢ integralmente repassado aos estados ou ao Distrito
Federal

Modulagao

Quanto a eventual modulagdo dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Liicia explicou que nfio consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela
Procuradoria da Fazenda Nacional. Ndo havendo requerimento nos autos, nio se vota modulagdo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunalpode vir a enfrentar o tema em embargos de
declaragdo interpostos comessa finalidade e trazendo elementos para a analise.”

Ness texto, estd consolidado o i quanto a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, superada, pois, a questdo. Sobre o tema, tambémja se manifestou o e. Tribunal Regional Federal da 3*

Regido:

PROCESSUALCIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. ICMS. INCLUSAO. BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIALCONSOLIDADO. RECURSO DESPROVIDO. 1. Encontra-se, atualmente, consolidadaa jurisprudéncia da Suprema Corte, a quem cabe o exame definitivo da matéria
constitucional, no sentido da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim de Noticias do Supremo Tribunal Federal n® 762 de 06 a 11 de
Outubro de 2014 (RE 240.785-2/MG). 2. Embargos infiingentes desprovidos.(TRF3, Segunda Secdo, EI 00002667820124036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, e-DJF3
Judicial 1, data 13/11/2014)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ICMS. INCLUSAO. BASE DE CALCULO
DO PIS/COFINS. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL CONSOLIDADO. RECURSO PROVIDO. . Encontra-se, atualmente, consolidada a jurisprudéncia da
Suprema Corte, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional, no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim de
Noticias do Supremo Tribunal Federaln® 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014 (RE 240.785-2/MG). 2. Evidente a necessidade de provimento ao agravo inominado interposto, a fimde reformar a deciséo agravada,
excluindo do valor total da execugdo fiscal somente aquele correspondente a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINSS, permanecendo inalterado o montante exigido em relagdo aos demais
tributos devidos. 3. Consolidada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido da possibilidade de aproveitamento do titulo executivo, sema necessidade de substituigdo ou novo langamento, mas com
retificacio da CDA, através de mero célculo aritmético. 4. Caso emque a hipotese envolve a revisdo da base de calculo do PIS e da COFINS, coma exclusdo dos valores decorrentes da majoragdo acarretada
pela inclusdo do ICMS, declarada inconstitucional. 5. Parcialmente procedentes, portanto, os embargos do devedor, deve responder a embargada pela sucumbéneia, que se fixa em 10% sobre o valor atualizado do
montante aser excluido, referente a inconstitucionalidade supramencionada, emconformidade com o artigo 20, § 4°, CPC, e jurisprudéncia da Corte, ndo acarretando possibilidade de enriquecimento ilicito e
remuneragdo exorbitante ou incompativel coma equidade, grau de zelo do profissional, lugar de prestacdo do servigo, natureza e importancia da causa, trabalho realizado pelo advogado e tempo exigido para o seu
servigo. 6. Recurso provido. (TRF3, Terceira Turma, AC 00069488120114036133, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, e-DJF3 Judicial 1, data 11/11/2014)

Emrelagdo ao valor para fins de compensagéo (ICMS destacado na nota ou o efetivamente recolhido), verifico que, ao contrério do que quer fazer crer a Impetrante, o RE n° 574.706 nio abordou, na minha
visdo, a matéria. Destaco os trechos que entendo pertinentes para o deslinde da questéo:

“Desse quadro é possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor
do ICMS destacado na “fatura” ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda que ndo exatamente no mesmo, ele sera
recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma definicdo constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de calculo das
contribuigdes.

()

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagio, pelo que o regime de compensagio importa na circunstancia de, emalgummomento da cadeia de operacdes, somente haver saldo a pagar do tributo
se a venda for realizada emmontante superior ao da aquisicdo e na medida dessa mais valia, ou seja, € indeterminavel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da composico do custo, devendo ser excluido da
base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.

Contudo, ¢ inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte néo inclui como receita ou faturamento o que ele havera de repassar a Fazenda Publica.

10. Comesses findamentos, concluo que o valor correspondente ao ICMS ndo pode ser validamente incluido na base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS.”

Ao final, a tese aplicada ao objeto desta demanda, firmada no RE 1i° 574.706/PR, restou ementada da seguinte forma: Tema 69: “O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Da simples leitura do verbete, percebe-se que a mencionada base de célculo, entretanto, ndo ficou expressamente delineada.

As Inmpetrantes téminterpretado o julgado defendendo que na  base de calculo do PIS e da COFINS hé integragdo do ICMS destacado na nota e, por conseguinte, este deveria ser deduzido antes da incidéncia
daquelas contribuicdes.

Pela experiéncia de julgamentos anteriores, sei que a Unido, por sua vez, temposi¢o diametralmente oposta (expressada ja na Solugéo de Consulta Interna n° 13 - COSIT), e vemsustentando que o acérdéo ndo
abordou expressamente a questdo, mas que ¢ possivel depreender que da base de calculo em comento deve ser extirpado somente o “ICMS a recolher”, isto €, o que efetivamente sera repassado a Fazenda Publica Estadual.
Entendo que a razdo esta coma Fazenda.

O amago da questdo, a meu ver, esta emcertificar-se acerca do transito de recursos (ICMS) semincremento patrimonial da pessoa contribuinte do PIS/COFINS.

Como mencionado, o faturamento ¢ obtido coma entrada de recursos e, a partir dai, € que se consolidoua tese de que 0 ICMS apenas caminha pelas financas da empresa até chegar ao Fisco Estadual.
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Emsituagdo andloga, a Unidio reforgou que “o ICMS ndo integra a base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS porque o contribuinte ¢ um mero intermediario que recebe a quantia do consumidor,
repassando-a ao Estado, ¢ muito evidente que o montante a excluir € o montante efetivamente devido ao Estado, e nfio o valor destacado na nota fiscal. A propdsito, lembra-se que o art. 13, §1°, I, da Lei Complementar n° 87,
de 1996, dizque o valor destacado na nota fiscal constitui ‘mera indica¢io para fins de controle™”.

E, corroborando o fimdamento, cito mencéo, feita pela Ilustre Relatora do RE 574.706/PR, Ministra Carmen Liicia, de manifestagdo ofertada por Roque Antonio Carrazza no RE 240.785, o qual também concluiu
pelo afastamento do ICMS da base de célculo da PIS e da COFINS:

“Enquanto o ICMS circula por suas contabilidades, eles apenas obtémingressos de caixa, que ndo lhes pertenceny, isto €, no se incorporama seus patrimonios, até porque destinados aos cofies publicos estaduais
oudo Distrito Federal”

Observe-se que a viga mestra do Recurso Extraordinario pautou-se no aspecto do “mero trénsito”, na escrituragdo contabil, para posterior recolhimento da exagio pelas finangas do contribuinte e, a partir dai,
reconheceu-se necessaria sua extirpagéo da base de célculo.

Combase no exposto, ndo me parece adequado estender entendimento, ainda mais quando estamos a tratar de dois institutos muito diferentes: base de calculo de tributo e custos operacionais que compde o prego.

Nesta esteira, ainda que veja grande contundéncia nos argumentos trazidos pelas Impetrantes, nio desconhecendo que ha decisdes dos Tribunais contrarias ao exposto nesta decisdo, deixo de acolher o pedido
formulado emsede de pedido liminar na extensao acima.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR PLEITEADA para garantir o direito de a Impetrante proceder a exclusio dos valores do ICMS efetivamente recolhidos na base de calculo
do PIS eda COFINS, e, por consequéncia, suspender a exigibilidade dos tributos correspondentes (ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS) e, ainda, determinar a autoridade impetrada que se abstenha de impedir a
expedigao de Certiddo de Débitos relativos a Tributos Federais e a Divida Ativa da Unido, ficando vedada, também, a inscrig@o dos tributos suspensos nos cadastros de inadimplentes (CADIN, etc.).

Notifique-se a autoridade impetrada a fimde que, no prazo de dezdias, preste os esclarecimentos que entender necessarios.
Ciéneia ao 6rgio de representante judicial do impetrado, nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Apds, dé-se vista ao Ministério Piblico Federal.

Para maior celeridade, copia desta deliberagdo poderé servir e MANDADO DE NOTIFICACAQ/ INTIMACAO.
Publique-se. Intimemtse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JOAQUIM E. ALVES PINTO
JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000651-04.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS YUKIO TAZAKI - SP251076, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
EXECUTADO:FABIANADE OLIVEIRA BATISTA 31067788816, FABIANA DE OLIVEIRA BATISTA

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente emprosseguimento, no prazo de até 30 dias.
No eventual siléncio, ao arquivo, de forma sobrestada.

BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000356-64.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - DR/SPI

Advogados do(a) EXEQUENTE:IVAN CANNONE MELO - SP232990, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
EXECUTADO:SO ELETRO MOVEIS SAO JOSE DO RIO PRETO LTDA - ME

DESPACHO

Diante da malsucedida tentativa de penhora de bens, abra-se vista a parte exequente para manifestagdo emprosseguimento, comprazo de 15 dias.
No eventual siléncio, ao arquivo, de forma sobrestada.
BAURU, data da assinatura eletronica.
JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
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MONITORIA (40) N° 5000706-86.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO:ALESSANDRA REGINA DA SILVA - ME, ALESSANDRA REGINA DA SILVA

DESPACHO

Diante da malsucedida tentativa de citagio das partes requeridas, manifeste-se a autora ematé 30 dias.
No eventual siléncio, esta agdo podera ser extinta semresolugio de mérito.

Int.

BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002975-30.2019.4.03.6108

IMPETRANTE: VS - VIDA SAUDAVEL SOLUCOES EM REFEICOES COLETIVAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BAURU - 8* R.F.-, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de pedido liminar formulado nos autos de mandado de seguranga impetrado por VS - VIDA SAUDAVEL SOLUCOES EM REFEICOES COLETIVAS LTDA contra ato do DELEGADO
DARECEITAFEDERAL DO BRASIL EM BAURU, comvistas a suspensio da exigibilidade da inclusdo do valor do ICMS destacado nas notas fiscais na base de calculo da contribuicdo ao PIS ea COFINS.

O pedido formulado pela impetrante deve ser parcialmente acolhido, na senda do que restou decidido pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordindrio n° 240.785-2/MG, tese reforgada pelo quanto
decidido recentemente no RE n° 574.706/PR, comas limitagdes da Solugéo de Consulta Internan® 13 - COSIT.

De acordo como Boletimde Noticias do Supremo Tribunal Federal n° 762, de 06 a 11 de Outubro de 2014, a Suprema Corte, por maioria de votos, deu provimento ao RE n° 240.785-2/MG, reconhecendo a
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, sob pena de violar o artigo 195, inciso I, alinea “b”, da Constituigio Federal, consoante a seguinte redacio:

“O valor retido emrazio do ICMS néo pode ser incluido na base de calculo da COFINS sob pena de violar o art. 195, 1, b, da CF [“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma
direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais: I - do empregador, da empresa
¢ 18 da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: ... b) areceita ou o faturamento™] — v. Informativos 161 ¢ 437. Com base nesse entendimento, o Plenario, em conclusdo de julgamento e por
maioria, proveu recurso extraordindrio. De inicio, deliberou pelo prosseguimento na apreciagdo do feito, independentemente do exame conjunto com a ADC 18/DF (cujo mérito encontra-se pendente de
Jjulgamento) e como RE 544.706/PR (comrepercussdo geral reconhecida emterm idéntico ao da presente controvérsia). O Colegiado destacou a demora para a solugdo do caso, tendo emconta que a analise do
processo fora iniciada em 1999. Ademnais, nesse interregno, teria havido alteragdo substancial na composi¢ao da Corte, a recomendar que o julgamento se limitasse ao recurso emquestdo, semque lhe fosse atribuido
o carater de repercussdo geral. Emseguida, o Tribunal entendeu que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagio de servigos.
Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de ICMS néo refletiria a riqueza obtida com a realizagio da operag@o, pois constituiria nus fiscal e ndo faturamento. Vencidos os Ministros Eros Grau e Gilmar
Mendes, que desproviamo recurso. O primeiro considerava que o montante do ICMS integraria a base de calculo da COFINS por estar incluido no faturamento e se tratar de imposto indireto que se agregaria ao
prego da mercadoria. O segundo pontuava que a COFINS ndo incidiria sobre a renda, e nem sobre o incremento patrimonial liquido, que considerasse custos e demais gastos que viabilizassem a operagéo, mas
sobre 0 produto das operagdes, da mesma maneira que outros tributos como o ICMS e o ISS. Ressaltava, assim, que, apenas por lei ou por norma constitucional se poderia excluir qualquer fator que compusesse 0
objeto da COFINS. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 8.10.2014. (RE-240785)

O REn°574.706/PR, por sua vez, foijulgado pela sistematica da Repercusséo Geral, como se observa da matéria publicada em 15 de margo de 2017, da pagina de internet do STF:
“Inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS/Cofins € inconstitucional

Por maioria de votos, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal (STF), emsessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Inposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de calculo
das contribuicdes para o Programa de Integragéo Social (PIS) e a Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordinrio (RE) 574706, com
repercussdo geral reconhecida, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, néo pode integrar a base de calculo dessas
contribuicdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagéo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de
financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A
tese de repercussdo geral fixada foia de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”. O posicionamento do STF devera ser seguido em mais de 10 mil processos
sobrestados emoutras instancias. Além da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello.
Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que inaugurou a divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo STF foiimpetrado pela empresa Imcopa Importag@o,
Exportagdo e Industria de Oleos Ltda. como objetivo de reformar acérdzo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido (TRF-4) que julgou valida a inclusio do ICMS na base de célculo das contribuigdes.

Votos.

O julgamento foi retormado na sessdo de hoje como voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel a manutengdo do ICMS na base de célculo da Cofins. O ministro acompanhou a divergéncia e negou provimento ao
RE. Segundo ele, a reducio da base de calculo implicara aumento da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoragdo de outras fontes de financiamento semque isso represente mais eficiéncia. Para o
ministro, 0 esvaziamento da base de calculo dessas contribuigdes sociais, alémde resultar emperdas para o financiamento da seguridade social, representara a ruptura do proprio sistena tributario.

Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da Cofins é inconstitucional. Segundo ele, o texto
constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dara, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s
pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, o que ndo ocorre como ICMS, que € integralmente repassado aos estados ou ao Distrito
Federal

Modulagdo

Quanto a eventual modulagdo dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Liicia explicou que ndo consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela
Procuradoria da Fazenda Nacional. N&o havendo requerimento nos autos, ndo se vota modulagdo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o tema em embargos de
declaracdo interpostos comessa finalidade e trazendo elementos para a analise.”

Nesse contexto, estd consolidado o entendimento quanto a inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, superada, pois, a questdo. Sobre o temn, tambémja se manifestou
o e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. ICMS. INCLUSAO. BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL CONSOLIDADO. RECURSO DESPROVIDO. 1. Encontra-se, atualmente, consolidada a jurisprudéncia da Suprema Corte, a quem cabe o exame definitivo da matéria
constitucional, no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim de Noticias do Supremo Tribunal Federal n® 762 de 06 a 11 de
Outubro de 2014 (RE 240.785-2/MG). 2. Embargos infringentes desprovidos.(TRF3, Segunda Segdo, EI 00002667820124036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, e-DJF3
Judicial 1, data 13/11/2014)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ICMS. INCLUSAO. BASE DE CALCULO
DO PIS/COFINS. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL CONSOLIDADO. RECURSO PROVIDO. . Encontra-se, atualmente, consolidada a jurisprudéncia da
Suprema Corte, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional, no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim de
Noticias do Supremo Tribunal Federaln® 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014 (RE 240.785-2/MG). 2. Evidente a necessidade de provimento ao agravo inominado interposto, a fimde reformar a decisdo agravada,
excluindo do valor total da execugdo fiscal somente aquele correspondente a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, permanecendo inalterado o montante exigido em relagdo aos demais
tributos devidos. 3. Consolidada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido da possibilidade de aproveitamento do titulo executivo, sema necessidade de substituigdo ou novo langamento, mas com
retificacio da CDA, através de mero célculo aritmético. 4. Caso emque a hipdtese envolve a revisdo da base de calculo do PIS e da COFINS, coma exclusio dos valores decorrentes da majoragio acarretada
pela inclusdo do ICMS, declarada inconstitucional. 5. Parcialmente procedentes, portanto, os embargos do devedor, deve responder a embargada pela sucumbéncia, que se fixa em 10% sobre o valor atualizado do
montante a ser excluido, referente a inconstitucionalidade supramencionada, em conformidade com o artigo 20, § 4°, CPC, e jurisprudéncia da Corte, ndo acarretando possibilidade de enriquecimento ilicito e
remuneragdo exorbitante ou incompativel coma equidade, grau de zelo do profissional, lugar de prestagio do servigo, natureza e importancia da causa, trabalho realizado pelo advogado e tempo exigido para o seu
servigo. 6. Recurso provido. (TRF3, Terceira Turma, AC 00069488120114036133, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, e-DJF3 Judicial 1, data 11/11/2014)

Emrelag@o ao valor para fins de compensagio (ICMS destacado na nota ou o efetivamente recolhido), verifico que, ao contrario do que quer fazer crer a Impetrante, o RE n® 574.706 ndo abordou, na minha
visdo, a matéria. Destaco os trechos que entendo pertinentes para o deslinde da questio:

“Desse quadro ¢ possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor

do ICMS destacado na “fatura” ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagio anterior, em algum momento, ainda %Iug ndo exatamente no mesmo, ele serd

recolhgip e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, néio guarda relagdo coma definigdo constitucional de faturamento para fins de apuragéo da base de calculo das

contribuigdes.

)

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagio, pelo que o regime de compensagio importa na circunstancia de, emalgummomento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar do tributo
se a venda for realizada em montante superior a0 da aquisigio e na medida dessa nmis valia, ou seja, & indeterminavel até se efetivar a operagio, afastando-se, pois, da composicao do custo, devendo ser excluido da
base de calculo da contribuigio ao PIS e da COFINS.

Contudo, ¢ inegavel que 0 ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte nfo inclui como receita ou faturamento o que ele havera de repassar a Fazenda Publica.

10. Comesses findamentos, concluo que o valor correspondente ao ICMS ndo pode ser validamente incluido na base de calculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS.”

Ao final, a tese aplicada ao objeto desta demanda, firmada no RE n° 574.706/PR, restou ementada da seguinte forma: Terma 69:“O ICMS nio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Da simples leitura do verbete, percebe-se que a mencionada base de célculo, entretanto, ndo ficou expressamente delineada.

As Impetrantes téminterpretado o julgado defendendo que na  base de calculo do PIS e da COFINS hé integragdo do ICMS destacado na nota e, por conseguinte, este deveria ser deduzido antes da incidéncia
daquelas contribuicdes.

Pela experiéncia de julgamentos anteriores, sei que a Unido, por sua vez, temposi¢do diametralmente oposta (expressada ja na Solugdo de Consulta Interna n° 13 - COSIT), e vemsustentando que o acérddo ndo
abordou expressamente a questio, mas que ¢ possivel depreender que da base de calculo em comento deve ser extirpado somente o “ICMS a recolher”, isto ¢, o que efetivamente sera repassado a Fazenda Piiblica Estadual.
Entendo que a razio esti coma Fazenda.

O amago da questdo, a meu ver, esta emcertificar-se acerca do transito de recursos (ICMS) semincremento patrimonial da pessoa contribuinte do PIS/COFINS.

Como mencionado, o faturamento ¢ obtido coma entrada de recursos e, a partir dai, ¢ que se consolidoua tese de que o ICMS apenas caminha pelas finangas da empresa até chegar ao Fisco Estadual.

Emsituagio andloga, a Unifio reforcou que “o ICMS niio integra a base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS porque o contribuinte ¢ um mero intermedidrio que recebe a quantia do consumidor,
repassando-a ao Estado, ¢ muito evidente que o montante a excluir € o montante efetivamente devido ao Estado, e ndio o valor destacado na nota fiscal. A propdsito, lembra-se que o art. 13, §1°, I, da Lei Complementar n° 87,

9

de 1996, dizque o valor destacado na nota fiscal constitui ‘mera indicagio para fins de controle™”.

E, corroborando o findamento, cito mengdo, feita pela Ilustre Relatora do RE 574.706/PR, Ministra Carmen Licia, de manifestago ofertada por Roque Antonio Carrazza no RE 240.785, o qual também concluiu
pelo afastamento do ICMS da base de célculo da PIS e da COFINS:

“Enquanto o ICMS circula por suas contabilidades, eles apenas obtémingressos de caixa, que nio lhes pertencemy, isto €, ndo se incorporama seus patrimonios, até porque destinados aos cofies puiblicos estaduais
oudo Distrito Federal”

Observe-se que a viga mestra do Recurso Extraordinario pautou-se no aspecto do “mero transito”, na escrituragdo contabil, para posterior recolhimento da exagio pelas financas do contribuinte e, a partir dai,
reconheceu-se necessaria sua extirpagdo da base de célculo.

Combase no exposto, ndo me parece adequado estender entendimento, ainda mais quando estamos a tratar de dois institutos muito diferentes: base de calculo de tributo e custos operacionais que compde o prego.

Nesta esteira, ainda que veja grande contundéncia nos argumentos trazidos pelas Impetrantes, ndo desconhecendo que hé decisdes dos Tribunais contrarias ao exposto nesta decisio, deixo de acolher o pedido
formulado emsede de pedido liminar na extensdo acima.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR PLEITEADA para garantir o direito de a Impetrante proceder a exclusdo dos valores do ICMS efetivamente recolhidos na base de calculo
do PIS eda COFINS, e, por consequéncia, suspender a exigibilidade dos tributos correspondentes (ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS) e, ainda, determinar a autoridade impetrada que se abstenha de impedir a
expedicio de Certiddo de Débitos relativos a Tributos Federais e a Divida Ativa da Unido, ficando vedada, também, a inscrigdo dos tributos suspensos nos cadastros de inadimplentes (CADIN, etc.).

Notifique-se a autoridade impetrada a fimde que, no prazo de dez dias, preste os esclarecimentos que entender necessarios.
Ciéncia a0 6rgio de representante judicial do impetrado, nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Para maior celeridade, copia desta deliberagiio podera servir de MANDADO DE NOTIFICAGAO/ INTIMACAO.
Publique-se. Intimense.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
JuizFederal

DESPEJO POR FALTADE PAGAMENTO CUMULADO COM COBRANCA (94) 5003021-53.2018.4.03.6108
AUTOR: DOLORES DE SOUZA POLITI

Advogado do(a) AUTOR: JENER BARBIN ZUCCOLOTTO - SP146062

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) REU: HIROSCHI SCHEFFER HANAWA - SP198771, MARCIO SALGADO DE LIM A - SP215467

DESPACHO
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Diante da manifestagio da EBCT no Id 23529746, nos termos do artigo 139, inciso V, do CPC/2015, designo AUDIENCIA de TENTATIVA DE CONCILIACAO entre as partes para o dia
24/01/2020, as 13h00min, que serd realizada na sede da Justica Federal em Bauru, na Av. Getiillio Vargas, n. 21-05, 7° andar, Central de Conciliagio — CECON.

Intimemse as partes para comparecimento na audiéncia, via Imprensa Oficial

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002645-67.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CLEBER OTERO
Advogado do(a) AUTOR: RAPHAELARCARI BRITO - SP257113
REU:UNIAO FEDERAL
DESPACHO

Diante do recurso de apelagio deduzido pela parte ré, intime-se a parte autora para oferecimento de contrarrazdes, no prazo legal.

Apds, ndo sendo apresentada matéria preliminar nas contrarrazdes (paragrafos 1° e 2°, artigo 1.009, CPC/2015), remetam-se os autos ao E. TRF3 ematendimento ao paragrafo 3° do artigo 1.010, do CPC,
comas nossas lx)lmnagens

Caso sejamalegadas, em contrarrazdes, algumas das preliminares referidas nos dispositivos acima, intime-se o recorrente para manifestagao no prazo legal. Emseguida, remetam-se os autos para o TRF, com
as cautelas de praxe.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003004-80.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:GILBERTO RODRIGUES DUARTE

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO LOURENCAO NETO - SP37515

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU

DESPACHO
Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita, bemcomo a prioridade na tramitagdo. Anote-se.

Tendo em vista o quadro indicativo de prevengdo (Id 2514166) e extratos anexados pela Secretaria, intime-se a parte Autora para esclarecer a aparente repeticdo de agdes, em especial com os autos n.
0005425-90.2003.403.6108. PRAZO: 15 (QUINZE) DIAS.

Cumpra-se. Apos, voltem-me conclusos.
Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002881-82.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
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AUTOR: LUIZ BOMBONATO FILHO
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO BARBUR CARNEIRO - PR61000, ALINE SIQUEIRA BOMBONATO - SP371518

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita, bemcomo a prioridade na tramitagio. Anote-se.
Cite-searé para atendimento ao preceito previsto no artigo 240, §1°, do CPC (interrupgdo da prescri¢do).

No muis, resta observar que na ADI n° 5090, o E. Supremo Tribunal Federal determinou o sobrestamento de todas as agdes judiciais emque se discuta a possibilidade de afastamento da TR como indice de
corregdo monetaria dos saldos das contas de FGTS.

A ordem foi pauta de noticia publicada pelo proprio STF na data de 06 de setembro de 2019: “Suspensa a tramitagdo de processos que tratam da utilizagio da TR para corregdo do FGTS. O ministro
Roberto Barroso, do Supremo Tribunal Federal, determinou a suspenséo, até o julgamento do mérito da matéria pelo Plenario, de todos os processos que tratemda corregdo dos depsitos vinculados do Fundo de Garantia do
Tempo de Servico (FGTS) pela Taxa Referencial (TR). A medida cautelar foi deferida na A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 5090(....)"

Sendo assim, ofertada a resposta ou decorrido o prazo legal, determino o sobrestamento desta ago até a prolagdo de deciséo nos autos da mencionada A¢io Direta de Inconstitucionalidade.

Copia desta deliberagéo podera servir de mandado. se o caso.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002861-91.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MARIA ELIZA SANTIAGO RODRIGUES
Advogados do(a) AUTOR: SHINDY TERAOKA - SP112617, GUILHERME BOIN TERAOKA - SP379944, BRUNA BOIN TERAOK A - SP393572

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, bemcomo a prioridade na tramitagdo, tendo emvista a presenga de pessoa idosa no polo ativo. Anote-se.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo oumediagdo, tal qual determina o artigo 334, do Novo CPC, pois ha de ser observado o desinteresse da parte autora demonstrado na inicial e, ainda, nos casos em
que uma das partes € o Poder Publico, a discricionariedade para a composigao ¢ mitigada pelos principios proprios que regemo interesse publico.

Desse modo, cite-se 0 INSS por meio Eletronico, servindo este despacho como MANDADO DE CITACAO SDO1.

Decorrido o prazo para contesta¢io e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias tteis apresente manifestagdo, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade em
que devera, ainda, especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéncia. Apds, intime-se o réu tambémpara especificagio de provas.

Oportunamente, abra-se vista ao Ministério Ptblico Federal nos termos do artigo 75 da Lein. 10.741/2003 (Estatuto do Idoso).

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002866-16.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR:ANEZIO RODRIGUES

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS VINICIUS GIMENES GANDARA SILVA - SP255786, ANALAURAMORAES - SP305406
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

A presente causa foi atribuido valor inferior ao estabelecido no art. 3° da Lein. 10.259/2001, ndio se encontrando a espécie inserida entre aquelas relacionadas nos paragrafos 1° e 2° do dispositivo legal antes
citado.
Assim, tanto sob o prisma legal, quanto sob a perspectiva constitucional, a se confirmar o valor da causa apontado na exordial, este Juizo ndo possui competéncia para o processo € julgamento.

Por cautela, todavia, concedo o prazo de 15 dias para a parte autora ratificar ou nio o valor dado a causa, ressaltando-se que, na hipétese de alteragdo, a maior, do valor inicialmente atribuido, devera fazé-lo
justificadamente, comapresentagdo de planilha de calculo pormenorizada dos valores apurados.

Decorrido o prazo assinalado, e caso permanega silente a autora, devera a Secretaria proceder a urgente redistribuicdo deste ao Juizado Especial Federal de Bauru-SP, coma respectiva baixa do processo e
encaminhamento dos arquivos constantes no sistema ao setor competente (art. 17 da Resolugdo PRES TRF3 n° 88/2017).

Dé-se ciéncia.

Bauruy, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002822-94.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAROLINAAUGUSTAFERRAZ
Advogado do(a) AUTOR:ALEX ALFREDO - SP387888
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

A presente causa foi atribuido valor inferior ao estabelecido no art. 3° da Lein. 10.259/2001, ndio se encontrando a espécie inserida entre aquelas relacionadas nos pargrafos 1° e 2° do dispositivo legal antes
citado.

Assim, tanto sob o prisima legal, quanto sob a perspectiva constitucional, a se confirmar o valor da causa apontado na exordial, este Juizo ndo possui competéncia para o processo € julgamento.

Por cautela, todavia, concedo o prazo de 15 dias para a parte autora ratificar ounéo o valor dado a causa, ressaltando-se que, na hipétese de alteragdo, a maior, do valor inicialmente atribuido, devera fazé-lo
justificadamente, comapresentagdo de planilha de calculo pormenorizada dos valores apurados.

Decorrido o prazo assinalado, e caso permanega silente a autora, devera a Secretaria proceder a urgente redistribuicéo deste ao Juizado Especial Federal de Bauru-SP, coma respectiva baixa do processo e
encaminhamento dos arquivos constantes no sistema ao setor competente (art. 17 da Resolugdo PRES TRF3 n° 88/2017).

Dé-se ciéncia.
Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002735-41.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:ROSEMEIRE CAPELLINI DE MORAES

Advogado do(a) AUTOR:MARIANA STORNIOLO CHIORAMITAL- SP336523

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Vistos.

A presente causa foi atribuido valor inferior ao estabelecido no art. 3° da Lein. 10.259/2001, néio se encontrando a espécie inserida entre aquelas relacionadas nos paragrafos 1° ¢ 2° do dispositivo legal antes
citado.

Assim, tanto sob o prisma legal, quanto sob a perspectiva constitucional, este Juizo ndo possui competéncia para o processo e julgamento.

Dessa forma, apos o decurso do prazo para recurso desta decisdo, determino a redistribuicdo destes autos eletronicos ao Juizado Especial Federal de Bauru-SP, com a respectiva baixa do processo e
encaminhamento dos arquivos constantes no sistema ao setor competente (art. 17 da Resolugdo PRES TRF3 n° 88/2017).

Intime-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002718-05.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: WALTER ANTONIO SALVADEO
Advogado do(a) AUTOR: MARIANA STORNIOLO CHIORAMITAL- SP336523
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Vistos.

A presente causa foi atribuido valor inferior ao estabelecido no art. 3° da Lein. 10.259/2001, ndio se encontrando a espécie inserida entre aquelas relacionadas nos pargrafos 1° e 2° do dispositivo legal antes
citado.

Assim, tanto sob o prisma legal, quanto sob a perspectiva constitucional, este Juizo ndo possui competéncia para o processo € julgamento.

Dessa forma, apds o decurso do prazo para recurso desta decisdo, determino a redistribuicdo destes autos eletronicos ao Juizado Especial Federal de Bauru-SP, com a respectiva baixa do processo e
encaminhamento dos arquivos constantes no sistema ao setor competente (art. 17 da Resolugdo PRES TRF3 n° 88/2017).

Intime-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001469-19.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRES A BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, MARCIO AGUIAR FOLONI - SP198813
REU: LORENO SERBAI

D ESPACHO CARTADE CITACAO N. 602/2019-SD01
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Vistos.
Defiro a isencéo de custas, com fimdamento no artigo 12 do Decreto-Lein. 509/69.

Trata-se de agdo de cobranga proposta pela EBCT emrelagio a LORENO SERBAI (REU com CPF desconhecido), emque se busca o pagamento de despesas decorrentes de acidente de trénsito, envolvendo
veiculo da Autora.

Preliminarmente, ratifico a pesquisa efetuada pela Secretaria para cadastramento do CPF do réu (Id 24010271). Oportunamente, a0 SEDI para anotagdo e verificacdo de eventual prevencdo, dando ciéncia,
tarmbém, a Autora, pois indicado enderego diverso do informado na inicial.

Deixo de designar, neste momento, a audiéncia de conciliagdo ou mediag@o, tal qual determina o artigo 334, do CPC, pois o réunio reside nesta Subsegdo e tambémnéo foi demonstrado interesse na exordial, sendo
informado, inclusive, que se tentou umacordo para o pagamento extrajudicial, restando infiutifero. Havendo interesse no curso do processo, podera ser designada a audiéncia, nos termos do artigo 139, inciso V, do CPC.

Atenda o requerimento da EBC T formulado no Id 18663511, que recebo como emenda a inicial.
CITE-SE 0 réuLORENO SERBAI, RG 60623440, CPF 257.310.331-53, residente na Rua 21 de Abril, n. 187, Salto Ville, CEP 13323-431, Salto-SP (endereco informado pela Autora).

Decorrido o prazo para contestagao e se alegadas preliminares, intime-se a EBCT para que no prazo de quinze dias Uteis apresente manifestagéo, nos termos do artigo 350 do CPC, semprejuizo de especificar as
provas que pretende produzir, justificando a pertinéncia.

Emseguida, intime- se tambémo réu para a mesma finalidade (especificagdo de provas), justificando a necessidade.

Para efetividade da regra inserta no art. 5°, inciso LXXVIII, da CFE este provimento servira como Carta de Citacio 602/2019-SD01, que devera ser encaminhada pelo correio, dirigida ao
RéuLORENO SERBALI, no enderego acima e instruida como Link abaixo, que d acesso aos autos de forma integral até essa data e que tramitamno Sistema PJe da Justica Federal de 1° Grau.

httpJ/web.rf3.jus.br/anexos/download/R6644DE677

O prazo de 15 (quinze) dias para resposta serd contado da data da juntada aos autos do aviso de recebimento, quando a citagdo oua intimag@o for pelo correio, nos termos do inciso I, do artigo 231, do CPC.
Como retorno do A.R. e decorrido o prazo, abra-se vista a Autora para manifestago sobre todos os atos praticados.

Baury, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto

JuizFederal

Subsecio Judicidria de Bauru

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002984-89.2019.4.03.6108

AUTOR:MICHELKASUO BUSINARO KUBOTA

Advogado do(a) AUTOR: GABRIELLE MARIA BUSINARO KUBOTA - MS24943

REU: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

Trata-se de pedido de imposigao de obrigagdo de fazer emface da CEF e do FNDE consistente na majoragdo de financiamento estudantil. Aduza parte autora que seu contrato origindrio arcava com90,36%
do valor das mensalidade de seu curso superior, mas que recentemente houve a drastica redugdo para 77,45% , o que inviabiliza a continuidade de seus estudos. Neste contexto, pede que as rés sejam compelidas a retornaremo
nituo ao patamar anteriormente estabelecido.

Analisando a peca inicial, entretanto, constata-se que o valor atribuido a causa ¢ inferior ao estabelecido no art. 3.° da Lein® 10.259/2001, ndo se encontrando a espécie inserida entre aquelas relacionadas nos
§§ 1.°¢2.° do disposttivo legal antes citado.

Desse modo, tanto sob o prisma legal, quanto sob a perspectiva constitucional, este Juizo ndo possui competéncia para o processo e julgamento, devendo os autos serem encaminhados ao Juizado Especial
Federal de Baurw/SP.

Colaciono decisdes que ilustrambemo entendimento aqui adotado:

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL E JUIZO FEDERAL. LEI N° 10.259 /2001, ART. 3°.
PEDIDO DE ALVARA JUDICIAL PARA LEVANTAMENTO DE PIS PELA TITULAR. VALOR DA CAUSA INFERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS. 1. E competente a
Justica Federal para julgar pedido de alvaré para levantamento de PIS |, pela propria titular da conta, o que envolve interesse da depositaria, Caixa Econdmica Federal, empresa publica federal, nio se
aplicando a espécie, a inteligéncia da Stmula 161 do STJ. 2. A competéncia do Juizado Especial Federal Civel para o julgamento de causas inferiores a 60 salirios minimos é absoluta. Artigo 3°
eseu§3°da Lein®10.259/2001. 3. O pedido de alvara de levantamento de depdsitos de PIS , pela propria titular da conta, que originou o conflito de competéncia, ndo se encontra no rol de excludentes de
conpeténcia do Juizado Especial Federal Civel que trata o § 1° do artigo 3° da Lein® 10.259 /2001. 4. Precedentes do Tribunal Regional Federal da 1* Regio. 5. Conflito de competéncia conhecido e
julgado improcedente. TRF-3 - CONFLITO DE COMPETENCIA : CC 66624 MS 2005.03.00.066624-1

Ante o exposto, reconhego a incompeténcia desta Vara Federal e determino a urgente redistribui¢fio destes ao Juizado Especial Federal de Baurw/SP, mediante a devida baixa na distribuicao.

Esgotado o prazo recursal, encaminhentse os arquivos constantes no sisterma ao setor competente (art. 17 da Resolugdo PRES TRF3 n° 88/2017) e, na sequéneia, proceda-se a baixa do processo (“por
remessa a outro 0rgio”).
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Publique-se. Intimen-se.

Baury, data da assinatura eletronica.

Joaquim E Alves Pinto

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5001374-86.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: IVAN CANNONE MELO - SP232990, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU: CLARICE SUMIE IDE - ME

D ES PACH O CARTAPELO CORREIO 600/2019-SM01

Defiro a isencdo de custas a Autora EBCT, com fundamento no artigo 12 do Decreto-Lein. 509/69.

Preliminarmente, providencie a Secretaria a corregdo do cadastro da ré, pois a presente agdo monitoria foi interposta em face de NEW LIFE SUPLEMENTOS NUTRICIONAIS EIRELI, CNPJ/MF
23.783.167/0001-71.

Cite-se a requerida nos termos dos artigos 246, inciso I e 247, bem como comfundamento nos artigos 701 e 702, todos do Cédigo de Processo Civil e expega-se Carta pelo Correio, para a citagio da
requerida, comenderego na Rua Avenida Doutor Alexandre Martins Laroca, 1i° 10, Jardim América, Paulinia, CEP 13140-677, telefone n. (19) 99631-9830, e-mail: vilsonmoura2009@hotmail.compara que, no prazo de 15
(quinze) dias, pague o débito indicado na inicial, com os honorérios advocaticios de 5% do valor atribuido a causa ou oferega embargos, cientificando-a de que ficara a salvo do pagamento de custas processuais se cumprir a
obrigagdo no prazo assinalado.

Para efetividade da regra inserta no art. 5°, inciso LXXVIII, da CF, este provimento servird como Carta de Citagdo —600/2019 - SMO1, que devera ser encaminhada pelo correio, dirigida ao representante
legal CLARICE SUMIE IDE e instruida comcopia dos Ids necessarios.

O prazo para resposta sera contado da data da juntada aos autos do aviso de recebimento, quando a citagio oua intimagéo for pelo correio, nos termos do inciso I, do artigo 231, do CPC.

Como retorno do A.R. e decorrido o prazo para resposta, abra-se vista a Autora para manifestaco sobre os atos praticados.

Bauru, data da assinatura eletronica.
JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5002980-52.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
REQUERENTE: DIOGENES JOAO GOMES

Advogado do(a) REQUERENTE: RODRIGO ANGELO VERDIANI - SP178729

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

DIOGENES JOAO GOMES ajuizou agio em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando o cancelamento do leilio do imovel matriculado sob o 1°. 4.062, do 1° Cartério de Registro de
Imo6veis de Bauru-SP.

Consoante prescreve o Novo Codigo de Processo Civil, podera o Juiz antecipar os efeitos do provimento final, a pedido da parte, desde que presentes “os elementos que evidenciema probabilidade do direito € o
perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo”, ou que fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatério do réu(CPC, art. 300 e 311).

Entendo ser possivel a aplicagdo subsidiaria do Decreto-Lei n® 70/1966 as operagdes imobiliarias regidas pela Lein® 9.514/1997, possibilitando-se a purgagéo da mora até a assinatura do auto de arrematagdo
(RESP 201401495110, Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJE data 25/11/2014).

E, de fato, a jurisprudéncia espelha o que estipula o artigo 39 da Lei 9.514/97, quando determina a aplicag@io dos artigos 29 a 41 do Decreto-Lei 70/66, dentre os quais se destaca o art. 34, que oportuniza a
purgacio da mora antes da assinatura do auto de arrematacio. Confira-se o teor do art. 39 da Lei9.514/97:

Att. 39 - As operagdes de financiamento imobilidrio em geral a que se refere esta Lei:
1 - no se aplicamas disposigdes da Lein® 4.380, de 21 de agosto de 1964, e as demais disposicdes legais referentes ao Sistena Financeiro da Habitagio - SFH;
11 - aplicam-se as disposi¢des dos arts. 29 a 41 do Decreto-lein® 70, de 21 de novembro de 1966.

Para ficar claro o raciocinio juridico, traz-se tambéma colagio o texto do art. 34, do Decreto-lei 70/66:
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Att. 34. E licito a0 devedor, a qualquer momento, até a assinatura do auto de arrematagdio, purgar o débito, totalizado de acordo como artigo 33, e acrescido ainda dos seguintes encargos:

I - se a purgagdo se efetuar conforme o paragrafo primeiro do artigo 31, o débito serd acrescido das penalidades previstas no contrato de hipoteca, até 10% (dez por cento) do valor do mesmo débito, e da
remuneragdo do agente fiduciario;

11 - daiemdiante, o débito, para os efeitos de purgagdo, abrangera ainda os juros de mora e a corregdo monetéria incidente até o momento da purgacao.

No caso dos autos, restou demonstrado que o imovel foi disponibilizado para keildo e/ou venda direta (id. 24996363 —pag. 3); logo, ainda ha possibilidade de purgagao da mora que, como visto, pode ser viabilizada até a
assinatura da carta de arrematag@o.

Nestes termos, presente a viabilidade de purgagio e havendo risco de dano, tanto ao autor quanto ao resultado ttil do processo, DEFIROA ANTECIPACAO DOS EFEITOS DATUTELA para suspender o
procedimento extrajudicial em relagéo ao imdvel objeto do contrato, inclusive leilio eventualmente designado, e autorizar o Autor a depositar em juizo o valor correspondente para purgagdo da mora do contrato de
financiamento do imdvel emquesto.

O montante a ser depositado emjuizo ¢ o valor integral das parcelas vencidas, devidamente atualizadas, mais as despesas decorrentes dos procedimentos administrativos realizados pela CAIXA para a consolidagdo da
propriedade. Defiro o prazo de 15 dias a CEF.

Ato continuo, cabera a parte autora depositar, no prazo de 15 (quinze) dias, o valor correspondente emjuizo, devidamente atualizado, mais as despesas decorrentes dos procedimentos administrativos realizados pela
CAIXA paraa consolidagio da propriedade. O prazo do Autor inicia-se da data que tomar ciéncia do montante devido, a ser informado pela C AIXA nestes autos.

Realizado o depdsito, continuardo suspensos os efeitos da consolidagdo da propriedade, ficando igualmente suspensa eventual alienago extrajudicial do imovel até julgamento definitivo deste processo.
Autorizo, ainda, o deposito das parcelas vincendas.

Por outro lado, considerando que ha irregularidades processuais a seremsanadas antes que se imprima a marcha processual ordindria, a parte autora devera recolher as custas processuais ou, se 0 caso, instruir pedido de
gratuidade judiciaria comdeclaragdo de hipossuficiéncia, tudo sob pena de extingéo do processo.

Supridos os vicios cite-se e intime-se a parte R¢é, comurgéncia, expedindo-se o necessario.
Copia desta decisdo podera servir de mandado / oficio / carta precatoria, se 0 caso.
Publique-se. Intimense.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal
2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO FISCAL(1116) N°5003252-80.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA3 REGIAO
Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIO JOSE BUSCARIOLO ABEL- SP117996, SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382

EXECUTADO: NADIADALLADEABIN

ST-C

PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de execugo fiscal ajuizada pelo Conselho Regional de Fisioterapia e Terapia Ocupacional da 3* Regido emface de Nadia Dalla Dea Bin.

O exequente postuloua desisténcia desta execugdo fiscal, emvirtude da duplicidade de cobranga das anuidades nos autos do processo n.’ 5003253-65.2018.4.03.6108 emtramite na 1° Vara Federal da Subsecdo Judiciaria de
Baurw/SP (Id n.° 13662926 - Pag. 1)

E o relatério. Fundamento e Decido.

Ante 0 exposto, homologo a desisténcia e julgo extinto o feito semresoluciio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VIII e 775, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagdo emhonorarios. Custas na forma da lei.

Se for o caso, participe-se por meio eletronico a prolagio desta sentenga ao(a) em. Relator(a) de recurso vinculado a este feito ou a eventual embargos opostos, emcumprimento ao disposto no artigo 183 do Provimento
COGE 64/2005.

Apbs o transito emjulgado da sentenga, emhavendo penhora/bloqueio embens do devedor, proceda a secretaria o necessério para o levantamento do gravame. Cumpra-se, servindo copia deste e MANDADO/OFICIO.
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Se o caso, proceda-se a intimagdo do depositario acerca de eventual levantamento de penhora, podendo copia desta sentenga servir como mandado de intimag&o.
Finalmente, arquiven-se os autos, dando-se baixa na distribuicao.
Publique-se. Intimentse.

Baury,

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 0002790-19.2015.4.03.6108

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, MARCIO AGUIAR FOLONI - SP198813
REU: J.PA.SILVEIRA DA SILVA BUENO - ME, JOELMA PAULAAPARECIDA SILVEIRA DA SILVA BUENO

Advogado do(a) REU: MICHEL DE SOUZA BRANDAO - SP157001
Advogado do(a) REU: MICHELDE SOUZA BRANDAO - SP157001

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAR PARTE CONTRARIA PARA CONFERENCIADA VI RTUALIZACAO

Nos termos do art. 1°, inciso V11, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte RE intimada para conferéncia dos docummentos digitalizados pela parte AUTORA/ECT, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco)
dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos dos arts. 4°, inciso I, “b” e 12, inciso I, “b”, ambos da Resolugdo PRES n° 142/2017, do E. Tribunal Regional
Federalda 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.

ELISANGELA REGINABUCUVIC
Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 5001514-57.2018.4.03.6108
EMBARGANTE: SAT-ENGENHARIAE COMERCIO LTDA
Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIZFERNANDO MAIA-SP67217

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Intime-se a embargada para impugné-los, no prazo legal.

Coma intervengao da embargada, defiro o prazo de 10 (dez) dias para a parte embargante, emo desejando, se manifestar, bemcomo especificar provas.
Apos, manifeste-se a parte embargada sobre provas que pretende produzir, no prazo legal.

Int.

Bauru, data inffa.
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Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 5000496-35.2017.4.03.6108
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE QUIMICADAIVREGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: GLADSTONE JOAO CAMESKI JUNIOR - SP394053, CATIASTELLIO SASHIDA - SP116579-B, EDMILSON JOSE DA SILVA - SP120154, MARCELO
JOSE OLIVEIRARODRIGUES - SP106872, FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO - SP207022

EXECUTADO: ALEXANDER OLIVEIRADOS SANTOS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Suspendo a presente execugdo, devendo a mesma ser remetida ao arquivo sobrestado, até o término do acordo de parcelamento firmado entre as partes, ou até nova provocagao pela exequente que dé efetivo
andamento ao feito.

Intime-se.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurt/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5000720-36.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: ARTHUR FLAVIO PORTONI SOUZABAURU-ME
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCUS VINICIUS PORTONI SOUZA - SP316519

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Primeiramente, intime-se o exequente para se manifestar, expressamente, sobre a viabilidade da compensacio do valor da condenago na decisgo ID 17799307, como valor devido a titulo de honorarios
fixado na mesma decisdo.

Coma aquiescéncia expressa, expega-se RPV no valor de R$ 2.448,96, a titulo de honorérios, atualizados até DEZEMBRO/2017, emfavor de MARCUS VINICIUS PORTONI SOUZA —OAB/SP
316.519, CPF 141.233.108-00.

Coma diligéncia, aguarde-se noticia do pagamento em Secretaria, devendo a parte interessada acompanhar o pagamento diretamente no site do TRF (httpz/web.trf3.jus.br/consultas/iternet/consultareqpag).
Como pagamento, manifestentse as partes quanto a satisfagdo da obrigagdo fixada no julgado exequendo, promovendo-se, na sequéncia, a conclusdo para extingdo da execugo.

Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

DR.MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
JUIZFEDERAL

BEL. ROGER COSTADONATI

DIRETOR DE SECRETARIA
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Expediente N° 12438

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0001004-32.2018.403.6108 - JUSTICA PUBLICA X PAULO ERNESTO LOPES(SP123887 - CARMEN LUCIA CAMPOI PADILHA)

Por imperativo de readequag@o da pauta, redesigno a audiéncia de 23 de janeiro de 2020, as 09hs30(fl.221) para 06 de fevereiro de 2020, as 09hs30, para a oitiva da testemunha Reinaldo da Cruz Castro, arrolada pelo
MPF(fl.183), pelo sistema de videoconferéncia, emaudiéncia que seré presidida pelo Juizo da Segunda Vara Federal em Bauru; sendo que na mesma audiéncia tambémsera ouvida de forma presencial a testemunha José Luis
Lopes, arrolada pela defesa(f.203) e interrogado o réu Paulo Emesto Lopes.

Providencie a secretaria 0 agendamento pelo sisterma SAV.

Copia deste despacho servira como a carta precatoria criminaln’® 171/2019-SCO02 a ser enviada a Justica Federal em Sorocaba/SP pelo malote digital ou correio eletronico institucional para urgente intimacao da testemunha
Reinaldo da Cruz Castro, Auditor-Fiscal da Receita Federal que esté lotado na Delegacia da Receita Federal de Sorocaba/SP a fimde que comparega ao Forumda Justica Federalem Sorocaba/SP na data 06 de fevereiro de
2020, as 09hs30min a fimde ser ouvido pelo sisterm de videoconferéncia como testemunha arrolada pelo MPF.

Ciénciaao MPF.

Publique-se.

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0001005-32.2009.4.03.6108

EXEQUENTE: FUMIKO HONDA CRUZ, ODEMAR CARLOS CRUZ, WALDEMAR FANTE, RENEANTONIO DE CAMPOS,ANTONIAROSA PALUCCI, MAURO ISSAO
TADOKORO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE CRISTINE LOPES - SP169422

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE CRISTINE LOPES - SP169422

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE CRISTINE LOPES - SP169422

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE CRISTINE LOPES - SP169422

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE CRISTINE LOPES - SP169422

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE CRISTINE LOPES - SP169422

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Emface do ndo cumprimento ao despacho proferido na ID 20523140, determino o sobrestamento do processo, ciente o credor de estar emcurso o prazo prescricional.

Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000556-37.2019.4.03.6108

AUTOR:L.E.H.C.
REPRESENTANTE: ISABEL CRISTINAHERMOSO

Advogado do(a) AUTOR: WALISSON IGOR VELLOSO EUZEBIO ABADIA - SP375170,

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 1.010, §1°, DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso I11, alinea 'i", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte apelada intimada a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, contrarrazdes a apelagdo (art. 1.010, §1°,do CPC).

Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.
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RODOLFO MARCOS SGANZELA

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001885-21.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

EXECUTADO: JOSE ROBERTO VIDRIH FERREIRA, MARIA CECILIA GUIMARAES DA SILVARAMOS FERREIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDA ONGARATTO DIAMANTE - SP243106-B, MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ-SP366692
Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDA ONGARATTO DIAMANTE - SP243106-B, MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ- SP366692

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA REPLICA

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "e", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a, querendo, manifestar-se acerca da contestago, no prazo de 15 (quinze) dias.

Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.

RODOLFO MARCOS SGANZELA

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000900-52.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: ELION PONTECHELLE JUNIOR
Advogado do(a) EXEQUENTE: ELION PONTECHELLE JUNIOR - SP65642

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE MEDICINAVETERINARIADO ESTDE SP

ST-B

PROCESSO ELETRONICO - SENTENCA

Vistos, etc.

Tendo emvista o implemento do julgado, DECLARO EXTINTA a fase de cumprimento de sentenga e satisfeito o crédito, comfiilcro no artigo 924, inciso 11, e artigo 925, do C.P.C. de 2015.
Apbs o transito emjulgado da sentenga, arquivent-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.
Publique-se. Intimen-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5001174-16.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE AVAI
Advogados do(a) EXEQUENTE: YOUSSIFIBRAHIM JUNIOR - SP184527, JOSE CAMILO DOS SANTOS NETO - SP267675

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE FARMACIADO ESTADO DE SAO PAULO

ST-B

PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA

Vistos, etc.

Tendo emvista o implemento do julgado, DECLARO EXTINTA a fase de cumprimento de sentenga e satisfeito o crédito, com fiilcro no artigo 924, inciso I1, e artigo 925, do C.P.C. de 2015.
Apés o transito emjulgado da sentenga, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuigao.
Publique-se. Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004667-91.2015.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, RENATAROCCO MADUREIRA - SP216663

EXECUTADO: AJEGOM INDUSTRIADE EQUIPAMENTOS EACESSORIOS DE ELETROMEDICINALTDA. - EPP

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos II e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novembro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5000965-47.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: AROLDO DE OLIVEIRA LIMA, MANOELEDUARDO GUIMARAES & CIALTDA-ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: AROLDO DE OLIVEIRA LIMA - SP288141
Advogado do(a) EXEQUENTE: AROLDO DE OLIVEIRA LIMA - SP288141

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

ST-B

PROCESSO ELETRONICO- SENTENCA

Vistos, etc.

Tendo emvista o implemento do julgado, DECLARO EXTINTA a fase de cumprimento de sentenga e satisfeito o crédito, com fiilcro no artigo 924, inciso I1, e artigo 925, do C.P.C. de 2015.
Apbs o transito emjulgado da sentenca, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuicao.
Publique-se. Intime-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004260-37.2005.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

EXECUTADO: ANDRE LUIS LABADESSA

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DAVIRTUALIZAGAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 1I e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001804-17.2005.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, FERNANDA BELUCA VAZ- SP210479
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EXECUTADO: MOBILE TECH ELETRONICOS E TELECOMUNICACOES LTDA-ME

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos II e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001379-72.2014.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, MARCOS YUKIO TAZAKI - SP251076

EXECUTADO: JULIO CESAR VOLPATO VEICULOS, JULIO CESAR VOLPATO

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DAVIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos II e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retormo dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000025-56.2007.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

EXECUTADO: SELMADASILVANAPOLITANO-ME

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DAVIRTUALIZAGAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS
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Nos termos do art. 2°, incisos II e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007628-44.2011.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

EXECUTADO: PROFESSIONAL CLEAN SERVICOS DEASSEIO E CONSERVACAO LTDA.,APARECIDO PEREIRA DA SILVA, WANDERCYDE SOUZA

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DAVIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos II e IV, da Resolugdo PRES 1’ 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retormo dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novembro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001394-07.2015.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO AGUIAR FOLONI - SP198813

EXECUTADO: FERREIRA & FERREIRATRATORES LTDA-ME

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DAVIRTUALIZAGAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 1I e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

PODER JUDICIARIO
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JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004321-43.2015.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, HAMILTON ALVES CRUZ-SP181339

EXECUTADO: S.A.M. LABORATORIO E COMERCIO DE PRODUTOS OPTICOS LTDA - EPP, RITASOARES LOPES

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO-INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 11 e IV, da Resolugdo PRES n°’ 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagio, retomardo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES 1n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novembro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002132-29.2014.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584

EXECUTADO: C GARCIAINSTALACAO DE EQUIPAMENTOS DE SOM EIRELI -ME

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 11 e 1V, da Resolugdo PRES n°® 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagio, retomardo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugao PRES n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novembro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001576-90.2015.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

EXECUTADO: SIMILAR COMERCIO DE PRODUTOS VETERINARIOS LTDA-ME
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PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos II ¢ IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001196-04.2014.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, HIROSCHI SCHEFFER HANAWA - SP198771

EXECUTADO: P.S. SERVICE SYSTEM TEMPORARIALTDA-ME, MARIANO DE SOUZAMORAES, JOSE CARLOS ANTUNES JUNIOR

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DAVIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos II e IV, da Resolugdo PRES 1’ 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retormo dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003934-91.2016.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

EXECUTADO: FIRSTEAM CONSULTING S.A.

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DAVIRTUALIZAGAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 1I e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimag&o.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.
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DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003939-16.2016.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

EXECUTADO: TWM HIDRAULICOS LTDA-EPP

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 1I e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagio, retomardo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso VI, alinea "f", da Portaria n® 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES 1n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurt/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006994-82.2010.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

EXECUTADO: EXPANSAO COMERCIO DE MOVEIS E DECORACOES LTDA-ME, TARCISIO CIRINO DA SILVA, SILVANAAPARECIDA DA SILVA

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 1I e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagio, retomardo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n® 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES 1n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novembro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001319-31.2016.4.03.6108

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
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Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992
EXECUTADO: LAURAMARIA PIUBELLI COELHO GARCIA - EPP, LAURAMARIA PIUBELLI COELHO GARCIA

Advogados do(a) EXECUTADO: RAFAELANTONIO MADALENA - SP160755, MAURO SOUFEN RAFANI - SP310482, GUSTAVO ROCHA PASCHOARELLI MORETO - SP321922,
GUILHERME MOLAN -SP327533

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 1I e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagio, retomardo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n® 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES 1n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008314-12.2006.4.03.6108

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584
EXECUTADO: RR NEGOCIOS DE COMUNICACAO LTDA-ME

Advogado do(a) EXECUTADO: RITADE CASSIAPARREIRA JORGE - SP171820-B

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO-INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DARETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 11 e IV, da Resolugdo PRES n°’ 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagio, retomardo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES 1n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3" Regido.

Baurw/SP, 26 de novembro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004025-60.2011.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
EXECUTADO: MONDO TECHNOLOGYINFORMATICALTDA-ME

Advogado do(a) EXECUTADO: NEWTON COLENCI JUNIOR - SP110939

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO - INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DA RETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS
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Nos termos do art. 2°, incisos 11 e 1V, da Resolugdo PRES n°® 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagio, retomardo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES 1n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 26 de novembro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004464-32.2015.4.03.6108

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584
EXECUTADO: COMERCIO DE CALCADOS MORELLI LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: MONICA FELTRIN DA CUNHA - SP133197, PAULO CORREADA CUNHA JUNIOR -SP126310, CARLOS ROGERIO MORENO DE TILLIO -
SP164659

PROCESSO ELETRONICO ATO ORDINATORIO-INTIMAR AS PARTES PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO E DA RETOMADA DO CURSO DOS PRAZOS
PROCESSUAIS SUSPENSOS

Nos termos do art. 2°, incisos 11 e IV, da Resolugdo PRES n°’ 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficam as partes cientes do retorno dos autos a este juizo bem como intimadas de que os prazos
processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagio, retomardo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficam as partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES 1n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3" Regido.

Baurw/SP, 26 de novembro de 2019.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N°5001428-52.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

EXECUTADO: UNIMED DE BAURU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

Advogado do(a) EXECUTADO: GEORGE FARAH - SP152644

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARA MANIFESTACAO ACERCA DE INFORMACOES

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "c", da Portarian® 01/2019, deste juizo, ficama parte executada intimada a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do despacho ID 21899282.

Baurw/SP, 26 de novembro de 2019.

TERESA CRISTINADOS SANTOS CORREA

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N°5003001-28.2019.4.03.6108

IMPETRANTE: MARIADE LOURDES GONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEUNICEAMARALDE JESUS -SP361150

IMPETRADO: GERENCIA REGIONALDE BENEFICIOS DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS CENTRO, UNIAO FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos, em liminar.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Maria de Lourdes Gongalves em face do Gerente Regional de Beneficios do Instituto Nacional do Seguro Social, objetivando, liminarmente, a cessagéo dos
descontos efetuados no beneficio de pensdo por morte de sua titularidade.

Afirma que a autoridade impetrada, ao conceder-lhe a pensdo por morte, cessou o beneficio assistencial que estava em gozo desde 25.08.2011 (NB n.° 88/547.674.938-8) e determinou, sem prévia intimagao
para manifestacéo, a consignagio emseu atual beneficio dos valores recebidos a titulo de LOAS, desde o matrimonio como segurado falecido, emvirtude da renda recebida acima do limite legal permitido.

E a sintese do necessério. Fundamento e Decido.

Para a concessdo de liminar emmandado de seguranga devem concorrer dois requisitos legais, alémda comprovagao de direito liquido e certo, quais sejant a) relevancia dos motivos ou fndamentos emque se
assenta o pedido inicial; e b) possibilidade da ocorréncia de lesdo irreversivel ao direito do impetrante, ou dano de dificil reparagéo, se for mantido o ato coator até a sentenca final, ou se o provimento jurisdicional instado s6 lhe
for reconhecido na sentenga final de mérito (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

A impetrante trouxe documento, datado em 30 de julho de 2019, constando o implemento dos requisitos ao gozo do beneficio de pensdo por morte, coma determinagio de lancamento da consignagdo emseu
beneficio das parcelas recebidas a titulo de beneficio assistencial ao idoso posteriormente ao matrimonio, em28.12.2013, por conta da renda do conjuge (Idn.° . 25094162 - Pag,).

Cabe analisar se o recebimento de renda mensal no valor de umsalario minimo pelo cnjuge da impetrante obstaria a manutengéo o beneficio assistencial que lhe fora concedido e geraria a obrigatoriedade de
devolug@o dos valores pagos posteriormente ao matrimonio.

Bem, o beneficio assistencial tem fundamento na Constituigdo da Republica de 1.988:

“Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quemdela necessitar, independentemente de contribuicio a seguridade social, e tempor objetivos:

V - a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nio possuir meios de prover a propria manutencéo ou de té-la provida por sua familia,
conforme dispuser a lei.”

Cumprindo o mandamento constitucional, veio a lume a Lei Organica da Assisténcia Social (Lei n.° 8.742/1993), a qual deu os contornos ao beneficio de prestagdo continuada. Em um primeiro momento,
condicionou o deferimento da prestagdo assistencial ao cumprimento dos seguintes requisitos pelo interessado: a) ser pessoa idosa ou portadora de deficiéncia; b) possuir renda per capita mensal inferior a /4 do salario minimo; ¢)
ndo receber outro beneficio no ambito da Seguridade Social, salvo a assisténcia médica.

Para bem delimitar seu espectro de abrangéncia, o referido diploma, vigente a época da concessdo do beneficio da impetrante, estabeleceu as seguintes definigdes: considerou idosas as pessoas com 70 anos ou
mais (art. 20, caput); reputou portadoras de deficiéncia as pessoas incapacitadas para o trabalho e para a vida independente (art. 20, § 2°); conceituou familia como o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lei n°
8.213/1991, desde que vivamsobre o mesmo teto (art. 20, § 1°). Confira-se:

Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada é a garantia de 1 (um) salario minimo mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais € que comprovemndo possuir meios de
prover a propria manutengdo e nemde té-la provida por sua familia.

§ 1° Para os efeitos do disposto no caput, entende-se como familia o conjunto de pessoas elencadas no art. 16 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, desde que vivamsob o mesio teto. (Redagdo dada pela
Lein’9.720, de 1998)

§ 2° Para efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho.

§ 3° Considera-se incapaz de prover a manutengo da pessoa portadora de deficiéncia ouidosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (umquarto) do salario minimo.
§ 4° O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficidrio comqualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.
§ 5° Asituagdo de internado néio prejudica o direito do idoso oudo portador de deficiéncia ao beneficio.

§ 6° A concessdo do beneficio ficara sujeita a exame médico pericial e laudo realizados pelos servicos de pericia médica do Instituto Nacional do Seguro Social- INSS.

Como advento do Estatuto do Idoso, o limite etario acima referido foi reduzido para 65 anos (art. 34, caput, da Lein® 10.741/2001). Ainda, previu-se que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer
membro da familia ndo seria computado para os fins do calculo da renda familiar per capita, sendo, porém, mantidas demais balizas legais.

Deveras, o comando inserto no Estatuto do Idoso, ao mandar desconsiderar o percebimento de beneficio assistencial por membro da familia do assistido, autorizou a concesséo do beneficio aos idosos cujas
familias possuissemrenda mensal, per capita, igual ou inferior a umquarto do valor do salério minimo, descontando-se, para a afericao desta renda, o montante de umsalario minimo.

Ou seja: da renda bruta da familia da parte requerente, deve ser descontado o montante de umsaldrio minimo para, somente entdo, calcular-se a renda per capita. Sendo, entdo, esta renda per capita igual ou
inferior a umquarto do salario minimo, o beneficio ha de ser concedido.

Por imperativo isondmico, tal regra deve ser aplicada irrespectivamente da origem desta renda mensal minima, que o Estatuto do Idoso autorizou fosse descontada da renda mensal bruta, para efeito de se apurar
arenda per capita.

Repugnaria a qualquer Estado que se pretenda de Direito manter o pagamento de beneficio ao idoso cujo conjuge receba umsalario minimo de beneficio assistencial, ¢ negar a vantagemao idoso cujo conjuge
possua a mesma renda mensal minima, quando esta proviesse de aposentadoria, de remunerag@o pelo trabalho, ou de qualquer outra origem.

Nao se infere presente qualquer discrimen 16gico a apartar as duas situagdes, como que, interpretagdo diversa da ora proposta feriria, a umsé tempo, os principios isondmico (artigo 5°, inciso I, da CF/88) e da
razoabilidade (artigo 5°, inciso LIV, da CF/88).

Desse modo, o beneficio de aposentadoria, no valor de umsaldrio minimo, deve ser desconsiderado para fins de apura¢io da renda per capita familiar, o que legitima o pagamento do beneficio no periodo objeto
de cobranga.
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Temrse, portanto, que o beneficio assistencial foi pago a impetrante porque estavampresentes os requisitos legais necessarios.

Ante o exposto, defiro o pedido liminar para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de promover cobranga administrativa ou judicial dos valores pagos a titulo do beneficio assistencial (NB n.”

88/547.674.938-8), bemcomo de proceder a inclusdo do nome da impetrante no CADIN.

No prazo de 15 dias, promova o impetrante a emenda da petigéo inicial para: (i) atribuir corretamente valor a causa e (ii) indicar corretamente a autoridade tida como impetrada, a qual, aparentemente, de acordo

Coma corregdo do polo passivo, promova a secretaria a intimag¢io e a notificacéo da autoridade impetrada para que cumpra a decisdo, preste as informagdes no prazo de 10 dias e exiba a cOpia integral do

procedimento administrativo.
Considerando-se a urgéncia, determino que a notificacfo da autoridade impetrada seja feita por oficial de Justica deste Juizo, sema expediciio de carta precatoria.
Dé-se ciéncia a Procuradoria do Instituto Nacional do Seguro Social.
Ap0s, a0 MPF e a conclusdo para sentenga.
Promova-se a inclusio do drgio de representagdo judicial (IN'SS), ao qual esta vinculada a autoridade impetrada, coma exclusdo da Unido, cadastrada por equivoco.
Defiro em favor da impetrante os beneficios da justica gratuita. Anote-se.
Publique-se. Intimen-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0008939-12.2007.4.03.6108

EXEQUENTE: ROGERIO BATTISTETTI MARTINS RODRIGUES, JUREMAAPARECIDADE OLIVEIRA, LUIZMARTINS RODRIGUES, BENEDICTO MARTINS
RODRIGUES FILHO, EDUARDO CORTEZ FLAVIO ORNELLAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO JOSE GARCIA -SP134719
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO (Art. 11, da Resoluciio CIF458/2017)

Nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF 458/2017, ficamas partes intimadas para manifestagdo acerca do inteiro teor do(s) oficio(s) requisitorio(s) - ID 25214601.

Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.

ROGER COSTADONATI

Diretor de Secretaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0000269-53.2005.4.03.6108
EXEQUENTE: CARIBEAINDUSTRIAMADEIREIRALTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MATHEUS RICARDO JACON MATIAS -SP161119, PAULO SERGIO DE OLIVEIRA - SP165786

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO (Art. 11, da Resolugiio CIF458/2017)

Nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF 458/2017, ficamas partes intimadas para manifestagdo acerca do inteiro teor do(s) oficio(s) requisitorio(s) - ID 25214629.
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Baurw/SP, 26 de novermbro de 2019.

ROGER COSTADONATI

Diretor de Secretaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002886-07.2019.4.03.6108
AUTOR:ANALUCIADEASSIS DANTAS
Advogado do(a) AUTOR: JOAO VICENTE CAMACHO FERRAIRO - SP373935

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
Endereco: desconhecido

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de agio proposta por Ana Liicia de Assis Dantas em face da Caixa Econdémica Federal, postulando, em sede liminar, a substituigdo da TR como indice de corre¢éo monetéria nos depdsitos do
FGTS pelo INPC ouIPCA ououtro que melhor reflita as perdas inflacionarias daqui por diante até o transito emjulgado da sentenca.

A nicial veio instruida comdocumentos.

A autora requereu a concessdo dos beneficios da justiga gratuita.

E asintese do necessario. Fundamento e Decido.

A tutela provisoria encontra suporte no art. 294 e seguintes do Codigo de Processo Civil e findamenta-se emurgéncia, cautelar ou antecipada, ouemevidéncia.

A concessao da tutela provisoria de urgéneia pressupde a satistagio dos seguintes requisitos indispensaveis: (a) requerimento formulado pelo autor; (b) presenca de elementos que evidenciema probabilidade do
direito; (c) perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo; (d) quando de natureza antecipada, que ndo haja perigo de ireversibilidade dos efeitos do provimento antecipado (arts. 300 ¢ 301 do CPC).

Por sua vez, a concessdo da tutela de evidéncia pressupde os requisitos a seguir elencados: (a) desnecessidade da demonstragéo de perigo de dano ou de risco ao resultado il do processo; e (b) presenca de uma
destas hipoteses: (b.1) abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatorio da parte; (b.2) alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos
repetitivos ou emsumula vinculante; (b.3) pedido reipersecutério findado emprova documental adequada do contrato de deposito; (b.4) peticdo inicial instruida comprova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito
do autor, a que o réundo oponha prova capazde gerar divida razoavel (art. 311 do CPC).

Assentadas essas premissas, ndo vislumbro perigo de dano ourisco ao resultado util do processo.

Ademais, a concessao do pedido implicaria o esgotamento da pretensao nessa analise perfunctoria.

Nesse contexto, indefiro o pedido de tutela de urgéncia.

Considerando que: (i) esta demanda trata de questdo objeto do REsp 1.614.874, submetido ao rito dos recursos repetitivos (Terma 731); (ii) perante o Supremo Tribunal Federal foi ajuizada, pelo partido
Solidariedade, a ADI 5090, onde se questiona a suspensdo da utilizagdo da TR na corregdo das contas do FGTS, bem como a sua substituigdo por outro indice inflacionério, como o IPCA;; (iii) e a eficacia vinculante das
decisdes proferidas nas agdes que integramo sistema concentrado do controle de constitucionalidade, a impedir a adogéo, pelos demais drgaos do Poder Judicidrio, de posicionamento divergente, determino que o presente feito

permaneca suspenso em Secretaria, até que haja ulterior posicionamento da Corte Constitucional brasileira sobre o tema que ¢ objeto do litigio da presente agéo judicial

Sem prejuizo desta deliberagdo, cite-se a CEF, exclusivamente para efeito de interrupgéo do prazo prescricional, ficando determinada, até que haja ulterior posicionamento da Corte Constitucional brasileira
sobre o tema que € objeto do litigio da presente agdo judicial, a suspensdo do feito em Secretaria, imediatamente apds a efetivagdo do ato citatdrio, seminicio de contagemdo prazo para apresentago de defesa pela ré.

Copia desta deliberagio podera servir de Mandado de Citagao.

Diante da comprovago de que a autora recebe salério mensal emtorno de R$ 6.000,00 (Id n.° 24722424 - Pag. 1), ndo vislumbro os requisitos necessarios a concessdo dos beneficios da assisténcia Judicidria
gratuita. Indefiro, portanto, o requerimento.

Promova a autora o recolhimento das custas iniciais em 15 dias, sob pena de exting@o do processo semresolugdo do mérito.
Publique-se. Intimem-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal
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As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http//pje 1 g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso**
Peticio inicial Peticdo inicial 19111318381640100000022584257
ACAO REVISIONALDO FGTS Peticdo inicial - PDF 19111318382389600000022584277
cpfl_ana (1) Documento Comprobatério | 19111318382435800000022584272
demonstrativo pgto Documento Comprobatorio | 19111318382448300000022584276
EXTRATO-UNIVERSIDADE-DE-SAO-PAULO (1) | Documento Comprobatorio | 19111318382472900000022584936
procuragdo_Ana Procuragdo 19111318382493500000022584942
CARTEIRA DE IDENTIDADE OAB Documento de Identificagdo | 19111318382685500000022584951
Peti¢do Intercorrente Petigao Intercorrente 19111410210212500000022618093
CARTAO PIS Documento Comprobatorio | 19111410210232500000022618101
CTPS Documento de Identificagio | 19111410210239200000022618106
demonstrativo pgto Documento Comprobatorio | 19111410210247700000022618109
Certiddo Certiddo 19111815463578200000022717664
Certiddo Certiddo 19111912072316500000022757242
PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.2 Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002886-07.2019.4.03.6108

AUTOR:ANALUCIADEASSIS DANTAS

Advogado do(a) AUTOR: JOAO VICENTE CAMACHO FERRAIRO - SP373935

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
Endereco: desconhecido

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de agio proposta por Ana Liicia de Assis Dantas em face da Caixa Econdémica Federal, postulando, em sede liminar, a substituigdo da TR como indice de corre¢éo monetéria nos depdsitos do
FGTS pelo INPC ouIPCA ououtro que melhor reflita as perdas inflacionarias daqui por diante até o transito emjulgado da sentenca.

A nicial veio instruida comdocumentos.

A autora requereu a concessdo dos beneficios da justiga gratuita.

E asintese do necessario. Fundamento e Decido.

A tutela provisoria encontra suporte no art. 294 e seguintes do Codigo de Processo Civil e findamenta-se emurgéncia, cautelar ou antecipada, ou emevidéncia.

A concessao da tutela provisoria de urgéneia pressupde a satistagio dos seguintes requisitos indispensaveis: (a) requerimento formulado pelo autor; (b) presenca de elementos que evidenciema probabilidade do
direito; (c) perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo; (d) quando de natureza antecipada, que ndo haja perigo de ireversibilidade dos efeitos do provimento antecipado (arts. 300 ¢ 301 do CPC).
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Por sua vez, a concessao da tutela de evidéncia pressupde os requisitos a seguir elencados: (a) desnecessidade da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo; e (b) presenca de uma
destas hipoteses: (b.1) abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatorio da parte; (b.2) alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos
repetitivos ou emsumula vinculante; (b.3) pedido reipersecutorio fundado emprova documental adequada do contrato de depdsito; (b.4) peticdo inicial instruida comprova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito
do autor, a que o réundo oponha prova capazde gerar divida razoavel (art. 311 do CPC).

Assentadas essas premissas, nio vislumbro perigo de dano ourisco ao resultado (il do processo.

Ademnis, a concessdo do pedido implicaria o esgotamento da pretensdo nessa analise perfinctoria.

Nesse contexto, indefiro o pedido de tutela de urgéncia.

Considerando que: (i) esta demanda trata de questdo objeto do REsp 1.614.874, submetido ao rito dos recursos repetitivos (Tema 731); (ii) perante o Supremo Tribunal Federal foi ajuizada, pelo partido
Solidariedade, a ADI 5090, onde se questiona a suspensdo da utilizagdo da TR na corregdo das contas do FGTS, bem como a sua substituigdo por outro indice inflacionério, como o IPCA; (iii) e a eficacia vinculante das
decisdes proferidas nas agdes que infegramo sisterma concentrado do controle de constitucionalidade, a impedir a adogdo, pelos demmais 6rgios do Poder Judicidrio, de posicionamento divergente, determino que o presente feito
permaneca suspenso em Secretaria, até que haja ulterior posicionamento da Corte Constitucional brasileira sobre o tema que € objeto do litigio da presente agdo judicial.

Sem prejuizo desta deliberagio, cite-se a CEF, exclusivamente para efeito de interrupgdo do prazo prescricional, ficando determinada, até que haja ulterior posicionamento da Corte Constitucional brasileira
sobre o tema que € objeto do litigio da presente agdo judicial, a suspensdo do feito em Secretaria, imediatamente apos a efetivagdo do ato citatorio, seminicio de contagemdo prazo para apresentagio de defesa pela ré.

Copia desta deliberagdo podera servir de Mandado de Citagdo.

Diante da comprovagio de que a autora recebe salario mensal emtorno de RS 6.000,00 (Id n.° 24722424 - Pag. 1), ndo vislumbro os requisitos necessarios a concessdo dos beneficios da assisténcia Judiciaria
gratuita. Indefiro, portanto, o requerimento.

Promova a autora o recolhimento das custas iniciais em 15 dias, sob pena de exting@o do processo semresolugao do mérito.
Publique-se. Intimense.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http7/pje1 g.trf3. jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DE ACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso**
Peticdo inicial Peticdo inicial 19111318381640100000022584257
ACAO REVISIONALDO FGTS Peticio iicial - PDF 19111318382389600000022584277
cpfl ana(1) Documento Comprobatorio | 19111318382435800000022584272
demonstrativo pgto Documento Comprobatorio | 19111318382448300000022584276
EXTRATO-UNIVERSIDADE-DE-SAO-PAULO (1) | Documento Comprobatorio | 19111318382472900000022584936
procuragio_Ana Procuragdo 19111318382493500000022584942

CARTEIRADE IDENTIDADE OAB

Documento de Identificagdo

19111318382685500000022584951

Peticdo Intercorrente

Peticao Intercorrente

19111410210212500000022618093

CARTAO PIS Documento Comprobatorio | 19111410210232500000022618101
CTPS Documento de Identificagdo | 19111410210239200000022618106
demonstrativo pgto Documento Comprobatorio | 19111410210247700000022618109
Certidao Certiddo 19111815463578200000022717664
Certiddo Certiddo 19111912072316500000022757242
PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002872-23.2019.4.03.6108

AUTOR: NILZA FERREIRADA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JOAO VICENTE CAMACHO FERRAIRO - SP373935

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL.- CEF
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Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF
Endereco: desconhecido

PROCESSO ELETRONICO - DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de agéo proposta por Nilza Ferreira da Silvaem face da Caixa Econdmica Federal, postulando, emsede liminar, a substituigdo da TR como indice de corregio monetaria nos depésitos do FGTS
pelo INPC ouIPCA ououtro que melhor reflita as perdas inflacionérias daqui por diante até o transito emjulgado da sentenca.

Afnicial veio instruida comdocumentos.

/A autora requereu a concessao dos beneficios da justica gratuita.

E asintese do necessario. Fundamento e Decido.

A tutela provisoria encontra suporte no art. 294 e seguintes do Codigo de Processo Civil e findamenta-se emurgéncia, cautelar ou antecipada, ou emevidéncia.

A concessdo da tutela provisoria de urgéncia pressupde a satisfagdo dos seguintes requisitos indispensaveis: (a) requerimento formulado pelo autor; (b) presenga de elementos que evidenciema probabilidade do
direito; (c) perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo; (d) quando de natureza antecipada, que néo haja perigo de irreversibilidade dos efeitos do provimento antecipado (arts. 300 ¢ 301 do CPC).

Por sua vez, a concessdo da tutela de evidéncia pressupde os requisitos a seguir elencados: (a) desnecessidade da demonstragio de perigo de dano ou de risco ao resultado (itil do processo; e (b) presenga de uma
destas hipoteses: (b.1) abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatorio da parte; (b.2) alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos
repetitivos ou emsumula vinculante; (b.3) pedido reipersecutorio findado emprova documental adequada do contrato de deposito; (b.4) petigo inicial instruida comprova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito
do autor, a que o réuniio oponha prova capazde gerar divida razoavel (art. 311 do CPC).

Assentadas essas premissas, ndo vislumbro perigo de dano ourisco ao resultado dtil do processo.

Ademais, a concessdo do pedido implicaria o esgotamento da pretensdo nessa analise perfunctoria.

Nesse contexto, indefiro o pedido de tutela de urgéncia.

Considerando que: (i) esta demanda trata de questdo objeto do REsp 1.614.874, submetido ao rito dos recursos repetitivos (Tema 731); (ii) perante o Supremo Tribunal Federal foi ajuizada, pelo partido
Solidariedade, a ADI 5090, onde se questiona a suspensdo da utilizagdo da TR na corregdo das contas do FGTS, bem como a sua substituigdo por outro indice inflacionario, como o IPCA; (iii) e a eficacia vinculante das
decisdes proferidas nas agdes que integramo sistema concentrado do controle de constitucionalidade, a impedir a adogéo, pelos demais drgios do Poder Judicidrio, de posicionamento divergente, determino que o presente feito
permaneca suspenso em Secretaria, até que haja ulterior posicionamento da Corte Constitucional brasileira sobre o tema que € objeto do litigio da presente agéo judicial.

Sem prejuizo desta deliberago, cite-se a CEF, exclusivamente para efeito de interrupgio do prazo prescricional, ficando determinada, até que haja ulterior posicionamento da Corte Constitucional brasileira
sobre o tema que ¢ objeto do litigio da presente agdo judicial, a suspensdo do feito em Secretaria, imediatamente apds a efetivagio do ato citatorio, seminicio de contagemdo prazo para apresentagdo de defesa pela ré.

Copia desta deliberagio podera servir de Mandado de Citagdo.
Defiro os beneficios da assisténcia Judiciaria gratuita  autora. Anote-se.
Publique-se. Intimen-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no endereco: http7//pje g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso**
Peticao inicial Peticdo inicial 19111316372333500000022561411
ACAO REVISONALDEFGTS | Petigio inicial - PDF 19111316372354200000022562200
PROCURACAO Procuragdo 19111316372388000000022562409
CNH Documento de Identificagéo | 19111316372397700000022562430
COMPROVRESID Documento Comprobatorio | 19111316372408400000022562742
CTPS Docurrento de Identificagdo | 19111316372432200000022562750
EXTRATOS FGTS ANALITICO | Documento Comprobatério | 19111316372441600000022562767
CARTEIRADAOAB Docunento de Identificagdo | 19111316372455000000022562773
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Peticao Intercorrente Peticao Intercorrente 19111410080766500000022617099
CARTAO PIS Documento Comprobatorio | 19111410080779200000022617102
Certiddo Certiddo 19111416440909700000022653566
Certiddo Certiddo 19111818025035100000022734673
PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0009160-24.2009.4.03.6108
EXEQUENTE: AILTON JOSE DO NASCIMENTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: EVATERESINHA SANCHES - SP107813

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DECISAO

Vistos, etc.

Postula o autor Ailton José do Nascimento a execugdo das parcelas atrasadas relativas ao beneficio concedido na via judicial, em que pese tenha feito a opgéo pelo beneficio mais vantajoso concedido na esfera
administrativa (Id n.° 17704881).

O INSS manifestou-se contrariamente, reafimando que cabe ao autor fazer a op¢ao pelo beneficio mais vantajoso, levando em consideragdo também as parcelas pretéritas. Asseverou que isso constou da
propria sentenga transitada emjulgado, a qual dispds que “Caso a parte autora ja esteja recebendo beneficio previdenciario concedido administrativamente, devera optar, a época da liquidagdo da sentenga, pelo beneficio que
entenda ser mais vantajoso. Se a opgdo recair no beneficio judicial, deverdo ser compensadas as parcelas ja recebidas emsede administrativa, face a vedag@o da cumulaggo de beneficios.” (Id n.° 20406963).

Novamente, o autor postulou o pagamento das diferencas e a suspensdo do processo até o julgamento definitivo do Temma 1018 do STJ, que versa justamente sobre essa questdo, objeto da controvérsia.
E o relatério. Decido.

A possibilidade de, em fase de Cumprimento de Sentenga, o segurado do Regime Geral de Previdéncia Social receber parcelas pretéritas de aposentadoria concedida judicialmente, até a data inicial de
aposentadoria concedida administrativamente pelo INSS, é objeto do Terma 1018 do STJ.

Ha determinago de suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada e tramitem no territorio nacional (acordéo publicado no
DJede 21/6/2019).

A determinagdo de suspensédo do tramite processual nfio ocasionara nenhumprejuizo a parte autora, que se encontra emgozo do beneficio concedido na esfera administrativa.

Nesse contexto, determino a suspensao do processo até o julgamento definitivo do Recurso Especialn.’ REsp 1767789/PR (Tema 1018).

Publique-se. Intimense.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001361-85.2013.4.03.6108

AUTOR: MARIAAPARECIDAMARTINS

Advogados do(a) AUTOR:

RICARDO DASILVA BASTOS - SP119403, VINICIUS MACHI CAMPOS -SP273023

REU: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogados do(a) REU: DENIS ATANAZIO - SP229058, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748

Vistos.

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

1D 24034461: Para o deslinde da questdo € imperiosa a manifestagdo da CEF junto ao E. TRF 3* Regido.

Int.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurt/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002554-40.2019.4.03.6108

AUTOR: JOSE CARLOS DASILVA, LAIDES DAMASCENO LOPES, SILAS PIRES DE CAMARGO, LEONICE APARECIDA PAULO, JOSEAPARECIDO GOMES PEREIRA, JOAO
CARLOS RICARDO DELFINO, JOSEADEMIR DAS CHAGAS, JESUE BENEDITO FERREIRA, SILMARA FALASCA LEITE, LEONILDO PLACCA, ROMILDO APARECIDO
ARRUDA, SERGIO PARRILHA, BENEDITO LAURINDO DIAS, HELIO OLIVEIRATHASMO, ARMIND O PACHECO, DIVINO LEITE MACHADO, WILSON DA SILVA, ISMAEL
MARTINS, JOSEANTONIO FERREIRA, OSMAR JOSE PRENHACA, DULCINEIADASILVEIRA, SAMIRATEREZINHA ZEDAN, MARIAJOSEILDA SANTANA

Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:

GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARD O BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMABARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARD O BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMABARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARD O BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMABARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARD O BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMABARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARD O BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMABARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-A, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL.- CEF

Advogado do(a) REU: LOYANNADE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A

Vistos.

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes da redistribuicio do feito a esta 2.* Vara Federal de Baurw/SP.

Por ora, intime-se a CEF a esclarecer, em 10 (dez) dias:

a) se o(s) contrato(s) objeto desta demanda esta(do) vinculado(s) a Apolice Publica (Ramo 66) ou Apolice Privada (Ramo 68), de maneira especifica ¢ acompanhada da respectiva prova;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 28/11/2019  61/1504



b) se possui interesse juridico nesta demanda, devendo, emhipétese afirmativa, identifica-lo e comprova-lo, notadamente a existéncia de efetivo risco de exaurimento da subconta do FESA - Fundo de
Equalizagio de Sinistralidade da Apdlice de Seguros do Sistema Financeiro da Habitagdo, como potencial comprometimento de recursos piblicos do FCVS, emrazio de eventual acolhimento do pedido.

Coma vinda dos esclarecimentos da CEF, intimen-se as partes para manifestar-se na forma do art. 10, do Cédigo de Processo Civil, no prazo de 05 (cinco) dias.
Tudo isso feito, tornemconclusos.

Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali
Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005133-32.2008.4.03.6108
EXEQUENTE: ANISIO CELERINDO DEALMEIDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE CRISTINE LOPES - SP169422

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Tratando-se de Onus da parte exequente, que no € beneficidria da gratuidade de justica, incabivel a remessa dos autos a Contadoria do Juizo, para elaboragdo dos célculos de liquidacio.

Defiro a parte exequente o prazo de 30 (trinta) dias para que apresente o demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, nos termos do artigo 534 do CP, bemcomo, para que virtualize e traga aos autos as
pegas necessarias para a comprovagdo e conferéneia das alegagdes .

Apresentados os calculos de liquidagdo, intime-se a Unido para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias e nos presentes autos, impugnar a execugdo (artigo 535, do CPC de 2015).
No ssiléncio, sobrestejam:se os autos, ciente a parte credora de que o prazo prescricional encontra-se emcurso.
Int.

Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002550-03.2019.4.03.6108
AUTOR: LUIZSVIZZERO
Advogados do(a) AUTOR: CICERO NOGUEIRA DE SA-SP108768, EDERSON RICARDO TEIXEIRA - SP152197, JULIANA GRACIANOGUEIRA DE SA - SP346522

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
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Vistos.

Defiro a gratuidade de justica, bemcomo a prioridade na tramitagdo do feito, nos termos do art. 1.048, inciso I, do CPC. Anote-se.
O valor da causa encontra-se demonstrado, configurando-se a competéncia deste juizo.
Cite-se 0 INSS.

Semprejuizo, solicite-se da contadoria que informe: a) a RMI do beneficio do autor; b) o valor do salario-de-beneficio; ¢) o montante do maior-valor-teto, quando da concesséo; d) o valor do salario minimo,
quando da concessao.

Ante a presenga de maior de 60 (sessenta) anos 1o polo ativo da demanda, o Ministério Piiblico Federal temparticipagdo necessaria no feito.

Bauruy, data infa.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0007185-59.2012.4.03.6108

REPRESENTANTE: KELLER DAMASIO MATOS
EXEQUENTE: CHRISTOPHER AUGUSTO MATOS GOMES

Advogados do(a) EXEQUENTE: RONALDO DE ROSSI FERNANDES -SP277348, DANILO ROBERTO FLORIANO - SP253235, VINICIUS TREVISAN CANTRO - SP323156,
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Em prosseguimento, ante a concordancia do MPF — ID 23980850, bem como, o adimplemento da maioridade civil pelo exequente, expegantse alvaras de levantamento dos valores depositados na ID
19060076, pag. 02, exclusivamente em nome dos respectivos beneficiarios, no importe de R$ 12.669,21, referente ao crédito principal e, R$ 5.429,65, referente aos honorérios advocaticios contratuais, registrando-se neste
ultimo a necessidade de promover-se a retengdo da aliquota do IRRF.

Intime-se o exequente pelo meio mais célere para que providencie a retirada do alvara em Secretaria.

Manifeste-se a parte exequente quanto a satisfacdo da obrigacio fixada no julgado exequendo, sendo o siléncio interpretado como concordancia tacita, promovendo-se, na sequéncia, a conclusdo para extingdo
da execugdo.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 0000486-76.2017.4.03.6108

AUTOR: CATXAECONOMICA FEDERAL

REU: SIMONE ANDREIA OLBERA DE CAMPOS
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PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "b", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.
Valor a ser recolhido: R$ 265,43 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestéo: 00001; Codigo: 18710-0).

Baurw/SP, 27 de novermbro de 2019.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidora
NOEMI DE MARCOS

Estagiaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

MONITORIA (40) N° 0000486-76.2017.4.03.6108
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: SIMONE ANDREIA OLBERA DE CAMPOS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso 111, alinea "b", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.
Valor a ser recolhido: RS 265,43 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestdo: 00001; Codigo: 18710-0).
Baurw/SP, 27 de novermbro de 2019.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidora
NOEMI DEMARCOS

Estagiaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/'SP
MONITORIA (40) N° 0000486-76.2017.4.03.6108

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: SIMONE ANDREIA OLBERA DE CAMPOS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso I11, alinea "b", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.
Valor a ser recolhido: R$ 265,43 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestéo: 00001; Codigo: 18710-0).
Baurw/SP, 27 de novembro de 2019.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidora
NOEMI DEMARCOS

Estagiaria
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 0000486-76.2017.4.03.6108

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: SIMONE ANDREIA OLBERA DE CAMPOS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "b", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.
Valor a ser recolhido: R$ 265,43 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestéo: 00001; Codigo: 18710-0).

Baurw/SP, 27 de novermbro de 2019.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidora
NOEMI DEMARCOS

Estagiaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 0000486-76.2017.4.03.6108

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: SIMONE ANDREIA OLBERA DE CAMPOS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso 111, alinea "b", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.
Valor a ser recolhido: RS 265,43 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestdo: 00001; Codigo: 18710-0).
Baurw/SP, 27 de novermbro de 2019.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidora
NOEMI DEMARCOS

Estagiria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001134-34.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MATTOS RESTAURANTE LTDA - ME, DEIVID NERES DE MATTOS

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO GABRIEL XIMENEZ- PR73774
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PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "b", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte exequente intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.
Valor a ser recolhido: R$ 289,42 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestéo: 00001; Codigo: 18710-0).

Baurw/SP, 27 de novermbro de 2019.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidora
NOEMI DE MARCOS

Estagiaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

MONITORIA (40) N° 0000486-76.2017.4.03.6108
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: SIMONE ANDREIA OLBERA DE CAMPOS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso 111, alinea "b", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.
Valor a ser recolhido: RS 265,43 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestdo: 00001; Codigo: 18710-0).
Baurw/SP, 27 de novermbro de 2019.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidora
NOEMI DEMARCOS

Estagiaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/'SP
MONITORIA (40) N° 0000486-76.2017.4.03.6108

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: SIMONE ANDREIA OLBERA DE CAMPOS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso I11, alinea "b", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.
Valor a ser recolhido: R$ 265,43 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestéo: 00001; Codigo: 18710-0).
Baurw/SP, 27 de novembro de 2019.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidora
NOEMI DEMARCOS

Estagiaria
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PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA (120) N°5002014-26.2018.4.03.6108

IMPETRANTE: SIMONE REGHELIN CADORE

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAITEALEXANDRA BAKALARCZYK CORREA - RS104229, FRANCINE TERESINHA SZARESKI - RS103012

IMPETRADO: REITOR DAASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO - UNINOVE, CAMPUS DE BAURU, SAO PAULO, ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE

JULHO

Advogados do(a) IMPETRADO: FABIO ANTUNES MERCKI - SP174525, TATTIANA CRISTINA MAIA - SP210108

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "b", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte ré/impetrado intimado a promover o recolhimento das custas processuais finais.

Valor a ser recolhido: R$ 45,29 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestao: 00001; Cddigo: 18710-0).
Baurw/SP, 27 de novembro de 2019.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidora
NOEMI DE MARCOS

Estagiaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5002406-29.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP
EXECUTADO: RAULGOMES DUARTE NETO
Advogado do(a) EXECUTADO: MOACYR CARAM JUNIOR - SP79247
TERCEIRO INTERESSADO: BANCO GMAC S.A.
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIANA FALCI MENDES FERNANDES

Pessoa a serintimada:

Nome: RAULGOMES DUARTE NETO (CPFn°033.730.418-13)

Endereco: Av. José Vicente Aiello, 7-70, Residencial Tivoli, CEP 17.053-082, Baurw/SP.

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

A penhora determinada nos autos incide sobre os direitos que Raul Gomes Duarte Neto possui sobre o veiculo GM CELTA 4P/SPIRIT, PLACA EPH-5940, RENAVAM 201193175, Cédula de Crédito
Bancario 50012657, e ndo sob o proprio bem, e decorre precipuamente da busca e apreensio promovida sobre o citado automovel e da necessidade de levantamento da restrigéo judicial que o grava.

Assim, diante dos termos da certiddo ID 22984084, a fim de evitar futura alegagdo de nulidade, renove-se a diligéncia de intimagdo de Raul Gomes Duarte Neto, acerca da penhora promovida, incidente -
- reitere-se -- sob os direitos do devedor fiduciante (Raul) sobre o veiculo anteriormente descrito, bemcomo de que néo devera praticar ato de disposicdo dos direitos que possua emrelagdo ao referido bem (art. 855, inciso

11, do CPC).

Via desta deliberagio servira como mandado de intimago de Raul Gomes Duarte Neto.

Cumprida a diligéncia, tendo emconta que ja foi intimada a instituigao financeira acerca da penhora (ID 22521912), proceda-se ao levantamento da restrigo judicial langada sobre o veiculo Celta, placa EPH-

5940, no sistema Renajud.

Tudo cumprido, encaminhe-se copia integral ao E. TRF da 3* Regido, para instrugdo dos autos da A¢do Civil Piblica n° 0006800-24.2006.4.03.6108.

Apds, arquiven-se estes autos.
Int. e cumpra-se.

Bauru, 22 de outubro de 2019.
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DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 5003263-12.2018.4.03.6108

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: ANA LUCIAMORAES DASILVA

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso I11, alinea "b", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora/CEF intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.
Valor a ser recolhido: R$ 237,30 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestéo: 00001; Codigo: 18710-0).

Baurw/SP, 27 de novembro de 2019.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidora
NOEMI DE MARCOS

Estagiaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurt/SP

MONITORIA (40) N° 5003263-12.2018.4.03.6108

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: ANA LUCIAMORAES DA SILVA

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "b", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora/CEF intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.
Valor a ser recolhido: R$ 237,30 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestéo: 00001; Codigo: 18710-0).

Baurw/SP, 27 de novermbro de 2019.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidora
NOEMI DEMARCOS

Estagiria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 5003263-12.2018.4.03.6108

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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REU: ANA LUCIAMORAES DASILVA

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso I11, alinea "b", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora/CEF intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.
Valor a ser recolhido: R$ 237,30 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestéo: 00001; Codigo: 18710-0).
Baurw/SP, 27 de novembro de 2019.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidora
NOEMI DEMARCOS

Estagiaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 5003263-12.2018.4.03.6108

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: ANA LUCIAMORAES DASILVA

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "b", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora/CEF intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.
Valor a ser recolhido: R$ 237,30 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestéo: 00001; Codigo: 18710-0).

Baurw/SP, 27 de novermbro de 2019.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidora
NOEMI DE MARCOS

Estagiaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurt/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002925-36.2012.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: NEWLINE SISTEMAS DE SEGURANCALTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: DELCIDES DOMINGOS DO PRADO - GO20392

ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO PARAMANIFESTACAO ACERCA DO DECURSO DO PRAZO PARAPAGAMENTO

ot

Nos termos do art. 1°, inciso IV, alinea "e", item 2, da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte exequente intimada a se manifestar, no prazo de 30 (trinta) dias, acerca do decurso do prazo para pagamento, sob pena de
suspensio do processo, nos termos do art. 921, §2°, do CPC, independentemente de nova intimagao.
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Baurw/SP, 27 de novermbro de 2019.

RODOLFO MARCOS SGANZELA
Servidor

Expediente N° 12440

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0006684-42.2011.403.6108 - ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 3280 - SILVIO CARLOS TELLI) X MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 873 - FABIO BIANCONCINI DE FREITAS) X
MARCELO SAAB(SP141307 - MARCIO ROBISON VAZ DE LIMAE SP141879 - ANDRE LUIZ GONCALVES VELOSO) X JOSEPH GEORGES SAAB(SP069568 - EDSON ROBERTO REIS) X
DEIVIS MANUEL GONCALVES(SP098579 - WALTER PIRES RAMOS JUNIOR) X CELIO PARISI(SP149922 - CELIO EDUARDO PARISI E SP060453 - CELIO PARISI) X VLADMIR
SCARP(SP214007 - THIAGO LUIS RODRIGUES TEZANI) X SAMUEL FORTUNATO(SP214007 - THIAGO LUIS RODRIGUES TEZANI) X ANTONIO CARLOS CATHARIM(SP131247 -
JOAO BAPTISTACAMPOS PORTO) X MARILIAMARTINS IKEZIRI(SP147106 - CLAUDIO JOSEAMARAL BAHIA) X MARIA TEREZA DE GOBBI PORTO(SP147106 - CLAUDIO JOSE
AMARALBAHIA) X CASSIAAPARECIDAROCHA GRANDO DE MORAES(SP147106 - CLAUDIO JOSE AMARAL BAHIA E SP263255 - SOLANGE WEIGAND BOTELHO) X MARIO
HAMADA(SP037214 - JOAQUIM SADDI) X UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DEAPELACAO (ART. 183 ¢ 1.010, 1°, DO CPC) Nos termos do art. 1°, inciso 111, alinea i, ¢ 2°, da Portaria n° 01/2019,
deste juizo, fica a parte apelada (MPF, ESTADO DE SAO PAULO ¢ UNIAO) intimada a apresentar, no prazo de 30 (trinta) dias, contrarrazdes as apelagdes interpostas pelos réus as fls. 5806/5841, 5846/5899 ¢
5909/6182 (art. 183 ¢ 1.010, 1°, do CPC).Baurw/SP, 6 de novermbro de 2019. Analista Judiciaria/RF 7152

(PUBLICACAO PARA O ESTADO DE SAO PAULO)

MONITORIA

0004838-14.2016.403.6108 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP216530 - FABIANO GAMARICCI E SP137635 - AIRTON GARNICA) X ALEX MARCOS DE CASTRO FERRAGENS LTDA -
ME(SP221204 - GILBERTO ANDRADE JUNIOR E SP259809 - EDSON FRANCISCATO MORTARI) X ALEX MARCOS DE CASTRO(SP221204 - GILBERTO ANDRADE JUNIOR E SP259809 -
EDSON FRANCISCATO MORTARI) X IVETE APARECIDA CARNEIRO DE GODOI(SP221204 - GILBERTO ANDRADE JUNIOR E SP259809 - EDSON FRANCISCATO MORTARI)

Converto o julgamento emdiligéneia.

Fls. 297/301 - indefiro os requerimentos formulados.

Os documentos acostados as fls. 243/278 foramencaminhados pelo Juizo do Juizado Especial Federal de Bauru, para demonstrar quais foramos contratos abrangidos no pedido revisional, emrelagio ao qual foi declarada a
incompeténcia absoluta por exceder o limite de que trata o art. 3°, 2°, da Lei 10.259/2001.

Nao tendo havido a apreciagdo do mérito, néio remanesce o risco de prolagdo de decisdes conflitantes.

Os embargos opostos pelos réus versamunicamente sobre os dois contratos objeto da cobranga nestes autos: (i) Contratagdo de Produtos e Servigos Pessoa Juridica n.° 000962197000020376, pactuado em 13/02/2014, no
valor de RS 30.000,00 e (i) Contrato de Cartéio de Crédito Mastercard n 5405770027749363, firmado em 13/02/2014, no valor de R$ 46.931,58, em 13/01/2016.

Diante do pedido expresso formulado e reiterado nos autos, defiro a realizagdo da prova pericial.

Nomeio, como perito, Dr. José Octavio Guizelini Baliero, CRE n.° 12.629 2* Regido - Séo Paulo, o qual devera ser intimado, pelo modo mais célere, para, no prazo de cinco dias, manifestar se aceita a nomeagao e apresentar
proposta de honorarios periciais, indicando o enderego eletronico para o qual serdo dirigidas as intimagdes pessoais (art. 465, 2.°, do NCPC), bemcomo identificar se ha necessidade de outros documentos (extratos bancarios,
evolucdo da divida, referente aos dois contratos objeto da cobranga, etc.).

Intimemse as partes deste despacho salientando-se que dispdemdo prazo de quinze dias para arguir o impedimento oua suspeicao do perito, se for o caso, indicar assistente técnico e apresentar quesitos para a pericia (art. 465,
1.°,doNCPC).

Apresentada a proposta de honorarios periciais, intimem-se as partes para, querendo, manifestar-se no prazo comumde 5 (cinco) dias, devendo os embargantes, na hipotese de concordancia, promoverem, desde logo, o
deposito judicial dos honorarios periciais.

Apos, intime-se o Sr. Perito para designar data e local para o inicio da pericia, devendo o laudo ser apresentado no prazo de 30 (trinta) dias contados do inicio dos trabalhos.

Deveré o perito responder, alémdos quesitos eventualmente oferecidos pelas partes, aos quesitos deste Juizo a seguir:

a) Se ha juros cobrados acima da taxa média de mercado para as operagdes, e, emcaso positivo, qual o montante que ultrapassa a média?

b) Se ha cobranga de juros rotativos no cheque especial/cartdo de crédito, por periodo superior a 30 dias?

c¢) Especificar os encargos cobrados e emquais percentuais referentes aos dois contratos pactuados (fls. 25/47).

Coma apresentacdo do laudo pericial, intimemse as partes para se manifestarem

ACAO POPULAR

0007929-93.2008.403.6108 (2008.61.08.007929-5) - FABRICIO OLIVEIRAPEDRO(SP139625 - ROBSON OLIMPIO FIALHO) X UNIAO FEDERAL(SP171345 - LAURO FRANCISCO MAXIMO
NOGUEIRA) X MUNICIPIO DE BANDEIRANTES - MS X INTERFINANCE PARTNERS LTDA(SP196302 - LUIS FERNANDO PALMITESTAMACEDO E SP167198 - GABRIELANTONIO
SOARES FREIRE JUNIOR)

Ciéneia as partes da decisdo proferida na superior instancia, bemcomo de seu transito emjulgado.

Aguarde-se emsecretaria por quinze dias. Se nada requerido, arquive-se.

Considerando as despesas incorridas no arquivamento e desarquivamento dos feitos, e tendo emconta, ainda, a verificagdo de intimeros pedidos de desarquivamento, imediatamente apds a remessa de autos ao arquivo, a fimde
evitar desperdicio de recursos piblicos, ficamcientes as partes de que dispdemdo prazo de 15 (quinze) dias para apresentar requerimentos ou extrair eventuais copias dos documentos presentes neste feito, bemcomo de que,
transcorrido aquele lapso, os autos serfio arquivados.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0000720-92.2016.403.6108 - CICERA FERREIRA BARBOSA(SP196006 - FABIO RESENDE LEAL E MS007750 - LYSIAN CAROLINA VALDES E MS009303 - ARLINDO P. SILVA FILHO) X
DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BAURU - SP X UNIAO FEDERAL

Fls. 180/181 e 182/184: Insurgemtse as partes acerca da deliberagao de fl. 177, que determinou a converséo da obrigagao de restituir veiculo emperdas e danos, pois, intimada para comunicar ao Juizo as providéncias adotadas
para a restituicdo na esfera administrativa, a Secretaria da Receita Federal limitou-se a informar que o veiculo havia sido leiloado (fl. 175).

Todavia, coma vinda da informagao complementar (fl. 178), comunicando que o procedimento comvistas a restituicdo do veiculo seria conduzido administrativamente, com findamento no art. 30 do Decreto-Lein® 1.455/76,
houve a reconsideragdo da deciso anterior, determinando o arquivamento do feito na auséncia de novos requerimentos (fl. 179).

Destarte, insurgem-se as partes emrelagio a decisdo ja reconsiderada. Ademais, ambos concordamcoma resolugdo da questio na esfera administrativa, razio pela qual nfio remanesce interesse na manutencao da tramitagao
deste processo.

Intimadas as partes, arquivem-se os autos definitivamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0000187-09.2016.403.6117 - SKILLS QUIMICA COMERCIO REPRESENTACAO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA.(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA
E SP221817- ARISTIDES FRANCISCO DOS SANTOS JUNIOR E SP264642 - TTAGO NASCIMENTO SOARES) X DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM BAURU -
SP

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea k, da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada acerca do desarquivamento dos autos, bemcomo, de que dispde do prazo de 05 (cinco) dias para eventual
requerimento, sob pena de retorno dos autos ao arquivo.

CAUTELAR INOMINADA ) .
0000661-17.2010.403.6108(2010.61.08.000661-4) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0001696-56.2003.403.6108 (2003.61.08.001696-2) ) - MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE OLIVEIRAMACHADO) X CESAR AUGUSTO DE PAIVAMONTEIRO(SP013772 - HELY FELIPPE)

Ciéncia as partes da devolugio dos autos principais (n° 0001696-56.2003.403.6108) da superior instancia, bemcomo do transito emjulgado da decisdo 4 proferida.
Concedo as partes o prazo de 15 (quinze) dias para, emo desejando, requereremo que de direito.

Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos para deliberago.

Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0000887-32.2004.403.6108 (2004.61.08.000887-8) - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP137635 - AIRTON GARNICA) X ROSEMARI LOPES DE MOURA X CAIXAECONOMICAFEDERALX
ROSEMARI LOPES DE MOURA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo monitdria em fase de execucdo proposta pela Caixa Economica Federal em face de Rosemari Lopes de Moura, postulando o recebimento da quantia de R$ 9.574,93, atualizada até 04.02.2004, referente ao
inadimplemento do Contrato de Crédito Rotativo - Cheque Azul e de outros débitos na conta corrente n.° 2141.01.00004270-7.

Instada a se manifestar sobre a prescri¢ao (fl. 60), a Caixa Econdmica Federal afirmou nio ter sido intimada quanto ao inicio da fluéncia do prazo prescricional, requerendo o retorno dos autos ao arquivo sobrestado (fl. 63).
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Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério. Fundamento e Decido.

O Superior Tribunal de Justi¢a, no Tema 1 do Incidente de Assungdo de Conpeténcia (IAC) - Resp 1.604.412/SC -, fimou as seguintes teses:

Incide a prescrigdo intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73, quando o exequente permanece inerte por prazo superior ao de prescrigdo do direito material vindicado, conforme interpretagdo extraida do art. 202,
paragrafo tnico, do Codigo Civilde 2002.

O termo inicial do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973, conta-se do fimdo prazo judicial de suspenso do processo ou, inexistindo prazo fixado, do transcurso de umano (aplicagdo analogica do art. 40, 2°, da Lei
6.830/1980).

O termo inicial do art. 1.056, do CPC/2015, temincidéncia apenas nas hipdteses emque 0 processo se encontrava suspenso na data da entrada emvigor da novel lei processual, uma vez que nio se pode extrair interpretagdo
que viabilize o reinicio ou a reabertura de prazo prescricional ocorridos na vigéncia do revogado CPC/1973 (aplicag@o irretroativa da norma processual).

O contraditdrio é principio que deve ser respeitado emtodas as manifestagdes do Poder Judicidrio, que deve zelar pela sua observancia, inclusive nas hipteses de declarago de oficio da prescrigo intercorrente, devendo o
credor ser previamente intimado para opor algum fato impeditivo a incidéncia da prescrigao.

Incasu, constatada a inexisténcia de bens passiveis de constrigao (fl. 50), a autora requereu o arresto pelo sistema Bacenjud, em03 de abril de 2008 (fl. 53), indeferido em 17 de novembro de 2008.

Apbs a intimagdo da credora por publicagdo na imprensa oficial, em20 de novembro de 2008, os autos foramsobrestados em28 de agosto de 2009, sem fixagéo de prazo para a suspensdo (fls. 58/59).

A autora ndo mais promoveu o regular andamento da agdo, até os 26 de julho de 2019, ouseja, mesmo apos umano do sobrestamento, decorreu o prazo prescricional quinquenal para a cobranca de dividas liquidas (art. 206, 5°,
do CC de 2002).

Absolutamente desnecessaria a intima¢ao da credora, para que desse andamento ao feito, na linha do suso entendimento firmado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica.

Dispositivo

Ante o exposto, pronuncio, de oficio, a prescri¢do intercorrente da pretensdo da autora, e declaro extinta a agdo, comresolugdo do mérito, na forma do artigo 487, inciso 11, segunda figura, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, diante da prescrigio do crédito da autora, e do fato de a parte ré ter dado causa ao ajuizamento.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos, combaixa na distribuicdo, procedendo-se ao levantamento de eventual constrigéo judicial.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002021-45.2014.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: JOSE PAGANI FILHO

Advogado do(a) EXECUTADO: ANIELEARAUJO CASTILHO TENO - MS19071

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Defiro o prazo requerido pela advogada subscritora da peticao 1D 22415297.
Semprejuizo, intime-se a advogada para que cumpra todas as determinagdes de ID 19491041.

Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos.

Bauru, 28 de outubro de 2019.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004658-32.2015.4.03.6108

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS YUKIO TAZAKI - SP251076, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
EXECUTADO: MUNICIPIO DE JARINU

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIANA DE GODOI SILVA - SP225676
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PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Defiro o prazo derradeiro de 5 (cinco) dias, conforme solicitado (ID 20315127).

Cumprida determinagdo, intime-se o(a) executado(a) para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em$ (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma
vezindicados, corrigi-los incontinenti, nos termos do art. 12, inciso I, “b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Semprejuizo, intime-se o(a) executado(a) para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias e nos presentes autos, impugnar a execugdo (artigo 535, do CPC de 2015).

Acaso ndo oferecida impugnagdo, expega-se RPV - requisicdo de pequeno valor.

Int.
Baury, data infra.
Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal
Expediente N° 10601
PROCEDIMENTO COMUM

0000414-02.2006.403.6100 (2006.61.00.000414-8) - SANCARLO ENGENHARIA LTDA X JOSE CARLOS OLEA(SP195970 - CARLOS FREDERICO PEREIRA OLEA) X CIA/REGIONALDE
HABITACOES DE INTERESSE SOCIAL-CRHIS(SP112894 - VALDECIR ANTONIO LOPES) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP087317 - JOSEANTONIO ANDRADE)

Fls. 1809: Dé-se ciéncia as partes.

Apds, a pronta conclusdo.

FLS:1809:INFORMACAO

Informo que todas as peticdes cadastradas no sisterma eletronico de registro de petigdes para esse feito encontramse juntadas, conforme extrato que segue.

Informo, também, que conferindo a numeragio das folhas, constatei as seguintes irregularidades:

- das fl. 597 passa para a fl. 698, sem, no entanto, ocorrido anacronismo, manteve-se a ordemcronologica;

-entre as fls. 716 ¢ 717, ha uma folha semnumeragdo que, agora, numereicomo sendoa 716 A;

- existemduas fls. 1043, que agora numéro a segunda como sendo a 1043 A; -

- das fls. 1185 passa paraa 1190 e que, soliciteia CEF as copias de referidas folha (1186/1187/1188/1189), que nos foramenviadas por e-mail, impressas e juntadas no devido intervalo, e
- a petigdo encartada as fls. 1498, ndo havia sido juntada no sistema processual e o carimbo nio estava preenchido e que, agora juntei, comaquela data (13/03/2015) e preenchi o carimbo.

PROCEDIMENTO COMUM
0002304-49.2006.403.6108 (2006.61.08.002304-9) - MATOSUL - COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA(MS002926 - PAULO TADEU HAENDCHEN E SP023138 - VALDOMIR
MANDALITI) X UNIAO FEDERAL

Manifesten-se as partes sobre o sobre os esclarecimentos do senhor perito (fls. (607-609)
Decorrido o prazo acima, promova-se a conclusdo para prolagio da sentenga.

PROCEDIMENTO COMUM
0006769-33.2008.403.6108 (2008.61.08.006769-4) - FERNANDO CESAR NEVES PERIN - INCAPAZ X VALDELICE NEVES PERIN(SP175905 - VINICIUS ALMEIDA DOMINGUES) X UNTAO
FEDERAL

Intime-se a parte autora, novamente, por publicagdo, para que proceda a virtualizago e insergdo dos autos no PJe, conforme ja determinado as fls. 370.

No siléncio, intime-se pessoalmente o autor, na pessoa de sua representante, para que proceda a virtualizagdo, alertando-os (autor e advogado)de que a execugdo s6 se dara por meio eletr6nico e que ndo sera expedido nenhum
tipo de pagamento no processo fisico.

Devera o interessado solicitar a Secretaria da Vara (via fone: 14-2107-9512 ou via e-mail: bauru-se02-vara02@trf3.jus.br) que proceda a conversdo dos metadados de autuagdo dos autos fisicos para o sisterma eletronico PJe,
disponibilizando-os para virtualizagao preservando o niimero de autuago e registro dos autos fisicos, sob pena de extingdo do processo, sema execugio da sentenga.

PROCEDIMENTO COMUM
0000072-43.2016.403.6325- CREUBER ALEXANDRO CORREA BAPTISTA X IVONE DE FATIMA CASSARO(SP160689 - ANDREIA CRISTINA LEITAO) X SULAMERICA COMPANHIA
NACIONAL DE SEGUROS(SP398091A - LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

Cumpra a ré Sul América o comando de fl. 185, providenciando a retirada da certiddo de inteiro teor expedida a seu pedido, no prazo de 05 dias.
Ap0s, retornemos autos ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0002039-61.2017.403.6108 - AERO CLUBE DE BAURU(SP118408 - MAGALI RIBEIRO COLLEGA E SP380132 - RICARDO JOSE DE OLIVEIRAE SP141708 - ANNA CRISTINA
BORTOLOTTO SOARES) X DECEA - DEPARTAMENTO DE CONTROLE DO ESPACO AEREO - CINDACTA I X UNIAO FEDERAL(Proc. 1508 - LAURO FRANCISCO MAXIMO
NOGUEIRA) X MUNICIPIO DE BAURU(SP143915 - MARISABOTTER ADORNO GEBARAE SP127852 - RICARDO CHAMMAE SP161287 - FATIMA CAROLINA PINTO BERNARDES) X
EMPRESAMUNIC DE DESENVOLVIMENTO URBANO RURAL DE BAURU(SP148823 - JOSE PILI CARDOSO FILHO E SP289749 - GREICI MARIA ZIMMER)

Manifesten-se as rés sobre o pedido de extingao do feito, face ao acordo homologado no feito 0008986-83.2007.403.6108, que tramita na 1* Vara Federal local.
Advirtam-se as rés que o siléncio sera entendido como concordéncia técita como pedido de extingdo.
Decorrido o prazo acima, promova-se a conclusdo para prolagio da sentenca.

EMBARGOS AEXECUCAO

0008784-72.2008.403.6108 (2008.61.08.008784-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1307528-87.1997.403.6108 (97.1307528-5) ) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL(SP169640 - ANTONIO ZAITUN JUNIOR) X CLAUDIAMARIA TRAGANTE DE MELO X ELVIRA ZAGATTO TRAGANTE(SP100967 - SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ)
X CELEIDE MARIATRAGANTI X JADYR JOSE GABRIELE(SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA)

Ciéncia as partes do transito emjulgado da decisdo proferida pelo e. STJ.

Traslade-se cOpia da referida decisdo e do presente para os autos da agdo de procedimento comumn® 1307528-87.1997.403.6108.

Antes de se dar inicio ao cumprimento da sentenca, providencie a parte interessada, emdez (10) dias, a virtualizagdo destes autos e dos autos da agéo de procedimento comumn® 1307528-87.1997.403.6108 mediante
digitalizagdo e a inser¢éo no sistenm PJe, nos termos dos artigos 10 e 11, da Resolugdo PRES 142/2017, do Tribunal Regional Federal da 3 Regido, solicitando a Secretaria da Vara (via fone: 14-2107-9512 ou via e-mmil:
bauru-se02-vara02@trf3.jus.br) que proceda a conversdo dos metadados de autuago de cada umdos autos fisicos para o sistema eletronico PJe, disponibilizando-os para virtualizagdo preservando os respectivos niimeros de
autuagdo e registro dos autos fisicos.

Cunpridas as providéncias para a digitalizagdo e insergdo do feito no sisterm Pje, devera a Secretaria cumprir as determinagdes previstas no artigo 12 da referida Resolug@o.

Aguarde-se emsecretaria por quinze dias. Se nada requerido, arquiventse os feitos fisicos (este e a agéo de procedimento comumn® 1307528-87.1997.403.6108).

Considerando as despesas incorridas no arquivamento e desarquivamento dos feitos, e tendo emconta, ainda, a verificagdo de intimeros pedidos de desarquivamento, imediatamente apds a remessa de autos ao arquivo, a fimde
evitar desperdicio de recursos piblicos, ficamcientes as partes de que dispdemdo prazo de 15 (quinze) dias para apresentar requerimentos ou extrair eventuais copias dos documentos presentes neste feito, bemcomo de que,
transcorrido aquele lapso, os autos serdo arquivados.

Int.

EMBARGOS AEXECUCAO

0004636-37.2016.403.6108 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0005679-43.2015.403.6108 () ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1508 - LAURO FRANCISCO MAXIMO NOGUEIRA)
X H. AIDAR PAVIMENTACAO E OBRAS LIMITADA(SP263513 - RODRIGO AIDAR MOREIRA)
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Vistos.

Expecam-se alvaras de levantamento dos valores depositados a titulo de honorarios periciais provisorios em favor dos peritos nomeados nos autos.
No muis, apresentemas partes os seus memoriais finais, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando pela embargante.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0032579-49.1999.403.6100 (1999.61.00.032579-7) - JOAO RIBAS - ESPOLIO X EDNABENNETTALVES FERNANDES RIBAS X EDNABENNETTALVES FERNANDES RIBAS(SP088388 -
TAKEO KONISHI) X JOSE FERREIRA RIBAS NETO X MAISE DO AMARALRIBAS(SP037468 - JOSE MARIADA COSTAE SP100474 - SERGIO LUIZ RIBEIRO E SP091638 - ARTHUR
MONTEIRO JUNIOR E GO018061 - ADEMIR FREIRE DE MOURAE SP105702 - SANDRO LUIZ FERNANDES E Proc. NEUSA SILVA FREIRE) X INSTITUTO NACIONALDE
COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA(Proc. EVALDO DE ANDRADE TEIXEIRAE Proc. 682 - VINICIUS NOGUEIRA COLLACO) X INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E
REFORMAAGRARIA X JOAO RIBAS - ESPOLIO X INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA X EDNA BENNETTALVES FERNANDES RIBAS X
INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA X JOSE FERREIRA RIBAS NETO X INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAX
MAISE DO AMARALRIBAS

INFORMAGQC AODEFLS. 2491

Autos: 0032579-49.1999.403.6108

Informo que compulsando os autos, sy, verifiquei que o advogado constituido as fls. 2211, ndo fora intimado dos atos processuais praticados no TRF e, tampouco, dos praticados por essa Vara ap0s a baixa dos autos, pois o
mesmo ndo encontra-se cadastrado no Sistema Processual (ARDA).Informo, ainda, que ndo foirealizada, aquina Vara, a substituicdo processual autorizada as fls. 2215.

Informo tambémo obito do co-executado José Ferreira Ribas Neto, conforme extrato que segue juntado.

Informo, mais, que emcontato telefonico coma co-executada Maise (16-99766-6364), obtive a informagao de que Sr* Edna Benett Alves Fernandes Ribas, aqui co-executada e inventariante de Jose Ribas, mora coma filha
Maria Adelaide Ribas, em Sdo Paulo, na Rua Emilio Pedutti, 207, Morumbi, CEF 05613-010, encontrando-se comidade bastante avancada (97 anos) e que foi acometida porumAVC que a deixoucomgraves lesdes e
incapacitada para gerir a propria vida. Maise forneceu o telefone de Janete Ribas (16-99738-4309), filha da Sr* Edna e deixou de fornecer o telefone da filha Maria Adelaide, pois nio o tem.

DESPACHO DEFLS. 2492

Face a informacdo de fls. 2491, cadastre-se o advogado subscritor de fls. 2209, nomeado as fls. 2211, intimando-o de todo o processado e para que se manifeste emprosseguimento, no prazo de quinze (15) dias, alertando-o
que seu siléncio sera entendido como aceitacdo tacita do que, até aqui, processado.

Solicite-se a0 SEDI, a Substitui¢ao processual de José Ribas, pelo seu espolio que temcomo inventariante Edna Benett Alves Fernandes Ribas/CPF:094.003.938-90 e como advogado Takeo K./OAB SP 088.388.
Dé-se ciéncia ao INCRA da informagdo de fls.2491, bemcomo, para que se manifeste em prosseguimento.

Fls. 2490, item3: Indefiro, pois, ausente os requisitos exigidos no art. 841 do CPC (intimagao do executado), indefiro, também, pelo o que consagrado no art. 844 do mesmo diploma.

Aguarde-se em Secretaria por quinze (15) dias, nfo havendo manifestacdo capaz de impulsionar o feito, sobresteja-se, até o julgamento final da ADI referida no item4 de fls. 2490.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0001566-71.2000.403.6108 (2000.61.08.001566-0) - WANDERLEI ROMAO X MARIA DEL CARMEN CANDELERA ROMAO(SP238609 - DANILO LOFIEGO SILVA) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP148205 - DENISE DE OLIVEIRAE SP189220 - ELIANDER GARCIAMENDES DA CUNHA) X CAIXAECONOMICA FEDERAL X WANDERLEI ROMAO

Fls. 601/610:Dé-se ciéncia aos autores sobre a informagdo da CEF e para que, emo desejando, se manifestem, emcinco dias.
Apbs, a pronta conclusio para sentenga de extingdo da execugdo do cumprimento da sentenga.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003485-36.2016.403.6108- TEMPERALHO INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI(SP168732 - EDUARDO BIANCONCINI DE FREITAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP087317 - JOSEANTONIO ANDRADE E SP293119 - MAIRA BORGES FARIA) X NF COMERCIO DE PLASTICOS LTDA(SP282523 - CLAUDIO MELO DA
SILVA E SP220192 - LEANDRO NAGLIATE BATISTA) X TEMPERALHO INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI X CAIXAECONOMICA FEDERAL

PA 1,15 Manifeste-se a parte autora, sobre o valor depositado pela CEF (R$ 1.728,48) a titulo de complementag@o a condenagio solidaria de honorarios fixados na Sentenga (RS 2.800,00), requerendo o que de direito, em
prosseguimento.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

1305959-22.1995.403.6108 (95.1305959-6) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1300463-12.1995.403.6108 (95.1300463-5) ) - DIVAAPPARECIDA BONETTI ORIVES X DALVA
BONETTI DASILVANEVES X ALBERTO BONETTI X ANTONIO REGHINI X ANTONIO SIQUEIRA X SUZANAALVES DA SILVA X HERMINIA DA CONCEICAO PINAFURTADO X
JOSEMANOELPINAFURTADO X CARLOS ALBERTO PINA FURTADO X SERGIO DUARTE FURTADO X ANTONIO ADELINO PINA FURTADO X MARIA DO CEU FURTADO DAVILA
X DEOLINDAFURTADO DE FREITAS X LIDIA DE LOURDES PINA FURTADO DECIMONE X AUGUSTO CANDIDO DOS SANTOS FURTADO X ARMANDO BONDESAN X ARY DE
SOUZAX CARLOS PIOLAX RITADE CASSIASABES DE SOUZA X SUELI APARECIDA SABES DE SOUZA X RAFAELMARCOS SABES X PAULO ANTONIO SABES JUNIOR X
DIRCAGONCALVES SABES X MARCIAMORATTO AGUILHAR X MARIA INES MORATTO TERCIOTI X MARIAANGELICA MORATTO X JOSE ROBERTO MORATTO X EDILIO
MORATO X GERALDO BARBARESCO X MARIAAGUIDA VJEKOSLAV X LAUDELINO BARBARESCO X GERALDO BARBARESCO FILHO X YVONNE CYRINO GANDIM X PEDRO
VICENTE GANDIN X PEDRO LUIS GANDIM X SEVERINO DOS SANTOS X VILMA RESTA(SP092534 - VERARITADOS SANTOS E SP091036 - ENILDA LOCATO ROCHEL) X
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL(Proc. 2108 - EMERSON RICARDO ROSSETTO) X GERALDO BARBARESCO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX DALVA
BONETTI DA SILVANEVES X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Face ao obito dos coautores: Diva Apparecida Bonetti (fls. 1243), Dalva Bonettida Silva Neves (fls. 1251) e de seumarido, (fls. 1253) e Antonio Reghini (fls. 1262) de sua esposa (fls. 1263), defiro as habilitagdes dos filhos:
Ramon Alberto Orives, CPF 015.153.858-17;

Soledad Cristina Orives, CPF 589.298.356-00;

Alexda Silva Neves , CPF 171.695.048-12;

Edison Odiberto Reghini, CPF 000.621.198-42;

Margarete Aparecida Reghini de Mattos, CPF 015.134.718-21;

Aparecida Conceigao Reghini de Oliveira e

Maria Vanilde Reghine Fagundes, CPF 067.935.778-59

Ao SEDI, comURGENCIA, para o cadastramento.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

1305323-22.1996.403.6108 (96.1305323-9) - JOAQUIM GRILLO X ADELAIDE MARIADOS SANTOS X ALCYR DACOSTAAZEVEDO X ANGELA SERRANO AZEVEDO X ALCIR
SERRANO AZEVEDO X CREUSA PEREIRA DE MATOS AZEVEDO X ALCEU SERRANO AZEVEDO X CLARICE SIQUEIRA DO PRADO AZEVEDO X ALAINE SERRANO AZEVEDO X
ALDO SOARES X IRACEMA DE VASCONCELLOS SOARES X ALEXANDRE FRANCISCO X ALIPIO RAFACHO X DORIVALJOSE RAFACHO X TEREZINHALAURAFRANZOI
RAFACHO X MARIA DE FATIMA RAFACHO SALES X ANGELAMARIARAFACHO X LUCIA ELENARAFACHO SILVA X AMBLETO BERTOLUCCI X WAGNER BERTOLUCCI X
VILMA BERTOLUCCI X ANNIBAL PINHEIRO X MARIA COSTAPINHEIRO X LUIZ CARLOS PINHEIRO X IVANI CARVALHO PINHEIRO X MARIA LUIZA COSTA PINHEIRO X
LUCIAAPARECIDA COSTAPINHEIRO X ANIZIO FRANCISCO SOUZA X MARIAAPARECIDA DE JESUS FERREIRA X ANTERO DE MORAES X SANDRA SAMPIERI BURNEIKO
MEIRA XANTONIO CARLOS ALVES MEIRA X LUIZ ROBERTO ALVES MEIRA X ANDREIAALVES MEIRA DA SILVA X ANTONIO ALVES MEIRA X ANTONIO AUGUSTO DA
FONSECA X ANTONIO BOSSI X MARIA TEREZINHA BOSSI FERNANDES X MARIAHELENA BOCI DE GOES X APARECIDAMARIABOSSIFLORET X ROSABENEDITABOSSI X
FRANCISCO CARLOS SANTINI BOSSI X ODETE DE CASSIABOSSI RICO X JOANAAMALIA BOSSI SEVERIANO X VLADEMIR MACIEL DE GOES X MARIA DE FATIMA BOCI DE
GOES X VALMIR APARECIDO MACIEL DE GOES X NIZETE APARECIDA FLORET DE CASTRO X CELSO ULISSES FLORETDE GOES X MARIA CRISTINAFLORETDE GOES X JOSE
RIBEIRO DA SILVA X WESLEY BOSSI SEVERIANO X INGRID BOSSI SEVERIANO X WELBER BOSSI SEVERIANO X MARIA LEONICE ROSSI DA SILVA X JOSE BENEDITO BOSSI
XANTONIO MARCOS GARRIDO X ANTONIO MARCOS GARRIDO X SONIA GUADALUPE MARCOS X PEDRO PAULO MARCOS X CELIO ROBERTO MARCOS X MARCILIA DA
SILVAMARCOS X MARILENE ZAMBOLIM MARCOS X ANTONIO MARTINS X ANTONIO DE OLIVEIRA X ANTONIO SANCHES LATORRE X ANTONIO DA SILVACOIMBRA X
CONCEICAO APARECIDA DE SOUZA X JOSE AUGUSTO PACHEGA X SUELI APARECIDA DE SOUZANOGUEIRA X JOAO CAETANO NOGUEIRA X MARIA CLARICE DA
CONCEICAO SIMOES PITTAX JOSE PITTA X TEREZINHA DE JESUS SIMOES SOUZA X ARMINDO SIMOES X ATTILIO MIGLIORINI X BALBEINO RIBEIRO DE LACERDA X
BENEDITO CARDOSO RIBEIRO X MARIAANGELA RIBEEIRO X BRASILIANO JUSTINIANO DOS SANTOS X CARLOS PENTEADO X CINIRACAMARGO PEREIRA X CLARO
ALVES DASILVA X FELICIA EVANY SILVA DEALMEIDA X DJALMA TEIXEIRA DE MORAES X EDSON PAULAALVES X EDSON SCHEID X GISLAINE APARECIDA SCHEID X
EDUARDO QUINEZI X ELVIRO FERREIRA X EUCLIDES FERNANDES ANDREZ X FLAVIO BARBOSA X FRANCISCO ANTONIO GALICIAX FRANCISCO ANTONIO SILVAX
FRANCISCO GOMES DE SANTANA X PEDRO GOMES DE SANTANA X ODETE GOMES TEIXEIRA X APARECIDA DONIZETE PORFIRIO DE SANTANA X ANDERSON PORFIRIO DE
SANTANA X ANDENILSON PORFIRIO DE SANTANA X GABRIELCANDIDO MACHADO X ILMAMENDES MACHADO X SEBASTIANAMACHADO DE CAMPOS X INES
MACHADO DOS SANTOS X SEBASTIAO PEREIRADOS SANTOS X CELIAAPARECIDAMENDES MACHADO X GERALDO MOREIRA X NIVALDO FONTANA MOREIRA X NEIVA
FONTANAMOREIRAMAZIERO X LUIZ CARLOS MAZIERO X ANAMARIA GUIMARAES MALHEIRO DE OLIVEIRA X HAIDEE MARIAMALHEIRO DE OLIVEIRA X JOSE
ANTONIO MALHEIRO DE OLIVEIRA X HERMINIAMALHEIRO DE OLIVEIRA X IZIDORO ALVES X JOAO CANDIDO DUTRA X JOAO CHAVES DE OLIVEIRA X JOAO DASILVAIX
X JOSEALVES DE SOUZA X MARIAIGNES SOUZA CARVALHO X INAHALVES SOUZAMAMMOLITTI X JOSEANTONIO DOS SANTOS X JOSE BUCCHIANICO X JOSE FERREIRA
ROSAXJOSE FERREIRA DE SOUZA X GUSTAVO GANDARA GAI X GIOVANNA GANDARA GAI X JOSE ROBERTO GRACIANO X DELMAAPARECIDA VICENTE GANDARA X
VALDEMAR GANDARA X MARIA ELIZA GANDARA X CELIAMARIA GANDARA GAI X MARIAINES GANDARA GRACIANO X VERA LUCIA GANDARA X VALTER GANDARA X
JOSE GANDARA X PEDRO TARDIVO X SYLAS GAMA X DIVA PAMPANI LOPES DA SILVA X IRINEU BELORIO X GEISACAMARGO SILVA X ROSEMARY SILVEIRALOPES DA
SILVAX RUTHANDRADE LOPES DA SILVAX CRISTINALOPES DA SILVAX MARCOS LOPES DA SILVA X CARLOS AUGUSTO TEIXEIRA DA SILVA X SOLANGE TEIXEIRA DA
SILVA X APARECIDA LOPES TARDIVO X EDITH LOPES DA GAMA X CECILIALOPES BELORIO X PAULO LOPES DA SILVA X DAVID LOPES DA SILVA X DANIELLOPES DA SILVA
X JOSE LOPES DA SILVAFILHO X JOSE LOPES DA SILVA X JULIO GALBIATTI X MARIA INES GALBIATI SILVAX ORLANDO SILVA X JOCELINA GALBIATE DE MOURA X JAIME
CARVALHO DE MOURAFILHO X JUCELENA PAMPANI GALBIATTI X JUVENALALVES MEIRELLES X ANTONIA DUARTE MEIRELLES X JURANDIR ALVES MEIRELLES X
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AURORADIAS MEIRELLES X PAULO DE TARCIO ALVES MEIRELLES X SONIAMARIAMEIRELLES X GILBERTO AUGUSTO ALVES MEIRELLES X LUIZROBERTO ALVES
MEIRELLES X LIBORIO RODRIGUES X LOURDES DIAS FLORA X ELOISAFLORA PEREA X LUDGERO DELMONT X ANGELICA CABETTE DELMONT X ELBIO GONZALEZ X
ODILIADELMONTX ODILON DELMONTX LUIZ SALGADO X LADY LAURINDA GERALDI SALGADO X MANOELALVES BARBOSA X ALCINADE SOUSABARBOSA XALICE
MARABARBOSADASILVAX MANOELALVES BARBOSA X GILBERTO ALVES BARBOSA X NADIR FABRICIO BARBOSA X LAERCIO MULATO X MARIA EUGENIABARBOSA
MULATO X MANOELANTONIO DE SOUZA X LAIR FERREIRA DE SOUZAMELO X SANDOVALBARRETO DE MELO X MARIAAPARECIDA CLEMENTE TIRITAN X MARIA
CONCEICAO TRINDADE CARLSON X CARLOS MAGNUS CARLSON FILHO X MARCOS CARLSON X MARIA JOSE DOLIVEIRA PASIN X MARIAPEREIRA X MARIAROSSI DOS
SANTOS X MARY BORGES LEME X CLAUDIAAPARECIDA ZACARIAS BELISARIO FERREIRA X DANIEL ZACARIAS BELISARIO FERREIRA X SAMUEL BELISARIO FERREIRA X
SUELI MARIA BELIZARIO FERREIRA X SERGIO BELIZARIO FERREIRA X SUZANA MARIA BELIZARIO FERRIRA X MOACIR BELISARIO FERREIRA X ODILON PEREIRADOS
SANTOS X OLAVO CALDAS NAVARRO X CELIA CELESTE ZARATINI DA SILVA X RAQUELMARCAL DA SILVA PAVANELI X RAULMARCALDA SILVAX OLAVO FERREIRA DA
SILVA X OPHELIA DAVID VILLALVA X OSVALDO CHAM X ROSANGELAANTEVELI CHAM X OSWALDO CHAM NETO X NEUZA VOLPATO CHAM X ADELIA REGINA VOLPATO
CHAM X RITADE CASSIA VOLPATO CHAM X PALMIRA BARBOSA X JOAO PAULO BOZZINI MOURA X WALTER BOZZINI MOURA X JOANNAD ARC BOZZINI MOURA X LUIZ
ANTONIO BOZZINI X PAULO BOZZINI X PEDRO FERREIRA DA SILVA X PEDRO LIDIO VIEIRA X PEDRO MARIANO X NAURA GOMES MARIANO X EDINA GOMES MARIANO X
ANAMARIA GOMES MARIANO X PEDRO MARIANO FILHO X SUELI GOMES MARIANO X PEDRO PRESTES X POLICARPO JOSE DEASSIS X RAULDE CASTRO X SANTOS
GONCALVES DE OLIVEIRA X ELISABETH DE OLIVEIRA PINHO X ADAUTO LIMA PINHO X MURILO DE OLIVEIRA X ONDINA DOMINGUES DE OLIVEIRA X ERMY DE OLIVEIRA
OLIVER X JOSE OLIVER SANDRIN X SEBASTIAO VICENTE DE SOUZA X VERALDINO CORDEIRO DE FREITAS X JURACEMA LITRENTO DE FREITAS X VITORIO VANUNCCINI
X VIRGINIA VANNUZINI X WASHINGTON MOJONE X WILMA KELLER MOJONE X VANIAMOJONI FERREIRA X ZELINDA PETRONI(SP017868 - MURILO MARTHA AIELLO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 998 - GUILHERME CARLONI SALZEDAS) X JOAQUIM GRILLO X UNIAO FEDERAL

Ante as diligéncias ja efetuadas pela Secretaria da Vara, intimentse, por edital comprazo de 30 (trinta) dias, eventuais sucessores dos coautores:1. ADELAIDE MARIADOS SANTOS 2. ALEXANDRE
FRANCISCO3. ALIPIO RAFACHO4. ANTONIO SANCHES LATORRES. CLARO ALVES DA SILVA6. EDSON PAULA ALVES7. ELVIRO FERREIRAS. JOAO CHAVES DE OLIVEIRA9.
JOAO DA SILVA X110. MARIA PEREIRA11. ODILON PEREIRA DOS SANTOS12. OPHELIA DAVID VILLALVA13. PEDRO FERREIRA DA SILVA14. PEDRO LIDIO VIEIRA15. PEDRO
PRESTES16. POLICARPO JOSE DEASSIS17. RAULDE CASTRO18. ZELINDA PETRONI19. FRANCISCO ANTONIO DA SILVA20. FRANCISCO ANTONIO DA SILVA21. DIALMA
TEIXEIRA DE MORAES22. TEREZINHA DE JESUS SIMOES SOUZA23. ORLANDO SILVA24. ADAUTO LIMA PINHO25. ALICE MARA BARBOSA DA SILVA26. ALCINADE SOUZA
BARBOSA27. ALCINA DE SOUZA BARBOSA, (falecidos), para que, nos termos do artigo 313, paragrafo 2.°, inciso 11, do CPC/2015, promovamas devidas habilitagdes nestes autos, no prazo de 60 (sessenta) dias,
sob pena de extingéo do processo, semjulgamento do nerito.

Decorrido o prazo acima, sema regularizagdo determinada, promova-se a conclusdo para prolagdo de sentenca.

Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

1302756-47.1998.403.6108 (98.1302756-8) - ALFREDO DOS SANTOS RAMALHO X ROMILDAMONTEFUSCO FIRMO X AMELIO CANDIDO LEITE X ANTONIO CRUZ X ERASMO
MARTINEZ X FILOMINO JOSEANDRADE X FRANCISCO DOMINGOS DA SILVA X AUGUSTA VALENTIN DYONISIO X JAYR DYONISIO X JOSEAGOSTINHO BAENA X JOUBERT
SILVAX LEONTINO COSTA X MARIADE JESUS MALETO X NELSON DELGADO X SEBASTIAO SILVESTRE DA SILVA(SP083168 - EDWARD ALVES TEIXEIRA) X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL(Proc. EMERSON RICARDO ROSSETTO) X ALFREDO DOS SANTOS RAMALHO X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Ante as diligéncias ja efetuadas pela Secreta, dé-se vista a parte autora as pesquisas realizadas (extratos que seguem
Intimemse, por edital comprazo de 30 (trinta) dias, eventuais sucessores dos coautores:

ALFREDO DOS SANTOS RAMALHO/CPF:33.691.168-04,

AMELIO CANDIDO LEITE/CPF:136.771.798-15,

ROMILDAMONTEFUSCO FIRMO CPF:627.516.898-68,

ANTONIO CRUZ/CPF: 154.244.138-20,

ERASMO MARTINEZ/CPF:123.697.808-00,

FILOMINO JOSE ANDRADE/CPF:249.477.768-20,

FRANCISCO DOMINGOS DA SILVA/CPF287.777.439-20,

JAYR DYONISIO/CPF 266.570.078-68,

AUGUSTA VALENTIN DYONISIO/CPF212.427.448-19,

JOSEAGOSTINHO BAENA/CPF: 148.172.178-04,

JOUBERT SILVA/CPF:025.358.238-53,

LEONTINO COSTA/CPF:827.570.388-34,

MARIADE JESUS MALETO/CPF:233.691.168-04 ¢

NELSON DELGADO/CPF: 115.694.848-72 (todos ja falecidos), para que, nos termos do artigo 313, paragrafo 2.°, inciso 11, do CPC/2015, promovamas devidas habilitagdes nestes autos, no prazo de 60 (sessenta) dias,
sob pena de exting@o do processo, semjulgamento do mérito.

Decorrido o prazo acima, sema regularizagdo determinada, promova-se a conclusio para prolagéo de sentenca.
Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0004214-38.2011.403.6108 - GERALDO APARECIDO DE SOUZA FELIX(SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX GERALDO
APARECIDO DE SOUZAFELIX X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Nos termos do art. 1°, inciso I1, alinea ¢, da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a se manifestarem, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos célculos e informagdes prestadas pela contadoria judicial,
juntados as fls. 188-196.

3*VARA DE BAURU

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000477-58.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:MARLI SAUCEDO DE SOUZA

Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA PEREIRARAMOS - SP92010, CAIO PEREIRARAMOS - SP325576
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Despacho ID 17408947, 6° par. e Contestagdo ID 19510647 e 19511051: manifeste-se a parte autora, emréplica, se quiser, no prazo legal
Apés, especifiquemas partes as provas que pretendamproduzir, justificando-as, sob pena de indeferimento.

Emseguida, conclusos para decisdo saneadora ou, se 0 caso, sentenca.

BAURU, 26 de novembro de 2019.

*

JUIZFEDERALDR. JOSE FRANCISCO DA SILVANETO
JUIZAFEDERALSUBSTITUTADR*. MARIA CATARINA DE SOUZA MARTINS FAZZIO
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 11955

PROCEDIMENTO INVESTIGATORIO DO MP(PECAS DE INFORMACAO)

0004023-80.2017.403.6108 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008326-65.2002.403.6108 (2002.61.08.008326-0) ) - JUSTIC A PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRAMACHADO) X JULIO CESAR MESQUITABOTELHO(SP118453 - MARCOS HENRIQUE ROMULO NALIATO E SP284290 - RENATA CRISTINADAL COLE SP279957 - ERIKA
DE ORNELAS ALMEIDA)
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F1.430: Fica a cancelada a audiéncia no dia 03/12/2019, as 14 horas, intimando-se as partes pelos meios mais expeditos.O MPF fica intimado a fornecer o enderego atualizado da testemunha Dorival Gomes Carvalho, ematé
cinco dias.Fica designada audiéncia por videoconferéncia coma Subgao Judiciaria em Araraquara/SP, para o dia 29/01/2020, as 11:30 horas, para oitiva das testemunhas de acusagdo Elisio Scarpini Junior e Vilma Tereza
Scarpini, enderegos as fls. 404 ¢ 404-verso, expedindo-se o necessario.Caso a testemunha Elisio ndo seja encontrada nos enderegos emAraraquara/SP, venhamos autos conclusos para designacdo de audiéncia comas
Subsegdes Judiciarias em Curitiba/PR e Vila Velha/ES, conforme enderegos a fl. 404-verso, itens fa h. Depreque-se a oftiva da testemunha de acusag@o Luis Antonio de Souza, nos enderecos 4 fl. 405, intruindo a carta
precatoria comos quesitos formulados pelo MPF as fls. 405/406. Alerte-se que € 6nus das partes acompanhar os atos deprecados perante os Juizos Deprecados, nos termos da Stmula n.° 273 do STJ. A Defesa fica intimada a
cientificar previamente o Réusobre o cancelamento da audiéncia e sobre a audiéncia ora designada. Por fim, indefiro a decretagéo do sigilo absoluto nos autos, conforme pedido reiterado pela Defesa, pois a publicidade ¢ a regra
10S processos criminais, no qual prevalece o interesse puiblico na transparéncia dos atos processuais, sob pena de se subverter o primado constitucional da ampla publicidade dos atos e decisdes administrativas e judiciais, emque
o segredo tem lugar apenas como exce¢do, a qual ndo se mostra justificada na espécie (artigo 189 do CPC e artigo 5°, LX, CF).Por outro lado, defiro o sigilo dos quesitos formulados para oitiva das testemunhas junto aos
Juizos Deprecados, ante o interesse publico de se evitar que tais testemunhas possam, previamente, se preparempara o ato judicial, emprejuizo da espontaneidade exigida. Anote-se tal segredo nas cartas a seremexpedidas
e/ouquesitos a seremencaminhados. Emrazio disso, concedo mais cinco dias derradeiros para MPF e Defesa apresentaremeventuais quesitos, considerando que a Acusagio ndo ofertou quanto a testemunha Antonio Durval
Boso.Apds, expega-se 0 necessario. Ao SEDI como determinado anteriormente (item 1, fl. 386-verso). Intimen-se. Publique-se.

Expediente N° 11956

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002265-71.2014.403.6108 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE OLIVEIRAMACHADO) X CARLOS PASQUALJUNIOR(SP247618 - CLAUDIO JORGE DE OLIVEIRA)
Fls. 991/1016: face a todo o processado e emobservancia ao principio da ampla defesa, defiro a pesquisa acerca da existéncia de Contas Poupanga perante a Caixa Economica Federal - CEF, emnome de JULIA
SIQUEIRA (CPF n. 639.795.279-72) e JULIA SIQUEIRA E SILVA ADAMI (CPF n. 097.001.616-68), oficiando-se ao Sr. Gerente da Agéncia PAB da Justiga Federal, servindo copia deste despacho como
OFICIO.Coma resposta, ciéncia 2 Defesa, que, na mesma oportunidade deveré apresentar memoriais finais ematé cinco dias, sob pena de néo o fazendo, ser o réu intimado para constituir Defensor, ematé cinco dias, para
apresentagdo de memoriais finais. Apds, ciéncia ao Ministério Publico Federal. Semprejuizo, solicitense as certiddes de antecedentes do Réuao IIRGD/SP, SEDI, TISP e DPF, tambémservindo cdpia deste despacho
como Oficio aos citados Orgiios/Departamentos.

Expediente N° 11957

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001718-65.2013.403.6108 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005203-49.2008.403.6108 (2008.61.08.005203-4) ) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRAMACHADO) X ANTONIO SOUZA DA SILVA(SP 149649 - MARCO AURELIO UCHIDA) X AIRTON PRADO(SP233723 - FERNANDA PRADO OLIVEIRAE SOUSA) X
DEMETRIOS URREA(SP209644 - LAURO DE GOES MACIELJUNIOR) X FABIO URREA(SP209644 - LAURO DE GOES MACIELJUNIOR) X RODRIGO CARLOS DAROCHA(SP209644 -
LAURO DE GOES MACIELJUNIOR)

Autos n° 0001718-65.2013.403.6108Emque pese o respeito pelos motivos do réu Rodrigo Carlos Rocha, langados na peticio de fls. 1.060/1.063, este Juizo ndo vislumbra adequada, tampouco oportuna, a redesignagio da
audiéncia, antes agendada, a fls. 1.031, pelos seguintes findamentos:a) a testemunha que sera ouvida na sessdo do dia 28/11/2019, as 15h00, ¢ Desembargador na Justica do Trabalho, incidindo ao caso concreto o quanto
disposto no art. 454 , inciso X, e 1°, CPC, tendo sido a audiéncia designada por aquela autoridade;b) este Juizo esta instalado emprédio adaptado a portadores de necessidades especiais, sendo servido por vaga de garagem
para deficiente, rampas de acesso para cadeirantes e elevadores, com ficil acesso por vérias entradas semescadas, como subsolo, porta lateral e garagemdo pavimento térreo, sendo, data maxima vénia, a lombalgia do polo réu,
inoponivel para a redesignagio pleiteada;c) o réu, apesar de Advogado, no atua emcausa propria, vezque outorgou procuragdo ao tambémAdvogado, Dr. Lauro de Goes Maciel Junior, fls. 126, o qual subscreveua Defesa
Prévia ao feito apresentada, fls. 125.1sso, posto, mantida a designagdo de fls. 1.031.Intime-se, pela via mais expedita. Bauru, 26 de novembro de 2019.José Francisco da Silva NetoJuiz Federal

MONITORIA (40) N° 0002504-41.2015.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS YUKIO TAZAKI - SP251076

REU: COMANCHE BIOCOMBUSTIVEIS DE SANTAANITA LTDA.

DESPACHO

Ante a certiddo ID 25177790 e considerando que ocorreu falha minima na digitalizagdo do feito, segue, anexa a este, virtualizada, a fl. 40 dos autos fisicos.

Ciéncia a EBCT da virtualizagdo do feito, intimando-se-a para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de jutho de 2017 do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regidio, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ouilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n°275/2019, devendo a
EBCT, independentemente de nova intimagao, manifestar-se, emprosseguimento, acerca da juntada da carta precatoria (Doc. Num. 25178774).

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002610-32.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584

EXECUTADO: ELETROTECNICAPIRES LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: ELIAS MUBARAK JUNIOR - SP120415

DESPACHO

Ciéneia as partes, por publicagio, da virtualizagdo do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, 'b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n°275/2019, devendo a
EBCT, independentemente de nova intimagao, manifestar-se, emprosseguimento, ematé dez dias, acerca da juntada da Carta Precatoria, na qual noticiada a quitagdo do débito (Doc. Num 25171372).

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.
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MONITORIA (40) N° 0000708-44.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR: ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584
REU: BLUEPAR GESTAO E PARTICIPACOES S.A.

Advogado do(a) REU: LEANDRO PEREIRA DA SILVA - SP184743

DESPACHO

Ciéneia as partes da virtualizagdo do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal
da Terceira Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ouilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, sera considerada emordema virtualizagio e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n° 275/2019, devendo a
requerida, independentemente de nova intimagéo, no prazo de quinze dias, apresentar os comprovantes de depdsitos das parcelas ematraso, mensalmente, conforme manifestagéo da EBC T de fl. 99.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

MONITORIA (40) N° 0004733-37.2016.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR:MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU:ALARTEC SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA.

DESPACHO

Ciéncia a EBCT da virtualizagdo do feito, intimando-se-a para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b"e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestacio, sera considerada emordema virtualizago e cessada a suspensio de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugao Pres n® 275/2019.
No muis, aguarde-se pelo retorno da carta precatoria expedida.
Int.

Baury, data da assinatura eletronica.

MONITORIA (40) N° 0004429-72.2015.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584
REU:DOBSOM AUDIO LTDA - EPP

Advogados do(a) REU: PABLO FELIPE SILVA - SP168765, EDIBERTO DE MENDONCA NAUFAL- SP84362

DESPACHO

Ciéneia as partes da virtualizagio do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal
da Terceira Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima sem manifestacdo, sera considerada emordema virtualizagao e cessada a suspensio de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugio Pres n° 275/2019, devendo
a parte ré / embargante, independentemente de nova intimago, manifestar-se, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a impugnag@o aos embargos monitorios oferecida pela EBCT, e, semprejuizo, para, no mesimo prazo, as partes
especificaremas provas que pretendam produzir, justificando a sua pertinéncia, sob pena de indeferimento.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0000961-32.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE:AB BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LIGIA REGINI DA SILVEIRA - SP174328

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM BAURU, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Ciéneia 4 impetrante e 8 Unido da virtualizagdo do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" ¢ art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

~ Decorrido o prazo acima semmanifestagio, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensao de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugao Pres n® 275/2019, devendo a
UNIAO, independentemente de nova intimago, manifestar-se, emprosseguimento, no prazo de cinco dias, nos termos do comando de fls. 153/155.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004561-32.2015.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, RENATAROCCO MADUREIRA - SP216663
EXECUTADO: CIADO GELINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ODONTOLOGICOS - EIRELI - EPP

DESPACHO

Ciéncia a EBCT da virtualizagdo do feito, intimando-se-a para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regifio, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagio, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensao de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugao Pres n® 275/2019.
Ap6s, defiro a inclusdo do nome da executada emcadastro de inadimplentes, nos termos do art. 782, paragrafo terceiro, do CPC, utilizando-se, para tanto, o sistema SERASAJUD.

Fixado prazo de dez dias para cumprimento por aquela empresa.

Semprejuizo, depreque-se a livre penhora, depsito e avaliagdo, no enderego indicado a fl. 51.

Como cumprimento das diligéncias ora deferidas, abra-se vistaa EBC T para que manifeste-se , emprosseguimento, no prazo de 15 dias.

No siléncio, suspendo a presente execugdo, sobrestando-se o feito, emarquivo, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se suspendera a prescrigdo e, apos decorrido referido prazo, fluira o prazo da
prescri¢do intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Cddigo de Processo Civil, semnecessidade de nova intimago da exequente neste sentido.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Expediente N° 11944

PROCEDIMENTO COMUM
0005315-57.2004.403.6108 (2004.61.08.005315-0) - MARIA APARECIDA CASANOVAMONTEMURRO(SP121181 - LUIZALAN BARBOSAMOREIRA) X UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia as partes acerca do retorno dos autos do E. TRF da 3* Regjdo, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

No siléncio, ao arquivo ou, havendo interesse da parte vencedora empromover a execugao do julgado, ante a Resolugdio n.° 142/2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, comsuas alteragdes:

a) proceda a Secretaria a conversdo dos metadados de autuag@o do processo fisico para o sistema eletronico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, preservando o nimero de autuagio e registro dos autos fisicos, nos termos
do artigo 3°, paragrafos segundo e terceiro, da Res. PRES n° 142/2017;

proferidas pelo E. TRF-3* Regido e Tribunais Superiores, certiddo de transito emjulgado), nos termos do artigo 10 da Resolugdo PRES n° 142/2017;

Para cumprimento do itemb, defiro o prazo de 15 (quinze) dias, e, ndio havendo manifestagdo ou noticia de inser¢ao das pegas digitalizadas no sistema PJe, certifique a Secretaria o ocorrido, devendo estes autos fisicos serem
arquivados como baixa-findo e os eletronicos aguardaremeventual provocagio da parte interessada no arquivo.

Promovida pela parte a inser¢éo dos documentos digitalizados no sisterma PJe, compete a Secretaria, nos processos eletronicos, conferir os dados de autuagdo, retificando-os se necessario e intimar a parte contraria, para
conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti; e, neste processo fisico, certificar a
virtualizagdo dos autos para inicio do cumprimento de sentenga no sistema PJe e remeté-lo ao arquivo, procedendo-se a correta anotagao no sistema de acompanhamento processual.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0002430-31.2008.403.6108 (2008.61.08.002430-0) - WILSON DE JESUS(SP216651 - PAULO SERGIO FERRAZ MAZETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087317 - JOSE ANTONIO
ANDRADE)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF da 3* Regifo, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0004241-21.2011.403.6108- SANDRA REGINADOS SANTOS BOTASIM(SP249519 - EVANDRO DE OLIVEIRA GARCIA E SP157623 - JORGE LUIS SALOMAO DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Fls. 255/256: requer a parte segurada a observancia ao que decidido pelo v. acordao transitado emjulgado, consistente emsua inclusdo emprograma de reabilitagio profissional, tendo havido cessagao do beneficio semadogdo
de tal providéncia. Manifestou-se o INSS, fls. 259/260, no sentido de que os beneficios por incapacidade sio temporarios, tendo havido pericia no polo segurado, que atestoua auséncia de incapacidade. Discordou a parte
privada, fls. 296.0 INSS foi instado a se manifestar sobre a expedigdo de valor incontroverso firmado nos embargos do art. 730, CPC/73, fls. 305. Anuiuo INSS, fls. 306. Determinagao para expedigdo de RPV, fls.
307.DECIDO.A condigio de vida, emsua higidez, sujeita-se a natural e imprevisivel dindmica, de modo que todos os julgamentos firmando por invalidez ou validez, por doenca ou por sua auséncia, a se submeterema indelével
clausula rebus sic stantibus, de sorte que a sujeicio do segurado seja a revisdes periodicas de seu quadro de satde, seja a umintrinseco processo de reabilitagéo, revela-se de todo o rigor, ex vilegis, tema este janmais
amordagavel, data venia, por qualquer julgado, pois aquele cendrio a traduzir ummomento na vida do segurado.Neste passo, a parte segurada foi periciada administrativamente, constando houve mudanga da situacao fatica,
melhora evidente do quadro clinico, ja inclusive semuso de medicagdes regulares e semcomprovagao de tratamento atual, fls. 269.0 art. 62, da Lei de Beneficios, dispde que o segurado emgozo de auxilio-doenga, insuscetivel
de recuperag@o para sua atividade habitual, devera submeter-se a processo de reabilitagdo profissional para o exercicio de outra atividade.Ou seja, embora o v. acorddo tenha previsto tal possibilidade, na pratica, segundo os
elementos de prova contidos ao feito, ndo se ha de falar emreabilitagio se a moléstia, entéo incapacitadora, desapareceu, questdo de logica, recordando-se que a reavaliagdo do segurado ¢ obrigatoria, art. 101, Lei
8.213/91.Logo, se deseja a parte trabalhadora por restabelecer ou por concessdo desta ou daquela vantagemprevidenciaria, bemo sabe o caminho havera de o ser a via auténoma, nio a presente causa, ja exaurida emseuan,
unicamente aqui posta emseu cumprimento / execugdo emgrau aritmético (quantum) ao passado, ora pois. Intimemse.Sobrevindo a liberagéo do RPV, ciéncia as partes, devendo o ente segurado informar o saque ao
Juizo.Nada mais sendo requerido, arquive-se.Bauru, 21 de novermbro de 2019.José Francisco da Silva NetoJuiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM
0004897-36.2015.403.6108- LUIS CARLOS RODRIGUES(SP199670 - MARIMARCIO DE MATOS CORSINO PETRUCIO) X UNIAO FEDERAL
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Fls. 164, 4° par.: intime-se a Apelante para que proceda a digitalizagdo do feito, nos termos da Resolugo Pres n° 142, de 20 de julho de 2017, comas alteragdes introduzidas pela Resolugdo Pres. n° 200 de 27 de jutho de
2018.

PROCEDIMENTO COMUM
0000848-15.2016.403.6108 - ALEXANDRE MORCELLI OLIVEIRA(SP304144 - CLAUDIAMORCELLI OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Fls. 202, 4° par.: intime-se o(a) Apelante para que proceda a digitalizacao do feito, nos termos da Resolugdo Pres n° 142, de 20 de julho de 2017, comsuas alteragdes.

PROCEDIMENTO COMUM
0002620-13.2016.403.6108 - MITSUGUI OKIMURA(SP092010 - MARISTELA PEREIRARAMOS E SP169093 - ALEXANDRE LUIS MARQUES) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO
SOCIAL

Face ao transito emjulgado da r. sentenca, remetam-se os autos ao arquivo, dando-se baixa definitiva na distribuigao.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0004824-30.2016.403.6108 - ALBATROZ SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA(SP342433 - PRISCILA THOMAZ DEAQUINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP220113 - JARBAS VINCI
JUNIOR)

Fls. 379, 4° par.: intime-se o(a) Apelante para que proceda a digitalizacio do feito, nos termos da Resolugdo Pres n° 142, de 20 de julho de 2017, comsuas alteragdes.

PROCEDIMENTO COMUM

0005666-10.2016.403.6108 - PRICILA MARTINS DA SILVA(SP139543 - MARCELO TADEU KUDSE DOMINGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP293119 - MAIRA BORGES FARIA)
SENTENCAExtrato: Embargos de declaragdo - Rediscussdo - Improvimento aos aclaratorios Sentenga M, Resolugao 535/2006, CJF. Autos n.° 0005666-10.2016.403.6108 Embargante: Pricila Martins da
SilvaEmbargada: Caixa Econdmica Federal - CEF Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo, por meio dos quais suscita o polo privado contradig@o, pois se sagrou vencedor do processo, assima causalidade recai sobre
a CEF, que deve pagar honorérios advocaticios. A seguir, vieramos autos a conclusio. E o relatério. DECIDO. A sentenga foi explicita sobre os honorrios, fls. 260-v: No que respeita ao 6nus sucumbencial, patente que a
causalidade ao ajuizamento decorre integralmente da inadimpléncia mutudria, pois, se assimndo fosse, a Caixa ndo teria iniciado os procedimentos de retomada, desfechando na consolidagio da propriedade. Logo, ndo ha
qualquer contradigdo, bastando a leitura do texto julgador, data venia. Contudo, diante da duvida trazida por meio destes aclaratorios, esclarece-se novamente : quem ficou inadimplente foia parte autora, conduta ensejadora da
consolidagdo da propriedade, conforme a lei. No curso do processo, a fimde sanar sua falha anterior, Pricila realizou o pagamento, o que possibilitou a retomada do financiamento, portanto nenhuma culpa detéma CEF ao
episddio, assimquempagara os honorarios a ser o polo privado, o causador do processo judicial Desta forma, niio ha contradi¢do, omissdo ou obscuridade, tendo havido enfrentamento da matéria posta a apreciagdo,
apresentando o polo recorrente manifesto inconformismo meritorio. Deste modo, se o polo embargante discorda de enfocado desfecho, reitere-se, deve utilizar o meio processual adequado a tanto, que nfio os declaratorios em
prisima. Portanto, diante da clareza comque resolvida a celeuna, busca a parte recorrente rediscutir o quanto ja objetivamente julgado, o que improprio a via eleita EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARAC;\O NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EFEITOS INFRINGENTES. NAO CABIMENTO.
INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 EINCISOS DO CPC/15. JULGADO EMBARGADO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. AUSENCIA DE OMISSAO. REITERACAO DE
EMBARGOS MANIFESTAMENTE PROTELATORIOS. NECESSIDADE DE MAJORAGCAO DA MULTAANTERIORMENTE APLICADANOS TERMOS DO ART. 1.026, 3, DO CPC/15.1. Os
embargos de declaragio objetivamsanar eventual existéncia de obscuridade, contradig@o, omissdo e/ou erro material no julgado (CPC, art. 1022). A auséncia do enquadramento fatico as hipéteses mencionadas nio permite o
acolhimento do presente recurso.2. Os embargantes, na verdade, desejama rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. A referida pretensdo ndo estd emharmonia coma natureza e a fingdo dos embargos
declaratérios. ....(EDclnos EDclnos EDclno Aglnt no AREsp 992.489/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em05/12/2017, DJe 12/12/2017)Ante o exposto, JULGO
IMPROVIDOS os embargos de declaragdo.P.R.I. Bauru, 26 de novembro de 2019.José Francisco da Silva NetoJuiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM

0000958-42.2016.403.6325 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003443-55.2014.403.6108 () ) - MARIA LUIZA TOMAZ(SP106527 - LOURIVALARTUR MORI) X SUL
AMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS(SP398091A - LOYANNA DEANDRADE MIRANDA) X CAIXAECONOMICAFEDERAL(SP293119 - MAIRA BORGES FARIAE
SP087317 - JOSEANTONIO ANDRADE) X UNIAO FEDERAL

Face atodo o processado e tendo emvista a concessao dos beneficios da gratuidade da Justia a parte autora, fls. 152, que ora ratifico, as custas da pericia serdo pagas no triplo do valor miximo previsto na tabela emvigor,
conforme Resolugdo n° 305/2014, do Conselho da Justica Federal, considerando-se a complexidade do trabalho.

Faculto as partes a formulagdo de quesitos e a indicagao de assistente(s) técnico(s), no prazo de cinco dias.

Apbs, intime-se o Perito nomeado acerca deste despacho e para que designe dia, hora e local para o inicio dos trabalhos periciais. Como cumprimento, intimen-se as partes.

Fixo o prazo de 40 (quarenta) dias, ao senhor Perito, contados do inicio dos trabalhos periciais, para a entrega do laudo em Secretaria.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0001860-30.2017.403.6108- JOSEVAL GOMES FASSEIRA(SP092010 - MARISTELA PEREIRARAMOS E SP190991 - LUIS EDUARDO FOGOLIN PASSOS E SP325576 - CAIO PEREIRA
RAMOS) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Fls. 107/107: nos termos do artigo 1.010, par. 1°, do CPC, intime-se a parte autora/apelada para a apresentagdo de contrarrazoes.

Coma juntada das contrarrazdes oudecurso de prazo, proceda a Secretaria do Juizo a conversio dos metadados de autuagio.

Apds, intime-se a parte autora para que proceda a digitalizagdo do feito, nos termos da Resolugdo Pres n° 142, de 20 de julho de 2017, comsuas alteragdes.
Na sequéncia, a parte apelada para que, emcinco dias, proceda a conferéncia descrita no artigo 4°, inciso I, alinea b, daquela Resolugao.

Tudo cumprido, remetam-se os autos digitais ao E. TRF da 3* Regido, arquivando-se os fisicos (baixa-findo).

Intimagdes sucessivas.

PROCEDIMENTO COMUM

0002935-07.2017.403.6108- LAZ TOLEDO X LUZIAALICE ZANDA TOLEDO(SP267637 - DANILO CORREA DE LIMA E SP352277 - MIRIAM HELENA BELANCIERI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP299215 - MARCELO BURIOLA SCANFERLAE SP137635 - AIRTON GARNICA)

Autos 1° 0002935-07.2017.4.03.6108F ace a todo o processado, devemas partes elucidar por provas que desejamproduzr, fls. 226, no comumprazo de até 5 dias. A seguir, concluso o feito, tltimo paragrafo de fls. 286.
Bauru, 20 de novembro de 2019.José Francisco da Silva NetoJuiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0004670-90.2008.403.6108 (2008.61.08.004670-8) - NADIR RODRIGUES DO PRADO BONFIM(SP226231 - PAULO ROGERIO BARBOSAE SP226172 - LUCIANO MARINS MINHARRO) X
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX NADIR RODRIGUES DO PRADO BONFIM X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Fls. 291, 3° e 4° par. e fls. 300/301: intimem-se as partes para, querendo, manifestaremse no prazo de cinco dias. Apds, a nova conclusio para as transmissdes a respeito.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0007294-83.2006.403.6108 (2006.61.08.007294-2) - ILDEFONSO BANHOS(SP153313B - FERNANDO RAMOS DE CAMARGO E SP159986 - MILTON ALVES MACHADO JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2784 - DANIELA JOAQUIM BERGAMO) X ILDEFONSO BANHOS X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Aguarde-se o pagamento do Precatério, fls. 181/182, sobrestando-se os autos emsecretaria.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0006261-87.2008.403.6108 (2008.61.08.006261-1) - VERA LUCIA LOPES DA SILVARAIMUNDO(SP100474 - SERGIO LUIZ RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc.
1507 - KARLAFELIPE DO AMARAL) X VERA LUCIA LOPES DA SILVARAIMUNDO X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Intime-se pessoalmente a parte autora acerca do depdsito de fls. 163 e para que efetue o levantamento dos respectivos valores.
Cumprido o acima determinado ou, negativa a diligéncia, retornemos autos ao arquivo, dando-se baixa definitiva na distribuigao.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0004723-61.2014.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:JOSE WALTER DA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: FRANCISCO LOURENCAO NETO - SP37515
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DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo do feito, intimando- se-as para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, serd considerada emordema virtualizagio e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n® 275/2019.
Apos, independentemente de nova intimagdo, manifeste-se a Fazenda Nacional emprosseguimento a execugao.

Int.

BAURU, data da assinatura.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0005995-22.2016.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:METALURGICA D7 LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: EDSON FRANCISCATO MORTARI - SP259809, GILBERTO ANDRADE JUNIOR - SP221204, MARIA CLAUDIA SAMPAIO PAPILE BORBA - SP210508

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagio do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, 1, '"b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de jutho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestacio, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensio de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n® 275/2019.
Semprejuizo, independentemente de nova intimagdo, manifeste-se a Fazenda Nacional sobre Excegéo de Pré-Executividade oposta as fls. 54/97 dos autos fisicos (pags. 60/103 do doc. ID. n°22781993).

Int.

BAURU, data da assinatura.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0005497-57.2015.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: GERALDO EDSON CARVALHO - ME
Advogado do(a) EXECUTADO:ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR - SP128515

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagio do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, 1, '"b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de jutho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou legibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n°275/2019.
Apos, cumpra a Secretaria o ja decidido nos autos, expedindo mandado de penhora e avaliagdo embens livres da executada.

Int.

BAURU, data da assinatura.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0009299-78.2006.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ASSOCIACAO HOSPITALAR DE BAURU - EM LIQUIDACAO
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZFERNANDO MAIA - SP67217

DESPACHO

Ante a certiddo ID n° 25189248, bemcomo considerando a falha minima na digitalizagdo do feito, seguem, anexas a este, virtualizadas, as fls. 478/484 dos autos fisicos.
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Ciéncia as partes da virtualizagio do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, 1, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de jutho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestacio, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensio de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n® 275/2019.
Semprejuizo, fica desde ja intimada a executada do 3° paragrafo do r. comando de fls. 548 dos autos fisicos (pag. 3 do doc. ID n° 23063477).

Int.

BAURU, data da assinatura.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001643-84.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ANTONIO ROBERTO DE SOUZA ENGENHARIA E PROJETOS MECANICOS

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagio do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, 1, '"b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de jutho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou legibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n°275/2019.

Apbs, tratando-se a parte executada de empresa individual com relagdo a qual o patrimonio da pessoa natural confinde-se com o da pessoa juridica, CITEM-SE AMBAS AS PESSOAS, servindo copia do presente
comando como MANDADO a ser cumprido por oficial de justica, para pagamento ou garantia da execugio, nos termos dos artigos 8° ¢ 9° da Lein.® 6.830/80, bastando a entrega de uma {inica contrafé.

Para tanto, deverd a Secretaria buscar os dados necessarios do titular da empresa pela ferramenta WebService e indicé-lo no mandado como enderego a ser diligenciado.

Ao SEDI para acréscimo do titular da empresa individual no polo passivo da demanda.

Nio localizada a parte executada, determino:

1) a SUSPENSAO, desde j4, da presente execugio, SOBRESTANDO-SE o feito até ulterior provocagio, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano, permaneceré suspensa a prescricdo e, apds, fluird o prazo
prescricional, nos termos do que dispdemo art. 40 da Lein.® 6.830/80 c/c do artigo 20 da Portaria PGFN n° 396/2016 e o art. 921 do CPC, semnecessidade de nova intimagéo;

2)aINTIMACAO da exequente de todo o processado e para que, caso ndo concorde como sobrestamento determinado, manifeste-se via protocolo, indicando novo enderego da parte executada e/ou requerendo eventuais
providéncias cabiveis.

Cumpra-se, expedindo-se o necessario para viabilizagao das diligéncias determinadas e observando-se, ainda, o disposto no art. 212, §2°, do CPC.

BAURU, data da assinatura.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0004195-61.2013.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:KIYOSI SUZUKI

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo do feito, intimando- se-as para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, serd considerada emordema virtualizagio e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolug@o Pres n® 275/2019.
Apensado o presente feito aos de n° 0004754-57.2009.403.6108 quando ainda fisicos os autos, prossiga-se ld a execugio.

Int.

BAURU, data da assinatura.
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EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001498-28.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:J.W.RANAZZI INDUSTRIADE MAQUINAS LTDA

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo do feito, intimando- se-as para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, serd considerada emordema virtualizagio e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n® 275/2019.
Apos, ao SEDI, para que conste a razio social atualizada, nos termos emque constante junto a Receita Federal, da empresa executada.
Emseguida, cumpramse demais comandos de fls. 20/21 dos autos fisicos (pag. 22/24 do doc. ID n°22781544).

Int.

BAURU, data da assinatura.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0003034-74.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:CGC CONSTRUTORA EINCORPORADORALTDA.

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagio do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, 1, '"b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de jutho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou legibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n°275/2019.
Semprejuizo, noticiado o parcelamento dos débitos, determino a suspensio do feito, combaixa por sobrestamento, permanecendo os autos no aguardo de provocagdo das partes.
Cabe a Exequente noticiar ao Juizo o eventual inadimplemento das parcelas ou o integral cumprimento da avenga, compedido de prosseguimento ou de extingio, para que se possa providenciar a baixa definitiva da execugo.

Int.

BAURU, data da assinatura.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0003240-88.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:JOAO MOSCATELLI JUNIOR - ME, JOAO MOSCATELLI JUNIOR

Advogado do(a) EXECUTADO: VINICIUS RODRIGUES DE FREITAS - SP238344
Advogados do(a) EXECUTADO: VINICIUS RODRIGUES DE FREITAS - SP238344, GUSTAVO CRIVELLI GUEDES - SP259826

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagio do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, 1, '"b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de jutho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestacio, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensio de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n® 275/2019.
Apds, imediata conclusdo para decisdo quanto a Excegdo de Pré-Executividade oposta.

Int.

BAURU, data da assinatura.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0012552-74.2006.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
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EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: COMERCIALDE CAFEARABICALTDA, JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA, ALEXANDRE FRANCESCHINI, PAULO ROBERTO CANAVER, RITADE CASSIABRASILDA
SILVA, WALDYR SIMAO, SEBASTIAO MARCOLINO

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO DOS SANTOS ROSA - SP152889

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO DOS SANTOS ROSA - SP152889

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCO AURELIO UCHIDA - SP149649

Advogado do(a) EXECUTADO: SHIGUEK O SAKALI - SP98880

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagio do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, 1, '"b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de jutho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou legibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n°275/2019.

Independentemente de nova intimagdo, manifeste-se a Fazenda Nacional sobre pleito de terceiro constante na petigdo ID n° 25178780 e o coexecutado Paulo Roberto Canaver, em réplica, ao quanto alegado pelo polo
fazendario as fls. 789 e 789-verso dos autos fisicos (pags. 51/52 do doc. ID n° 23062800).

Semprejuizo, ante a expressa concordéncia fazendaria, expeca-se a Secretaria 0 necessario para o levantamento da indisponibilidade gravada no bemimovel de matricula n°® 126.599 do 2° CRI de Baurw/SP.
Apos, conclusos.

Int.

BAURU, data da assinatura.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000838-83.2007.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ACUMULADORES AJAX LTDA., NASSER IBRAHIM FARACHE

Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO CARLOS CORREAALVARENGA - SP165175, SILVIAREGINA RODRIGUES - SP115564
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO CARLOS CORREAALVARENGA - SP165175, SILVIAREGINARODRIGUES - SP115564
TERCEIRO INTERESSADO: VFACCIO ADMINISTRACOES - EPP

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SANDRANASCIMENTO

DESPACHO

Ante a certiddo ID n° 25200060, bemcomo considerando a falha minima na digitalizagéo do feito, seguem, anexas a este, virtualizadas, as fls. 688/691 dos autos fisicos.

Ciéncia as partes da virtualizagdo do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, serd considerada emordema virtualizagio e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n® 275/2019.

Int.

BAURU, data da assinatura.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0004754-57.2009.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:KIYOSI SUZUKI

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, serd considerada emordema virtualizagio e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolug@o Pres n® 275/2019.

Apos, tendo em vista a vinculagio deste Juizo a Central de Hastas Publicas da Subsegéo Judiciaria de Sdo Paulo - CEHAS, bem como por ser a tltima avaliagdo do(s) bem(ns) penhorado(s) nos autos anterior a data limite
estabelecida por aquele 6rgfio (a partir do primeiro dia do exercicio anterior a0 ano emcurso), expega-se mandado para a constatagao e reavaliagio de referido(s) bem(ns).

Como cumprimento, conclusos para designagao das hastas.

Int.

BAURU, data da assinatura.
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MONITORIA (40) N° 0001218-28.2015.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992
REU: DARIO ALVES DOS SANTOS 01765601819, DARIO ALVES DOS SANTOS

DESPACHO

Ciéncia a EBCT da virtualizagdo do feito, intimando-se-a para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugio PRES N° 142, de 20 de jutho de 2017 do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regidio, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ouilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n° 275/2019.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010621-31.2009.4.03.6108 / 3 Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

EXECUTADO:JOAO LUIZ VERONEZI
Advogados do(a) EXECUTADO:JORDAO POLONI FILHO - SP24488, BRUNO PAPILE POLONI - SP229008

DESPACHO

Ciéneia as partes da virtualizagdo do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal
da Terceira Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ouilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima sem manifestagdo, sera considerada em ordem a virtualizagio e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais em curso, nos termos da Resolugdo Pres n° 275/2019,
manifestando-se 0 MPF, emprosseguimento, independentemente de nova intimagdo a respeito.

Apbs, cumpra-se o quarto paragrafo da sentenca de fl. 305, servindo este como OFICIO ao PAB/CEF, objetivando a transferéncia do valor de R$ 9.406,28 e respectivos acréscimos legais, para conta
bancaria indicada a fl. 311, referente ao levantamento parcial do deposito de fl. 198.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007676-47.2004.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: VANDA VERA PEREIRA - SP98800, SIMONE REGINA DE SOUZA KAPITANGO A SAMBA - SP205337
EXECUTADO: DUMA ARTEFATOS DE FERRO EACO LTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: PEDRO CAMACHO DE CARVALHO JUNIOR - SP108617

DESPACHO

Ciéneia as partes, por publicagdo, da virtualizagdo do feito, inclusive da certiddo 1D 25212267, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142,

de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regonal Federal da Terceira Regiio, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez
indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagio, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensao de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugao Pres n® 275/2019, devendo a
EBCT, independentemente de nova intimago, cumprir o despacho de fl. 462, ematé quinze dias.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 0005073-78.2016.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA, WILSON DA CRUZ BARBOSA, DULCILENE VITALBARBOSA

REU: WILSON DA CRUZ BARBOSA, DULCILENE VITALBARBOSA, WILTON APARECIDO VITALBARBOSA, ANDERSON LEANDRO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDE
COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA
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Advogado do(a) REU: THIAGO HENRIQUE ROSSETTO VIDAL- SP358571
Advogado do(a) REU: THIAGO HENRIQUE ROSSETTO VIDAL- SP358571
Advogados do(a) REU: SERGIO VINICIUS BARBOSA SILVA - SP253473, KLEITON JOSE CARRARA - SP359490, ALECSANDRO APARECIDO SILVA - SP295771

DESPACHO

Ciéneia as partes da virtualizagio do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal
da Terceira Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima sem manifestacdo, sera considerada emordema virtualizagao e cessada a suspensio de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugio Pres n° 275/2019, devendo
0 INCRA, independentemente de nova intimag@o, manifestar-se, emprosseguimento, ematé quinze dias, acerca da certiddo do oficial de justica de fl. 252, informando, inclusive, se ha previsdo de data para o fornecimento dos
meios necessarios ao cumprimento da ordemreintegratoria.

Servira o presente como MANDADO DE INTIMACAO do advogado dativo, Dr. Thiago Henrique Rossetto Vidal, OAB/SP 358.571, com enderego na Rua Rio Branco, n° 15-15, Ed. Tocantins,
Baurw/SP, telefone 3204-1334.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Expediente N° 11958

CAUTELAR INOMINADA

0005568-64.2012.403.6108 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0000916-38.2011.403.6108 () ) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRAMACHADO) X JORGE DANTAS DIAS(DF015641 - GUSTAVO ARTHUR C LDE CARVALHO E DF016023 - ANDRE JORGE ROCHA DE ALMEIDA) X PAULO ROBERTO
MENICUCCI(DF016023 - ANDRE JORGE ROCHA DE ALMEIDA E DF015641 - GUSTAVO ARTHUR C LDE CARVALHO) X ORIVAL CORDEIRO DA SILVA(SP060453 - CELIO PARIST) X
LUIZANTONIO DE SA(SP060453 - CELIO PARISI E SP149922 - CELIO EDUARDO PARISI E SP143546 - LUIZ HENRIQUE PARISI E SP171703 - CESARINO PARISINETO E SP275145 -
FLAVIO YUDI OKUNO E SP276267 - CAMILA DIAS DOS SANTOS ADAS E SP260261 - THIAGO DE OLIVEIRA GERALDO E SP177483E - JOSEANTONIO COELHO MOREIRA) X LUIZ
ROBERTO PAGANI(SP060453 - CELIO PARISI) X TECCON TECNOLOGIA DO CONCRETO S/C LTDA(SP178485 - MARY MARINHO CABRALE SP201409 - JOAO RICARDO DE
ALMEIDAPRADO) X MARIA CHAVES CORREANEVES QUERIDO(SP178485 - MARY MARINHO CABRAL) X ANTONIO QUERIDO(SP178485 - MARY MARINHO CABRAL)

Ante ar. intervengdo Ministerial de fl. 1148, providenciemos requeridos (fls. 1126/1127 e 1146/1147) a juntada de certiddo de inteiro teor dos autos n® 0000916-38.2011.4.03.6108, a fimde comprovar a ocorréncia do trénsito
emjulgado do acérdéo 14 lavrado.

Coma juntada, abra-se vistaao MPF.

Na sequéncia, tornemos autos conclusos.

Int.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

1" VARA DE CAMPINAS

Dra. MARCIASOUZAE SILVADE OLIVEIRA
Juiza Federal

Expediente N° 13136

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0005251-02.2017.403.6105- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X EDNA DEANDRADE(SP102019 - ANAMARIAFRANCISCO DOS SANTOS TANNUS)

Homologo o pedido de desisténcia da oitiva da testemunha Josiane manifestado pela defesa as fls. 161, para que produza seus efeitos legais.
Aguarde-se as audiéncias designadas as fls. 130.
Int.

INQUERITO POLICIAL (279) N° 0003161-84.2018.4.03.6105 / 1* Vara Federal de Campinas
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

INVESTIGADO:JOSEATTILIO VENDRAME
Advogado do(a) INVESTIGADO: LUIZ EUGENIO PEREIRA - SP101166

DECISAO

Trata-se de dentincia oferecida pelo Ministério Piblico Federal contra JOSE ATTILIO VENDRAME, devidamente qualificado nos autos, apontando-o como incurso nas penas do artigo 334-A, § 1°, inciso I'V, do
Codigo Penal, na forma descrita na inicial (ID 24561308).

Nio estando presentes quaisquer das hipdteses de rejeigdo previstas no artigo 395 do CPP, RECEBO ADENUNCIA.

Proceda-se a citagéio do acusado para que ofereca resposta 2 acusagio, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 396 e 396-A do CPP, na qual podera alegar tudo o que interessa a defesa e que
possa ensejar absolvicdo sumria, oferecer documentos e justificagdes, especificar provas pretendidas e arrolar testenunhas, qualificando-as e demonstrando a relevancia de sua oitiva, bemcomsua relagdo comos fatos
narrados na dentincia. Saliente-se, desde ja, que emse tratando de testemunha meramente de antecedentes/abonatéria de carater, o testemunho devera ser apresentado por meio de declaragfio escrita, ao qual sera
dado o mesmo valor por este Juizo. Expeca-se carta precatoria, se necessario.

Defiroos itens “a” e “b” da cota ministerial (ID 24561303). Requisite-se o laudo pericial no prazo de 30 (trinta) dias. Requisite-se a certiddo oportunamente.
Ao SEDI para as anotagdes pertinentes quanto ao recebimento da deniincia.
Coma juntada das respostas, havendo questdes preliminares ou juntada de documentos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, independentemente de novo despacho.

CAMPINAS, 22 de novembro de 2019.
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SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

1*VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM (7)

5003395-20.2019.4.03.6113

AUTOR: DALVA FERREIRA TAVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: DALMO HENRIQUE BRANQUINHO - SP161667, CAROLINE CARVALHO DONZELI - SP389863
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial:

a) Manifeste-se sobre a prevencio apontada pelo Sistema de Distribuigdo da Justica Federal (00015806020074036318 e 00027652120164036318), no prazo de 15 (quinze) dias, juntando copias da

b) Adeque o valor da causa atribuido ao presente feito, de modo que as parcelas vencidas sejam consideradas a partir da data do requerimento admnistrativo do beneficio de aposentadoria por idade, nos
termos do artigo 292, VIII, do CPC, uma vezque se trata do pedido principal, conforme requerido no item "h" dos pedidos formulados na exordial;

c) Apresente copia integral do processo administrativo do beneficio que teria concedido alta indevida a autora em21/01/2016.

Int.

Franca, 21 de novembro de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003337-17.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:PAULO ROBERTO ARANTES GARCIA

Advogado do(a) AUTOR: THALITABUENO SILVA - SP277984

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Tendo em vista que, nos autos da Medida Cautelar na A¢ao Direta de Inconstitucionalidade n.° 5090 Distrito Federal, o Ministro Roberto Barroso deferiu cautelar para determinar a suspenséo de todos os
feitos que versemsobre a discussdo da rentabilidade do FGTS até o Julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal, determino o sobrestamento do feito até o julgamento da referida ADI.

Int.

FRANCA, 21 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/5002419-13.2019.4.03.6113
AUTOR: JAMIL BATISTA PEREIRA
Advogados do(a) AUTOR: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO SANEADOR
Nio ha questdes preliminares ou prejudiciais a seremresolvidas.
Estabelego que compete ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, I, do CPC.
A questdo de direito que importa nos autos ¢ saber o autor temdireito a aposentadoria por idade rural o, subsidiariamente, aposentadoria por idade hibrida.

A questdo controvertida nos autos cinge-se emsaber se houve trabalho rural emregime de economia familiar pela parte autora.
Declaro saneado o processo.

A parte autora requer o reconhecimento do periodo laborado como ruricola desde o ano de 1991.
Para provar o alegado, o autor requer a produgio de prova testemunhal.

Defiro a realizago de prova testemunhal requerida pela parte autora depoimento pessoal requerido pela ré, devendo a parte autora ficar advertida de que o ndo comparecimento a audiéncia ser-lhe-a aplicada
apena de confissdo, nos termos do artigo 385, § 1°, do Codigo de Processo Civil

O rol de testemunhas, bemcomo eventual substituicdo daquelas que se enquadrar nas hipoteses previstas no artigo 451, do CPC, devera ser apresentado no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 357,
§4°, do mesmo diploma legal.

Deixo consignado que o rol de testemunhas devera conter, sempre que possivel, o nome, a profissio, o estado civil, a idade, o nimero de inscrigdo no Cadastro de Pessoas Fisicas, o nimero de registro de
identidade e o enderego completo da residéncia e do local de trabalho, conforme dispde o artigo 450, da lei processual.

Designo audiéncia de instrugio e julgamento para o dia 12 de fevereiro 2020, as 15 horas e 30 minutos, na sala de audiéncias desta Vara Federal, devendo o advogado informar ou intimar o autor ¢ as
testenunhas por ele arrolada do dia, da hora e do local da audiéncia designada, dispensando-se a intimagZo deste Juizo, nos termos dos artigos 334, § 3° e 455, do Codigo de Processo Civil
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A intimagdo das testemunhas devera ser realizada por carta comaviso de recebimento, cumprindo ao advogado juntar aos autos, comantecedéncia de pelo menos 3 (trés) dias da data da audiéncia, copia da
correspondéncia de intimag@o e do comprovante de recebimento ou se comprometer a levar a testenunha a audiéncia, independentemente de intimagao, presumindo-se, caso a testemunha nio comparega, que a parte desistiu de
sua inquirico, conforme preceituamos paragrafos primeiro e segundo do artigo 455, do CPC.

A inéreia na realizagdo da intimag@o das testemunhas arroladas importa desisténcia da inquiricdo destas testemunhas, conforme determina o paragrafo terceiro da lei processual civil.

Int. Cumpra-se.

Franca, 25 de novemmbro de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000609-37.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR: VERA LUCIA TEIXEIRAFERNANDES

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Intime-se 0 embargado para que, o prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se sobre os embargos de declaragio opostos, nos termos do artigo 1023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

Int.

FRANCA, 18 de novembro de 2019.

1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM (7)/5003215-04.2019.4.03.6113

AUTOR: JOSE DOMINGOS MAIA

Advogados do(a) AUTOR: NAYARA DE OLIVEIRA FREITAS LIMA PEREIRA - SP430679, DAIANE CRISTINADE OLIVEIRA VALERIANO - SP417296

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia ¢ absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito ndo excede 60 salarios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsecao Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugdo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJe no ambito da Justiga Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistem Pje, por correio eletrnico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste Juizo.

Int.

Franca, 18 de novemmbro de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003279-14.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:JULIANAMARA BOTELHO BACHIAO

Advogado do(a) AUTOR: RUI ENGRACIA GARCIA - SP98102

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Tendo em vista que, nos autos da Medida Cautelar na A¢do Direta de Inconstitucionalidade n.° 5090 Distrito Federal, o Ministro Roberto Barroso deferiu cautelar para determinar a suspensdo de todos os
feitos que versemsobre a discussdo da rentabilidade do FGTS até o Julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal, determino o sobrestamento do feito até o julgamento da referida ADI.

Int.

FRANCA, 18 de novembro de 2019.

1" Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM (7)/5003223-78.2019.4.03.6113

AUTOR: VALDECIR ALVES CINTRA

Advogados do(a) AUTOR: NAYARA DE OLIVEIRA FREITAS LIMA PEREIRA - SP430679, DAIANE CRISTINADE OLIVEIRA VALERIANO - SP417296

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL.- CEF
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DESPACHO

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia & absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito ndo excede 60 salarios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsec@o Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugéo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que dispde sobre Sistema PJe no ambito da Justica Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistem Pje, por correio eletrnico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistena por incompeténcia deste Juizo.

Int.

18 de novembro de 2019

1" Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM (7)/5003217-71.2019.4.03.6113

AUTOR: LEANDRO DE OLIVEIRASANTOS

Advogados do(a) AUTOR: NAYARA DE OLIVEIRA FREITAS LIMA PEREIRA - SP430679, DAIANE CRISTINADE OLIVEIRA VALERIANO - SP417296

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito néio excede 60 salirios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsegdo Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugéo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sisterma PJe no ambito da Justica Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste Juizo.

Int.

18 de novembro de 2019

1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM (7)/5003303-42.2019.4.03.6113

AUTOR: SILVIO SOARES DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: DAIANE CRISTINADE OLIVEIRA VALERIANO - SP417296, TALITA CARDIA - SP417425

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia & absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito ndo excede 60 salarios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsecao Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugéo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, que dispde sobre Sistema PJe no ambito da Justica Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistem Pje, por correio eletrnico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistena por incompeténcia deste Juizo.

Int.

19 de novembro de 2019

1" Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM (7)/5003319-93.2019.4.03.6113

AUTOR: FATIMAAPARECIDA GARCIA

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIA FERNANDAMAMEDE - SP337259, MARIA LAURAMAMEDE - SP376169

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, comprove o valor da causa atribuido ao presente feito, por meio de planilha discriminada, de acordo como contetido econdmico almejado na demanda, sob
pena de indeferimento da inicial

Int.
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Franca, 19 de novembro de 2019

1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM (7)/5003317-26.2019.4.03.6113
AUTOR: RITADE CASSIAJERONIMO

Advogado do(a) AUTOR: RUBENS CALIL-SP119751

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, comprove o valor da causa atribuido ao presente feito, por meio de planilha discriminada, de acordo como contetido econdmico almejado na demanda, sob
pena de indeferimento da inicial.

Int.

Franca, 19 de novembro de 2019

1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM (7)/5003313-86.2019.4.03.6113
AUTOR: MARIADA CONCEICAO MACHADO FURCO
Advogado do(a) AUTOR: RUBENS CALIL-SP119751

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, comprove o valor da causa atribuido ao presente feito, por meio de planilha discriminada, de acordo como contetido econdmico almejado na demanda, sob
pena de indeferimento da inicial.

Int.

Franca, 19 de novembro de 2019

1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM (7)/5003323-33.2019.4.03.6113

AUTOR: LUIS FERNANDO FERNANDES

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIAFERNANDA MAMEDE - SP337259, MARIA LAURAMAMEDE - SP376169

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, comprove o valor da causa atribuido ao presente feito, por meio de planilha discriminada, de acordo como contetido econémico almejado na demanda, sob
pena de indeferimento da inicial.

Int.

Franca, 19 de novemmbro de 2019

1" Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM (7)/5003339-84.2019.4.03.6113
AUTOR: HELENAMARIADO PRADO

Advogado do(a) AUTOR: RUBENS CALIL-SP119751

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, comprove o valor da causa atribuido ao presente feito, por meio de planilha discriminada, de acordo como contetido econdmico almejado na demanda, sob
pena de indeferimento da inicial

Int.
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Franca, 19 de novembro de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5002713-65.2019.4.03.6113
AUTOR: JOSE EURIPEDES DE FREITAS
Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SILVEIRAMACHADO - SP246103-A

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Cddigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifesten-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Int.

21 de novermbro de 2019

MONITORIA (40) N° 5000765-25.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: SUELI DO NASCIMENTO TAVEIRA SILVA - ME, SUELI DO NASCIMENTO TAVEIRA

Advogados do(a) REU: MARCELO AUGUSTO DASILVEIRA - SP135562, GUSTAVO MARTINIANO BASSO - SP206244
Advogados do(a) REU: MARCELO AUGUSTO DASILVEIRA - SP135562, GUSTAVO MARTINIANO BASSO - SP206244

DESPACHO
Intime-se a CEF para manifestagéo sobre os Embargos a Agao Monitdria apresentados, no prazo de 15 dias.
No mesmo prazo, informe se teminteresse na audiéncia de conciliagéo requerida pela parte ré.

Int.

FRANCA, 21 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5001451-80.2019.4.03.6113
AUTOR: MARIAAPARECIDA DE MORAIS REIS
Advogados do(a) AUTOR: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR -SP172977, RITADE CASSIALOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA - SP276348

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagao apresentada pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, conforme dispde
o artigo 350 do Cddigo de Processo Civil.

No mesmo prazo, manifesten-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Int.
26 de novembro de 2019

FRANCA / EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159)
5000781-76.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: VIDALRIBEIRO PONCANO - SP91473
EXECUTADO: GISLENE APARECIDA TAVARES DE ASSIS

DESPACHO

Intime-se a exequente para que comprove, no prazo de quinze dias, o recolhimento do valor referente as custas judiciais finais a seu cargo, sob pena de inscri¢éo do valor emdivida ativa da Unido, nos termos do
art. 16 da Lei 9.289/96.
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O recolhimento dar-se-a exclusivamente na Caixa Econdmica Federal (artigo 2°, da Lein.° 9.289/96), por meio de Guia de Recolhimento da Unido - GRU, utilizando-se os codigos: UG 090017, Gestao
00001 e Codigo para recolhimento 18.710-0 - custas Judiciais 1* Instancia, conforme Resolugdo n° 426, do Conselho de Administragéo da Justica Federal.

Franca, 21/11/2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001665-08.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:RODRIGO NAQUES FALEIROS, MARCO AURELIO GERON

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de cumprimento de sentenga em que RODRIGO NAQUES FALEIROS ¢ MARCO AURELIO GERON pleiteiam o recebimento de crédito referente a honorarios advocaticios, arbitrados em
seu favor na fase de conhecimento emface da FAZENDANACIONAL.

O Oficio Requisitorio foi expedido, bemcomo levantado o valor respectivo conforme comprovante de ID. 24906572.
Posto isso, JULGO EXTINTA A EXECUC AO, nos termos do artigo 924, I1 ¢/c o artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Registre-se. Cumpra-se. Oportunamente, arquiven-se.

FRANCA, 22 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000835-42.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:MARIA VITORIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO DO PRADO BERTONI - SP236812

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
Cuida-se de execugdo contra a Fazenda Publica emque MARIA VITORIA pleiteia o recebimento de crédito referente a valores atrasados de beneficio previdenciario.
Os Oficios Requisitorios foramexpedidos, bemcomo levantados os valores respectivos conforme comprovantes juntados aos autos de ID. 25041917 e 25043590.
Posto isso, JULGO EXTINTA A EXECUC AO, nos termos do artigo 924, I1 c/c o artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Registre-se. Cumpra-se. Oportunamente, arquivent-se.

FRANCA, 22 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001145-82.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:NEUZA DAMAZIO PASCHOAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JIULIAN CESAR BELARMINO PANDOLFT - SP199656, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
Cuida-se de cumprimento de sentenga que NEUZA DAMAZIO PASCHOAL propde contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL emque pleiteia o recebimento de crédito obtido em
razio da A¢do Civil Publica n° 0011237.82.2003.4.03.6183, que tramitou perante a 3* Vara Previdenciaria Federal da Subsecgdo Judicidria Federal de Sao Paulo (revisdo atinente a variagdo do IRSM de fevereiro de 1994 —
39,67%).
Os Oficios Requisitorios foramexpedidos, bemcomo levantados os valores respectivos conforme comprovantes juntados aos autos de ID. 25108431 — Pag, 1/2.
Posto isso, JULGO EXTINTAA EXECUG AO, nos termos do artigo 924, 11 ¢/c o artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Cumpra-se. Oportunamente, arquivem-se.

FRANCA, 25 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002475-49.2010.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ANTONIO GRISI SANDOVAL
Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO THALES GOUVEARUSSO - SP102021, MARLO RUSSO - SP112251

SENTENCA

Cuida-se de cumprimento de sentenca referente a honorarios advocaticios arbitrados emfavor da UNIAO FEDERAL—FAZENDA NACIONAL na fase de conhecimento emface de ANTONIO GRIST
SANDOVAL.

O valor f0i pago por meio de bloqueio de ativos financeiros da parte executada por meio sistema BACENJUD, composterior conversao do montante emrenda da Unido (ID. 24843590 - Pag. 2).
Posto isso, JULGO EXTINTAA EXECUCAO , nos termos do artigo 924, inciso 11 ¢/c o artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Registre-se. Cumpra-se. Oportunamente, arquiventse.

FRANCA, 25 de novembro de 2019.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003377-96.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELMACHADO DOS SANTOS - SP392921
IMPETRADO: SENHOR CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE FRANCA/SP

DECISAO
Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante objetiva obter provimento jurisdicional que compila a parte impetrada a decidir no procedimento administrativo em que requereu a revisao de seu
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio, cessando assima mora da autarquia previdencidria na analise de seu pedido administrativo.

_ Daanlise dos documentos anexados a inicial, verifica-se que a parte impetrante postulou administrativamente a concessao de beneficio previdencidrio, constando como unidade responsavela “AGENCIA DA
PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI”.

As Centrais de Analise de Beneficio - CEAB foraminstituidas emrazio da necessidade de otimizagao da forga de trabalho e de conferir celeridade ao atendimento prestado pelo INSS, dentre outros objetivos
mencionados na Resolugdo n. 691 de 25 de julho de 2019, da Presidéncia do INSS.

Nos termos do § 3.° do artigo 6.° da Lein. 12.016/2009, considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordem para a sua pratica, do que se conclui

como, emcaso de alteragio da autoridade impetrada, apresente o endereqo necessario para sua notificagao.

Int.

FRANCA, 21 de novembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000539-83.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: GUSTAVO FOLLIS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALIRIO AIMOLA CARRICO - SP90230

IMPETRADO: FUNDO NACIONAL DE SAUDE, PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO (FNDE), BANCO DO BRASILSA

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por GUSTAVO FOLLIS SANTOS contra 0 PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
(FNDE), o FUNDO NACIONALDE SAUDE (MINISTERIO DASAUDE) e 0 BANCO DO BRASILS.A.

Relata o impetrante que cursou Medicina na Universidade de Uberaba, MG, e ¢ beneficidrio do financiamento estudantil— FIES. Narra que foi nomeado para exercer atividades no “Programa Mais Médicos”,
em01/06/2017, e que tambématua na Unidade Basica de Satide, unidade Brasilandia, em Franca.

Afirma que tomou conhecimento do direito a extensao da caréncia ou do desconto de 1% no financiamento estudantil, conforme a Lein. 10.260/2001, comalteragdes da Lein. 12.202/2010.
Discorre que entrou emcontato como FIESMED como intuito de obter a extensdo da caréncia e o abatimento permitido emlei, mas néo obteve resposta.

Argumenta que o artigo 6°-B da Lein. 10.260/2001 garante a caréncia estendida por todo o periodo de duragio da residéncia médica.

Pleiteia a concessdo de provimento liminar, afirmando que possui os requisitos da caréncia estendida e que o seunome e de seus avalistas estdo inclusos nos cadastros de protegdo ao crédito.
O pedido de liminar foi assimexposto:

“Seja deferida a ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA “INAUDITA ALTERA PARS”, por for¢a dos artigos 294 c/c art. 300 do NCPC, para determinar a imediata suspensdo,
do objeto no contrato, sob pena de multa dicria no valor de R$1.000,00 (mil reais), em caso de descumprimento e seus efeitos sejam convertidos em definitivos;

Requereua concessdo dos beneficios da justiga gratuita.
Distribuidos os autos a 3.* Vara Federal de Franca, aquele r. Juizo declinou da competéncia e determinou a remessa dos autos a uma das Varas Federais da Secio Judiciaria do Distrito Federal (id 14958574).

O . Juizo da4.* Vara Federal Civel da Secdo Judiciaria do Distrito Federal suscitou conflito de competéncia e o Superior Tribunal de Justica declarou competente para julgar a causa o Juizo Federalda 3.* Vara
de Franca (id 19753359).

Remetidos os autos, o . Juizo da 3.* Vara Federal desta Subsegao Judicidria determinou ao impetrante que esclarecesse o valor atribuido a causa e as provaveis prevengdes (id 19846836).
O impetrante atribuiua causa o valor de R$477.352,26 e juntou documentos (id 22393551).

O r. Juizo da 3.* Vara Federal determinou a redistribuicdo dos autos a esta 1.* Vara Federal, com findamento no artigo 286, 11, do Codigo de Processo Civil, considerando que o mandado de seguranga n.
5003309-83.2018.403.6113, ajuizado pelo impetrante contra as mesmas autoridades, fora distribuido a esta Vara Federal e extinto semjulgamento de mgérito.

Redistribuidos os autos, vieramconclusos para decisdo.
E o relatdrio do necessério.

Dispde o artigo 82 do Cddigo de Processo Civil que incumbe as partes prover as despesas dos atos que realizaremou requereremno processo, antecipando- lhes o pagamento, salvo disposicdes concernentes a
gratuidade da justica.

O artigo 98 do diploma processual, por sua vez, confere o direito a gratuidade da justica a pessoa natural cominsuficiéncia de recursos para pagar as custas processuais:
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Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os honordrios advocaticios tem direito a
gratuidade da justica, na forma da lei.

O deferimento da gratuidade de justica objetiva a suspenséo da exigibilidade do pagamento das custas e honorarios advocaticios aos necessitados.

A declaragio de insuficiéncia financeira deduzida por pessoa natural goza da presungdo de veracidade, nos termos do § 3.° do artigo 99. Esta presuncdo, todavia, pode ser afastada pelo juiz se houver nos autos
elementos que evidenciema falta dos pressupostos legais para a concessao de gratuidade. Confira-se:

Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na peticdo inicial, na contestagdo, na peti¢do para ingresso de terceiro no processo ou em recurso.
()

§ 2° O juiz somente poderd indeferir o pedido se houver nos autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a do de gr
pedido, determinar a parte a comprovagao do preenchimento dos referidos pressupostos.

i dade de

do, antes de indeferir o

§3°P . dadeira a alegagdo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural.

Portanto, cabe ao juiz verificar, emcada caso, a presenca dos requisitos necessarios a concessdo da gratuidade da justiga.

Entendo que o valor do teto do Regime Geral de Previdéncia Social pode ser utilizado, em regra, como limite para concessio dos beneficios da justiga gratuita, pois ¢ um valor atualizado anualmente e que
evidencia, a principio, capacidade financeira do demandante para arcar comas custas do processo, semprejuizo proprio ou da familia.

E certo que o teto do RGPS serve apenas como critério objetivo de aferigiio, podendo a parte apresentar outros elementos subjetivos que demonstrem sua hipossuficiéncia financeira e o direito a gratuidade da
Justica.

Nos termos da Portaria n. 9 de 2019 do Ministério da Economia, o valor do teto dos beneficios do RGPS para 0 ano 2019 é de R$ 5.839,45.

Da andlise dos documentos apresentados, verifico que o impetrante ¢ médico e obteve, no ano de 2017, renda mensal superior ao valor do teto do RGPS. Sua declarago de imposto de renda comprova que
obteve rendimentos tributaveis de pessoa juridica, no total de R$ 98.975,73, e de rendimentos isentos referente & bolsa de estudo do Programa Mais Médicos, no total de R$ 69.120,00, alémde possuir outros bens e direitos (id
14841994).

Alémdisso, o impetrante ndo trouxe qualquer outro elemento que demonstre que o pagamento de despesas processuais lhe causaré prejuizo. Naturalmente, tal comprovagéo podera ser feita a qualquer momento,
ocasiao emque o pedido de assisténcia judiciaria gratuita podera ser reapreciado.

Como ha elementos indicando que o autor ndo necessita de amparo estatal para exercicio de seu direito de acesso ao Judiciario, indefiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita.
Intime-se o impetrante para que recolha as custas processuais no prazo de quinze dias, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do merito.

Verifico que o impetrante juntou declaragdes de imposto de renda de outros contribuintes (CPF 253.329.818-21, id 22394458 ¢ CPF n. 217.848.058-66, id 22394462). Sendo assim, determino a Secretaria
que exclua dos autos os referidos documentos.

Cumpra-se.

FRANCA, 25 de novembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002845-25.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: ORLANDO TEODORO DE PAULA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RITA DE CASSIALOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA - SP276348, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977
IMPETRADO: CHEFE DO INSS AGENCIA DE FRANCA

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por ORLANDO TEODORO DE PAULA contra 0o GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL EM RIBEIRAO PRETO —
DIGITAL, emque pleiteia a concessdo de aposentadoria por idade.

Relata o impetrante (nascido em09/12/1953) que protocolou perante a autarquia previdenciaria em 14/12/2018 pedido de aposentadoria por idade, mas este foi denegado administrativamente sob o fundamento
de que ndio possuia na data da DER tempo de caréneia suficiente para fazer jus ao beneficio (minimo de 180 contribuicdes, segundo decisdo administrativa).

Sustenta o impetrante na inicial deste mandamus que, conquanto detenha o direito liquido e certo a aposentagdo pretendida, notoriamente, o indeferimento administrativo somente ocorreu porque a autarquia
previdenciaria, sem fundamentar sua decisdo, ndo incluiu no computo do periodo de caréncia os periodos emque gozou do beneficio de auxilio-doenga.

Aduza impetrante, todavia, que, na forma do art. 55, I1, e 60, I11, ambos da Lei8.213/91, os periodos de gozo de auxilio-doenga devemser considerados, porque intercalados comperiodos de trabalho.
O pedido liminar foi assimexposto:

(...) 3) Oue, inaudita altera pars lhe seja deferida, L!MZNA MENTE, aseguran¢a impetrada, nos termos do art. 7°, 111, da Lei n® 12.016/09, e da Lein®9.784/99 NO SENTIDO DE DETERMINAR
AOIMPETRADO QUE CONCEDA O PEDIDO DE BENEFICIO DE APOSENTADORIA, ja que os fatos se encontram devidamente comprovados através dos documentos anexados;

A seguranga final, por sua vez, foiassimpleiteada:

(...) Ao final da demanda, a concessdo definitiva da seguranga, confirmando os efeitos da liminar que se espera seja concedida, de modo que a Impetrante tenha seu beneficio previdencidrio
(aposentadoria por idade) devidamente concedido, desde a data do requerimento administrativo (14/12/2018).

Coma inicial, juntou procuragdo, declaragdo de hipossuficiéncia financeira e documentos.
Determinou-se ao impetrante que se manifestasse sobre a legitimidade passiva da autoridade impetrada (id 23090645), o que deu ensejo a manifestagdo id 23966894.
Novamente intimado a apontar a autoridade coatora e o Juizo onde pretende demandar (id 24009332), o impetrante afirmou “caso Vossa Exceléncia entenda que ndo ¢ de responsabilidade da Agéncia da

Previdéncia Social de Franca/SP, e simde responsabilidade da Agéncia da Previdéncia Social de Ribeirdo Preto — Digital, requer-se a modificagéo da autoridade impetrada responsavel pelo alegado ato coator”. Requereua
manuten¢do do mandamus nesta 1.* Vara Federal de Franca (id 24753925).
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Vieramos autos conclusos.

E o relatério. DECIDO.

O mandado de seguranca é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protegdo de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.
No plano infraconstitucional, assimestabelece o art. 1° da Lei 12.016/2009:

Art. 1° Conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou comabuso de poder, qualquer pessoa fisica ou
juridica soffer violagdo ou houver justo receio de soffé-Ia por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejamquais foremas fimgdes que exerga.

Para a concessao da liminar devem concorrer os dois requisitos previstos no inciso 11, do artigo 7°, da Lein.® 12.016/2009, quais sejan a relevancia dos motivos emque se assenta o pedido da inicial (fumus
boni iuris) e a possibilidade de ocorréncia de lesdo irreparavel, se a medida somente for concedida ao final do processo (periculum in mora).

No caso concreto, a seguranga pleiteada, inclusive em sede liminar, é o afastamento da suposta ilegalidade praticada pela autoridade previdenciaria que, ao analisar pedido de concessdo de beneficio de
aposentadoria por idade, indeferiu-o sob o fimdamento de insuficiéncia de periodo de caréncia.

O pleito administrativo foi denegado porque a autoridade previdencidria reputou que a parte impetrante ndo preencheu a caréneia necessaria para o gozo do beneficio e isso se deu, segundo os elementos
coligidos, porque a autarquia, para tal fim, ndo considerou periodos emque a parte impetrante gozou de auxilio-doenga.

Conforme art. 48, caput, da Lei 8.213/91, o beneficio de aposentadoria por idade urbana possui os seguintes requisitos: (i) idade minima de 65 anos, se homem, e 60 anos, se muther; (i) comprovagio de tempo
minimo de caréneia exigida por Lei (art. 25, II, da Lei n° 8.213/91); e (iii) para prova de vinculo niio reconhecido pelo INSS, apresentagdo de inicio razoavel e contermporaneo de prova material, corroborado por prova
testenunhal, consoante o disposto no art. 55, § 3°, da Lein® 8213/91, ndo se admitindo, portanto, prova exclusivamente testemunhal do tempo de contribuigao (enunciado n. 149 das Stnulas do STJ).

O periodo de caréncia legalmente estipulado para esse beneficio, nos termos do art. 25, 11, da Lein® 8.213/91, ¢ de 180 meses, podendo o segurado se valer da reducio desse periodo, nos termos da tabela
constante no artigo 142 do mesmo diploma legal.

O impetrante requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade em14/12/2018 (id 22943770 - Pag. 6), mas o beneficio foi negado por falta de caréneia, pois, conforme decisdo
administrativa (id 22943770 - Pag 3), na data da DER foi considerada a existéncia de apenas 86 contribuicdes.

Neste momento, nio vislumbro ilegalidade na decisdo administrativa.

Embora este juizo admita a tese a respeito da possibilidade de contagemde auxilio-doenga recebido entre atividades para fins de caréncia, tenho que a situagio concreta nio esté suficientemente demonstrada nos
autos.

Ao contrério do alegado pelo impetrante, o periodo de 27/07/2004 a 22/05/2017, em que esteve em gozo de auxilio-doenga, ndo esta intercalado com periodos de atividade. A rescisdo do tltimo contrato de
trabalho, anterior ao beneficio por incapacidade, ocorreu em31/11/2001, quase trés anos antes da concessdo do beneficio por incapacidade, que aparenta ter sido deferido na vigéncia de prazo de manutencio da qualidade de
segurado (periodo de graca).

Portanto, considerando que o auxilio-doenga nio esta intercalado comperiodos contributivos, o que faria dele umequivalente 4 uma licenga médica no trabalho, niio verifico a relevancia dos findamentos juridicos
que embasama presente impetracao.

1I-DISPOSITIVO

ANTE O EXPOSTO, por ndo vislumbrar fundamento relevante, indefiro o provimento liminar.

Defiro os beneficios da Gratuidade da Justica (art. 98 do CPC).

Emprosseguimento, delibero:

(a) corrija-se 0 polo passivo para que conste na qualidade de autoridade coatora o Chefe da Agéncia da Previdéncia Social Digital de Ribeirdo Preto.
(b) Notifique-se a autoridade coatora, a qual devera prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias (inciso L, artigo 7°, da Lein® 12.016/2009).

(c) Dé-se ciéncia do feito ao representante legal do impetrado para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein.® 12.016/2009. Como decorre da lei, o ingresso da pessoa juridica
aquemesta vinculada a autoridade coatora na lide e a apresentag@o de defesa do ato impugnado por seu 6rgio de representagao independemde qualquer autorizagdo deste juizo.

(d) Manifestando-se o 6rgiio de representagdo da pessoa juridica a quem esta vinculada a autoridade coatora pelo interesse em ingressar na agdo, altere-se o polo passivo, independentemente de ulterior
determinacio deste juizo nesse sentido, para sua inclusdo na lide na posicéo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

(e) Coma vinda das informagdes, concomitantemente:

1) abra-se vista ao Representante do Ministério Piiblico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09;

2) intime-se a parte impetrante a se manifestar, tambémno prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato
coator ndo mais persiste em virtude de revisdo de oficio decorrente do exercicio da autotutela administrativa, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10
do Cddigo de Processo Civil).

f) Ao cabo do processado, venhamconclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 21 de novembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002583-75.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: JULIANA PRISCILA DE PAULA SA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO FERNANDES - SP61447
IMPETRADO: CHEFE DO INSS AGENCIA DE FRANCA
SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado contra 0 CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE FRANCA, por meio do quala parte impetrante pretende obter
ordemjudicial para que a parte impetrada analise e decida seu pedido de beneficio assistencial, sob pena de muilta didria.

Relata a parte impetrante que, até a data desta impetrag@o, o processo administrativo no qual vinculou seu pedido de beneficio assistencial, embora devidamente instruido, estd pendente de anélise perante o
INSS.

Remete seudireito liquido e certo aos termos artigo 5°, inciso LXIX da Constituicdo Federal, artigo 1° da Lein® 12.016/2009, bemcomo ao artigo 49 da Lein® 9.784/99.
Aduz que estio presentes os requisitos que autorizama concessao da medida liminar: fumus boni iuris e periculumin mora.
Pleiteia a concessdo dos beneficios da justica gratuita.

Atribuiu a causa o valor de R$ 998,00.
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Coma inicial, juntou procuragdo e documentos.
O pedido de liminar foi indeferido (ID. 21967049). Na oportunidade, foramdeferidos os beneficios da justica gratuita, dentre outras determinagdes.
O INSS requereu o seu ingresso no feito (ID. 22000168).

O Ministério Publico Federal limitou-se a requerer o regular prosseguimento do processo, pois ndo vislumbrou interesse publico primério que justificasse a sua manifestacio acerca do meritum causae (ID.
22008703).

A autoridade impetrada apresentou suas informagdes em que aduz que a analise do pedido formulado pela parte impetrante foi transferido para Central de Anélise de Beneficios — CEAB- RD SRI (ID.
22864191).

A parte impetrada externou sua ciéncia sobre o fato na petigdo juntada do ID. 22864191, informou que a analise do beneficio foi concluida e requereu a extingdo do feito nos termos do artigo 485, inciso I do
Codigo de Processo Civil (ID. 24893418).

E o relatdrio do necessario. DECIDO.
FUNDAMENTACAO
Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante objetiva obter provimento jurisdicional que compila a parte impetrada a apreciar pedido administrativo de concesséo de beneficio assistencial

O Mandado de Seguranga ¢ agdo constitucionalizada, instituida para proteger direito liquido e certo (artigo 1° da Lein® 12.016/09), sempre que alguém sofer violagéo ou houver justo receio de softé-la por
ilegalidade ou abuso de poder, exigindo-se prova pré-constituida, como condi¢io essencial a verificagdo da pretensa ilegalidade.

O direito liquido e certo decorre de fato certo, ou seja, a alegagéo da impetrante deve estar de plano e inequivocamente comprovada, com supeddneo em fatos incontroversos, o que dispensaria, desta feita, a
dilagdo probatoria.

No caso concreto, a seguranga pleiteada ¢ de que a administragdo previdenciria conclua a analise do pedido de concessio do beneficio assistencial.

Entretanto, depois de aforado este mandado de seguranga a autoridade impetrada informou que houve a analise do pedido formulado pela parte impetrante.

Considerando a manifestagdo da parte impetrada, forgoso concluir que este mandamus, de forma superveniente, perdeu o seu objeto e, via de consequéncia, a impetrante perdeu o interesse processual.
Por consequéncia, a extingdo deste processo sema resolugio de mérito ¢ medida que se impde, conforme estabelece o artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civl, in verbis:

Art. 485. O juiz ndo resolverd o mérito quando:

)

VI - verificar auséncia de legitimidade ou de interesse processual, (...)

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil
Custas nos termos da Lein® 9.289/96 (isengo do artigo 4°, inciso I).
Semhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016, de 2009.
Apbs a certiddo do transito emjulgado, remetamr-se os autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuicdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

FRANCA, 22 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5003011-57.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:ANALUCIADASILVEIRA DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ATTIE FRANCA - SP187959, GUSTAVO ARAN BERNABE - SP263416
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciénceia a parte autora da redistribuicdo dos autos a esta Vara Federal.
Trata-se de agdo de procedimento comumpor meio da qual a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio assistencial de prestagio continuada n.® 546.618.357-8.
Defiro os beneficios da Gratuidade da Justiga, prevista no artigo 98, do Cédigo de Processo Civil

Ematendimento & Recomendagio CNJ n.° 01/2015, determino, desde ja, a realizagéo de prova pericial médica para avaliar a incapacidade da parte autora para o trabalho e para atos da vida civil, bemcomo a
realizacdo de laudo socioecondmico para avaliar o estado de miserabilidade do mesimo.

Designo perito médico o Dr. CESAR OSMAN NASSIM, Clinico Geral, para que realize laudo médico do autor, assinalando-lhe o prazo de 30 dias para a entrega do mesmo.
Designo a assistente social, a Sra. ERICA BERNARDO BETARELLO, para que realize laudo socioecondmico da parte autora, assinalando-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para a entrega do laudo.
Faculto as partes a indicagdo de assistente-técnico e formulagao de quesitos, no prazo de 15 (quinze) dias.

Fixo os honorérios periciais emR$ 248,53 (duzentos e quarenta e oito reais ¢ cinquenta e trés centavos) a cada umdos peritos nomeados. Os honorérios deverdo ser requisitados apds a manifestagéo das partes
ouapos aresposta dos quesitos suplementares, se for o caso.

Ficamas partes cientes da pericia designada para o dia 18/12/2019, as 14 horas, na sala de pericias da Justica Federal, enderego sito na Av. Presidente Vargas, n.° 543 - Cidade Nova - Franca-SP, devendo
o(a) autor(a) comparecer munido(a) de documento de identidade e exames médicos que possamauxiliar na realizagio da prova.

Ap0s, a juntada dos laudos periciais, dé-se ciéncia as partes pelo prazo de 15 dias.
O prazo para contestagdo da parte ré iniciara a partir da data da intimacao para ciéncia do laudo pericial
Fixo os seguintes quesitos médicos do Juizo a seremrespondidos combase na Recomendagdo CNJ n.° 001/2015:

Considerada incapacidade como um fendmeno multidimensional que abrange limitagdo do desempenho de atividade e restrigao da participagao, comredugio efetiva e acentuada da capacidade de inclusio social,
emcorrespondéncia a interagdo entre a pessoa comdeficiéncia e seu ambiente fisico e social (conforme Decreto no. 6.214, de 26/09/2007), pergunta-se:

1. Apresenta o(a) autor(a) doenca ou lesdo que o(a) incapacite para a vida independente? Emcaso positivo, qual o estado morbido incapacitante? Qual(is) a(s) CID(s)?
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2. Apresenta o(a) autor(a) doenga ou lesao que o(a) incapacite para os atos da vida civil?

3. Apresenta o(a) autor(a) doenga ou lesdo que o(a) incapacite para o exercicio de sua atividade laborativa?

Emcaso positivo, qual o estado morbido incapacitante? Qual(is) a(s) CID(s)?

4. Qualé a profissdo do(a) autor(a)? Ha quanto tempo? Emque data se afastou do emprego? Trata-se de atividade de pouco, médio oumuito esforgo fisico?

5. Trata-se de incapacidade decorrente de acidente de trabalho? A doenga foi produzida ou desencadeada pelo exercicio do trabalho peculiar a atividade laborativa do (a)autor(a)? Foi adquirida ou
desencadeada emfimgdo de condigdes especiais emque o trabalho do(a) autor(a) é realizado e comele se relacione diretamente?

6. Trata-se de doenga degenerativa? De doenga inerente a grupo etario?

7. O(a) periciando(a) possui deficiéncia auditiva, ou seja, teve perda bilateral, parcial ou total, de quarenta a um decibéis (dB) ou mmis, aferida por audiograma nas freqiiéncias de 500Hz, 1000Hz 2000Hz ¢
30000Hz?

8. O(A) periciando(a) possui deficiéncia visual, consubstanciada em cegueira, na qual a acuidade visual € igual ou menor de 0,05 no melhor olho, coma melhor corregéo Optica; em baixa visdo, que significa
acuidade visual entre 03 e 0,05 no melhor olho, coma melhor corregdo Optica; emcasos nos quais a somatoria da medida do campo visual emarmbos os olhos for igual ou menor que 60°, ouna ocorréncia simultanea de quaisquer

condicdes anteriores?

9. O(A) periciando(a) possui deficiéncia mental, isto €, seu fncionamento intelectual é significativamente inferior a média, commanifestagio antes dos dezoito anos e limitagdes associadas a duas oumais areas de
habilidades adaptativas (comunicagdo, cuidado pessoal, habilidade sociais, utilizagdo dos recursos da comunidade, saude e seguranga, habilidades académicas, lazer e trabalho)?

Caso o autor possua menos de dezesseis anos de idade: existe limitagao do desempenho de atividade e restrigdo da participagio social compativel coma idade do autor (simounio)?

10. O(A) periciando(a) esta por qualquer outro motivo, com alguma limitago fisica, sensorial (visual ou auditiva) ou mental, que lhe acarreta redugdo efetiva da mobilidade, flexibilidade, coordenagdo motora,
percepgdo ou entendimento? Se positivo, favor explicar.

11. O(A) autor (a) esta sendo atualmente tratado? Fazuso de quais medicamentos? Pode-se aferir se houve melhores emseu quadro clinico desde o inicio do tratamento?
12. Caso o(a) autor(a) possua menos de dezesseis anos de idade: existe limitagéo do desempenho de atividade e restri¢ao da participagio social compativel coma idade do autor (simounfo)?

13. E possivel informar qual a data de inicio da doenga com base em elementos objetivos (exames clinicos, laudos, demais documentos juntados aos autos e etc.), desconsiderando o que Ihe foi dito pelo(a)
autor(a)?

Quais os critérios objetivos utilizados para fixar a data ou periodo do inicio da doenga?

14. ¥ possivel informar qual a data de inicio da incapacidade com base emelementos objetivos (exames clinicos, laudos, demais documentos juntados aos autos e etc. ), desconsiderando o que Ihe foi dito pelo(a)
autor(a)? Quais os critérios objetivos utilizados para fixar a data ou periodo do inicio da incapacidade?

15. Quais sdo os dados objetivos que levaramo perito a concluir que o(a) autor(a) possuia incapacidade?
16. A incapacidade laborativa da Parte Autora ¢ considerada total ou parcial?
17. Aincapacidade laborativa do(a) autor(a) € de natureza permanente ou temporaria? Ha chance de reabilitagdo profissional?

18. O impedimento ou a incapacidade pode ser definida como sendo de longa duragio (Art. 20, § 10°, Lein® 8742/93: Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele
quie produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos)?

19. E possivel estimar aproximadamente a data emque a incapacidade foi/serd cessada?
20. E possivel controlar oumesmo curar a doenga mediante tratamento atualmente disponivel de forma gratuita?
Fixo os seguintes quesitos sociais do Juizo a seremrespondidos pela Assistente Social no momento da elaboragéo do laudo pericial:

1. Quantas pessoas residem com o(a) autor(a), considerando todas as pessoas residentes na mesnn casa, ainda que subdividida. Qual a filiagio dessas pessoas, suas datas de nascimento e qual o grau de
parentesco que ha entre elas(se possivel, informar o CPF de cada unm delas)?

2. Das pessoas descritas na resposta ao 1° quesito, quais auferem renda? Quanto cada uma delas percebe mensalmente, inclusive a propria autora (proveniente de trabalho assalariado, pensdo, beneficio
previdenciario, assistencial, Prefeitura Municipal, bolsa-familia, bolsa-escola ou, qualquer outro programa social/assistencial do governo (Federal, Estadual, Municipal, “ONGs”, entidades assistenciais privadas, etc)?

3. Quala renda total da familia, semqualquer desconto? Quala renda “per capita” do grupo familiar? F oi apresentado algumdocumento que comprove a renda declarada pela autora e seus familiares?
4. Familia: detalhar familia proxima (pais, irméos e filhos);

5. Detalhar ajuda financeira da familia;

6. Satde: relatar o que viu e o que foireferido por outras pessoas, indicando a fonte;

7. Quais os gastos totais do grupo familiar?(detalhar cada gasto e se foiapresentado documento comprobatorio)

8. Arenda mensal de cada uma delas ¢é fixa ou variavel? Se variavel, qual o rendimento médio dos ultimos 12 meses?

9. Se nenhuma das pessoas que residemcomo(a) autor(a) aufere renda de trabalho, nemela propria, como fazempara sobreviver?

10. O imdvel emque o(a) autor(a) reside & proprio de sua familia ou é alugado?

11. Ha veiculos, telefone e eletrodomésticos na casa emque reside o(a) autor(a)? Quais e quantos?

12. O bairro emque reside o(a) autor(a) é servido por rede de agua e esgoto? A rua ¢ asfaltada? A residéncia € proxima de hospitais e transporte publico?

13. Quais bens compdemo patrimonio do autor(a) e de sua familia (imoveis, especialmente se deles aufere renda de aluguel, veiculos e moveis de valor apreciavel como eletrodomésticos)?
Int. Cumpra-se.

FRANCA, 19 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002813-20.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARIADAS GRACAS DASILVA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO AUGUSTO RODRIGUES - SP381546
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Trata-se de agdo de procedimento comumpor meio da qual a parte autora pretende a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
Nao verifico a hipétese de prevengdo comos autos apontados pelo sistema de distribuicao da Justica Federal.

Ematendimento a Recomendagdo CNJ n.° 01/2015, determino, desde j4, a realizagdo de prova pericial médica para avaliar a incapacidade da parte autora para o trabalho.
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Designo perito médico 0 Dr. CESAR OSMAN NASSIM, clinico geral, para que realize laudo médico do autor, assinalando-lhe o prazo de 30 dias paraa entrega do mesmo.
Faculto as partes a indicago de assistente-técnico e formulagdo de quesitos, no prazo de 15 (quinze) dias.

Fixo os honorérios periciais em R$ 248,53 (duzentos e quarenta e oito reais e cinquenta e trés centavos) Os honorérios deverdo ser requisitados ap6s a manifestagao das partes ou apds a resposta dos quesitos
suplementares, se for o caso.

Ficamas partes cientes da pericia designada para o dia 18/12/2019, as 14:15 horas, na sala de pericias da Justica Federal, endereco sito na Av. Presidente Vargas, n.° 543 - Cidade Nova - Franca-SP,
devendo o(a) autor(a) comparecer nunido(a) de documento de identidade e exames médicos que possamauxiliar na realizagao da prova.

Apresentado o laudo pericial, dé-se ciéncia s partes, pelo prazo de 15 dias.

O prazo para contestacio da parte ré iniciard a partir da data da intimagZo para ciéncia do laudo pericial.
Fixo os seguintes quesitos médicos do Juizo a seremrespondidos combase na Recomendagdo CNJ n.° 001/2015:
1. O periciando ¢ portador de doenga ou lesao?

1.1. A doenga ou lesdo decorre de doenga profissional ou acidente de trabalho?

1.2. O periciando comprova estar realizando tratamento?

2. Emcaso afirmativo, esta doenca ou lesdo o incapacita para seu trabalho ou sua atividade habitual? Discorra sobre a lesdo incapacitante tais como origem, forma de manifestagdo, limitagdes e possibilidades
terapéuticas.

3. Caso a incapacidade decorra de doenga, & possivel determinar a data de inicio da doenga?
4. Constatada a incapacidade, ¢ possivel determinar se esta decorreu de agravamento ou progressao de doenga ou lesao?
4.1. Caso aresposta seja afirmativa, ¢ possivel estimar a data e emque se baseou para fixar a data do agravamento ou progressdo.

4.2. Caso a parte autora tenha ajuizado ago anterior como mesmo pedido, conforme consta dos autos, o senhor Perito pode afirmar se houve alguma alteragéo no estado clinico da parte autora, entre a data do
laudo realizado no processo anterior e a data da pericia realizada nos presentes autos?

4.3. O senhor Perito pode afirmar, caso constatada alguma patologia, se houve agravamento ou progressdo emrelagio a data do laudo realizado no processo anterior?

5. E possivel determinar a data de inicio da incapacidade? Informar ao juizo os critérios utilizados para a fixagdo desta data, esclarecendo quais exames foram apresentados pelo autor quando examinado e em
quais exames baseou-se para concluir pela incapacidade e as razdes pelas quais agiu assim.

6. Constatada incapacidade, esta impede totalmente ou parcialmente o periciando de praticar sua atividade habitual?

7. Caso a incapacidade seja parcial, informar se o periciando teve redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, se as atividades sao realizadas commaior grau de dificuldade e que limitagdes
enfrenta.

7.1 Caso seja constatada a incapacidade parcial, a situacio emexema se enquadra nas hipdteses que ensejam concessdo do auxilio-acidente, descrito no Anexo I11, do Decreto 3.048/99? Em caso afirmativo
informar o enquadramento.

8. Emcaso de incapacidade parcial, informar que tipo de atividade o periciando esta apto a exercer, indicando quais as limitagdes do periciando.

9. A incapacidade de impede totalmente o periciando de praticar outra atividade que lhe garanta subsisténcia?

10. A incapacidade ¢é insusceptivel de recuperagéo ou reabilitagio para o exercicio de outra atividade que garanta subsisténcia ao periciando?

11. Caso seja constatada incapacidade total, esta ¢ temporaria ou permanente?

12. E possivel estimar qual é o tempo necessério para que o periciando se recupere e tenha condigdes de voltar a exercer seu trabalho ou atividade habitual? Justifique. Emcaso positivo, qual é a data estimada?
13. Nao havendo possibilidade de recuperagio, € possivel estimar qual € a data do inicio da incapacidade permanente? Justifique. Emcaso positivo, qual é a data estimada?

14. Em caso de incapacidade permanente e insusceptivel de reabilitagio para exercicio de outra atividade que lhe garanta a subsisténcia, o periciando necessita da assisténcia permanente de outra pessoa,
enquadrando-se nas situagdes previstas no Artigo 45 da Lei8.213/1991 (Adicional de 25%)? Emcaso positivo, a partir de qual data?

15. Ha incapacidade para os atos da vida civil?
16. O periciando pode se recuperar mediante intervencio cirirgica? Uma vez afastada a hipdtese de interveng@o cirtirgica, a incapacidade € permanente ou temporaria?
17. Caso nio seja constatada a incapacidade atual, informe se houver, emalgumperiodo, incapacidade.

18. Caso ndo haja incapacidade do ponto de vista desta especialidade médica, informar se o periciando apresenta outra moléstia incapacitante e se faznecessério a realizagio de pericia comoutra especialidade.

Qual?

19. O periciando esta acometido de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo mental, neoplasia maligna, cegueira, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondilite
ancilosante, nefropatia grave, estado avangado de doenga de Paget (osteite deformante), sindrome de deficiéncia imunoldgica adquirida- AIDS, contaminagio por radiago, hepatopatia grave?

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 19 de novembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002728-34.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: LUIS FERNANDO AMOROS

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, COORDENADOR-GERALDE RECONHECIMENTO DE DIREITOS

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual a parte impetrante pretende obter ordem para que a parte impetrada, sob pena de muilta didria (astreintes), analise e decida seu
pedido de aposentagdo.

Relata a parte impetrante que, até a data desta impetrag&o, o processo administrativo no qual vinculou seu pedido de aposentago, embora devidamente instruido, esté pendente de anélise perante o INSS.

Remete seudireito liquido e certo aos termos artigo 5°, inciso LXIX da Constituigéo Federal, artigo 1° da Lein® 12.016/2009, bemcomo ao artigo 49 da Lein®9.784/99.

Aduz que estdio presentes 0s requisitos que autorizama concessao da medida liminar: fumus boni iuris e periculum in mora.

Pleiteia a concessdo dos beneficios da justiga.

Atribuiua causa o valor de R$ 998,00.

Coma inicial, juntou procuragio e documentos.

E o relatério do necessdrio. DECIDO.

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante objetiva obter provimento jurisdicional que compila a parte impetrada a apreciar pedido administrativo de aposentagdo.

1. Autoridade coatora.

Da anlise dos documentos anexados a inicial € em consulta realizada em ferramenta digital de acompanhamento de pedidos de aposentagdo (Meu INSS), verifica-se que a parte impetrante requereu
administrativamente a concessdo do beneficio previdenciario o qual, depois do atendimento presencial emunidade do INSS, teve a andlise encaminhada para a “COORDENACAO-GERAL DE RECONHECIMENTO
DE DIREITOS”.

O artigo 18 do Decreto 9.746/2019, de 8/4/2019, da Presidéncia da Republica, dispde que a referida unidade esté sob a gestdo de umcoordenador-geral:

Art. 18. Aos Diretores, ao Procurador-Geral, ao Chefe de Gabinete, ao Chefe da Assessoria de Comunicagdo Social, ao Auditor-Geral, ao Corregedor-Geral, ao Subprocurador-Chefe, aos
Coordenadores-Gerais, aos Superintendentes Regionais, aos Gerentes-Executivos, aos Auditores Regionais, aos Corregedores Regionais, aos Procuradores Regionais, aos Procuradores

Seccionais, aos Gerentes de Agéncia da Previdéncia Social e aos demais dirigentes incumbe planejar; dirigi; coordenar; orientar, acompanhar e avaliar a_execucdo das atividades
rel das as suas unidades e exercer outras atribuiges que lhe forem cometidas pelo Presidente do INSS.

Nos termos do § 3.° do artigo 6.° da Lein. 12.016/2009, “considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordem para a sua prdtica”, do que se conclui

2. Competéncia deste juizo para o conheci dop it dado de seg ¢a.
A competéncia deste Juizo para o julgamento deste mandado de seguranga deve ser afirmada ja no limiar do processo.
O mandado de seguranga & remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para prote¢io de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.

Consoante art. 44 do Cédigo de Processo Civil, “obedecidos os limites estabelecidos pela Constituigdo Federal, a competéncia é determinada pelas normas previstas no Codigo de Processo Civil ou
em legislagdo especial, pelas normas de organizagdo judicidria e, ainda, no que couber; pelas constitui¢des dos Estados”.

O critério objetivo para definigdo da competéncia da Justica Federal em detrimento das demais (Justica Estadual, Justica do Trabalho, Justica Militar e Justica Eleitoral) para o processamento do mandado de
seguranga ¢ o da qualidade da autoridade coatora (ratione funcionae). Dispde o art. 109, VIII, da Constituigio Federal:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
()
VIII - os mandados de seguranga e os habeas data contra ato de autoridade federal, excetuados os casos de competéncia dos tribunais federais;

Ocorre que, uma vez fixada a competéncia da Justica Federal pelo art. 109, VIII, da Constituicio Federal, resta definir, dentro desta, qual o foro competente para o processamento e julgamento do mandado de
seguranca (competéncia territorial) e, para tal intento, a propria Constituicao Federal trouxe normma especifica. /n verbis:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
()

§ 2°As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judiciaria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda
ouonde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Assim, de forma plural (“as causa intentadas contra a Unido™) e sem pontuar excegdes, a Constituicio Federal, especificamente quanto ao critério de fixagao da competéncia territorial, ¢ manifesta que o
cidaddo, ao demandar contra a Unido, possui umrol fechado de possibilidades para determinar o foro no qual vai demandar.

Essa faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constituigdo Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tem por escopo facilitar o
acesso ao Poder Judicidrio, valor social plasmado como garantia inalienavel de todo cidadao (artigo 5°, XXXV, da CF). Sobre o tema, confira-se a ratio decidendiaplicadano RE 627.709:

Bili Ao

Competéncia. Causas ajuizadas contra a Unido. Art. 109, § 2°, da CF. Critério de fixagdo do foro comy Aplic: as quias federais, inclusive ao Conselho Administrativo de
Defesa Econémica (CADE). Recurso conhecido e improvido. A faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da CF para julgar as
agoes propostas contra a Unido tem por escopo facilitar o acesso ao Poder Judicidrio aqueles que se encontram afastados das sedes das autarquias. Em situacdo semelhante a da Unido, as

quias federais pos: opres ¢do em todo o territdrio nacional. As autarquias federais gozam, de maneira geral, dos mesmos privilégios e vantagens processuais concedidos ao ente
politico a que pertencem. A pretendida fixagdo do foro competente com base no art. 100, 1V, a, do CPC nas agdes propostas contra as autarquias federais resultaria na concessdo de vantagem
processual ndo estabelecida para a Unido, ente maior; que possui foro privilegiado limitado pelo referido dispositivo constitucional. A jurisprudéncia do STF tem decidido pela incidéncia do
disposto no art. 109, § 2°, da CF as autarquias federais. (RE 627.709, rel. min. Ricardo Lewandowski, j. 20-8-2014, P, DJE de 30-10-2014, Tema 374)

A cuidar-se de mandado de seguranga impetrado contra autoridade publica vinculada ao INSS, o qual infegra necessariamente a agdo (art. 6° da Lei 12.016/2009), o caso sob exame ndo escapa a norma
expressa de competéncia territorial concorrente de foro prevista no art. 109, § 2°, da Constituigdo Federal, emrelagdo a qual ndo se vislumbra sequer conflito aparente coma do art. 109, VIII, tambémda CF (uma cuida da
competéncia de foro e a outra da competéncia de justica, respectivamente).

Nao se desconhece o entendimento jurisprudencial até certo tempo consolidado no sentido de que a competéncia de foro (territorial) para o julgamento de mandado de seguranga € fixada de acordo coma sede
fincional da autoridade apontada como coatora.

Conpete registrar, todavia, que dito entendimento temsido, enfim, revisto e superado pela jurisprudéncia mais recente para se admitir a incidéncia do art. 109, § 2°, da CF/88 emmandado de seguranga e, com
isso, permitir que a impetragdo se dé emum dos foros concorrentes previstos na constituigdo, de acordo coma conveniéncia da parte impetrante (isto €, onde, segundo seu contexto particular, o acesso ao Judiciario possa ser
melhor e eficazmente exercido).

Essa tendéncia jurisprudencial rejuvenescida — a garantir efetividade a norma constitucional expressa do art. 109, §2°, da Constituigdo Cidada (supremacia da constituicdo) e a prestigiar o principio constitucional
prevalente no caso concreto, o do livre acesso ao Poder Judicidrio (artigo 5°, XXXV, da CF), emdetrimento de conveniéncias que nio possuemanmparo emuma interpretagdo sistematica, sequer literal, da ordem constitucional
vigente — encontra ressonancia, verbi gratia, nos arestos adiante colacionados:

CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. JURISDICAO E COMPETENCIA.
MANDADO DE SEGURANCA. UNIAO. FORO DE DOMICILIO DO AUTOR. APLICACAO DO ART. 109, § 2, DA CONSTITUICAO FEDERAL. 1. Ajurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal esta pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver
ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 2. Agravo regimental improvido. (STF. RE 509442 AgR, Relator(a): Min.
ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/08/2010, DJe-154 DIVULG 19-08-2010 PUBLIC 20-08-2010 EMENT VOL-02411-05 PP-01046 RT v. 99, n. 901, 2010, p. 142-
144)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADQ DE SEGURANCA. AUTARQUIA FEDERAL. ARTIGO 109, § 2°,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO NO DOMICILIO DO AUTOR. FA CULDADE CONFERIDAAO IMPETRANTE. 1. Néo se
desconhece a existéncia de jurisprudéncia no ambito deste Superior Tribunal de Justiga segundo a qual, em se tratando de M do de Seguranga, a competéncia para proc 0e
jul da de da é estabelecida de acordo com a sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional. No_entanto. a aplica¢do absoluta de tal
entendtmento ndo se coaduna com a jurisprudéncia, também albergada por esta Corte de Justica, no sentido de que " Proposta agdo em face da Unido, a Constitui¢do Federal (art. 109, § 2°)
possibilita a parte autora o ajuizamento no foro de seu domicilio” (REsp 942.185/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 03/08/2009). 2. Diante
do aparente conflito de interpretagdes, tenho que deve prevalecer a compreensdo de que o art. 109 da Constitui¢do Federal ndo faz distingdo entre as vdrias espécies de agdes e procedil S
previstos na legislacdo processual. motivo pelo qual o fato de se tratar de uma agdo mandamental ndo impede o autor de escolher. entre as op¢des definidas pela Lei Maior. o foro mais
conveniente a satisfacdo de sua pretensdo. 3. A faculdade prevista no art. 109, § 2°, da Constitui¢do Federal, abrange o ajuizamento de agdo contra quaisquer das entidades federais capazes
de atrair a competéncia da Justica Federal, uma vez que o ordenamento constitucional, neste aspecto, objetiva facilitar o acesso ao Poder Judicidrio da parte litigante. 4. Agravo interno a que
senega provimento. (AgInt no CC 153.878/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/06/2018, D Je 19/06/2018)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COAQETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO. AUTARQUIA FEDERAL.
APLICACAO DAREGRA CONTIDANO ART. 109, § 2°, DA CF. ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES DO STFE DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Tratando-se
de mandado de seguranga impetrado contra autoridade puiblica federal, o que abrange a Unido e respectivas autarquias, o Superior Tribunal de Justica realinhou a sua jurisprudéncia para
adequar-se ao entendimento do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, admitindo que seja aplicada a regra contida no art. 109, § 2°. da CF, a fim de permitir o ajuizamento da demanda
no domicilio do autor. tendo _em_vista o objetivo de facilitar o acesso a_Justica. Precedentes: Aglnt no CC 153.138/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Segdo, julgado em
13/12/2017, DJe 22/2/2018; Agint no CC 153.724/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Segdo, julgado em 13/12/2017, DJe 16/2/2018; Agint no CC 150.269/AL, Rel.
Ministro Francisco Falcéo, Primeira Segdo, julgado em 14/6/2017, DJe 22/6/2017. 2. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, AgInt no CC 154470/DF, Primeira Se¢do, Rel. Min.
OG FERNANDES, DJe 18/04/2018)

CONFLITO DE COMPETENCIA. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA CONTRAATO DE PRESIDENTE DE AUTARQUIA FEDERAL . EXAME
NACIONAL DO ENSINO MEDIO (ENEM,). INSCRIC/fO ANTINOMIA ENTRE A COMPETENCIA DEFINIDA EM RAZAO DA SEDE FUNCIONAL DA

AUTORIDADE APONTADA COMO COATORAE A OPCAO PREVISTA PELO CONSTITUINTE EMRELACA 0 A0 FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. ART.
109,§2, DA CF. PREVALENCIA DESTE ULTIMO PRECEDENTES DO ST.IEMDECISOES MONOCRATICAS. CONFLITO DE COMPETENCIA CONHECIDO
PARA DECLARAR A COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL DO DOMICILIO DA PARTE IMPETRANTE. I - Conflito de competéncia conhecido para declarar
competente o juizo federal do domicilio da parte impetrante. II - A competéncia para conhecer do mandado de seguranca é absoluta e, de forma geral, define-se de acordo com a categoria da
autoridade coatora e pela sua sede funcional. 111 - Todavia, considerando a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido de que, nas causas aforadas contra a Unido, pode-se eleger
a segdo judicidria do domicilio do autor (RE 627.709/DF), esta Corte de Justi¢a, em uma evolugdo de seu entendimento jurisprudencial, vem se manifestando sobre a matéria no mesmo
sentido. Precedentes em decisdes monocraticas: CC 137.408/DF, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJE 13.3.2015; CC 145.758/DF; Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE 30.3.2016; CC
137.249/DF, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJE 17.3.2016; CC 143.836/DF, Rel. Min. Humberto Martins, DJE 9.12.2015; e, CC n. 150.371/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe
7/2/2017. 1V - Agravo interno improvido. (STJ, AgInt no CC 15026%/AL, Primeira Segio, Rel. Min. FRANCISCO FAL CAO, DJe22/06/2017).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADQO DE SEGURANCA. FORO DO DOMICILIO DA IMPETRANTE. ART. 109, §2° CF/88.
APLICABILIDADE. I- Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo da 7° Vara Federal do Rio de Janeiro em face do Juizo da 1 Vara Federal de Sao Jodo de
Meriti, que declinou da competéncia para processar e julgar mandado de seguranga, ja que a sede da autoridade a pontada como coatora é no Rio de Janeiro. 2- O art. 109, §2°, da CF/88,
visando facilitar o acesso ao Judicidrio da parte que litiga com a Unido, estabeleceu uma série de foros concorrentes para o ajuizamento da demanda em face da Unido, quais sejam, o do
domicilio do autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 3- Tal dispositivo ndo faz qualquer
restri¢do quanto ao tipo de acio ou procedimento em face da Unido, razdo pela qual é aplicdvel ao mandado de seguranca. Precedentes: STJ, Agint no CC 150269/AL, Primeira Segdo,
Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 22/06/2017; STJ, Agint no CC 144407/DF, Primeira Segdo, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 19/09/2017; STJ, Agint no CC
148082/DF, Primeira Segdo, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 19/12/2017; STF, RE 509442 AgR/ PE, Segunda T urma, Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJe 20/08/2010. 4- Assim
sendo, optando o autor por impetrar o mandado de seguranga no seu domicilio (Sdo Jodo de Meriti), tal qual lhe garante o art. 109, §2°, da CF/88, ndo compete ao magistrado limitar a
aplicagdo do proprio texto constitucional, ainda que a sede funcional d a autoridade coatora seja no Rio de Janeiro. 5- Conflito de Competéncia conhecido, declarando-se competente o MM
Juizo da 1° Vara F ederal de Sdo Jodo de Meriti. (TRF 2°Conflito de Competéncia - Incidentes - Qutros Procedimentos - Processo Civel e do Trabalho. Orgdo julgador: 3* TURMA
ESPECIALIZADA. Data de decisdo. 14/06/2018. Data de disponibilizagéo. 18/06/2018. Relator: MARCUS ABRAHAM) DECISAO: Trata-se de conflito de competéncia em que se discute
sobre a competéncia para proc de lado de seguranga. Segundo a d. Magistrada suscitante, a sede funcional ndo mais consiste em critério de fixagdo de competéncia parafins de
mandado de seguranga, podendo o impetrante eleger a subse¢do judicidria de seu domicilio para impetrar mandado de seguranga. Ja o d. Magistrado suscitado de ser comy o Juizo
de domicilio da autoridade coatora. O MPF opinou pela declaragdo da competéncia do Juizo Suscitado. E o relatério. Decido. Tenho que assiste razdo a posicéo adotada pelo DD. Procurador
Regional da Repiiblica em seu parecer; cujas razoes pego vénia para adotar como fundamentos de decidir; verbis: Embora a competéncia para o mandado de seguranga tivesse solugdo pacifica
no passado, fato é que, com a nova Lei do Mandado de Seguranga e a necessidade de se harmonizar seu teor com o texto constitucional, impés-se a radical alteragdo do entendimento sobre a
matéria. Efetivamente, no sistema atual, ausente disposicdo especifica que imponha a sede da autoridade como el o fixador de competéncia, somado a previsdo contidano art. 109, § 2°,
da Constituigdo, pode, sem divida, o impetrante escolher por ajuizar o mandado de seguranga em seu domicilio. E em o fazendo, descabe o controle judicial em sentido diverso. E esse o teor
do atual entendimento do Superior Tribunal de Justica, como se vé do seguinte aresto: PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE
SEGURANCA CONTRA ATO DE AUTORIDADE FEDERAL. ART. 109, § 2%, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OPCOES DO TEXTO CONSTITUCIONAL. DOMICILIO DO
IMPETRANTE. AINDA QUE A SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATNO DISTRITO FEDERAL. COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL DA 2° VARA DE
URUGUAIANA-SJ/RS. I-O Municipio de Itaqui impetrou mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato da Diretora de Gestdo, Articulagdo e Projetos Educacionais do Fundo
Nacional de Desenvolvimento da Educagdo - FNDE, no Juizo da 2“ Vara Federal da Se¢do Judicidria de Uruguaiana - RS, que declinou da competéncia para a Segéo Judicidria de Brasilia,
sob o fundamento de que, por ser mandado de seguranga, o foro competente seria o da sede da autoridade apontada como coatora. II - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal esta
pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segdo judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu
origem a demanda, ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal (STF, RE 627.709/DF, Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, Tribunal Pleno, DJe de 30/10/2014). III -
Optando o autor por impetrar o mandamus no seu domicilio e ndo naqueles outros previstos no § 2° do art. 109 da Constitui¢do Federal, ndo compete ao magistrado limitar a aplicagéo do
proprio texto constitucional, por ser legitima a opgdo da parte autora, ainda que a sede funcional da autoridade coatora seja no Distrito Federal, impondo-se reconhecer a competéncia do
Juizo suscitado. Nesse sentido: STJ, CC 50.794/DF, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Se¢do, DJU de 17/10/2005; No mesmo sentido, monocraticamente: STJ, CC 150.807/DF, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, DJe 12/5/2017; CC 149.413/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 4/5/2017; CC 151.882/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de
2/5/2017; CC 147.267/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe 3/5/2017; CC 150.602/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 25/4/2017; CC 150.875/DF, Rel. Ministro
Francisco Falcéo, DJe de 6/4/2017; CC 148.885/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 31/3/2017; CC 151.504/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 29/3/2017; CC
150.128/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe de 23/3/2017; CC 150.693/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe de 14/3/2017). IV - Agravo interno improvido. (Aglnt no CC
148.082/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 19/12/2017) Ante o exposto, com fundamento no art. 202, pardgrafo vmico, do
Regimento Interno desta Corte, conhego do conflito para declarar a competéncia do Juizo suscitado, qual seja, MM. Juizo Substituto da 1 Vara Federal de Paranavai. Intimem-se.
Oportunamente, proceda-se a baixa. (TR F da 4° Regiio. 5029657-20.2018.4.04.0000, SEGUNDA SECAO, Relator LUIS ALBERTO D'AZEVEDO AURVALLE, juntado aos autos
em 08/08/2018)

Desta feita, embora a parte impetrada tenha domicilio em Brasilia - DF (ato coator: “onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem & demanda”), cidade pertencente a Segdo Judiciario do Distrito
Federa, onde a impetrante poderia ter ajuizado a presente agdo, optou ela por a aforar nesta Subse¢do de Franca, que também é umdos juizos federais concorrentes previstos no art. 109, § 2°, da Constituicio Federal: naquele
“emque for domiciliado o autor”.

3. Apreciaciio do pedido liminar.

Fixadas estas premissas, cumpre esclarecer que o mandado de seguranga ¢ remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protecdo de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por
autoridade publica.

Para a concessao da liminar devem concorrer os dois requisitos previstos no inciso 11, do artigo 7°, da Lein.® 12.016/2009, quais sejant a relevancia dos motivos emque se assenta o pedido da inicial (fumus
boni iuris) e a possibilidade de ocorréncia de lesdo irreparavel, se a medida somente for concedida ao final do processo (periculum in mora). In verbis:

Art. 72 Ao despachar a inicial, o juiz ordenara:

7 7

via ay com as copias dos documentos, a fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, preste as

1 - que se notifique o coator do conteido da petigéo inicial, iando-lhe a s
informagdes;

11 - que se dé ciéncia do feito ao drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cdpia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito;

facultado exigir do impetrante caucdo. fianca ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica.
No caso concreto, a seguranga pleiteada, inclusive emsede liminar, ¢ para impelir a administrag@o previdenciaria a realizar a anélise findamentada de pedido de aposentacio.

Os principios basicos da Administragdo Publica estdo previstos na Constituigdo Federal (artigo 37) e a eles somam-se outros constantes da Carta Magna, de forma inplicita ou explicita, mas sempre de
indispensavel aplicagio.

A fingdo precipua da Administragdo ¢ fazer atuar a vontade da lei e, nesse mister insta zelar pela fiel observancia dos ditames legais na pratica dos atos administrativos, estando o exercicio de suas fingdes
subsumida ao principio da legalidade.

A Administragdo deve tambémobservancia ao principio da eficiéncia, que ¢ o dever que se impde a todo agente publico ao realizar suas atribuicdes compresteza, perfeicio e rendimento fimcional.

Tais premissas sdo plenamente validas no que tange aos atos de concesséo, cancelamento, revisdo e suspensdo de beneficios previdenciarios, direitos que se integramao patrimonio dos administrados a partir de
ato estatal presumivelmente subsumido a legalidade.
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Impende asseverar que a legislagao de regéncia ndo estipula prazo especifico para a apreciagdo do pedido de beneficio previdenciario, uma vez que a disposicdo constante no artigo 41-A, paragrafo 5°, da Lein®
8.213/91, disciplina apenas o prazo para o inicio do pagamento nas hipdteses de concessdo inicial.

Desta formn, deve ser aplicada na espécie a regra geral estatuida no artigo 49 da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no &mbito da Administragio Piblica Federal, in verbis:

;..

Art. 49. Concluida a instrugéo de processo ativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

No sentido do exposto, trago a colagio o seguinte julgado:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANGA. PRAZO PARA CONCLUSAO DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E EFICIENCIA. -
O mandado de seguranga é a agdo constitucional, prevista no artigo 5°, inciso LXIX, da Carta Magna, cabivel somente em casos de afionta a direito liquido e certo. - A agdo mandamental
pode ser utilizada em matéria previdencidria, desde que vinculada ao deslinde de questdes unicamente de direito ou que possam ser comprovadas exclusivamente por prova documental
apresentada de plano pela parte impetrante para a demonstragdo de seu direito liquido e certo. - No presente caso, o objeto da seguranga restringe-se a conclusdo do pedido de reviséo de
beneficio e ndo analisado pela autoridade coatora por mais de sessenta dias. - Conclui-se como correta a r. sentenga, porquanto a inércia da impetrada afronta o principio constitucional da
¢ficiéncia administrativa constante do artigo 37 da Carta Magna, bem como viola o principio da razoabilidade, insculpido no inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal,
acrescentado pela Emenda Constitucional n° 45. - E de se considerar; sobretudo, o cardter alimentar do beneficio previdencidario, que ndo pode ser submetido a injustificada demora na
apreciagdo. - Ademais, o procedimento administrativo permaneceu paralisado, injustificadt , pOF tempo d iado, em desprestigio ao principio constitucional da eficiéncia, previsto no
artigo 37, caput da Carta Magna, lapso muito superior aos 30 dias previstos no artigo 59, § 1°da Lei n°9.784/99, norma que regula o processo administrativo no Gmbito da Administracdo
Publica Federal. - Negado provimento ao reexame necessario. (REOMS 00083697620154036130, DESEMBARGADOR FEDERAL FAUSTO DE SANCTIS, TRF3 - SETIMA TURMA,
e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/08/2017)

Feita esta breve digressdo, passo a andlise do caso concreto.
No caso dos autos, entretanto, o pedido de concessdo de medida liminar deve ser indeferido.

O impetrante comprovou que formalizou o pedido em04/04/2019 (DER), mas deixou de apresentar, todavia, elementos concretos que induzama conclusio de existir o periculum in mora proprio da liminar do
mandado de seguranga, isto ¢, demonstrar que do ato impugnado possa resultar a ineficacia da medida de seguranca, caso seja ela somente deferida ao final

Cabe ressaltar que o presente mandado de seguranca nfio ataca o mérito de decisdo denegatoria de beneficio, mas a lentiddo administrativa em processar e analisar o recurso do segurado, de modo que, se
persistir a mora da Administragdo Previdencidria e se for necessaria a prolagdo do provimento mandamental almejado, a eficacia da seguranga no restara inviabilizada se esta somente for concedida na sentenca.

Impende asseverar também, nessa linha de intelecgdo, que o procedimento especial do mandado de seguranga ¢ extremamente célere, bem assim, que, nos termos preconizados pelo art. 14, § 3°, da Lein.°
12.016/09, exceto nos caso emque ¢ vedada a concessdo de liminar, a eventual sentenga de procedéncia ¢ dotada de eficdcia imediata.

Neste sentido, sobre a necessidade da presenga do periculum in mora, cabe a citagdo de excerto de decisdo proferida pelo Ministro Celso de Melo, proferida em 16/05/2015 no MS 34064 MC/DF:

E importante rememorar; neste ponto, que o deferimento da medida liminar; resultante do concreto exercicio do poder geral de cautela outorgado aos juizes e Tribunais, somente se justifica em
face de situagdes que se ajustem aos pressupostos referidos no art. 7, 111, da Lei n° 12.016/2009: a existéncia de plausibilidade juridica (*‘fumus boni juris”), de um lado, e a possibilidade de
lesdo irrepardvel ou de dificil reparagdo (*“periculum in mora”), de outro.

Sem que concorram esses dois requisitos — que sdo necessdrios, essenciais e cumulativos —, ndo se legitima a concessdo da medida liminar; consoante enfatiza a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal:

“Mandado de seguranga. Liminar: Embora esta medida tenha cardter cautelar;, os motivos para a sua concessao estdo especificados no art. 7°, 11, da Lei n® 1.533/51, a saber: a) relevéncia do
Sfundamento da impetragdo; b) que do ato impugnado possa resultar a ineficdcia da medida, caso seja deferida a seguranga. Nao concorrendo estes dois requisitos, deve ser denegada a
liminar:” (RTJ 112/140, Rel. Min. ALFREDO BUZAID— grifei)

Impende advertir; ainda, que o reconhecimento de situagdo configuradora de “periculum in mora” sujeita-se a constatagdo de que, ndo sustado o ato impugnado, dele venha a “resultar a
ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida” (Lein®12.016/2009, art. 7°, inciso 111 - grifei).

Com efeito, a concessdo de medida liminar em sede de, como [ lientado, da cumulativa satisfagéo de dois requisitos fundamentais: (a) a plausibilidade
Juridica da postulagéo deduzida pelo impetrante e (b) a ocorréncia de situagdo configuradora de “periculum in mora”, desde que, neste caso, evidencie-se hipotese de irreparabilidade do dano.

7 7
Zs

Na realidade, a propria Lei n° 12.016/2009, que disciplina o processo de mandado de seguranca, prescreve que a outorga de referido provimento cautelar esta sujeita a relevancia do
fundamento juridico e ao reconhecimento de que do ato impugnado possa resultar “a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida” (art. 7°, inciso I11).

E por essa razio que LUCIA VALLE FIGUEIREDO (“Mandado de Seguranga”, p. 141, item n. 5.4.3, 6“ed., 2009, Malheiros) adverte que, para efeito de concessio da medida liminar; a
ineficdcia ha de significar “a possibilidade de a deciséo de mérito, no mandado de seguranga, quedar-se indcua”.

Constata-se, pois, como salientam HELY LOPES MEIRELLES, ARNOLDO WALD e GILMAR FERREIRA MENDES (*“Mandado de Seguran¢a e A¢des Constitucionais”, com
utuallzagao de Rodrzgo Garcia da Fonseca, p. 93, item n. 12, 35%ed., 2013, Malheiros), que esse provimento de urgéncia legitimar-se-a, nos termos da legislagdo vigente, “‘quando houver

dl le ‘e, bém, se “do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida”, por revelarem-se tais mqummv indlissocidveis da outorga da
cautelar mandamental Isso szgmﬁca portanto, que, inexistente risco de irreversibilidade, a medida liminar ndo se justificard, pois — tal como sucede na espécie — a alegada situagdo de dano
potencial restard descaracterizada e totalmente afastada, se, ao final, vier a ser concedido o “writ” mandamental.

Esse entendimento — que exige, além dos requisitos pertinentes ao “‘fumus boni juris” e ao “periculum in mora”, também a ocorréncia de irreversibilidade do dano receado pela parte
impetrante, em condiges tais que tornem ineficaz a eventual concessao da ordem mandamental — encontra apoio em autorizado magistério doutrindrio (CASSIO SCARPINELLA BUENO,
“Liminar em Mandado de Seguranga”, p. 119/124, item n. 1.2, 2“ed., 1999, RT; CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, “Manual do Mandado de Seguranga”, p. 116, 3 ed., 1999,
Renovar; SERGIO FERRAZ, “Mandado de Seguranga, p. 247/248, item n. 23.1, 2006, Malheiros, v.g.).

DIANTE DO EXPOSTO, porque ausente o periculum in mora, indefiro o pedido de 40 de provimento liminar.
Defiro os beneficios da Gratuidade da Justica (art. 98 do CPC) e a prioridade na tramitacio.
Para prosseguimento do feito, delibero:

1. Ja que esta agdo representa demanda repetitiva, oficio ao Ministério Publico Federal para os fins do art. 139, X, do Cédigo de Processo Civil. Por questdo de instrumentalidade, a presente decisio servira
de oficio e seu encaminhamento ao MPF realizar-se-4 mediante comunicag@o eletronica, na mesma oportunidade emque for realizada a comunicagéo para os fins previstos no art. 12 da Lei 12.016/09.

2. Apos, notifique-se a autoridade coatora, a qual devera prestar informages no prazo de 10 (dez) dias (inciso I, artigo 7°, da Lein® 12.016/2009).

3. Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica a que esta vinculada a parte impetrada para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lei n.
12.016/2009. Como decorre da lei (art. 6° da Lei 12.016/2009), o ingresso da pessoa juridica a quemesta vinculada a autoridade coatora na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado por seu 6rgiio de representagéo
independemde qualquer autorizagdo deste juizo.

4. Manifestando-se o 6rgio de representagdo da pessoa juridica a quem esta vinculada a autoridade coatora pelo interesse em ingressar na agio, altere-se o polo passivo, independentemente de ulterior
determinacio deste juizo nesse sentido, para sua inclusdo na lide na posi¢éo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

5. Coma vinda das informagdes, concomitantemente:
a) abra-se vista a0 Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09, e para os fins do item2 desta deciséo;

b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, também no prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato
coator ndo mais persiste, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Codigo de Processo Civil).

A cabo do processado, venhamconclusos para sentenga.
Intimemt-se. Cumpra-se.

FRANCA, 21 de outubro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5000060-27.2018.4.03.6113
AUTOR: EDWARD AMATO
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

Ato ordinatério (artigo 203, parigrafo quarto, do CPC e Portaria n.’ 6, de 10/05/2018 da Primeira Vara Federal de Franca)
Ciéneia as partes do laudo pericial juntado aos autos.

Int.

Franca, 26 de novemmbro de 2019

2"VARA DE FRANCA

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5002096-08.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: L. DEMELO CALCADOS
Advogados do(a) EXECUTADO: MONICA BORGES MARTINS - SP323097, ADEMIR MARTINS - SP63844

DESPACHO

1d 23695656: Requer o(a) credor(a) a penhora de dinheiro via sistema denominado BACEN JUD, instituido pelo convénio firmado entre 0 BACEN e o CJF, em nome pessoa juridica e do empresario
individual pessoa fisica.

Tendo emvista que a parte executada, até a presente data, ndo efetuou o pagamento do débito nemnomeou bens a penhora, defiro o pedido formulado pelo credor, nos termos do artigo 854, do CPC, bemcomo
do paragrafo tmico, do artigo 1° da Resolugdo n° 524/2006, do Conselho da Justica Federal.

Assim, promovo o bloqueio, por intermédio do sisterma integrado BACEN JUD, de numerarios existentes em contas correntes ou outras aplicagdes financeiras em nome da executada L. DE MELO
CALCADOS - CNPJ: 10.896.745/0001-34, LIDIANE DE MELO GALVANI, CPF 290.285.648-29, até o montante da divida informado id 23695661 (R$ 221.820,83).

Sendo positivo o bloqueio, intime(m)-se o(s) executado(s) da penhora eletronica efetivada nos autos para eventual alegagdo de impenhorabilidade, bem como, se for o caso, do inicio do prazo para oposi¢ao de
emmbargos, nos termos do art. 16 da Lein® 6.830/80.

No caso de valores infimos, considerado o valor global constrito, proceda-se ao desbloqueio.

Decorrido o prazo ssmmanifestagao, proceda-se a transferéncia do valor penhorado para conta judicial a disposicao deste juizo, desbloqueando-se eventual valor excedente.

Apds, promova-se vista & exequente para que requeira o que de direito, informando, se for o caso, os dados necessarios para a conversdo emrendas.

Coma resposta, e havendo pedido de conversdo emrenda, oficie-se a agéncia detentora do valor transferido para que o converta emfavor do exequente, no prazo de 10 (dez) dias, conforme os dados fornecidos
e remetendo a este Juizo os devidos comprovantes.

Coma comprovago da conversio, ou caso o bloqueio resulte negativo, dé-se vista ao exequente para que requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.

Semprejuizo, considerando que a empresa individual deu-se por citada (id 21329701) e este ato compreende tambéma citagio da pessoa fisica, ndio ha necessidade da pratica de outro ato citatorio. Promova-se
ainclusdo no CPF da pessoa fisica no sistera PJE.

Cunpra-se. Intimem-se.

FRANCA, 24 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001041-22.2019.4.03.6113 / 2 Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: DALVA DEODATO TAVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLAARANTES DE SOUZA - SP288152

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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1d. 24218619 e 24618889: Diante da informagao das contas bancarias da autora e sua advogada, defiro o pedido de transferéncia dos valores depositados nos autos (crédito principal e honorarios advocaticios)
para as contas informadas.

Oficie-se a Caixa Econdmica Federal para que proceda a transferéncia dos valores depositados nos autos, da seguinte forma:

a) valor do crédito principal depositado na conta judicial n° 3995.005.86401316-7 (R$ 437.209,60 e atualizagdo), guia de deposito 21728651, pag. 4, para a conta corrente n° 32502-3, agéncia 7088-2, do
Banco do Brasil S/A, de titularidade de Dalva Deodato Taveira, CPF 746.430.298-20;

b) valor dos honorérios advocaticios depositado na conta judicial n° 3995.005.86401316-7 (RS 43.720,96 e atualizagzo), guia de depdsito id. n° 21728658 —pag. 1, para a conta corrente n° 132.162-5, agéncia
4385-0, do Banco do Brasil, de titularidade de Carla Arantes de Souza, CPF 350.756.638-93.

Devera a CEF enviar os comprovantes das transagdes efetivadas para juntada aos autos, no prazo de 05 (cinco) dias.

Em atengdo aos principios da instrumentalidade e celeridade processual (artigo 188, do NCPC) e a recomendagéo n°. 11 do CNJ, via desta decisio servira de oficio, que devera ser instruido com copias
das guias de depositos.

Cumprida determinagio supra, intimemse as partes para ciéncia, no prazo de 05 (cinco) dias.
Cunpra-se. Int.

FRANCA, 18 de novembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002831-41.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: ELAINE DOS SANTOS CARDOSO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE HENRIQUE TAVEIRA GARCIA - SP417684

IMPETRADO: DIRETOR SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, em que a impetrante requer, emsintese, seja determinado ao impetrado que dé imediata soluggo ao seu processo administrativo, efetuando analise do
pedido de concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo.

Alega ter protocolizado requerimento para concessao do auxilio-reclusdio em 19 de julho de 2019, contudo, até a data da propositura da agfio a autoridade impetrada ainda no havia apreciado o seu pedido, que
se encontra emandlise.

Aduz que estdo presentes 0s requisitos que autorizama concessao da medida liminar, pelo que requer seja determinada a autoridade impetrada a apreciagdo de seu requerimento administrativo.
Inicial acompanhada de documentos.

Foramconcedidos ao impetrante os beneficios da gratuidade de justiga (Id. 22956392).

Instada, a parte impetrante promoveu o aditamento da inicial indicando corretamente a autoridade impetrada responsavel pelo ato coator (Id. 23611870).

Decisao de Id. 23638397 recebeu o aditamento da inicial e postergoua apreciagéo do pedido de liminar para momento posterior a vinda das informagdes.

Devidamente intimada, a autoridade impetrada ndo prestou as informagdes.

E o relatério. Decido.

Por ocasido da apreciagdo de medida liminar, cabe realizar apenas a andlise perfunctoria da questdo posta, ja que a cognigdo exauriente ficara diferida para quando da apreciagdo da seguranca, devendo ser
verificada a concomitante presenga da relevancia do findamento da impetragao, e da possibilidade da ineficécia da medida, caso concedida apenas ao final.

Verifico, no caso emexame, a presenca da relevancia do findamento.

E certo que o art. 174 do Decreto 3.048/99 apenas estipula prazo para o primeiro pagamento da renda mensal do beneficio, em face de procedimento administrativo concessivo de beneficio. Isso néio quer dizer,
contudo, que os demais atos administrativos a serem praticados pela autarquia previdenciaria, que possuamrepercussao patrimonial em face dos administrados, sejaminfensos a fixagdo de prazos para serem concluidos, sendo
razoavel, alids, que, por analogia, lhes seja aplicado o mesmo prazo previsto no art. 174 do referido decreto.

Nao se pode esquecer, outrossim, as disposicdes da Lei9.784/99 sobre o assunto, arts. 48 ¢ 49, os quais, pela relevancia, transcrevo:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.”

No caso vertente o impetrante comprovou que apresentou requerimento para concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo em 19.07.2019, ndo sendo analisado seu pleito, o que demonstra a
verossimilhanca da alegagdo.

Constato, portanto, que a desidia da autarquia previdencidria no caso vertente, que sequer apresentou informagdes, ultrapassou os critérios com que se busca aferir a razoabilidade, ofendendo, ademnis, o art.
174 do Decreto 3.048/99 e os arts. 48 e 49 da Lei 9.784/99. Ha necessidade, portanto, da pronta e eficaz intervencao do Poder Judiciario, para que se faga cessar a omisso ilegal e abusiva aquirelatada.

Nesse sentido é o entendimento jurisprudencial:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
1. Verificada a demora injustificada, correta a estipulagio de prazo para que a Administragdo conclua procedimento administrativo.

2. Aplicavel jurisprudéncia que assegura a razoavel duragdo do processo, segundo os principios da eficiéncia e da moralidade, néio se podendo permitir que a Administragdo postergue, indefinidamente, a
conclusio de procedimento administrativo.

3. Remessa oficial a se nega provimento.

(TRF da 3* Regifio, RemNecCiv 5002429-12.2019.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Mairan Gongalves Maia Junior, Terceira Turma, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 11/11/2019).

O risco da demora tambémesta evidenciado, tendo emvista a natureza alimentar da prestagao previdenciaria, de modo que a concessdo liminar da seguranca ¢ medida que se impde.
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Isso posto, DEFIRO o pedido de liminar para determinar a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias proceda a analise do requerimento administrativo da impetrante, no que se refere ao pedido
de concessao de auxilio-reclusdo, protocolo n° 758886459, sob pena de multa didria no valor de RS 250,00 (duzentos e cinquenta reais) em favor da impetrante.

Apos, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.
Emseguida, venhamconclusos para sentenga.
Emateng3o aos principios da instrumentalidade e eficiéncia processual (artigos 8° ¢ 188, do Codigo de Processo Civil) e 2 Recomendagdo r® 11 do CNJ, vias desta decisio servird de OFICIO/MANDADO.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 26 de novembro de 2019.

3*VARA DE FRANCA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003102-50.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: LUIZ CARLOS RODRIGUES HONORIO

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO RODRIGUES SEARA CORDARO - SP162183
IMPETRADO: DANIELA GARCIA PINTO, CHEFE DO INSS ITUVERAVA

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por Silvio Fernando Luiz contra ato do Chefe da Agéncia da Previdéncia Social de Ituverava-SP, consistente na omissdo em concluir o
procedimento administrativo de requerimento de aposentadoria por tempo de contribuigdo, cujo protocolo recebeu o nimero 689067192.

Alega que protocolou tal requerimento em 18/03/2019, porémo mesmo nfio sofreu nenhunma anlise até o momento.

Inicialmente, cumpre observar que o procedimento em questdo se “encontra” nfoorde do Geral de Reconhecil de Direitos, o que poderia trazer duvida quanto a legitimidade da

autoridade ora impetrada.

No entanto, observo que o protocolo, conquanto efetuado pela Internet, foi dirigido a Agéncia da Previdéncia Social em Ituverava, conforme consta expressamente do comprovante do protocolo
de requerimento n. 1694276294 de 01/03/2019, as 16:36hs.

Emtal documento consta claramente qua unidade responsével é a agéncia de Ituverava, cujo atendimento presencial fora agendado para aquela cidade, na Rua Getulio Vargas, 42, Centro,
Ituverava-SP, para o dia 18/03/2019 as 08:40hs.

Refletindo novamente sobre a questdo, tenho que, pelo menos emprincipio, a autoridade competente seja mesmo o Gerente da Agéncia da Previdéncia Social em Ituverava, ndo se presumindo o
deslocamento da responsabilidade pelo procedimento, ainda que este tenha sido delegado (no todo ouemparte) a outra unidade do INSS ematendimento a distancia.

Reforga tal argumento o fato de que a unidade de atendimento a distancia seja “digitalOra, ndo existe autoridade digital. Portanto, a autoridade de Ituverava continua responsavel até que
comprove o contrério, o que podera fazé-lo junto as suas informagdes.

Superada tal questdo, passo a analise do pedido liminar.

Séo relevantes os argumentos expendidos pelo inmpetrante, porquanto a lei do processo administrativo efetivamente impde o prazo de 30 dias para a sua conclusio, prevendo a possibilidade de
prorrogagdo por mais 30 dias, desde que fundamentada.

Ocorre que a realidade brasileira impde umcerto temperamento quando o assunto € o prazo para a conclusio de servigos publicos.

Nao se pode aquilatar neste momento se existe algum fato ou circunstancia que justifique o atraso no processamento do requerimento do impetrante, recomendando-se a cautela de se ouvir a
autoridade impetrada antes de uma decisdo.

Por outro lado, emse tratando de requerimento de aposentadoria por tempo de contribuigio, ¢ cedigo que cada caso apresenta suas peculiaridades e pode trazer questdes mais ou menos complexas
10 que tange & comprovagdo dos fatos e ao devido tratamento juridico.

Assim, a mingua de qualquer informagao quanto a complexidade particular do requerimento do impetrante, tambémnéo se pode considerar prima facie que o atraso seja abusivo ou ilegal.
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Ademnais, nio foi comprovada qualquer circunstincia que possa trazer risco de ineficicia a uma eventual sentenca procedente, uma vezque a data de inicio do beneficio ja se encontraria garantida pela
data de entrada do requerimento ou do ajuizamento, conforme o entendimento judicial a respeito.

Ausentes, pois, as condigdes legais exigidas, indefiro o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias uteis (Lei 12.016/2009, art. 7°, T).
Dé-se ciéneia do feito a Procuradoria do INSS, para que, querendo, ingresse no feito (Lei 12.016/2009, art. 7°, I1).
Solicite-se parecer ao MPF e, ap6s, tornemconclusos para sentenga.

Int. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002342-04.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: COMERCIAL3D LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE HENRIQUE DONISETE GARCIA DE CAMPOS - SP155640, EVANDRO JOSE PLEZ - SP377626, PAULO RENATO DE FARIAMONTEIRO - SP130163
IMPETRADO:DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por Comercial 3D Ltda. (matriz e filiais — CNPJ ns 66.612.615/0001-81, 66.612.615/0002-68, 66.612.615/0004-20, 66.612.615/0005-00 e
66.612.615/0007-72) contra ato praticado pelo Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca-SP, como qual pretende a obtengo de medida liminar inaudita altera pars a fimde que seja suspensa a exigibilidade
do crédito decorrente da apuragéo e recolhimento do PIS e COFINS mediante incluso dos valores cobrados a titulo de taxa paga as operadoras de cartdo de crédito e débito.

Assevera para tanto que “No exercicio de suas atividades, como qualquer empresa comercial varejista que atua no Brasil, a Impetrante firmou contratos com empresas credenciadoras de meios de pagamento
para viabilizar a utilizagdo, por seus clientes, de cartdes de crédito e débito dos produtos que revende. Como forma de remuneragdo das referidas credenciadoras, a cada compra realizada emseus estabelecimentos comcartdes
de crédito e de débito ¢ cobrada uma taxa sobre o valor da compra. (documento emanexo) Da mesma forma, como nio poderia deixar de ser, a Impetrante aufere receitas advindas de suas atividades, estando, portanto, sujeita
a Contribuigao ao Programa de Integrag@o Social— PIS e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social— COFIN'S apuradas sob o regime néio curmulativo. Nesse regime, conforme previsto de forma expressa
pelas Leis n° 10.637/02 e n° 10.833/03, ¢ autorizada, na apuragéo do PIS e da COFINS, a dedugdo de determinados créditos, decorrentes da aquisicio de bens e servigos essenciais e relevantes para a produgdo ou
comercializagdo. Dito de outro modo, os contribuintes podemapurar créditos decorrentes da aquisicio de insumos emgeral e de outros bens e servigos utilizados no exercicio de suas atividades.”

Alega que emrazio do entendimento restritivo da autoridade coatora deixou de apurar créditos de PIS e COFINS sobre as despesas incorridas na remuneragao de tais servigos.

Pede, ao final, seja reconhecido o direito ao aproveitamento de créditos de PIS ¢ COFINS sobre as referidas despesas, inclusive no que diz respeito aquelas incorridas nos 5 (cinco) anos anteriores ao
ajuizamento do presente writ, atualizados combase na SELIC até a presente data. Juntou documentos.

O pedido liminar restou indeferido (id 20353132).
O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito semintervengéo ministerial (id 21959271).

A autoridade impetrada prestou informagdes, abordando os conceitos de faturamento e renda, bemainda discorrendo acerca dos principios constitucionais aplicaveis a hipotese. Sustenta que as leis 9.718/98,
10.833/2003 e 10.637/2002, em rol taxativo, elencam as receitas que estdo excluidas da base de calculo do faturamento, e em nenhuma dessas hipéteses se encontra a situagio pleiteada pela impetrante. Pugna pela
improcedéncia do pedido (id 22266439).

‘A Unido requereu seu ingresso no feito, pugnando pela denegacio da seguranca (id 22278612).
E o relatério do essencial. Passo a decidir:

De inicio, acolho o parecer do MPF para o fimde desonera-lo de ingressar na discussdo do mérito da causa, porquanto essa respeitavel instituicdo ndo mais tema atribuicdo de defesa dos interesses da Unido ou
de suas autarquias.
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Aquise discute interesse proprio da pessoa juridica de direito piiblico (Unifo), néo da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse publico primério, de modo que deve ser respeitada a independéncia fincional e a vontade dessa instituicdo emmanifestar-se apenas quando esteja emdiscussdo
interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituigdo Federal.

Emrelagéo ao pedido de compensagdo dos valores indevidamente pagos, tenho que o mesmo ndo pode ser conhecido, pois a cobranga, restituigdo ou compensagdo de créditos anteriores ao ajuizamento nio
pode ser objeto de mandado de seguranca. Sendo vejamos.

Nos termos do inciso 111 do art. 7° da Lein® 12.016/2009, o mandado de seguranga é meio idoneo apenas para “que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e
do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa
Juridica”.

Jaoart. 19 da Nova Lei do Mandado de Seguranga dispde que “a sentenga ou o acérdéo que denegar mandado de seguranga, sem decidir o mérito, nédo impedird que o requerente, por a¢do propria,
leiteie os seus direitos e os respectivos efeitos patrimoniais”.

Ja 0 § 4° do art. 14 desse diploma legal vem, de modo mais explicito, confirmar que o mandado de seguranca somente tem eficacia para o futuro: “O pagamento de vencimentos e vantagens pecunidrias
assegurados em sentenga concessiva de mandado de seguranga a servidor puiblico da administragdo direta ou autdrquica federal, dual e municipal somente serd efetuado relativamente ds prestacies que se
vencerem a contar do ajuizamento da inicial .

Emoutras palavras, o mandado de seguranga somente temeficacia para o futuro, nunca para o passado, consoante esclarece a Stmulan. 271 do Supremo Tribunal Federal:

“Concessdo de mandado de seguranga ndo produz efeitos patrimoniais em relagdo a periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial prépria.”

Como a impetrante pretende a restituicio de recolhimentos indevidos anteriores ao ajuizamento do writ, a mesma carece de interesse processual por inviabilidade da acio mandamental para
assegurar o direito que invoca.

De outro lado, a impetrante néio témdireito ao mandado de seguranga para pleitear o reconhecimento de créditos pretéritos, pois a agdo mandamental néio € sucedaneo de agao de cobranga. Assimestabelece a
Stnmula n. 269 do Supremo Tribunal Federal:

“O mandado de seguranga ndo é substitutivo de agdo de cobranga.’

Nesse sentido, importante transcrever o voto proferido pelo Ministro Humberto Gomes de Barros (Relator), emdecisdo do Superior Tribunal de Justica em Embargos de Divergéncia em Recurso Especial
n.°4.156-0/RJ:

“Veja-se na inicial, que a embargante pretende Ihe seja reconhecido ‘o direito de langar em sua escrita fiscal como dedugio do imposto devido, o imposto sobre circulagdo de mercadorias, correspondentes a
entrada das matérias primas importadas do exterior com isengéo, sendo que nas operagdes pretéritas com corregdo monetria, condenando-se, ainda, o réu nas custas e em honorarios’. Em outras palavras, quer uma
declaraciio no sentido de que é credora de ICM, em operagdes ja consumadas. Semelhante creditamento, para efeitos priticos, egiiivaleria a efetiva repeticéio de indébito. Eis que o Estado, reconhecendo
que recebeu tributo de quem niio era devedor, niio lhe devolve o numerario, mas permite que este escriture um crédito em seu favor, para oportuna compensacfio com dividas futuras. Assim, o
reconhecimento do crédito resultard em compensacfio — modo mais comodo e efetivo de satisf: créditos. Na hipétese, efetuada compensacéo, o contribuinte terd recebido de volta aquilo que, a seusentir,
pagou indevidamente. Niio hi divida, portanto: creditamento fiscal egiiivale a compensaciio. Compensaciio, a seu turno, ¢ uma forma de repeticiio de indébito.” (grifos meus).

O mandado de seguranca, como ora ¢ utilizado pela impetrante, tem o propdsito declarado de cobrar o recebimento do tributo alegadamente indevido ou pago a maior, sendo irrelevante a forma desse
recebimento, se emdinheiro (repeti¢do de indébito) ou por compensaggo comoutros tributos.

E bemverdade que a Stmula n. 213 do Superior Tribunal de Justiga afirma que “o mandado de seguranga constitui agdo adequada para a declaragdo do direito & compensagdo tributdria”.

Entretanto, o seu alcance deve ser harmonizado coma Stmula n. 271 do STF, donde se conclui que 0 mandado de seguranga € agéo adequada para a declaragdo do direito a compensagao do tributo vincendo
cuja legitimidade esteja se discutindo na referida ag@o.

Seguindo esse raciocinio, a impetrante ndo temdireito a a¢éo de mandado de seguranga para pleitear a compensagio das contribuigdes anteriores a impetragdo. Emtese, teria somente das vindouras.

E ajurisprudéncia ja comega a se manifestar que a nova lei do mandado de seguranga no alterou tais conclusdes, sendo oportuna a transcrigdo de ementa de recente julgado do E. Tribunal Regional Federal da
5*. Regido, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Paulo Gadelha:

Ementa

| PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. VEDACAO DE EFEITOS PATRIMONIAIS PRETERITOS. ART. 14, PARAGRAFO 4°, DA LEI
12.016/09. SUMULAS 269 E 271 DO STE. AGRAVO NAO PROVIDO. - Emque pese 0 advento da nova lei de Mandado de Seguranga, permanece, em certa medida, vigente a preocupagio do legislador em inibir a
utilizagio do mandamus na defesa de direitos patrimoniais, de acordo com o disposto no paragrafo 4° do art. 14 da Lei 12.016/09. - Ainda assim, ¢ certo que iniimeros casos ha em que o afastamento do ato ilegal enseja,
inevitavelmente, repercussio patrimonial. Sobre o tema, no entanto, ja se pronunciou o Pretorio Excelso ao definir que tais repercussdes encontram limites na irretroatividade da ordem expedida, que tera efeitos ex nunc, o que
resultou nas stimulas n° 269 e 271. - Destarte, ndo merece reparos a decisdo vergastada que, ao indeferir a retroagdo dos efeitos da medida liminar a julho/2009, cuidou de seguir entendimento do egrégio STF, o qual veda a
producio de efeitos patrimoniais pretéritos emsede de writ, os quais poderdo ser resguardados por via da agdo judicial adequada. - Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(Processo AG 00027098020104050000; Relator Desembargador Federal Paulo Gadelha; Orgio julgador: Segunda Turma; Fonte DJE - Data:20/05/2010 - Pagina:325)

Assim, a impetrante ndo temdireito 4 agio de mandado de seguranga para veicular a pretensdo de compensar o indébito anterior ao ajuizamento da demanda.
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Cono ¢ cedigo, 0 mandado de seguranca tem sido utilizado de maneira abusiva, pois o seu rito permite a conclusdo mais célere do processo e a jurisprudéncia ja pacificou o descabimento de condenagéo em
honorérios advocaticios.

Dessa forma, a impetrante busca no Poder Judiciario uma resposta mais rapida e menos arriscada (portanto, menos onerosa), o que seria legitimo se ndo fosse potencialmente prejudicial a pessoa juridica
representada pela autoridade impetrada, pois o rito sumarissimo do mandado de seguranga nio permite a cognigdo mais ampla do rito ordinario.

Porém, deve ser analisado o seu pedido de declarago de inexigibilidade e compensagao da contribuicdo apds o ajuizamento.
Estabelecido o alcance do provimento a ser aqui proferido, passo a examinar o merito deste writ.

De inicio, anoto que o Colendo Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso repetitivo, reconheceu a ilegalidade das Instrugdes Normativas da SRF 247/2004 ¢ 404/2003, por restringirem de forma
indevida os créditos no regime ndo cumulativo para PIS e Cofins no tocante ao insumo, nos termos do art. 3°, inciso I1, das Leis n. 10.637/2002 ¢ 10.833/2003 (RESp 1.221.170/PR, temas 779 ¢ 780).

Por ser premissa para a discussao no presente caso, transcrevo a ementa:

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. CONTRIBUIGOES SOCIAIS. NAO-CUMULATIVIDADE. CREDITAMENTO. CONCEITO DE INSUMOS. DEFINICAO ADMINISTRATIVA
PELAS INSTRUCOES NORMATIVAS 247/2002 E 4042004, DA SRF, QUE TRADUZ PROPOSITO RESTRITIVO E DESVIRTUADOR DO SEU ALCANCE LEGAL. DESCABIMENTO.
DEFINICAO DO CONCEITO DE INSUMOS A LUZ DOS CRITERIOS DA ESSENCIALIDADE OU RELEVANCIA. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE PARCIALMENTE
CONHECIDO, E,NESTAEXTENSAO, PARCIALMENTE PROVIDO, SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973 (ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015).

1. Para efeito do creditamento relativo as contribuigdes denominadas PIS ¢ COFINS, a definicdo restritiva da compreensio de insumo, proposta na IN 247/2002 e na IN 404/2004, ambas da SRF,
efetivamente desrespeita o comando contido no art. 3°, I1, da Lei 10.637/2002 e da Lei 10.833/2003, que contémrol exenplificativo.

2. O conceito de insumo deve ser aferido a luz dos critérios da essencialidade ou relevancia, vale dizer, considerando-se a imprescindibilidade ou a importancia de determinado item - bem ou servigo - para o
desenvolvimento da atividade econdmica desermpenhada pelo contribuinte.

3. Recurso Especial representativo da controvérsia parcialmente conhecido e, nesta extensdo, parcialmente provido, para determinar o retorno dos autos a instancia de origem, a fimde que se aprecie, emcotejo
como objeto social da empresa, a possibilidade de dedugdo dos créditos relativos a custo e despesas con: dgua, combustiveis e lubrificantes, materiais e exames laboratoriais, materiais de limpeza e equipamentos de protegdo
individual- EP1.

4. Sob o rito do art. 543-C do CPC/1973 (arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015), assentantse as seguintes teses: (a) ¢ ilegal a disciplina de creditamento prevista nas Instrugdes Normativas da SRF ns.
247/2002 e 404/2004, porquanto compromete a eficacia do sistema de ndo-cumulatividade da contribuicdo ao PIS e da COFINS, tal como definido nas Leis 10.637/2002 e 10.833/2003; e (b) o conceito de insumo deve ser

aferido a luz dos critérios de essencialidade ou relevancia, ou seja, considerando-se a imprescindibilidade ou a importancia de terminado item- bemou servigo - para o desenvolvimento da atividade econdmica desempenhada
pelo Contribuinte.”

De outro lado, vejo que foi reconhecido pelo C. Supremo Tribunal Federal a existéncia de repercussio geral da questdo alusiva a inclusdo dos valores retidos por administradora de cartdes na base de calculo
das contribuicdes ao PIS e a COFINS (tema 1024).

No entanto, o Recurso Extraordinrio afetado (1.049.811/SE) pende de julgamento e nio foi determinada a suspensdo nacional dos feitos que versemsobre a matéria oumesno a suspensdo da cobranga até que
seja prolatada decisdo final naqueles autos.

Assim, passo ao julgamento do pedido, iniciando pela conceituagao de “‘insumo”, ponto essencial para o deslinde da agao.
Considera-se insumo cada umdos elementos essenciais para a produgdo de umdeterminado produto ouservigo.

Do Estatuto Social da impetrante depreende-se que tem por objeto social a exploragdo da atividade de supermercados, restaurante, lanchonete, coméreio varejista de gas liquefeito de petroleo (GLP) e
coméreio varejista de artigos do vestuario e acessorios.

Ora, 0 pagamento de taxa as operadoras de cartdes (crédito e débito) nio se caracteriza como insumo.

A classificagdo de determinado servico como insumo, que justifique o creditamento pleiteado depende de ato normativo da Unido, ndo havendo possibilidade de elastecer as hipoteses previstas na legislagio
pertinente, que elenca umrol taxativo, conforme disposto no artigo 111, do Codigo Tributério Nacional.

Prescreve os artigos 3°, 11, das Leis 10.637/2002 ¢ 10.833/2003:
Art. 30 Do valor apurado na forma do art. 20 a pessoa juridica podera descontar créditos calculados emrelagio a:

11 - bens e servigos, utilizados como insumo na prestagdo de servigos e na produgéo ou fabricagdo de bens ou produtos destinados a venda, inclusive combustiveis e lubrificantes, exceto emrelagéo ao pagamento
de que trata o art. 20 da Leino 10.485, de 3 de julho de 2002, devido pelo fabricante ou importador, ao concessionario, pela intermediagao ou entrega dos veiculos classificados nas posicdes 87.03 e 87.04 da TIPI; (Redagéo
dada pela Lein® 10.865, de 2004)

O conceito do termo "insumo" para definigdo dos bens e servigos que dao direito a creditamento na apuragdo do PIS e COFINS deve ser extraido das referidas Leis, ndo abrangendo, em principio, qualquer
outro bemou servico que no seja diretamente utilizado na fabricagdo dos produtos destinados a venda ouna prestagio dos servigos.

De fato, consoante interpretagdo literal dos dispositivos legais emaprego, os insumos que ensejamo creditamento de PIS e COFINS sdo tdo somente aqueles bens ou servigos diretamente ligados a produgao
dos produtos destinados a venda ou prestagdo dos servigos do estabelecimento comercial correspondente, segundo sua atividade fim

O conceito de insumos abrange, pois, todos os elementos que se incorporamao produto final, desde que vinculados a atividade da empresa.
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Vé-se que a taxa de administradora de cartdo de crédito e/ou débito ndo estd expressamente prevista como passivel de creditamento quanto ao PIS e a COFINS, tampouco podem ser consideradas
indispensaveis ou muito importante para a prestagéo dos servicos a que se dedica, sendo, emuma primeira analise, apenas uma das varias opgdes de forma de pagamento pelos seus clientes.

O disposto nas Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003, repiso, ndo pode ser interpretado extensivamente para assegurar a impetrante o creditamento pretendido, visto que as hipdteses de exclusio do crédito
tributario devemser interpretadas literalmente e restritivamente, néio comportando exegese extensiva.

Dessa forma, por mais relevante que seja tal custo ou despesa para o éxito da comercializagdo dos produtos pela impetrante, ndo pode ser considerado insumo da atividade comercial por ela desenvolvida.
Ademais, as Leis n°s 10.637/02 ¢ 10.833/03 definemo faturamento como “o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominag@o ou classificagéo contabil”.

Nada obstante a retencéo do valor pela operadora, a taxa de administrago ¢ parte da receita alcangada pela impetrante coma venda de seus produtos, uma vez que o custo coma operacionalizagio ¢ repassado
a0 consumidor.

Comefeito, se deferida, a alteragdo das bases de calculo das contribuigdes incidiria sobre o resultado da venda, implicando no enriquecimento sem causa da impetrante, tendo em vista que o consumidor paga
essa despesa ja incluida no prego da mercadoria e do servigo que adquire.

Colaciono entendimento jurisprudencial a respeito:

EMEN: PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. CONTRIBUICOES AO PIS/PASEP E COFINS NAO CUMULATIVAS. TAXA PAGA AS OPERADORAS DE CARTAO DE CREDITO E DEBITO.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. CONCEITO DE INSUMO AFERIDO A LUZ DOS CRITERIOS DA ESSENCIALIDADE OU RELEVANCIA. NAO PROVIMENTO. 1. Nio ocorre
contrariedade ao art. 535, I, do CPC/1973 quando o Tribunal de origemdecide fuindamentadamente todas as questdes postas ao seu exame, assimcomo no ha que se confundir entre decisao contraria aos interesses da parte
e inexisténcia de prestacio jurisdicional. 2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, o tema da inclusdo da taxa paga as operadoras de cartio de crédito e débito na base de calculo do PIS e da COFINS passa pela
definigao e conceito de receita e faturamento previstos no art. 195, I, 'b", da Constituigo Federal/1988, sendo, portanto, matéria afeta a competéncia do Supremo Tribunal Federal. Precedentes. 3. "O conceito de insumo deve
ser aferido a luz dos critérios da essencialidade ou relevancia, vale dizer, considerando-se a imprescindibilidade ou a importancia de determinado item - bem ou servigo - para o desenvolvimento da atividade econdmica
desempenhada pelo contribuinte" (REsp 1.221.170/PR, Rel. Min. Napoledio Nunes Maia Filho, Primeira Segdo, DJe 24/4/2018). 4. Inviavel reconhecer que as despesas comas operadoras de cartdo de crédito e débito
sejam consideradas insumos em face da sua ndo essencialidade no processo produtivo, na medida em que se trata de forma de pagamento complementar a disposi¢do dos consumidores. 5. Agravo interno a que se nega
provimento. .. EMEN:

(AIEDARESP—Agravo Interno nos Embargos de Declaragdo no Agravo emRecurso Especial - 1176156 2017.02.37963-6, OG Fernandes, STJ — Segunda Turma, DJE Data:07/06/2019)

EMBARGOS DE DECLARAC/N\O. MANDADO DE SEGURANCA. CARTAO DE CREDITO E DEBITO. TAXAS. PIS E COFINS. CREDITAMENTO. INSUMOS. NAO
CARACTERIZAGAO. 1. O v. acérdio ora hostilizado ateve-se somente ao deslinde da matéria na parte relativa ao recolhimento do PIS e da COFIN'S sema inclusdo da taxa de administragio de cartio de crédito e débito
na base de clculo destas contribuicdes, bem como o reconhecimento & sua respectiva compensagio. 2. Cumpre assinalar, todavia, que o objeto da presente demanda limita-se a discussdo acerca do pleito atinente ao
reconhecimento do direito ao crédito de PIS e da COFINS, derivado das taxas pagas as administradoras de cartdes de crédito e débito, invocando a sua natureza de insumos, com esteio no julgamento realizado pelo C.
Superior Tribunal de Justica, no REsp 1.221.170/PR. 3. Impde-se destacar, como ja bem observado pela Exni' Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES, quando do julgamento do Al 5022971-
39.2018.4.03.0000, que a eminente Ministra REGINA HELENA COSTA, em voto proferido nos autos do julgado acima, ao debrugar-se sobre a questdo da natureza a caracterizar os insumos, assinalou que '(....) tenrse
que o critério da essencialidade diz com o item do qual dependa, intrinseca e fndamentalmente, o produto ou o servico, constituindo elemento estrutural e inseparavel do processo produtivo ou da execucdo do servigo, ou,
quando menos, a sua falta Thes prive de qualidade, quantidade e/ou suficiéncia. Por sua vez, a relevancia, considerada como critério definidor de insumo, ¢ identificavel no item cuja finalidade, embora nfo indispensavel a
elaboragdo do proprio produto ou a prestagdo do servico, integre o processo de produgdo, seja pelas singularidades de cada cadeia produtiva (v.g., o papel da agua na fabrica¢do de fogos de artificio difere daquele
desempenhado na agroindstria), seja por imposi¢ao legal (v.g., equipamento de protegdo individual - EPI), distanciando-se, nessa medida, da acepgdo de pertinéncia, caracterizada, nos termos propostos, pelo emprego da
aquisicdo na produgdo ou na execugdo do servigo." 4. Nesse andar, ndo ha como concordar com o aqui demandado reconhecimento do carater de essencialidade atinente aos valores relativos as taxas de administragdo de
cartdes de crédito e débito, a conformar a ideia de que sao indispenséveis & consecugao do objetivo social da ora embargante, na esteira dos critérios fixados pelo E. STJ no aludido repetitivo. 5. Nesse exato sentido, esta C.
Corte, no AI 5022971-39.2018.4.03.0000/SP, Relatora Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES, Terceira Turma, j. 02/05/2019, Intimagio via sistema 07/05/2019, e na AC 0013704-
75.2016.4.03.6119/SP, Relator Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO, Terceira Turma, j. 02/05/2018, e-DJF3 Judicial 09/05/2018. 6. Embargos de declaragdo acolhidos, em parte, para sanar a omissio
apontada, porémsemefeitos modificativos.

(ApCiv0005512-96.2010.4.03.6109, Desembargadora Federal Marli Ferreira, TRF3 - Quarta Turma, e-DJF3 Judicial 1 Data:08/10/2019.)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. RECEITA OPERACIONAL BRUTA. LEIS NOS 10.637/2002 E 10.833/2003. TAXA DE ADMINISTRACAO DE CARTAO DE
CREDITO. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. INSUMO. NAO CARACTERIZACAO. SENTENCA MANTIDA. 1. As bases de calculo das contribuigdes ao PIS e 2 COFINS aplicaveis as pessoas
juridicas que apuram o imposto de renda com base no lucro real sdo definidas pelas Leis nos 10.637/2002 e 10.833/2003 como "o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independente de sua denominag@o ou
classificagdo contabil." (art. 1°, caput). 2. A taxa de administragdo integra a receita obtida pela impetrante com a venda de seus produtos, ainda que haja a retengéo do valor pela operadora, pois o custo coma despesa
operacional é repassada ao consumidor final. 3. A ndo-cunulatividade estabelecida para as contribuigdes sociais pela Emenda Constitucional n°. 42/2003 niio se assemelha a previsao estabelecida ao IPI e ao ICMS, uma vez
que a dedugdo do PIS e da COFINS ndo decorre de exigéncia constitucional, mas de previso legal. Somente podem ser deduzidos da base de calculo das referidas contribuicdes os créditos previstos na norma tributdria. A
taxa de administragdo das operadoras de cartdo de crédito e de débito constitui despesa operacional que nio se encontra entre as exclusdes da base de calculo admitidas pelas Leis nos 10.637/02 e 10.833/03. 4. A taxa de
administragdo do cartdo de crédito e de débito ndo se enquadra no conceito de insumo estabelecido no art. 3°, II, das Leis nos 10.637/02 e 10.833/03, eis que no aludido dispositivo o termo "insumo" constitui o elemento
necessario a produgdo do produto ou servigo. Nao obstante ser a utilizagdo do servigo do cartio de crédito e de débito prética, segura e agil, ndo € possivel afirmar que ela seja imprescindivel a disponibilizagdo dos bens e
servigos para a venda. 5. Inexiste o crédito a compensagio e ao registro e/ou aproveitamento dos valores correspondentes. 6. Sentenga mantida. 7. Apelago a que se nega provimento.

(ApCiv0004493-96.2013.4.03.6126, Juiz Convocado Ciro Brandani, TRF3 — Terceira Turma, e-DJF3 Judicial 1 Data:12/03/2015.)

Diante dos findamentos expostos, bastantes para firmar minha convicgdo e resolver a lide, REJEITO o pedido da impetrante, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art, 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil

Custas ex lege. Semcondenag@o emhonorarios advocaticios ante as Stimulas n. 512 do STF e 105 do STJ.
Apbs o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo, combaixa na distribuicdo.

PIL
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3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000295-91.2018.4.03.6113

IMPETRANTE: GRAN COURO FRANCALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ALMERINDO DA SILVA CARDOSO - SP289779

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Petigdo ID n. 23096688:

Trata-se de pedido da parte impetrante, que pretende realizar compensagdo administrativa de valores recolhidos indevidamente, requerendo, para tanto, a expedicao de certiddo que ateste a inexecugao do titulo judicial, com
fundamento emexigéncia da Receita Federal do Brasil, nos termos do artigo 100 da Instrugdo Normativa n. 1.717/2017 a saber:

“Art. 100. Na hipotese de crédito decorrente de deciséo judicial transitada em julgado, a declaragdo de compensagdo serd recepcionada pela RF B somente depois de prévia habilitagdo do
crédito pela Delegacia da Receita Federal do Brasil (DRF) ou pela Delegacia Especial da RF B com jurisdigdo sobre o domicilio tributdrio do sujeito passivo.

§ 1° A habilitagdo de que trata o caput serd obtida mediante pedido do sujeito passivo, formalizado em processo administrativo instruido com:
1 - o formulario Pedido de Habilitagdo de Crédito Decorrente de Decisdo Judicial Transitada em Julgado, constante do Anexo V desta Instrugdo Normativa;
11 - certidio de inteiro teor do processo, expedida pela Justi¢a Federal;

111 - na hipotese em que o crédito esteja amparado em titulo judicial passivel de execugdo, copia da decisdo que homologou a desisténcia da execugdo do titulo judicial, pelo Poder Judicidrio, e
aassungdo de todas as custas e honordrios advocaticios referentes ao processo de execugdo, ou copia da declaragdo pessoal de inexecugdo do titulo judicial protocolada na Justia Federal e
certiddo judicial que a ateste;”

No caso dos autos, a sentenga possui natureza mandamental, sendo que a autoridade administrativa devera ser instada formal e administrativamente a cumpri-la, nos termos estabelecidos.
Isso porque emmandado de seguranga niio ha fase executiva propriamente dita, emregra, mas simumdever de cumprimento da ordemconcedida dirigido a autoridade administrativa.

Nestes termos, cabe ao impetrante requerer as providéncias cabiveis no ambito administrativo, junto a Receita Federal do Brasil, visando ao cumprimento da sentenga mandamental, instruindo-se coma certiddo de inteiro teor
destes autos.

Assim, expega-se a certiddo de inteiro teor mencionando a expressa rentincia da parte impetrante ao direito de promover a execugdo judicial do crédito tributario reconhecido no titulo judicial formado nos presentes autos,
conforme requerido.

Oportunamente, remetant-se estes autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuigao.

Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000833-09.2017.4.03.6113

IMPETRANTE: CALCADOS CHICARONI LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ALMERINDO DA SILVA CARDOSO - SP289779

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA

DESPACHO
Petigdo ID n. 23058150:

Trata-se de pedido da parte impetrante, que pretende realizar compensagdo administrativa de valores recolhidos indevidamente, requerendo, para tanto, a expedicao de certiddo que ateste a inexecugao do titulo judicial, com
fundamento emexigéncia da Receita Federal do Brasil, nos termos do artigo 100 da Instrugdo Normativa n. 1.717/2017 a saber:

“Art. 100. Na hipotese de crédito decorrente de deciséo judicial transitada em julgado, a declaragéo de compensagdo serd recepcionada pela RF B somente depois de prévia habilitagdo do
crédito pela Delegacia da Receita Federal do Brasil (DRF) ou pela Delegacia Especial da RF B com jurisdigdo sobre o domicilio tributdrio do sujeito passivo.

§ 1°A4 habilitagéo de que trata o caput serd obtida mediante pedido do sujeito passivo, formalizado em processo administrativo instruido com:
1 - oformuldrio Pedido de Habilitagdo de Crédito Decorrente de Decisdo Judicial Transitada em Julgado, constante do Anexo V desta Instrugdo Normativa;
11 - certiddo de inteiro teor do processo, expedida pela Justica Federal;
111 - na hipétese em que o crédito esteja amparado em titulo judicial passivel de execugdo, cdpia da deciséo que homologou a desisténcia da execugdo do titulo judicial, pelo Poder Judicidrio, e
aassungdo de todas as custas e honordrios advocaticios referentes ao processo de execugdo, ou copia da declaragdo pessoal de inexecugdo do titulo judicial protocolada na Justiga Federal e
certiddo judicial que a ateste;”

No caso dos autos, a sentenga possui natureza mandamental, sendo que a autoridade administrativa devera ser instada formal e administrativamente a cumpri-1a, nos termos estabelecidos.

Isso porque emmandado de seguranga néio ha fase executiva propriamente dita, emregra, mas simumdever de cumprimento da ordemconcedida dirigido a autoridade administrativa.

Nestes termos, cabe ao impetrante requerer as providéncias cabiveis no ambito administrativo, junto a Receita Federal do Brasil, visando ao cumprimento da sentenca mandamental, instruindo-se coma certiddo de inteiro teor
destes autos.

Assim, expega-se a certiddo de inteiro teor mencionando a expressa rentincia da parte impetrante ao direito de promover a execugdo judicial do crédito tributario reconhecido no titulo judicial formado nos presentes autos,
conforme requerido.

Proceda a parte impetrante ao recolhimento as custas pertinentes.

Oportunamente, remetamt-se estes autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuigao.
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Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002883-37.2019.4.03.6113
IMPETRANTE: SMARTPRODUTOS QUIMICOS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: REGINALDO LUIZ ESTEPHANELLI - SP25677
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA

DESPACHO
Recebo a peticdo ID 24632697 como emenda a inicial.
Tendo emvista nio haver pedido de medida liminar em face do ato impugnado, notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias (Lei 12.016/2009, art. 7°, I).
Dé-se ciéncia do feito a Procuradoria da Fazenda Nacional, enviando-Ihe copia da inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito (Lei 12.016/2009, art. 7°, IT).
Apbs, remetam-me os autos ao Ministério Piblico Federal para que opine no prazo de 10 (dez) dias (Lei 12.016/2009, art. 12).

Emseguida, venham+-me os autos conclusos para sentenga.

Int. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002544-15.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: KATIA SUZELEI QUEIROZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: MONICAISADORA QUEIROZ LATUF - SP365637

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE ITUVERAVA/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Katia Suzelei Queirézcontra ato do Chefe do Instituto Nacional do Seguro Social da Agéncia de Ituverava-SP, consistente no indeferimento de
pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Alega, emsurm, ndo foi considerado o vinculo mantido coma empresa Autovel Coméreio de Veiculos de Franca Ltda., o qual foi reconhecido por sentenca proferida pela E.
Justica do Trabalho. Juntou documentos (id 10687005).

Instada, a impetrante retificou o valor da causa (id 11531504).
O pedido liminar foi deferido (id 11720016).

Parecer do Ministério Publico Federal, no qual requer o regular prosseguimento do feito, uma vez que os presentes autos versam, unicamente, sobre assuntos de algada exclusiva dos litigantes, nfo estando
presente o interesse primdrio que justificaria sua manifestago (id 11942323).

Notificada reiteradas vezes a prestar informagdes, a autoridade impetrada permaneceu silente, motivo pelo qual foi intimado o Procurador Chefe do INSS para assumir a defesa do 6rgao (id 18137397), que
tambémnéo se manifestou.

A Advocacia Geral da Unido - Procuradoria Geral Federal requereu seu ingresso no feito, apresentando copia do procedimento administrativo existente emnome da impetrante (id 22091133).
E o relatério do essencial. Passo a decidir:

De inicio, acolho o parecer do Ministério Publico Federal para o fimde desonera-lo a ingressar na discussao do mérito da demanda, porquanto essa respeitavel instituicdo néo mais tema atribuigdo de defesa dos
interesses da Unifio ou de suas autarquias.

Aquise discute interesse proprio da pessoa juridica de direito publico, ndo da sociedade como umtodo.
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Portanto, realmente inexiste o chamado interesse publico primério, de modo que deve ser respeitada a independéncia fincional e a vontade dessa instituigdo em se manifestar apenas quando esteja emdiscussao
interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituicao Federal

Nio havendo preliminares a seremdirimidas, passo ao nrito.

A impetrante pretende a concessdo de beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigio, disciplinada nos artigos 52 e seguintes da Lein. 8.213/91:

Art. 52. A aposentadoria por tempo de servigo sera devida, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que conpletar 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos, se do
sexo masculino.

Art. 53. A aposentadoria por tempo de servico, observado o disposto na Segéo 111 deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de:

1 - para a mulher: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 25 (vinte e cinco) anos de servico, mais 6% (seis por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o maximo de 100% (cem
por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo;

11 - para o0 homem: 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio aos 30 (trinta) anos de servigo, mais 6% (seis por cento) deste, para cada novo ano completo de atividade, até o maximo de 100% (cempor
cento) do salario-de-beneficio aos 35 (trinta e cinco) anos de servio.

Art. 54. A data do inicio da aposentadoria por tempo de servigo sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

Art. 55. O tempo de servigo serd comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11
desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

1 - o tempo de servico militar, inclusive o voluntario, e o previsto no § 1° do art. 143 da Constituicdo Federal, ainda que anterior a filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia Social, desde que no tenha sido
contado para inatividade remunerada nas Forgas Armadas ou aposentadoria no servigo ptblico;

11 - o termpo intercalado emque esteve emgozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez

111 - o tempo de contribuigdo efetuada como segurado facultativo; (Redacdo dada pela Lein®9.032, de 1995)

1V - o tempo de servico referente ao exercicio de mandato eletivo federal, estadual ou municipal, desde que no tenha sido contado para efeito de aposentadoria por outro regime de previdéncia social;
(Redacao dada pela Lein®9.506, de 1997)

V- o tempo de contribuigdo efetuado por segurado depois de ter deixado de exercer atividade remunerada que o enquadrava no art. 11 desta Lei;

VI - o tempo de contribuigdo efetuado com base nos artigos 8° e 9° da Lei n® 8.162, de 8 de janeiro de 1991, pelo segurado definido no artigo 11, inciso I, alinea "g", desta Lei, sendo tais contribuicdes
computadas para efeito de caréncia. (Incluido pela Lein® 8.647, de 1993)

§ 1° Aaverbagio de tempo de servigo durante o qual o exercicio da atividade ndo determinava filiagdo obrigatdria ao anterior Regime de Previdéncia Social Urbana s6 sera admitida mediante o recolhimento das
contribuicdes correspondentes, conforme dispuser o Regulamento, observado o disposto no § 2°. (Vide Lein®8.212. de 1991

§ 2° O tempo de servigo do segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, sera computado independentemente do recolhimento das contribuicdes a ele correspondentes, exceto para
efeito de caréneia, conforme dispuser o Regulamento.

§ 3° A comprovagio do tempo de servico para os fins desta Lei, inclusive mediante justificativa administrativa ou judicial, observado o disposto no art. 108 desta Lei, s6 produzira efeito quando for baseada em
inicio de prova material contemporénea dos fatos, ndo admitida a prova exclusivamente testemunhal, exceto na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito, na forma prevista no regulamento. Redagéio dada

pela Lein® 13.846, de 2019

§ 4° Nao sera computado como tenpo de contribuicio, para efeito de concessdo do beneficio de que trata esta subsecio, o periodo emque o segurado contribuinte individual ou facultativo tiver contribuido na
formado § 22do art. 21 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991, salvo se tiver complementado as contribuigdes na forma do § 32 do mesmo artigo. Incluido pela Lei Complementarn® 123, de 2006

No presente caso, a parte autora trabalhou emalgumas atividades conforme demonstramsuas anotagdes na carteira de trabalho e demais documentos juntados aos autos.

Dentre os varios periodos que compdem o historico laboral da parte autora, observo que o INSS nfo reconheceu o vinculo mantido com a empresa Autovel Coméreio de Veiculos Franca Ltda., entre
09/12/2002 a 19/10/2006, reconhecido pela Justiga do Trabalho.

Assim a resolugdo desta demanda passa pela possibilidade oundo de se contar o referido tempo na concessio da aposentadoria pretendida.

Comefeito, a requerente demonstrou de forma ter trabalhado na empresa Autovel Comércio de Veiculos Franca Ltda., no interregno de 09/12/2002 a 19/10/2006, obtendo a anotagdo em sua Carteira de
Trabalho e Previdéncia Social emdata posterior, por forga de decisio proferida nos autos da Reclamagao Trabalhista n. 368/07, que teve curso perante a 1* Vara do Trabalho de Franca/SP.

E certo que asentenca somente vincula as partes que integrarama relagio juridica processual.

Contudo, ndo se trata de fazer incidir o acordo trabalhista ao caso sub judice, o que efetivamente violaria a regra inserta no art. 506, do CPC, mas apenas de reconhecer que o referido vinculo € verdadeiro e, via
de consequéncia, deve integrar a contagemde termpo de servigo da autora para fins de aposentadoria.

Trata-se de aplicar a regra de boa-f¢ que reveste as informagdes apostas na CTPS do empregado pelo empregador, nido importando se decorrente de livre vontade ou de determinagdo judicial exarada em
processo trabalhista.

Ora, se as anotagdes langadas pelo empregador em CTPS ja témpresungio de boa-f¢ e autenticidade, mais ainda quando ratificadas pela Justiga do Trabalho.

‘Ademais, na agdo trabalhista emreferéncia, alémdas verbas salariais reconhecidas, determinou-se tambémo recolhimento das respectivas contribuigdes previdencidrias.
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Desta forma, merece ser afastada qualquer alegagdo no sentido de que a coisa julgada ali formada ndo atingiria juridicamente o INSS, por ndo ter integrado a relagdo processual, uma vez que o vinculo
empregaticio propriamente dito é indiscutivel, tendo a empregadora sido condenada, mediante regular instrugéo processual, a pagar os salrios efetivamente devidos e a recolher as contribuicdes previdencidrias.

Alémdisso, embora o INSS néo tenha participado da lide trabalhista, teve a oportunidade de exercer o contraditrio no presente feito.

Nesse sentido, colaciono jurisprudéncia:

Ementa

N PREVIDENCIARIO‘ REVISAO DE~BENEFfClO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE'CONTRIBUICAO‘ CALCULO DE RENDA MENSAL. COISA JULGADA AFASTADA.
INCLUSAO DE SALARIOS DE CONTRIBUICAO. VERBAS RECONHECIDAS EM RECLAMATORIA TRABALHISTA. CONSECTARIOS LEGAIS. APELACAO DA PARTE AUTORA
PROVIDA.

1. Nao ha que se falar emcoisa julgada para o presente pleito, ja que nos autos do Processo 0000267-56.2009.4.03.6007, a demanda cingja-se a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Ja na
presente demanda, o pleito consiste na revisdo da renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuico, considerando-se os salarios de contribuigdo reconhecidos emreclamatria trabalhista. 2. Inexiste
Gbice para que a sentenga prolatada emsede trabalhista, transitada emjulgado, constitua inicio razoavel de prova material atinente a referida atividade laboral, de modo que o periodo ali reconhecido possa ser utilizado, inclusive,
para fins previdenciarios, ainda mais quando da referida sentenga constar obrigacdo para regularizagéo dos recolhimentos previdenciarios devidos.

3. E no que concerne ao pagamento das respectivas contribuigdes, relativamente ao interregno do labor reconhecido, € de se ressaltar que compete ao empregador a arrecadagdo e o recolhimento do produto aos
cofies publicos, a teor do artigo 30, inciso I, "a" e "b" da Lei 8.212/91 e ao Instituto Nacional da Seguridade Social a arrecadag@o, fiscalizagio, langamento e recolhimento de contribuicdes, consoante dispde o artigo 33 do
aludido diplomn legal, ndo podendo ser penalizado o empregado pela auséncia de registro em CTP'S, quando deveria ter sido feito emépoca oportuna, e muito menos pela auséncia das contribuigdes respectivas, quando nio deu
causa.

4. E, no caso dos autos, houve a determinagdo de recolhimento das contribuigdes previdenciarias devidas, conforme observado dos termos da copia da reclamagio trabalhista apresentada pela parte autora, com
aexordial.

5. Observa-se que nos termos do inciso I, art. 28, da Lein® 8.212/91, o salario-de-contribuigdo ¢ remuneragdo efetivamente recebida ou creditada a qualquer titulo, inclusive ganhos habituais sob a forma de
utilidades, ressalvando o disposto no § 8° e respeitados os limites dos §§ 3°,4° ¢ 5° deste artigo.

6. Destarte, emsuma, as verbas reconhecidas emsentenca trabalhista apds a concessdo do beneficio devemintegrar os salarios-de-contribuicio utilizados no periodo base de célculo da aposentadoria por tempo
de contribuigao, para fins de apurago de nova renda mensal inicial, como pagamento das diferencas apuradas, desde a data da sua concesséo.

7. Anote-se, na espécie, a obrigatoriedade da dedug@o, na fase de liquidagio, dos valores eventualmente pagos a parte autora na esfera administrativa.

8. A verba honoréria de sucumbénceia incide no montante de 10% (dezpor cento) sobre o valor da condenagio, conforme entendimento desta Turma (artigo 85, §§ 2° e 3°, do Cédigo de Processo Civil), aplicada
a Stimula 111 do C. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual os honorarios advocaticios, nas agdes de cunho previdenciario, nio incidemsobre o valor das prestagdes vencidas apds a data da prolagio da sentenga.

9. O INSS éisento de custas processuais, arcando comas demais despesas, alémde reembolsar as custas recolhidas pela parte contréria, o que ndo € o caso dos autos, por se tratar de beneficidrio da gratuidade
dajustiga (arts. 4°, I e paragrafo tinico, da Lein® 9.289/1996, 24-A da Lein®9.028/1995, n.r., € 8°, § 1°, da Lein® 8.620/1993).

10. Apelagio da parte autora provida.

(APELACAO CIVEL - 2153862 — Relator DESEMBARGADOR FEDERAL TORU YAMAMOTO - TRIBUNAL TERCEIRA REGIAO - SETIMA TURMA - Data: 30/01/2019 - Data da
publicagio: 05/02/2019 - e-DJF3 Judicial 1)

De outro lado, como os registros de trabalho anotados em CTPS gozamde presungdo legal de veracidade juris tantum, como dantes citado, o fato de nio estaremreproduzidos no CNIS ndio é dbice para que
sejamcomputados para todos os fins.

A alegagio de simples auséncia de informagdo nos registros do INSS néo elide, a principio, a veracidade dos vinculos empregaticios constantes na CTPS, cabendo ao Instituto a comprovagéo de falsidade das
informagdes, por meio de prova robusta que demonstre a inexisténcia do vinculo empregaticio anotado na Carteira de Trabalho.

Assim, a impetrante demonstrou que efetivamente trabalhou para a empresa Autovel Comércio de Veiculos Franca Ltda., no periodo de 09/12/2002 a 19/10/2006, portanto o vinculo deve integrar o
contagemde tempo de contribuicdo para a aposentadoria pretendida.

Quanto ao vinculo mantido coma Panificadora Pucci, embora tenha sido anotado extemporaneamente, goza de presungdo de autenticidade, nos termos acima delineados, ndo havendo nada que possa elidi-la.

Ademais, tal lapso consta do CNIS coma sigla “AVRC-DEF”, que significa “acerto confirmado pelo INSS”, o que denota que o proprio 6rgio o reconheceu, descabendo maiores ilagdes a respeito.

Solvidos tais pontos, destaco que os documentos juntados aos autos, consubstanciados emcépia da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social e extratos do CNIS, demostram que a soma dos periodos supra
discutidos aos demis, perfaz 32 anos, 03 meses e 17 dias de te de_contribui¢iio (planilha anexa), data do requerimento administrative, (06/04/2018) de modo que a parte autora faz jus ao beneficio de
aposentadoria integral por tempo de contribuicfio, como coeficiente da renda mensal de 100% do salario-de-beneficio, nos exatos termos do art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal (em substituigdo ao art. 53 da
Lein. 8.213/91).

A aposentadoria sera devida desde o ajuizamento da agdo, eis que entendo que o mandado de seguranca somente tem eficécia para o futuro, nunca para o passado, consoante esclarece a Stmula n. 271 do
Supremo Tribunal Federal:

“Concessao de mandado de seguranga niio produz efeitos patrimoniais emrelago a periodo pretérito, os quais devemser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria.”

Como a impetrante pretende o recebimento de valores em atraso anteriores ao ajuizamento do writ, a mesma carece de interesse processual por inviabilidade da acio mandamental para
assegurar o direito que invocou.

De outro lado, a impetrante ndo temdireito ao mandado de seguranga para pleitear o reconhecimento de créditos pretéritos, pois a agdo mandamental ndo ¢ sucedaneo de ag@o de cobranga, conforme a Stmula
n. 269 do Supremo Tribunal Federal:

“O mandado de seguranga ndo € substitutivo de a¢ao de cobranga.”

Assim a impetrante nio temdireito a agao de mandado de seguranca para veicular a pretensao de receber crédito anterior ao ajuizamento da demanda.
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Cono ¢ cedigo, 0 mandado de seguranca tem sido utilizado de maneira abusiva, pois o seu rito permite a conclusdo mais célere do processo e a jurisprudéncia ja pacificou o descabimento de condenagéo em
honorérios advocaticios.

Dessa forma, a impetrante busca no Poder Judiciario uma resposta mais rapida e menos arriscada (portanto, menos onerosa), o que seria legitimo se ndo fosse potencialmente prejudicial a pessoa juridica
representada pela autoridade impetrada, pois o rito sumarissimo do mandado de seguranga nio permite a cognicéo mais ampla do procedimento comum.

‘Anoto que o beneficio ora concedido devera, ainda, observar a regra 85/95, introduzida emnosso ordenamento juridico pela Medida Proviséria n. 676/15, eis que a soma do tempo de contribuigdo e a idade da
segurada atingiu 85 pontos, na data de inicio do beneficio (requerimento judicial= DIB), os quais sdo suficientes para a obtengao de aposentadoria por tempo de contribuigéo sema aplicagdo do fator previdenciario.

Diante dos findamentos expostos, bastantes a firmar meu convencimento e resolver a lidle, ACOLHO EM PARTE o pedido formulado na inicial, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do
art. 487 I, do CPC, determinando a autoridade impetrada que conceda a impetrante o beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigdo, a partir do ajuizamento do wrif (05/09/2018), como coeficiente da renda
mensal de 100% do salario-de-beneficio, cujo valor devera ser calculado nos termos da lei.

Custas ex lege.

Honorérios advocaticios indevidos face a Stmulan. 105 do C. STJ.

Confirmo a medida liminar concedida.

Apresente sentenca esta sujeita ao reexame necessario, nos termos do §1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009.

Intime-se a Advocacia Geral da Unido/ Procuradoria-Geral Federal, 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada.
Ap0s, o transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo definitivo comas cautelas de estilo.

Pl

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002561-17.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: VIBOR BORRACHAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: REGINAMACIELRAUCCI UBIALI - SP270347, ANA CRISTINA GHEDINI CARVALHO - SP181614
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM FRANCA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por Vibor Borrachas LTD A contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca-SP, como qual pretende Ihe seja assegurado
o direito de excluir o ICMS da base de calculo da contribuicdo previdenciaria sobre a receita bruta na forma da Lein. 12.546/2011, comas alteragdes promovidas pela Lein. 13.670/18, bemcomo o seudireito liquido e certo a
compensagio de valores recolhidos indevidamente, a partir de janeiro de 2019. Juntou documentos.

O pedido liminar foi indeferido (id 21435566).
O Ministério Piiblico Federal pugnou pelo prosseguimento do feito sema necessidade de sua intervengdo (id 22563924).

A Procuradoria Geral da Fazenda Nacional manifestou interesse emingressar no feito (id 22788242).
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Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, aduzindo preliminarmente auséncia de comprovagéo de direito liquido e certo, bem ainda inexisténcia de ato ilegal ou abusivo. No n¥rito,
discorreu sobre a legitimidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuicéo previdenciaria substitutiva de que tratamos autos (id 22889368).

E o relatério do essencial. Passo a decidir.

Preliminarmente, acolho o parecer do MPF para o fimde desonera-lo de ingressar na discussdo do mérito da causa, porquanto essa respeitavel instituigdo nio mais tema atribuicao de defesa dos
interesses da Unifio ou de suas autarquias.

Aqui se discute interesse proprio da pessoa juridica de direito publico (Unido), ndo da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse publico primério, de modo que deve ser respeitada a independéncia funcional e a vontade dessa instituigdo em manifestar-se apenas quando esteja em
discussdo interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituicio Federal.

Afasto a preliminar aventada, uma vez que o mandado de seguranga ¢ meio processual habil a fazer cessarou evitar ato de autoridade que se revele ilegal ou abusivo, sendo certo que, de acordo coma
legislagio vigente, a autoridade impetrada, por dever legal, autuara a impetrante se ela excluir o valor pago a titulo de ICMS da base de calculos das contribuigdes previdencidrias na forma da legislagdo que a autoridade
impetrada ¢ obrigada a observar.

Logo, ndo ha que se falar emmandado de seguranga contra leiemtese e, sim, de mandamus de natureza preventiva.

Emrelagio ao pedido de compensagao dos valores indevidamente pagos, tenho que o mesmo néio pode ser conhecido, pois a cobranga, restituicao ou compensagao de créditos anteriores ao ajuizamento
ndo pode ser objeto de mandado de seguranca. Sendo vejamos.

Nos termos do inciso I1I do art. 7° da Lein® 12.016/2009, o mandado de seguranca é meio idoneo apenas para‘“que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento
relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a
pessoajuridica”.

Jaoart. 19 da Nova Lei do Mandado de Seguranca dispde que “a sentenga ou o acérdéo que denegar mandado de seguranca, sem decidir o mérito, ndo impedird que o requerente, por acdo
ropria, pleiteie os seus direitos e os respectivos efeitos patrimoniais”.

Ja o §4°do art. 14 desse diploma legal vem, de modo mais explicito, confirmar que o mandado de seguranca somente temeficacia para o futuro:“O pagamento de vencimentos e vantagens pecunicrias
assegurados em sentenga concessiva de mandado de seguranga a servidor puiblico da administragdo direta ou autdrquica federal, estadual e municipal somente serd efetuado relativamente ds prestacies que se
vencerem a contar do ajuizamento da inicial .

Emoutras palavras, o mandado de seguranca somente temeficacia para o futuro, nunca para o passado, consoante esclarece a Stmula n. 271 do Supremo Tribunal Federal:

“Concessdo de mandado de seguranga néo produz efeitos patrimoniais em relagdo a periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela viajudicial propria.”

Como a impetrante pretende a restituicio de recolhimentos indevidos anteriores ao ajuizamento do wriz, a mesma carece de interesse processual por inviabilidade da acio mandamental
para assegurar o direito que invoca.

De outro lado, a impetrante nio tém direito ao mandado de seguranga para pleitear o reconhecimento de créditos pretéritos, pois a agdo mandamental nio € sucedaneo de a¢do de cobranga. Assim
estabelece a Stimula n. 269 do Supremo Tribunal Federal:

“O mandado de seguranga ndo é substitutivo de agdo de cobranga.”

Nesse sentido, importante transcrever o voto proferido peloMinistro Humberto Gomes de Barros (Relator), em decisdo do Superior Tribunal de Justica em Embargos de Divergéncia em Recurso
Especialn.®4.156-0/RJ:

“Veja-se na inicial, que a embargante pretende lhe seja reconhecido ‘o direito de langar emsua escrita fiscal como deduggo do imposto devido, o imposto sobre circulagdo de mercadorias, correspondentes a
entrada das matérias primas importadas do exterior com isengéio, sendo que nas operagdes pretéritas com corregdo monetéria, condenando-se, ainda, o réu nas custas e em honorarios’. Em outras palavras, quer uma
declaracdo no sentido de que ¢ credora de ICM, em operagdes ja consumadas. Semelhante creditamento, para efeitos priticos, eqiiivaleria a efetiva repeticio de indébito. Eis que o Estado, reconhecendo
que recebeu tributo de quem niio era devedor, niio lhe devolve o numerario, mas permite que este escriture um crédito em seu favor, para oportuna compensaciio com dividas futuras. Assim o
reconhecimento do crédito resultard em compensacfio — modo mais cdmodo e efetivo de satisfazer créditos. Na hipétese, efetuada compensacio, o contribuinte terd recebido de volta aquilo que, a seu sentir,
pagou indevidamente. Niio hi divida, portanto: creditamento fiscal egiiivale a compensaciio. Compensacio, a seu turno, ¢ uma forma de repeticiio de indébito.” (grifos meus).

O mandado de seguranga, como ora ¢ utilizado pela impetrante, tem o propdsito declarado de cobrar o recebimento do tributo alegadamente indevido ou pago a maior, sendo irrelevante a forma desse
recebimento, se emdinheiro (repetigdo de indébito) ou por compensaciio comoutros tributos.

E bemverdade que a Stmula n. 213 do Superior Tribunal de Justiga afirma que “o mandado de seguranga constitui agdo adequada para a declaragdo do direito & compensagdo tributdria”.

Entretanto, o seu alcance deve ser harmonizado coma Sumula n. 271 do STF, donde se conclui que o mandado de seguranga é agio adequada para a declaragdo do direito & compensagio do tributo
vincendo cuja legitimidade esteja se discutindo na referida agéo.

Seguindo esse raciocinio, a impetrante ndo temdireito a agdo de mandado de seguranga para pleitear a compensacio das contribuigdes anteriores a impetragdo. Emtese, teria somente das vindouras.
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E ajurisprudéncia ja comega a se manifestar que a nova leido mandado de seguranga no alterou tais conclusdes, sendo oportuna a transcrigdo de ementa de recente julgado do E. Tribunal Regional Federal
da 5*. Regido, cuja relatoria coube ao E. D bargador Federal Paulo Gadelha:

Ementa

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. VEDAC;\O DE EFEITOS PATRIMONIAIS PRETERITOS. ART. 14, PARAGRAFO 4°, DA LEI
12.016/09. SUMULAS 269 E 271 DO STE. AGRAVO NAO PROVIDO. - Emque pese o advento da nova kei de Mandado de Seguranga, permanece, em certa medida, vigente a preocupagio do legislador em inibir a
utilizagio do mandamus na defesa de direitos patrimoniais, de acordo com o disposto no paragrafo 4° do art. 14 da Lei 12.016/09. - Ainda assim, ¢ certo que iniimeros casos ha em que o afastamento do ato ilegal enscja,
inevitavelmente, repercussao patrimonial. Sobre o tema, no entanto, ja se pronunciou o Pretorio Excelso ao definir que tais repercussdes encontram limites na irretroatividade da ordem expedida, que tera efeitos ex nunc, o que
resultou nas stimulas n° 269 e 271. - Destarte, ndo merece reparos a decisdo vergastada que, ao indeferir a retroagfio dos efeitos da medida liminar & julho/2009, cuidou de seguir entendimento do egrégio STF, o qual veda a
producio de efeitos patrimoniais pretéritos emsede de writ, os quais poderdo ser resguardados por via da agdo judicial adequada. - Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(Processo AG 00027098020104050000; Relator Desembargador Federal Paulo Gadelha; Orgio julgador: Segunda Turma; Fonte DJE - Data:20/05/2010 - Pégina:325)

Assim a impetrante nio temdireito a agdo de mandado de seguranca para veicular a pretensao de compensar o indébito anterior ao ajuizamento da demanda.

Como é cedigo, 0 mandado de seguranga tem sido utilizado de maneira abusiva, pois o seu rito permite a conclusdo mais célere do processo e a jurisprudéncia jé pacificou o descabimento de condenagdo em
honorarios advocaticios.

Dessa formm, a impetrante busca no Poder Judiciario uma resposta mais rapida e menos arriscada (portanto, menos onerosa), o que seria legitimo se néio fosse potencialmente prejudicial a pessoa juridica
representada pela autoridade impetrada, pois o rito sumarissimo do mandado de seguranga nio permite a cognigdo mais ampla do rito ordindrio.

Porém, deve ser analisado o seu pedido de exclusdo do ICMS da base de calculo da contribuigao previdenciaria sobre a receita bruta na forma da Lein. 12.546/2011 e de compensagao da contribuigdo apds o
ajuizamento.

Nao havendo outras preliminares, passo ao mgrito.

A contribui¢do previdenciaria aqui debatida foi instituida pelo artigo 8° da Lein. 12.546/2011, em substituicao as contribuigdes previstas nos incisos I e I11 do artigo 22 da Lein. 8.212/91, ndo se confundindo
comas contribuicdes ao PIS e COFINS.

No entanto, a questio central de ambas as discussoes € a mesma: admitir oundo o computo do ICMS emsua base de calculo.

O segundo ponto de convergéncia ¢ conceituagio de “receita bruta”, uma vez que essa ¢ a base de célculo da contribuico previdenciiria em debate, assim como era em relagdo as contribuicdes ao PIS e
COFINS.

Portanto, no se pode negar a semelhanga entre as discussdes.

Comefeito, a contribuicio previdencidria a cargo da empresa prevista no art. 22 da Lei de Custeio da Seguridade Social, que incidia sobre as remuneragdes pagas aos segurados empregados, trabalhadores
avulsos e contribuintes individuais que lhes prestemservigos, foi substituida pela contribuigao prevista no artigo 8° da Lein. 12.546/2011 e modificada pela Leie modificada pela Lei 13.670/2018:

Art. 8o Poderdo contribuir sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em substituicdo as contribuigdes previstas nos incisos 1 e 111 do
caput do art. 22 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991 :

VIII - as empresas que fabriquemos produtos classificados na Tipinos codigos: (Incluido pela Lein® 13.670. de 2018
a)3926.20.00, 40.15, 42.03,43.03, 4818.50.00, 6505.00, 6812.91.00, 8804.00.00, e nos capitulos 61 a 63; (Incluida pela Lein® 13.670, de 2018) (Vigéneia)

b) 64.01 a 64.06; (Incluida pela Lein® 13.670, de 2018) (Vigéncia)

c)41.04,41.05,41.06,41.07 e 41.14; (Incluida pela Lein® 13.670, de 2018) (Vigéncia)

d) 8308.10.00, 8308.20.00, 96.06 ¢ 96.07; (Incluida pela Lein® 13.670, de 2018) (Vigéncia)

€)87.02, exceto 8702.90.10, ¢ 87.07; (Inchuida pela Leir® 13.670, de 2018) (Vigéncia)
f)(VETADO);

2) 4016.93.00; 7303.00.00; 7304.11.00; 7304.19.00; 7304.22.00; 7304.23.10; 7304.23.90; 7304.24.00; 7304.29.10; 7304.29.31; 7304.29.39; 7304.29.90; 7305.11.00; 7305.12.00; 7305.19.00;
7305.20.00; 7306.11.00; 7306.19.00; 7306.21.00; 7306.29.00; 7308.20.00; 7308.40.00; 7309.00.10; 7309.00.90; 7311.00.00; 7315.11.00; 7315.12.10; 7315.12.90; 7315.19.00; 7315.20.00; 7315.81.00; 7315.82.00;
7315.89.00; 7315.90.00; 8307.10.10; 8401; 8402; 8403; 8404; 8405; 8406; 8407; 8408; 8410; 8439; 8454; 8412 (exceto 8412.2, 8412.30.00, 8412.40, 8412.50, 8418.69.30, 8418.69.40); 8413; 8414; 8415; 8416;
8417;8418;8419; 8420; 8421; 8422 (exceto 8422.11.90 e 8422.19.00); 8423; 8424; 8425; 8426; 8427; 8428; 8429; 8430; 843 1; 8432; 8433; 8434; 8435; 8436; 8437; 8438; 8439; 8440; 8441; 8442; 8443; 8444; 8445;
84406; 8447; 8448; 8449; 8452; 8453; 8454; 8455; 8456; 8457; 8458; 8459; 8460; 8461; 8462; 8463; 8464; 8465; 8466; 8467; 8468; 8470.50.90; 8470.90.10; 8470.90.90; 8472; 8474; 8475; 8476; 8477; 8478; 8479;
8480; 8481; 8482; 8483; 8484; 8485; 8486; 8487; 8501; 8502; 8503; 8505; 8514; 8515; 8543; 8701.10.00; 8701.30.00; 8701.94.10; 8701.95.10; 8704.10.10; 8704.10.90; 8705.10.10; 8705.10.90; 8705.20.00;
8705.30.00; 8705.40.00; 8705.90.10; 8705.90.90; 8706.00.20; 8707.90.10; 8708.29.11; 8708.29.12; 8708.29.13; 8708.29.14; 8708.29.19; 8708.30.11; 8708.40.11; 8708.40.19; 8708.50.11; 8708.50.12; 8708.50.19;
8708.50.91; 8708.70.10; 8708.94.11; 8708.94.12; 8708.94.13; 8709.11.00; 8709.19.00; 8709.90.00; 8716.20.00; 8716.31.00; 8716.39.00; 9015; 9016; 9017; 9022; 9024; 9025; 9026; 9027; 9028; 9029; 9031; 9032;

9506.91.00; ¢ 9620.00.00; (Inchiida pela Leir® 13.670, de 2018) (Vigéncia)
h) (VETADO);
i) (VETADOY;
§02.03,0206.30.00,0206.4, 02.07, 02.09, 0210.1,0210.99.00, 1601.00.00, 1602.3, 1602.4, 03.03, 03.04 ¢ 03.02, exceto 03.02.90.00; (Inchuida pela Lein® 13.670, de 2018) (Vigéncia)

k) 5004.00.00, 5005.00.00, 5006.00.00, 50.07, 5104.00.00, 51.05, 51.06, 51.07, 51.08, 51.09, 5110.00.00, 51.11, 51.12, 5113.00, 5203.00.00, 52.04, 52.05, 52.06, 52.07, 52.08, 52.09, 52.10, 52.11,
52.12,53.06,53.07, 53.08, 53.09, 53.10, 5311.00.00, no capitulo 54, exceto os codigos 5402.46.00, 5402.47.00 e 5402.33.10, e nos capitulos 55 a 60; (Incluida pela Lein® 13.670, de 2018) (Vigéncia

1) (VETADO)
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Comefeito, as contribuigdes emdebate tém fundamento de validade no art. 195, inciso I, alinea “b”, da Constituicio Federal, cuja redagdo foi alterada pela Emenda Constitucional n. 20/98 e assimesta vazada:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

I —do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio;
b) areceita ouo faturamento;

¢) o lucro;

(omiti)”

A contribui¢io ora impugnada temcomo base de célculo a receita bruta da empresa, excluidas apenas as vendas canceladas e os descontos incondicionais.

Logo, se trata de uma base de calculo extremamente ampla, podendo abarcar qualquer outra entrada de recursos, inclusive 0 ICMS devido pela circulagdo da mercadoria fabricada pelas impetrantes.

Com efeito, a Lei Complementar 70/91 estabelecia como base de calculo da COFINS o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias e/ou dos servigos prestados,
apresentando semelhanga — senfio identidade mesmo — coma base de calculo da contribuigdo previdenciaria substitutiva de que se cuida nestes autos.

ALein. 9.718/98, por sua vez, pretendia modificar o conceito de faturamento, que passoua ser a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente do tipo de atividade por ela exercida e
a classificagdo contabil adotada para as receitas.

No entanto, o plenario do Supremo Tribunal Federal, declarou a inconstitucionalidade do § 1° do artigo 3° da Lein. 9.718/98, afastando a ampliagio do conceito de receita bruta que pretendia abranger a
totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagdo contabil adotada (REs ns. 357950, 390840, 358273 e 346084):

“Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordamos ministros do Supremo Tribunal Federal, emsessao plenaria, sob a presidéncia do ministro Nelson Jobim, na conformidade da ata do julgamento e das notas
taquigraficas, por unanimidade, emconhecer do recurso extraordindrio e, por maioria, dar-lhe provimento, emparte, para declarar a inconstitucionalidade do § 1° do artigo 3° da Lein® 9.718, de 27 de novembro de 1998.

Vencidos, parcialmente, os ministros Cezar Peluso ¢ Celso de Mello, que declaravam tambéma inconstitucionalidade do artigo 8°, e, ainda, os ministros Eros Grau, Joaquim Barbosa, Gilmar Mendes ¢ Nelson
Jobim, Presidente, que negavam provimento ao recurso. Ausente, justificadamente, a ministra Ellen Gracie.”

‘U vezreconhecida a inconstitucionalidade do art. 3°, §1° da Lein. 9.718/98 no que ampliou o conceito de receita bruta, 0 mesmo raciocinio deve ser aplicado para a questio sob exame.

Comefeito, o faturamento ¢ definido como a receita da venda de produtos e servicos. O ICMS que incide sobre a circulagdo de mercadorias ndo pode ser considerado como faturamento, simplesmente porque
ndo é receita da venda de produtos e servigos.

O ICMS ndo ¢ faturado pela empresa e, sim, pelo Estado, conforme elucidou o E. Ministro Marco Aurélio em seu voto como relator do Recurso Extraordindrio n. 240.785-2/MG, convindo transcrever
parte dele:

{(...) Optica diversa néio pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de umnegocio juridico, de uma operagéio, importando, por tal motivo, o
que percebido por aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria oumesno a prestagao de servigos. A base de calculo da Cofins ndo pode extravasar, desse modo, sob o angulo do faturamento, o valor do negdcio, ou
seja, a parcela percebida coma operagdo mercantil ou similar. O conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofies de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos,
implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, emsi, 0 ICMS. O valor deste revela, isto sim, umdesembolso a
beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo. A conclusio a que chegoua Corte de origem, a partir de premissa errdnea, importa na incidéncia do tributo que é a Cofins, nio sobre o faturamento,
mas sobre outro tributo ja agora da competéncia de unidade da Federagdo. No caso dos autos, muito embora coma transferéncia do 6nus para o contribuinte, ter-se-4, a prevalecer o que decidido, a incidéncia da Cofins sobre
0 ICMS, ousseja, a incidéncia de contribuigéo sobre imposto, quando a propria Lei Complementar n° 70/91, fiel a dicgo constitucional, afastou a possibilidade de incluir-se, na base de incidéncia da Cofins, o valor devido a
titulo de IP1. Dificil ¢ conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se dird quanto a uménus, como ¢ o onus fiscal atinente a0 ICMS. O valor correspondente a
este Ultimo ndo tem a natureza de faturamento. Nao pode, entdo, servir 4 incidéncia da Cofins, pois ndo revela medida de riqueza apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea “b” do inciso I do artigo 195 da
Constituicdo Federal. Cumpre ter presente a adverténcia do ministro Luiz Gallotti, emvoto proferido no Recurso Extraordinario n° 71.758: “se a lei pudesse chamar de compra e venda o que néo é compra, de exportagio o que
ndo ¢ exportagdo, de renda o que nfo ¢ renda, ruiria todo o sisterma tributdrio inscrito na Constituigdo” - RTJ 66/165. Conforme salientado pela melhor doutrina, “a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme
visto, ¢ o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas”. A contrdrio sensu, qualquer valor diverso deste néo pode ser inserido na base de calculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da razoabilidade,
pressupondo-se que o texto constitucional mostre-se fiel, no emprego de institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo em vista o que assentado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Por
iss0 mesimo, o artigo 110 do Cddigo Tributario Nacional conta comregra que, para mim, surge simplesmente pedagogica, comsentido didatico, a revelar que: 4 lei tributdria ndo pode alterar a definicdo, o conteido e o
alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituigéo Federal, pelas Constituices dos Estados, ou pelas Leis Orgdnicas do Distrito Federal ou dos
Municipios para definir ou limitar competéncias tributdrias. Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expressio “folha de salarios”, a inclusdo do que satisfeito a administradores, auténomos e
avulsos, ndo pode, comrazio maior, entender que a expressao “faturamento” envolve, emsi, 6nus fiscal, como € o relativo ao ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da
exigéneia da contribuicao, relativamente a valor que néio passa a integrar o patrimdnio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo, como ¢ o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguémé o Estado e ndo o
vendedor da mercadoria. Admitir o contrario € querer, como salientado por Hugo de Brito Machado em artigo publicado sob o titulo “Cofins - Ampliagdo da base de cdlculo e compensagio do aumento de aliquota”, em
“CONTRIBUICOES SOCIAIS — PROBLEMAS JURIDICOS”, que a lei ordiniria redefina conceitos utilizados por norma constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e com isso afastando a supremacia que The &
propria. Conforme previsto no preceito constitucional em comento, a base de calculo é tinica e diz respeito ao que faturado, ao valor da mercadoria ou do servigo, néio englobando, por isso mesmo, parcela diversa. Olvidar os
parametros proprios ao instituto, que ¢ o faturamento, implica manipulagio geradora de inseguranca e, mais do que isso, a duplicidade de 6nus fiscal a ums0 titulo, a cobranga da contribuicio sem ingresso efetivo de qualquer
valor, a cobranga considerado, isso sim, umdesembolso. Por tais razdes, conheco deste recurso extraordindrio € o provejo para, reformando o acorddo proferido pela Corte de origem, julgar parcialmente procedente o pedido
formulado na agdo declaratoria intentada, assentando que niio se inclui na base de calculo da contribuigo, considerado o faturamento, o valor correspondente ao ICMS. Comisso, inverto os 6nus da sucumbéncia, tais como
fixados na sentenga prolatada.”

No mesmo julgamento o Ministro Celso de Mello, citando a doutrina de Roque Antonio Carrazza, ressaltou que:

“’Faturamento ’'ndo é um simples ‘rotulo’. Tampouco, ‘venia concessa’, é uma ‘caixa vazia dentro da qual o legislador; o intérprete ou o aplicador podem colocar o que bem lhes aprouver:

Pelo contrdrio, ‘faturamento’, no contexto do art. 195, I, da CF (que menciona este instituto proprio do Direito Comercial), tem uma acep¢ao técnica precisa, da qual o Direito Tributdrio ndo pode
afastar-se.

De fato, desde as classicas ligdes de Gian Antonio Micheli (ex-catedratico da Universidade de Roma) aceita-se que o Direito Tributario é um ‘Direito de superposi¢do’, na medida em que encampa
conceitos que lhe sdo fornecidos pelo Direito Privado (Direito Civil, Comercial, do Trabalho etc.). assim, por exemplo, quando a Constitui¢do, em matéria de IPTU, alude c propriedade, é preciso buscar no
Direito Civil a nogdo de propriedade. Quando a Constituicdo, em matéria de ICMS, trata de operagdo mercantil, é preciso buscar no Direito Comercial a nogdo de operagdo mercantil.
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Ora, faturamento, para o Direito Comercial, para a doutrina e para a jurisprudéncia, nada mais é do que a expressdo econdmica de operagdes mercantis ou similares, realizadas, no caso em estudo,
por empresas que, por imposicdo legal, sujeitam-se ao recolhimento do PIS e da COFINS.

O faturamento’ (que, etimologicamente, advém de ‘fatura’) corresponde, em iiltima andlise, ao ‘somatdrio’do valor das operagdes negociais realizadas pelo contribuinte. ‘Faturar’, pois, é obter
‘receita bruta’proveniente da venda de mercadorias ou, em alguns casos, da prestagdo de servigos.

Noutras palavras, ‘faturamento’ é a contrapartida econdmica, auferida, como ‘riqueza propria’, pelas empresas em razdo do desempenho de suas atividades tipicas. Conquanto nesta
contrapartida possa existir um componente que corresponde ao ICMS devido, ele néo integra nem adere ao conceito de que ora estamos cuidando.

Indo ao encontro desta linha de raciocinio, a Suprema Corte pacificou e reafirmou, no julgamento dos RE 346.084, 358.273, 357.950 e 390.840, em sessdo do dia 9.11.2005, a distin¢do entre
faturamento’e ‘receita’. Mais: deixou claro que ‘faturamento ’é espécie de ‘receita’, podendo ser conceituado como o ‘produto da venda de mercadorias e/ou da prestagdo de servigos (...)

O ‘punctum saliens’ é que a inclusio do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS leva ao inaceitivel entendimento de que os sujeitos passivos destes tributos ‘faturamICAM’. A toda
evidéncia, eles ndo fazem isto. Enquanto o ICMS circula por suas contabilidades, eles apenas obtém ‘ingressos de caixa’, que ndo lhes pertencem, isto é, ndo se incorporam a seus patriménios, até porque
destinados aos cofres puiblicos estaduais ou do Distrito Federal.

Portanto, a integragdo do valor do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS traz como inaceitdvel consequéncia que contribuintes passem a calcular as exagdes sobre receitas que néo lhes
pertencem, mas ao Estado-membro (ou ao Distrito Federal) onde se deu a operagdo mercantil (cf. art. 155, 11, da CF).

A parcela correspondente ao ICMS pago ndio tem, pois, natureza de ‘faturamento’ (e nem mesmo de ‘receita’), mas de simples ‘ingresso de caixa’ (na acep¢do ‘supra’), ndo podendo, em razdo
disso, compor a base de calculo quer do PIS, quer da COFINS.

Ademais, se a lei pudesse chamar de ‘faturamento’o que ‘faturamento’ndo é (e, a toda evidéncia, empresas ndo faturam ICMS), cairia por terra o rigido esquema de proteg¢do ao contribuinte,
tragado pela Constituicdo).

Realmente, nos termos da Constitui¢do, o PIS e a COFINS s6 podem incidir sobre o faturamento’, que, conforme vimos, é o somatorios dos valores das operagdes negociais realizadas. A
‘contrario sensu’, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de calculos destes tributos.

Enfatize-se que, se fosse dado ao legislador (ordindrio ou complementar) redefinir as palavras constitucionais que delimitam o ‘campo tributdrio’ das vdrias pessoas politicas, ele, na verdade,
acabaria guindado a posicdo de Constituinte, o que, por obvio, ndo é juridicamente possivel.

Foi o que, ‘venia concessa’, fez o legislador da Unido ao ndo contemplar; na alinea ‘a’do pardgrafo vinico do art. 2° da Lei Complementar 70/1991, a possibilidade de excluséo do ICMS da base de
cdlculo da COFINS. A perplexidade que a omissdo causa é tanto maior em se atentando para o fato de o aludido dispositivo haver (cor , diga-se de p ) determinado a exclusdo do IPI.

Com efeito, inexiste justificativa logico-juridica para este tratamento diferenciado, jd que ambos os impostos tém estrutura semelhante (sco ‘tributos indiretos’), ndo integrando o faturamento’,
tampouco a receita das empresas.

Cunpre destacar que o entendimento acima foi mantido pela Suprema Corte no julgamento do Recurso Extraordinario 574.706, em repercussdo geral, que declarou a inconstitucionalidade das normas que
permitiama inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuicdo para o PIS ea COFINS.

Desta forma, ¢ de se concluir que o valor pago a titulo de ICMS, por nfio corresponder a uma receita do contribuinte oriunda da venda de mercadorias ou servigos, e sim, uma receita em favor do Estado-
Membro, ndo pode ser considerado faturamento e, por conseguinte, ndo pode incluir a base de calculo da contribuigao previdenciaria substitutiva, da mesma maneira que emrelagdo as contribuicdes ao PIS e da COFINS.

Tal conclusdo decorre, inclusive, da coeréncia na interpretagdo sisteméatica da Constituigdo, ndo se mostrando despiciendo lembrar que o artigo 110 do Cédigo Tributario Nacional — que ¢ lei complementar —
pressupde que a lei tributaria — ordinria — nfio pode alterar a definigdo, o contetdo e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituigio Federal.

Logo, o conceito de receita bruta que vale para as contribuicdes ao PIS e COFINS também vale para a contribuicdo previdencidria substitutiva prevista no art. 8° da Lein. 12.546/2011. Por coeréncia, se o
ICMS nido deve ser considerado receita para aquelas contribuigdes, tambémnio pode — pelas mesimas razdes juridicas —néio deve ser computado na base de calculo desta exagdo.

Nesse sentido, oportuna a transcric@o de precedente do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal José Lunardelli (grifos meus):
EMENTA

) PROCESSUAL CIVIL. LEI N°12.546/11. ALTERACAO DE ALIQUOTA. IMPOSSIBILIDADE DE ESCOLHA PELO CONTRIBUINTE DE LEGISLAGAO APLICAVEL AO FATO
IMPONIVEL. EXCLUSAO DO ICMS DABASE DE CALCULO DANOVA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA

1. Como advento da Lei 12.546/11 ndo houve alteracdo da base de calculo das contribuicdes elencadas nos incisos I ¢ IT do art. 22 da Lei8.212, mas, isto sim, substituigéo destas por outra, sendo desnecessaria
sua veiculagdo por lei complementar emrazio da autorizagdo expressamente consignada no art. 195, 3°, da Constituigdo Federal, que ja possibilitou a substituicao das contribuicdes sobre a folha de pagamentos pela incidente
sobre a receita ou o faturamento.

2. Em substitui¢do ao -ionado dispositivo, sobreveio o artigo 8° da Lei n® 12.546/11, o qual alterou a aliq incidente sobre a c ibuicdo destinada a Seguridade Social para 1% e a

¢ P

base de cdlculo para o faturamento da empresa.
3. Néo compete ao sujeito passivo a faculdade de escolher qual regramento incidira sob o fato imponivel por ele praticado. Pelo contrario: uma vez praticado o ato juridico hé incidéncia imediata da lei em vigor.

4. Comp ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, "favor fiscal decorre do implemento da politica fiscal e econdmica, visando o interesse social. Portanto, ¢ ato discricionario que foge ao controle do Poder
Judiciario, envolvendo juizo de mera conveniéncia e oportunidade do Poder Executivo." (ADI-MC 1643/UF, Rel. Ministro Mauricio Corréa, Tribunal Pleno, julgado em30.10.1997, DJ 19.12.1997).

5.A4c ibuica idencidria prevista no artigo 8° da Lei n® 12.546/2012 é exigida sobre o f da apel p para efeito de base de cdlculo, entre outros, pelo ICMS -

€ao p. 'p
IMPOSTO DE CIRCULACAO DE MERCADORIAS E SERVICOS que, ao fim e ao cabo, nio gera receita para o contribuinte, pois apenas ita pelo patriménio dele, sem incorpord-lo, ji que
repassada ao Estado.

6. Tal raciocinio acabou por prevalecer recentemente no Supremo Tribunal Federal, quanto a i) itucionalidade da inclusio do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS , conforme

constou do Boletimde Noticias do Supremo Tribunal Federaln® 762 de 06 a 11 de outubro de 2014 (RE 240.785-2/MQG).
7. O mesmo paradigma pode ser aplicado para a contribuicio em debate nesta lide.
8. Pedido subsididrio acolhido para dar parcial provimento a apelacdo e excluir o ICMS da base de cdlculo da contribui¢do previdencidria prevista no artigo 8°da Lei n° 12.546/2012.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, emdar parcial provimento a apelagdo
da impetrante e excluir o ICMS da base de calculo da contribuigao previdencidria prevista no artigo 8° da Lein® 12.546/2012, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(Apelagio Civeln® 0006238-60.2013.4.03.6143/SP; Publicado no D.E. em 10/12/2014)

Por derradeiro, a Primeira Segdo do E. Superior Tribunal de Justica, em sede de repercussao geral, firmou a tese no sentido de que “Os valores de ICMS ndo integram a base de célculo da Contribuigao
Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, instituida pela Medida Provisoria n. 540/2011, convertida na Lein. 12.546/2011”, consoante se infere da ementa do acordao proferido no Recurso Especial n. 1.638.772/SC,
abaixo transcrita:

EMENTA. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE
A RECEITA BRUTA - CPRB. LEI N. 12.546/11. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA
CORTE. JULGAMENTO SUBMETIDO A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/15. I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em09.03.2016, o regime recursal
sera determinado pela data da publicagdio do provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o Codigo de Processo Civil de 2015. 1I - Os valores de ICMS néo integram a base de calculo da Contribuigio
Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, previstana Lein. 12.546/11. Precedentes. I1I - Recurso especial da contribuinte provido. Acérddo submetido ao rito do art. 1.036 e seguintes do CPC/15.

Diante dos findamentos expostos, bastantes a firmar minha convicgdo e resolver a lide, ACOLHO PARCIALMENTE o pedido da impetrante, COM RESOLUCAODEM ERITO, nos termos do art.
487, 1, do CPC, concedendo-Ihe ordem para que a autoridade impetrada se abstenha da cobranga ou aplique qualquer penalidade pela exclusdo dos valores recolhidos a titulo de ICMS da base de calculo da contribuigéo
previstano art. 8° da Lein. 12.546/2011, podendo a impetrante compensar os respectivos créditos gerados a partir do ajuizamento desta agdo, condicionada a compensagdo ao transito emjulgado.

Os créditos a serem compensados deverdo ser atualizados, desde o desembolso, pela taxa SELIC, vedada sua incidéncia cumulada comjuros de mora e coma corregdo monetaria, nos termos do Manual de
Orientagdo e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013, do Conselho da Justiga Federal.
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Corolario do mero efeito devolutivo de eventual apelagao, desde ja a impetrante podera recolher o tributo na forma desta sentenga. Pelo mesmo motivo, podera a autoridade impetrada efetuar o lancamento
apenas para o fimde evitar decadéncia e/ou prescrigéo.

A execugio desta sentenca desde ja ndo impedird, se reformada, que o Fisco venha a cobrar a atualizagio monetéria e juros moratorios no futuro, dos quais o contribuinte se resguardara somente mediante o
deposito integral, nos termos da legislagéo tributaria.

Custas ex lege. Honorarios advocaticios indevidos emrazio da Sumula n. 105 do C. Superior Tribunal de Justiga.
Apresente sentenca esta sujeita ao reexame necessario, nos termos do §1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009.

Pl

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001637-06.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: SMART PRODUTOS QUIMICOS LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRENO ACHETE MENDES - SP297710, JOSE CESAR AGOSTINHO COSTA - SP356729
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM FRANCA

SENTENCA
Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Smart Produtos Quimicos LTD A contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca-SP, como qual pretende The seja assegurado o
direito de excluir da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS o valor correspondente ao ICMS, bemcomo o seudireito liquido e certo a compensagio dos valores pagos indevidamente, nos titimos 05 anos
anteriores a0 ajuizamento da agdo. Juntou documentos.

Intimada, a impetrante emendou a inicial, retificando o valor atribuido o valor da causa (id 21670273).
O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito semintervengéo ministerial (id 23174162).
/A Unifio requereu seu ingresso no feito (id 23255605).

A autoridade impetrada prestou informagdes, alegando empreliminar caréncia de agdo, inaplicabilidade do mandado de seguranga a agao de cobranga e iliquideze incerteza dos créditos. Requer a suspensio do
tramite do feito emrazio de pedido de modulag@o dos efeitos do julgado pendente de decisdo. Como preliminar de mérito, alega a ocorréncia de decadéncia. Quanto ao mérito, discorreu sobre a legitimidade da inclusdo do
ICMS na base de calculos do PIS e COFINS (id 23593471).

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

De inicio, acolho o parecer do MPF para o fimde desonera-lo de ingressar na discussdo do mérito da causa, porquanto essa respeitavel instituicdo ndo mais tema atribuicdo de defesa dos interesses da Unidio ou
de suas autarquias.

Aqui se discute interesse proprio da pessoa juridica de direito publico (Unido), ndo da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse publico primario, de modo que deve ser respeitada a independéncia fimcional e a vontade dessa instituicdo emmanifestar-se apenas quando esteja emdiscussao
interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituicao Federal.

Quanto ao pedido de suspensio, anoto que, conforme vemdecidindo o E. Superior Tribunal de Justiga, “a questdo da modulagdo de efeitos é processual acessoria ao pedido principal da Fazenda Nacional que se
refere a incluséo do ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINS e que foi decidida sob argumentagdo compredominincia constitucional no repetitivo RE n. 574.706 RG / PR (STF, Tribunal Pleno,
Rel Min. Cérmen Lucia, julgado em 15/03/2017). Sendo assim, somente ao Supremo Tribunal Federal caberd analisar a possibilidade de suspender os processos sobre o tena a finde aguardar a modulagio dos efeitos do que
alidecidido”— Resp 1191640.

Quanto as preliminares de auséncia de direito liquido e certo e de inexisténcia de ato coator, consigno que a impetrante pretende lhe seja assegurado o direito de excluir da base de calculo da contribuigdo ao PIS e
da COFINS o valor correspondente ao ICMS, prevenindo, assim, eventual cobranga emrazio da referida exclusao.

Trata-se, portanto, de mandado de seguranca preventivo.
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Naio prospera ainda a preliminar de decadéncia, uma vez que o prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias, previsto no art. 23 da Lein. 12.016/09, néo se aplica no presente caso, tendo emvista o carater
preventivo ora reconhecido do mandamus, ndo se voltando contra lesio de direito ja concretizada (cf. Resp 676144/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 27.06.2005, p. 253).

Emrelagdo ao pedido de compensagio dos valores indevidamente pagos, tenho que o mesmo ndo pode ser conhecido, pois a cobranga, restituicdo ou compensacao de créditos anteriores ao ajuizamento nio
pode ser objeto de mandado de seguranca. Sendo vejamos.

Nos termos do inciso I11 do art. 7° da Lein® 12.016/2009, o mandado de seguranga é meio idéneo apenas partigue se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do
ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa
Juridica”.

Jaoart. 19 daNova Leido Mandado de Segurang:a dispde quéa sentenga ou o acérddo que denegar mandado de seguranga, sem decidir o mérito, ndo impedird que o requerente, por acdo propria,
leiteie os seus direitos e os respectivos efeitos patrimoniais”.

Jao §4°doart. 14 desse diploma legal vem, de modo mais explicito, confirmar que o mandado de seguranga somente temeficacia para o futur¢'O p 0 de vencimentos e pecunidrias
assegurados em sentenga concessiva de mandado de seguranga a servidor piiblico da administragéo direta ou autdrquica federal, dual e municipal somente serd efetuado relativamente as prestacées que se

vencerem a contar do ajuizamento da inicial .

Emoutras palavras, o mandado de seguranga somente temeficacia para o futuro, nunca para o passado, consoante esclarece a Stimula n. 271 do Supremo Tribunal Federal:

“Concessdo de mandado de seguranca ndo produz efeitos patrimoniais em relagdo a periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial prépria.”

Como a impetrante pretende a restituicéio de recolhimentos indevidos anteriores ao ajuizamento do writ, a mesma carece de interesse processual por inviabilidade da acio mandamental para
assegurar o direito que invoca.

De outro lado, a impetrante ndo témdireito ao mandado de seguranca para pleitear o reconhecimento de créditos pretéritos, pois a agio mandamental néo é sucedaneo de agdo de cobranca. Assimestabelece a
Stmula n. 269 do Supremo Tribunal Federal:

“O mandado de seguranga ndo é substitutivo de agdo de cobranga.”

Nesse sentido, importante transcrever o voto proferido pelMinistro Humberto Gomes de Barros (Relator), emdecisdo do Superior Tribunal de Justica em Embargos de Divergéncia em Recurso Especial
n.°4.156-0/RJ:

“Veja-se na inicial, que a embargante pretende The seja reconhecido ‘o direito de langar emsua escrita fiscal como dedugao do imposto devido, o imposto sobre circulagdo de mercadorias, correspondentes a
entrada das matérias primas importadas do exterior comiseng@o, sendo que nas operagdes pretéritas comcorregdo monetéria, condenando-se, ainda, o réu nas custas e emhonorarios’. Emoutras palavras,

quer uma declaracio no sentido de que ¢ credora de ICM, peracdes ja c das. Semelhante creditamento, para efeitos priticos, eqiiivaleria a efetiva repeticio de indébito. Eis que o
Estado, reconhecendo que recebeu tributo de quemno era devedor, niio lhe devolve o numeririo, mas permite que este escriture umcrédito emseu favor, para oportuna compensacio com

dividas futuras. Ass1m, o reconhecnmento do credlto resultara em commagao modo mais cﬂmodo e efetivo de satlsfamrcredltﬂs Na hlpotese, fetuada comnsagao, o contrlbumte tem
3 H acdo. fi

indébito.” (grifos meus).

O mandado de seguranga, como ora ¢ utilizado pela impetrante, temo propésito declarado de cobrar o recebimento do tributo alegadamente indevido ou pago a maior; sendo rrelevante a forma desse
recebimento, se emdinheiro (repeti¢do de indébito) ou por compensagio comoutros tributos.

E bemverdade que a Stimula n. 213 do Superior Tribunal de Justica afirma que “o mandado de seguranga constitui agédo adequada para a declaragéo do direito & compensagao tributdria”.

Entretanto, o seualcance deve ser harmonizado coma Stmuila n. 271 do STF, donde se conclui que o mandado de seguranga é agdo adequada para a declaragdo do direito a compensago do tributovincendo cuja
legitimidade esteja se discutindo na referida ago.

Seguindo esse raciocinio, a impetrante néio temdireito a agio de mandado de seguranga para pleitear a compensagio das contribuigdes anteriores a impetragéo. Emtese, teria somente das vindouras.

E ajurisprudéncia ja comega a se manifestar que a nova leido mandado de seguranga néo alterou tais conclusdes, sendo oportuna a transcrigdo de ementa de recente julgado do E. Tribunal Regional Federalda 5°.
Regido, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Paulo Gadelha:

Ementa

PROCESSUAL CIVILE ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. VEDACAO DE EFEITOS PATRIMONIAIS PRETERITOS. ART, 14, PARAGRAFO 4°, DA LEI
12.016/09. SUMULAS 269 E271 DO STF. AGRAVO NAO PROVIDO. - Emque pese 0 advento da nova lei de Mandado de Seguranga, permanece, emcerta medida, vigente a preocupagdo do
legislador eminibir a utilizagio do mandamus na defesa de direitos patrimoniais, de acordo como disposto no paragrafo 4° do art. 14 da Lei 12.016/09. - Ainda assim, ¢ certo que intimeros casos hi emque o
afastamento do ato ilegal enseja, inevitavelmente, repercussdo patrimonial. Sobre o terma, no entanto, ja se pronunciou o Pretorio Excelso ao definir que tais repercussdes encontram limites na irretroatividade da
ordemexpedida, que tera efeitos ex nunc, o que resultou nas stmulas n° 269 e 271. - Destarte, ndo merece reparos a decisio vergastada que, ao indeferir a retroag@o dos efeitos da medida liminar & julho/2009,
cuidou de seguir entendimento do egrégio STF, o qual veda a producio de efeitos patrimoniais pretéritos emsede de writ, os quais poderdo ser resguardados por via da agio judicial adequada. - Agravo de
instrumento a que se nega provimento.

(Processo AG 00027098020104050000; Relator Desembargador Federal Paulo Gadelha; Orgiio julgador: Segunda Turma; Fonte DJE - Data:20/05/2010 - Pagina:325)

Assim, a impetrante nio temdireito 4 agdo de mandado de seguranga para veicular a pretensdo de compensar o indébito anterior ao ajuizamento da demanda.
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Como ¢ cedigo, o mandado de seguranca temsido utilizado de maneira abusiva, pois o seurito permite a conclusdo mais célere do processo e a jurisprudéncia ja pacificou o descabimento de condenagdo em
honorarios advocaticios.

Dessa forma, a impetrante busca no Poder Judicidrio uma resposta mais rapida e menos arriscada (portanto, menos onerosa), o que seria legitimo se ndo fosse potencialmente prejudicial a pessoa juridica
representada pela autoridade impetrada, pois o rito sumarissimo do mandado de seguranga nio permite a cognigéo mais ampla do rito ordinario.

Porém deve ser analisado o seu pedido de declaragio de inexigibilidade e compensagio da contribuigdo apds o ajuizamento.
Estabelecido o objeto deste feito, passo a examinar o seun¥rito.
Comefeito, as contribuicdes emdebate tém fimdamento de validade no art. 195, inciso 1, alinea ‘b, da Constituicio Federal, cuja redag@o foialterada pela Emenda Constitucional n. 20/98 e assimesta vazada:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federale
dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

1—do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo semvinculo empregaticio;
b) areceita ou o faturamento;

¢) o lucro;

(omiti)”

Anmbas as contribuigdes témcomo base de calculo o faturamento da empresa, como pode ser verificado emseguida:

“LC7/70 - Art. 3°-O Fundo de Participag@o sera constituido por duas parcelas:
a) a primeira, mediante dedugio do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seurecolhimento ao Fundo juntamente como pagamento do Imposto de Renda;
b) a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento, como segue:

(omiti)”.

“L.C 70/91 - Art. 2°- A contribuigdo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e
servigos e de servigo de qualquer natureza.

Paragrafo tmico. Nao integra a receita de que trata este artigo, para efeito de determinago da base de calculo da contribuigdo, o valor:
a) do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal;

b) das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.”
O Supreno Tribunal Federal examinou a constitucionalidade das alteragdes trazidas pela Lein. 9.718/98 emrelagio a base de calculo da COFINS e da contribuicdo ao PIS.
Comefeito, a Lei Complementar 70/91 estabelece como base de calculo da COFINS o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias e/ou dos servigos prestados.

ALein. 9.718/98, por sua vez, modificou o conceito de faturamento, que passoua ser a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente do tipo de atividade por ela exercida e a
classificagéio contabil adotada para as receitas. Portanto, houve umaumento disfargado no valor do tributo.

Logo, a citada lei pretendeu derrogara LC 70/91 ea LC 7/70.

Sobre a matéria acima abordada ja se pronunciou o plenario do Supremo Tribunal Federal, declarando a inconstitucionalidade do § 1° do artigo 3° da Lein. 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para
envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagéo contabil adotada (REs ns. 357950, 390840, 358273 e 346084):

“Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordamos ministros do Supremo Tribunal F ederal, emsessdo plenaria, sob a presidéncia do ministro Nelson Jobim, na conformidade da ata do julgamento e das notas
taquigraficas, por unanimidade, emconhecer do recurso extraordinario e, por maioria, dar-lhe provimento, emparte, para declarar a inconstitucionalidade do § 1° do artigo 3° da Lein® 9.718, de 27 de novembro
de 1998.

Vencidos, parcialmente, os ministros Cezar Peluso e Celso de Mello, que declaravamtambéma inconstitucionalidade do artigo 8°, e, ainda, os ministros Eros Grau, Joaquim Barbosa, Gilmar Mendes e Nelson
Jobim, Presidente, que negavam provimento ao recurso. Ausente, justificadamente, a ministra Ellen Gracie.”

Unma vezreconhecida a inconstitucionalidade do art. 3°, §1° da Lein. 9.718/98 no que ampliou o conceito de receita bruta, o mesmo raciocinio deve ser aplicado para a questio sob exame.

Comefeito, o faturamento € definido como a receita da venda de produtos e servigos. O ICMS que incide sobre a circulagdo de mercadorias ndo pode ser considerado como faturamento, simplesmente porque nao
éreceita da venda de produtos e servigos.

O ICMS ndo ¢ faturado pela empresa e, sim, pelo Estado, conforme elucidouo E. Ministro Marco Aurélio emseu voto como relator do Recurso Extraordindrio n. 240.785-2/MG, convindo transcrever
parte dele:
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{(...) Optica diversa néio pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de umnegocio juridico, de uma operagdo, importando, por tal motivo, o
que percebido por aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria oumesmo a prestagéo de servicos. A base de calculo da Cofins ndio pode extravasar, desse modo, sob o dngulo do faturamento, o
valor do negdcio, ouseja, a parcela percebida coma operagao mercantil ou similar. O conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que temingresso nos coftes de quemprocede a venda de
mercadorias oua prestagio dos servigos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, emsi, o
ICMS. O valor deste revela, isto sim, umdesembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo. A conclusdo a que chegoua Corte de origem, a partir de premissa erronea,
importa na incidéncia do tributo que ¢ a Cofins, néo sobre o faturamento, mas sobre outro tributo ja agora da competéncia de unidade da Federagéo. No caso dos autos, muito embora coma transferéncia do
6nus para o contribuinte, ter-se-4, a prevalecer o que decidido, a incidéncia da Cofins sobre 0 ICMS, ousseja, a incidéncia de contribuigdo sobre imposto, quando a propria Lei Complementar n° 70/91, fiela
dicgo constitucional, afastoua possibilidade de incluir-se, na base de incidéncia da Cofins, o valor devido a titulo de IP1. Dificil é conceber a existéncia de tributo semque se tenha uma vantagem, ainda que
mediata, para o contribuinte, o que se dira quanto a umonus, como é o 6nus fiscal atinente a0 ICMS. O valor correspondente a este tiltimo néio tema natureza de faturamento. Néo pode, entdo, servir a incidéncia
da Cofins, pois ndio revela medida de riqueza apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea “b™ do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal. Cumpre ter presente a adverténcia do ministro Luiz
Gallotti, emvoto proferido no Recurso Extraordinario n° 71.758: “se a lei pudesse chamar de compra e venda o que nfo é compra, de exportagéo o que nio é exportagdo, de renda o que ndo ¢ renda, ruiria todo
o sisterma tributério inscrito na Constituigdo™ - RTJ 66/165. Conforme salientado pela melhor doutrina, “a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, € o somatorio dos valores das operagdes
negociais realizadas”. A contrdrio sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de calculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da razoabilidade, pressupondo-se que o texto
constitucional mostre-se fiel, no emprego de institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo emvista o que assentado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Por isso mesmo, o
artigo 110 do Codigo Tributario Nacional conta comregra que, para mim, surge simplesmente pedagogica, comsentido didatico, a revelar que: 4 lei tributdria ndo pode alterar a defini¢do, o contetido e o
alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constitui¢do Federal, pelas Constituigdes dos Estados, ou pelas Leis Orgdnicas do Distrito
Federal ou dos Municipios para definir ou limitar competéncias tributdrias. Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expresséo “folha de salarios™, a inclusdo do que satisfeito a
administradores, auténomos e avulsos, ndo pode, comrazio maior, entender que a expressdo “faturamento” envolve, emsi, onus fiscal, como € o relativo ao ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo
constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéneia da contribuicéo, relativamente a valor que ndo passa a integrar o patrimdnio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo, como ¢é o relativo ao
ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguémé o Estado e no o vendedor da mercadoria. Admitir o contrério € querer, como salientado por Hugo de Brito Machado emartigo publicado sob o titulo “Cofins -
Anpliagio da base de calculo ¢ compensagdo do aumento de aliquota”, em“CONTRIBUICOES SOCIAIS — PROBLEMAS JURIDICOS”, que a lei ordinéria redefina conceitos utilizados por norma
constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e comisso afastando a supremacia que The é propria. Conforme previsto no preceito constitucional emcomento, a base de calculo é tnica e dizrespeito ao que
faturado, ao valor da mercadoria ou do servigo, nio englobando, por isso mesmo, parcela diversa. Olvidar os parametros proprios ao instituto, que ¢ o faturamento, implica manipulago geradora de inseguranca
e, mais do que isso, a duplicidade de onus fiscal a umso titulo, a cobranga da contribuigdo semingresso efetivo de qualquer valor, a cobranga considerado, isso sim, umdesembolso. Por tais razdes, conhego deste
recurso extraordindrio € o provejo para, reformando o acérdio proferido pela Corte de origem, julgar parcialmente procedente o pedido formulado na agdo declaratoria intentada, assentando que nio se incluina
base de calculo da contribui¢io, considerado o faturamento, o valor correspondente ao ICMS. Comisso, inverto os 6nus da sucumbéncia, tais como fixados na sentenca prolatada.”

No mesmo julgamento o Ministro Celso de Mello, citando a doutrina de Roque Antonio Carrazza, ressaltou que:

“’Faturamento 'ndo é um simples ‘rotulo’. Tampouco, ‘venia concessa’, é uma ‘caixa vazia dentro da qual o legislador; o intérprete ou o aplicador podem colocar o que bem lhes aprouver:

Pelo contrdrio, ‘faturamento’, no contexto do art. 195, I, da CF (que menciona este instituto préprio do Direito Comercial), tem uma acepgdo técnica precisa, da qual o Direito Tributdrio
ndo pode afastar-se.

De fato, desde as classicas ligbes de Gian Antonio Micheli (ex-catedratico da Universidade de Roma) aceita-se que o Direito Tributdrio é um ‘Direito de superposi¢do’, na medidaem que
encampa conceitos que lhe sdo fornecidos pelo Direito Privado (Direito Civil, Comercial, do Trabalho etc.). assim, por exemplo, quando a Constituigdo, em matéria de IPTU, alude a propriedade, é
preciso buscar no Direito Civil a nogdo de propriedade. Quando a Constituigdo, em matéria de ICMS, trata de operagéo mercantil, é preciso buscar no Direito Comercial a nogdo de operagdo
mercantil.

Ora, faturamento, para o Direito Comercial, para a doutrina e para ajurisprudéncia, nada mais é do que a expresséo econdémica de operagdes mercantis ou similares, realizadas, no caso em
estudo, por empresas que, por imposicéo legal, sujeitam-se ao recolhimento do PIS e da COFINS.

O ‘faturamento’ (que, etimologicamente, advém de ‘fatura’) corresponde, em iiltima andlise, ao ‘somatdrio 'do valor das operagdes negociais realizadas pelo contribuinte. ‘Faturar’, pois, é
obter ‘receita bruta proveniente da venda de mercadorias ou, em alguns casos, da prestagdo de servigos.

Noutras palavras, ‘faturamento’é a contrapartida econémica, auferida, como ‘riqueza propria’, pelas empresas em razdo do desempenho de suas atividades tipicas. Conquanto nesta
contrapartida possa existir um componente que corresponde ao ICMS devido, ele néo integra nem adere ao conceito de que ora estamos cuidando.

Indo ao encontro desta linha de raciocinio, a Suprema Corte pacificou e reafirmou, no julgamento dos RE 346.084, 358.273, 357.950 ¢ 390.840, emsessdo do dia 9.11.2005, a distin¢do
entre ‘faturamento e ‘receita’. Mais: deixou claro que ‘faturamento’é espécie de ‘receita’, podendo ser conceituado como o ‘produto da venda de mercadorias e/ou da prestagdo de servigos (...)

0P saliens’é que a inclusio do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS leva ao inaceitdvel entendimento de que os sujeitos passivos destes tributos ‘faturamICAM’. A
toda evidéncia, eles néo fazem isto. Enquanto o ICMS circula por suas contabilidades, eles apenas obtém ‘ingressos de caixa’, que néo lhes pertencem, isto é, néo se incorporam a seus patrimonios,
até porque destinados aos cofres puiblicos estaduais ou do Distrito Federal.

Portanto, a integragdo do valor do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS traz como inaceitdvel consequéncia que contribuintes passem a calcular as exagdes sobre receitas que
ndo lhes pertencem, mas ao Estado-membro (ou ao Distrito Federal) onde se deu a operagdo mercantil (cf. art. 155, 11, da CF).

A parcela correspondente ao ICMS pago ndo tem, pois, natureza de ‘faturamento’ (e nem mesmo de ‘receita’), mas de simples ‘ingresso de caixa’(na acepgdo ‘supra’), ndo podendo, em
razdo disso, compor a base de calculo quer do PIS, quer da COFINS.

Ademais, se a lei pudesse chamar de ‘faturamento’o que ‘faturamento 'ndo é (e, a toda evidéncia, empresas ndo faturam ICMS), cairia por terra o rigido esquema de protegéo ao
contribuinte, tragado pela Constituigéo).

Realmente, nos termos da Constituigco, o PIS e a COFINS s6 podem incidir sobre o ‘faturamento’, que, conforme vimos, é o somatdrios dos valores das operagdes negociais realizadas. A
‘contrario sensu’, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de cdlculos destes tributos.

Enfatize-se que, se fosse dado ao legislador (ordindrio ou complementar) redefinir as palavras constitucionais que delimitam o ‘campo tributdrio’das varias pessoas politicas, ele, na
verdade, acabaria guindado a posicdo de Constituinte, o que, por dbvio, ndo é juridicamente possivel.

Foi o que, ‘venia concessa’, fez o legislador da Unido ao ndo contemplar; na alinea ‘a’do pardgrafo vinico do art. 2°da Lei Complementar 70/1991, a possibilidade de exclusdo do ICMS da
base de calculo da COFINS. A perplexidade que a omissdo causa é tanto maior em se atentando para o fato de o aludido dispositivo haver (cor , diga-se de p ) determinado a
exclusdo do IPI.

Com efeito, inexiste justificativa logico-juridica para este tratamento diferenciado, jd que ambos os impostos tém estrutura semelhante (sdo ‘tributos indiretos’), ndo integrando o
Jfaturamento’, tampouco a receita das empresas.

E certo que a decisdo proferida no RE 240.785/MG ndo possui efeitos erga omnes, vinculando somente as partes daquele processo.

No entanto, alémde ter sido proferida pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, expressa o meu entendimento sobre a matéria, de tal sorte que € de se concluir que o valor pago a titulo de ICMS, por ndo
corresponder a uma receita do contribuinte oriunda da venda de mercadorias ouservigos, e sim, uma receita em favor do Estado, nio pode ser considerado faturamento e, por conseguinte, néo pode incluir a base de calculos das
contribuicdes ao PIS e da COFINS.

Ademais, a superveniéncia da Lein. 12.9733/2014, que alargou o conceito de receita bruta, ndo temo condéo de superar o entendimento esposado pelo Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido, trago precedente relatado pelo Desembargador Federal Nelton dos Santos:
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Ementa

TRIBUTARIO. PIS E COFINS . INCLUSAO DO ICMS NABASE DE CALCULO. LEIN.° 12.973/2014. ALARGAMENTO DO CONCEITO DE RECEITA BRUTA.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O pedido de antecipagéo da tutela recursal, fica prejudicado emrazio da cogni¢éo exauriente realizada no presente julgamento. 2. A Lein.® 12.973/2014 inseriuo §5° ao art. 12 do
Decreto-lein.® 1.598/1977, alargando o conceito de receita bruta. 3. A superveniéncia de Lei, modificando o conceito de receita bruta, nfo temo conddo de alterar o entendimento sufragado pelo STF ja que se
considerou, naquela oportunidade, a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, pois o ICMS néo se encontra inserido no conceito de faturamento ou de receita bruta.
4. Aexclusdo do ICMS da base de célculo das contribuigdes emcomento decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, uma vez que apenas representa o ingresso de
valores no caixa da pessoa juridica, que ¢ obrigada a repassa-los ao Estado-membro. 5. Reconhecido o direito a exclusdo do ICMS da base de calculo da COFINS e respeitando-se a prescrigdo quinquenal, é
assegurada ao autor a repeticao dos valores recolhidos indevidamente, por meio de compensagao. 6. A compensagao devera ser realizada nos termos do art. 74 da Lein® 9.430/96 comas modificagdes
perpetradas pela Lein® 10.637/02, observada a impossibilidade de compensagdo comcontribuigdes previdenciarias. Precedentes do STJ. 7. A taxa SELIC ¢ o indice aplicavel para a correcdo monetaria, cujo
termo inicial ¢ a data do pagamento indevido. Precedentes do STJ. 8. Apelagéo provida. Ordemconcedida.

(Processo AMS 00036435220154036100; TRF da 3*. Regiio; Orgio julgador Terceira Turma; Fonte e-DJF3 Judicial 1 Data:06/05/2016)

Por derradeiro, o Supremo Tribunal Federal, emdecisdo plenaria e por maioria de votos, declaroua inconstitucionalidade das normas que permitiama inclusiio do ICMS na base de calculo da contribuicdo para ¢
PIS ea COFINS, emsede de repercussio geral e comeficacia obrigatoria, consoante se infere da ementa do acdrdéo proferido no Recurso Extraordinario n. 574.706/PR, abaixo transcrita:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NABASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DENAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidvel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servico e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apurag@o contabil. O montante de ICMS a recolher ¢ apurado més a més,
considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisigdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS.

2. Aanalise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituicao da Republica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada
operagao.

3. O regime da ndio cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragéo da parcela ainda a se compensar do ICMS, o se incluir todo ele na definicio de faturamento aproveitado por este Supremo
Tribunal Federal. O ICMS néo compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3.Seoart. 3% § 2° inc. I, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de célculo daquelas contribuicdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que nio ha como se
excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade emdeterminado momento da dindmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de calculo da contribuigio ao PIS e da COFINS.

Diante dos fundamentos expostos, bastantes a firmar minha convicgao e resolver a lide, ACOLHO PARCIALM ENTE o pedido da impetrante, COM RESOLUCAODEM ERITO, nos termos do art.
487, 1, do CPC, concedendo-lhe ordempara que a autoridade impetrada se abstenha da cobranga ou aplique qualquer penalidade pela exclusdo dos valores recolhidos a titulo de ICMS da base de célculo das contribuigdes ao
PIS eda COFINS, podendo a impetrante compensar os respectivos créditos gerados a partir do ajuizamento desta agio comquaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, condicionada a compensagdo
ao transito emjulgado.

Os créditos a seremcompensados deverdo ser atualizados, desde o desembolso, pela taxa SELIC, vedada sua incidéncia cumulada comjuros de mora e coma corregdo monetaria, nos termos do Manual de
Orientagdo e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013, do Conselho da Justiga Federal.

Corolério do mero efeito devolutivo de eventual apelagao, desde ja a impetrante podera recolher o tributo na forma desta sentenga. Pelo mesmo motivo, podera a autoridade impetrada efetuar o langamento
apenas para o fimde evitar decadéncia e/ou prescrigao.

Acexecugdo desta sentenca desde ja ndio impedird, se reformada, que o Fisco venha a cobrar a atualizagéo monetaria € juros moratérios no futuro, dos quais o contribuinte se resguardara somente mediante o
deposito integral, nos termos da legislagéo tributaria.

Custas ex /ege. Honordrios advocaticios indevidos emrazio da Stmula n. 105 do C. Superior Tribunal de Justica.
A presente sentengesta sujeita a0 reexame necessario, nos termos do §1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009.

P.I

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002632-19.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE:J.F. INDUSTRIADE COSMETICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO MARCELO NOVELLIAGUIAR - SP238376

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.
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Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por J. F. Indiistria de Cosméticos LTD A contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca-SP, como qual pretende lhe seja assegurado o
direito de aproveitar os créditos decorrentes do REINTEGRA emrelag@o as vendas destinadas a Zona Franca de Manaus, equiparadas as exportagdes de produtos nacionais, bemcomo a declaragdo do direito a
compensagao do valor dos créditos apurados nas vendas efetuadas entre outubro de 2014 e noverbro de 2018, comquaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, devidamente atualizados pela SELIC.
Juntou documentos.

O pedido liminar foi indeferido (id 21723922).

O Ministério Publico Federal pugnou pelo prosseguimento do feito sema necessidade de sua intervengdo (id 22563912).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, aduzindo, emsintese, que a Lein® 12.546/2011 delimita a aplicag@o do subsidio, quando expressamente especifica 0 que considera “exportagdo™a
venda direta ao exterior oua venda a empresa comercial exportadora como fimespecifico de exportagio para o exterior. Assevera que ndo ha alternativa prevista na legislagao que rege a matéria (id 22889368 ¢ 24036153).

A Procuradoria Geral da Fazenda Nacional manifestou interesse emingressar no feito (id 23454695).

E o relatério do essencial. Passo a decidir.

Prelimnarmente, acolho o parecer do MPF para o fimde desonera-lo de ingressar na discussdo do mérito da causa, porquanto essa respeitavel instituigdo ndo mais tema atribuigéo de defesa dos interesses da Unido
oude suas autarquias.

Aquise discute interesse proprio da pessoa juridica de direito piiblico (Unifo), néo da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse publico primario, de modo que deve ser respeitada a independéncia fncional e a vontade dessa instituigdo emmanifestar-se apenas quando esteja emdiscussao
interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituicdo Federal.

Emrelagio ao pedido de compensagao dos valores indevidamente pagos, tenho que o mesmo néo pode ser conhecido, pois a cobranga, restituicio ou compensagao de créditos anteriores ao ajuizamento nio
pode ser objeto de mandado de seguranca. Sendo vejamos.

Nos termos do inciso I11 do art. 7° da Lein® 12.016/2009, o mandado de seguranca é meio idéneo apenas pard'que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do
ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso sejafinalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa
Juridica”.

Jaoart. 19 daNova Leido Mandado de Seguranca dispde qué'a sentenga ou o acorddo que denegar mandado de seguranga, sem decidir o mérito, ndo impedird que o requerente, por acdo propria,
pleiteie os seus direitos e os respectivos efeitos patrimoniais”.

Ja o0 §4°do art. 14 desse diploma legal vem, de modo mais explicito, confirmar que o mandado de seguranca somente temeficacia para o futuro?O pagamento de vencimentos e vantagens pecunidrias
assegurados em sentenga concessiva de mandado de seguranga a servidor piiblico da administragéo direta ou autdrquica federal, dual e municipal somente serd efetuado relativamente ds prestacées que se
vencerema contar do ajuizamento da inicial .

Emoutras palavras, o mandado de seguranga somente temeficacia para o futuro, nunca para o passado, consoante esclarece a Sumulan. 271 do Supremo Tribunal Federal:

“Concessdo de mandado de seguranga ndo produz efeitos patrimoniais em relagdo a periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial prépria.”

Como a impetrante pretende a restituicdo de recolhimentos indevidos anteriores ao ajuizamento do writ, a mesma carece de interesse processual porinviabilidade da acdio mandamental para

assegurar o direito que invoca.

De outro lado, a impetrante ndo témdireito ao mandado de seguranga para pleitear o reconhecimento de créditos pretéritos, pois a agdo mandamental ndo ¢ sucedaneo de agdo de cobranga. Assimestabelece a
Stnmula n. 269 do Supremo Tribunal Federal:

“O mandado de seguranga ndo é substitutivo de agdo de cobranga.

Nesse sentido, importante transcrever o voto proferido pelMinistro Humberto Gomes de Barros (Relator), emdecisdo do Superior Tribunal de Justica em Embargos de Divergéncia em Recurso Especial
n.°4.156-0/RJ:

“Veja-se na inicial, que a embargante pretende lhe seja reconhecido ‘o direito de langar emsua escrita fiscal como dedugéo do imposto devido, o imposto sobre circulagdo de mercadorias, correspondentes a
entrada das matérias primas importadas do exterior comisen¢ao, sendo que nas operagdes pretéritas comcorregdo monetria, condenando-se, ainda, o réunas custas ¢ emhonorarios’. Emoutras palavras,

quer uma declaraciio no sentido de que ¢ credora de ICM, peracdes ja consumadas. Semelhante creditamento, para efeitos priticos, eqiiivaleria a efetiva repeticiio de indébito. Eis que o
Estado, reconhecendo que recebeu tributo de quemnéio era devedor, nio lhe devolve o numerario, mas permite que este escriture umcrédito emseu favor, para oportuna compensacio com
dlvndas futuras. Assnm, o reconheumento do cmdlw resultara em comnsagao modo mais cormdo e efetivo de satlsiazercmdlms Na hipétese, e 1etuada comnsagao, o contribuinte terd

H acio. aci tica

indébito.” (grifos meus).

O mandado de seguranga, como ora ¢ utilizado pela impetrante, temo propésito declarado de cobrar o recebimento do tributo alegadamente indevido ou pago a maior, sendo irrelevante a forma desse
recebimento, se emdinheiro (repetigdo de indébito) ou por compensaciio comoutros tributos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/11/2019  121/1504



E bemverdade que a Stmula n. 213 do Superior Tribunal de Justica afirma que “o mandado de seguranga constitui agdo adequada para a declaragdo do direito & compensagao tributdria”.

Entretanto, o seualcance deve ser harmonizado coma Stimula n. 271 do STF, donde se conclui que o mandado de seguranga é agdo adequada para a declara¢io do direito & compensag@o do tributo vincendo
cuja legitimidade esteja se discutindo na referida ago.

Seguindo esse raciocinio, a impetrante ndo temdireito a agdo de mandado de seguranga para pleitear a compensagdo das contribuicdes anteriores a impetragdo. Emtese, teria somente das vindouras.

E a jurisprudéncia ja comeca a se manifestar que a nova leido mandado de seguranga niio alterou tais conclusdes, sendo oportuna a transcrigdo de ementa de recente julgado do E. Tribunal Regional Federal da
5. Regido, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Paulo Gadelha:

Ementa

PROCESSUAL CIVILE ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. VEDACAO DE EFEITOS PATRIMONIAIS PRETERITOS. ART. 14, PARAGRAFO 4°, DA LEI
12.016/09. SUMULAS 269 E271 DO STF. AGRAVO NAO PROVIDO. - Emque pese o advento da nova lei de Mandado de Seguranga, permanece, emcerta medida, vigente a preocupagdo do
legislador eminibir a utilizagdo do mandamus na defesa de direitos patrimoniais, de acordo como disposto no paragrafo 4° do art. 14 da Lei 12.016/09. - Ainda assim, € certo que intimeros casos hd emque o
afastamento do ato ilegal enseja, inevitavelmente, repercussao patrimonial. Sobre o tema, no entanto, ja se pronunciou o Pretorio Excelso ao definir que tais repercussdes encontram limites na irretroatividade da
ordemexpedida, que terd efeitos ex nunc, o que resultou nas stmulas n° 269 e 271. - Destarte, niio merece reparos a decisio vergastada que, ao indeferir a retroagdo dos efeitos da medida liminar a julho/2009,
cuidou de seguir entendimento do egrégio STF, o qual veda a producio de efeitos patrimoniais pretéritos emsede de writ, os quais poderdo ser resguardados por via da agao judicial adequada. - Agravo de
instrumento a que se nega provimento.

(Processo AG 00027098020104050000; Relator Desembargador Federal Paulo Gadelha; Orgio julgador: Segunda Turma; Fonte DJE - Data:20/05/2010 - Pagina:325)

Assim, a impetrante ndo temdireito a agdo de mandado de seguranga para veicular a pretensdo de compensar o indébito anterior ao ajuizamento da demanda.

Conw ¢ cedigo, o mandado de seguranga temsido utilizado de maneira abusiva, pois o seurito permite a conclusdo muais célere do processo e a jurisprudéncia ja pacificou o descabimento de condenagdo em
honorarios advocaticios.

Dessa forma, a impetrante busca no Poder Judicidrio uma resposta mais rapida e menos arriscada (portanto, menos onerosa), o que seria legitimo se ndo fosse potencialmente prejudicial a pessoa juridica
representada pela autoridade impetrada, pois o rito sumarissimo do mandado de seguranga nfio permite a cogni¢do mais ampla do rito ordinario.

Porém, deve ser analisado o seu pedido no que toca ao direito de aproveitar os créditos, decorrentes do REINTEGRA emrelagdo as vendas destinadas a Zona Franca de Manaus, a partir do ajuizamento da
acdo.

Nao havendo preliminares, passo ao mgrito.

Em14 de dezembro de 2011, foieditada a Lei Federaln.® 12.546/2011 que instituiuo REINTEGRA - Regime Especial de Reintegragio de Valores Tributarios para as Empresas Exportadoras - que tempor
objetivo restituir parcial ou integralmente o residuo tributdrio remanescente na cadeia de produgao de bens exportados.

O cerne da controvérsia é a possibilidade, oundo, de a impetrante poder creditar-se, no ambito do Reintegra, das vendas realizadas para empresas da Zona Franca de Manaus.

Nos termos do quanto previsto no artigo 4° do Decreto-1ei 288/1967, "4 exportagdo de mercadorias de origem nacional para consumo ou industrializagdo na Zona Franca de Manaus, ou reexportagdo
para o estrangeiro, serd para todos os efeitos fiscais, constantes da legislagdo em vigor, equivalente a uma exportagdo brasileira para o estrangeiro".

Anoto que tal dispositivo foirecepcionada pela Constituicdo Federal de 1988, conforme se depreende disposto no artigo 40, do Ato das Disposigdes Constitucionais Transitorias, reforgado pelos artigos 92 e
92-A, do mesmo diploma legal, a seguir transcritos:

Art. 40. E mantida a Zona Franca de Manaus, comsuas caracteristicas de area livre de coméreio, de exportago e importagdo, ¢ de incentivos fiscais, pelo prazo de vinte e cinco anos, a partir da promulgagio da
Constituicao.

Paragrafo vmico. Somente por lei federal podemser modificados os critérios que disciplinaramou venhama disciplinar a aprovagdo dos projetos na Zona Franca de Manaus.

Art. 92. Sao acrescidos dezanos ao prazo fixado no art. 40 deste Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias.
Art. 92-A. Sdo acrescidos 50 (cinquenta) anos ao prazo fixado pelo art. 92 deste Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias.

Desta forma, havendo expressa previsao legal e constitucional da concessao de beneficio fiscal para o comércio realizado no ambito da Zona Franca de Manaus, somente lei posterior pode revogar,
expressamente, o referido beneficio, 0 que ndo ocorreu.

Ademnis, tendo emvista o desenvolvimento daquela regido, os beneficios fiscais instituidos para a exportagio, devemser estendidos para a Zona Franca de Manaus.

Confira-se:

.EMEN: TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. VENDAS EFETUADAS PARAA ZONA FRANCA DE MANAUS.
EQUIPARACAO A EXPORTACAO BRASILEIRA PARA O ESTRANGEIRO. LEI 12.456/2011. POSSIBILIDADE. LIMITACAO TEMPORAL. INDEVIDA INOVACAO
RECURSAL. 1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a alienagdo de mercadorias para empresas estabelecidas na Zona Franca de Manaus equivale 4 venda efetivada para empresas estabelecidas no
exterior, para efeitos fiscais, razio pela qual, o contribuinte fazjus ao beneficio instituido no Reintegra. Precedentes. 2. N#o se mostra possivel discutir emagravo interno matéria que nio foi objeto do recurso
especial, por se tratar de inovagdo recursal. 3. Agravo interno ndo provido.

(AIRESP —Agravo Interno no recurso Especial - 1787078 2018.03.33264-0, Sérgio Kukina, STJ - Primeira Turma, DJE Data: 24/05/2019)
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EMEN: TRIBUTARIO. VENDA DE MERCADORIAS PARAA ZONA FRANCA DE MANAUS. INCENTIVO FISCAL. LEI N. 12.546/2011 (REINTEGRA). EXTENSAO. 1. Ambas
as Turmas que compdema Primeira Secio témentendido pela possibilidade de as vendas destinadas a Zona Franca de Manaus poderemse enquadrar no incentivo fiscal da Lein. 12.543/2011. Ressalva do entendimento do
relator. 2. Hipdtese emque o recurso fazendario encontra ébice na Stmula 83 do STJ. 3. Agravo interno ndo provido.

(AIRESP - Agravo Interno no Recurso Especial - 1698553 2017.02.37144-0, Gurgel de Faria, STJ — Primeira Turma, DJE Data:15/05/2019)

EMEN: TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVILDE 2015. APLICABILIDADE. MERCADORIA DESTINADA
AZONAFRANCADEMANAUS. EQUIPARACAO A EXPORTAGAO. CONTRIBUINTE ENQUADRADO NESSA SITUAGAO. EXTENSAO DO BENEFICIO FISCALDO "REINTEGRA".
POSSIBILIDADE. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVILDE 2015. DESCABIMENTO. I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada
em09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se o Codigo de Processo Civilde 2015. II - A venda de mercadorias destinadas a Zona Franca de

Manaus equivale a exportacdo de produto brasileiro para o exterior, para efeitos fiscais, nos termos do Decreto-lein. 288/67. Por conseguinte, o contribuinte enquadrado nessas condigdes fazjus ao beneficio fiscal instituido pelo
programa REINTEGRA. 111 - Emregra, descabe a imposi¢do da muilta, prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civilde 2015, emrazio do mero desprovimento do Agravo Interno emvotagao unanime, sendo

necessaria a configuragio da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que ndo ocorreuno caso. I'V - Agravo interno improvido. .. EMEN:

(AIRESP — Agravo Interno no Recurso Especial - 1657269 2017.00.45770-6, Regina Helena Costa, STJ — Primeira Turma, DJE Data: 02/05/2019)

EMENTA APELACOES EREEXAME NECESSARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRI BUTARIO. EXTENSAO DO REGIME DO REINTEGRA A ZONA FRANCA DE
MANAUS. EQUIPARACAO DAS OPERACOES DESTINADAS A ZONA FRANCA AS EXPORTAGOES PARA FINS TRIBUTARIOS. SISTEMA RECEPCIONADO PELA
CF/88 EAINDA EM VIGOR. NECESSIDADE DA EXTENSAO. AS AREAS DE LIVRE COMERCIO QUE DETENHAM MESMO TRATAMENTO TAMBEM DEVEM SER
BENEFICIADAS COM A EXTENSAO. AREAS DE LIVRE COMERCIO NAO EQUIPARADAS NAO SAO BENEFICIADAS, POIS SUJEITAS AO REGIME TRIBUTARIO
ESPECIFICO CRIADO POR SUA LEI DE REGENCIA. REEXAME EAPELO DA UNIAO DESPROVIDOS. RECURSO DA IMPETRANTE PARCIALMENTE PROVIDO. 1.
Dadas as caracteristicas legais conferidas a regido, ha de se reconhecer que as operagdes destinadas a Zona Franca de Manaus garantamaos alienantes o direito de crédito previsto no Regime de
REINTEGRA, obedecendo-se a regra de equiparagio. Ao contrario do alegado pela Unido Federal, esta regra ndo se restringiu a legislagdo entio vigente quando da instituicio da Zona Franca, ja que o
aperfeicoamento econdmico da 4rea exige tratamento tributério diferenciado de longo prazo, absorvendo os beneficios fiscais supervenientemente concedidos as exportagdes. 2. O mesmo se diga as demmais zonas
francas criadas no decorrer do tempo e que estipulemidéntica equiparagdo, como previsto para as Areas de Livre de Boa Vista e de Bonfi/RR (art. 527 do Decreto 6.759/09). 3. Quanto as areas de
Tabatinga/AM, Macapa- Santana (AP), Guajard-Mirim(RR) e Brasiléia-Cruzeiro do Sul (AC), as respectivas normas de regéncia ndo igualamas operagdes nela realizadas as exportagdes, mas resguardam
beneficios fiscais especificos (Leis 7.965/89, 8.387/91, 8.210/91 e 8.857/94), impossibilitando a incidéncia do regime do REINTEGRA. 4. Assentado o ponto, ¢ mister reconhecer a impetrante o direito a
repeticio e compensagio dos créditos oriundos do regime do REINTEGRA, referentes as receitas decorrente de operagdes destinadas as areas de livre comércio apontadas no julgado (Manaus/AM, Boa
Vista e BonfinYRR). A correcdo do indébito devera ser feita pela Taxa SELIC, bemcomo devera ser observado o prazo prescricional quinquenal, a incidéncia do art. 170-A do CTN e os termos da Lei
11.457/07. 5. Os créditos poderdo ser compensados comdébitos tributrios administrados pela Receita Federal, cumprindo observar o disposto no art. 26-Ada Lei 11.457/07.

(Apelagao/Reexame Necessario 5002494-20.2017.4.03.6114, Desembargador Federal Luis Antonio Johonson Di Salvo, TRF3 - 6* Turma, Intimago via sisterma Data: 19/11/2018)

Diante dos findamentos expostos, bastantes a firmar minha convicgdo e resolver a lide, ACOLHO PARCIALMENTE o pedido da impetrante, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art.
487,1, do CPC, concedendo-lhe ordempara aproveitar os créditos decorrentes do REIN TEGRA tambémemrelagéo as vendas destinadas a Zona Franca de Manaus, equiparadas as exportagdes de produtos nacionais.

Corolério do mero efeito devolutivo de eventual apelagio, desde ja a impetrante podera efetuar o aproveitamento dos créditos decorrentes do REINTEGRA emrelagio a vendas destinadas a Zona Franca de
Manaus, equiparadas as exportagdes de produtos nacionais.

Custas ex lege. Honorarios advocaticios indevidos emrazio da Sumula n. 105 do C. Superior Tribunal de Justiga.
A presente sentencesta sujeita ao reexame necessario, nos termos do §1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009.

Pl

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003276-59.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: MARLENE DE PAULAE SILVACOSTA

Advogados do(a) IMPETRANTE: NARA TASSIANE DE PAULA - SP301169, TTAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205
IMPETRADO: CHEFE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS) DAAGENCIA DE FRANCA/SP

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Marlene de Paula e Silva Costa contra ato do Chefe do Instituto Nacional do Seguro Social da Agéncia de Franca-SP, consistente no indeferimento
de pedido de aposentadoria por idade. Alega, emsurma, que a autarquia previdenciaria ndo teria considerado para fins de caréncia os periodos nos quais recebeu auxilio-doenga. Juntou documentos.

E o relatrio. Decido.

De acordo como artigo 1.° da Lein.® 12.016/09:

Conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, nfio amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou comabuso de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica
soffer violagao ou houver justo receio de sofié-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejamquais foremas fingdes que exerga.

Prescreve o artigo 7°, inciso 11T da Lei 12.016/2009:

‘Ao despachar a inicial, 0 juiz ordenara:

)

1I1. que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do
impetrante caugdo, fianca ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica.

Portanto, para a concessdo de liminar emmandado de seguranga, necessaria a presenga de dois requisitos, quais sejam, a relevancia da findamentag@o e o receio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo.

Vejo que a autora comprovou através dos registros do CNIS, que na data da entrada do requerimento administrativo (01/03/2019), preenchia todos os requisitos necessérios a concessao da aposentadoria por
idade: qualidade de segurada, cumprimento do periodo de caréncia e idade minina exigida pela lei.

Nesse ponto esclare¢o que a Lein. 10.666/03 prescindiu da qualidade de segurado para fins de concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, nos seguintes moldes:

"Art. 3° A perda da qualidade de segurado néio seré considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de contribuigdo e especial.

30 Py

§ 10 Na hipétese de aposentadoria poridade, a perda da qualidade de segurado nio sera
contribuigio correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

paraa dodesse desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de

§ 20 A concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, nos termos do § 10, observara, para os fins de calculo do valor do beneficio, o disposto no art. 30, caput e § 20, da Lein® 9.876, de 26 de novembro
de 1999, ou, nfio havendo saldrios de contribuigdo recolhidos no periodo a partir da competéncia julho de 1994, o disposto no art. 35 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991."

Portanto, a concessdo da aposentadoria por idade, ainda que ausente a qualidade de segurado ¢ possivel desde que o interessado, na data do requerimento, tenha cumprido tempo de atividade correspondente a
caréncia legal

Entendo de relevo esclarecer que o tempo de contribuicdo deve ser analisado a partir do momento que o segurado tema faculdade de requerer o beneficio, ou seja, quando implementou a idade minima exigida a
aposentagao.

Anoto que a autora completou o requisito da idade (60 anos), em 15/03/2013, conforme carteira de habilitagdo que instrui a inicial, devendo, portanto, cumprir uma caréneia de 180 meses de contribuigdo,
segundo art. 142 da Lei8.213/91.

Aresolugdo desta demanda passa pela possibilidade oundo de se contar o tempo emque o segurado esteve em gozo de auxilio-doenca (ou aposentadoria por invalidez) como tempo de contribuigio e para efeito
de caréneia na concessdo de aposentadoria por idade.

Aesse respeito, o inciso 11 do artigo 55 da Lein. 8.213/91 estabelece que (grifos meus):

Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, alémdo correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta
Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

11 - o tempo intercalado emque esteve emgozo de auxilio-doen¢a ou aposentadoria por invalidez;
Jaoinciso I11 do artigo 60 do Decreto n. 3.048/99 trata o assunto da seguinte forma (grifos meus):

Art. 60. Até que lei especifica discipline a matéria, sdo contados como tempo de contribuigio, entre outros:

111 - o periodo emque o segurado esteve recebendo auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez, entre periodos de atividade;
De inicio, podemos verificar que o aproveitamento do periodo de gozo do beneficio por incapacidade reclama, apenas, que tal periodo se situe entre periodos contributivos.

Veja-se que a lei ndo impde mais nenhuma exigéneia.
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Logo, os periodos que antecedem ou sucedem o gozo do auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez podem ter qualquer natureza: de filiagdo obrigatoria (como os empregados ou trabalhadores avulsos) ou
facultativa (dona de casa e estudante, por exenplo).

Confirmando essa possibilidade, o artigo 29 da Lein. 8.213/91, ao definir o salario-de-beneficio, ndo faz qualquer distingdo entre o tipo de segurado ou filiagdo; apenas quanto ao tipo de beneficio. Emseu § 5°
dispde que (grifos meus):

Art. 29. O salério-de-beneficio consiste:

§ 5° Se, no periodo basico de calculo, o segurado tiver bido beneficios por incapacidade, sua durago sera contada, considerando-se como salario-de-contribuicio, no periodo, o salario-de-
beneficio que serviude base para o calculo da renda mensal, reajustado nas mesmas épocas e bases dos beneficios emgeral, ndo podendo ser inferior ao valor de 1 (um) salario minimo.

Talregra é replicada no § 6° do artigo 32 do Decreto 3.048/99.

Diante do exposto até aqui, pode-se concluir que o tempo emque o segurado ficou afastado em gozo de auxilio-doenca pode ser contado como tempo de servico ou contribuigdo, desde que seja intercalado com
periodos contributivos, independentemente do tipo de filiagdo.

Essa tambémé a conclusdo do E. Professor Sérgio Pinto Martins:

“Conta-se como tempo de contribuicdo: 3. O periodo em que o segurado esteve recebendo auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entre periodos de atividade. O auxilio-doenga a que se
refere este item é o comum e ndo o decorrente de acidente de trabalho. A percep¢do do auxilio-doenga, porém, deve ter ocorrido entre periodos de atividade, isto é, no periodo de tempo intercalado entre um auxilio-
doenga e outro, mas desde que o segurado esteja em atividade, entre o afastamento e a volta ao trabalho, no mesmo ou em outro emprego ou atividade. O segurado poderid filiar-se como segurado facultativo apos
o periodo de percepgiio do auxilio-doenca que ird suprir a volta ao trabalho para efeito de caracteriza¢do do periodo intercalado”.

(in Direito da Seguridade Social; Ed. Atlas; Sao Paulo; 29° edigao; 2010; paginas 337/338; grifos meus)

Resta, portanto, perquirir se tal periodo tambémpode ser contado para o fimde caréncia.

Nao se mostra demasiado lembrar que o conceito de caréncia temnatureza primordialmente temporal, o que se pode extrair da redagio dos artigos 24 a 27 da Lei de Beneficios.

Tanto ¢ verdade que o artigo 24 dizque “periodo de caréncia”¢ o mimero minimo de contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O E. Professor Sérgio Pinto Martins, logo apos definir que “considera-se periodo de caréncia o tempo correspondente ao mimero minimo de contribuicdes mensais indispensaveis para que o
beneficiario faga jus ao beneficio”, cita a definicio de Jefferson Daibert (1978:200), para quen:

“é 0 lapso de tempo durante o qual os beneficidrios néo tém direito a determinadas prestagdes, em razdo de ainda néo haver sido pago o mimero minimo de contribuicdes exigidas” .

(in Direito da Seguridade Social; Ed. Atlas; Sdo Paulo; 29° edigdo; 2010; paginas 305/306; grifos meus)

O E. Juiz Federal Daniel Machado da Rocha, responsavel pelo segundo capitulo da obra coordenada pelo E. Desembargador Federal Vladimir Passos de Freitas, ao comentar o artigo 24 da LB,
ensina-nos que:

“Neste comando legal jaz uma norma protetiva do sistema impondo um periodo minimo durante o qual o obreiro, cuja qualidade de segurado foi adquirida, ndo poderd usufiuir de determinados
beneficios, afim de se preservar o sistema de previdéncia social, essencialmente contributivo, daqueles que so acorrem a ele quando atingidos pelo risco social”.

(in Direito Previdenciério, aspectos materiais, processuais e penais; Ed. Livraria do Advogado; Porto Alegre; 2*. Edicao; 1999; pagina 64; grifos meus)
O mesmo insigne Daniel Machado da Rocha, agora emcompanhia do E. Juiz Federal José Paulo Baltazar Junior, apos conceituarema caréncia, acrescentamque:

“Neste instituto, nfio ¢ valorado apenas o nimero de contribuicdes, mas tabémum prazo minimo de vinculagdo ao sisterm, razio pela qual a vontade do segurado nio temo poder de propiciar a aquisicao
mais célere desse direito. Fiela essa diretriz, a Lei de Custeio ndo permite a antecipacdo do recolhimento de contribuicées para fins de ensejar mais rapidamente o direito ao beneficio (§ 7° do art. 89 da Lei8.212/91)”.

(in Comentarios a Leide Beneficio da Previdéncia Social; Ed. Livraria do Advogado; Porto Alegre; 5°. Edigao; 2005; pagina 114; grifos meus)
Assim, concluo que o fator temporal é mais relevante que a contribuicdo emsi.

Tanto ¢ verdade que a Lei de Beneficios simplesmente determina o computo do termpo de gozo dos beneficios por incapacidade na contagem do tempo de servigo/contribuigdo, sem fazer qualquer mencéo a
caréncia.

Até porque, durante o gozo dos beneficios por incapacidade, o segurado niio pode exercer suas atividades habituais que lhe garantamo sustento, de modo que niio pode contribuir para o regime de Previdéncia
Social
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A propésito, quando a lei quis “separar” a contagemde tempo de servico/contribuigéo da caréncia, o fez expressamente no § 2° do artigo 55 da LB, emrelagéo ao tempo de servigo rural anterior a competéncia
novembro de 2001.

Concluindo, a corroborar tal linha de raciocinio, seguemjulgados do STJ e do TRF da 3*. Regido (grifos meus):

Ementa
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO DE GOZO DE AUXILIO-DOENGA. COMPUTO PARA FINS DE CARENCIA. CABIMENTO.

1. E possivel a contagem, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo de beneficio por incapacidade, desde que intercalado comperiodos contributivos (att. 55, 11, da Lei
8.213/91), Precedentes do STJ e da TNU. 2. Se o tempo emque o segurado recebe auxilio-doenga € contado como tempo de contribuico (art. 29, § 5°, da Lei8.213/91), consequentemente, deve ser computado para fins de
caréneia. E a propria norma regulamentadora que permite esse computo, como se vé do disposto no art. 60, I11, do Decreto 3.048/99. 3. Recurso especial ndo provido.

(RESP 201201463478; Relator Ministro Castro Meira; STJ; Orgio julgador: Segunda Turma; Fonte DJE Data:05/06/2013)

Ementa

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. ART. 48, "CAPUT", DA LEI N° 8.213/91. AprLIO—DOENCA ENTRE VPERI'ODOS CONTRIBUTIVOS.
POSSIBILIDADE DE CONTAGEM COMO CARENCIA. INSUFICIENCIA DO PERIODO DE CARENCIA PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO. BENEFICIO INDEVIDO.

1. O beneficio de aposentadoria por idade urbana exige o cumprimento de dois requisitos: a) idade minima, de 65 anos, se homem, ou 60 anos, se muther; e b) periodo de caréncia (art. 48, "caput", da Lein®
8.213/91). 2. Mostra-se devida a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, diante do cumprimento da caréncia minima exigida a sua concesso. 3. Os intervalos de tempo em que o segurado gozou de auxilio-
doenga, desde que estejam entre periodos contributivos, devem ser considerados para efeito de caréncia. 4. Incabivel o beneficio, uma vez que ndo completada a caréncia necessaria para a sua concessdo. 4. Apelagdo

do INSS e remessa necessaria desprovidas. Apelagdo da parte autora desprovida.

(Processo ApReeNec 00219295020174039999; Relator Desembargador Federal Nelson Porfirio; TRF da 3. Regiio; Orgio julgador Décima Turma; Fonte e-DJF3 Judicial 1 Data:20/09/2017)

Dessa forma, verifico que os documentos juntados aos autos, consubstanciados em extratos do CNIS, demostram que a impetrante trabalhou com vinculo empregaticio nos periodos de 01/04/1984 a
26/02/1985, 05/05/1986 a 19/05/1987, 15/06/1998 a 28/02/2003, 16/10/2003 a 30/04/2005, verteu contribuicdes ao INSS como autdnoma nos periodos de 01/05/1990 a 31/03/1991, 01/06/2010 a 30/06/2010 e
01/08/2010 a 28/02/2013 bemainda recolheu como segurada facultativa entre 01/03/2019 a 31/03/2019 totalizando 11 anos, 09 meses e 20 dias.

Referido tempo acrescido do interregno em que a autora esteve em gozo de auxilio-doenga, qual seja 01/03/2013 a 19/08/2013, 05/02/2014 a 31/05/2015 e 02/07/2015 a 26/02/2019 e que deve ser
considerado para fins de caréncia, conforme findamentacao supra, totalizam 17 anos e 03 meses e 01 dia, superando, portanto, a caréncia exigida para o beneficio pleiteado que ¢ 180 contribuigdes.

Entendo que o auxilio doenga auferido durante o vinculo mantido como Centro de Convivéncia do Servidor Ptblico (29/08/2002 a 09/10/2002), ndo deve ser destacado da contagem, de forma que considereio
vinculo na sua integralidade (15/06/1998 a 28/02/2003).

Do mero cotejo dos lapsos acima arrolados, depreende-se que o periodo de recebimento de beneficio por incapacidade esta intercalado com periodos contributivos, permitindo seu computo para fins de
caréncia, a teor do art. 60, I11I, do Decreto n. 3.048/99, repiso.

Logo, € relevante o fndamento da impetragdo, porquanto a impetrante ja retne todas as condicdes legais para fazer jus ao beneficio, tudo com prova documental pré-constituida, sendo justo o receio de
ineficacia da medida se tiver que aguardar a decisao final, tendo emvista o caréter alimentar do beneficio.

Assim, com fimdamento no inciso I11 do art. 7° da Lein. 12.016/2009, concedo medida liminar determinando ao INSS que implante em favor da impetrante o beneficio de aposentadoria por idade, no prazo
de 20 (vinte) dias, com DIP proviséria em 18/11/2019.

Notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias tteis (Lei 12.016/2009, art. 7°, T).
Dé-se ciéncia do feito a Procuradoria Federal, para que, querendo, ingresse no feito (Lei 12.016/2009, art. 7°, II).
Solicite-se parecer ao MPF.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria, nomeando para representa-lo neste processo o subscritor da inicial, ficando presumido que aceita o encargo (Lein® 1.060, de 05.02.50, art.5°, §
4°).

Int. Cumpra-se.

* VARADAJUSTICA FEDERALDE FRANCA JUIZFEDERAL TITULAR: DR. MARCELO DUARTE DA SILVA.DIRETOR DE SECRETARIA: ANDRE LUIZMOTTA JUNIOR.

Expediente N° 3828

TERMO CIRCUNSTANCIADO

0000134-69.2018.403.6113- JUSTICA PUBLICA X MIGUELMARTINS(SP073241 - RITAMARIA CAETANO DE MENEZES CARVALHO E SP168389 - ANTONIO CARLOS CAETANO DE
MENEZES)

Dé-se vista ao autor do fato, pelo prazo de 10 (dez) dias tteis, acerca da nova proposta de transagdo penal de fls. 233/240, ofertada pelo Ministério Publico Federal. Apés, ndo havendo interesse por parte do autor do fato, dé-
se vista as partes para eventuais acréscimos emsuas alegagdes finais, pelo prazo sucessivo de 5 (cinco) dias tteis. Emseguida, venhamos autos conclusos. Cumpra-se.

TERMO CIRCUNSTANCIADO

0000274-06.2018.403.6113- JUSTICA PUBLICA X MAURICIO EURIPEDES DEALMEIDA X MAURICIO RIBEIRO DE MAGALHAES(SP073241 - RITAMARIA CAETANO DE MENEZES
CARVALHO E SP168389 - ANTONIO CARLOS CAETANO DE MENEZES)

Vistos. Trata-se de Termo Circunstanciado que visa a apuragdo de eventual delito previsto no art. 48 da Lei 9.605/98, atribuido a Mauricio Euripedes de Almeida e Mauricio Ribeiro de Magalhdes. Emaudiéncia de transagéo
penal os autores do fato rejeitarama proposta ministerial (fls. 188).As fls. 190/192, o Ministério Péblico Federal aditoua deniincia. Assim, emprosseguimento do feito, designo o dia 06 de FEVEREIRO de 2020, as 16045,
para a realiza¢io de audiéncia de instrug@o e julgamento, nos termos do art. 78, da Lei 9.099/95.Citense os autores do fato, intimando-os da audiéncia ora designada, bemcomo para apresentagio de resposta a acusagio, nos
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termos do art. 81, da Lei9.099/95.Concedo as partes o prazo para apresentagdo do rol de testemunhas, devendo fazé-lo até quinze dias antes da realizagdo do ato, caso haja necessidade de intimag#o. Ciéncia ao Ministério
Publico Federal. Cumpra-se.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003985-53.2017.403.6113 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1449 - DANIELA PEREIRA BATISTA POPPI) X RAIMUNDO NONATO GOMES ALVES(SP377338 - JULIANA MOREIRA DA SILVA
FARIARAMOS BORGES) X MURILO GONCALVES CUNHA(SP362574 - THIAGO FERREIRA BUENO) X SALOMAO DEAQUINO PEREIRA(SP157274 - EDUARDO MEDALJON
ZYNGER E SP343426 - RICARDO NACARINI)

Vistos. Cuida-se de agéo penal ajuizada pelo Ministério Piiblico Federal contra Raimundo Nonato Gomes Alves, Murilo Gongalves Cunha e Salomio de Aquino Pereira por realizarema conduta tipificada no artigo 1°, inciso I,
c/coartigo 12, inciso I, ambos da Lein® 8.137/90, na forma do art. 29 e art. 71 do Codigo Penal. Segundo a acusag@o, os réus, na condigdo de titulares e administradores das empresas Wood Work Industria e Coméreio de
Pré-Frezados e Componentes para Calgados e Hanna How Shoes Comércio, Industria, Importagio e Exportagio EIRELLI-ME, suprimiramtributo e contribui¢ao social mediante a omissdo e prestagao de informagdes
falsas as autoridades fazendarias. Prossegue a acusagio afirmando que Raimundo e Murilo eramsécios administradores da empresa Wood Work e Salomiio era proprietario e administrador da Hanna How.Segundo apurado no
processo fiscal, durante o periodo de janeiro de 2012 e dezembro de 2013 a empresa Wood Work declarou receitas somente no més de janeiro de 2012. Nos demais meses declarou receita zerada, apesar de ter registrado a
entrada de valores totais de RS 5.649.600,00 e R$ 3.968.211,65 nos anos de 2012 ¢ 2013, respectivamente, sendo que a maior parte dessas entradas ndo se referia a compras para industrializagio, mas sima entradas para
industrializagdo por encomenda para a empresa Hanna How. A Wood Work registrou saidas de R$ 6.353.633,33 ¢ R$ 4.328.083,94 nos anos de 2012 ¢ 2013, respectivamente. Contudo, declarou somente receita de R$
80.709,44 emjaneiro de 2012, omitindo as receitas dos demais meses desse intervalo. A Receita Federal apurou, ainda, que a empresa Wood Work teve créditos e depdsitos emconta junto ao Banco Bradesco no totalde R$
3.649.674,12 ¢ R$ 4.346.712,41 nos anos de 2012 e 2013, respectivamente. Embora intimada mais de uma vez para justificar a origemdesses depdsitos, no apresentou resposta. Tambémse apurou que a maioria desses
valores eramprovenientes de transferéncias efetuadas pela Hanna How, que tambémn#io justificou os motivos dessas transferéncias. Por derradeiro, a acusagao afirma que restou demonstrado que a Wood Work atuou como
prestadora de servigos por encomenda para a Hanna How, emitindo notas fiscais de saida informando o retorno de produtos acabados, produtos esses que ndo recebeu de fato, ao invés de informar os valores dos servicos
prestados, como nitido propdsito de reduzir o montante de tributos a pagar no periodo de janeiro de 2012 a dezembro de 2013 (fls. 08/13).A deniincia foi recebida em28/08/2017, as fls. 15.Murilo foi citado pessoalmente as
fls. 41/42 na Comarca de Piracaia-SP. Raimundo foi citado pessoalmente em Franca (fls. 58). Salomfio foi citado pessoalmente em Braganca Paulista-SP as fls. 61.Salomfio apresentou defesa preliminar aduzindo que niio
praticou o crime que lhe foi imputado e arrolou quatro testemunhas (fls. 64/66 replicado as fls. 68/70).Murilo apresentou defesa preliminar onde argiiiu que as empresas mencionadas formavamum grupo econémico controlado
exclusivamente pelo corréu Salomiio, sendo apenas laranja, alegando, pois, sua ilegitimidade passiva. Quanto ao mérito, afirma que sempre trabalhou na area de marketing da empresa Hanna How e que nunca participou da
administracio das empresas envolvidas, ndo tendo responsabilidade pela sonegagéo imputada. Afirma, ainda, que o referido grupo econémico foireconhecido pela Justiga do Trabalho emdiversas sentengas. Pediu sua
absolvigao, arrolou quatro testemunhas e juntou documentos (fls. 80/302).Nomeado advogado dativo para o corréu Raimundo (fls. 303), este apresentou resposta a acusagio, onde alega ser inocente do crime que lhe foi
imputado, pedindo a rejei¢do da dentincia por faltar-Ihe condigo para o exercicio da agao penal bemcomo a justa causa. Quanto ao meérito, reservou-se ao direito de se manifestar somente apds a instrugao criminal. Arrolou
como suas as testemunhas indicadas pelos demais acusados (fls. 309/310). Afastadas as preliminares e a hipotese de absolvigdo sumaria (fls. 311/312), foi designada audiéncia instrutdria para oitiva das testemunhas da terra,
assimcomo aquelas emque possivela videoconferéncia (Atibaia, Braganga Paulista e Sao Paulo), bemcomo foi deprecada a oitiva de testemunha de Indaiatuba-SP.O corréu Raimundo constituiu defensor emsubstituigdo ao
advogado dativo, requerendo a redesignacao da audiéncia (fls. 348/355). O corréu Salomao tambémsubstituiu seus defensores e requereu a redesignagdo da audiéncia (fls. 357/360), sendo que ambos os pedidos foram
indeferidos pela decisio de fls. 361.Realizada a primeira audiéncia em28/02/2019, foramouvidas uma testemunha neste Juizo; duas testemunhas na Subsegdo de Sao Paulo e mais duas na Subsecio de Braganga Paulista,
ambas por videoconferéncia presidida por este Juizo, sendo designado o dia 25/04/2019 para os interrogatérios, bemcomo pelas testemunhas que eventualmente fossemarroladas pelas outras defesas, tendo emvista o
deferimento da oitiva das testemunhas indicadas pelo corréu Raimundo (fls. 372/374).Realizada a segunda audiéncia em25/04/2019, foramouvidas mais quatro testemunhas e tomados os interrogatorios dos réus, deferindo-se,
ainda, prazo para eventuais requerimentos de diligéncias complementares e, findo tal prazo, teriam lugar as alegagdes finais por escrito (fls. 459/467).As defesas de Raimundo e Murilo se adiantarame apresentaramsuas
alegagdes finais antes do Ministério Publico Federal. Raimundo sustentou que o corréu Salomio era o tnico responsavel pelas duas empresas envolvidas na sonegagéo, esclarecendo que era apenas faxineiro e fincionou como
laranja de Saloméo semter consciéncia dessa situagdo, dado o seupouco estudo. Pede, ao final, sua absolvigdo (fls. 473/476). Murilo sustentou que as provas produzidas nos autos demonstramque ele era mero funcionério da
area de marketing e jammis exerceu qualquer cargo de chefia ou administragdo das empresas, sendo utilizado como laranja pelo corréu Salomiio, o tnico responsavel pelos crimes, que, inclusive, os confessou emJuizo. Pede, ao
final, sua absolvigao (fls. 481/486).0 Ministério Piiblico Federal apresentou suas alegacdes finais as fls. 487/493, sustentando o pedido condenatorio apenas emface do acusado Salomio, requerendo a absolvigdo de Raimundo
e Murilo. Repisa que a materialidade se encontra comprovada sobretudo pelo processo administrativo fiscal. Quanto a autoria, aponta como tnico responsavel pelos delitos aqui verificados o corréu Salom#io, o qual, inclusive,
os confessou. Pugna pela aplicagio da agravante relativa ao alto valor da sonegago.Por fim, a defesa de Salom#io sustenta emsuas alegagdes finais que o processo € nulo ab initio, porquanto se mostra ilegal o compartilhamento
das informagdes apuradas pela Receita Federal como Ministério Publico Federal para o fimde persecug@o penal semprévia autorizagdo judicial. Quanto ao mérito, apesar da confissio, o réu sustenta a improcedéncia da
presente agdo penal porquanto a acusagdo se baseou empresungdes de omissdes de receitas extraidas do processo fiscal; as testemunhas aqui ouvidas nfio tinhama necessaria isengdo, porquanto eramex-fimcionarios de
Saloméo e que 0 demandavamna esfera trabathista, nutrindo sentimentos negativos emrelagdo a ele; que nio teve oportunidade efetiva de se defender no processo fiscal, uma vez que alguns atos forampraticados pelo corréu
Raimundo, de maneira que os valores apurados pelo Fisco sdo maiores que os realmente devidos. Por fim, sustenta que os valores de juros, multas e corregdo monetaria ndo podemser considerados na conta do pretenso dano a
coletividade, afastando-se a incidéncia da qualificadora defendida pelo Parquet. Pede, ainda, que, se condenado, seja considerada a atenuante da confissao (fls. 495/521).E o relatorio do essencial. Passo a decidir. Inicialmente,
convémobservar que a inversdo na ordemdas alegagdes finais se deu acidentalmente e dela néio decorreu qualquer prejuizo as partes. Sendo vejamos. A decisdo proferida emaudiéncia de fls. 459 garantiua todas as defesas o
prazo do artigo 402 do CPP, nada obstante, naquela sessao, apenas a defesa do corréu Salomiio assimtenha pleiteado. Restou expressamente consignado que, ultrapassada tal fase semnada requerido, seria dada vista ao MPF
para alegagdes finais e, emseguida, as defesas na ordemda dentincia, ousseja, primeiro Raimundo, depois Murilo e por tiltimo Salom#io.No entanto, as defesas de Raimundo e Murilo apresentaramsuas alegagdes finais antes do
MPF, semqualquer mengdo a essa situagio. Aparentemente nfo houve compreensdo da dindmica dos prazos ou simplesmente preferiramapresenta-las independentemente do Parquet ter apresentado as suas.Nada obstante, o
MPF defendeua tese de absolvigao dos referidos corréus, pleiteando a condenag@o apenas do acusado Salomiio. A propria defesa do corréu Salomiio concordou coma absolvigdo de Rainmundo e Murilo, de sorte que ndo
houve qualquer prejuizo as defesas destes. Assim, ndo hd qualquer nulidade a se reconhecer, tampouco necessidade de refazimento de qualquer ato processual. Emrelag@o a alegagao de nulidade arguida pela defesa de Salonéo,
embora se pega a nulidade do processo ab initio, tenho que a mesma se refere exclusivamente a prova produzida no processo administrativo fiscal. Caso seja acolhida tal alegacio, a consequéncia € a desconsideragdo dessa
prova, mas ndo do processo, que contémoutras provas que devemser consideradas no julgamento. Emoutras palavras, acaso acolhida a nulidade da prova, ndio ha nvalidago do processo. Podera haver, no limite, absolvigdo
por nexisténcia de outras provas. Por esse motivo, reputo que tal alegagio de nulidade deve ser examinada quando da apreciagio da materialidade e da autoria do delito, confindindo-se como proprio mérito desta demanda
penal. Nesse passo, vejo que a jurisprudéncia do E. TRF da 3*. Regiio, invocando decisdo vinculante do C. STE, assentou que o compartilhamento dos dados bancarios acessados pela Receita Federal como Ministério
Publico Federal para o fimda persecugao penal, semautorizagdo judicial, ndo ofende a Constituigdo.Comefeito, a LC 105/2001 permite & Receita Federal o acesso aos dados bancarios dos contribuintes sob agéo fiscal sema
necessidade de autorizagdo judicial, disposigao essa que ja foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal No presente caso, vejo que foio proprio contribuinte quem forneceu a Receita Federal os extratos
bancérios (ou pelo menos parte deles), o que néio muda a questdo central ora discutida. Concluindo a autoridade fiscal pela existéncia de crime, nio s6 pode como deve representar o Ministério Publico para a apurago de
responsabilidade penal. A titulo ilustrativo, trago 4 colago o seguinte julgado da relatoria do E. Desembargador Federal José Lunardelli, do TRF da 3°. Regjdo (grifos meus):EmentaPEN AL. APELACAO CRIMINAL.
CRIME CONTRAA ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1°,1, DALEI N°8.137/90. SON EGACAO DE IMPOSTO DE RENDA PESSOAFiSICA. BIS IN IDEM NAO CONFIGURADO. LICITUDE DA
PROVA QUE EMBASOU O PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. EXTRA TOS BANCARIOS FORNECIDOS PELO CONTRIBUINTE. LEGALIDADE DA QUEBRA DE SIGILO
BANCARIO DIRETAMENTE PELA RECEITA FEDERAL. PRESCRIGAO NAO CONSUMADA. MATERIALIDADE EAUTORIA. PROVA SUFICIENTE. PRESUNGCAO ADMINISTRATIVA
DE OMISSAO DE RENDIMENTOS. AUSENCIA DE PROVA DA ORIGEM DOS VALORES. APELO DEFENSIVO DESPROVIDO. 1- Agdo penal que preenche a condigiio objetiva de procedibilidade
inserta na Stmula Vinculante n° 24, segundo a qual no se tipifica crime material contra a ordemtributaria, previsto no art. 1°, incisos I a I'V, da Lei8.137/1990, antes do langamento definitivo do tributo. 2- No caso de pratica de
crime material contra ordemtributaria, previsto no art. 1°, da Lein® 8.137/90, o prazo de prescri¢do da pretensio punitiva estatal somente se inicia quando da constituicao definitiva do crédito tributério, nos termos do
entendimento cristalizado pelo C. Supremo Tribunal Federal na Stmmula Vinculante n° 24. 3- A aplica¢ao da Stimula Vinculante n° 24 a fatos ocorridos antes da sua edi¢éo nio viola o principio da irretroatividade da lei penal mais
gravosa, porque ndo se trata de alteragao legislativa, mas de consolidagao de entendimento jurisprudencial desde ha muito aplicado. 4- Prescri¢ao ndo verificada no caso concreto. 5- Afastada a preliminar de bis inidem, pois os
fatos pelos quais a esposa do réuresponde, emoutra agdo penal, sdo distintos da imputacio deduzida no presente feito. Rejeitada a possibilidade de litispendéncia diante da auséncia de identidade subjetiva e objetiva da lide. 6-
Afastada a alegagdo de nulidade da agdo penal emrazio de ilicitude de prova obtida combase na quebra do sigilo bancario diretamente pela Receita Federal, semautorizagdo judicial prévia. Hipotese emque o proprio réu
apresentou parcela dos extratos bancérios e autorizoua obtengdo pela Receita Federal dos extratos faltantes junto a outro processo administrativo fiscal (no caso, movido contra a esposa do acusado). 6.1- Nao hd ilicitude no
compartilhamento coma esfera penal (MPF), pela Receita Federal, de dados obtidos comobservéncia do disposto na LC n® 105/01. Precedentes do Supremo Tribunal Federal (AgRgno ARE 841.344, 2* Turma, Rel. Min.
Dias Toffoli, DJe 15/12/2016; ARE 953.058, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 30/05/2016; RE 1.076.458, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 06/10/2017; RE 1.043.799, Rel. Min. Alexandre de Moraes, DJe 17/10/2017; RE
1.090.790, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 15/02/2018 e RE 1.108.725/SP, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 31/07/2018). 7- Materialidade e autoria delitivas comprovadas. Validade da presungdo administrativa de omissdo de renda
apurada mediante créditos e depdsitos emcontas bancérias do contribuinte, cuja origemnéo tenha sido demonstrada (art. 42 da Lein® 9.430/96). 7.1- Presungdo legal juris tantumde omissdo de renda que ndo foi desconstituida
pela defesa, a quemcompete o 6nus de demonstrar, nos termos do art. 156, do CPP, que os valores que transitarampelas contas bancarias do réu néo configuramrenda omitida da Receita Federal. 8- Apelo defensivo
desprovido.(Processo 0003307-28.2017.4.03.6181; Apelagiio Criminal - 77747 (ApCrim); Relator Desembargador Federal José Lunardelli; TRF - Terceira Regido; Orgdo julgador Décima Primeira Turma; Data
04/06/2019; Data da publicagdo 12/06/2019; Fonte da publicagdo e-DJF3 Judicial 1 Data:12/06/2019)Logo, o procedimento administrativo fiscal, notadamente os extratos bancarios que o instruem, constitui prova licita e
deve ser normalmente considerada dentro do quadro probatorio produzido nesta a¢éo penal, ndo havendo, pois, qualquer nulidade a ser declarada. Prosseguindo, tenho que a materialidade se encontra perfectibilizada no
processo administrativo-fiscaln. 13855.721286/2016-27, que teve tramite perante a Delegacia da Receita Federal do Brasil em Franca- SP, onde restou amplamente comprovado que durante o periodo de fevereiro de 2012 a
dezembro de 2013 a empresa Wood Work Industria e Comércio de Pré-Frezados e Componentes para Calgados omitiu rendimentos, apresentando declaragdes de receita zero, como propdsito de suprimir e reduzir tributos
federais, como Imposto de Renda da Pessoa Juridica, Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido, COFINS, PIS/PASEP e Contribuicdo Previdenciaria a cargo da Empresa/Empregador. Comefeito, restou plenamente
comprovado no referido procedimento fiscal que a empresa Wood Work, coma participagdo da empresa Hanna How Shoes Comércio, Indusstria, Importagio e Exportagdo EIRELLI-ME, ambas controladas pelo corréu
Saloméo de Aquino Pereira, deixou de declarar ao Fisco os rendimentos de sua atividade industrial, reduzindo os referidos tributos do ano-calendario 2012 e suprimindo as mesmas exagdes relativas ao ano-calendario 2013.Até
0 ano anterior (ano-calendario 2011), a empresa aparentemente declarava de forma correta os seus rendimentos oriundos da industrializagdo parcial dos calgados comercializados pela Hanna How.Ocorre que a partir de 2012 a
empresa Wood Work passou a emitir notas fiscais de retorno a Hanna How de produto acabado, omitindo o seu rendimento oriundo dos servigos prestados, conforme bemexplicado pela autoridade fiscal (fls. 03/08 do
processo administrativo-fiscal):Emrelagéo as notas fiscais eletronicas entre a WOOD WORK e a HANNA HO W, verificamos, por umlado, que a HANN A HOW emitiu notas fiscais, comdestinatario o fiscalizado,
enviando materiais para industrializagao por encomenda. Por outro lado, o fiscalizado emitiu notas fiscais de saida comretorno de matérias primas utilizadas na industrializagéo por encomenda (CFOP 5.901) mais o valor da
prestagdo de servicos de industrializagdo por encomenda (CFOP 5.124) até janeiro de 2012. Entretanto, a partir do citado més, o fiscalizado passou a emitir notas fiscais eletronicas, comdestinatarioa HANNA HOW,
indicando somente o retorno de mercadorias utilizadas na industrializagéo por encomenda (CFOP 5.902). Entretanto, na descricdo dos produtos das notas fiscais passou a informar o retorno, alémdas matéria prima (NCM
96071900 : outros), de produto acabado (NCM 64039990 relativo a calgados). Este fato ¢ o diferencial das notas fiscais emitidas antes de janeiro de 2012, visto que, emvezde informar o CFOP 5.124, relativo a receitas
auferidas por industrializagdo, passou a informar o retorno de produtos acabados no CFOP 5.902. Verificamos que o contribuinte nio recebeu nenhumproduto acabado para realizar o seu retorno, mas tdo somente matérias-
primas para a industrializagio por encomenda de calgados. Entendemos que isto constitui umartificio fraudulento criado pelo fiscalizado para envio paraa HANNA HOW de calgados fabricados por encomenda semindicagdo
dos valores dos servicos prestados que constituiriamas receitas de sua atividade industrial. Este esquema foi possivel somente como conhecimento e participagio da empresa HANN A HOW. Concluiu, ainda, que a empresa
‘Wood Work efetivamente omitiu suas receitas de fevereiro de 2012 a dezembro de 2013, apresentando declaragdes zeradas nessas competéncias. A omissdo de rendimentos se completa in casu por trés elementos contundentes,
de prova material abundantes:a) No periodo de 01/2012 a 12/2013 foramcreditados RS 3.649.674,12 e R$ 4.346.712,41 na conta corrente n. 0127601-5 que a Wood Work mantinha junto ao Banco Bradesco;b) No
periodo de 02/2012 a 12/2013 a Wood Work manteve uma média de 140 trabalhadores, empregados registrados, conforme GFIPs de fls 2.661/2.672);c) No periodo de 01/2012 a 12/2013 a empresa Wood Work registroua
entrada de mercadorias para industrializagdo e emitiu notas fiscais de saida de mercadorias. Conforme bemanotou a autoridade fiscal, a Wood Work somente logrou o seu intento sonegatdrio coma ciéncia e a participagdo da
empresa Hanna How. O proprio corréu Salonio confessou que as empresas eramuma s6 e que o dinheiro da Hanna How dormia na conta bancéria da Wood Work emvirtude dos bloqueios oriundos da Justiga do Trabalho.
Ha intimeras notas fiscais emitidas por fornecedores da Hanna How, cujas mercadorias tinham como destinataria a Wood Work, comexpressa menggo no referido documento de que tal destinagdo era por ordemda Hanna How
(exenplificativamente, fls. 2.310/2.322) Enfim, a materialidade esta plenamente demonstrada pelos diversos documentos que compdemo processo administrativo fiscal:a) Representacio fiscal para fins penais (a partir de fls. 03
do processo administrativo fiscal);b) Autos de infragdo de IRPJ (fls. 11), CSLL (fls. 38), COFINS (fls. 64), PIS/PASEP (fls. 78), CPrev. (fls. 92);c) Relatorio Fiscal (fls. 104);d) Termo de inicio de agdo fiscal (fls. 186). Vejo
que a combativa e zelosa defesa de Salomio assevera que tal acusado nfo teve acesso as fases do processo administrativo fiscal, quando poderia a0 menos comprovar que os valores nio tributados seriammenores. Ocorre que
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0 proprio corréu Saloméo deixou claro emseu interrogatorio que as empresas eramuma so e que era ele o tnico responsavel por elas, excluindo taxativamente a participagdo dos corréus Raimundo e Murilo, que s6 constaram
nos contratos sociais da empresa Wood Work para cumprir formalidade legal. A propria desenvoltura do esquema de funcionamento contabil-financeiro dependia do concerto de ambas as empresas. A esse proposito, vejo que
emalgumas das varias audiéncias trabalhistas as duas empresas foramrepresentadas pela mesma preposta, a Sra. Janaina Aparecida da Silva (exemplificativamente, fls. 2840; 2857; 2859; 2861; 2863 ¢ 2865) ¢, emoutras,
foramdefendidas pela mesima advogada Dra. Evanice Aparecida de Freitas Pereira (exenplificativamente, fls. 3066; 3068 e 3070). Outro fato que demonstra a verdadeira simbiose das duas empresas foi a transferéncia dos
empregados da filial da Hanna How em Franca paraa Wood Work. Enfim, a prova ¢ farta no sentido de que as empresas operavamde forma concertada, podendo ser consideradas de fato como uma sé empresa ou, no minimo,
como umgrupo econdmico, como, alids, foi largamente reconhecido pela E. Justica do Trabalho. Por outro lado, a prova testemunhal - a par dos interrogatorios unissonos - foi abundante no sentido de que Raimundo sempre
trabalhou como faxineiro, seja em Sao Paulo, seja em Franca, conforme atestamos testemunhos de Rose Mary Soares dos Anjos e Marcelo Stoco Silva (fls. 372/374) e, ainda, Maria Ednalda da Silva, Adriano Rodrigues
Pimenta e Pedro Antonio da Silva (fls. 459/467). Foi exuberante, também, no sentido de que Murilo trabalhava como funcionério tnico da area de Marketing das empresas, cuidando notadamente do site e das midias sociais.
Nesse sentido depuseramas testenmunhas Tatiane Suave de Oliveira, Rose Mary Soares dos Anjos, José Luis Arsenios (fls. 372/374); Emrelagdo as testemunhas, vejo que a defesa de Saloméo sustenta a falta de isengéo por
teremajuizado reclamagdes trabalhistas contra si, demonstrando sentimentos negativos emrelagio ao referido acusado. Ocorre que os testemunhos forambastante objetivos, alguns deles até mesmo comelogios e
reconhecimento ao corréu Salondio enquanto patrdo. Apenas Rosemary dos Anjos se exaltou, porém, ao que se percebe, muito mais por conta da presenga de Raimundo no polo passivo desta demanda. Por derradeiro, cumpre
observar que o proprio Salomtio reconheceu eminterrogatorio que Raimundo e Murilo ndo praticaramatos de gestio das empresas, de sorte que os testemunhos nesse sentido niio podemser tidos por suspeitos. Enfim, os
corréus Raimundo e Murilo nunca participaramda administragdo das empresas e sempre estiveramsubordinados a Salomio, na condigao de funcionérios de fato. Assim, a ago fiscal e o respectivo processo administrativo fiscal
da Wood Work obviamente ndo seria acompanhado formalmente por Saloméo, pois o mesmo se utilizava- como sempre se utilizou - dos corréus Raimundo e Murilo como interpostas pessoas, ou vulgarmente chamados
laranjas. Mais uma circunstancia a escancarar o esquena: todos os pedidos de prorrogacio de prazo para o atendimento das exigéncias da autoridade fiscal, assimcomo os atendimentos parciais, eramassinados pelo corréu
Raimundo, nada obstante detentor de apenas 1% do capital social, enquanto que Murilo detinha os outros 99%. Ora, & toda evidéncia era muito mais facil controlar as agdes de Raimundo do que de Murilo, pois o primeiro
sempre trabalhou como faxineiro e temmuito pouco estudo, ao contrério de Murilo. Logo, a alegagio de que Saloméo ndo teve conhecimento do processo administrativo ndo procede, pois, formalmente, ele nunca teria mesmo,
pois ndo poderia aparecer, sob pena de se evidenciar a formagdo de grupo econdmico e do esquema de fraude ao Fisco. Nada obstante a isso, a empresa Hanna How, Salon#io e Murilo foramintimados por edital - ja que ndo
foramencontrados nos enderegos cadastrados - eis que foramresponsabilizados tambémno ambito administrativo-fiscal. Diante de todo o exposto, resta clara a autoria por parte do corréu Saloméo, como alias o proprio
acusado confessou, assimconmo sustentaramo MPF e as defesas, inclusive do proprio Salomio. No interrogatorio, o corréu Saloniio tenta transferir parte da responsabilidade a sua fincionria Janaina - que ndo teria
protocolado a defesa administrativa - bemcomo o contador, que ndo teria feito as declaragdes ao Fisco. Todavia, nenhuma prova dessas negligéncias foi produzida nestes autos, configurando mera alegag@o vazia. Embora seja
factivel que nemtodos os valores que passarampela conta da Wood Work possam constituir renda, a presuncio levada a cabo pela Receita Federal € legitimada por lei e ndo poderia ser de outra forma. E € exatamente por isso
que a lei permite que essa pessoa comprove a origemde cada deposito e, dessa forma, venha a ilidir a presungdo legal de que aquele recurso enquadra-se no conceito de renda do artigo 43 do Cddigo Tributario Nacional.
Exenplificando, se umadvogado que teve creditado emsua conta o valor de R$ 100.000,00, pode comprovar que recebeu tal valor mediante alvara de levantamento judicial, onde constara o nome de seu cliente, bemainda o
depdsito, na conta de seu cliente, do valor de RS 90.000,00. Assim, fica evidenciado que daquele valor depositado emsua conta, somente R$ 10.000,00 Ihe pertencem Logo, o imposto sobre a renda incidira somente sobre
esse valor. Porém, a lei, gostemos dela oundo, concordemos comela oundo, considera omissao de rendimentos os valores creditados emconta bancaria sema comprovagéo da origem. Dispde o caput do artigo 42 da Lein.
9.430/96: Art. 42. Caracterizamse tambémomissio de receita ou de rendimento os valores creditados emconta de depdsito ou de investimento mantida junto a instituigdo financeira, emrelacio aos quais o titular, pessoa fisica
oujuridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagao habil e idonea, a origemdos recursos utilizados nessas operagdes. O acusado poderia ter comprovado a origemde cada depdsito emsua conta,
demonstrando o que The pertencia e o que ndo, de maneira a possibilitar que a Receita Federal calculasse o imposto sobre a sua efetiva renda. Ainda que a empresa fosse enquadrada no SIMPLES NACIONAL, e abstraindo
por ummonmento que a empresa foi excluida dessa categoria no referido processo administrativo fiscal, ainda assimcaberia a contribuinte, apos a intimago da Receita Federal, a comprovagdo do que era dela e o que no era.
Enfim, o art. 43 do CTN elegeu cono fato imponivel do imposto sobre a renda: Art. 43. O imposto, de competéncia da Unidio, sobre a renda e proventos de qualquer natureza temcomo fato gerador a aquisicdo da
disponibilidade econdmica ou juridica: I - de renda, assimentendido o produto do capital, do trabalho ouda combinagio de ambos; 11 - de proventos de qualquer natureza, assimentendidos os acréscimos patrimoniais ndo
compreendidos no inciso anterior. 10 A incidéncia do imposto independe da denominagdo da receita ou do rendimento, da localizaggo, condigo juridica ou nacionalidade da fonte, da origeme da forma de percepgao. (Incluido
pela Lep n® 104, de 10.1.2001) 20 Na hipétese de receita ou de rendimento oriundos do exterior, a lei estabelecera as condigdes e o momento emque se dara sua disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido neste
artigo. (Incluido pela Lep n° 104, de 10.1.2001) Na seqiiéncia, dispde o artigo 44:Art. 44. A base de calculo do imposto ¢ o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis. Ouseja, os valores
que 1 eramcreditados ficavama sua disposi¢éo e eramprovenientes da sua atividade econdmica. Ja o artigo 44 do CTN permite - as expressas - que a base de calculo do imposto possa ser o montante presumido ou arbitrado
da renda ou dos proventos tributaveis. O caput e o 1° do artigo 42 da Lein. 9.430/96 presumem, expressamente, que os valores creditados emconta de deposito bancario cuja origemnao for comprovada, serdo considerados
rendimentos. Ouseja, o dinheiro que passou pelas contas da empresa do acusado cuja origemnéo foi comprovada, é presumido como rendimento e, sobre ele, incide o imposto de renda na forma do art. 43 do CTN. Recorde-
se que o art. 44 do CTN permite a presungdo do montante sobre o qual incidira o imposto de renda. Tal entendimento é sufiagado pela jurisprudéncia (grifos meus):Ementa PENAL. PROCESSUAL PENAL. APELACAO
CRIMINAL. SONEGAGAO FISCAL. IMPOSTO DE RENDA. ART. 1°, INCISO I, DA LEI 8.137/90. SUPRESSAO DE TRIBUTO. CONTAS BANCARIAS NAO DECLARADAS AO FISCO.
ORIGEM NAO DEMONSTRADA. ART42, LEI N. 9.430/96. DADOS CPMF. NORMA PROCEDIMENTAL. APLICACAO RETROATIVA: POSSIBILIDADE. MATERIALIDADE EAUTORIA
COMPROVADAS. PRESCRICAO: INOCORRENCIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS PARCIALMENTE FAVORAVEIS. CONTINUIDADE DELITIVA CARACTERIZADA. ARTIGO 71
DO CODIGO PENAL. PRECEDENTES. 1. O crime definido no art. 1°, inciso I, da Lein. 8.137/90 é material e se consuma coma efetiva supressao ouredugio do tributo, ante a omissdo ou falsidade das informagdes
prestadas ao Fisco. 2. A existéncia de valores creditados emcontas mantidas eminstituicdo financeira, sema respectiva comprovagao da origem, configura omissdo de receita e delito de sonegagao fiscal, nos termos da Lein.
9.430/96. Precedentes. 3. Verificada aparente iregularidade entre auséncia de declaragdes de ajuste anual e os valores dos depdsitos bancarios, hi uma presungio relativa de omissao de rendimentos que pode ser afastada pelo
interessado mediante prova emcontrario. No justificada comdocumentagdo habil e idonea a movimentag@o financeira e a auséncia de renda nos anos respectivos, caracterizada esta a omissao de receita, nos termos do art.42
da Lein. 9.430/96. 4. As quantias movimentadas nas contas bancarias constituemacréscimo patrimonial, pois o titular tinha disponibilidade econdmica sobre as mesmas, sendo, portanto, alcancadas pela incidéncia do imposto
de renda, uma vez que buscou encobrir seu patrimonio mediante a sonegagdo de informagdes sobre a movimentago financeira/bancaria, envolvendo grandes quantias, cuja proveniéncia ndo foi esclarecida. 5. A Lein.
10.174/2001, que alterou o 3° do artigo 11 da Lein. 9.311/96, permite a utilizagéo de informagdes provenientes da CPMF para a instauragao de procedimento administrativo-fiscal para cobranga de créditos relativos a outros
tributos e contribuigdes. A Lei Complementar n. 105/2001 e a Lein. 10.174/2001 sdo normas tributérias que ostentamnatureza procedimental, de aplicaco imediata, e, nos termos do que dispde o artigo 144, 1°,do CTN,
alcancamos fatos pretéritos. Apenas as leis tributarias materiais, as que tipificamaspectos dos fatos geradores ¢ que s6 alcangam fatos ocorridos durante sua vigéncia. Precedentes do eg. STJ: 6. A contagemdo prazo
prescricional, nos delitos previstos na Lein. 8.137/90, inciso I, teminicio coma constitui¢o definitiva do crédito tributario. Precedentes. 7. Nao decorrido o prazo estipulado nos artigos 109 e 110 do Cédigo Penal,
considerando a data da constituicdo do crédito fiscal e as causas interruptivas elencadas no artigo 117, CP, ndo ha falar emprescrigdo, considerando a pena fixada na sentenga. 8. A existéncia de apenas uma circunstancia
desfavoravel ao réu impde a redugdo da pena, quando, na sentenga, sdo consideradas de forma negativa outras que integramo tipo penal. 9. N&o ha como desconsiderar a continuidade delitiva, porquanto forampraticados dois
crimes da mesma espécie - sonegagdo de imposto nos anos de 1998 e 1999 - sendo a conduta subseqiiente praticada emcondig¢des que demonstramser continuagdo da primeira, nos termos descritos na dentincia e reconhecido
na sentenga. Inteligéncia do artigo 71 do Cddigo Penal. 10. Apelagio parcialmente provida para reduzir as penas. (Processo ACR 200635000086644; Relator Desembargador Federal Carlos Olavo; TRF 1%, Regido; Orgio
julgador Terceira Turma; Fonte e-DJF 1 Data:04/05/2012 Pagina:121)Ementa PENAL. APELACAO CRIMINAL. CRIME DE SONEGACAO FISCAL. APTIDAO DO LANCAMENTO POR
ARBITRAMENTO PARA FAZER PROVA DA MATERIALIDADE. OMISSAO DE RENDIMENTOS. VERACIDADE DAS IN FORMAC()ES: ONUS DO PROPRIO CONTRIBUINTE. DOLO
CONFIGURADO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. AUSENCIA DE ESPECIFICAGAO DA PERIODICIDADE DA PENA: ERRO
MATERIAL. DESTINAGAO DA PENA DE PRESTACAO PECUNIARIA. 1. Apelagio da Defesa contra sentenga que condenou o réu como incurso o artigo 1°, 1, da Lei8.137/90 & pena de 02 anos de reclusdo. 2.
O Cadigo Tributario Nacional, emseu artigo 44, estabelece a base de calculo do Imposto Sobre a Renda e Proventos de Qualquer Natureza como sendo o montante, real, arbitrado, ou presumido, da renda ou dos proventos
tributaveis. De outro lado, a Lei9.430/1996 prevé a possibilidade de a renda arbitrada fundar-se emdepdsitos bancarios efetuados emconta do contribuinte, sema demonstragdo da origemdos recursos. Assim, o langamento
por arbitramento ¢ vélido, tanto para fins tributérios, como para fazer prova da materialidade do crime de sonegagdo fiscal. 3. Se a autoridade tributaria verifica a incompatibilidade entre a movimentago financeira do contribuinte
earenda declarada, e promove o langamento, apontando a omissio de renda, néo ¢ de se exigir que 0 Ministério Publico Federal aponte qual a natureza da renda omitida. N&o ha como ter o langamento como valido para fins
tributarios, mas néo valido para fins penais, porque baseado empresuncao legal. 4. Embora o Juiz penal no esteja vinculado a autoridade administrativa e possa, diante de prova emsentido contrario, con vencer-se de que a
movimentagao financeira do contribuinte ndo constitui renda e, portanto, nfo obstante estar o crédito tributario definitivamente constituido, entender que néo houve sonegago, no caso dos autos, o réundo trouxe qualquer prova
apta a abalar o lancamento efetuado. Tratando-se de omissdo de rendimentos em Declaragdes de Ajuste Anual da Pessoa Fisica do proprio acusado, este ¢ o tmico responsavel penal pela veracidade das informagdes. 5. O dolo
se encontra configurado, sendo de se ressaltar que a conduta imputada ao réu ¢ a de omitir de sua declaragio de rendimentos valores tributaveis pelo imposto de renda, coma finalidade de suprimir o tributo devido. 6. A
interpretagdo dada pelo Auditor Fiscalao Regulamento do IR € de que a multa qualificada aplica-se apenas se o contribuinte tenta impedir ou retardar a agao da autoridade fazendaria, assinalando que o contribuinte colaborou
como procedimento fiscal. Contudo, nio significa que tenha o Auditor concluido pela inexisténcia de omissao dolosa de rendimentos, tanto que ele proprio subscreveu a representagdo fiscal para fins penais. 7. A pena privativa
de liberdade foi substituida por uma pena restritiva de direitos, contrariando o artigo 44, 2° do Codigo Penal, que determina a substituigdo, no caso de pena de reclusio superior a umano, por duas penas restritivas de direitos, ou
por uma pena restritiva de direitos e nulta. Contudo, fica mantida a substituigo tal como langada, 4 mingua de recurso da Acusagio e considerando a proibico da reformatio in pejus. 8. Verificada a existéncia de erro material na
sentenga, pela auséncia do termo mensalmente para indicar a periodicidade da entrega das cestas basicas na secretaria do juizo. A especificagdo da periodicidade da pena de prestagéo pecunidria ndo importa emreformatio in
pejus, mas emsimples correcdo de evidente erro material. 9. A destinagdo da pena de prestagdo pecuniaria deve ser revertida em favor da entidade lesada coma agéo criminosa, nos termos do artigo 45, 1 do Codigo Penal, no
caso, a Unido Federal. 10. Apelo improvido. Destinagao da pena de prestagdo pecunidria alterada de oficio. (Processo ACR 00013617920084036102; Relator Juiz Convocado Marcio Mesquita; TRF 3%, Regiio; Orgio
julgador Primeira Turma; Fonte e-DJF3 Judicial 1 Data:08/04/2013)O mesmo raciocinio, ainda que parcialimente, vale para os demnis tributos aqui sonegados, porquanto as respectivas legislagdes tambémpreveemsituagdes
de presungio das respectivas bases de calculo, ndo sendo esta a seara adequada para a discussao de cada tributo emsi. Concluo, portanto, que os acusados Raimundo Nonato Gomes Alves e Murilo Gongalves Cunha nfo
exerciam, de fato, a administragio das empresas Wood Work e Hanna How, néo tendo participagdo nos crimes de sonegago fiscal aqui apurados. Por outro lado, tenho que o corréu Saloméo de Aquino Pereira praticou fato
considerado crime pela lei, emdesacordo comos mandamentos da ordemjuridica, sendo culpavel, pois que era maior de idade, tinha completa consciéncia da ilicitude de seuato e dele se poderia exigir conduta diversa. Assim,
devera submeter-se a pena que passo a individualizar. Comfindamento no art. 1°, inciso I da Lein. 8.137/90, aplico a pena privativa de liberdade na modalidade recluséo muis a pena de multa. Passo, pois, a estabelecer a
quantidade das penas aplicadas. No tocante & pena privativa de liberdade, considerando as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Codigo Penal, tenho por suficiente e adequada a pena minima, ja que as consequéncias
do crime, neste caso, devemser valoradas como causa de aumento de pena previsto no inciso I do artigo 12 da Lein. 8.137/90. Assim, fixo a pena-base em?2 anos de reclusdo. No vislumbro a incidéncia de qualquer das
circunstancias agravantes previstas no art. 61 do Codigo Penal. Emrelagdo a circunstancia atenuante da confissdo, observo que a jurisprudéncia ¢ mansa e pacifica quanto a impossibilidade de atenuante diminuir a pena para
aquémdo minimo. Portanto, a pena-base ¢ mantida em2 anos de reclusdo. Nao ha causas de diminuigdo da reprimenda. Incidem, aqui, duas causas de aumento de pena: uma prevista no inciso I do artigo 12 da Lein. 8.137/90 ¢
aoutranoart. 71 do Codigo Penal. Embora o paragrafo tinico do art. 68 do Codigo Penal permita ao juizaplicar somente uma causa de aumento - a maior - tenho que tal aplicag@o, no caso presente, ofenderia o principio
constitucional da igualdade, pois colocaria empé de igualdade aquele que comete o crime de menor consequéncia varias vezes comaquele que o pratica comconseqiiéncias mais graves. Ora, a causa de aumento prevista no
inciso I do artigo 12 da Lein. 8.137/90 traz como mensagempreventiva que sonegar valores maiores ¢ nmis grave e, portanto, merece unma pena nmaior que sonegar pequenas somas. Ja a continuidade delitiva, embora seja
denominada causa de aumento de pena, ¢ umverdadeiro beneficio ao apenado, porquanto substitui a soma pura e simples de cada conduta delituosa. Assim, como o paragrafo tmico do art. 68 dizque o juizpodera aplicar
somente uma causa de aumento quando haja concurso desse tipo de circunstancia, o juiz tambémpoderd, desde que de modo findamentado, somar as duas causas de aumento. A toda evidéncia que uma niio pode ser
considerada na base de calculo da outra, ou seja, cada uma incidira sobre a pena fixada na segunda fase, que, no caso, € de 2 anos de reclusdo. Portanto, reconhego a causa de aumento prevista no inciso I do artigo 12 da Lein.
8.137/90, ja que as consequéncias do crime, neste caso, sdo mais graves do que de ordinario. No entanto, niio se pode levar emconta os valores relativos a juros e multas, uma vez que tais parcelas ndo foramsonegadas e, sim,
constituemacréscimos legais a divida, ouseja, no dmbito civel. Comefeito, observo que o valor sonegado de R$ 603.835,42 (seiscentos e trés mil, oitocentos e trinta e cinco reais e quarenta e dois centavos) (somente os
impostos e contribuicdes, sema multa e os juros de mora) implica conseq(iéncias mais graves ao Erério, deixando de arrecadar valor significativo que seria destinado aos custos da administrag@o, aos investimentos e sobretudo
a0s servigos e agdes sociais prestados aos cidaddos deste Pais. Apenas a titulo comparativo, o valor dos tributos sonegados correspondia, em 11/05/2016, a 686 salarios minimos da época (R$ 880,00).Semduvida, é uma
sonegacio que extrapola o ordindrio, embora nfo alcance os niveis estratosféricos que costumamos ver emrelagéo a grandes empresas. Desse modo, entendo por razoavel a aplicagdo do aumento minimo de 1/3, ouseja, o
acréscimo de 8 meses. Emrelagdo ao aumento proveniente da continuidade delitiva, vejo que o condenado praticou, mediante a omissao de informagdes mensais ao Fisco durante 23 meses consecutivos, sonegando 5 tributos a
cadamgs, 115 crimes da mesma espécie e nas mesmas condicdes de tempo, lugar e maneira de execug@o, sendo adequado e proporcional o aumento intermediario de umtergo na pena, como previsto no caput do art. 71 do
Codigo Penal, ao invés de condenagdes autonomas. Dessa forma, acrescento mais 8 meses a pena da segunda fase. Assim, fixo a pena de reclusdo definitivamente emtrés anos e quatro meses, cujo cumprimento devera iniciar-se
1o regime aberto, pois o condenado ndo ¢ reincidente e sua pena ¢ inferior a quatro anos, consoante estabelece o art. 33, 2°, letra ¢, do Codigo Penal. Substituo a pena privativa de liberdade emduas penas restritivas de direitos,
nos exatos termos do art. 44, incisos I, I1 e I11, do Cédigo Penal, considerando que tal substituicao ¢ medida suficiente para reeducar o condenado. Fixo como primeira pena restritiva de direitos a prestagdo de servigos a
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comunidade, a razio de 1.200 horas, facultado o cumprimento emmenor tempo, de acordo como 4° do art. 46 do Codigo Penal, a ser definido pelo MM. Juizo das Execugdes Penais. Fixo como segunda pena restritiva de
direitos a prestagéo pecunidria, devendo o réu entregar 20 (vinte) cestas basicas do Modelo Econdmico (minimo 13kg) a entidades assistenciais idoneas definidas pelo MM. Juizo das Execugdes Penais, podendo tal entrega ser
feita de uma s6 vez ou parceladamente, desde que dentro do prazo de 40 (quarenta) meses. No tocante a pena de multa, considerando as circunstancias judiciais minuciosamente analisadas, fixo-a em 16 dias-multa. Cada dia-
nuilta é fixado em 1/20 do salario minimo, tendo emvista a situagdo econdmica atual e presumida do condenado, tudo semolvidar do carater punitivo dessa pena. Devera ser considerado o saldrio minimo vigente ao tempo da
1ltima competéncia que integra o débito (dezembro de 2013), momento emque cessoua consumagio do delito, corrigido monetariamente. Diante dos fundamentos expostos, julgo parcialmente procedente a presente agéo penal
para:a) condenar SALOMAO DE AQUINO PEREIRA a trés anos e quatro meses de reclusio, a iniciar-se no regime aberto, substituida por duas penas restritivas de direitos acima especificadas, mais 16 dias-multa, cada
umno valor de 1/20 do salario minimo, por ter praticado o crime previsto no art. 1°, inciso I, ¢/c art. 12, inciso I, ambos da Lein. 8.137/90, c/c art. 71 do Codigo Penal;b) absolver RAIMUNDO NONATO GOMES
ALVES e MURILO GONCALVES CUNHA das acusagdes formuladas nestes autos, o que fago com fundamento no artigo 386, I'V, do CPP. Apés o transito emjulgado da sentenga, o nome de Salonvio de Aquino
Pereira devera ser langado no rol dos culpados.O condenado podera apelar emliberdade, pois, tecnicamente, € primério e tembons antecedentes. Ademais, conforme jurisprudéncia do STF, toda prisdo antes do transito em
julgado temnatureza cautelar, de modo que, no presente caso, ndo vislumbro a necessidade de sua imposicdo. Observe-se, no sistema processual, o status sigilo de documentos, emrazio da existéncia de documentos
acobertados pelos sigilos bancario ¢ fiscal do condenado. P.R.I.C.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002464-17.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: WALDOMIRO CANDIDO CINTRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: K ATIA GISLAINE PENHA FERNANDES DE ALMEIDA - SP190248, ALYNE APARECIDA COSTA CORAL - SP272580
IMPETRADO: CHEFE INSS FRANCA

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado contra ato do Chefe da Agéncia do INSS emFranca-SP, consistente no indeferimento do requerimento de aposentadoria por idade por falta de caréncia.

Instado a esclarecer a impetragdo nesta Subsegdo, ja que a decisdo partira de servidor da Agéncia da Previdéncia Social do Recife-PE, o impetrante requereu a emenda da inicial para que esta autoridade
passasse a constar no polo passivo, sustentando a manutengio do processo neste Juizo, nos termos do art. 109, § 2°, da Constituicio Federal.

Antes de ingressar no mérito do presente mandamus, necessario tecer algumas consideragdes acerca do polo passivo eleito pelo impetrante e da consequente fixagao da competéncia jurisdicional.

Como desiderato de regulamentar a Resolugdo n. 661, de 16 de outubro de 2018, do Presidente do INSS, que instituiu a Central de Andlise nas Geréncias-Executivas, foi editada a Portaria Conjunta n.
2/DIRBN/DIRAT/INSS, de 23 de outubro de 2018, que estabelece diretrizes para a implementagéo da Central de Analise, como objetivo de centralizar os requerimentos de reconhecimento inicial de direitos.

Segundo o artigo 18 da referida Portaria:

Art. 18. A Central de Analise ¢ umambiente centralizador, nfo necessariamente fisico, para analise dos requerimentos de beneficios no mbito da GEX.

§ 1° O objetivo da Central de Analise é organizar, distribuir e sistematizar as rotinas de acompanhamento com vistas a analise e conclusdo dos beneficios previdencidrios e assistenciais aguardando analise ha mais
de 45 (quarenta e cinco) dias, independentemente se fisicos ou digitais.

§ 2° Emse tratando de processos digitais do Gerenciador de Tarefas — GET, a centralizagdo devera ocorrer na Unidade Orgfinica — UO da Agéncia da Previdéncia Social Digital - APSDI, e, quando nio
houver APSDI, serda na UO da GEX.

()
O artigo 22 da mesma Portaria dispde que:

Art. 22. Cabera ao responsavel designado da Central de Analise ouao Gerente da APSDI:

1 - acompanhar o desempenho dos trabalhos dos servidores alocados na andlise;

11 - distribuir /ou redistribuir tarefas, se necessario, inclusive quando for requerimento fisico;

111 - atuar emparceria comos gestores locais, inclusive quando houver requerimento fisico nas APS convencionais;
1V - enviar relatorios aos gestores das APS/GEX para subsidiar a avaliagdo de desempenho dos servidores;

V - atuar no monitoramento e execugdo da rotina de gestio determinada nesta norma; e

VI - auxiliar e dirimir as diividas referentes a operacionalizagdo PRISMA e do reconhecimento inicial do direito.

)

Sobreveio a Resolugio n. 691/PRES/INSS, de 25 de julho de 2019, que instituiu as Centrais de Anélise de Beneficios — CEABs, revogando o capitulo IV da Portaria Conjunta n. 2/DIRBN/DIRAT/INSS,
de 23 de outubro de 2018.

Tal resolugdo traz como novidade a divisio territorial da Central de Analise, passando a existir 5 Centrais Regionais de Analise de Beneficio para Reconhecimento de Direitos, vinculadas as Superintendéncias
Regionais (SR): SR Sudeste I emSao Paulo; SR Sudeste IT emBelo Horizonte; SR Sulem Floriandpolis; SR Nordeste no Recife € SR Norte e Centro-Oeste em Brasilia.
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E também5 CEABs/DJ, que sdo as Centrais Regionais de Anélise de Beneficio para Atendimento de Demandas Judiciais.

Foraminstituidas, ainda, as Equipes Locais de Analise de Beneficios — ELABs: equipes formadas por todos os servidores lotados nas Geréncias Executivas — GEX e nas Agéncias da Previdéncia Social - APS
dedicados exclusivamente a analise de processos de reconhecimento de direitos e de atendimento de demandas judiciais nas unidades descentralizadas, vinculadas as CEABs.

Valendo-me das manifestagdes da Procuradoria do INSS e do Chefe da Agéncia da Previdéncia Social em Franca-SP nos autos do mandado de seguranga n. 5000765-88.2019.4.03.6113, emcurso perante
este Juizo, sustenta-se, naquele processo, que a autoridade coatora deveria ser o Chefe da Agéncia da Previdéncia Social Digital de Ribeirdo Preto, responsavel pelo processamento e julgamento do pedido administrativo.

Transportando tal argumento para os presentes autos, a autoridade coatora seria, emtese, o Chefe da Agéncia da Previdéncia Social Digital do Recife, eis que a decisdo indeferitoria partiude 1.
Ocorre que a situagdo ndo € tio simples assim.

De forma bem genérica, temos que a resolugdo e a portaria inicialmente mencionadas tém como proposito centralizar a analise dos pedidos de beneficios previdencidrios e assistenciais commais de 45 dias de
protocolo, de modo a diminuir a respectiva espera, redistribuindo o trabalho entre as agéncias da Previdéncia Social.

Assim, foramcriadas centrais de anélise nas geréncias executivas e agéncias digitais, alémde uma fila nacional.
Numsegundo momento —apenas 9 meses depois— essa centralizagio foi mitigada para ummodelo dividido em5 Centrais de Analise vinculadas as Superintendéncias Regionais do INSS.
Contudo, o conceito € a dindmica parecemser os mesmos, embora ndo se aplique mais somente aos processos commais de 45 dias semsolugo.

Com visto, os requerimentos efetuados a partir das agéncias “normais” da Previdéncia Social, assim como da plataforma do INSS na Internet, chamada “Meu INSS”, passam a ser distribuidos ¢
redistribuidos pelas agéncias virtuais, como forma de otimizagdo da forga de trabalho do INSS.

Emoutras palavras, os servidores das agéncias commenos congestionamento trabalhamemrequerimentos de agéncias commais dificuldades de processamento, otimizando o tempo de andlise de todos.

Trata-se de medida que visa a racionalizagdo do tempo dos servidores do INSS e do tempo de analise dos requerimentos de beneficios, utilizando-se de ferramentas mais tecnologicas e da criagdo de agéncias

Nagqueles autos, assimcomo emoutros que tive a oportunidade de acompanhar, ndo se esclareceu se as agéneias digitais ttmumchefe “fisico” destacado ou se é o mesimo chefe da respectiva agéncia fisica.
Tambémse disse nos autos acima mencionados que a APS Ribeirdo Preto Digitale a APS Franca esto, de igual forma, subordinadas a Geréncia Executiva de Ribeirdo Preto.

Assim, nos tltimos meses tenho me deparado comprocessos administrativos do INSS emque o requerimento ¢ formulado na agéncia de Franca ou diretamente no “Meu INSS”, constando atos praticados por
outras agéneias, como Ribeirdio Preto Digital e Brasilia Digital.

No presente caso o pedido foi formulado diretamente na /nternet; passou pela APS Ribeirdo Preto Digital; entrou na “fila nacional para andlise pelos servidores participantes do Programa Especial” e foi
encaminhado para a Agéncia da Previdéncia Social Mario Melo, localizada no Recife-PE, sema indicagio clara se se trata de agéncia fisica e/ou digital.

Logo, estamos nummomento de transi¢cdo e diante de uma situagio que foge totalmente ao controle do cidaddo, segurado ou beneficidrio da Previdéncia Social, gerando reflexos que também comprometema
clareza na fixagéo da competéneia jurisdicional.

O ambiente virtual pode realmente ser uma excelente ferramenta para otimizar a analise dos requerimentos de beneficios previdencidrios e assistenciais, equilibrando a carga de trabalho entre os servidores do Pais
todo, ja que a Previdéncia Social é una.

Diante do exposto, entendo que o Poder Judiciario deva acompanhar essas mudancas de paradigma e, nesse tipo de situagdo, flexibilizar o entendimento sobre as regras que definema legitimidade passiva e a
competéncia jurisdicional emmandado de seguranga.

Nesse sentido, observando que o beneficiario da Previdéncia Social é, no mais das vezes, pobre e de poucos recursos econdmicos, bemainda que é consagrado o entendimento que a Constituigdo Federal
garante o mais amplo acesso ao Poder Judicidrio, tenho que o segurado da Previdéncia Social pode optar néo s6 pelo foro mais conveniente (art. 109, XI, § 2°, CF), como também eleger a autoridade mais proxima de seu
domicilio, ainda que o ato impugnado tenha sido praticado por outro agente da Administragdo.

Comefeito, se o segurado pode requerer o beneficio emqualquer agéncia do territério nacional, razoavel entender que possa eleger a autoridade competente de seu domicilio, mormente porque ndo temqualquer
controle sobre o destino de seu requerimento.

Ademais, o modelo ora adotado € totalmente “despersonalizado” e a Resolugéo n. 691/2019 do Presidente do INSS traz a conceituag@o de “Trabalho desterritorializado™ modalidade de trabalho em que o
servidor recebe demandas originadas de diversas localidades semrelagéo coma competéncia territorial de seu orgio de lotagao.

Tais normativos romperam com o tradicional modelo hierarquizado e territorializado em relagio a decisdo propriamente dita de analise de beneficio: as decisdes tém sido tomadas pelos proprios servidores
analistas, semvinculagao aos seus superiores hierarquicos mais proximos, tampouco como local de sua lotagao.
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Em outras palavras, a decisdo ¢ proferida pelo servidor enquanto se encontra desvinculado de sua agéncia de lotagdo, vinculado apenas a CEAB, de acordo com as normativas acima. Logo, resta mitigada a
figura de “autoridade coatora”, seja desse servidor, seja do superior hierarquico imediato.

Nada obstante essa despersonalizagio e desterritorializagao, € preciso que se eleja 0 ocupante de umcargo junto a pessoa juridico de direito interno para ocupar o polo passivo do mandado de seguranga.
Ainda que as normas de organizagdo dos servigos do INSS permitamesse grau de fimgibilidade, ndio se pode descolar das regras de distribuicdo de competéncia jurisdicional.

Comefeito, 0 § 3° do art. 6° da Lein. 12.016/2009 dizque “Considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordem para a sua prdtica”.

A doutrina de ha muito considera que autoridade € quemordena e, por outro lado, tambémpossa corrigir, desfazer, controlar o ato.

Logo, ainda que a decisdo tenha sido proferida por servidor lotado em outro ponto do Pais, alguma autoridade devera representar o INSS perante o segurado ou o Poder Judicidrio, neste caso funcionando
como autoridade impetrada, responsavel por prestar as informagdes e cumprir ou direcionar a quemdeva cumprir as decises judiciais.

Portanto, nessa ordem de ideias, nada mais natural e adequado que o impetrado indique para o polo passivo o Chefe da Agéncia da Previdéncia Social mais proxima de seu domicilio, sendo esta legitima para
responder a umeventual mandamus.

Voltando para o caso presente, temos que a autoridade de Franca, por ter o mesmo acesso ao processo administrativo que a autoridade do Recife, pode prestar as informagdes da mesma forma, considerando
que todas as decisdes da autoridade administrativa deverm ser fundamentadas e deve ser observado o principio constitucional da impessoalidade.

Logo, ¢ correta a indicagiio da autoridade de seu domicilio para figurar no polo passivo deste writ, sobretudo nos casos emque o sistem “Meu INSS” é quem direciona a pratica dos atos do processo, sem
qualquer possibilidade de escolha por parte do segurado requerente.

Nio teria qualquer sentido exigir-se que fosse indicado o servidor que analisou o requerimento remotamente da Agéncia do Recife ou, ainda, o ajuizamento do mandado de seguranca no Recife, dada a total
despersonalizagdo e desterritorializagdo do ato praticado.

Superada a questio da legitimidade passiva, passo ao exame do pedido formulado na inicial.
Comefeito, o impetrante comprovou que nasceuno dia 28/05/1937, de maneira que completou 65 anos de idade em2002.
Logo, pela tabela do artigo 142 da Lein. 8.213/91, deveria cumprir a caréncia de 126 meses de contribuicdo para fazer jus a aposentadoria por idade.

O proprio INSS reconheceu na decisdo ora impugnada que o segurado havia comprovado o cumprimento de 126 meses de caréncia, de maneira que retine todas as condigdes legais para fazer jus a
aposentadoria por idade.

Demonstrado, portanto, a relevancia da alegagdo do impetrante.

Por outro lado, 0 s6 fato de ter 82 anos de idade, comtodas as necessidades materiais inerentes a essa fase da vida, ¢ motivo suficiente para ensejar o risco de inutilidade se tiver que aguardar a sentenca definitiva
para gozar o seu beneficio.

Ante o exposto, presentes os requisitos preconizados pelo art. 7°, 111, da Lei n. 12.016/2009, defiro a medida liminar determinando a autoridade impetrada que proceda a implantacio da
aposentadoria poridade com DIB e DIP provisérias em15/08/2019, data do ajuizamento.

Notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias uteis (Lei 12.016/2009, art. 7°, T). Cientifique-se a Procuradoria do INSS.

Apbs, dé-se vista ao MPF e conclusos para sentenga.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001075-94.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: ESTER FRANCISCA FAGIONATO GARCIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS FERNANDO DE ANDRADE MELO - SP343371

IMPETRADO: CHEFEAGENCIADO INSS DEFRANCA, SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Vistos.

Converto o julgamento emdiligéneia.

Conforme documento anexo, a analise do procedimento administrativo protocolado pela impetrante foi concluida. Assimconcedo-lhe o prazo de 05 (cinco) dias titeis para informar se remanesce interesse no
prosseguimento do feito.

Int. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000765-88.2019.4.03.6113 / 3" Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: EVAALVES OTONI
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, NARA TASSIANE DE PAULA - SP301169

IMPETRADO: CHEFE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS) DAAGENCIA DE FRANCA/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Cleusa Maria Ferreira de Souza contra ato do Chefe da Agéncia da Previdéncia Social ou do Instituto Nacional do Seguro Social de Franca-SP,
consistente no indeferimento de pedido de aposentadoria por idade. Alega, emsuma, que a autarquia previdenciaria nio teria considerado para fins de caréncia alguns periodos trabalhados como empregada domgstica. Juntou
documentos (id 15583280).

Instada, a impetrante justificoua impetragio do presente writ contra a autoridade coatora de Franca, entretanto requereu a remessa dos autos para Ribeirdio Preto, se o caso (id 16203827)
A andlise da medida liminar foi postergada (id 16334736).

Parecer do Ministério Publico Federal, no qual requer o regular prosseguimento do feito, uma vez que os presentes autos versam, unicamente, sobre assuntos de algada exclusiva dos litigantes, ndo estando
presente o interesse primério que justificaria sua manifestagio (id 16774837).

A Procuradoria Federal especializada manifestou interesse emingressar no feito (id 16859030).
A autoridade impetrada prestou suas informagdes, aduzindo que o beneficio foi analisado e indeferido pela APS Ribeirdo Preto Digital (id 17314274).

O Gerente Executivo do INSS de Ribeirdo Preto sustentou que a impetrante, na data de entrada do requerimento administrativo, ndo era filiada na categoria de empregado doméstico, nfio se enquadrando na
situagdo prevista no artigo 36, da Lein. 8.213/91. Pugnou pela denegagdo da seguranga (id 18078428).

A Procuradoria do INSS foi intimada a prestar informagdes suplementares, o que foi feito através da manifestagdo de id 20102412.

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

De inicio, acolho o parecer do Ministério Publico Federal para o fimde desonera-lo a ingressar na discussdo do mérito da demanda, porquanto essa respeitavel instituicdo ndo mais tema atribuigao de defesa dos
interesses da Unidio ou de suas autarquias.

Aquise discute interesse proprio da pessoa juridica de direito publico, ndo da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse publico primario, de modo que deve ser respeitada a independéncia fincional e a vontade dessa instituigdo em se manifestar apenas quando esteja em discussdo
interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituigdo Federal.
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Antes de ingressar no mérito do presente mandamus, necessério tecer algumas consideragdes acerca do polo passivo eleito pela impetrante e da consequente fixagdo da competéncia jurisdicional.

Como desiderato de regulamentar a Resolugdo n. 661, de 16 de outubro de 2018, do Presidente do INSS, que instituiu a Central de Analise nas Geréncias-Executivas, foi editada a Portaria Conjunta n.
2/DIRBN/DIRAT/INSS, de 23 de outubro de 2018, que estabelece diretrizes para a implementagéo da Central de Analise, como objetivo de centralizar os requerimentos de reconhecimento inicial de direitos.

Segundo o artigo 18 da referida Portaria:

Art. 18. A Central de Analise ¢ umambiente centralizador, ndio necessariamente fisico, para andlise dos requerimentos de beneficios no ambito da GEX.

§ 1° O objetivo da Central de Analise é organizar, distribuir e sistematizar as rotinas de acompanhamento com vistas a analise e concluséo dos beneficios previdencidrios e assistenciais aguardando analise ha mais
de 45 (quarenta e cinco) dias, independentemente se fisicos ou digitais.

§ 2° Emse tratando de processos digitais do Gerenciador de Tarefas — GET, a centralizagdo devera ocorrer na Unidade Organica — UO da Agéncia da Previdéncia Social Digital - APSDI, e, quando nio
houver APSDI, serd na UO da GEX.

()

O artigo 22 da mesma Portaria dispde que:

Art. 22. Cabera ao responsavel designado da Central de Analise ouao Gerente da APSDI:

1 - acompanhar o desempenho dos trabalhos dos servidores alocados na andlise;

11 - distribuir e/ou redistribuir tarefas, se necessario, inclusive quando for requerimento fisico;

111 - atuar emparceria comos gestores locais, inclusive quando houver requerimento fisico nas APS convencionais;
IV - enviar relatdrios aos gestores das APS/GEX para subsidiar a avaliagio de desermpenho dos servidores;

'V - atuar no monitoramento e execugao da rotina de gesto determinada nesta normn; e

VI - auxiliar e dirimir as dtividas referentes a operacionalizagdo PRISMA e do reconhecimento inicial do direito.

)

Sobreveio a Resolugdo n. 691/PRES/INSS, de 25 de julho de 2019, que instituiu as Centrais de Analise de Beneficios — CEABs, revogando o capitulo I'V da Portaria Conjunta n. 2/DIRBN/DIRAT/INSS,
de 23 de outubro de 2018.

Tal resolug@o traz como novidade a divisio territorial da Central de Analise, passando a existir 5 Centrais Regionais de Analise de Beneficio para Reconhecimento de Direitos, vinculadas as Superintendéncias
Regionais (SR): SR Sudeste I emSao Paulo; SR Sudeste I em Belo Horizonte; SR Sul em Floriandpolis; SR Nordeste no Recife e SR Norte e Centro-Oeste em Brasilia.

E também5 CEABs/DJ, que sdo as Centrais Regionais de Analise de Beneficio para Atendimento de Demandas Judiciais.

Foraminstituidas, ainda, as Equipes Locais de Analise de Beneficios — ELABs: equipes formadas por todos os servidores lotados nas Geréncias Executivas — GEX e nas Agéncias da Previdéncia Social— APS
dedicados exclusivamente a anélise de processos de reconhecimento de direitos e de atendimento de demandas judiciais nas unidades descentralizadas, vinculadas as CEABs.

Vejo que tanto a Procuradoria do INSS quanto o Chefe da Agéncia da Previdéncia Social em Franca-SP sustentam que a autoridade coatora deveria ser o Chefe da Agéncia da Previdéncia Social Digital de
Ribeirdo Preto, responsavel pelo processamento e julgamento do pedido administrativo, pois a decisdo indeferitoria partiu de Ia.

Ocorre que a situagdo nio ¢ tao simples assim

De forma bem genérica, temos que a resolugdo e a portaria inicialmente mencionadas tém como propodsito centralizar a analise dos pedidos de beneficios previdenciarios e assistenciais commais de 45 dias de
protocolo, de modo a diminuir a respectiva espera, redistribuindo o trabalho entre as agéncias da Previdéncia Social.

Assim, foramcriadas centrais de anélise nas geréncias executivas e agéncias digitais, alémde uma fila nacional.
Numsegundo momento — apenas 9 meses depois — essa centralizagio foi mitigada para ummodelo dividido em5 Centrais de Analise vinculadas as Superintendéncias Regionais do INSS.
Contudo, o conceito e a dindmica parecemser os mesmos, embora ndo se aplique mais somente aos processos commais de 45 dias semsolugo.

Com visto, 0s requerimentos efetuados a partir das agéncias “normais” da Previdéncia Social, assimcomo da plataforma do INSS na Internet, chamada “Meu INSS”, passama ser distribuidos e redistribuidos
pelas agéncias virtuais, como forma de otimizagdo da forga de trabalho do INSS.

Emoutras palavras, os servidores das agéncias commenos congestionamento trabalhamemrequerimentos de agéncias commais dificuldades de processamento, otimizando o tempo de analise de todos.

Trata-se de medida que visa a racionalizagdo do tempo dos servidores do INSS e do tempo de analise dos requerimentos de beneficios, utilizando-se de ferramentas mais tecnologicas e da criagdo de agéncias

Nestes autos, assimcomo emoutros que tive a oportunidade de acompanhar, néio se esclareceu se as agéncias digitais témum chefe “fisico” destacado ou se ¢ o mesmo chefe da respectiva agéneia fisica.
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Tambémse disse que a APS Ribeirdo Preto Digitale a APS Franca estio, de igual forma, subordinadas a Geréncia Executiva de Ribeirdo Preto.

Assim, nos ultimos meses tenho me deparado comprocessos administrativos do INSS emque o requerimento ¢ formulado na agéncia de Franca ou diretamente no “Meu INSS”, constando atos praticados por
outras agéncias, como Ribeirdo Preto Digital e Brasilia Digital.

No presente caso o pedido foi formulado diretamente na Internet e foi encaminhado e analisado pela APS Ribeirdo Preto Digital

Logo, estamos nummomento de transi¢éo e diante de uma situagio que foge totalmente ao controle do cidaddo, segurado ou beneficiario da Previdéncia Social, gerando reflexos que também comprometema
clareza na fixagao da competéncia jurisdicional.

O ambiente virtual pode realmente ser uma excelente ferramenta para otimizar a anélise dos requerimentos de beneficios previdenciarios e assistenciais, equilibrando a carga de trabalho entre os servidores do Pais
todo, ja que a Previdéncia Social é una.

Diante do exposto, entendo que o Poder Judiciario deva acompanhar essas mudangas de paradigma e, nesse tipo de situagdo, flexibilizar o entendimento sobre as regras que definema legitimidade passiva e a
competéncia jurisdicional emmandado de seguranga.

Nesse sentido, observando que o beneficidrio da Previdéncia Social €, no mais das vezes, pobre e de poucos recursos econdmicos, bem ainda que é consagrado o entendimento que a Constituicio Federal
garante o mais amplo acesso ao Poder Judicidrio, tenho que o segurado da Previdéncia Social pode optar néo s6 pelo foro mais conveniente (art. 109, XI, § 2°, CF), como também eleger a autoridade mais proxima de seu
domicilio, ainda que o ato impugnado tenha sido praticado por outro agente da Administracao.

Comefeito, se o segurado pode requerer o beneficio emqualquer agéncia do territorio nacional, razoavel entender que possa eleger a autoridade competente de seu domicilio, mormente porque ndo temqualquer
controle sobre o destino de seurequerimento.

Ademais, o modelo ora adotado ¢ totalmente “despersonalizado” e a Resolugéo n. 691/2019 do Presidente do INSS traz a conceituagdo de “Trabalho desterritorializado™ modalidade de trabalho em que o
servidor recebe demandas originadas de diversas localidades semrelagdo coma competéncia territorial de seu 6rgio de lotaggo.

Tais normativos romperam com o tradicional modelo hierarquizado e territorializado em relagéo a decisdio propriamente dita de analise de beneficio: as decisdes tém sido tomadas pelos proprios servidores
analistas, sem vinculagdo aos seus superiores hierdrquicos mais proximos, tampouco como local de sua lotagdo.

Emoutras palavras, a decisdo € proferida pelo servidor enquanto se encontra desvinculado de sua agéncia de lotago, vinculado apenas 8 CEAB, de acordo com as normativas acima. Logo, resta mitigada a
figura de “autoridade coatora”, seja desse servidor, seja do superior hierarquico imediato.

Nada obstante essa despersonalizagio e desterritorializacao, € preciso que se eleja o ocupante de umcargo junto a pessoa juridico de direito interno para ocupar o polo passivo do mandado de seguranga.
Ainda que as normas de organizagdo dos servigos do INSS permitamesse grau de fingibilidade, néio se pode descolar das regras de distribuicdo de competéncia jurisdicional.

Comefeito, 0 § 3° do art. 6° da Lein. 12.016/2009 dizque “Considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordempara a sua pratica”.

A doutrina de ha muito considera que autoridade é quemordena e, por outro lado, tambémpossa corrigir, desfazer, controlar o ato.

Logo, ainda que a decisdo tenha sido proferida por servidor lotado em outro ponto do Pais, alguma autoridade devera representar o INSS perante o segurado ou o Poder Judicirio, neste caso funcionando
como autoridade impetrada, responsavel por prestar as informagdes e cumprir ou direcionar a quemdeva cumprir as decisdes judiciais.

Portanto, nessa ordem de ideias, nada mais natural e adequado que a impetrada indique para o polo passivo o Chefe da Agéncia da Previdéncia Social mais proxima de seu domicilio, sendo esta legitima para
responder a umeventual mandamus.

Voltando para o caso presente, temos que a autoridade de Franca, por ter o mesmo acesso ao processo administrativo que a autoridade de Ribeirdo Preto, pdde prestar as informagdes da mesmm forma,
considerando que todas as decisdes da autoridade administrativa devemser fndamentadas e deve ser observado o principio constitucional da impessoalidade.

Logo, ¢ correta a indicagdo da autoridade de seu domicilio para figurar no polo passivo deste writ, sobretudo nos casos em que o sisterma “Meu INSS” é quem direciona a pratica dos atos do processo, sem
qualquer possibilidade de escolha por parte da segurada requerente.

Nio teria qualquer sentido exigir-se que fosse indicado o servidor que analisou o requerimento remotamente da Agéncia Ribeirdo Preto Digital ou, ainda, o ajuizamento do mandado de seguranga naquela cidade,
dada a total despersonalizagio e desterritorializagio do ato praticado.

Por esses motivos, mantenho o Chefe da Agéncia da Previdéncia Social em Franca como parte legitina a responder o presente mandado de seguranca.

Superada a questdo da legitimidade passiva e inexistindo preliminares a seremapreciadas, passo ao exame do pedido formulado na inicial.

A impetrante pretende a concessdo de beneficio de aposentadoria por idade e, para tanto, deve preencher os seguintes requisitos: qualidade de segurada, cumprimento do periodo de caréneia e, finalmente, a
idade minima exigida pela lei.
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Nesse ponto esclare¢o que a Lein. 10.666/03 prescindiu da qualidade de segurado para fins de concessao do beneficio de aposentadoria por idade, nos seguintes moldes:

"Art. 3° A perda da qualidade de segurado no sera considerada para a concessio das aposentadorias por tempo de contribuigéo e especial.

§ 10 Na hipétese de aposentadoria poridade, a perda da qualidade de segurado niio sera id paraa Ao desse
contribui¢fio correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

ot

desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de

§ 20 A concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, nos termos do § 1o, observara, para os fins de calculo do valor do beneficio, o disposto no art. 30, caput e § 20, da Lein® 9.876, de 26 de novermbro
de 1999, ou, ndo havendo salérios de contribuigao recolhidos no periodo a partir da competéncia julho de 1994, o disposto no art. 35 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991."

Portanto, a concessdo da aposentadoria por idade, ainda que ausente a qualidade de segurado € possivel desde que o interessado, na data do requerimento, tenha cumprido tempo de atividade correspondente a
caréncia legal

Entendo de relevo esclarecer que o tempo de contribuicdo deve ser analisado a partir do momento que o segurado tema faculdade de requerer o beneficio, ou seja, quando implementou a idade minima exigida a
aposentagao.

‘Vejo que a autora completou o requisito da idade (60 anos), em26/10/2017, conforme carteira de identidade que instrui a inicial, devendo, portanto, cumprir uma caréncia de 180 meses de contribuicdo, segundo
art. 142 da Lei8.213/91.

A resolugdo desta demanda passa pela possibilidade ou néo de se contar o tempo, sem comprovagdo do recolhimento das contribuicdes, em que a segurada manteve vinculo empregaticio como empregada
doméstica.

Anoto que a Lein. 5.859/72 disciplinou a matéria acerca da obrigatoriedade de contribuigdes emseus artigos 4° ¢ 5°, passando o empregado doméstico a condigdo de segurado obrigatdrio, sendo indispensavel
o recolhimento das respectivas contribuigdes previdenciarias, a cargo do empregador, para que o tempo laborado seja computado para efeito de caréncia.

Esse conceito foirecepcionado pelo inciso IT do art. 11 da Lei8.213/91:

Art. 11. Sdo segurados obrigatorios da Previdéncia Social as seguintes pessoas fisicas:

(..)

11 - como empregado domestico: aquele que presta servigo de natureza continua a pessoa ou familia, no ambito residencial desta, ematividades sem fins lucrativos;

)

Portanto, apos a vigéncia da Lei 5.859/72, o empregador tornou-se o responsavel tributério pelos descontos e recolhimentos das contribuicdes previdencidrias, responsabilidade que também foi disciplinada pelo
inciso Vdoart. 30 da Lei8.212/91:

Art. 30. Aarrecadacio e o recolhimento das contribuicdes ou de outras importancias devidas a Seguridade Social obedecemas seguintes normas:

)

V - o empregador doméstico ¢ obrigado a arrecadar e a recolher a contribuicio do segurado empregado a seu servigo, assim como a parcela a seu cargo, até o dia 7 do més seguinte ao da

competéncia; (Redagdo dada pela Lei Complementar n° 150, de 2015

Assimnio se pode punir o empregado doméstico pela auséncia de recolhimentos, podendo ser computado o periodo laborado e comprovado para fins de caréncia, independentemente de indenizagio aos coftes
da Previdéncia.

De outro lado, a impetrante apresentou copia de sua CTP'S onde os vinculos, como empregada doméstica, estdo devidamente anotados.

Observo que a Carteira de Trabalho e Previdéncia Social apresentada pela parte autora foi emitida em data anterior ao inicio dos vinculos nelas anotados (data emissdo: 03/03/1977) e nela inexistem rasuras.
Tambémnio foialegada oujuntada provas de indicio de fraude no documento.

E de conhecimento notorio que a CTPS goza de presungo relativa de veracidade. Emassimsendo, a presungiio so deve ser afastada por quema coloca emdivida. E como a autarquia niio apresentou qualquer
elemento de prova que afastasse a presuncio de veracidade, presumentse verdadeiros e validos, para todos os fins, os vinculos anotados no respectivo documento.

E, quanto ao fato de ndo haverem contribuigdes neste periodo, repiso, quando ha contrato de trabalho, os recolhimentos séo de responsabilidade do empregador.
O trabalhador ndo pode ser responsabilizado pela auséncia dos recolhimentos previdencidrios.

Eda responsabilidade do INSS arrecadar, fiscalizar, lancar e normatizar o recolhimento das contribuicdes sociais elencadas nas alineas a, b, e ¢, do artigo 11 da Lein. 8.212/91, incluida a contribuicdo de
responsabilidade do empregador, incidente sobre a folha de salarios, conforme artigo 33 da Lein® 8.212/91.

Nao pode a autarquia previdencidria, emrazio de sua inéreia emndo cumprir sua obrigagio de fiscalizar, eximir-se da concessdo de beneficio.
Sendo assime tendo em vista que era 6nus do ente autarquico demonstrar eventuais irregularidades existentes nos registro apostos na CTPS da impetrante, o que no foi feito, de rigor o computo do tempo de

servigo coma devida inclusdo dos vinculos laborais emdiscussao.
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Assevero, outrossim, que a falta de comprovagao do efetivo recolhimento niio implica descumprimento da caréneia exigida, por ndo poder ser penalizado o empregado pela desidia de seu empregador.
A corroborar tal linha de raciocinio, seguemjulgados do TRF da 3. Regido:

Ementa

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECONHECIMENTO DE VINCULO EMPREGATICIO. ANOTAGCAO NA
CTPS. PRESUNCAO DE VERACIDADE. SUMULA 12 DO TST. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. RECOLHIMENTO. DEVER DE FISCALIZACAO DO INSS. DISTRIBUICAO DO
ONUS DA PROVA. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DE IRREGULARIDADES NA CTPS. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98. APOSENTADORIA PROPORCIONAL CONCEDIDA.
DATA DE INICIO. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. APELAGCAO DA PARTE AUTORA
PARCIALMENTE PROVIDA.

1 - Pretende a parte autora a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, mediante o reconhecimento de vinculos laborais ndo averbados pelo INSS, embora tenham sido registrados, pelo
empregador, emsua CTPS.

2 - As anotagdes dos contratos de trabalho na CTPS do autor (fl. 55 - CTPS original) comprovam os vinculos laborais mantidos com as empresas acima mencionadas, nos periodos de 06/05/1976 a
30/05/1976, 01/06/1976 a 30/07/1977,20/10/1977 a 30/08/1983 € 01/09/1983 a 15/05/1995.

3 - E assente na jurisprudéncia que a CTPS constitui prova do periodo nela anotado, somente afastada a presungio de veracidade mediante apresentagio de prova em contrério, conforme assentado no
Enunciado n° 12 do Tribunal Superior do Trabalho.

4 - Ao revés do alegado pelo IN'SS, alémdos vinculos registrados emsua Carteira de Trabalho tambémconstamanotagdes de férias e alteragdes de saldrios, semque se possa falar emvinculos extemporaneos.

5 - Relativamente ao recolhimento de contribuigdes previdencidrias, emse tratando de segurado empregado, essa obrigagdo fica transferida ao empregador, devendo o IN'SS fiscalizar o exato cumprimento da
norma. Logo, eventuais omissdes ndo podemser alegadas emdetrimento do trabalhador que ndo deve ser penalizado pela inércia de outrem

6 - A costumeira alegag@o do INSS, no sentido de que na falta de previsdo do vinculo do CNIS a CTPS precisa ser cotejada comoutros elementos de prova, ndo ¢ suficiente para infirmar a forga probante do
documento apresentado pelo autor, e, menos ainda, para justificar a desconsideragio de tais periodos na contagem do tempo para fins de aposentadoria. Em outras palavras, o ente autarquico nio se desincumbiu do 6nus de
comprovar eventuais irregularidades existentes nos registros apostos na CTPS do autor (art. 333, II, CPC/73 e art. 373, II, CPC/15), devendo, desse modo, proceder ao calculo do tempo de servigo coma devida inclusdo
dos vinculos laborais emdiscussdo. Precedentes desta E. Corte.

7 - Assim sendo, a vista do conjunto probatério juntado aos autos, reconhecidos os vinculos empregaticios mantidos pelo autor entre 06/05/1976 a 30/05/1976, 01/06/1976 a 30/07/1977, 20/10/1977 a
30/08/1983 € 01/09/1983 a 15/05/1995.

8 - Aposentadoria proporcional por tempo de contribuicio. Requisitos etario ¢ contributivo estabelecidos pela EC n° 20/98.

9 - Somando-se os periodos de atividade comum constantes da CTPS ora reconhecidos ao periodo incontroverso admitido pela autarquia (01/04/1995 a 20/07/2010 - fl. 32), verifica-se que a parte autora
contava com34 anos, 1 més e 11 dias de tempo de servigo na data do requerimento administrativo (20/07/2010 - fl. 20), fazendo jus, portanto, ao beneficio de aposentadoria proporcional por tempo de contribuigdo, uma vez
cumpridos os requisitos referentes ao "pedagio” e idade minima.

10 - O requisito caréncia restou tambémcompletado.

11 - O termo inicial do beneficio deve ser fixado na data do requerimento administrativo (20/07/2010 - fls. 20/21).

12 - Correcao monetaria dos valores ematraso calculada de acordo como Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal vigente quando da elaborag@o da conta, comaplicagdo
do IPCA-E nos moldes do julgamento proferido pelo C. STF, sob a sistermtica da repercussdo geral (Terma n° 810 ¢ RE n° 870.947/SE) e comefeitos prospectivos.

13 - Juros de mora, incidentes até a expedicdo do oficio requisitério, fixados de acordo como Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal, por refletir as determinagdes legais e
a jurisprudéncia dominante.

14 - Quanto aos honorarios advocaticios, € inegavel que as condenagdes pecunirias da autarquia previdenciaria sdo suportadas por toda a sociedade, razio pela qual a referida verba deve, por imposicdo legal,
ser fixada moderadamente - conforme, alids, preconizava o §4°, do art. 20 do CPC/73, vigente a época do julgado recorrido - o que restard perfeitamente atendido como percentual de 10% (dez por cento), devendo o mesmo
incidir sobre o valor das parcelas vencidas até a data da prolagdo da sentenga, consoante o verbete da Stimula 111 do Superior Tribunal de Justica.

15 - Apelagdo da parte autora parcialmente provida.

(Processo 0016348-93.2013.4.03.9999 - APELACAO CIVEL 1862638 - Relator DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO - TRIBUNAL TERCEIRA REGIAO - SETIMA
TURMA — Data: 25/02/2019 - Data da publicagdo: 08/03/2019 - Fonte da publicagio: e-DJF3 Judicial 1)

Ementa

PREYIDENCIARIO‘ REVISAO DE BENEFICIO. RENDA MENSAL INICIAL. SALARIOS DE CONTRIBUIGAO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICOES. DIVERGENCIAS
ENTREANOTACOES DE CTPS E CNIS. RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. ART. 34 DALEIN. 8.213/91.

1. As anotagdes constantes em carteira de trabalho constituem prova plena de exercicio de atividade e, portanto, de tempo de servigo, para fins previdencidrios. Ha, ainda, previsdo legal no sentido de ser a
CTPS um dos documentos proprios para a comprovagdo, perante a Previdéncia Social, do exercicio de atividade laborativa, conforme dispde o art. 62, § 1°, inciso I, do Decreto n° 3.038, de 06 de maio de 1999 -
Regulamento da Previdéncia Social -, na redag@o que Ihe foi dada pelo Decreto n° 4.729, de 09 de junho de 2003.

2. O registro presente na CTPS ndo precisa de confirmag@o judicial, diante da presungao de veracidade juris tantumde que goza tal documento. Referida presung@o somente cede lugar quando o documento néo
se apresenta formalmente emordemou quando o langamento aposto gera duvida fundada acerca do fato nele atestado.

3. Asiples auséncia de informagao nos registros do INSS ndlo elide, a principio, a veracidade dos vinculos empregaticios ou das informagdes acerca dos salarios de contribuigdes constantes na CTPS.

4. Coma edigao da Lei 5.859/72 o empregado doméstico passou a ser considerado segurado obrigatorio da previdéncia social e o empregador tornou-se o responsavel pelos descontos e recothimentos das
contribuicdes previdencidrias. Precedentes do STJ.

5. Devemser considerados para fimde apurag@o da renda mensal inicial os valores dos salérios mensais langados pelos empregadores na CTPS, e ndo somente os saldrios que estdo na base de dados do CNIS,
uma vezque a CTPS goza de presungdo legal de veracidade. As divergéncias entre os valores informados pelo empregador e aqueles que constamno CNIS s&o de responsabilidade exclusiva do empregador, nio respondendo
o empregado por eventual falta do empregador emefetuar os respectivos recothimentos.

6. A corregao monetaria devera incidir sobre as prestagdes ematraso desde as respectivas competéncias e os juros de mora desde a citagdo, observada eventual prescrigdo quinquenal, nos termos do Manual de
Orientag@o de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugao n° 267/2013, do Conselho da Justica Federal (ou aquele que estiver em vigor na fase de liquidagao de sentenca). Os juros de mora
deverdo incidir até a data da expedicdo do PREC ATORIO/RPYV, conforme entendimento consolidado pela colenda 3* Secdo desta Corte. Apos a devida expedicio, devera ser observada a Sunmula Vinculante 17.

7. Comrelag@o aos honorarios advocaticios, tratando-se de sentenga iliquida, o percentual da verba honoraria devera ser fixado quando da liquidagdo do julgado, na forma do disposto no art. 85, § 3°, § 4°, 11, e
§ 11, enoart. 86, todos do CPC/2015, e incidira sobre as parcelas vencidas até a data da decisdo que reconheceu o direito ao beneficio (Surmula 111 do STJ).

8. Apelagdo do INSS e remessa necessaria desprovidas. Recurso de apelagdo da parte autora provido para determinar a revisdo da renda mensal inicial do beneficio mediante o computo dos valores dos salarios
de contribuigdo langados pelos empregadores na CTPS. Consectarios legais fixados de oficio.

) (0010129-08.2009.4.03.6183 - APELAC AO/REMESSA NECESSARIA 2058360 — Relator DESEMBARGADOR FEDERAL NELSON PORFIRIO - TRIBUNAL TERCEIRA REGIAO -
DECIMA TURMA — Data: 19/06/2018 - Data da publicaggo: 27/06/2018 - e-DJF3 Judicial 1)

Dessa formm, verifico que os documentos juntados aos autos, consubstanciados em copia da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social e extratos do CNIS, demostram que a impetrante trabalhou como
empregada (doméstica e outras atividades) de 04/03/1977  a 25/06/1977, 01/07/1977 a 01/11/1977, 05/11/1977 a 05/04/1979, 06/04/1979 a 30/09/1979, 20/05/1987 a 01/10/1990, 01/04/1999 a 22/12/1999,
10/04/2000 a 09/06/2000 e de 26/06/2017 a 15/05/2018 totalizando 08 anos 03 meses e 03 dias.
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Tambémverteu recolhimentos nos interregnos de 01/01/1991 a 30/09/1993,01/01/1994 a 30/04/1994,01/06/1994 a31/12/1994 ¢ de 01/09/2014 a 31/07/2017.
Conforme findamentag@o supra, a autora contava na data do requerimento administrativo 15 anos e 05 dias, o que lhe conferia o beneficio pretendido, que exige caréncia de 180 contribuigdes.
De modo que preenchidos os requisitos dos artigos 48 e seguintes da legislag@o pertinente, a impetrante fazjus ao beneficio de aposentadoria por idade.

A aposentadoria seré devida desde o ajuizamento da agdio (22/03/2019), eis que entendo que o mandado de seguranca somente temeficécia para o futuro, nunca para o passado, consoante esclarece a Stmula n.
271 do Supremo Tribunal Federal:

“Concessao de mandado de seguranga ndo produz efeitos patrimoniais emrelagio a periodo pretérito, os quais devemser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria.”

Como a impetrante pretende o recebimento de valores em atraso anteriores ao ajuizamento do writ, a mesma carece de interesse processual por inviabilidade da acio mandamental para
assegurar o direito que invocou.

De outro lado, a impetrante ndo temdireito ao mandado de seguranga para pleitear o reconhecimento de créditos pretéritos, pois a agdo mandamental ndo ¢ sucedaneo de agéo de cobranca, conforme a Stimula
n.269 do Supreno Tribunal Federal:

“O mandado de seguranga no ¢ substitutivo de a¢do de cobranga.”
Assim, a impetrante ndo temdireito a agdo de mandado de seguranga para veicular a pretenséo de receber crédito anterior ao ajuizamento da demanda.

Cono ¢ cedico, 0 mandado de seguranca tem sido utilizado de maneira abusiva, pois o seu rito permite a conclusdo mais célere do processo e a jurisprudéncia ja pacificou o descabimento de condenagéo em
honorérios advocaticios.

Dessa forma, a impetrante busca no Poder Judicidrio uma resposta mais rapida e menos arriscada (portanto, menos onerosa), o que seria legitimo se nfo fosse potencialmente prejudicial & pessoa juridica
representada pela autoridade impetrada, pois o rito sumarissimo do mandado de seguranca nfio permite a cognicéo mais ampla do procedimento comum.

Diante dos findamentos expostos, bastantes a firmar meu convencimento e resolver a lide, ACOLHO EM PARTE o pedido formulado pela impetrante, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos
do art. 487 I, do CPC, determinando a autoridade impetrada que conceda a impetrante o beneficio de aposentadoria por idade, a partir do ajuizamento do writ (22/03/2019), cujo valor devera ser calculado nos termos do
artigo 50, da Lein. 8.213/91, mais o abono anual.

Custas ex lege.
Honorarios advocaticios indevidos face a Sumula n. 105 do C. STJ.

PIL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002548-18.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: VIBOR BORRACHAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA CRISTINA GHEDINI CARVALHO - SP181614

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por Vibor Borrachas LTD A contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca-SP, como qual pretende lhe seja assegurado
o direito de excluir da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS o valor correspondente a0 ICMS, bem como o seu direito liquido e certo a compensagdo dos valores pagos indevidamente, nos titimos 05 anos
anteriores ao ajuizamento da agdo. Juntou documentos.

O pedido liminar foi deferido (id 21429387).
O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito semintervengao ministerial (id 22561874).
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A Unido informou que no recorreria da decisao liminar, requereu seu ingresso no feito, bemainda requereu a suspensao da ago até o transito emjulgado do RE 574.706 (id 22762301).

A autoridade impetrada prestou informagdes, requerendo a suspensdo do tramite do feito emrazio de pedido de modulagéo dos efeitos do julgado pendente de decisdo. Quanto ao mérito, discorreu
sobre a legitimidade da inclusdo do ICMS na base de célculos do PIS e COFINS (id 22890447).

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

De inicio, acolho o parecer do MPF para o fimde desonera-lo de ingressar na discuss@o do mérito da causa, porquanto essa respeitavel instituicio ndo mais tema atribuicio de defesa dos interesses da
Unido oude suas autarquias.

Aquise discute interesse proprio da pessoa juridica de direito publico (Unido), néo da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse publico primario, de modo que deve ser respeitada a independéncia funcional e a vontade dessa instituigdo em manifestar-se apenas quando esteja em
discussdo interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituicdo Federal.

Quanto ao pedido de suspensdo, anoto que, conforme vem decidindo o E. Superior Tribunal de Justiga, “a questdo da modulagio de efeitos ¢ processual acessoria ao pedido principal da Fazenda
Nacional que se refere a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINS e que foi decidida sob argumentagdo com predomindncia constitucional no repetitivo RE n. 574.706 RG / PR
(STE, Tribunal Pleno, Rel. Min. Carmen Liicia, julgado em 15/03/2017). Sendo assim, somente ao Supremo Tribunal Federal cabera analisar a possibilidade de suspender os processos sobre o tema a fim de aguardar a
modulagdo dos efeitos do que ali decidido”— Resp 1191640.

Emrelagdo ao pedido de compensagdo dos valores indevidamente pagos, tenho que o mesmo néo pode ser conhecido, pois a cobranga, restituigdo ou compensagio de créditos anteriores ao ajuizamento
ndo pode ser objeto de mandado de seguranga. Sendo vejamos.

Nos termos do inciso 111 do art. 7° da Lein® 12.016/2009, o mandado de seguranga ¢ meio idoneo apenas para“‘que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento
relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a
pessoajuridica”.

Ja o art. 19 da Nova Lei do Mandado de Seguranga dispde que “a sentenga ou o acérdéo que denegar mandado de seguranga, sem decidir o mérito, ndo impedird que o requerente, por acdo
ropria, pleiteie os seus direitos e os respectivos efeitos patrimoniais”.

Ja o §4°do art. 14 desse diploma legal vem, de modo mais explicito, confirmar que o mandado de seguranga somente tem eficacia para o futuro: “O pagamento de vencimentos e vantagens pecunidrias
assegurados em sentenga concessiva de mandado de seguranga a servidor puiblico da administragdo diveta ou autdrquica federal, dual e municipal somente serd efetuado relativamente ds prestacées que se
vencerema contar do ajuizamento da inicial .

Emoutras palavras, o mandado de seguranga somente temeficacia para o futuro, nunca para o passado, consoante esclarece a Sumula n. 271 do Supremo Tribunal Federal:

“Concessdo de mandado de seguranca ndo produz efeitos patrimoniais em relagdo a periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria.”

Como a impetrante pretende a restituiciio de recolhimentos indevidos anteriores ao ajuizamento do writ, a mesma carece de interesse processual por inviabilidade da acio mandamental para
assegurar o direito que invoca.

De outro lado, a impetrante néo témdireito ao mandado de seguranga para pleitear o reconhecimento de créditos pretéritos, pois a agdo mandamental néio ¢ sucedaneo de a¢io de cobranga. Assimestabelece a
Stmula n. 269 do Supremo Tribunal Federal:

“O mandado de seguranga ndo é substitutivo de agéo de cobranga.”

Nesse sentido, importante transcrever o voto proferido pelo Ministro Humberto Gomes de Barros (Relator), emdecisdo do Superior Tribunal de Justica em Embargos de Divergéncia em Recurso Especial
n.°4.156-0/RJ:

“Veja-se na inicial, que a embargante pretende lhe seja reconhecido ‘o direito de langar em sua escrita fiscal como dedugio do imposto devido, o imposto sobre circulagéo de mercadorias, correspondentes a
entrada das matérias primas importadas do exterior com iseng@o, sendo que nas operagdes pretéritas com corregdo monetaria, condenando-se, ainda, o réu nas custas ¢ em honorarios’. Em outras palavras, quer uma
declaraciio no sentido de que é credora de ICM, em operagdes ja consumadas. Semelhante creditamento, para efeitos priticos, eqiiivaleria a efetiva repeticfio de indébito. Eis que o Estado, reconhecendo
que recebeu tributo de quem niio era devedor, nio lhe devolve o numerario, mas permite que este escriture um crédito em seu favor, para oportuna compensaciio com dividas futuras. Assim, o
reconhecimento do crédito resultari em compensacfio — modo mais cdmodo e efetivo de satisfazer créditos. Na hipétese, efetuada compensacio, o contribuinte tera recebido de volta aquilo que, a seu sentir,
pagou indevidamente. Nio ha diivida, portanto: creditamento fiscal eqiiivale a compensacfio. Compensacio, a seu turno, ¢ uma forma de repeticiio de indébito.” (grifos meus).

O mandado de seguranca, como ora € utilizado pela impetrante, tem o proposito declarado de cobrar o recebimento do tributo alegadamente indevido ou pago a maior, sendo irrelevante a forma desse
recebimento, se emdinheiro (repeti¢do de indébito) ou por compensacio comoutros tributos.

E bemverdade que a Stmula n. 213 do Superior Tribunal de Justica afirma que “o mandado de seguranga constitui agéo adequada para a declaragdo do direito & compensagao tributdria”.

Entretanto, o seualcance deve ser harmonizado coma Stimula n. 271 do STF, donde se conclui que o mandado de seguranga é agdo adequada para a declarago do direito a compensagéo do tributo vincendo
cuja legitimidade esteja se discutindo na referida ag@o.

Seguindo esse raciocinio, a impetrante ndo temdireito a agdo de mandado de seguranca para pleitear a compensagao das contribuicdes anteriores a impetragio. Emtese, teria somente das vindouras.
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E ajurisprudéncia ja comeca a se manifestar que a nova lei do mandado de seguranca no alterou tais conclusdes, sendo oportuna a transcrigdo de ementa de recente julgado do E. Tribunal Regional Federal da
5%. Regido, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Paulo Gadelha:

Ementa

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. VEDACAO DE EFEITOS PATRIMONIAIS PRETERITOS. ART. 14, PARAGRAFO 4°, DA LEI
12.016/09. SUMULAS 269 E 271 DO STE. AGRAVO NAO PROVIDO. - Emque pese o advento da nova kei de Mandado de Seguranga, permanece, em certa medida, vigente a preocupagio do legislador em inibir a
utilizagdo do mandamus na defesa de direitos patrimoniais, de acordo com o disposto no paragrafo 4° do art. 14 da Lei 12.016/09. - Ainda assim, € certo que infimeros casos ha em que o afastamento do ato ilegal enseja,
inevitavelmente, repercussao patrimonial. Sobre o tema, no entanto, ja se pronunciou o Pretorio Excelso ao definir que tais repercussdes encontram limites na irretroatividade da ordem expedida, que tera efeitos ex nunc, o que
resultou nas stmmulas 1° 269 e 271. - Destarte, ndo merece reparos a decisdo vergastada que, ao indeferir a retroagéo dos efeitos da medida liminar a julho/2009, cuidou de seguir entendimento do egrégio STF, o qual veda a
produgio de efeitos patrimoniais pretéritos emsede de writ, os quais poderdo ser resguardados por via da agdo judicial adequada. - Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(Processo AG 00027098020104050000; Relator Desembargador Federal Paulo Gadelha; Orgio julgador: Segunda Turma; Fonte DJE - Data:20/05/2010 - Pégina:325)
Assim a impetrante nio temdireito a agdo de mandado de seguranca para veicular a pretensao de compensar o indébito anterior ao ajuizamento da demanda.

Como é cedigo, 0 mandado de seguranga tem sido utilizado de maneira abusiva, pois o seu rito permite a conclusdo mais célere do processo e a jurisprudéncia jé pacificou o descabimento de condenagdo em
honorarios advocaticios.

Dessa formm, a impetrante busca no Poder Judiciario uma resposta mais rapida e menos arriscada (portanto, menos onerosa), o que seria legitimo se néio fosse potencialmente prejudicial a pessoa juridica
representada pela autoridade impetrada, pois o rito sumarissimo do mandado de seguranga nio permite a cognigdo mais ampla do rito ordindrio.

Porém, deve ser analisado o seu pedido de declaragdo de inexigibilidade e compensagao da contribuicdo apds o ajuizamento.
Estabelecido o objeto deste feito, passo a examinar o seumerito.
Comefeito, as contribuigdes emdebate tém findamento de validade no art. 195, inciso I, alinea “b”, da Constituicio Federal, cuja redagdo foialterada pela Emenda Constitucional n. 20/98 e assimesta vazada:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unidio, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1—do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que The preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio;
b) areceita ou o faturamento;

¢) o lucro;

(omiti)”

Ambas as contribuicdes témcomo base de calculo o faturamento da empresa, como pode ser verificado emseguida:

“LC7/70 - Art. 3° -O Fundo de Participagdo serd constituido por duas parcelas:

a) a primeira, mediante dedugao do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seurecolhimento ao Fundo juntamente como pagamento do Imposto de Renda;
b) a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento, como segue:

(omiti)”.

“LC 70/91 - Art. 2°- A contribuicdo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e
servicos e de servigo de qualquer natureza.

Paragrafo (mico. Ndo integra a receita de que trata este artigo, para efeito de determinagdo da base de calculo da contribuigdo, o valor:

a) do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal;

b) das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.”

O Supreno Tribunal Federal examinoua constitucionalidade das alteragdes trazidas pela Lein. 9.718/98 emrelagéo a base de calculo da COFINS e da contribuigdo ao PIS.

Comefeito, a Lei Complementar 70/91 estabelece como base de calculo da COFINS o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias e/ou dos servigos prestados.

A Lein. 9.718/98, por sua vez, modificou o conceito de faturamento, que passou a ser a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente do tipo de atividade por ela exercida e a
classificag@o contabil adotada para as receitas. Portanto, houve umaumento disfargado no valor do tributo.

Logo, a citada lei pretendeu derrogara LC 70/91 ea LC 7/70.

Sobre a matéria acima abordada ja se pronunciou o plendrio do Supremo Tribunal Federal, declarando a inconstitucionalidade do § 1° do artigo 3° da Lein. 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta
para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagéo contabil adotada (REs ns. 357950, 390840, 358273 e 346084):
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“Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordamos ministros do Supremo Tribunal Federal, emsessao plendria, sob a presidéncia do ministro Nelson Jobim, na conformidade da ata do julgamento e das notas
taquigraficas, por unanimidade, emconhecer do recurso extraordinario e, por maioria, dar-lhe provimento, emparte, para declarar a inconstitucionalidade do § 1° do artigo 3° da Lein® 9.718, de 27 de novermbro de 1998.

Vencidos, parcialmente, os ministros Cezar Peluso e Celso de Mello, que declaravam tambéma inconstitucionalidade do artigo 8°, e, ainda, os ministros Eros Grau, Joaquim Barbosa, Gilmar Mendes e Nelson
Jobim, Presidente, que negavam provimento ao recurso. Ausente, justificadamente, a ministra Ellen Gracie.”

Umn vezreconhecida a inconstitucionalidade do art. 3°, §1° da Lein. 9.718/98 no que ampliou o conceito de receita bruta, o mesmo raciocinio deve ser aplicado para a questdo sob exame.

Comefeito, o faturamento ¢ definido como a receita da venda de produtos e servicos. O ICMS que incide sobre a circulagdo de mercadorias ndo pode ser considerado como faturamento, simplesmente porque
ndo é receita da venda de produtos e servigos.

O ICMS ndo ¢ faturado pela empresa e, sim, pelo Estado, conforme elucidou o E. Ministro Marco Aurélio em seu voto como relator do Recurso Extraordindrio n. 240.785-2/MG, convindo transcrever
parte dele:

{...) Optica diversa nio pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, emsi, de umnegocio juridico, de uma operago, importando, por tal motivo,
que percebido por aquele que a realiza, considerada a venda de mercadoria oumesmo a prestagéo de servicos. A base de calculo da Cofins néo pode extravasar, desse modo, sob o angulo do faturamento, o valor do negcio, ou
seja, a parcela percebida coma operagdo mercantil ou similar. O conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofies de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos,
implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, emsi, 0 ICMS. O valor deste revela, isto sim, umdesembolso a
beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo. A conclusio a que chegoua Corte de origem, a partir de premissa errénea, importa na incidéncia do tributo que é a Cofins, nio sobre o faturamento,
mas sobre outro tributo ja agora da competéncia de unidade da Federagdo. No caso dos autos, muito embora coma transferéncia do 6nus para o contribuinte, ter-se-4, a prevalecer o que decidido, a incidéncia da Cofins sobre
0 ICMS, ousgja, a incidéncia de contribuigéo sobre imposto, quando a propria Lei Complementar n° 70/91, fiel a dicgo constitucional, afastou a possibilidade de incluir-se, na base de incidéncia da Cofins, o valor devido a
titulo de IP1. Dificil ¢ conceber a existéncia de tributo semque se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se dird quanto a umdnus, como ¢ o énus fiscal atinente ao ICMS. O valor correspondente a
este Ultimo ndo tem a natureza de faturamento. Nao pode, ento, servir a incidéncia da Cofins, pois ndo revela medida de riqueza apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea “b” do inciso I do artigo 195 da
Constituicao Federal. Cumpre ter presente a adverténcia do ministro Luiz Gallotti, emvoto proferido no Recurso Extraordinario n° 71.758: “se a lei pudesse chamar de compra e venda o que néo € compra, de exportagao o que
ndo ¢ exportagdo, de renda o que ndo ¢ renda, ruiria todo o sisterma tributdrio inscrito na Constituigdo” - RTJ 66/165. Conforme salientado pela melhor doutrina, “a Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme
visto, é 0 somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas”. A contrdrio sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de calculo da Cofins. Ha de se atentar para o principio da razoabilidade,
pressupondo-se que o texto constitucional mostre-se fiel, no emprego de institutos, de expressdes e de vocabulos, ao sentido proprio que eles possuem, tendo em vista o que assentado pela doutrina e pela jurisprudéncia. Por
iss0 mesio, o artigo 110 do Cddigo Tributério Nacional conta comregra que, para mim, surge simplesmente pedagogica, com sentido didatico, a revelar que: 4 lei tributdria ndo pode alterar a definicdo, o contetido e o
alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituigdo Federal, pelas Constituicdes dos Estados, ou pelas Leis Orgdnicas do Distrito Federal ou dos
Municipios para definir ou limitar competéncias tributarias. Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expressdo “folha de salarios”, a incluséo do que satisfeito a administradores, auténomos e
avulsos, ndo pode, com razio muior, entender que a expressdo “faturamento” envolve, emssi, onus fiscal, como é o relativo a0 ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da
exigéneia da contribuicio, relativamente a valor que niio passa a integrar o patrimdnio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo, como ¢ o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém ¢ o Estado e ndo o
vendedor da mercadoria. Admitir o contrério ¢ querer, como salientado por Hugo de Brito Machado em artigo publicado sob o titulo “Cofins - Ampliagdo da base de calculo e compensagdo do aumento de aliquota”, em
“CONTRIBUICOES SOCIAIS — PROBLEMAS JURIDICOS”, que a lei ordiniria redefina conceitos utilizados por norma constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e com isso afastando a supremacia que Ihe &
propria. Conforme previsto no preceito constitucional em comento, a base de calculo ¢ tinica e diz respeito ao que faturado, ao valor da mercadoria ou do servigo, néio englobando, por isso mesmo, parcela diversa. Olvidar os
parametros proprios ao instituto, que é o faturamento, implica manipulagio geradora de inseguranga e, mais do que isso, a duplicidade de 6nus fiscal a umsso titulo, a cobranca da contribuicio sem ingresso efetivo de qualquer
valor, a cobranga considerado, isso sim, umdesembolso. Por tais razdes, conhego deste recurso extraordindrio € o provejo para, reformando o acorddo proferido pela Corte de origem, julgar parcialmente procedente o pedido
formulado na a¢do declaratoria intentada, assentando que niio se inclui na base de calculo da contribuigdo, considerado o faturamento, o valor correspondente a0 ICMS. Comisso, inverto os 6nus da sucumbéncia, tais como
fixados na sentenga prolatada.”

No mesmo julgamento dMlinistro Celso de Mello, citando a doutrina de Roque Antonio Carrazza, ressaltou que:

“’Faturamento 'ndo é um simples ‘rotulo’. Tampouco, ‘venia concessa’, é uma ‘caixa vazia dentro da qual o legislador; o intérprete ou o aplicador podem colocar o que bem lhes aprouver:

Pelo contrdrio, ‘faturamento’, no contexto do art. 195, I, da CF (que menciona este instituto proprio do Direito Comercial), tem uma acepgdo técnica precisa, da qual o Direito Tributdrio
ndo pode afastar-se.

Defato, desde as classicas licdes de Gian Antonio Micheli (ex-catedrdtico da Universidade de Roma) aceita-se que o Direito Tributdrio é um ‘Direito de superposicdo’, na medida em que
encampa conceitos que lhe sédo fornecidos pelo Direito Privado (Direito Civil, Comercial, do Trabalho etc.). assim, por exemplo, quando a Constitui¢cdo, em matéria de IPTU, alude a propriedade, é preciso buscar
no Direito Civil a nogdo de propriedade. Quando a Constituigdo, em matéria de ICMS, trata de operagdo mercantil, é preciso buscar no Direito Comercial a nogdo de operagdo mercantil.

Ora, faturamento, para o Direito Comercial, para a doutrina e para a jurisprudéncia, nada mais é do que a expressdo econdmica de operagdes mercantis ou similares, realizadas, no caso em
estudo, por empresas que, por imposicdo legal, sujeitam-se ao recolhimento do PIS e da COFINS.

O ‘faturamento’ (que, etimologicamente, advém de ‘fatura’) corresponde, em uiltima andlise, ao ‘somatdrio’do valor das operagdes negociais realizadas pelo contribuinte. ‘Faturar’, pois, é
obter ‘receita bruta proveniente da venda de mercadorias ou, em alguns casos, da prestagdo de servigos.

Noutras palavras, ‘faturamento’é a contrapartida econdmica, auferida, como ‘riqueza propria’, pelas empresas em razdo do desempenho de suas atividades tipicas. Conquanto nesta
contrapartida possa existir um componente que corresponde ao ICMS devido, ele ndo integra nem adere ao conceito de que ora estamos cuidando.

Indo ao encontro desta linha de raciocinio, a Suprema Corte pacificou e reafirmou, no julgamento dos RE 346.084, 358.273, 357.950 e 390.840, em sessdo do dia 9.11.2005, a distin¢do
entre ‘faturamento e ‘receita’. Mais: deixou claro que ‘faturamento’é espécie de ‘receita’, podendo ser conceituado como o ‘produto da venda de mercadorias e/ou da prestagdo de servigos (...)

O ‘punctum saliens’é que a inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS leva ao inaceitdvel entendimento de que os sujeitos passivos destes tributos ‘futuramICAM’. A
toda evidéncia, eles ndo fazem isto. Enquanto o ICMS circula por suas contabilidades, eles apenas obtém ‘ingressos de caixa’, que néo lhes pertencem, isto é, ndo se incorporam a seus patrimonios, até porque
destinados aos cofres puiblicos estaduais ou do Distrito Federal.

Portanto, a integragao do valor do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS traz como inaceitdvel consequéncia que contribuintes passem a calcular as exagdes sobre receitas que
ndo lhes pertencem, mas ao Estado-membro (ou ao Distrito Federal) onde se deu a operagéo mercantil (cf. art. 155, 11, da CF).

A parcela correspondente ao ICMS pago ndo tem, pois, natureza de ‘faturamento’ (e nem mesmo de ‘receita’), mas de simples ‘ingresso de caixa’ (na acep¢do ‘supra’), ndo podendo, em
razdo disso, compor a base de calculo quer do P1S, quer da COFINS.

Ademais, se a lei pudesse chamar de faturamento’ o que ‘faturamento’ néo é (e, a toda evidéncia, empresas ndo faturam ICMS), cairia por terra o rigido esquema de prote¢do ao
contribuinte, tragado pela Constituigéo).

Realmente, nos termos da Constitui¢do, o PIS e a COFINS s6 podem incidir sobre o faturamento’, que, conforme vimos, é o somatorios dos valores das operagdes negociais realizadas. A
‘contrario sensu’, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de calculos destes tributos.

Enfatize-se que, se fosse dado ao legislador (ordindrio ou complementar) redefinir as palavras constitucionais que delimitam o ‘campo tributdrio’ das vdrias pessoas politicas, ele, na
verdade, acabaria guindado a posicdo de Constituinte, o que, por 6bvio, ndo é juridicamente possivel.

Foi o que, ‘venia concessa’, fez o legislador da Unido ao ndo contemplar, na alinea ‘a’do paragrafo imico do art. 2° da Lei Complementar 70/1991, a possibilidade de excluséo do ICMS da
base de calculo da COFINS. A perplexidade que a omissdo causa é tanto maior em se atentando para o fato de o aludido dispositivo haver (corretamente, diga-se de passagem) determinado a exclusdo do IPI.

Com efeito, inexiste justificativa logico-juridica para este tratamento diferenciado, ja que ambos os impostos tém estrutura semelhante (sdo ‘tributos indiretos’), ndo integrando o
Sfaturamento’, tampouco a receita das empresas.
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E certo que a decisdo proferida no RE 240.785/MG néo possti efeitos erga omnes, vinculando somente as partes daquele processo.

No entanto, além de ter sido proferida pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, expressa o meu entendimento sobre a matéria, de tal sorte que ¢ de se concluir que o valor pago a titulo de ICMS, por ndo
corresponder a uma receita do contribuinte oriunda da venda de mercadorias ou servigos, e sim, uma receita em favor do Estado, ndio pode ser considerado faturamento e, por conseguinte, ndo pode incluir a base de calculos das
contribuicdes ao PIS e da COFINS.

Ademais, a superveniéncia da Lein. 12.9733/2014, que alargou o conceito de receita bruta, néo temo condio de superar o entendimento esposado pelo Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido, trago precedente relatado pelo Desembargador Federal Nelton dos Santos:

Ementa

TRIBUTARIO. PIS E COFINS . INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. LEI N.° 12.973/2014. ALARGAMENTO DO CONCEITO DE RECEITA BRUTA.
IMPOSSIBILIDADE. 1. O pedido de antecipaggo da tutela recursal, fica prejudicado emrazio da cognigdo exauriente realizada no presente julgamento. 2. A Lein.® 12.973/2014 inseriu o §5° ao art. 12 do Decreto-lei n.®
1.598/1977, alargando o conceito de receita bruta. 3. A superveniéncia de Lei, modificando o conceito de receita bruta, niio tem o condéo de alterar o entendimento suffragado pelo STF ja que se considerou, naquela
oportunidade, a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, pois o ICMS nio se encontra inserido no conceito de faturamento ou de receita bruta. 4. A exclusdo do ICMS da base de
caleulo das contribuicdes em comento decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, uma vez que apenas representa o ingresso de valores no caixa da pessoa juridica, que ¢ obrigada a
repasséa-los ao Estado-membro. 5. Reconhecido o direito a exclusdo do ICMS da base de calculo da COFINS e respeitando-se a prescrigdo quinquenal, é assegurada ao autor a repeticdo dos valores recolhidos
indevidamente, por meio de compensagdo. 6. A compensacido devera ser realizada nos termos do art. 74 da Lei n° 9.430/96 com as modificacdes perpetradas pela Lei n° 10.637/02, observada a impossibilidade de
compensagdo com contribuigdes previdencidrias. Precedentes do STJ. 7. A taxa SELIC ¢ o indice aplicavel para a correcdo monetaria, cujo termo inicial € a data do pagamento indevido. Precedentes do STJ. 8. Apelagdo
provida. Ordemconcedida.

(Processo AMS 00036435220154036100; TRF da 3*. Regiiio; Orgio julgador Terceira Turma; Fonte e-DJF3 Judicial 1 Data:06/05/2016)

Por derradeiro, o Supremo Tribunal Federal, emdecisio plenaria e por maioria de votos, declarou a inconstitucionalidade das normas que permitiama inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuicdo para
o PIS ea COFINS, emsede de repercussdo geral e comeficacia obrigatoria, consoante se infere da ementa do acérdao proferido no Recurso Extraordinario n. 574.706/PR, abaixo transcrita:

_ RECURSO EXTRAORDINARIO COM RE~PERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURALDO ICMS EREGIME DENAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Inviavel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragio contabil. O montante de ICMS a recolher ¢ apurado més a mgs,
considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisigdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS hé de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituigdo da Republica, cumprindo-se o principio da ndo cunulatividade a cada
operagio.

3. O regime da ndio cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, no se incluir todo ele na definigéo de faturamento aproveitado por este Supremo
Tribunal Federal. O ICMS néio compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3.Seoart. 3° § 2° inc. I, in fine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribuigdes sociais 0 ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que néio ha como se
excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade emdeterminado momento da dinAmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de calculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS.

Para que ndo pairemdiividas, cumpre-me consignar que o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo das referidas contribuicdes € o incidente sobre as vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele
destacado nas notas fiscais.

De fato, se 0 ICMS ndo compde a base de calculo do PIS e da COFINS, conclui-se que o valor a ser abatido pelo contribuinte deve ser equivalente ao tributo integral repassado ao estado, qual seja, 0
destacado na operag@o de saida, pois, de outra forma, ocorreria tio somente a postergagao da incidéncia das contribuigdes sobre o ICMS cobrado na operag@o anterior.

Assim, o direito ao creditamento independe do pagamento efetivo do ICMS junto & Fazenda Estadual.
Neste sentido ja se manifestouo E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

- PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. EMBARGOS DE DECLARAGAO. INEXISTENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. JULGAMENTO ADSTRITO AOS FUNDAMENTOS DA REPERCUSSAO GERAL. REJEICAO.

2. No caso dos autos, ndo se verifica qualquer omisséo no julgamento impugnado, mas mera irresignacao da parte coma solugdo dada pela Turma, uma vez que 0 ICMS passivel de exclusio ¢ o incidente sobre a
operagdo de venda, isto ¢, 0 que compde o faturamento da empresa e ndo 0 ICMS a pagar (que corresponde a diferenca entre o valor do ICMS devido sobre as operagdes de saida de mercadorias ou prestagio de servigos e 0
valor do ICMS cobrado nas operagdes anteriores, pois 0 ICMS é tributo ndo cumulativo).

3. E certo que a questdio foi devidamente enfrentada no RE n° 574.706, ndo havendo diividas de que o ICMS a ser abatido néio é o pago ourecolhido, mas 0 ICMS destacado na nota fiscal de saida.

(AC n° 0000468-31.2007.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho, DJe 26/04/18)

Anoto que o entendimento firmado pelo STF aplica-se tanto ao regime cumulativo quanto ao ndo cumulativo do PIS/COFINS. Neste sentido:

ROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PREQUESTIONAMENTO. EFEITO INFRINGENTE. 1. Basta umm leitura atenta aos findamentos do acérdio embargado para
constatar que o decisum pronunciou-se sobre toda a matéria colocada sub judice, combase nos fatos ocorridos e constantes dos autos, coma aplicagao da legislagio especifica e jurisprudéncia dominante, concluindo, de modo
findamentado e coeso, pela ndo incidéncia do ICMS sobre a base de calculo do PIS e da Cofins, nfio se verificando a alegada ofensa ao disposto no art. 195, I, b da CF, arts. 489, § 1°, IV a VI, 525, § 13, 926, 927, § 3°,
1.036, 1.039 e 1.040 do CPC, art. 27 da Lein® 9.868/99, Lei Complementar n® 70/91, art. 12, § 5° do Decreto-Lein® 1.598/77 ounas Leis n°s 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 e 12.973/14. 2. Por sua vez, a orientagdo
firmada pelo STF no RE n° 574.706/PR - Terma 069 aplica-se tanto ao regime cunulativo, previsto na Lein® 9.718/98, quanto ao ndo cumulativo do PIS/COFINS, instituido pelas Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03. A alteragdo
promovida pela Lein® 12.973/14 no art. 3° da Lein® 9.718/98, identificando o conceito de faturamento comaquele previsto no art. 12 do Decreto-Lein® 1.598/77 para a receita bruta - o resultado da venda de bens e servicos e
de demais operagdes relativas ao objeto social do contribuinte - emnada altera a conclusdo alcangada pelo STF, permanecendo incolume a incidéncia do P1S/Cofins sobre a receita operacional, nos termos entéo dispostos pela
Lei n® 9.718/98 antes da novidade legislativa. 3. Portanto, nfo restou configurada qualquer contradigdo, obscuridade, omissdo ou erro material no v. acordao, nos moldes do artigo 1.022, incisos I, II e III, da Lei n°
13.105/2015 - CPC. 4. Mesmo para fins de prequestionamento, estando o acérddo ausente dos vicios apontados, os embargos de declaragio ndo merecemacolhida. 5. Inadmissivel a modificagdo do julgado, por meio de
embargos de declaragiio. Propdsito nitidamente infringente. 6. Embargos de declaragdo opostos pela OCRIM S/A PRODUTOS ALIMENTICIOS e pela UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACION AL) rejeitados.

(ApelRemNec 0021251-39.2010.4.03.6100, Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, TRF3 — Sexta Turma, e-DJF3 Judicial 1 Data:29/08/2019.)
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Diante dos fundamentos expostos, bastantes a firmar minha convicgao e resolver a lide, ACOLHO PARCIALMENTE o pedido da impetrante, COM RESOLUCAODEM ERITO, nos termos do art.
487,1, do CPC, concedendo-lhe ordempara que a autoridade impetrada se abstenha da cobranga ou aplique qualquer penalidade pela exclusdo dos valores recolhidos a titulo de ICMS, destacado nas notas fiscais, da base de
calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINSS, podendo a impetrante compensar os respectivos créditos gerados a partir do ajuizamento desta agdo comquaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal,
condicionada a compensagao ao transito emjulgado.

Os créditos a serem compensados deverdo ser atualizados, desde o desembolso, pela taxa SELIC, vedada sua incidéncia cumulada comjuros de mora e coma corregdo monetaria, nos termos do Manual de
Orientagdo e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013, do Conselho da Justiga Federal.

Corolario do mero efeito devolutivo de eventual apelagao, desde ja a impetrante podera recolher o tributo na forma desta sentenga. Pelo mesmo motivo, podera a autoridade impetrada efetuar o lancamento
apenas para o fimde evitar decadéncia ¢/ou prescrigéo.

A execugdo desta sentenga desde ja ndo impedira, se reformada, que o Fisco venha a cobrar a atualizagio monetaria e juros moratorios no futuro, dos quais o contribuinte se resguardara somente mediante o
deposito integral, nos termos da legislagéo tributaria.

Custas ex /ege. Honorarios advocaticios indevidos emrazio da Stumula n. 105 do C. Superior Tribunal de Justica.
A presente sentenca esta sujeita ao reexame necessario, nos termos do §1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009.

P1

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003361-45.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: PEREIRA E DOMENICE INDUSTRIA CALCADOS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por Pereira e Domenice Indistria de Calgados LTD A - EPP contra ato a ser praticado pelo Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca-SP,
com o qual pretende medida liminar inaudita altera parte a fim de excluir o ISS, ICMS, PIS, COFINS, IRPJ E CSLL na base de calculo das contribuigdes previdencidrias — CPRB - prevista nos arts 8° ¢ 9° da Lei
12.546/2011, inclusive, com posteriores alteragdes legislativas, criada em substituigdo a contribuigdo incidente sobe a folha de salarios, bem ainda que a autoridade impetrada se abstenha de qualquer cobranga dos valores
discutidos; que a decisdo nfio impega a expedicao de certiddo positiva comefeitos de negativa; e que a impetrante nfio seja incluida no CADIN.

Comefeito, o ato impugnado ¢ praticado pelo menos ha 05 anos, conforme se depreende do pedido de compensagéo, de maneira que néo existe fndado receio de dano de dificil reparagéo se a impetrante tiver
que aguardar a sentenga.

Ademais, o rito do mandado de seguranga ¢ extremamente célere, sendo que eventual sentenga de procedéncia é dotada de eficacia imediata, nos termos preconizados pelo art. 14, paragrafo 3°, da Lein.®
12.016/09, o que tambémafasta a presenga do aludido requisito.

Diante do exposto, indefiro o pedido liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada, a pessoa juridica de direito interno responsavel e, apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, para opinar no prazo de dez dias tteis.
Apbs, conclusos para sentenga.

PIL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001713-30.2019.4.03.6113 / 3" Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:APARECIDA DOS ANJOS VIEIRACARMOZINE

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLA VIEIRA CARMOZINE - SP425135

IMPETRADO: CHEFEAGENCIADO INSS DEFRANCA, SP,INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Aparecida dos Anjos Vieira Carmozine contra o Chefe da Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS em Franca-SP, buscando obter
ordem, a fimde que o impetrado analise 0 “... RECURSO DE INDEFERIMENTO ADMINISTRATIVO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE”. Juntoudocumentos (id 19527869).

O pedido de concesséo de liminar foi indeferido (id ).
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A Advocacia Geral da Unido requereu o seu ingresso no feito (id).

O Ministério Piiblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito semintervengdo ministerial (id ).

Intimado, o Gerente da Agéncia da Previdéncia Social em Franca informou que o recurso jé fora enviado para analise pelo 6rgao competente (id ).
Eo relatoério, no essencial. Passo , pois, a decidir.

De inicio, acolho o parecer do Parquet para o fim de desonera-lo a ingressar na discussdo do mérito da demanda, porquanto essa respeitavel instituicio ndo mais tema atribuicdo de defesa dos interesses da
Unido ou de suas autarquias.

Aquise discute interesse proprio de pessoa fisica, niio da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse publico primério, de modo que deve ser respeitada a independéncia fincional e a vontade dessa instituicio em manifestar-se apenas quando esteja emdiscussdo
interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituicao Federal.

Superada a questio, passo a analise do feito.
Observo que o presente mandado de seguranga se volta contra a demora no julgamento do recurso administrativo interposto pela segurada, emface da rejeigéo de seu pedido de prorrogagao de auxilio-doenca.

Restou demonstrado nestes autos que realmente havia demora no processamento do recurso, o qual foi sanado apos a impetragio do presente feito, tendo sido encaminhado o recurso para a 1* Composicdo
Adjunta da 10* Junta de Recursos de Duque de Caxias/ RJ.

De outro lado, anoto que o mandamus foi impetrado contra ato do Chefe da Agéncia do INSS de Franca que ndo é autoridade competente para examinar o pedido recursal, visto que néo detém poder de
determinar ao drgdo superior que proceda ao julgamento.

Anoto que a autoridade impetrada competia apenas enviar o pedido para analise, o que foi feito.
Dessa forma, a agao constitucional perdeu o seu objeto, e, portanto, ha caréncia da agéo por falta de interesse processual.
Emface do exposto, julgo extinto o processo sem julgamento do mérito, nos termos do art. 485, VI do Novo Cédigo de Processo Civil
Honorarios advocaticios indevidos face & Sumulan. 105 do C. STJ. Custas ex lege.
Apés o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo, comas cautelas de praxe.
P.1.
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002490-15.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:RAQUELCOSTALIMA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIASOCIALDE ITUVERAVA

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Raquel Costa Lima contra ato do Chefe do Instituto Nacional do Seguro Social da Agéncia de Ituverava-SP, consistente na omissao em
concluir o procedimento administrativo de requerimento de copia de processo administrativo, cujo protocolo recebeu o nimero 208036876.
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Alega que protocolou tal requerimento em?20/06/2019, porémo mesmo niio sofreu nenhuma anélise até o momento.

Instada a regularizar a inicial tendo emvista a existéncia de divergéncia na indicaco da autoridade coatora, a impetrante manifestou-se nos termos peti¢ao de id 24315519.
E o relatéridecido.
Recebo a petigdo de id 24315519 como aditamento a inicial

Séo relevantes os argumentos expendidos pela impetrante, porquanto a lei do processo administrativo efetivamente impde o prazo de 30 dias para a sua conclusio, prevendo a possibilidade de
prorrogagdo por mais 30 dias, desde que fundamentada.

Ocorre que a realidade brasileira impde umcerto temperamento quando o assunto ¢ o prazo para a conclusio de servigos publicos.

Nio se pode aquilatar neste momento se existe algum fato ou circunstancia que justifique o atraso no processamento do requerimento da impetrante, recomendando-se a cautela de se ouvir a
autoridade impetrada antes de unma decisio.

Assim, a mingua de mais informagdes, tambémnéo se pode consideraprima facie que o atraso seja abusivo ou legal.
Ademais, nio foi comprovada qualquer circunstancia que possa trazer risco de ineficacia a uma eventual sentenga procedente.
Ausentes, pois, as condicdes legais exigidasindefiro o pedido liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias tteis (Lei 12.016/2009, art. 7°, T) e o drgdo de representagdo judicial, para que, querendo, ingresso no feito.
Solicite-se parecer ao MPF e, ap0s, tornemconclusos para sentenga.
Concedo a impetrante os beneficios da Justica Gratuita.

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003406-49.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:ANTONIO JOSEMACHADO

Advogado do(a) AUTOR:NILSON ROBERTO BORGES PLACIDO - SP180190

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, BANCO MERCANTIL DO BRASILSA, BANCO BGN S/A, SULFINANCEIRA S/A

DESPACHO

Uma vezque o valor atribuido a causa possui especial importancia na determinagdo da competéncia do Juizo, concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias tteis para emendar a inicial, sob pena de indeferimento (CPC, art.
321), justificando o referido valor ouretificando-o de acordo como contetido econdomico perseguido coma demanda, instruindo tudo complanilha demonstrativa de calculos.

Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de tutela de urgéncia.

Cumpra-se e intime-se.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5002332-91.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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EXECUTADO: SAMELLO FRANCHISING LTDA

DESPACHO

1.1D 14381321: Anote-se.

2. Tendo emvista a informagdo de que a divida continua parcelada, a execugdo ficara suspensa, nos termos do artigo 922 do Cédigo de Processo Civile 151, VI do Cédigo Tributario Nacional, até o termo final do
parcelamento, cabendo a propria exequente administrar as condigdes que autorizama suspensdo deferida, sobretudo a iniciativa de eventual prosseguimento da execugo.

3. Tornem+se 0s autos emarquivo, sembaixa na distribuico.

Int. Cumpra-se.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0002667-11.2012.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ANS

EXECUTADO:HOSPITALREGIONALDE FRANCA S/A
Advogados do(a) EXECUTADO: SAULO GONCALVES DUARTE - SP329118, MAIARADOS SANTOS BRANCO MARQUES - SP333477

DESPACHO

1. Ciéneia as partes da digitalizacao voluntaria do feito realizada pela Procuradoria Geral F ederal, nos termos da Resolugdo n° 200, de 27/07/2018, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que
regulamentou a possibilidade de virtualizagao de autos fisicos emqualquer fase do procedimento.

As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagdo que Thes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.

2. Emprosseguimento da execugao, cumpra-se o despacho proferido as fls. 685 dos autos fisicos, cujo teor é o seguinte: *“Defiro o requerimento formulado pela exeq . Aguarde-se, sob dos em Secretaria, o
desfecho da agdo declaratoria n. 0009924-46.2012.402.5101, em tramite pela E. 28“Vara Federal do Rio de Janeiro/TJ, cabendo a parte exequente a administragdo das condigdes que autorizam a suspensio

deferida, sobretudo a iniciativa de eventual prosseguimento da execugdo.

Int. Cumpra-se."

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

CENTRAL DE CONCILIACAO DE GUARATINGUETA

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000784-50.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

EXECUTADO: THAMIRIS CRISTINA DOS REIS - ME, THAMIRIS CRISTINADOS REIS

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Cédigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3" Regido e, ainda, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de
conciliagdo nesta Central de Conciliagdo junto a Caixa Econdmica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira), as 15h30min, a ser realizada na Central de

Conciliagao deste juizo.
2. Emcaso de tentativa infrutifera de intimagao de uma das partes, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes ndo comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliagdo restar infrutifera, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. O ndo comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangao prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Codigo de Processo Civil
5. Intimem-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000909-18.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: VALTER LUIZ COUTINHO 30754256804, VALTER LUIZ COUTINHO

DESPACHO

1. Emconsulta aos presentes autos eletronicos, verifico que néo foi expedido mandado de citagio para a parte ré/executada. Assim, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de conciliagio junto a Caixa Economica
Federal (CEF) nesta Central de Conciliagdo, bem como, o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Cddigo de Processo Civil, bem como no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido: Cite-se e intime-se a parte
EXECUTADA da designagdo da AUD IENCIADE CONCILIACAO para o dia 12 DE DEZEM BRO DE 2019 (quinta-feira) as 16h30min, a ser realizada na Central de Conciliago (Cecon) deste forum federal,
advertindo-a acerca das hipdteses elencadas nos incisos I e IT do art. 335 do Cédigo de Processo Civil, bemcomo sobre o art. 829 do mesno diploma legal.

2. O ndo comparecimento de qualquer uma das partes a audiéncia, sera considerado ato atentatorio a dignidade da justica, podendo ensejar ao ausente a sang@o prevista no paragrafo 8°, art. 334 do Codigo de Processo Civil

3. Caso resulte infrutifera a tentativa de citagdo e intimagao da parte executada, fica prejudicada a realizagéo da audiéncia de conciliagdo. Nesse caso, o incidente conciliatorio devera ser baixado e os autos principais devolvidos
a0 juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. Nao havendo acordo emaudiéncia, os autos tambémserdo devolvidos ao juizo de origemsema necessidade de novo despacho, bemcomo o presente incidente sera baixado.
4. Expega-se o necessario.

5. Intimem-se e cumpra-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5000046-62.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueti

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO MACHADO CARVALHO - SP224009, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
REU:M A SOUZA SILVA - ME, MARCELO AUGUSTO SOUZA SILVA

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido e, ainda, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de
conciliagdo nesta Central de Conciliagdo junto a Caixa Econdmica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira), as 16h00min, a ser realizada na Central de
Conciliagao deste juizo.

2. Emcaso de tentativa infiutifera de intimagéo de uma das partes, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes nio comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliago restar infrutifera, remetamse os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. O ndo comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangao prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Codigo de Processo Civil
5. Intimemse.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000491-80.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MARCOS ANTONIO AIRES DE OLIVEIRA

DESPACHO

1. Considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de conciliagdo junto a Caixa Econdmica Federal (CEF) nesta Central de Conciliagdo, bemcomo, o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bem
como no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido: CITE-SE ¢ intime-se a parte EXECUTADA da designagio da AUDIENCIA DE CONCILIACAO para o dia 12 DE DEZEMBRO DE 2019
(quinta-feira) s 16h30min, a ser realizada na Central de Conciliagdo (Cecon) deste forum federal, advertindo-a acerca das hipéteses elencadas nos incisos I ¢ 1T do art. 335 do Codigo de Processo Civil, bem como sobre o
art. 829 do mesmo diploma legal.

2. O ndo comparecimento de qualquer uma das partes a audiéncia, sera considerado ato atentatorio a dignidade da justica, podendo ensejar ao ausente a sangio prevista no paragrafo 8°, art. 334 do Codigo de Processo Civil.

3. Caso resulte infiutifera a tentativa de citagdo e intimagéo da parte executada, fica prejudicada a realizagdo da audiéncia de conciliagdo. Nesse caso, o incidente conciliatorio devera ser baixado e os autos principais devolvidos
a0 juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. Nio havendo acordo emaudiéncia, os autos tambémserdo devolvidos ao juizo de origemsema necessidade de novo despacho, bemcomo o presente incidente sera baixado.

4. Expega-se 0 necessario.
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5. Intimem-se e cumpra-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000424-47.2019.4.03.6118 / CECON-Guaratingueté
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055

EXECUTADO:NELSA C VROCHA - EPP, NELSA CORAL VILLANUEVAROCHA

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3" Regido e, ainda, considerando a realizagdo do nutirdo de audiéncias de
conciliagdo nesta Central de Conciliagdo junto a Caixa Econdmica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira), as 17h30min, a ser realizada na Central de
Conciliagao deste juizo.

2. Emcaso de tentativa infiutifera de intimago de uma das partes, remetant-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes ndo comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliagdo restar infrutifera, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
4. O ndo comparecimento injustificado de qualquer das partes poderé ensejar ao ausente a sangao prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Codigo de Processo Civil

5. Intimem-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000424-47.2019.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055

EXECUTADO:NELSAC VROCHA - EPP, NELSA CORAL VILLANUEVAROCHA

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Cédigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido e, ainda, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de
conciliagdo nesta Central de Conciliagio junto & Caixa Econdmica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira), as 17h30min, a ser realizada na Central de
Conciliagao deste juizo.

2. Emcaso de tentativa infrutifera de intimagéo de uma das partes, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes niio comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliagdo restar infrutifera, remetamse os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
4. O nio comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangéo prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Cddigo de Processo Civil

5. Intimem-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TiITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000424-47.2019.4.03.6118 / CECON-Guaratinguets
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055

EXECUTADO:NELSA C VROCHA - EPP, NELSA CORAL VILLANUEVAROCHA

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3" Regido e, ainda, considerando a realizagdo do nutirdo de audiéncias de
conciliagdo nesta Central de Conciliagdo junto a Caixa Econdmica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira), as 17h30min, a ser realizada na Central de
Conciliagao deste juizo.

2. Emcaso de tentativa infiutifera de intimagéo de uma das partes, remetant-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes ndo comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliagdo restar infrutifera, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
4. O ndo comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangao prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Codigo de Processo Civil

5. Intimem-se.
Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000424-47.2019.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055

EXECUTADO:NELSAC VROCHA - EPP, NELSA CORAL VILLANUEVAROCHA

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido e, ainda, considerando a realizagéo do nmutirdo de audiéncias de
conciliagio nesta Central de Conciliagdo junto a Caixa Economica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira), as 17h30min, a ser realizada na Central de
Conciliagdo deste juizo.

2. Emcaso de tentativa infrutifera de intimagéo de uma das partes, remetant-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes ndo comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliagdo restar infrutifera, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
4. O nio comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangéo prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Codigo de Processo Civil

5. Intimem-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000195-58.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO MACHADO CARVALHO - SP224009

EXECUTADO:F S PINTO DISTRIBUIDORA DE PERFUMARIA E COSMETICOS - ME, FRIDASANTOS PINTO

DESPACHO
1. (onsiderando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bem como no art. 1° da Resolugao Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido e, ainda, considerando a realizagdo do mutirdo de
audiéncias de conciliagdo nesta Central de Conciliagdo junto a Caixa Econdmica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia 12 DE DEZEM BRO DE 2019 (quinta-feira), as 14h30min, a ser realizada na Central
de Conciliagdo deste juizo.
2. Emcaso de tentativa infrutifera de intimag@o de uma das partes, remetanse os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes nio comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliagio restar infiutifera, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
4. O ndo comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangdo prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Codigo de Processo Civil

5. Intimemse.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5000082-70.2018.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta

REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REQUERENTE:ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A
REQUERIDO:SMORIGO BAR ELANCHONETE LTDA - ME, FERNANDO SMORIGO, LUIZ ROBERTO SMORIGO

DESPACHO

Tendo emvista o pedido da C AIXA ECONOMICA FEDERAL de desisténcia do feito (Documento ID 22211993) devido & regularizagdo dos contratos pela parte ré através da via administrativa, retornemos
autos eletronicos ao Juizo de origema fimde que sejamconclusos para sentenga de extingdo.

Int.-se e cumpra-se.

Guaratingueta, 5 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000650-23.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratinguetd
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055
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EXECUTADO:MARIA LUCINEARAMOS REZENDE RESTAURANTE - ME, MARIALUCINEARAMOS REZENDE

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido e, ainda, considerando a realizagdo do nutirdo de audiéncias de
conciliagdo nesta Central de Conciliagdo junto a Caixa Econdmica Federal, designo audiéncia de conciliagéo para o dia 12 DE DEZEM BRO DE 2019 (quinta-feira), as 17h00min, a ser realizada na Central de
Conciliagao deste juizo.

2. Emcaso de tentativa infiutifera de intimagéo de uma das partes, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes nio comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliago restar infrutifera, remetamse os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. O ndo comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangao prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Codigo de Processo Civil
5. Intimemrse.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000080-03.2018.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055

EXECUTADO:NELSAC VROCHA - EPP

DESPACHO

1. Emconsulta aos presentes autos eletronicos, verifico que ndo foi expedido mandado de citagdo para a parte ré/executada. Assim, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de conciliagdo junto a Caixa Econdmica
Federal (CEF) nesta Central de Conciliagio, bem como, o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bem como no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido: Cite-se ¢ intime-se a parte
EXECUTADA da designagdo da AUD IENCIADE CONCILIACAO para o dia 12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira) as 17h30min, a ser realizada na Central de Conciliagdo (Cecon) deste forum federal,
advertindo-a acerca das hipoteses elencadas nos incisos I ¢ I1 do art. 335 do Codigo de Processo Civil, bemcomo sobre o art. 829 do mesmo diploma legal.

2. O no comparecimento de qualquer uma das partes a audiéncia, sera considerado ato atentatorio a dignidade da justica, podendo ensejar ao ausente a sangio prevista no paragrafo 8°, art. 334 do Codigo de Processo Civil.

3. Caso resulte infiutifera a tentativa de citagdo e intimagéo da parte executada, fica prejudicada a realizagdo da audiéncia de conciliagdo. Nesse caso, o incidente conciliatorio devera ser baixado e os autos principais devolvidos
a0 juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. Nio havendo acordo emaudiéncia, os autos tambémserdo devolvidos ao juizo de origemsema necessidade de novo despacho, bemcomo o presente incidente sera baixado.
4. Expega-se 0 necessario.
5. Intimen-se e cumpra-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000860-74.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A
EXECUTADO:ROSEMEIRE DEAZEVEDO PAIVA SIMAO - ME, ROSEMEIRE DE AZEVEDO PAIVA SIMAO

DESPACHO

1. Emconsulta aos presentes autos eletronicos, verifico que néo foi expedido mandado de citagdo para a parte ré/executada. Assim, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de conciliagdo junto a Caixa Econdmica
Federal (CEF) nesta Central de Conciliagéo, bem como, o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bem como no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regiio: Cite-se e intime-se a parte
EXECUTADA da designagio da AUDIENCIA DE CONCILIACAOQ para o dia 13 DE DEZEMBRO DE 2019 (sexta-feira) as 10h30min, a ser realizada na Central de Conciliagio (Cecon) deste forum federal,
advertindo-a acerca das hipdteses elencadas nos incisos I e I1 do art. 335 do Codigo de Processo Civil, bemcomo sobre o art. 829 do mesmo diploma legal.

2. O ndo comparecimento de qualquer uma das partes a audiéncia, sera considerado ato atentatorio a dignidade da justica, podendo ensejar ao ausente a sangdo prevista no paragrafo 8°, art. 334 do Codigo de Processo Civil

3. Caso resulte infiutifera a tentativa de citagdo e intimagéo da parte executada, fica prejudicada a realizagdo da audiéncia de conciliagdo. Nesse caso, o incidente conciliatério devera ser baixado e os autos principais devolvidos
a0 juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. Nio havendo acordo emaudiéncia, os autos tambémserdo devolvidos ao juizo de origemsema necessidade de novo despacho, bemcomo o presente incidente sera baixado.
4. Expeca-se 0 necessario.

5. Intimentse e cumpra-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000663-22.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A
EXECUTADO:ROZANGELA LEITE CAETANO GALDINO

DESPACHO

1. Emconsulta aos presentes autos eletronicos, verifico que néo foi expedido mandado de citagio para a parte ré/executada. Assim, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de conciliagao junto a Caixa Econdmica
Federal (CEF) nesta Central de Conciliagdo, bemcomo, o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Cddigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido: Cite-se e intime-se a parte
EXECUTADA da designacio da AUDIENCIADE CONCILIACAO para o dia 13 DE DEZEM BRO DE 2019 (sexta-feira) as 13h00min, a ser realizada na Central de Conciliagio (Cecon) deste forum federal,
advertindo-a acerca das hipdteses elencadas nos incisos I e IT do art. 335 do Cédigo de Processo Civil, bemcomo sobre o art. 829 do mesno diploma legal.

2. O ndo comparecimento de qualquer uma das partes a audiéncia, sera considerado ato atentatorio a dignidade da justica, podendo ensejar ao ausente a sang@o prevista no paragrafo 8°, art. 334 do Codigo de Processo Civil

3. Caso resulte infrutifera a tentativa de citagdo e intimagao da parte executada, fica prejudicada a realizagéo da audiéncia de conciliagdo. Nesse caso, o incidente conciliatorio devera ser baixado e os autos principais devolvidos
a0 juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. Nao havendo acordo emaudiéncia, os autos tambémserdo devolvidos ao juizo de origemsema necessidade de novo despacho, bemcomo o presente incidente sera baixado.
4. Expega-se o necessario.

5. Intimem-se e cumpra-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000194-39.2018.4.03.6118 / CECON-Guaratingueté
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A
EXECUTADO: SONIA MARIA DE MORAES SILVA - ME, SONIA MARIA DE MORAES SILVA

DESPACHO

1. Emconsulta aos presentes autos eletrénicos, verifico que ndo foi expedido mandado de citagdo para a parte ré/executada. Assim, considerando a realizacdo do mutirdo de audiéncias de conciliagdo junto a Caixa Econdmica
Federal (CEF) nesta Central de Conciliagéo, bem como, o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bem como no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regiio: Cite-se e intime-se a parte
EXECUTADA da designagio da AUDIENCIA DE CONCILIACAOQ para o dia 13 DE DEZEMBRO DE 2019 (sexta-feira) as 13h30min, a ser realizada na Central de Conciliagio (Cecon) deste forum federal,
advertindo-a acerca das hipoteses elencadas nos incisos I e I1 do art. 335 do Codigo de Processo Civil, bemcomo sobre o art. 829 do mesmo diploma legal.

2. O ndo comparecimento de qualquer uma das partes a audiéncia, sera considerado ato atentatorio a dignidade da justiga, podendo ensejar ao ausente a sangdo prevista no paragrafo 8°, art. 334 do Codigo de Processo Civil

3. Caso resulte infiutifera a tentativa de citagdo e intimagéo da parte executada, fica prejudicada a realizagdo da audiéncia de conciliagdo. Nesse caso, o incidente conciliatorio devera ser baixado e os autos principais devolvidos
a0 juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. Nio havendo acordo emaudiéncia, os autos tambémserdo devolvidos ao juizo de origemsema necessidade de novo despacho, bemcomo o presente incidente sera baixado.
4. Expeca-se 0 necessario.

5. Intimentse e cumpra-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000908-33.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A
EXECUTADO:PERSIAMARIAMACEDO - EPP, PERSIAMARIAMACEDO

DESPACHO
1. Emconsulta aos presentes autos eletronicos, verifico que nio foi expedido mandado de citagio para a parte ré/executada. Assim, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de conciliagdo junto a Caixa Econdmica
Federal (CEF) nesta Central de Conciliagdo, bem como, o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bem como no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido: Cite-se e intime-se a parte

EXECUTADA da designagiio da AUDIENCIA DE CONCILIACAO para o dia 13 DE DEZEMBRO DE 2019 (sexta-feira) s 10h30min, a ser realizada na Central de Conciliagiio (Cecon) deste forum federal,
advertindo-a acerca das hipdteses elencadas nos incisos I ¢ IT do art. 335 do Cddigo de Processo Civil, bemcomo sobre o art. 829 do mesmo diploma legal.

2. O ndo comparecimento de qualquer uma das partes 4 audiéncia, sera considerado ato atentatorio a dignidade da justica, podendo ensejar ao ausente a sango prevista no paragrafo 8°, art. 334 do Codigo de Processo Civil

3. Caso resulte infiutifera a tentativa de citagdo e intimagao da parte executada, fica prejudicada a realizagdo da audiéncia de conciliagido. Nesse caso, o incidente conciliatorio devera ser baixado e os autos principais devolvidos
a0 juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. Nao havendo acordo emaudiéncia, os autos tambémserdo devolvidos ao juizo de origemsema necessidade de novo despacho, bemcomo o presente incidente sera baixado.
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4. Expega-se o necessario.

5. Intimem-se e cumpra-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000003-91.2018.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LARISSANOLASCO - SP401816-A, LIGIANOLASCO - MG136345, LINCOLN NOLASCO - SP252701
EXECUTADO:JOSE VANDERLEI MARTINS

DESPACHO

1. Considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de conciliagdo junto a Caixa Econdmica Federal (CEF) nesta Central de Conciliagdo, bemcomo, o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bem
como no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido: Cite-se e intime-se a parte EXECUTADA da designagio da AUDIENCIA DE CONCILIACAO para o dia 13 DE DEZEMBRO DE 2019
(sexta-feira) as 14h30min, a ser realizada na Central de Conciliagdo (Cecon) deste forum federal, advertindo-a acerca das hipdteses elencadas nos incisos I e 11 do art. 335 do Cédigo de Processo Civil, bem como sobre o
art. 829 do mesmo diploma legal.

2. O no comparecimento de qualquer uma das partes a audiéncia, sera considerado ato atentatorio a dignidade da justica, podendo ensejar ao ausente a sangio prevista no paragrafo 8°, art. 334 do Codigo de Processo Civil.

3. Caso resulte infiutifera a tentativa de citagdo e intimagéo da parte executada, fica prejudicada a realizagdo da audiéncia de conciliagdo. Nesse caso, o incidente conciliatorio devera ser baixado e os autos principais devolvidos
a0 juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. Nio havendo acordo emaudiéncia, os autos tambémserdo devolvidos ao juizo de origemsema necessidade de novo despacho, bemcomo o presente incidente sera baixado.
4. Expega-se 0 necessario.

5. Intimense e cumpra-se.

Guaratingueta, 8 de novembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5000601-79.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: ZAVARIZ EMPREENDIMENTOS LTDA - ME, FILLIPE GUERINI ZAVARIZ, ANDERSON ZAVARIZ

DESPACHO
1. Emconsulta aos presentes autos eletronicos, verifico que nio foi expedido mandado de citagio para a parte ré/executada. Assim, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de conciliagdo junto a Caixa Econdmica
Federal (CEF) nesta Central de Conciliagdo, bemcomo, o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Cddigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3" Regido: Cite-se e intime-se a parte
EXECUTADA da designagio da AUDIENCIA DE CONCILIACAO para o dia 12 DE DEZEM BRO DE 2019 (quinta-feira) as 17h00min, a ser realizada na Central de Conciliagdo (Cecon) deste forum federal,
advertindo-a acerca das hipdteses elencadas nos incisos I ¢ IT do art. 335 do Cddigo de Processo Civil, bemcomo sobre o art. 829 do mesmo diploma legal.
2. O ndo comparecimento de qualquer uma das partes & audiéncia, sera considerado ato atentatorio a dignidade da justiga, podendo ensejar ao ausente a sangdo prevista no paragrafo 8°, art. 334 do Codigo de Processo Civil

3. Caso resulte infiutifera a tentativa de citagdo e intimagao da parte executada, fica prejudicada a realizagdo da audiéncia de conciliagio. Nesse caso, o incidente conciliatorio devera ser baixado e os autos principais devolvidos
a0 juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. Nao havendo acordo emaudiéncia, os autos tambémserdo devolvidos ao juizo de origemsema necessidade de novo despacho, bemcomo o presente incidente ser baixado.
4. Expega-se 0 necessario.
5. Intimem-se e cumpra-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000096-88.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO MACHADO CARVALHO - SP224009
EXECUTADO:MARIAROSANGELA MOREIRA

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido e, ainda, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de
conciliagdo nesta Central de Conciliagao junto a Caixa Economica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia 13 DE DEZEM BRO DE 2019 (sexta-feira), as 11h00min, a ser realizada na Central de Conciliagao
deste juizo.
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2. Emcaso de tentativa infrutifera de intimagéo de uma das partes, remetant-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes ndo comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliagdo restar infrutifera, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
4. O nio comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangao prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Codigo de Processo Civil

5. Intimem-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000039-70.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO MACHADO CARVALHO - SP224009

EXECUTADO:F S PINTO DISTRIBUIDORA DE PERFUMARIA E COSMETICOS - ME, FRIDASANTOS PINTO

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugio Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido e, ainda, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de
conciliagdo nesta Central de Conciliagdo junto a Caixa Econdmica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira), as 14h30min, a ser realizada na Central de
Conciliagao deste juizo.

2. Emcaso de tentativa infiutifera de intimagéo de uma das partes, remetan-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes ndo comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliagdo restar infrutifera, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. O no comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangdo prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Cddigo de Processo Civil.
5. Intimense.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000196-43.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO MACHADO CARVALHO - SP224009

EXECUTADO:F S PINTO DISTRIBUIDORA DE PERFUMARIA E COSMETICOS - ME, FRIDASANTOS PINTO

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Cddigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugio Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido e, ainda, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de
conciliagdo nesta Central de Conciliagio junto & Caixa Econdmica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira), as 14h30min, a ser realizada na Central de
Conciliagao deste juizo.

2. Emcaso de tentativa infrutifera de intimagéo de uma das partes, remetam+-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes niio comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliagdo restar infrutifera, remetamse os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. O nio comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangéo prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Cddigo de Processo Civil
5. Intimem-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000821-77.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LARISSANOLASCO - SP401816-A, LIGIANOLASCO - MG136345, LINCOLN NOLASCO - SP252701
EXECUTADO:INOVACAO JEANS COMERCIALLTDA - ME, EDUARDO AUGUSTO SOUZA ZANONI, JESMAR ZANONI

DESPACHO

1. Considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de conciliagao junto a Caixa Econdmica Federal (CEF) nesta Central de Conciliagdo, bem como, o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Cédigo de Processo Civil, bem
como no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido: Cite-se e intime-se a parte EXECUTADA da designagio da AUDIENCIA DE CONCILIACAO para o dia 12 DE DEZEMBRO DE 2019
(quinta-feira) as 15h00min, a ser realizada na Central de Conciliagdo (Cecon) deste forum federal, advertindo-a acerca das hipoteses elencadas nos incisos I e IT do art. 335 do Cddigo de Processo Civil, bemcomo sobre o
art. 829 do mesmo diploma legal.

2. O ndo comparecimento de qualquer uma das partes a audiéncia, sera considerado ato atentatorio a dignidade da justica, podendo ensejar ao ausente a sang@o prevista no paragrafo 8°, art. 334 do Codigo de Processo Civil
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3. Caso resulte infiutifera a tentativa de citagdo e intimagao da parte executada, fica prejudicada a realizagdo da audiéncia de conciliagio. Nesse caso, o incidente conciliatorio devera ser baixado e os autos principais devolvidos
a0 juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. Nao havendo acordo emaudiéncia, os autos tambémserdo devolvidos ao juizo de origemsema necessidade de novo despacho, bemcomo o presente incidente ser baixado.
4. Expega-se 0 necessario.

5. Intimem-se e cumpra-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000729-02.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueté
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

EXECUTADO: THAMIRIS CRISTINA DOS REIS - ME, THAMIRIS CRISTINA DOS REIS

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Cddigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugao Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido e, ainda, considerando a realizagéo do mutirdo de audiéncias de
conciliagdo nesta Central de Conciliagdo junto a Caixa Econémica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia 12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira), as 15h30min, a ser realizada na Centralde
Conciliagdo deste juizo.

2. Emcaso de tentativa infrutifera de intimagéo de uma das partes, remetant-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes ndo comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliagdo restar infrutifera, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. O nio comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangéo prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Codigo de Processo Civil
5. Intimem-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000424-47.2019.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055

EXECUTADO:NELSAC VROCHA - EPP, NELSA CORAL VILLANUEVAROCHA

DESPACHO
1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regio e, ainda, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de
conciliagdo nesta Central de Conciliagdo junto a Caixa Econdmica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira), as 17h30min, a ser realizada na Central de
Conciliagao deste juizo.
2. Emcaso de tentativa infiutifera de intimagéo de uma das partes, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes ndio comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliago restar infrutifera, remetamse os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. O ndo comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangao prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Codigo de Processo Civil

5. Intimemse.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000424-47.2019.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055

EXECUTADO:NELSAC VROCHA - EPP, NELSA CORAL VILLANUEVAROCHA

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido e, ainda, considerando a realizagéo do mutirdo de audiéncias de
conciliagio nesta Central de Conciliagdo junto a Caixa Economica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira), as 17h30min, a ser realizada na Central de
Conciliagdo deste juizo.

2. Emcaso de tentativa infrutifera de intimagéo de uma das partes, remetant-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
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3. Se uma das partes ndo comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliagdo restar infrutifera, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
4. O ndo comparecimento injustificado de qualquer das partes poderé ensejar ao ausente a sangao prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Codigo de Processo Civil

5. Intimem-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000955-36.2019.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

SUCESSOR:ROSEMEIREAPARECIDAROSA

DESPACHO

1. CITE-SE e INTIME-SE a parte ré para comparecer a audiéncia de conciliagdo designada para o dia 13 DE DEZEMBRO DE 2019 (sexta-feira), as 16h00min, nos termos do caput do art. 334 do

Codigo de Processo Civil (CPC), a ser realizada na Central de Conciliagao deste juizo.
1.1.  Aparte ré podera oferecer contestago, no prazo de 15 (quinze) dias, observadas as hipoteses previstas no art. 335, tambémdo CPC.
1.2 Em caso de auséncia de néio comparecimento do réu emaudiéncia ou, comparecendo, néo realizar acordo, bem como nio contestar a agdo, presumir-se-do verdadeiros as alegacdes de fato formuladas pelo

autor, nos termos do art. 344 do CPC.

2. Se restar negativo o cumprimento da citagdo e intimago do(a) réwré, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.

3. As partes deverdo comparecer com, no minimo, 30 (trinta) minutos de antecedéncia.

4. Se uma das partes ndo comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliago restar infiutifera, remetamse os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
5. O ndo comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangao prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Cddigo de Processo Civil

6. Intimenrse.

Guaratingueta, 8 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000424-47.2019.4.03.6118 / CECON-Guaratingueté
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055

EXECUTADO:NELSA C VROCHA - EPP, NELSA CORAL VILLANUEVAROCHA

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3" Regido e, ainda, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de
conciliagdo nesta Central de Conciliagdo junto a Caixa Econdmica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira), as 17h30min, a ser realizada na Central de
Conciliagao deste juizo.

2. Emcaso de tentativa infiutifera de intimagéo de uma das partes, remetan-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes ndo comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliagdo restar infrutifera, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
4. O ndo comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangao prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Codigo de Processo Civil

5. Intimem-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000424-47.2019.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055

EXECUTADO:NELSAC VROCHA - EPP, NELSA CORAL VILLANUEVAROCHA

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Cédigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido e, ainda, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de
conciliagdo nesta Central de Conciliagio junto & Caixa Econdmica Federal, designo audiéncia de conciliagdo para o dia12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira), as 17h30min, a ser realizada na Central de

Conciliagao deste juizo.
2. Emcaso de tentativa infrutifera de intimagéo de uma das partes, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes ndio comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliagdo restar infrutifera, remetam+se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. O niio comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangéo prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Cddigo de Processo Civil
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5. Intimemrse.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000060-12.2018.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA CECILIANUNES SANTOS - SP160834, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO:MARIAAPPARECIDAARANTES DE CASTILHO

DESPACHO

1. Considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de conciliagao junto a Caixa Econdmica Federal (CEF) nesta Central de Conciliagdo, bem como, o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Cédigo de Processo Civil, bem
como no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido: Cite-se e intime-se a parte EXECUTADA da designagio da AUDIENCIA DE CONCILIACAO para o dia 12 DE DEZEMBRO DE 2019
(quinta-feira) as 15h30min, a ser realizada na Central de Conciliagdo (Cecon) deste forum federal, advertindo-a acerca das hipoteses elencadas nos incisos I e IT do art. 335 do Cddigo de Processo Civil, bemcomo sobre o
art. 829 do mesmo diploma legal.

2. O ndo comparecimento de qualquer uma das partes a audiéncia, sera considerado ato atentatorio a dignidade da justica, podendo ensejar ao ausente a sang@o prevista no paragrafo 8°, art. 334 do Codigo de Processo Civil

3. Caso resulte infrutifera a tentativa de citagdo e intimagao da parte executada, fica prejudicada a realizagéo da audiéncia de conciliagdo. Nesse caso, o incidente conciliatorio devera ser baixado e os autos principais devolvidos
a0 juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. Nao havendo acordo emaudiéncia, os autos tambémserdo devolvidos ao juizo de origemsema necessidade de novo despacho, bemcomo o presente incidente ser baixado.
4. Expega-se o necessario.

5. Intimem-se e cumpra-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5000687-50.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueté
REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REQUERENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
REQUERIDO:JOAO PEDRO GONCALVES DA SILVA

DESPACHO

1. Considerando o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido e, ainda, considerando a realizagéo do mutirdo de audiéncias de
conciliagio nesta Central de Conciliagdo junto a Caixa Economica Federal, designo audiéncia de conciliagio para o dia12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira), as 16h00min, a ser realizada na Central de
Conciliagdo deste juizo.

2. Emcaso de tentativa infrutifera de intimagéo de uma das partes, remetant-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
3. Se uma das partes ndo comparecer a audiéncia designada ou, ainda, se a conciliagdo restar infrutifera, remetam-se os autos ao Juizo de origem, independentemente de novo despacho.
4. O nio comparecimento injustificado de qualquer das partes podera ensejar ao ausente a sangéo prevista no paragrafo 8° do art. 334, tambémdo Codigo de Processo Civil

5. Intimem-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5000081-85.2018.4.03.6118/ CECON-Guaratinguetd
REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REQUERIDO:M LP DE OLIVEIRA - ME, MARIA LUZIA PINHEIRO DE OLIVEIRA

DESPACHO

1. Emconsulta aos presentes autos eletronicos, verifico que nio foi expedido mandado de citagdo para a parte ré/executada. Assim, considerando a realizagéo do mutirdo de audiéncias de conciliagio junto a Caixa Econdmica
Federal (CEF) nesta Central de Conciliagdo, bemcomo, o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Cédigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugio Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido: Cite-se e intime-se a parte ré
da designagdo da AUDIENCIA DE CONCILIACAO para o dia 12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira) as 13h30min, a ser realizada na Central de Conciliagio (Cecon) deste forum federal, advertindo-a
acerca das hipoteses elencadas nos incisos I e I do art. 335 do Cédigo de Processo Civil, bemcomo sobre o art. 701 do mesmo diploma legal.

2. O ndo comparecimento de qualquer uma das partes a audiéncia sera considerado ato atentatorio a dignidade da justica, podendo ensejar ao ausente a sangao prevista no paragrafo 8°, art. 334 do Cédigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/11/2019  155/1504



3. Caso resulte infiutifera a tentativa de citagdo e intimagao da parte executada, fica prejudicada a realizagdo da audiéncia de conciliagio. Nesse caso, o incidente conciliatorio devera ser baixado e os autos principais devolvidos
a0 juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. Nio realizado acordo emaudiéneia, as partes serdo informadas pelo(a) conciliador(a) que os autos da A¢do Monitéria serdo devolvidos ao Juizo de origem, bem como sera dado baixa no incidente, saindo intimadas do ato,
sema necessidade de prolagdo de novo despacho.

5. Expega-se 0 necessario.

6. Intimem-se e cumpra-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5000520-96.2018.4.03.6118 / CECON-Guaratingueté
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:M DAS GRACAS RIBEIRO - ME, MARIA DAS GRACAS RIBEIRO

DESPACHO

1. Emconsulta aos presentes autos eletronicos, verifico que no foi expedido mandado de citagio para a parte ré/executada. Assim, considerando a realizagdo do mutirdo de audiéncias de conciliagdo junto a Caixa Econdmica
Federal (CEF) nesta Central de Conciliagdo, bemcomo, o disposto no paragrafo 3°, art. 3° do Codigo de Processo Civil, bemcomo no art. 1° da Resolugdo Pres n. 45/2016 do TRF-3* Regido: Cite-se e intime-se a parte 1¢
da designagdo da AUDIENCIA DE CONCILIACAO para o dia 12 DE DEZEMBRO DE 2019 (quinta-feira) 4s 13h30min, a ser realizada na Central de Conciliagdo (Cecon) deste forum federal, advertindo-a
acerca das hipoteses elencadas nos incisos I e IT do art. 335 do Codigo de Processo Civil, bemcomo sobre o art. 701 do mesmo diploma legal.

2. O ndo comparecimento de qualquer uma das partes a audiéncia sera considerado ato atentatorio a dignidade da justiga, podendo ensejar ao ausente a sangdo prevista no paragrafo 8°, art. 334 do Cddigo de Processo Civil.

3. Caso resulte infiutifera a tentativa de citagdo e intimagéo da parte executada, fica prejudicada a realizagdo da audiéncia de conciliagdo. Nesse caso, o incidente conciliatorio devera ser baixado e os autos principais devolvidos
a0 juizo de origem, independentemente de novo despacho.

4. Nio realizado acordo emaudiéncia, as partes serdo informadas pelo(a) conciliador(a) que os autos da Agao Monitoria serdo devolvidos ao Juizo de origem, bem como sera dado baixa no incidente, saindo intimadas do ato,
sema necessidade de prolagdo de novo despacho.

5. Expega-se 0 necessario.

6. Intimentse e cumpra-se.

Guaratingueta, 7 de novembro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000294-09.2018.4.03.6113 / CECON-Guaratingueta

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE TECNICOS EM RADIOLOGIA S REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: TACIANE DA SILVA - SP368755, RAFAELFERNANDES TELES ANDRADE - SP378550
EXECUTADO:ALINE CRISTINADO NASCIMENTO

SENTENCA

HOMOLOGO o acordo formalizado entre as partes, conforme Termo de Conciliagéo (Documento anexo). Emconsequéneia, declaro resolvido o mérito, nos termos do art. 487, 111, 'b", do Cédigo de Processo
Civil

Determino a suspensdo da execugdo, durante o prazo concedido ao executado para cumprimento voluntario da obrigagdo. Findo o prazo sem cumprimento da obrigagdo, o processo retomard o seu curso (art. 922 do
CPC). Cabera ao Conselho Regional noticiar ao Juizo de origema nadimpléncia, se vier a ocorrer, com pedido de prosseguimento do feito, ou o cumprimento integral da avenga, para que se possa providenciar a extingdo
definitiva do feito, combaixa na execugdo.

Remetam+se os autos eletronicos ao Juizo de origem, coma sugestio de que permanegamempasta de arquivo sobrestado, até nova provocagao das partes.

Cumpra-se. Publique-se, intiment-se e registre-se.
GUARATINGUETH4, 17 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000191-84.2018.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE TECNICOS EM RADIOLOGIA S REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSENILSON BARBOSAMOURA - SP242358, TACIANE DA SILVA - SP368755, RAFAELFERNANDES TELES ANDRADE - SP378550
EXECUTADO:ARIANE DOS SANTOS TOLEDO

SENTENCA

HOMOLOGO o acordo formalizado entre as partes, conforme Termo de Conciliagdo (Documento anexo). Emconsequéncia, declaro resolvido o mérito, nos termos do art. 487, 111, "b", do Codigo de Processo
Civil
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Determino a suspensdo da execugao, durante o prazo concedido ao executado para cumprimento voluntario da obrigagdo. Findo o prazo sem cumprimento da obrigagio, o processo retomara o seu curso (art. 922 do
CPC). Cabera ao Conselho Regional noticiar ao Juizo de origem a inadimpléncia, se vier a ocorrer, com pedido de prosseguimento do feito, ou o cumprimento integral da avenga, para que se possa providenciar a extingdo
definitiva do feito, combaixa na execugdo.

Declaro a prescrigao da divida referente a anuidade de 2011, conforme requerido pelas partes emaudiéncia.

Remetam+se os autos eletronicos ao Juizo de origem, coma sugestio de que permanegamempasta de arquivo sobrestado, até nova provocagao das partes.

Publique-se, registre-se e intimem-se. Cumpra-se
GUARATINGUETH4, 17 de outubro de 2019.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5000227-29.2018.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE TECNICOS EM RADIOLOGIA S REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RAFAELFERNANDES TELES ANDRADE - SP378550, TACIANE DA SILVA - SP368755
EXECUTADO:INGRID TUANI DE OLIVEIRA REIS

SENTENCA
HOMOLOGO o acordo formalizado entre as partes, conforme Termo de Conciliagdo (Documento anexo). Emconsequéncia, declaro resolvido o mérito, nos termos do art. 487, I11, "b", do Codigo de Processo Civil
Determino a suspensdo da execugao, durante o prazo concedido ao executado para cumprimento voluntario da obrigagdo. Findo o prazo sem cumprimento da obrigagio, o processo retomara o seu curso (art. 922 do
CPC). Cabera ao Conselho Regional noticiar ao Juizo de origem a inadimpléncia, se vier a ocorrer, com pedido de prosseguimento do feito, ou o cumprimento integral da avenga, para que se possa providenciar a extingdo
definitiva do feito, combaixa na execugdo.
Declaro a prescrigao da divida emrelag@o a anuidade de 2012.
Remetam+se os autos eletronicos ao Juizo de origem, coma sugestio de que permanegamempasta de arquivo sobrestado, até nova provocagao das partes.

Publique-se, registre-se ¢ intime-se. Cumpra-se.

GUARATINGUET#, 17 de outubro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000084-74.2017.4.03.6118 / CECON-Guaratingueti

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DA IV REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES - SP106872, FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO - SP207022, CATIASTELLIO SASHIDA - SP116579-B,
EDMILSON JOSE DA SILVA - SP120154, GLADSTONE JOAO CAMESKI JUNIOR - SP394053

EXECUTADO:OSVALDO FIRMINO CRUZ

SENTENCA

Homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado entre as partes, conforme o Termo de Audiéncia de Conciliagio (Documento Anexo). Em consequéncia, JULGO EXTINTO o
processo, comresolucdo do mérito, nos termos do art. 487, 111, 'b", do Cddigo de Processo Civil

Determino o desbloqueio do valor de R$ 1.548,28 Mil, quinhentos e quarenta e oito reais e vinte e oito centavos) da conta do executado (Ordemde Bloqueio de Valores DOCUMENTO ID 10520989), bem como
determino que o valorde R$ 989,00 (Novecentos e oitenta e nove reais) seja transferido para a conta do Conselho Regional de Quimica da IV Regido (Conta Corrente n° 2212-2, Operagdo 003, CNPJ n°
62.624.580/0001-45) e o saldo remanescente de R$ 595,28 (Quinhentos ¢ noventa e cinco reais e vinte e oito centavos) seja restituido ao executado, nos termos do acordo firmado pelas partes emaudiéncia.

Junte-se copia do Termo de Audiéncia que segue anexo na Agao Anulatéria n° 5000504-79.2017.4.03.6118, tendo em vista que o acordo realizado nesta execugdo diz respeito ao objeto daquela demanda, tendo as
partes requerido, também, a sua extingao.

Expega-se 0 necessario.
Oportunamente, remetam-se os autos eletronicos ao juizo de origem

Publique-se, registre-se e intiment-se.

GUARATINGUETH?, 18 de outubro de 2019.

1* VARA DE GUARATINGUETA*

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000499-86.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: VALE SOLUCOES AMBIENTAIS LTDA.
Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEI LEAL DA SILVA - SP336576, PERCILLA MARY MENDES DA SILVA - SP334006, DONOVAN NEVES DE BRITO - SP158288, ANDERSON
VICENTINI SOUZA - SP234165

DESPACHO

1. Determino a intimagiio da executada, VALE SOLUCOES AMBIENTAIS LTDA (CNPJ 09.101.356/0001-96), para que, no prazo de 15 (quinze) dias, cumpra a decisio judicial transitada emjulgado, mediante o
pagamento da quantia de R$ 84.620,59 (Oitenta e quatro mil, seiscentos e vinte reais e cingiienta e nove centavos), valor este atualizado até agosto de 2019 e que deve ser novamente atualizado na data do efetivo pagamento,
sob pena de o débito ser acrescido de multa de 10% (dez por cento) e, também, de honorarios advocaticios de 10% (dezpor cento), previstos no art. 523, par. 1°, do Codigo de Processo Civil, e semprejuizo da adogéo de
outras medidas cabiveis.
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2. A intimagdo serd feita na(s) pessoa(s) do(a)(s) advogado(a)(s) da(s) parte(s) executada(s), conforme art. 513, par. 2°, 1, do CPC.

3. O pagamento devera ser feito diretamente por meio de guia DAREF, tal qual indicado pela Unio/PFN na manifestagdo de ID 21146539 €21147067. O comprovante do pagamento devera ser digitalizado pela parte
executada e anexado a estes autos virtuais de cumprimento de sentenga.

4. Uma vez efetuado o pagamento, dé-se vista a parte exequente pelo prazo de 10 (dez) dias.
5. Apos a satisfagao da obrigag@o, ndo havendo oposicao da parte exequente, venha o processo concluso para prolago de sentenga de extingdo da execugdo.

6. Do contrério, se ndo houver o pagamento voluntario no prazo indicado no item 1 do presente despacho, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte executada oferega impugnagao (art. 525 CPC). Se mantida a
inércia, tornemos autos novamente conclusos para deliberagdes.

7. Cumpra-se.
GUARATINGUET#, 27 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000873-05.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR:ANTONIO CARLOS DE CASTILHO, MARIA LUCIA GONCALVES CARLOS CASTILHO

Advogados do(a) AUTOR: LARISSADOS SANTOS CRUZ - SP389243, LIUANE APARECIDA GUERRA DE OLIVEIRA - SP389254
Advogados do(a) AUTOR: LARISSADOS SANTOS CRUZ - SP389243, LIUANE APARECIDA GUERRA DE OLIVEIRA - SP389254
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

Methor compulsando os autos, verifico que a parte Autora ndo pretende a discussao acerca do contrato firmado coma Ré, mas a declaragdo de inexisténcia de débito relativo aos meses de janeiro, fevereiro e
margo de 2019, bemcomo a condenagdo da 1é ao pagamento de indenizagdo por dano moral.

Sendo assim, reconsidero a decisdo de ID 25091702 - Pag. 47 e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal, comas cautelas de praxe.
Cumpra-se comurgéncia, tendo em vista a existéncia de pedido de antecipagao de tutela.

Intimen-se.

GUARATINGUETH#, 25 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000471-55.2018.4.03.6118
EXEQUENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP, UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:RICARDO SIQUEIRAMENDES

Advogado do(a) EXECUTADO: VANUZA VIDAL SAMPAIO - RJ2472-A

ATO ORDINATORIO

Independentemente de despacho, nos termos da Portaria nimero 17/2008, publicada no Diario Eletrénico da Justiga Federal de 01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial I1:

Vista as partes para ciéncia, conferéncia e/ou manifestaciio quanto aos célculos e parecer técnico elaborados pela Contadoria Judicial.

Prazo: 10 (dez) dias.

Guaratii 4,27 de bro de 2019.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000862-44.2017.4.03.6118

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE BIBLIOTECONOMIA 8 REGIAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIO THADEU LEME DE BARROS FILHO - SP246508
EXECUTADO:ANGELITADOS SANTOS MAGALHAES

Independente de despacho, nos termos da Portaria n°® 17/2008, publicada no Dirio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo de 01/09/2008, pagina 1010/1674, caderno judicial I1:

Vista ao(a) exequente, no prazo legal.
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inguetd, 27 de bro de 2019.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

1* VARA DE GUARULHOS

AGAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5006862-86.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JUSTICAPUBLICA, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP
INVESTIGADO:MARCOS ANTONIO MENDES DO NASCIMENTO

Advogado do(a) INVESTIGADO:MARCOS CANESCHI - SP200363

ATO ORDINATORIO

Nesta data, nos termos da Constituigdo Federal (artigo 93, inciso XIV), do Codigo de Processo Civil (artigo 203, § 4°) e do Codigo de Processo Penal (artigo 3°), bemcomo do artigo 1°, VIII, 3, “a”, da Portaria
n°25/2016, de 05/10/2016, da 1* Vara Federal de Guarulhos/SP, INTIM O a defesa constituida para que apresente suas alegacdes finais por escrito, no prazo de 5 (cinco) dias.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000912-33.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: JOSE PEREIRA COUTINHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: IGOR FABIANO GARCIA - SP328191

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigido Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Ciéneia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugéo 168 do CJE.”.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002357-52.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:MANUEL LEMA PARIS

Advogado do(a) EXEQUENTE: DEBORA CRISTINA BARBIERO DE OLIVEIRA - SP299597

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Ciéneia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugio 168 do CJE.”.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5004141-35.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REQUERENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
REQUERIDO: LIDER BLOCOS LTDA - ME, JACIRA DE GODOI CAMPOS, LUIZ DE CAMPOS
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DESPACHO

Oficie-se ao Juizo Deprecado, através de email, solicitando-se a devolugao da carta precatoria expedida, devidamente cumprida, ante o lapso temporal transcorrido de sua distribuigdo.

Int.

Guarulhos, 20/11/2019.

BUSCAEAPREENSAO EMALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5004648-25.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: SWAMI STELLO LEITE - SP328036

REU:RGLARTE EM PINTURAS - EIRELI - EPP, RIVONALDO GOMES LEITE

DESPACHO

Defiro o pedido formulado pela autora.
Expega-se 0 necessario visando a citagdo dos requeridos nos enderegos fornecidos ainda no diligenciados.

Int.

Guarulhos, 20/11/2019.

DR.ROGERIO VOLPATTI POLEZZE
Juiz Federal

DR* NATALIA LUCHINI.

Juiza Federal Substituta.
CRISTINAAPARECIDAFDE CAMPOS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 15751

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0005198-57.2009.403.6119 (2009.61.19.005198-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZAHELENA COELHO) X KBITS IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA - EPP X MARIA
DO SOCORRO ALVES DA COSTA X ROBERTO MENDES DA COSTA(SP157175 - ORLANDO MARTINS)

Manifeste-se a Exequente, no prazo de 10 dias, ante o constante a fl. 256. Apos, conclusos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000778-04.2012.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:RAIMUNDA SANTOS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ELAINE DE OLIVEIRA PRATES - SP152883

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Oficie-se ao Juizo Deprecado, através de email, solicitando-se a devolugdo da carta precatoria expedida, devidamente cumprida, ante o lapso temporal transcorrido de sua distribuicdo.

Int.

Guarulhos, 20/11/2019.

19" SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
PRIMEIRA VARA FEDERALDE GUARULHOS/SP
Avenida Salgado Filho, n° 2050 —2° andar — Centro, Guarulhos/ SP - CEP 07115-000

Telefone 11- 2475 8231
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009132-83.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:NELCINHA LAZZARINI DEI GOBBI

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA - SP228119
IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO GUARULHOS

DESPACHO COM OFiCIO

Tendo emvista a comprovagio da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciagio do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagdo da autoridade impetrada, razio pela qual ficara a andlise postergada até a vinda
das informagdes.

Requisitentse as informagdes a0 GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, I, da Lei n° 12.016/2009, no
enderego: Av. Humberto de Alencar Castelo Branco, 930, Vila Augusta Guarulhos-SP. CEP 07040-030, cuja copia pode ser consultada através do link https/web.trf3.jus.br/anexos/download/G2F00D47B9 . Cépia deste
despacho servira como oficio. Semprejuizo, intime-se o 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada (Procuradoria Geral Federal - PGF), nos termos do Art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Cumpra-se. Intimem-se.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009104-18.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: TEXTILTECNICOR LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILADALCOMUNI - SC16054

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM GUARULHOS

DESPACHO

Prelimnarmente, junte o impetrante as custas processuais, conforme consta na Tabela de Custas da Lein® 9.289/96 e na RES. N° 138/2017 PRES. TRF 3, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo
do feito.

GUARULHOS, 25 de novembro de 2019.

NOTIFICAGAO (1725)N°0001620-42.2016.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REQUERENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, MAURO SERGIO GODOY - SP56097, GILVANY MARIAMENDONCA BRASILEIRO - SP54762
REQUERIDO: SIMONE PIOVEZAN DOS SANTOS, SERGIO CUBATELI

DESPACHO

Defiro o pedido formulado pela autora.
Expeca-se o necessario visando a notificagdo dos requeridos nos enderegos fornecidos ainda ndo diligenciados.

Int.

Guarulhos, 20/11/2019.

Expediente N° 15752

EXECUCAODAPENA

0001825-42.2014.403.6119- JUSTICAPUBLICA X NINO ZUNINGA WILMER CLEMENTE(SP199272 - DULCINEIANASCIMENTO ZANON TERENCIO)

Considerando a edi¢do da Resolugdo PRES n° 287, de 20 de jutho de 2019, que instituiu o Sistema Eletronico de Execugio Unificado - SEEU, no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, os presentes autos de
execucdo penal migrarampara o novo sisterma, onde tramitardo como mesmo nimero dos autos fisicos. Dessa formn, os advogados deverdo providenciar o credenciamento no referido sistema, a fimde que sejamhabilitados
para atuagdo no processo eletronico

EXECUCAO DAPENA

0004067-71.2014.403.6119- JUSTICA PUBLICA X ANTONIO FINARDI(SP033163 - DECIO JOSE DE LIMA CORTECERO)

Considerando a edigao da Resolugdo PRES n° 287, de 20 de julho de 2019, que instituiu o Sistema Eletronico de Execugéo Unificado - SEEU, no dmbito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, os presentes autos de
execugdo penal migrarampara o novo sisterma, onde tramitardo como mesmo ntimero dos autos fisicos. Dessa forma, os advogados deverdo providenciar o credenciamento no referido sistemma, a fimde que sejamhabilitados
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para atuagio no processo eletronico

EXECUCAO DAPENA

0005199-66.2014.403.6119- JUSTICA PUBLICA X JAIRZINHO MENDES COELHO(SP155026 - SILVANA LINO SOARES MARIANO)

Considerando a edi¢do da Resolugéo PRES n° 287, de 20 de julho de 2019, que instituiu o Sistema Eletronico de Execugio Unificado - SEEU, no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, os presentes autos de
execugdo penal migrarampara o novo sisterma, onde tramitardo como mesmo ntimero dos autos fisicos. Dessa forma, os advogados deverdo providenciar o credenciamento no referido sisterma, a fimde que sejamhabilitados
para atuagdo no processo eletronico

EXECUCAO DAPENA

0005819-78.2014.403.6119- JUSTICA PUBLICA(PR032179 - ARIANE DIAS TEIXEIRA LEITE DEFASSI) X MARWAN CHAIM BAALBAKY(PR032179 - ARIANE DIAS TEIXEIRA LEITE
DEFASSI)

Considerando a edi¢éo da Resolugao PRES n° 287, de 20 de jutho de 2019, que instituiu o Sisterma Eletronico de Execugao Unificado - SEEU, no dmbito do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, os presentes autos de
execugio penal migrarampara o novo sisterma, onde tramitardo como mesmo niimero dos autos fisicos. Dessa formm, os advogados deverdo providenciar o credenciamento no referido sistema, a fimde que sejamhabilitados
para atuagio no processo eletronico

EXECUCAO DAPENA

0007437-58.2014.403.6119- JUSTICA PUBLICA X GABRIEL LUIZ LOPES(SP241799 - CRISTIAN COLONHESE)

Considerando a edi¢do da Resolugdo PRES n° 287, de 20 de jutho de 2019, que instituiu o Sistema Eletronico de Execugio Unificado - SEEU, no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, os presentes autos de
execucdo penal migrarampara o novo sistema, onde tramitardo como mesmo niimero dos autos fisicos. Dessa form, os advogados deverdo providenciar o credenciamento no referido sistema, a fimde que sejamhabilitados
para atuagdo no processo eletronico

EXECUCAO DAPENA

0007716-44.2014.403.6119- JUSTICA PUBLICA X ALCIONE BESSA SARQUIS(SP058771 - ROSAMARIA DE FREITAS)

Considerando a edi¢éo da Resolugao PRES n° 287, de 20 de jutho de 2019, que instituiu o Sisterma Eletronico de Execugao Unificado - SEEU, no dmbito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, os presentes autos de
execugdo penal migrarampara o novo sisterma, onde tramitardo como mesmo nimero dos autos fisicos. Dessa forma, os advogados deverdo providenciar o credenciamento no referido sisterma, a fimde que sejamhabilitados
para atuagio no processo eletronico

EXECUCAO DAPENA

0010771-66.2015.403.6119- JUSTICA PUBLICA X MARCIO GOMES FERREIRA(SP108671 - JOSE VIRGULINO DOS SANTOS)

Considerando a edi¢do da Resolugdo PRES n° 287, de 20 de jutho de 2019, que instituiu o Sistema Eletronico de Execugio Unificado - SEEU, no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, os presentes autos de
execugdo penal migrarampara o novo sistema, onde tramitardo como mesmo niimero dos autos fisicos. Dessa forma, os advogados deverdo providenciar o credenciamento no referido sistema, a fimde que sejamhabilitados
para atuagdo no processo eletronico

EXECUCAO DAPENA

0011268-80.2015.403.6119- JUSTICA PUBLICA X ALICE SHIZUK A SAKO(SP202058 - CELIA DA SILVAMOREIRA E SP076631 - CARLOS BARBARA)

Considerando a edi¢éo da Resolugao PRES n° 287, de 20 de jutho de 2019, que instituiu o Sisterma Eletronico de Execugao Unificado - SEEU, no dmbito do Tribunal Regional Federal da 3* Regio, os presentes autos de
execugdo penal migrarampara o novo sisterma, onde tramitardo como mesmo ntmero dos autos fisicos. Dessa forma, os advogados deverdo providenciar o credenciamento no referido sisterma, a fimde que sejamhabilitados
para atuagio no processo eletronico

EXECUCAO DAPENA

0000490-12.2019.403.6119- JUSTICA PUBLICA X THIAGO RIBEIRO LOCKS(SP089994 - RODNEY CARVALHO DE OLIVEIRA E SP376868 - RENATA MILCZAREK PROCOPIUK)
Considerando a edi¢do da Resolugdo PRES n° 287, de 20 de jutho de 2019, que instituiu o Sistema Eletronico de Execugio Unificado - SEEU, no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, os presentes autos de
execugdo penal migrarampara o novo sistema, onde tramitardo como mesmo niimero dos autos fisicos. Dessa form, os advogados deverdo providenciar o credenciamento no referido sistema, a fimde que sejamhabilitados
para atuagdo no processo eletronico

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003636-44.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: SIDNEY ROGERIO DOS REIS

DESPACHO

Defiro o pedido formulado pela autora.

Expega-se 0 necessario visando a citagdo dos requeridos nos enderegos fornecidos ainda no diligenciados.
Int.

Guarulhos, 20/11/2019.

Expediente N° 15753

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0002897-40.2009.403.6119(2009.61.19.002897-3) - HOSPITALALEMAO OSWALDO CRUZ(SP208408 - LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO E SP261028 - GUILHERME MAKIUTI) X
INSPETOR DA RECEITAFEDERALNO AEROPORTO INTERNACIONAL DE SP-GUARULHOS

FL 539: determino o cancelamento do alvara > 5096530 no sistema SEI.Expega-se novo alvard no nome da advogada Camila de Souza Santos O AB/SP 367.936, conforme requerido pelo Impetrante. Apds, nada mais
requerido, ao arquivo comas devidas anotagdes. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000912-33.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:JOSE PEREIRA COUTINHO

Advogado do(a) EXEQUENTE:IGOR FABIANO GARCIA - SP328191

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte

texto: “Ciéneia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJE.”.
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GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003159-84.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: DOGIVALFERREIRA LIMA

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO FERREIRA DE FARIAS - SP324698

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria i’ 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte
texto: “Ciéncia as partes do calculo da contadoria”.

GUARULHOS, 27 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5001471-87.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:SCHWING EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte
texto: “Cientifiquense as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Requeiram o que entender de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Silente, remetam+-se os
autos ao arquivo, procedendo-se as devidas anotagdes”.

GUARULHOS, 27 de novembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000490-92.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: SILVAE BARBOSA COMERCIO DEALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALONSO SANTOS ALVARES - SP246387

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERALDE GUARULHOS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Cientifiquenm-se as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio. Requeiramo que entender de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Silente, remetam+-se os autos ao
arquivo, procedendo-se as devidas anotagdes”.

GUARULHOS, 27 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008951-82.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARCOS VINICIUS DUARTE TEIXEIRA

Advogado do(a) AUTOR: CAROLINAFUSSI - SP238966

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE GUARULHOS

DESPACHO

Emcumprimento a decisio anterior, nomeio como perita do Juizo a Dra. Maria Cristina Ribeiro de Castro, CRM 39428, para realizagio de pericia médica na especialidade de Nefrologia.
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Designo o dia 16 de dezembro de 2019, as 12:00 horas, para a realizagdo do exanme, que se dard no consultorio do médico, situado no seguinte endereco: Rua Tupi, 397, ¢j 63, CEP 01233-00 ,
Sio Paulo

Intimen-se.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5004364-51.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: GINEZ MARTINEZ, DENIRANASCIMENTO MARTINEZ, ELETRICAMARVALLTDA
Advogado do(a) AUTOR: FABIO BOCCIAFRANCISCO - SP99663

Advogado do(a) AUTOR: FABIO BOCCIAFRANCISCO - SP99663

Advogado do(a) AUTOR: FABIO BOCCIAFRANCISCO - SP99663

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Os autores pretendem a revisdo de contrato de financiamento, indicando como valor incontroverso o montante de R$ 276.405,03. Todavia, nfio demonstram cumprimento do disposto no §3° do art. 330, CPC. Assim, nos
termos do art. 10, CPC, intimemse os autores a comprovar o pagamento regular das prestagdes do valor incontroverso, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingio.

Coma comprovagio, dé-se vista a CEF, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009074-80.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE RAIMUNDO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: VALERIA SCHETTINI LACERDA - SP350022

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de agdo de conhecimento, compedido de tutela sumaria, ajuizada emface do INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a revisdo do beneficio de aposentadoria.
Relatorio. Decido.
A parte autora pretende a concessao de tutela sumaria (urgéncia e/ou de evidéncia) para que seja determinada a imediata revisao do beneficio de aposentadoria.

O artigo 300 do Cddigo de Processo Civil prevé como requisitos para a antecipagiio da tutela a existéncia de prova inequivoca, que permita o convencimento sobre a verossimilhanga da alegagdo e a existéncia de perigo da
demora.

Porsua vez o art. 311, CPC, tratando-se da tutela de evidéncia, arrolando as hipdteses cabiveis emseus incisos, da a entender que o autor devera demonstrar sua pretensio suficientemente, semque seja necessario completar
o contraditorio. Ou seja, concluindo-se pela insuficiéncia da prova, apresentada de plano, comindicativo da formagao da relagdo processual (e efetivagio do contraditério), num primeiro momento, a tutela de evidéncia devera
ser negada (ainda que, adiante, seja deferida).

Feitas essas consideragdes, verifico, dos elementos constantes dos autos, que a questo ¢ controvertida, a exigir o implemento do contraditorio.

Assim, neste momento prematuro, ndo se pode afirmar existir prova inequivoca que autorize a concessdo de tutela provisoria.

Ademais, no caso em aprego a parte autora encontra-se em gozo do beneficio previdencidrio, o que afasta a incidéncia do periculum in mora, ja que ndo ha risco substancial para sua subsisténcia no aguardo pelo
pronunciamento final de mérito.

Ante 0 exposto, ndo vislumbro, neste momento, a presenca dos requisitos dos artigos 300 ¢ 311, do CPC, pelo que INDEFIRO o pedido de tutela sumria.
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Desde logo, CITE-SE 0 INSS, diretamente, para apresentar sua defesa (art. 334, §4°, I, CPC, combinado comart. 5°, Decreto-Lein® 4.657/1942 e art. 139, 11, CPC). Neste ponto, faco valer leitura do novo CPC a
partir do postulado constitucional da razoavel duracfio do processo (art. 5°, LXXVIII), evitando ato que, desde logo, sabe-se improdutivo diante de entidade piblica na qualidade de ré.

Intimemse. Cite-se.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000861-22.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:NILSO JOSE BERNARDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA BATISTAPEZZUOL- SP257613

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a Fazenda Piblica, na pessoa de seu representante judicial, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias tteis, e nos proprios autos, impugnar a execugdo apresentada pela autora, nos termos do art.
535,do CPC.

Caso o executado alegue excesso de execucio, devera declarar de imediato o valor que entende correto, sob pena de ndo conhecimento da arguigao, consoante §2° do art. 535, do CPC.

Apresentada impugnagdo, intime-se a exequente a manifestar-se em 15 (quinze) dias tteis, nos termos do artigo 10 do CPC.

Decorrido “in albis” 0 prazo para impugnagdo ou rejeitadas as arguicdes da executada, proceda a Secretaria a expedigdo de oficio para requisicdo do pagamento na execugdo a Presidéncia do E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, conforme disposto no §3°, do referido artigo. Expedida a requisigao, dé-se ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugao 168 do
CIJF. Silentes as partes, proceda a transmissao ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido dos oficios requisitorios.

Ap6s, aguarde-se o pagamento do valor da condenagdo.

Cunpra-se. Intimenese.

Guarulhos, 26 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008613-11.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ROQUE DASILVA JUNIOR

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO DA SILVA - SP147001, SERGIO REIS VIEIRA - SP386990
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF

DESPACHO

Ante o manifestado desinteresse da requerida na realizagéo de audiéncia de conciliagdo, dou por prejudicada a realizagdo da mesma.

Sem prejuizo, manifeste-se a parte autora, no prazo preclusivo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagio apresentada, nos termos dos art. 350 € 351 do CPC. Observando os deveres das partes (arts. 319, VI
¢ 336, CPC) de especificagio das provas pretendidas e, ainda, ndo ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes, numa leitura isondmica da lei). INTIMEM-SE as partes para que
especifiquemas provas desejadas (indicando a pertinéncia relativa para posterior analise emsede de saneamento), no prazo de 15 (quinze) dias. Emqualquer hipotese, as partes deverdo indicar a pertinéneia relativa das provas
pretendidas para posterior anlise emsede de saneamento

Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008567-22.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:MARCO ANTONIO DACOSTA

Advogados do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA DE OLIVEIRAAMORIM SILVA - SP285740, TATIANE APARECIDA OLIVEIRA DALAN - SP408796
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

DESPACHO

Ante o manifestado desinteresse da requerida na realizagdo de audiéncia de conciliagdo, dou por prejudicada a realizagio da mesma.

Semprejuizo, manifeste-se a parte autora, no prazo preclusivo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagdo apresentada, nos termos dos art. 350 € 351 do CPC. Observando os deveres das partes (arts. 319, VI
¢ 336, CPC) de especificagdo das provas pretendidas e, ainda, niio ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes, numa leitura isondmica da lei). INTIMEM-SE as partes para que
especifiquemas provas desejadas (indicando a pertinéncia relativa para posterior analise emsede de sancamento), no prazo de 15 (quinze) dias. Emqualquer hipétese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas
pretendidas para posterior anlise emsede de saneamento

Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008503-12.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:REGINAMENDES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE GONCALVES LARANGEIRA - SP273277

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
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DESPACHO

Ante o manifestado desinteresse da requerida na realizagdo de audiéncia de conciliagdo, dou por prejudicada a realizagdo da mesma.

Semprejuizo, manifeste-se a parte autora, no prazo preclusivo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagdo apresentada, nos termos dos art. 350 € 351 do CPC. Observando os deveres das partes (arts. 319, VI
¢ 336, CPC) de especificagdo das provas pretendidas e, ainda, niio ocorréncia de preclusio na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes, num leitura isondmica da lei). INTIMEM-SE as partes para que
especifiquemas provas desejadas (indicando a pertinéncia relativa para posterior analise emsede de sancamento), no prazo de 15 (quinze) dias. Emqualquer hipétese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas
pretendidas para posterior anlise emsede de saneamento

Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008509-19.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:CICERO NEVES ALVES SILVA

Advogado do(a) AUTOR: DEBORA CRISTINAMOREIRA CAMPANA - SP300265

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ante o manifestado desinteresse da requerida na realizagdo de audiéncia de conciliagdo, dou por prejudicada a realizagdo da mesma.

Semprejuizo, manifeste-se a parte autora, no prazo preclusivo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagdo apresentada, nos termos dos art. 350 e 351 do CPC. Observando os deveres das partes (arts. 319, VI
e 336, CPC) de especificagio das provas pretendidas e, ainda, ndo ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes, numa leitura isondmica da lei). INTIMEM-SE as partes para que
especifiquemas provas desejadas (indicando a pertinéncia relativa para posterior analise emsede de saneamento), no prazo de 15 (quinze) dias. Emqualquer hipotese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas
pretendidas para posterior andlise emsede de saneamento

Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003126-31.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:MARCOS ANDRE RODRIGUES PIZZARIA - ME, MARCOS ANDRE RODRIGUES
Advogado do(a) EXECUTADO: DANNY CHEQUE - SP139213

Advogado do(a) EXECUTADO:DANNY CHEQUE - SP139213

DESPACHO

A ordem
Observo que houve equivoco no despacho 1D 24061153, pois a CEF ndo havia manifestado concordancia diante de proposta de parcelamento apresentada. E o que se & da peticdo 1D 24061153.

Ainda, vejo que parte executada nio cumpriu o "caput” do art. 916, que prevé pedido de parcelamento apds efetivagio de depdsito de 30% (trinta por cento). Igualmente, tal providéncia ndo se deu no prazo
para embargos, consoante mesima disposicao legal.

Disso, no resta possivel dar seguimento ao pedido de parcelamento nos moldes requeridos pela parte executada. Faz-se necessaria, na esteira do que disse a CEF em sua manifestagdo, a concordancia da
administrativa da empresa publica.

Do exposto, suspendo o feito por 30 (trinta) dias, oportunizando que a parte executada promova parcelamento administrativo junto a agéncia responsavel.
No prazo de suspensdo, a parte executada devera trazer informagdo acerca de acordo realizado. No siléncio, apds prazo de suspensdo, por cautela, intimem se ambas as partes a manifestacao.
Prejudicado despacho 1D 24061153.

Int.

GUARULHOS, 25 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008638-24.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:RUBENS DARIO DOS SANTOS, JACI MARTINS

Advogado do(a) AUTOR: GABRIEL DE SOUZA - SP129090

Advogado do(a) AUTOR: GABRIEL DE SOUZA - SP129090

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
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DESPACHO

Defiro o prazo de 15 dias para que a parte autora emende a inicial no que tange a juntada de procuragdo atualizada emnome dos autores, uma vez que as acostadas aos autos datamde 2006 ¢ 2015, bem
como esclareca o valor da causa juntando para tanto demonstrativo do célculo, sob pena de extingdo do feito semjulgamento do mérito.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004728-86.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036

EXECUTADO: DELVINO RODRIGUES DA SILVA

DESPACHO

Trata-se de reiteragdo do pleito formulado na peticdo de ID 24237285, no que tange ao bloqueio de valores através do sistema Bacen, alegando a exequente que o indeferimento de tal pedido sob a alegagao
de que ndo ocorrera a intimag&o do executado para o pagamento do débito, nos termos do artigo 523 do CPC, estaria equivocado, uma vez que ocorrera a citagdo e intimago do réuna diligéncia de ID 21029353.

Verifico, entretanto, que a diligéncia a qual o exequente se refere (ID 21029353) promoveu a citagdo e intimag@o do réu para os termos da agdo monitoria, o que ensejoua conversdo do feito para cumprimento
de sentenga no despacho de ID 22180266. Neste sentido, mantenho a decisdo de ID 24456476, uma vez que ndo houve a intimagdo do executado para o pagamento do débito nos termos do artigo 523 do CPC.

Defiro o prazo de 5 dias para que a exequente requeira medida pertinente ao regular andamento do feito.

Silente, aguarde-se provocagao me arquivo.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008658-15.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: TALITA DE MACEDO GOMES

Advogado do(a) AUTOR: RENATO DE OLIVEIRARAMOS - SP266984

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro o prazo de 15 dias para que a parte autora emende a inicial juntando os documentos necessarios a propositura da agdo (declaragéo de hipossuficiéncia, procuragdo, comprovante de enderego,
documento de identificago e calculo do valor da causa), nos termos do artigo 320 do Cddigo de Processo Civil, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006206-59.2015.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A

EXECUTADO: VLADIMIR BARROCA FIGUEIREDO

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora no prazo de 5 dias no sentido do regular andamento do feito.

Silente, aguarde-se provocagdo emarquivo.
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GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006758-87.2016.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: LUIZ SEVERO BARSANI

Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO BRAZ SERACENI - SP55066

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora no sentido do regular andamento do feito no prazo de 5 dias.

Silente, aguarde-se provocagao emarquivo.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006758-87.2016.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: LUIZ SEVERO BARSANI

Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO BRAZ SERACENI - SP55066

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora no sentido do regular andamento do feito no prazo de 5 dias.

Silente, aguarde-se provocagdo emarquivo.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008504-94.2019.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ALEXANDRE BRITES SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: LUCIA CLAUDIA LOPES FERREIRA - SP250075

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Ante o manifestado desinteresse da requerida na realizagdo de audiéncia de conciliagdo, dou por prejudicada a realizagdo da mesma.

Semprejuizo, manifeste-se a parte autora, no prazo preclusivo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagao apresentada, nos termos dos art. 350 e 351 do CPC. Observando os deveres das partes (arts. 319, VI
e 336, CPC) de especificagio das provas pretendidas e, ainda, ndo ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes, numa leitura isondmica da lei). INTIMEM-SE as partes para que
especifiquemas provas desejadas (indicando a pertinéncia relativa para posterior analise emsede de saneamento), no prazo de 15 (quinze) dias. Emqualquer hipotese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas

pretendidas para posterior andlise emsede de saneamento

Guarulhos, 26 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0007392-59.2011.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:PAULO FRANCO

Advogados do(a) AUTOR: AUREA CORREIA DEANDRADE - SP93657, DOMINGOS WELLINGTON MAZUCATO - SP53850

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
TERCEIRO INTERESSADO:ROBERTO APARECIDO FRANCO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:AUREA CORREIADEANDRADE
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DOMINGOS WELLINGTON MAZUCATO
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DESPACHO

Promova a Secretaria 0 necessario para alteragio da classe processual para “EXECUCAO CONTRAA FAZENDA PUBLICA”™.

Intime-se a Fazenda Publica, na pessoa de seu representante judicial, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias uteis, e nos proprios autos, impugnar a execugdo apresentada pela autora, nos termos do art.
535,do CPC.

Caso o executado alegue excesso de execugdo, devera declarar de imediato o valor que entende correto, sob pena de ndio conhecimento da arguicio, consoante §2° do art. 535, do CPC.

Apresentada impugnagdo, intime-se a exequente a manifestar-se em 15 (quinze) dias tteis, nos termos do artigo 10 do CPC.

Decorrido “in albis” o prazo para impugnago ou rejeitadas as arguigdes da executada, proceda a Secretaria a expedigdo de oficio para requisicio do pagamento na execugdo a Presidéncia do E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, conforme disposto no §3°, do referido artigo. Expedida a requisicao, dé-se ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias uteis, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do
CIJF. Silentes as partes, proceda a transmissdo ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiio dos oficios requisitorios.

Ap6s, aguarde-se o pagarento do valor da condenagdo.

Cumpra-se. Intimem-se.

Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008650-38.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: GILBERTO NASCIMENTO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARIA DE LOURDES CORREA GUIMARAES - SP129234
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

A parte autora pretende revisdo dos critérios de corregdo do FGTS. Atribuiua causa o valor de R$ 51.012,01.
Relatorio. Decido.

Trata-se de agdo comvalor inferior a 60 salarios minimos, o que implica competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais para apreciagdo da causa, nos termos do artigo 3° caput §3° da Lei 10.259/2001 e Provimento n®
398, de 06 de dezembro de 2013, que implantou o Juizado Especial Federal de Guarulhos — 19* Subsecao Judiciaria do Estado de Sdo Paulo.

Ante 0 exposto, declino da competéncia para o julgamento da presente a¢éo, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guaruthos, comas homenagens deste Juizo, dando-se baixa na distribuigdo.
Cumpra-se.

Intime-se.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008693-72.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIA VIRGINIADO NASCIMENTO SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MILTON JOSE DA SILVA - SP188379

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

A parte autora pretende revisdo dos critérios de corregdo do FGTS. Atribuiua causa o valor de R$ 42.766,32.
Relatorio. Decido.

Trata-se de agdo comvalor inferior a 60 salarios minimos, o que implica competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais para apreciagdo da causa, nos termos do artigo 3° caput §3° da Lei 10.259/2001 e Provimento n®
398, de 06 de dezembro de 2013, que implantou o Juizado Especial Federal de Guarulhos — 19* Subsecao Judiciaria do Estado de Sao Paulo.

Ante 0 exposto, declino da competéncia para o julgamento da presente a¢éo, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guaruthos, comas homenagens deste Juizo, dando-se baixa na distribuigdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5009124-09.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EMBARGANTE: GILMAR SILVA

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Apensentse os presentes autos aos de n° 5003761-41.2019.403.6119.

No muis, recebo os presentes embargos para discussdo.

Vista ao embargado para resposta no prazo legal.

Semprejuizo, informemas partes se téminteresse na realizagao de audiéncia de conciliagdo.

Int.

Guarulhos, 26 de novembro de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5009125-91.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EMBARGANTE: LY VIAPOLLYANNA DA SILVEIRA, ZULMIRA DE SOUZA TOMAZ, LDZW COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - ME EM RECUPERACAO JUDICIAL- ME

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Apensentse os presentes autos aos de n° 0004529-91.2015.403.6119.

No mais, recebo os presentes embargos para discusso.

Vista a0 embargado para resposta no prazo legal.

Semprejuizo, informemas partes se téminteresse na realizagio de audiéncia de conciliagéo.

Int.

Guarulhos, 26 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001751-92.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ABELMARCOS CASTRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO FERNANDES DE MELLO - SP294638

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que o0 exequente ndo concordou comos calculos apresentados pela Unido, ndo hé como prosseguir coma execugdo de forma invertida. Assim, considerando que a Unidio procedeua revisdo da declaragio de
rendimentos do exequente, cumprindo parte da obrigagdo imposta pela sentenca, bemcomo trouxe os elementos que embasaramseu calculo, INTIME-SE o exequente a apresentar o calculo do valor que entende devido, na
forma do art. 534 do CPC.

Apos, intime-se a Unido, nos termos do art. 535 do CPC.

Emcaso de discordancia, encaminhemse os autos a Contadoria Judicial para conferéncia.

Defiro os beneficios da justiga gratuita ao exequente, na forma requerida na inicial.

Intimem-se.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5009108-55.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:BRISTOLE PIVAUDRAN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: ANGELARDANAZ - SP246617

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

0 protesto refere-se ao comprovante de parcelamento ID 25127247. Ainda, devera corrigir o valor dado a causa, que deve refletir o contetido econdmico da demanda, recolhendo a diferenga de custas respectivas, no prazo de
15 (quinze) dias, sob pena de extingdo.

Prazo de 15 dias, sob pena de extingdo.

Int.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

EMBARGOS A EXECUGAO (172)N° 5009117-17.2019.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
EMBARGANTE: TRANSMACEL TRANSPORTES E SERVICOS LTDA - ME, CELSO PINTO, VALDINEI DE SOUZA ELIAS

EMBARGADO: CAIXA

DESPACHO

Apensentse os presentes autos aos de n° 0002026-97.2015.403.619.

No muis, recebo os presentes embargos para discussdo.

Vista ao embargado para resposta no prazo legal.

Semprejuizo, informemas partes se téminteresse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo.

Int.

Guarulhos, 26 de novembro de 2019.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 5006672-26.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: PASSAREDO TRANSPORTES AEREOS S.A

DESPACHO

1D 25134500: Vista a parte contréria, na forma do despacho ID 24948047.
Apds, tornemos autos conchusos.

Int.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008692-87.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:FRANCISCADOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: JONADABE RODRIGUES LAURINDO - SP176761
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/11/2019  171/1504



DECISAO

A parte autora propds a presente agdo visando o restabelecimento de beneficio de auxilio-doenga. Atribuiua causa o valor de R$ 1.000,00.
Relatério. Decido.

Trata-se de agdo comvalor inferior a 60 salarios minimos, o que implica competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais para apreciagdo da causa, nos termos do artigo 3° caput §3° da Lei 10.259/2001 e Provimento n®
398, de 06 de dezembro de 2013, que implantou o Juizado Especial Federal de Guarulhos — 19* Subsecio Judiciaria do Estado de Sao Paulo.

Ante 0 exposto, declino da competéncia para o julgamento da presente a¢do, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guaruthos, comas homenagens deste Juizo, dando-se baixa na distribuigdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

PROTESTO (191) N°5008710-11.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
REQUERENTE:ROGERIO APARECIDO MEIRA DEARAUJO SANTOS

Advogado do(a) REQUERENTE: JAFTE CARNEIRO FAGUNDES DA SILVA - PR34820
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

A parte autora ajuizou agdo de protesto interruptivo de prescrigo, relativo ao FGTS. Atribuiua causa o valor de RS 1.000,00.
Relatorio. Decido.

Trata-se de agdo comvalor inferior a 60 salarios minimos, o que implica competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais para apreciagdo da causa, nos termos do artigo 3° caput §3° da Lei 10.259/2001 e Provimento n®
398, de 06 de dezembro de 2013, que implantou o Juizado Especial Federal de Guarulhos — 19* Subsecao Judiciaria do Estado de Sdo Paulo.

Ante 0 exposto, declino da competéncia para o julgamento da presente a¢éo, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guaruthos, comas homenagens deste Juizo, dando-se baixa na distribuigdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0000696-54.2017.4.03.6100/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGANTE: ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGK AM DE OLIVEIRA - SP172647, ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B
EMBARGADO: CONDOMINIO VALE VERDE

Advogado do(a) EMBARGADO: RICARDO ALEXANDRE TARDEM - SP372403

SENTENCA

Apesar de apontada necessidade de emenda da inicial, sob pena de extingdo semresolugdo do mérito, embargante omitiu-se.
Passo a decidir.
Constoudo despacho (fl. 165 dos autos fisicos) necessidade de emendar a inicial, sob pena de extingdo do feito. Todavia, CEF quedou-se inerte.

Diante do exposto, EXTINGO O FEITO, SEM RESOLUCAO DO MERITO (art. 485, I, do CPC).
CEF condenada emhonorarios no percentual minimo do valor da causa constante dos embargos a execugo.

Traslade-se copia aos autos da execugdo.

P.I.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.
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MONITORIA (40) N° 5003206-24.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

REU: POLO SATCOMERCIO DE PECAS EACESSORIOS PARAAUTOS LTDA - ME, PLINIO FREITAS SIQUEIRANETO, MAURO CEZARIO ZIRONDI
Advogado do(a) REU: KEILA FABIELE BRAZ AROTEIA - SP226986

Advogado do(a) REU: KEILA FABIELE BRAZ AROTEIA - SP226986

Advogado do(a) REU: KEILA FABIELE BRAZ AROTEIA - SP226986

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte ré do seguinte
texto: “Ciéneia a parte ré dos documentos juntados pela autora”.

GUARULHOS, 27 de novembro de 2019.

Expediente N° 15754

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002970-36.2014.403.6119- JUSTICA PUBLICA X ANTHONY AZUBUIKE AGBAKOBA(SP309215 - SILVERIO GOMES DAFONSECAFILHO E SP239535 - MARCO ANTONIO DO
AMARALFILHO E SP104512 - JACIMARA DO PRADO SILVA)

Fls. 921 - Comrazio a defesa no que tange a existéncia de erro material na parte dispositiva da sentenga. Desta formn, passa a constar da seguinte forma: POSTO ISSO, JULGO IMPROCEDENTE a denincia e
ABSOLVO oréuANTHONY AZUBUIKE AGBAKOBA, nigeriano, filho de Christopher Agbakoba e Patricia Agbakoba, nascido aos 03/10/1972, CPF 231.426.648-07, das imputagdes feitas na dentincia, ante a
auséncia de provas suficientes para a condenag@o (art. 386, VII, do CPP). Combase no decreto absolutério, entendo desnecessaria as medidas cautelares de fls. 488/489v. Ante o exposto, conhego dos presentes embargos,
posto que preenchidos os pressupostos de admissibilidade e DOU-LHES PRO VIMENTO, na forma acima exposta, mantendo-a no mais tal como langada.Fls. 920 - Autorizo a devoluggo do passaporte ao

requerente. Retifique-se o registro da sentenga. Int. Dé-se nova vista as partes.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000974-32.2016.403.6119- JUSTICA PUBLICA(Proc. 181 - SEM PROCURADOR) X FABIO MARRA(SP085199 - FABIO FERRAZ MARQUES)

Intime-se a defesa constituida por FABIO MARRA a se manifestar sobre os documentos de fls. 266/268, conforme requerido pelo MPF, no prazo de 5 (cinco) dias.
Coma juntada da manifestagio da defesa ou decorrido o prazo assinalado, dé-se nova vista dos autos a0 MPF, pelo prazo de 5 (cinco) dias.
Apos, venhamos autos conclusos para decisdo.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000947-44.2019.403.6119- JUSTICA PUBLICA X RASHEEDAT OLAJIDE BAKARE(SP409713 - DIEGO DIAS DOS SANTOS MOURA)

RASHEEDAT OLAJIDE BAK ARE, qualificada nos autos, foi demunciada pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (MPF) como incurso no artigo 33, caput, c/c artigo 40, inciso I, da Lei 11.343/06.A dentincia foi
recebida em27/06/2019 (.157/157v).A sentenga proferida em30/07/2019 condenoua ré a pena definitiva de 03(trés) anos, 10(dez) meses de reclusdo e 310 (trezentos e dez) dias-multa, substituida por duas prestagdes
pecunidrias, no valor equivalente a dois saldrios minimos (fls. 273/283v). Transito emjulgado para acusagdo em 13/08/2019 e para a ré em 19/08/2019 (fl. 324). A ré juntou aos autos comprovante da prestagao pecuniaria (fls.
322).Emvista, 0 MPF requereua expedicao de oficio a CEF para que transfira o valor relativo aos autos para a conta tinica, e ap6s cumprida a diligéncia, requer extingdo da punibilidade da acusada (fls. 327/327v).E O
RELATORIO. DECIDO. Verifico que a ré cumpriu integralmente a condi¢io imposta nia sentenca condenatoria, qual seja, o pagamento de duas prestagdes pecunidrias (fls. 322). Embora ndo tenha depositado na conta tnica
deste Juizo, realizou 0 dep6sito vinculado aos autos. Pelo exposto, ante o cumprimento da condig@o estabelecida na sentenga, julgo extinta a punibilidade dos fatos apurados nestes autos emrelagio RASHEEDAT OLAJIDE
BAKARE, nigeriana, vitiva, vendedora, filha de Joshua Osholake e Sauliat Osholake, nascida aos 25/07/1959, documento de identidade n° PPT A09167500/Nigéria, RNE G106081/DPF.Oficie-se a CEF para que transfira
o valor de RS 1.996,00 relativo aos autos n° 0000947.44.2019.403.6119 (Agéncia 4042, i da conta 86402555 - fl. 322), para a conta tnica n° 4042.005.8550-3, a disposigao do Juizo da 1* Vara Federal de Guarulhos,
CNPJ n° 05.445.105/0001-78, conforme determinado na sentenga (fl. 282).Informem-se a Policia Federale o IIRGD. Cientifique-se o Ministério Publico Federal. Ao SEDI para as devidas anotagdes. Como transito em
julgado, arquiventse os autos, adotadas as comunicagdes pertinentes. Cumpra-se a parte final da sentenca (fl. 283/283v).Copia da presente sentenca servira para as comunicagdes necessarias acima referidas (oficios/carta
precatoria).P.R.I.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006846-35.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: LUCIANA APARECIDA MARTIN

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte recorrida do
seguinte texto: “Apresente a apelada suas contrarrazdes, nos termos do artigo 1010, §§ 1° e 3° do Codigo de Processo Civil. Apds, remetamse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regi@io™.

GUARULHOS, 27 de novembro de 2019.

2*VARA DE GUARULHOS

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008561-15.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DA COSTACOUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANAPAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

DECISAO
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Trata-se de agiio ordinria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferengas da corregdo monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatorio. Decido.

Nos termos do art. 3°, da.Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bemcomo executar as
suas sentencas.

A competéneia do JEF ¢ absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposi¢ao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsecao Judiciaria de Guarulhos, o JEF foiinstalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de conteudo econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de ag@o ordinaria, pleiteando os autores corregdo monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, com aplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corregiio monetéria emsubstituicdo a TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagao da
competéncia ¢ determinada pela divisdo do valor atribuido a causa dividido pelo nimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor ndo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios mnimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento e julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TRF-3 - AI: 00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicago: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

No caso emexamn, a parte autora atribuiu o valor a causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor maximo abrangido pela
competéneia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial é absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salarios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
CcoM PETI:ZNCIA, ¢ determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apbs o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em P DF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judiciaria.

Dé-se baixa na distribuicdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008561-15.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DACOSTACOUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

DECISAO

Trata-se de agdio ordinaria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferencas da corregdio monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatorio. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salirios minimos, bemcomo executar as
suas sentengas.

A competéneia do JEF € absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposicao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsecio Judiciaria de Guarulhos, o JEF foiinstalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de contetido econdmico de até sessenta saldrios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de agdo ordinaria, pleiteando os autores corregdio monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, com aplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corregdo monetéria emsubstituido  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagao da
competéncia é determinada pela divisdo do valor atribuido a causa dividido pelo niimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor nfo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento e julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TRF-3 - AI:00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagdo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiu o valor a causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor maximo abrangido pela
conpeténcia do JEF.
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Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial é absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salarios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
CcoM PETI:ZNCIA, ¢ determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apbs o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em P DF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsego Judiciaria.

Dé-se baixa na distribuicdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008561-15.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DACOSTACOUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

DECISAO

Trata-se de agdo ordinaria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferencas da corregdio monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatorio. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salirios minimos, bemcomo executar as
suas sentengas.

A competéneia do JEF € absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposicao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsecdo Judiciaria de Guarulhos, o JEF foiinstalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de contetdo econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de agdo ordinaria, pleiteando os autores corregdio monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, com aplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corregdo monetéria emsubstituido  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagao da
competéncia é determinada pela divisdo do valor atribuido a causa dividido pelo niimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor nfo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento ¢ julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TRF-3 - AI:00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagdo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiu o valor a causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor maximo abrangido pela
competéncia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial ¢ absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salarios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
COMPETENCIA, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apbs o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judicidria.

Dé-se baixa na distribuigdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008561-15.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DA COSTACOUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF
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DECISAO

Trata-se de agio ordindria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferengas da corregdo monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bemcomo executar as

suas sentencas.
A conpeténcia do JEF é absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposicao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subseco Judiciaria de Guaruthos, o JEF foi instalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de contetido econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de agdo ordinaria, pleiteando os autores corre¢do monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, comaplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corrego monetéria emsubstituicdo  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagio da
conpeténcia ¢ determinada pela divisdo do valor atribuido a causa dividido pelo nimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor ndo ultrapassa 60 (sessenta) salarios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento e julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TRF-3 - AI: 00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO K ATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagéo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiu o valor & causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor méximo abrangido pela
competéncia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial é absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salérios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
CcoM PETENCIA, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apos o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsecio Judiciaria.

Dé-se baixa na distribuicdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008561-15.2019.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DA COSTACOUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF

DECISAO

Trata-se de agiio ordinria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferengas da corregao monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatorio. Decido.

Nos termos do art. 3°, da.Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as

suas sentencas.
A competéncia do JEF ¢ absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposi¢ao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsegao Judiciaria de Guarulhos, o JEF foiinstalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de conteudo econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de ag@o ordinaria, pleiteando os autores corregdo monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, com aplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corregiio monetaria emsubstituicdo a TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagao da
competéncia ¢ determinada pela divisdo do valor atribuido a causa dividido pelo nimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor nfo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios mnimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento e julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TRF-3 - AI: 00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicago: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)
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No caso emexamn, a parte autora atribuiu o valor a causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor maximo abrangido pela
competéneia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial é absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salarios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
CcoM PETI:ZNCIA, ¢ determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apbs o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em P DF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judiciaria.

Dé-se baixa na distribuicdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008561-15.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DACOSTACOUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

DECISAO

Trata-se de agdo ordinaria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferencas da corregdio monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatorio. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salirios minimos, bemcomo executar as
suas sentengas.

A competéneia do JEF € absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposicao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsecio Judiciaria de Guarulhos, o JEF foiinstalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de contetdo econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de agdo ordinaria, pleiteando os autores corregdio monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, com aplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corregdo monetéria emsubstituido  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagao da
competéncia é determinada pela divisdo do valor atribuido a causa dividido pelo niimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor nfo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento ¢ julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TRF-3 - AI:00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagdo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiu o valor a causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor maximo abrangido pela
competéncia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial ¢ absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salarios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
COMPETENCIA, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Ap0s o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judicidria.

Dé-se baixa na distribuigdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008561-15.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DA COSTACOUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/11/2019  177/1504



DECISAO

Trata-se de agiio ordindria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferengas da corregdo monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bemcomo executar as
suas sentengas.

A competéncia do JEF ¢é absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposi¢ao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsecdo Judicidria de Guarulhos, o JEF foi instalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passoua ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de contetido econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de agdo ordindria, pleiteando os autores corre¢do monetéria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, comaplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corrego monetdria emsubstituicdo  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagao da
conpeténcia ¢ determinada pela divisdo do valor atribuido & causa dividido pelo nimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor ndo ultrapassa 60 (sessenta) salarios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento e julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TREF-3 - AI:00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagdo: e-DJF3 Judicial | DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiui o valor & causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor méximo abrangido pela
competéncia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial ¢ absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) saldrios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
COMPETENCI A, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apos o prazo recursal, encaminhe-se cpia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegéo Judiciaria.

Dé-se baixa na distribuicio.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008561-15.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DA COSTACOUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF

DECISAO

Trata-se de agio ordindria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferengas da corregdo monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bemcomo executar as

suas sentencas.
A conpeténcia do JEF é absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposicao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsecdo Judiciaria de Guaruthos, o JEF foi instalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passoua ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de contetido econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de agdo ordinaria, pleiteando os autores corre¢do monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, comaplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corregiio monetéria emsubstituicdo  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagio da
conpeténcia ¢ determinada pela divisdo do valor atribuido & causa dividido pelo nimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor ndo ultrapassa 60 (sessenta) salarios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento e julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
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(TREF-3 - AI:00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagdo: e-DJF3 Judicial | DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiui o valor & causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor méximo abrangido pela
competéncia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial ¢ absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) saldrios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
COMPETENCI A, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apos o prazo recursal, encaminhe-se cpia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judiciaria.

Dé-se baixa na distribuicio.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008561-15.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DACOSTA COUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF

DECISAO
Trata-se de agio ordindria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferengas da corregdo monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bemcomo executar as
suas sentencas.

A conpeténcia do JEF é absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposicao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subseco Judiciaria de Guarulhos, o JEF foi instalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de contetido econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de agdo ordinaria, pleiteando os autores corre¢do monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, comaplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corrego monetéria emsubstituicdo  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagio da
conpeténcia ¢ determinada pela divisdo do valor atribuido & causa dividido pelo nimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor ndo ultrapassa 60 (sessenta) salarios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento e julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TRF-3 - AI: 00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO K ATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagéo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiu o valor & causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor méximo abrangido pela
competéncia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial é absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) saldrios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
coM PETENCIA, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apos o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsecio Judiciaria.

Dé-se baixa na distribuicdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008561-15.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DA COSTACOUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

DECISAO
Trata-se de agio ordindria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferengas da corregdo monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bemcomo executar as

suas sentencas.
A conpeténcia do JEF é absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposicao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsecdo Judiciaria de Guaruthos, o JEF foi instalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de contetido econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de agdo ordinaria, pleiteando os autores corre¢do monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, comaplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corrego monetéria emsubstituicdo  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagio da
conpeténcia ¢ determinada pela divisdo do valor atribuido & causa dividido pelo nimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor ndo ultrapassa 60 (sessenta) salarios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento e julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TRF-3 - AI: 00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO K ATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagéo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiu o valor & causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor méximo abrangido pela
competéncia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial é absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salérios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
CcoM PETENCIA, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apos o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsecio Judiciaria.

Dé-se baixa na distribuicdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5008561-15.2019.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DA COSTACOUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANAPAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF

DECISAO
Trata-se de agiio ordinria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferengas da corregao monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatorio. Decido.

Nos termos do art. 3°, da.Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as
suas sentencas.

A competéncia do JEF ¢ absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposi¢ao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsecao Judiciaria de Guarulhos, o JEF foiinstalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de conteudo econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de ag@o ordinaria, pleiteando os autores corregdo monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, com aplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corregiio monetéria emsubstituicdo  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagao da
competéncia ¢ determinada pela divisdo do valor atribuido a causa dividido pelo nimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor ndo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento e julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.

(TRF-3 - AI: 00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO K ATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagdo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiu o valor a causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor maximo abrangido pela
competéneia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial é absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salarios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
CcoM PETI:ZNCIA, ¢ determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apbs o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em P DF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judiciaria.

Dé-se baixa na distribuicdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008561-15.2019.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DACOSTACOUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

DECISAO

Trata-se de agdio ordinaria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferencas da corregdio monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatorio. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salirios minimos, bemcomo executar as
suas sentengas.

A competéneia do JEF € absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposicao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsecio Judiciaria de Guarulhos, o JEF foiinstalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de contetudo econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de agdo ordinaria, pleiteando os autores corregdio monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, com aplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corregdo monetéria emsubstituido  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagao da
competéncia é determinada pela divisdo do valor atribuido a causa dividido pelo niimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor nfo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento ¢ julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TRF-3 - AI:00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagdo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiu o valor a causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor maximo abrangido pela
competéncia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial ¢ absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salarios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
COMPETENCIA, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Ap0s o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judicidria.

Dé-se baixa na distribuigdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008561-15.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DA COSTACOUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

DECISAO
Trata-se de agiio ordinéria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emgue se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferengas da corregdo monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bemcomo executar as
suas sentengas.

A competéncia do JEF ¢é absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposi¢ao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsecdo Judicidria de Guarulhos, o JEF foi instalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passoua ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de contetido econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de agdo ordindria, pleiteando os autores corre¢do monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, comaplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corrego monetdria emsubstituicao  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagao da
conpeténcia ¢ determinada pela divisdo do valor atribuido & causa dividido pelo nimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor ndo ultrapassa 60 (sessenta) salarios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento e julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TREF-3 - AI:00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagdo: e-DJF3 Judicial | DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiui o valor a causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor méximo abrangido pela
competéncia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial ¢ absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) saldrios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
COMPETENCI A, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apos o prazo recursal, encaminhe-se cpia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judiciaria.

Dé-se baixa na distribuicio.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008561-15.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DA COSTACOUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF

DECISAO
Trata-se de agio ordindria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferengas da corregdo monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bemcomo executar as
suas sentencas.

A conpeténcia do JEF é absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposicao legal (art. 3°, § 3°).
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Na Subsegao Judiciaria de Guarulhos, o JEF foiinstalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de conteudo econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de ag@o ordinaria, pleiteando os autores corregdo monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, com aplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corregio monetéria emsubstituicdo  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagao da
competéncia ¢ determinada pela divisdo do valor atribuido a causa dividido pelo nimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor ndo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios mnimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento e julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TRF-3 - AI: 00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagdo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

No caso emexamne, a parte autora atribuiu o valor a causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor maximo abrangido pela
competéneia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial é absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salarios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
CcoM PETI:ZNCIA, ¢ determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apbs o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em P DF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judiciaria.

Dé-se baixa na distribuicdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008561-15.2019.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DACOSTACOUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

DECISAO

Trata-se de agdio ordinaria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferencas da corregdio monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatorio. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salirios minimos, bemcomo executar as
suas sentengas.

A competéneia do JEF € absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposicao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsecio Judiciaria de Guarulhos, o JEF foiinstalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de contetdo econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de agdo ordinaria, pleiteando os autores corregdio monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, com aplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corregdo monetéria emsubstituido  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagao da
competéncia é determinada pela divisdo do valor atribuido a causa dividido pelo niimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor nfo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento ¢ julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TRF-3 - AI:00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagdo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiu o valor a causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor maximo abrangido pela
competéncia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial ¢ absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salarios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
COMPETENCIA, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Ap0s o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judicidria.

Dé-se baixa na distribuigdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008561-15.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SANTOS MACEDO - RJ174337

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

DECISAO

Trata-se de agio ordindria proposta por NILTON CESAR DA COSTA COUTINHO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferengas da corregdo monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bemcomo executar as
suas sentencas.

A conpeténcia do JEF é absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposicao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subseco Judiciaria de Guaruthos, o JEF foi instalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passoua ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de contetido econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de agdo ordinaria, pleiteando os autores corre¢do monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, comaplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corrego monetaria emsubstituicdo  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagio da
conpeténcia ¢ determinada pela divisdo do valor atribuido & causa dividido pelo nimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor ndo ultrapassa 60 (sessenta) salarios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento e julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TRF-3 - AI: 00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO K ATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagéo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiu o valor & causa de R$ 59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais) renunciando expressamente ao valor excedente a 60 salarios minimos, valor méximo abrangido pela
competéncia do JEF.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial é absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salérios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
CcoM PETENCIA, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apos o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsecio Judiciaria.

Dé-se baixa na distribuicdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004120-88.2019.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A

EXECUTADO: CEDRO GRAFICA LTDA - ME, MARIA DENISE MIGUEL CERQUEIRA DE SOUZA, AMILTON CERQUEIRA DE SOUZA

SENTENCA
Relatorio
Trata-se de execugio de titulo extrajudicial, objetivando a cobranga de R$ 65.422,43 referente a Contrato Particular de Consolidagio, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes firmado entre as partes.
Citada (doc. 15), a parte ré ndo opds embargos (doc. 17).
Bloqueio BacenJud (doc. 19).
O exequente informou a quitagio da divida, requerendo a extingéo do processo com fundamento no art. 924, 11 do CPC (doc. 21).
E o relatorio. Passo a decidir.

O Codigo de Processo Civil estabelece emseu artigo 924, inciso 11, entre as hipdteses de extingdo da execugio, a satistagio do crédito, exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, sua declaragio, via sentenga (artigo 925, do
CPC).

Ante 0 exposto, tendo emvista a satisfacfio da obrigacio, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos do artigo 925 do CPC, emvirtude da ocorréncia da situago prevista no inciso 11, do artigo 924 do
mesmo diploma legal.

Libere-se a constrigiio doc. 19.
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Oportunamente, a0 arquivo.
P.L

GUARULHOS, 22 de novembro de 2019.

AUTOS N° 0003740-49.2002.4.03.6119

EXEQUENTE: WALTER PINHEIRO XAVIER

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROGER WILLIAN DE OLIVEIRA - SP193779
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA EDNA GOUVEA PRADO - SP8105

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 203, §4° do Codigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo as partes conferiremos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades, bemcomo acerca do retorno dos autos da Contadoria.

Prazo: 15 dias.

AUTOS N° 0010930-82.2010.4.03.6119

AUTOR:ONESIO JOSE FERNANDES DAROCHA
Advogado do(a) AUTOR: VALDEMIR ANGELO SUZIN - SP180632
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes para conferiremos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou legibilidades, bemcomo o INSS para, 1o prazo de 30 dias, em EXECUCAO INVERTIDA, apresentar a conta de liquidagio
do julgado, providéncia ja sedimentada na experiéncia da Justica Federal desta 3* Regio como a mais eficiente para o célere deslinde da execugéo contra a Fazenda Publica, emobservancia ao mandamento constitucional que
impde a duragdo razoavel do processo (CF, art. 5°, LXXVIII).

AUTOS N° 0010486-20.2008.4.03.6119

AUTOR:LUIZ GONZAGA OLIVEIRADUARTE
Advogado do(a) AUTOR: VALDECIR BRAMBILLA DEAGUIAR - SP133110
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo as partes para conferiremos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades, bemcomo 0 INSS para, no prazo de 30 dias, em EXECUGAO INVERTIDA, apresentar a conta
de liquidagdo do julgado, providéncia ja sedimentada na experiéncia da Justica Federal desta 3* Regido como a mais eficiente para o célere deslinde da execucio contra a Fazenda Publica, em observancia ao mandamento
constitucional que impde a durago razoavel do processo (CF, art. 5°, LXXVIII).
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008689-35.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: SILVIO ANTONIO PEDROSO

Advogado do(a) AUTOR: RUBENS GARCIAFILHO - SP108148

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 162, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentar os documentos indispensaveis a propositura da agdo: (i) regularizar a representagéo processual, apresentando instrumento procuratorio; (i)
apresentar a declaragdo de hipossuficiéncia; (i) 0 comprovante de residéncia atualizado (conta agua, luz, telefone, faturas, demais documentos gerados por relagio de consumo), legivel e emseu nome. Emitido ematé 180 dias
anteriores ao ajuizamento (devendo constar a data de emissdo do referido comprovante de residéncia), bemcomo (iv) declarar a autenticidade dos documentos juntados emcdpias simples, sob pena de indeferimento da inicial.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

AUTOS N° 0004428-64.2009.4.03.6119

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AUTOR: DIEGO PAES MOREIRA - SP257343
REU:MESSASTAMP INDUSTRIA METALURGICA LTDA.
Advogado do(a) REU: CREUSAAKIK O HIRAKAWA - SP111080

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo partes para conferiremos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades, bemcomo o IN'SS a apresentar contrarrazdes ao recurso adesivo, no prazo de 30 dias.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008675-51.2019.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: VALQUIRIAMELICIO TEIXEIRA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO DE OLIVEIRAPROENCA - SP151819

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

Trata-se de agio ordindria proposta por VALQUIRIA MELICIO TEIXEIRA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferengas da corregao monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E 0 breve relatério. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salrios minimos, bem como
executar as suas sentengas.

A competéncia do JEF ¢ absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposicao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subseg@o Judicidria de Guarulhos, o JEF foi instalado pelo Provimento CJF3 n° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para
processar, conciliar e julgar demandas civeis de contetdo econdmico de até sessenta salarios minimos. Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de ag@o ordinaria, pleiteando os autores corregdo monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, com aplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corregiio monetéria emsubstituicdo a TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salirios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagao da
competéncia ¢ determinada pela divisdo do valor atribuido a causa dividido pelo nimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor ndo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios mnimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento e julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TRF-3 - AI: 00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO K ATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicago: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/11/2019  186/1504



No caso emexame, a parte autora atribuiu o valor 4 causa de R$ 10.000,00 (dez mil reais), valor abrangido pela competéncia do JEF.

Em face do exposto, tendo em vista que a competéncia do Juizado Especial é absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salarios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
CcoM PETI:ZNCIA, ¢ determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apbs o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegao Judiciria.

Dé-se baixa na distribuicdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008675-51.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: VALQUIRIA MELICIO TEIXEIRA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO DE OLIVEIRA PROENCA - SP151819

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agio ordindria proposta por VALQUIRIA MELICIO TEIXEIRA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das
diferencas da corregdio monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como
executar as suas sentengas.

A competéneia do JEF é absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposigdo legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsegdo Judiciaria de Guarulhos, o JEF foi instalado pelo Provimento CJF3 n® 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para
processar, conciliar e julgar demandas civeis de contetudo econdmico de até sessenta salérios minimos. Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de agdo ordinaria, pleiteando os autores corregdio monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, com aplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corregdo monetéria emsubstituido  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagao da
competéncia é determinada pela divisdo do valor atribuido a causa dividido pelo niimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor nfo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento ¢ julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.
(TRF-3 - AI:00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,
Data de Publicagdo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiu o valor a causa de R$ 10.000,00 (dez mil reais), valor abrangido pela competéncia do JEF.

Emface do exposto, tendo em vista que a competéncia do Juizado Especial ¢ absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) saldrios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA
coM PETENCIA, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Ap6s o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegao Judicidria.

Dé-se baixa na distribuico.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008675-51.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: VALQUIRIAMELICIO TEIXEIRA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO DE OLIVEIRAPROENCA - SP151819

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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DECISAO

Trata-se de agio ordindria proposta por VALQUIRIA MELICIO TEIXEIRA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende provimento jurisdicional que determine o pagamento das

diferencas da corregdio monetéria do saldo da conta de FGTS.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério. Decido.

Nos termos do art. 3°, da .Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como

executar as suas sentengas.

A competéneia do JEF é absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposigdo legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsegdo Judiciaria de Guarulhos, o JEF foi instalado pelo Provimento CJF3 n® 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para

processar, conciliar e julgar demandas civeis de conteudo econdmico de até sessenta salérios minimos. Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - CORRECAO MONETARIA DO FGTS - LITISCONSORCIO ATIVO - COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - LEI N°
10.259/2001. - Trata-se o feito originario de agdo ordinaria, pleiteando os autores corregdio monetaria das contas do FGTS, desde janeiro de 1999, com aplicagdo do INSPC, IPCA ou outro indice de
corregdo monetéria emsubstituigdo  TR. - Valor pleiteado ndo ultrapassa 60 (sessenta) salrios minimos. - E firme a jurisprudéncia, no sentido de que, nos casos de litisconsorcio ativo facultativo, a fixagao da
competéncia é determinada pela divisdo do valor atribuido a causa dividido pelo niimero de litisconsortes. - In casu, o valor pleiteado por autor nfo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios minimos, sendo de
competéncia do Juizado Especial Federal o processamento e julgamento da demanda. - Agravo de instrumento desprovido.

(TRF-3 - AI:00040323820144030000 SP 0004032-38.2014.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, Data de Julgamento: 01/02/2016, QUINTA TURMA,

Data de Publicagdo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/02/2016)

No caso emexame, a parte autora atribuiu o valor a causa de R$ 10.000,00 (dez mil reais), valor abrangido pela competéncia do JEF.

Emface do exposto, tendo em vista que a competéncia do Juizado Especial ¢ absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) saldrios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001), DECLINO DA

CcoM PETENCIA, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.
Ap6s o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegao Judicidria.

Dé-se baixa na distribuico.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 0006876-49.2005.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: FABIO SAUNIER MARTINS - SP221618, MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE - SP118524
REU: ELEK SANDRA RODRIQUES DA SILVA

Advogado do(a) REU: CECILIA SEFORA ALVES BESERRA - SP150889-A

DESPACHO

Intimem-se as partes para, no prazo de 5 dias, conferiremos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades.

Diante do tempo decorrido,manifeste-se a CEF, no prazo 10 dias, informando se o acordo foi cumprido, sob pena de extingdo.

GUARULHOS, 25 de novembro de 2019.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 0006876-49.2005.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: FABIO SAUNIER MARTINS - SP221618, MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE - SP118524
REU: ELEK SANDRA RODRIQUES DA SILVA

Advogado do(a) REU: CECILIA SEFORA ALVES BESERRA - SP150889-A

DESPACHO
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Intimem-se as partes para, no prazo de 5 dias, conferiremos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades.

Diante do tempo decorrido,manifeste-se a CEF, no prazo 10 dias, informando se o acordo foi cumprido, sob pena de extingdo.

GUARULHOS, 25 de novembro de 2019.

REINTEGRACAO / MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 0006876-49.2005.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: FABIO SAUNIER MARTINS - SP221618, MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE - SP118524
REU: ELEK SANDRA RODRIQUES DA SILVA

Advogado do(a) REU: CECILIA SEFORA ALVES BESERRA - SP150889-A

DESPACHO

Intiment-se as partes para, no prazo de 5 dias, conferiremos documentos digitalizados, indicando is equivocos ou legibilidades.

Diante do tempo decorrido,manifeste-se a CEF, no prazo 10 dias, informando se o acordo foi cumprido, sob pena de extingdo.

GUARULHOS, 25 de novembro de 2019.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 0006876-49.2005.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: FABIO SAUNIER MARTINS - SP221618, MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE - SP118524
REU: ELEK SANDRA RODRIQUES DA SILVA

Advogado do(a) REU: CECILIA SEFORA ALVES BESERRA - SP150889-A

DESPACHO

Intimem-se as partes para, no prazo de 5 dias, conferiremos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades.

Diante do tempo decorrido,manifeste-se a CEF, no prazo 10 dias, informando se o acordo foi cumprido, sob pena de extingdo.

GUARULHOS, 25 de novembro de 2019.

REINTEGRACAO / MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 0006876-49.2005.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: FABIO SAUNIER MARTINS - SP221618, MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE - SP118524
REU: ELEK SANDRA RODRIQUES DA SILVA

Advogado do(a) REU: CECILIA SEFORA ALVES BESERRA - SP150889-A

DESPACHO

Intiment-se as partes para, no prazo de 5 dias, conferiremos documentos digitalizados, indicando is equivocos ou legibilidades.

Diante do tempo decorrido,manifeste-se a CEF, no prazo 10 dias, informando se o acordo foi cumprido, sob pena de extingdo.

GUARULHOS, 25 de novembro de 2019.

AUTOS N° 5008652-08.2019.4.03.6119
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EXEQUENTE:L. M. P.
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO APARECIDO BUENO DA SILVA - SP342723
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 162, §4° do Codigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo o IN'SS acerca dos documentos digitalizados, para que indique eventuais equivocos ou ilegalidades. Intimo também, acerca dos calculos apresentados, para, no prazo de 30 dias e nos proprios autos,
impugnar a execugdo, nos termos do art. 534, do CPC, se necessario.

AUTOS N° 0010235-65.2009.4.03.6119

AUTOR: LUCIANA APARECIDA DEASSIS LIMA, DIOGO DEASSIS LIMA, D. D.A. L, D. D.A. L.
Advogado do(a) AUTOR: SOLANGE ALMEIDA DE LIMA - SP232025

Advogado do(a) AUTOR: SOLANGE ALMEIDA DE LIMA - SP232025

Advogado do(a) AUTOR: SOLANGE ALMEIDA DE LIMA - SP232025

Advogado do(a) AUTOR: SOLANGE ALMEIDA DE LIMA - SP232025

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo Intimem-se as partes para conferirem os documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades bem como o INSS para, no prazo de 30 dias, em EXECUCAO INVERTIDA,
apresentar a conta de liquida¢io do julgado, providéncia ja sedimentada na experiéncia da Justica Federal desta 3* Regifio como a mais eficiente para o célere deslinde da execugdo contra a Fazenda Publica, emobservancia ao
mandamento constitucional que impde a duragio razoavel do processo (CF, art. 5°, LXXVIII).

AUTOS N° 0013349-12.2009.4.03.6119
AUTOR:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) AUTOR: JOAO CALILABRAO MUSTAFAASSEM - SP146740, ELIANA GALVAO DIAS - SP83977, ADRIANA BOMFIM DE OLIVEIRA - SP293760

REU:MUNICIPIO DE GUARULHOS
Advogados do(a) REU: MAURICIO PEREIRA PITORRI - SP129623, MARIAFERNANDA VIEIRA DE CARVALHO DIAS - SP289234

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes para conferiremos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades bemcomo para que requeiramo que de direito, no prazo de 10 dias, arquivando-se os autos no siléncio.

AUTOS N° 0001058-43.2010.4.03.6119

AUTOR:J.O.N.D. S., DEBORA OLIVEIRANICACIO DA SILVA
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Advogado do(a) AUTOR: DIEGO DE SOUZA ROMAO - SP250401
Advogado do(a) AUTOR: DIEGO DE SOUZAROMAO - SP250401
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes para conferirem os documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou flegibilidades bemcomo o INSS para, no prazo de 30 dias, em EXECUCAO INVERTIDA, apresentar a conta de liquidagio
do julgado, providéncia ja sedimentada na experiéncia da Justica Federal desta 3* Regido como a mais eficiente para o célere deslinde da execugdo contra a Fazenda Publica, emobservancia ao mandamento constitucional que
impde a duragdo razoavel do processo (CF, art. 5°, LXXVIII).

AUTOS N° 0001754-45.2011.4.03.6119

AUTOR:FRANCISCO LOPES DACOSTA
Advogado do(a) AUTOR: LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA - SP130404
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes para conferirem os documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou flegibilidades bemcomo o INSS para, no prazo de 30 dias, em EXECUGAO INVERTIDA, apresentar a conta de liquidagio
do julgado, providéncia ja sedimentada na experiéncia da Justica Federal desta 3* Regifio como a mais eficiente para o célere deslinde da execugo contra a Fazenda Publica, emobservéncia ao mandamento constitucional que
impde a dura¢io razoavel do processo (CF, art. 5°, LXXVIII).

AUTOS N° 0002879-48.2011.4.03.6119

AUTOR: LAURAMARCOLINA DE MORAIS
Advogados do(a) AUTOR: ISAC FERREIRA DOS SANTOS - SP120599, ALESSANDRAALBONETI DOS SANTOS MIRANDA - SP293494
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes para conferirem os documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou flegibilidades bemcomo o INSS para, no prazo de 30 dias, em EXECUCAO INVERTIDA, apresentar a conta de liquidagio
do julgado, providéncia ja sedimentada na experiéncia da Justica Federal desta 3* Regido como a mais eficiente para o célere deslinde da execugdo contra a Fazenda Publica, emobservancia ao mandamento constitucional que
impde a duragdo razoavel do processo (CF, art. 5°, LXXVIII).

AUTOS N° 0013075-77.2011.4.03.6119
AUTOR:ACILDO JOSE DA SILVA
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Advogado do(a) AUTOR: SELMA REGINA GROSSI DE SOUZA - SP134415
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo as partes para conferiremos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades bemcomo o INSS para, 1o prazo de 30 dias, em EXECUCAO INVERTIDA, apresentar a conta

de liquidagdo do julgado, providéncia ja sedimentada na experiéncia da Justica Federal desta 3* Regido como a mais eficiente para o célere deslinde da execucio contra a Fazenda Publica, em observancia ao mandamento
constitucional que impde a durago razoavel do processo (CF, art. 5°, LXXVIII).

AUTOS N° 0007758-30.2013.4.03.6119
AUTOR:MARIA DE LOURDES DA SILVA, EVELLY DA SILVA CHAGAS PINTO
Advogado do(a) AUTOR:MARIO NUNES DE BARROS - SP59517

Advogado do(a) AUTOR: MARIO NUNES DE BARROS - SP59517
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes para conferirem os documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou flegibilidades bemcomo o IN'SS para, no prazo de 30 dias, em EXECUCAO INVERTIDA, apresentar a conta de liquidagio

do julgado, providéncia ja sedimentada na experiéncia da Justica Federal desta 3* Regifio como a mais eficiente para o célere deslinde da execugo contra a Fazenda Publica, emobservéncia ao mandamento constitucional que
impde a dura¢io razoavel do processo (CF, art. 5°, LXXVIII).

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000637-21.2017.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:AGRAINDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ PAVESIO JUNIOR - SP136478

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE GUARULHOS

DESPACHO

1-  Oficie-se a autoridade impetrada conforme requerido.

2-  Defiro a expedigdo de certiddo de inteiro teor mediante o recolhimento das custas de expedicao.
Prazo: 05 dias.

3- Decorrido o prazo, arquiventse 0s autos.

GUARULHOS, 25 de novembro de 2019.

AUTOS N° 0012631-68.2016.4.03.6119

EXEQUENTE:MARIAINES ADOLFO
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA - SP376421-A
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo as partes para conferirem os documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades bem como acerca do retorno dos autos da Contadoria, para que se manifestem no prazo de 10 (dez)
dias.

AUTOS N° 5007642-60.2018.4.03.6119

AUTOR: SILVIO HERNANDES
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo o autor a apresentar contrarrazdes a apelacao, no prazo de 15 dias (art. 1.010, § 1o, do Cédigo de Processo Civil).

AUTOS N° 5006017-54.2019.4.03.6119

AUTOR:RODRIGO SANTOS COSTA
Advogado do(a) AUTOR: SHIRLEI MARIA DA SILVAMARTINS - SP213582
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituiio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo o autor acerca do
laudo pericial e da contestagdo, bemcomo diga se ha outras provas a produzir, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando-as.

AUTOS N° 5007241-27.2019.4.03.6119

AUTOR:ADEILDE APARECIDO DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: JEFERSON LEANDRO DE SOUZA - SP208650
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do C6digo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo o autor acerca da
contestagdo, bemcomo diga se hd outras provas a produzit, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando-as.
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AUTOS N° 5007711-92.2018.4.03.6119
AUTOR:ARIOSVALDO NASCIMENTO CERQUEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituiiio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016, datada de 11/04/2016,
deste Juizo, intimo as partes para que se manifestemacerca da manifestagéo do Sr. Perito, no prazo de 15 dias.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005838-23.2019.4.03.6119 / 2 Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: MARIA APARECIDA DE BRITO RIBEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER PEREIRA - SP395472

IMPETRADO:AGENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA
Relatorio
Trata-se de mandado de seguranca, compedido de medida liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a liberag@o dos valores depositados na conta vinculada do FGTS. Pediua justiga gratuita.
Alega, emsintese, ser agente comunitario de satide, concursado do Municipio de Guarulhos, desde 18/10/2012, tendo sido contratado sob o regime da CLT.
Entretanto, seuregime passou a ser estatutério desde 01/06/2019.

Entende a impetrante que a mudanga de regime autoriza o levantamento do valor depositado na sua conta vinculada do FGTS, pois, no seu entender, equivale a extingdo do contrato de trabalho descrito no inciso I do artigo 20
dalein® 8.036/1990.

Indeferida a liminar, concedidos os beneficios da justica gratuita (doc. 16).
Informagdes prestadas onde a CEF requereu seu ingresso no feito e pugnou pela denegag@o da seguranga (doc. 19).
O Ministério Publico Federal ndo vislumbrou interesse publico a justificar manifestagdo meritoria (doc. 21).

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E O RELATORIO. DECIDO.
Decadéncia.
Consta dos autos que em 18/06/19 a autoridade impetrada proferiu decisdo indeferindo o pedido da parte autora de liberagio dos valores depositados na conta vinculada do FGTS, doc. 10.

Nesse passo, emvirtude de a decisdo administrativa emcomento ser considerada como abusiva e legal pela impetrante ser datada de 18/06/19 (doc. 10) e 0 ajuizamento do presente mandamus ter se efetuado na data de
05/08/19, ndo ha que se falar emdecadéncia, pelo transcurso do lapso de 120 dias previsto no art. 23 da Lei 12.016/09.

Pretende o impetrante o levantamento de seu FGTS emrazio da conversao de regime juridico de vinculo funcional puiblico de celetista para estatutario, recusado pela impetrada em face de auséncia de previsdo legal expressa.

Adespeito de ndo haver previsdo de levantamento especificamente para conversdo de regime, trata-se emtudo de situagdo analoga a de rescisdo do contrato de trabalho semjusta causa, uma vezque o vinculo contratual
efetivamente temfim, o que niio ¢ facultado ao mas simi

PIES: ¥

Assim, incide plenamente o art. 20, I, da Lein. 8.036/90, “despedida sem justa causa, inclusive a indireta, de culpa reciproca e de forga maior”.

A afastar qualquer duvida, o art. 6°, § 1°, da Lein. 8.162/91, que previa ser “vedado o saque pela conversdo de regime”, foirevogado expressamente pela Lein. 8.678/93, de forma que, a contrario sensu, desde entdo
passoua ser permitido, dado que configura uma forma de despedida semjusta causa.

Embora inadmissivel a principio por expressa disposicao legal, comesta revogagdo volta a ter plena incidéncia a Stmula 178 do Tribunal Federal de Recursos, “resolvido o contrato de trabalho com a transferéncia do
servidor do regime da CLT para o estatutdrio, em decorréncia de lei, assiste-lhe o direito de movimentar a conta vinculada do FGTS.”

Nesse sentido € o entendimento pacifico da jurisprudéncia hé muito:

ADMINISTRATIVO. FGTS. MUDANGA DO REGIME JURIDICO DO SERVIDOR.
LEVANTAMENTO DE SALDO DAS CONTAS VINCULADAS. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. Entendimento pacifico desta Corte no sentido de que a mudanga no regime juridico de servidor, que passa do celetista para o estatutario, autoriza o levantamento dos valores do FGTS, nos termos da Stimula n. 178 do extinto
TFR.

2. Recurso especial provido.

(REsp 1207205/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/12/2010, DJe 08/02/2011)
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APELACAO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MUDANCA DO REGIME CELETISTAPARA ESTATUTARIO. ARTIGO 20, DA LEI 8.036/90. NAO TAXATIVIDADE.
MOVIMENTACAO DE CONTA VINCULADAAO FGTS. POSSIBILIDADE. SUMULA 178 DO EXTINTO TFR. 1 - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € no sentido da ndo-taxatividade do
artigo 20, da Lei8.036/90. 2 - A alteracio do regime juridico de contratago impde a extingdo do contrato de trabalho e se equipara a rescisdo semjusta causa, a teor da Stmula 178, do extinto Tribunal Federal de Recursos. 3 -
Apelagdo desprovida.

(AC 00011802720124036106, DESEMBARGADOR FEDERALMAURICIO KATO, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:17/12/2015.FONTE_REPUBLICACAO:.)

MANDADO DE SEGURANCA. FGTS. MUDANCA DE REGIME JURIDICO DE CELETISTA PARA ESTATUTARIO. I - Hipétese de transferéncia do trabalhador optante do regime da CLT para o
estatutario. Contrato de trabalho extinto. Direito de movimentagdo da conta do FGTS que se reconhece. 11 - Remessa oficial desprovida.
(REOMS 00077734420134036104, DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:13/03/2014 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

FGTS. LEVANTAMENTO. ALTERAGAO DE REGIME JURIDICO. POSSIBILIDADE. 1. E pacifico o entendimento de que a alteragdo do regime juridico dos servidores piiblicos de celetista para estatutario
enseja a possibilidade de movimentag@o das contas vinculadas a0 FGTS (Sumula n. 178 do extinto TFR). 2. Agravo de instrumento provido.
(A100251414520134030000, DESEMBARGADOR FEDERAL TORU YAMAMOTO, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/03/2014 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Assim, deve ser concedida a seguranga.

Dispositivo

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada nesta agéo, extinguindo o processo comresolugio do mérito, com findamento artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil, para determinar a impetrada a liberagao
dos valores de FGTS do impetrante em 15 dias.

Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios, a teor das Stmulas 512 do STF e 105 do STJ, bemcomo do art. 25 da Lein. 12.016/09.
Sentenga sujeita a reexame necessario (art. 4°, §1°, Lein. 12.016/09).

Oportunamente, a0 arquivo.

PILC.

GUARULHOS, 5 de novembro de 2019.

Dr.TIAGO BOLOGNADIAS

Juiz Federal Titular

Dr. ALEXEYSUUSMANN PERE

Juiz Federal Substituto

LUIS FERNANDO BERGOC DE OLIVEIRA
Diretor de Secretaria

Expediente N° 12626

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0002538-90.2009.403.6119(2009.61.19.002538-8) - HOSPITALALEMAO OSWALDO CRUZ(SP208408 - LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO) X CHEFE DAALFANDEGA DAREC FED
DO AEROPORTO INTERNAC DE GUARULHOS - SP

Fls. 586/589: Indefiro o pedido formulado pelo impetrante vezque os alvaras foramexpedidos em30/09/2019, conforme requerido as fls. 576/580, emnome da Dra. Julia Maria Sanchez Santander, devidamente constituida a
época, e emnome do impetrante HOSPITALALEMAO OSWALDO CRUZ.

Considerando ainda que se trata de devolugao, ao impetrante, de valores depositados nestes autos, concedo o prazo de 48 horas para que os alvaras sejamretirados na Secretaria desta Vara, sob pena de cancelamento.

Se necessario, providencie a Secretaria a validagio dos alvaras n°s 5095223 e 5095298.

Decorrido o prazo, cancelen-se os alvaras, certificando-se.

Intime-se e cumpra-se.

AUTOS N° 0010720-02.2008.4.03.6119

AUTOR:OBJETIVA TRANSPORTES E LOCADORA DE VEICULOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO JORGE ALEXANDRE - SP205714
REU:AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituico Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades, bem como o autor para apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo de 15 dias (art. 1.010, § 1o,
do Cédigo de Processo Civil).

AUTOS N° 0005126-94.2014.4.03.6119

EXEQUENTE:AGUINALDO DE QUEIROZ
Advogado do(a) EXEQUENTE: SIDNEI DE OLIVEIRALUCAS - SP33907
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegbilidades, bemcomo para que requeiramo que de direito, no prazo de 05 dias, arquivando-se os autos no siléncio.

AUTOS N° 0009846-70.2015.4.03.6119

SUCEDIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) SUCEDIDO:RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
SUCEDIDO: SANTIAGO & ASSIS ARTEFATOS PLASTICOS LTDA - ME, EDMILSON SILVA DE ASSIS, PRISCILASOUZA DO VALE DEASSIS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo a CEF acerca do 1. despacho doc. 03, fl. 75 - pje (fl. 214 - autos fisicos), bemcomo para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades.

Doc. 03.1.75:

"Fls. 211/212: Manifeste-se a CEF informando se ha interesse no prosseguimento da execugdo em relagdo ao veiculo bloqueado afl. 194, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, promova-se o desbloqueio do indigitado veiculo por meio do sistema Renajud.

Tendo em vista que os executados SANTIAGO & ASSIS ARTEFATOS PLASTICOS LTDA-ME e EDMILSON SILVA DE ASSIS foram citados por edital e ndo apresentaram resposta, tornando-se

revéis, nomeio-lhes a Defensoria Piiblica da Unido para atuar na condigdo de curadora especial, conforme disposto no inciso 11 e pardgrafo inico do art. 72 do Cddigo de Processo Civil, devendo apresentar
resposta no prazo legal, contado da abertura de vista.

Intime-se. Cumpra-se."

AUTOS N° 0000199-17.2016.4.03.6119

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:KONTEXTILINDUSTRIA E COMERCIO DE TECIDOS LTDA - ME, FABIANA VIVONA CORREA DE SOUZA, MICHEL CORREA DE SOUZA
Advogado do(a) EXECUTADO: WILLIAN MONTANHER VIANA - SP208175
Advogado do(a) EXECUTADO: WILLIAN MONTANHER VIANA - SP208175
Advogado do(a) EXECUTADO: WILLIAN MONTANHER VIANA - SP208175

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo a CEF acerca do despacho doc. 2, fl. 106 - pje (fl. 233 - autos fisicos), qual seja:

Doc. 02, 1l. 106:
"Promova-se vista a Exeq para ifestagdo sobre o pr i 0 do feito, inclusive, manifestando-se acerca dos bens penhorados as fls. 82/92, no prazo de 15 dias.
Encerrado o prazo supra, fica a Exeqiiente, desde jd, cientificada de que eventual manifestagdo com pedido supl de prazo ou manifestagdo inconclusiva, acarretard a remessa dos autos ao arquivo, sem

baixa nadistribuicdo, SEM NECESSIDADE DE NOVA DETERMINACAO E INTIMACAO NESSE SENTIDO, onde ficardo aguardando manifestagdo conclusiva, sem prejuizo do prazo prescricional
intercorrente que se inicia imediatamente apos o decurso do prazo de 01 (um) ano, a contar da intimagdo da Exeqiiente desta decisdo.
Intime-se. Cumpra-se."
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AUTOS N° 0006890-47.2016.4.03.6119
SUCEDIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) SUCEDIDO: GIZAHELENA COELHO - SP166349
SUCEDIDO: ESTACIONMENTO UNG LTDA - ME, ARETA BIANCA URAKAVA, FLAVIA JULIANE ROSSI

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo a CEF para, no prazo de 5 dias, conferir os documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades, bemcomo da decisdo doc. 3, fls. 9/11 - pje (docs. 169/170 - autos fisicos), qual seja:

Doc. 3,fls. 9/11:

"Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial, objetivando o pagamento de divida, oriunda de Contrato Particular de Consolidagdo, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes

pactuado entre as partes.Certiddo positiva de citagdo de Areta Bianca Urakava (fl. 111). Determinado a CEF apresentar novo endere¢o para citagdo dos executados Estacionamento UNG LTDA -
)

ME e Fléavia Juliane Rossi, no prazo improrrogavel de 15 dias, sob pena de extingio (FIL. 167), sem cumprimento.E o relatério. Decido.D intimada a ap novo enderego para
citagdos do executados Estacionamento UNG LTDA - ME e Flavia Juliane Rossi, no prazo de 15 dias, sob pena de extingdo (FI. 167), a exequente quedou-se inerte. Assim, verifica-se a auséncia de
um dos pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento valido do processo, a indicagdo de correto enderego do réu, pressuposto para a citagdo, impondo o julgamento da agdo sem resolugéo do
meérito.Nesse sentido:"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAO. 1. A utilizagdo do agravo previsto no
art. 557, 1° do CPC, deve enfrentar a fundamentagdo da decisdo agravada, ou seja, deve demonstrar que ndo é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior: 2. O art. 284 do Cédigo de Processo Civil prescreve que,
verificando a auséncia de um dos requisitos dos arts. 282 ou 283, mandara o juiz que o autor emende a inicial, no prazo de 10 (dez) dias. O referido artigo é aplicavel na hipotese de néo preenchimento
ou preenchimento incompleto de um ou mais desses requisitos. Na falta de regularizacdo, aplica-se o pardgrafo unico do art. 284. A falta de oportunidade para emendar a peticdo inicial gera

idade ou ndo de da deve ser analisad

nulidade, no entanto, néo é obrigatoria a intimagdo pessoal. Por outro lado, a nec em cada situagdo. 3. A sentenga julgou extinto o processo sem
resolugdo do mérito, com fundamento no art. 267, 1V, do Cédigo de Processo Civil. O despacho de fl. 101 determinou, inicialmente, que a parte autora fornecesse o enderego correto do réu, dando

para tanto prazo de 15 (quinze dias), tendo em vista que o mesmo ndo foi encontrado, conforme certidéo de fl. 100. Em seguida, em trés oportunidades (fls. 102, 105 e 113) foram concedidos novos

prazos de 20 (vinte) dias para seu cumprimento, sem que, no entanto, a parte autora cumprisse a determinagdo. Entendeu-se, entdo, que ndo pres s todos os pressupostos de constitui¢do e
desenvolvimento vdlido e regular do processo, conforme determina o art. 267, 1V, do Cédigo de Processo Civil. De fato, sem o correto enderego do réu ndo ha como dar regular prosseguimento ao
feito. A parte apelante sustenta que a extingéo sem julgamento do mérito somente se justificaria caso ndo houvesse manifestagdo apos a sua intimagdo pessoal para dar andamento ao feito, no prazo
de 48 (quarenta e oito) horas, e sob pena de extingdo, nos termos do art. 267, 111, do Codigo de Processo Civil. Ocorre, no entanto, que a sentenga ndo fundamentou a extingdo nas hipdteses de
abandono da causa (CPC, art. 267, 111), ou inércia (CPC, art. 267, 11), logo, inaplicavel o disposto no 1°do art. 267 do Cédigo de Processo Civil, que determina a intimagdo pessoal da parte nessas
situagdes. 4. Agravo legal ndo provido.(AC 00106290820044036100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:31/08/2012..FONTE_REPUBLICACAO:.) ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. ACAO DE COBRANGA. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS POSTAIS - SERCA
CONVENCIONAL. ECT. EXTINCAO DO PROCESSO, NOS TERMOS DO ARTIGO 267, Il/IV, CPC. 1. No caso, a autora regularmente intimada deixou de fornecer o endereco da ré para
citagdo. 2. Considerando que a indicagdo correta do endereco da requerida é requisito constitutivo do mandado de citagdo, sem o qual fica inviabilizado o andamento regular do feito, cabe a extingdo
do processo sem julgamento do mérito (inciso IV, artigo 267 do Cédigo de Processo Civil) 3. O despacho de emenda da peticio inicial para sanar irregularidades que impedem o regular
desenvolvimento do processo, ndo exige intimagdo pessoal da parte, como pretende apelante. 4. Tendo a autora sido intimada pela imprensa oficial para sanar irregularidades, sem apresentar
manifestagdo, cabe a extingdo do feito, sem resolugdo do mérito, como ocorreu. 5. Apelagdo improvida.(AC 00505100719954036100, DESEMBARGADORA FEDERAL VESNA KOLMAR,
TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/08/2012..FONTE_REPUBLICACAO:,) PROCESSO CIVIL. AGAO MONITORIA. NAO ATENDIMENTO A DETERMINAGAO
DOJUIZO. PRECLUSAO. INTIMACAO PESSOAL, ARTIGO 276, 1., CPC. DESNECESSIDADE. EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO. ARTIGO 267, INCISOS
111 E 1V DO CPC. SENTENGA MANTIDA. 1. Néo houve a citagéo da parte ré, tendo em vista a auséncia de informagdo correta do seu enderego (art. 282, CPC) ou mesmo de requerimento
fundamentado para a citagdo por edital. 2. O juizo de primeiro grau determinou a intimagdo da CEF para que suprisse a omissdo verificada, sob pena de extingdo do feito, no prazo de dez dias.
Depois de mais de sessenta dias da publicagdo, ndo houve qualquer justificativa para a inércia, ndo se dando efetividade a citacdo pleiteada. 3. A CEF ndo atendeu a determinagdo judicial nem
agravou da referida deciséo, ocorrendo a preclusio, sobrevindo sentenga de extingio do processo sem resolugéo do mérito. 4. E apropriado o fundamento do inc. 1V do art. 267 do CPC para a
extingdo do processo sem resolugdo do mérito, tendo em vista a auséncia de pressupostos de constituigdo e de desenvolvimento valido e regular na hipétese dos autos. 5. Desnecessdria a intimagdo
pessoal para a extingdo do processo, ndo se aplicando, no caso, o 1.° do art. 267 do Cédigo de Processo Civil. 6. Apelagdo da CEF ndo provida. Senten¢a mantida por outros fundamentos.(AC
00049362020034036119, JUIZ CONVOCADO JOAO CONSOLIM, TRF3- TURMA SUPLEMENTAR DA PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:08/02/2010 PAGINA: 684
.FONTE _REPUBLICACAO:.)" Desse modo, o indeferimento da inicial é medida de rigor; de modo que néo seja prejudicado eventual direito material da exequente, jd que a demanda podera ser
proposta nc , desde que dendo aos requisitos necessdrios ao seu deslinde.DispositivoAnte o exposto, com relagdo aos executados Estacionamento UNG LTDA - ME e Flavia Juliane
Rossi, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no artigo 485, IV e 239, ambos do Cédigo de Processo Civil.A Secretaria para excluséo de
Estacionamento UNG LTDA - ME e Fldvia Juliane Rossi do polo passivo do feito. Prossiga-se a execugdo com relagdo a executada Areta Bianca Urakava.Requeira a CEF o que entender de

direito no prazo de 15 dias, no siléncio, arquivem-se os autos.P.1."

Expediente N° 12627

PROCEDIMENTO COMUM
0004591-44.2009.403.6119 (2009.61.19.004591-0) - WILSON ROBERTO CESARIO(SP181409 - SONIAMARIA VIEIRA DE SOUSA FERREIRA E SP286397 - WALDEMAR FERREIRA JUNIOR)
XINSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX WILSON ROBERTO CESARIO X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Dé-se vista ao exequente, pelo prazo de 15 dias.
Apds, venhamos autos conclusos.

PROCEDIMENTO COMUM

0001656-94.2010.403.6119- JOSE BOMBARDI(SP144129 - ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

NOTADE SECRETARIACERTIFICO EDOUFE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, 4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo,
datada de 11/04/2016, intimo a parte autora acerca da peticdo do INSS de fls. 256/258, arquivando-se os autos no siléncio. Prazo: 02 dias.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
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0001790-14.2016.403.6119 - UNIVAL COMERCIO DE VALVULAS EACESSORIOS INDUST. LTDA(SP242310 - EDUARDO CORREA DA SILVAE SP187543 - GILBERTO RODRIGUES
PORTO) X DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS - SP X UNIAO FEDERAL

Nada a decidir, tendo emvista que, emse tratando o presente feito de mandado de seguranga no ha que se falar emfase de execugdo, uma vez que tal procedimento ndo produz efeitos patrimoniais emrelagdo a periodo
pretérito, os quais devemser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria, nos termos da Stmula 271 do STF.

Diante da intimag@o de fl. 466, nada mais sendo requerido, retornemos autos ao arquivo.

Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA
0000890-02.2014.403.6119 - ELZITO PACHECO(SP222421 - ELISANGELA MARIA DE SOUZA OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X ELZITO PACHECO X
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Tendo emvista que ha advogado constituido nos autos, indefiro a intimagao da autora.
Comprove a patrona da exequente a intimag&o por carta comaviso de recebimento, no prazo de 30 dias.
Decorrido o prazo, transmita-se a requisicao de fl. 256.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA
0005423-67.2015.403.6119 - GERSON FERMINO DOS SANTOS(SP197031 - CARLAADRIANA DE ARAUJO RAMOS BACCAN) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX
GERSON FERMINO DOS SANTOS X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Cumpra-se o v. acordao prolatado na Agéo Rescisoria n° 5002664-35.2016.403.0000, cancelando-se o oficio requisitorio n® 20170029809, juntado as fls. 187.
Dé-se vista as partes.

Nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos.

Cunpra-se e intimen-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0004145-80.2005.403.6119(2005.61.19.004145-5) - JOSE JOSIMAR DE MACEDO(SP138185 - JOAQUIM AUGUSTO DEARAUJO GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIALXJOSEJOSIMAR DEMACEDO X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fndamentos.
Tendo emvista que ndo ha pedido de efeito suspensivo no Agravo de Instrumento 1’ 5029640-74.2019.403.0000, transmitant-se as requisicdes expedidas.
Intime-se e cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0004429-49.2009.403.6119 (2009.61.19.004429-2) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX CONPAC CONSTRUCOES INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP153892 - CLAUDIA
GEANFRANCISCO NUCCI) X WALTER LUONGO(SP107996 - LEILAAUGUSTO PEREIRA DE OLIVEIRA E SP194734 - EDUARDO DE MELLO WEISS) X CONPAC CONSTRUCOES
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX WALTER LUONGO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP153892 - CLAUDIA
GEANFRANCISCO NUCCI E SP107996 - LEILAAUGUSTO PEREIRA DE OLIVEIRA)

A instauragdo da execugdo invertida, instituto de criagdo judicidria, foi determinada visando a agilizago da fase de cumprimento de sentenca, cujo fundamento encontra-se no mandamento constitucional da duragéo razoaveldo
processo. Entretanto, néio chegando as partes a umconsenso quanto ao valor a ser executado, afigura-se inviavel a utilizagao da execugdo invertida, devendo ser observado o procedimento legal do cumprimento de sentenga
contra a Fazenda Publica previsto nos arts. 534 e seguintes do CPC.Desta forma, a auséncia de manifestagao da exequente quanto aos calculos apresentados emexecugo invertida ndo caracteriza a preclusdo aventada pelo
INSS, na medida emque a propria parte exequente pode requerer o cumprimento de sentenga (art. 534 do CPC). Assim, recebo a manifestagdo da exequente de fls. 873/882 e 883/892 como requerimento de cumprimento de
sentenga contra a Fazenda Publica e concedo o prazo de 15 (quinze) dias a parte exequente para que se nanifeste acerca da impugnagdo a execugdo ja apresentada pelo IN'SS as fls. 895/898. Proceda-se ao cancelamento das
minutas de oficios requisitrios expedidas as fls. 869/870.Apos, tornemos autos conclusos. Intimenr-se. Curmpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0000505-25.2012.403.6119 - METALURGICA CASER LTDA(SP205416B - VANESSA ANDRADE DE SA E SP305945 - ANELISE CORREA GICK) X UNIAO FEDERAL X METALURGICA
CASER LTDA X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletronico, por meio da ferramenta Digitalizador PJE.

Apds, intime-se 0 exequente para que providencie, no prazo de 10 dias, a digitalizagio do feito e a insercéo no processo eletronico ja langado no sistema PJE, registrado sob 0 mesmo niimero de autuagio dos autos fisicos, para
inicio do cumprimento de sentenga, nos termos dos artigos 8°, 9°, 10° ¢ 11°, do Capitulo I1, da Resolugéo PRES n® 142, de 20/07/2017.

Decorrido o prazo, intime-se 0 autor/exequente de que o cumprimento da sentenga no tera curso enquanto nio promovida a inser¢ao dos documentos digitalizados.

Certificado nos autos o decurso de prazo, remetam-se os autos ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0003285-35.2012.403.6119- LUIZ CARLOS DE FRANCA(SP273710 - SILVIAREGIN A RIBEIRO DAMASCENO ROCHA) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX LUIZ
CARLOS DEFRANCA X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Nos termos da Resolugdo PRES 1’ 142, de 20/07/2017, providencie a Secretaria a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sisterm eletronico, por meio da ferramenta Digitalizador PJE.

Apbs, intime-se 0 exequente para que providencie, no prazo de 10 dias, a digitalizagio do feito e a inser¢ao no processo eletronico ja langado no sistema PJE, registrado sob o mesmo niimero de autuag@o dos autos fisicos, para
inicio do cumprimento de sentenga, nos termos dos artigos 8°, 9°, 10° e 11°, do Capitulo 11, da Resolugdo PRES n°® 142, de 20/07/2017.

Decorrido o prazo, intime-se o autor/exequente de que o cumprimento da sentenga no terd curso enquanto néo promovida a insergdo dos documentos digitalizados.

Certificado nos autos o decurso de prazo, remetantse 0s autos ao arquivo.

4"VARA DE GUARULHOS

MONITORIA (40) N° 5008611-41.2019.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: TATIANE RODRIGUES DE MELO - MG140627-B

REU: BATREVI COMERCIO DE ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA - ME, AGUINALDO BARIZON TREVIZAM, MARISA BARIZON TREVIZAM

Citem-se 0s réus BATREVI COM ALIMEN E BEB LTME, CPF/CNPJ:03056704000174, situada na Rua FORCA PUBLICA, 89 FUNDOS, Bairro: CENTRO, Cidade: GUARULHOS/SP, CEP:07012-
030; AGUINALDO BARIZON TREVIZAM, CPF/CNPJ:09971116820, nacionalidade brasileira, estado civil néio informado, enderego: RUA JOAO VITORINO DE SOUZA, 250 AP 14 A, Bairro JARDIM
CARAVELAS, Cidade SAO PAULO/SP, CEP:04728-180; MARISA BARIZON TREVIZAM, CPF/CNPJ: 15180462827, nacionalidade brasileira, estado civil néio informado, enderego: RUAJOAO
VITORINO DE SOUZA, 250, AP 14, Bairro: JARDIM CARAVELAS, Cidade: SAO PAULO/SP, CEP: 04728-180, para pagar o débito reclamado na inicial correspondente a R$ 72.420,52 (Setenta e dois mile
quatrocentos e vinte reais e cinquenta e dois centavos) atualizado até 21/10/2019, acrescido de juros e corregao monetaria até a data do efetivo pagamento, bemcomo de honorarios advocaticios de 5% (cinco por cento) do
valor atribuido a causa, ou apresentar embargos, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de, ndo o fazendo, constituir-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial, nos termos dos artigos 701 e 702 do Cédigo de Processo Civil.

Ressalto que devera o Sr. Oficial de Justica, caso localize a parte requerida para citagio, proceder tambéma citagdo da empresa executada no mesmo enderego de seurepresentante/avalista ¢ vice-versa.
Consigno, outrossim, que se o(s) réu(s) cumprir(em) o mandado de pagamento, ficara(3o) isento(s) de custas processuais, conforme disposto no artigo 701, paragrafo 1° do Cédigo de Processo Civil
Restando negativa a diligéncia acima determinada, proceda-se a pesquisa nos sistemas WEBSERVICE, BACENJUD, SIELe DATAPREY, a fimde obter o enderego atualizado da parte ré.
Obtidos novos enderegos, expega-se 0 necessario.
Intime-se. Cumpra-se.
Guarulhos, 14 de novermbro de 2019.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008155-91.2019.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIAMADALENA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: INGRYD PATROCINIO MATTOS - DF48844

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL CONSELHO FEDERAL, FUNDACAO GETULIO VARGAS

Trata-se de agdo proposta por Maria Madalena da Silvaemface do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil e da Fundacdo Getiilio Vargas, objetivando a concessdo de tutela de urgéncia, para que
seja possibilitada a requerente sua inscrigdo e classificagdo para realizagdo da 2* Fase do Exame de Ordem, no dia 01.12.2019. Ao final, requer que a sentenca torne definitiva a tutela de urgéncia concedida, julgando totalmente
procedentes os pedidos, anulando todas as questdes apontadas e declarando a legalidade da sua inscrigéo na 2* Fase do certame.

Instruindo a inicial, vieramprocuragéo e documentos.

Decisdo deferindo os beneficios da AJG e determinando a intimag&o do representante judicial da parte autora, para que emende a petigao para retificar o polo passivo, indicando o ente dotado de personalidade juridica, bem

como para que traga aos autos o comprovante de oposicao de recurso em face do resultado preliminar do seu exame de Ordem, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da peti¢do inicial (Id. 24279037).
A parte autora opds recurso de embargos de declaragdo, alegando vicios na decisdo Id. 24279037.

Decisdo acolhendo o recurso de embargos de declarag@o, para prestar os seguintes esclarecimentos: emque pese 0 Conselho Federal da O AB seja dotado de personalidade juridica (art. 45, § 1°, Lein. 8.906/1994) ndo possui
legitimidade passiva para figurar como réuno presente feito, com findamento no art. 58, VI, da Lein. 8.906/94; quanto a FGV, essa, emtese, possui legitimidade passiva para eventual cumprimento do quanto é pretendido na
exordial, motivo pelo qual reconsidero, nesse ponto, a deciséo de Id. 24279037. Na mesma oportunidade, foi determinada a intimagio do representante judicial da parte autora, para que cumpra a decisdo Id. 24279037,
retificando parcialmente o polo passivo, para inclusdo do Conselho Seccionalda O AB, bemcomo trazendo aos autos o comprovante de interposigdo de recurso emface do resultado preliminar do seu exame de Ordem, para

(Id. 24889077).

Peticio da autora alegando que ndo que se falar emlegitimidade passiva do Conselho Seccionalda O AB, tendo emvista o Edital de Abertura do XXX Exame de Ordem Unificado da O AB, juntado no ID 24043193, ¢ o
Provimento 144 de 2011, mencionado no proprio edital. A autora requereu, ainda, a juntada dos recursos administrativos interpostos, informando que os mesmos nio foramacolhidos pela banca (Id. 24942835).

Vieramos autos conclusos.
E o breve relato.
Decido.

Em13.06.2011,0 CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, combase nos artigos 8°, § 1°, € 54, V, da Lein. 8.906/1994 - Estatuto da Advocacia e da OAB, tendo emvista 0
decidido nos autos da Proposicao n. 2011.19.02371-02, editou o Provimento 144, o qual prevé, emseu artigo 1° e §§:

Art. 1° O Exame de Ordemé preparado e realizado pelo Conselho Federal da Ordemdos Advogados do Brasil - CFOAB, mediante delegagdo dos Conselhos Seccionais.
§ 1° A preparagdo e a realizagdo do Exame de Ordempoderdo ser total ou parcialmente terceirizadas, ficando a cargo do CFO AB sua coordenagio e fiscalizagdo.

§ 2° Serdo realizados 03 (trés) Exames de Ordempor ano.

Assim, emque pese umprovimento ndo poder modificar ou revogar uma lei, estando, portanto, plenamente emvigor o art. 58, VI, da Lein. 8.906/1994, o que caracterizaria a legitimidade passiva do Conselho Seccionalda
OAB, cono fimdamentado na decisao 1d. 24889077, no caso do exame de ordem, deve prevalecer o Provimento n. 144/2011 daquele Conselho, uma vez que os Conselhos Seccionais delegarama preparagio e realizagéo do
Exame de Ordemao Conselho Federal da Ordemdos Advogados do Brasil—- CFO AB, motivo pelo qual este nio podera alegar ilegitimidade passiva.

Portanto, reconsidero a decisdo Id. 24889077 no tocante a determinag@o de retificagdo parcial do polo passivo.

No mis, verifico que a autora trouxe aos autos comprovagao da interposicdo de recurso emface do gabarito preliminar da prova objetiva (Ids. 24944030 e 24944031, restando caracterizado, portanto, o interesse de
processual

Passo, entdo, a analisar o pedido de tutela de urgéneia, para que seja possibilitada a requerente sua inscrigdo e classificagdo para realizagdo da 2 Fase do Exame de Ordem, no dia 01.12.2019.
O artigo 300 do CPC enumera como pressupostos para o deferimento da tutela de urgéncia: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil ao processo.
No caso concreto, ndo vislumbro a probabilidade do direito da autora.

E isso porque nfio cabe ao Poder Judiciario, no controle jurisdicional da legalidade de concurso publico, substituir a banca examinadora para reexaminar os critérios de formulagéo das questdes ou de correcio e atribuicao de
notas as provas, salvo quando houver evidente desconformidade entre as questdes da provae o programa descrito no edital do certame, ouna hipotese de erro grosseiro.

No caso emanalise, pode ser aferido que os temas abordados nas questdes trazidas pela autora na inicial estavamcontidos no programa do exame, de forma que nio se evidencia motivo que autorize a ingeréncia do Poder
Judiciario nos critérios de correcio das provas e atribuigdo de notas, emsubstituigdo aos julgadores do certame. Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. REVISAO PELO PODER JUDICIARIO DOS CRITERIOS DE CORRECAO DAS PROVAS E
AS NOTAS A ELAS ATRIBUIDAS. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Emmatéria de concurso piiblico, a atuagdo do Poder Judicidrio limita-se a verificagdo da observancia dos principios da legalidade e da vinculagdo ao edital.

2. Ajurisprudéncia patria é firme no sentido de que nio cabe ao Poder Judicidrio, no controle jurisdicional da legalidade de concurso publico, substituir a banca examinadora para reexaminar os critérios de
formulagio das questdes ou de corregdo e atribuigdo de notas as provas, salvo quando houver evidente desconformidade entre as questdes da prova e o programa descrito no edital do certame, ou na hipotese
de erro grosseiro, que ndo € o caso dos autos. O tema, inclusive, foi decidido pelo E. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral (RE 632853).

3. Desta forma, descabida a pretensio de submeter ao controle jurisdicional o reexame das respostas indicadas como corretas no gabarito da prova objetiva.

4. Agravo desprovido.

(TRF 3* Regido, 3 Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5012091-51.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em03/10/2019, e -
DJF3 Judicial 1 DATA: 08/10/2019)

ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. INSS. CEBRASPE. REVISAO DE GABARITO. ANULAGAO DE QUESTAO PELO PODER JUDICIARIO. INEXISTENCIA DE
ERRO GROSSEIRO. ICTU OCULI INEXISTENCIA DE AFRONTA A LEI OU ARBITRARIEDADE DA COMISSAQ. IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DABANCA
EXAMINADORA. APELACAO DESPROVIDA.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do tema em Repercussdo Geral 485, fimoua tese de ndio competir ao Poder Judicidrio, no controle de legalidade, substituir banca examinadora de concurso
para avaliar as respostas dadas pelos candidatos e notas a elas atribuidas, salvo excepcional juizo de compatibilidade do conteudo das questdes como previsto no edital do certame (RE 632.853/CE, Rel.
Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, DJe de 29.6.2015).

2. Assim, cono se depreende da analise jurisprudencial, a anulagdo de questdes de concurso publico pela via judicial somente serd possivel emcasos de flagrante ilegalidade, sendo vedado ao Poder Judiciario
substituir-se a banca examinadora para apreciar os critérios utilizados para a elaboragéo e corregéo das provas, sob pena de indevida interferéncia no mérito do ato administrativo.

3. E bemverdade que conforme entendimento assente no Colendo Superior Tribunal de Justica & possivel a anulagiio de questio objetiva emconcurso publico, de forma excepcional, quando hi ocorréncia de
erro material, consideravel aquele que se verifica de plano, semmaiores indagagdes.
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4. Entretanto, no caso dos autos, diferentemente do que alega o autor, ndo se verifica a presenca de erros grosseiros, visiveis ictu oculi, capazes de demonstrar a necessidade de o Poder Judiciario imiscuir-se
nos critérios de avaliagio efetivados pela instituicdo realizadora do certame, ingressando no nérito de corre¢io da prova.

5. Incasu, a comissdo examinadora ja analisou todos os recursos interpostos contra os gabaritos prelimnares da prova objetiva, indicando a findamentagéo legal de cada assertiva, conforme se verifica do
documento acostado as f. 185-189 (autos fisicos) ouId. 3141754 (autos digitalizados).

6. Apelagdo desprovida.

(TRF 3* Regiio, 3" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000272-91.2018.4.03.6131, Rel. Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em23/05/2019,
e - DJF3 Judicial 1 DATA:27/05/2019)

Assim, indefiro o pedido de tutela de urgéncia.
Expeca-se o necessario para citacfio dos réus para contestar, momento emque deverdo esclarecer as provas que pretende produzir, especificando-as de forma minudente e fundamentada, sob pena de preclusdo.

Coma juntada da contestagdo ou decurso de prazo, intime-se o representante judicial da parte autora, para manifestagdo, e, inclusive, para que especifique as provas que pretende produzir, de modo detalhado e findamentado,
10 prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo. Saliento que eventual manifestagio de produgéo de prova de forma genérica sera tida como niio escrita, aplicando-se o fendmeno da preclusdo.

Oportunamente, retornemos autos conclusos.
Intime-se.
Guarulhos, 20 de novermbro de 2019.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

19* SUBSECAO JUDICIARIA EM SAO PAULO - 4* VARA DO FORUM FEDERAL DE GUARULHOS
AVENIDA SALGADO FILHOS, 2050, 1° ANDAR, CENTRO, CEP 07115-000, GUARULHOS/SP
PABX:(11)2475-8200, FAX:(11) 2475-8230, EMAIL: guarul-se04-vara04(@trf3.jus.br
HORARIO DE ATENDIMENTO DAS 09:00 AS 19:00h

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000936-27.2019.4.03.6119

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
EXECUTADO:MICHELLE LUIZAARANTES ESPOSITO, RAFAEL GESSO ESPOSITO

1d. 23568351: Tendo emvista que os autos ndo foramremetidos a CECON até a data estipulada (id. 22960768), passo a analisar o pedido constante no id. 22672255.

Por ora, expeca-se 0 necessario para a intimacéio pessoal da parte executada, para que efetue o cumprimento da obrigagdo no prazo de 15 (quinze) dias tteis, a teor do artigo 523, "caput”, do Cédigo de Processo Civil,
sob pena de aplicagio de multa e demais cominages previstas nos paragrafos do dispositivo emreferéncia.

Intimem-se. Cumpra-se.
Guarulhos, 7 de novermbro de 2019.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009107-70.2019.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:MARCONDES FELIX DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO HENRIQUE FERNANDES DE SOUZA - SP427132
IMPETRADO: DIRETOR PRESIDENTE DO CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL

Marcondes Felix de Souza impetroumandado de seguranca em face do Diretor Presidente do Conselho de Recursos da Previdéncia Social objetivando a concessdo de medida liminar para determinar que a Autoridade
Coatora decida quanto ao nérito do recurso administrativo sob protocolo n. 1157347909.

A inicial foi instruida com documentos e a impetrante requereu a concessdo de AJG.
E o breve relato.
Decido.

Defiro o pedido de AJG.

No caso dos autos, a parte impetrante se insurge contra ato coator omissivo, consistente na mora na analise do recurso administrativo interposto emface da decisdo que indeferiu o pedido de aposentadoria por tempo de
contribuigio (NB 42/186.965.832-6).

De acordo como documento anexado no Id. 25121679, o protocolo do recurso foi feito em?26.09.2019, sendo a unidade responsavel: Agéncia da Previdéncia Social CEAB — Reconhecimento de Direito da SRI.
Conforme tela reproduzida na pagina 5 da inicial, o recurso esta na CEAB Reconhecimento de Direito da SRI e a situagdo do recurso ¢ a seguinte: em andlise, desde o protocolo, em26.09.2019.

Nesse passo, deve ser dito que, estando o recurso na CEAB Reconhecimento de Direito da SRI, o ato, emtese, omisso ¢ do responsavel por tal unidade e niio do Diretor Presidente do Conselho de Recursos da
Previdéncia Social, uma vez que o recurso ainda ndo foienviado ao CRPS.

mandado de seguranga, a competéncia absoluta para julgamento da lide ¢ definida emfin¢éo da sede da autoridade coatora.
Decorrido o prazo ora concedido, comou semcumprimento, voltemconclusos.
Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.

Fabio Rubem David Mizel

JuizFederal
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EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009042-75.2019.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALCARMELA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MICHELE SOUZA DE ALMEIDA - SP342424

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Condominio Residencial Carmela ajuizou agio de execugdo de titulo extrajudicial em face da Caixa Econémica Federal postulando, o pagamento de cotas condominiais vencidas até a data da propositura
da agiio no montante de R$ 9.232,64.

Vieramos autos conclusos.
E o relatério.
Decido.

Em19.12.2013, foiinstalada a 1* Vara Gabinete do Juizado Especial Federal da Subse¢ao Judiciaria de Guarulhos, comcompeténcia para o processamento e o julgamento das causas de até 60 (sessenta)
salarios minimos, excluidas aquelas que ndo podemser processadas no JEF, na forma do artigo 3°, § 1°, da Lein. 10.259/2001. No foro emque houver instalagdo do Juizado Especial Federal, a sua competéncia é absoluta,
compossibilidade, portanto, de reconhecimento de oficio.

Dessa maneira, o valor da causa passa a definir a competéncia absoluta do juizo e, portanto, deve obedecer aos parametros legais e jurisprudenciais, sob pena de atribuir indevidamente a parte a escolha do 6rgio

julgador.
O valor da causa, nos casos emque o pedido pode ser quantificado pecuniariamente, deve corresponder ao beneficio econdmico pretendido, nos termos do artigo 291 do CPC/2015.
Havendo parcelas vencidas e vincendas, o valor da causa serd obtido somando-se as parcelas vencidas comas 12 por vencer (artigo 292, §§ 1° e 2°, do CPC/2015).
No caso concreto, a parte autora deua causa o valor de R$ 9.232,64.

Ademais, no existe Obice a propositura de demandas no Juizado Especial por condominios objetivando o pagamento de cotas condominiais. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUiZO FEDERALE JUIZADO ESPECIALFEDERAL. AGAO DE COBRANCA DE COTA
CONDOMINIAL. COMPETENCIA DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. ARTS. 3.° E 6.° DA LEI N.° 10.259/2001. I - Consoante entendimento da C. 2.* Seg&o, pode o condominio figurar
no polo ativo de agdo de cobranga perante o Juizado Especial Federal, emse tratando de divida inferior a 60 salarios minimos, para a qual a sua competéncia € absoluta. 11 - Embora o art. 6.° da Lein.®
10.259/2001 ndo faga mengao a condominio, os principios que norteiamos Juizados Especiais Federais fazemcomque, na fixagao de sua competéncia, prepondere o critério da expressao econdmica da lide
sobre a natureza das pessoas que figuramno polo ativo. Precedente: CC 73.681/PR, Ref'. M. NANCY ANDRIGHI, DJ 16.8.07. Agravo Regimental improvido. (AgRgno CC 80.615/RJ, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/02/2010, DJe 23/02/2010).

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL CIVEL. LEGITIMIDADE ATIVADO CONDOMINIO.INCIDENTE PROCEDENTE. I. Embora o protagonismo da
legitimidade caiba as pessoas fisicas, a admissdo do condominio como parte no Juizado Especial decorre da marginalizagdo bemrestrita dos entes despersonalizados. I1. A Lein® 9.099/1995, ao descrever as
proibigdes na ativagdo do procedimento especial, cogitou apenas da massa falida (artigo 8°, caput). Nao ha empecilho a que o espdlio, o condominio sejamautores de agdes, buscando a satisfagdo de direitos
dimensionados ematé sessenta saldrios minimos. I11. Essa possibilidade ¢ reflexo da prevakéncia do critério econdmico na demarcagio da competéncia do Juizado Especial. Se o valor da causa ndo excede o
limite legal e a entidade ndo ¢ expressamente proibida de litigar, a legitimidade ativa estd assegurada. I'V. Conflito procedente. Competéncia do Juizado Especial Federal Civel de Ribeirdo Preto. TRF3 - DJF3
Judicial 1 DATA:12/03/2015, CC 00304634620134030000 - CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 15642, Primeira Segdo — v.u. Relator Desembargador Federal Antonio Cedenho.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial ¢ absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salirios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001),
DECLINO DA COMPETENCIA, ¢ determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Ap0s o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subseco Judiciaria através do e-mail guarulhos_jef atend@trf3 jus.br.
Dé-se baixa na distribuicdo.
Intime-se. Cumpra-se.
Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.
Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008690-20.2019.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:RESIDENCIALNOVAPETROPOLIS I

Advogado do(a) EXEQUENTE: MICHELE SOUZA DE ALMEIDA - SP342424

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Residencial Petrépolis I ajuizou execugdo de titulo extrajudicial em face da Caixa E conémica Federal - CE F postulando o pagamento de cotas condominiais vencidas até a data da propositura da agdo no
montante de RS 3.474,69.

Vieramos autos conclusos.
E o relatorio.
Decido.

Em19.12.2013, foiinstalada a 1* Vara Gabinete do Juizado Especial Federal da Subsegao Judicidria de Guarulhos, comcompeténcia para o processamento e o julgamento das causas de até 60 (sessenta)
salarios minimos, excluidas aquelas que ndo podemser processadas no JEF, na forma do artigo 3°, § 1°, da Lein. 10.259/2001. No foro emque houver instalagdo do Juizado Especial Federal, a sua competéncia é absoluta,
compossibilidade, portanto, de reconhecimento de oficio.

Dessa maneira, o valor da causa passa a definir a competéncia absoluta do juizo e, portanto, deve obedecer aos parametros legais e jurisprudenciais, sob pena de atribuir indevidamente a parte a escolha do 6rgio
julgador.

O valor da causa, nos casos emque o pedido pode ser quantificado pecuniariamente, deve corresponder ao beneficio econdmico pretendido, nos termos do artigo 291 do CPC/2015.
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Havendo parcelas vencidas e vincendas, o valor da causa sera obtido somando-se as parcelas vencidas comas 12 por vencer (artigo 292, §§ 1°e 2°, do CPC/2015).
No caso concreto, a parte autora deua causa o valor de R$ 3.474,69.

Ademnais, nio existe dbice a propositura de demandas no Juizado Especial por condominios objetivando o pagamento de cotas condominiais. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERALE JUIZADO ESPECIALFEDERAL. ACAO DE COBRANGCADE COTA
CONDOMINIAL. COMPETENCIA DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. ARTS. 3.° E 6.° DA LEI N.° 10.259/2001. I - Consoante entendimento da C. 2.* Se¢io, pode o condominio figurar
no pdlo ativo de agdo de cobranca perante o Juizado Especial Federal, emse tratando de divida inferior a 60 salarios minimos, para a qual a sua competéncia € absoluta. IT - Embora o art. 6.° da Lein.°
10.259/2001 ndo faga men¢ao a condominio, os principios que norteiamos Juizados Especiais Federais fazemcomque, na fixagdo de sua competéncia, prepondere o critério da expressdo econdmica da lide
sobre a natureza das pessoas que figuramno polo ativo. Precedente: CC 73.681/PR, Rel'. Mi NANCY ANDRIGHI, DJ 16.8.07. Agravo Regimental improvido. (AgRgno CC 80.615/RJ, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, SEGUNDA SEC A0, julgado em 10/02/2010, DJe 23/02/2010).

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL CIVEL. LEGITIMIDADE ATIVADO CONDOMINIO.INCIDENTE PROCEDENTE. I. Embora o protagonismo da
legitimidade caiba as pessoas fisicas, a admissao do condominio como parte no Juizado Especial decorre da marginalizagio bemrestrita dos entes despersonalizados. I1. A Lein® 9.099/1995, ao descrever as
proibicdes na ativagdo do procedimento especial, cogitou apenas da massa falida (artigo 8°, caput). Nao ha empecilho a que o espolio, o condominio sejamautores de agdes, buscando a satisfagio de direitos
dimensionados ematé sessenta salarios minimos. I11. Essa possibilidade ¢ reflexo da prevaléncia do critério econdmico na demarcagdo da competéncia do Juizado Especial. Se o valor da causa ndo excede o
limite legal e a entidade ndo ¢ expressamente proibida de litigar, a legitimidade ativa esta assegurada. IV. Conflito procedente. Competéncia do Juizado Especial Federal Civel de Ribeirdo Preto. TRF3 - DJF3
Judicial 1 DATA:12/03/2015, CC 00304634620134030000 - CC - CONFLITO DE COMPETENCIA — 15642, Primeira Segdo — v.u. Relator Desembargador Federal Antonio Cedenho.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéneia do Juizado Especial ¢ absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) salirios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001),
DECLINO DA COMPETENCIA, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apbs o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em P DF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judicidria através do e-mail hos_jef atend(@trf3.jus.br.
Dé-se baixa na distribui¢ao.
Intime-se. Cumpra-se.
Guarulhos, 26 de noverbro de 2019.
Fabio Rubem David Miizel
JuizFederal
4* Vara Federal de Guarulhos

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005442-73.2015.4.03.6119
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ACOS SPMARTIACO LTDA - EPP, LAERCIO MARTINEZ, MARILDA RAINERI MARTINEZ

Trata-se de virtualizagdo facultativa de processo judicial iniciado emmeio fisico, nos termos do artigo 14-A da Resolugdo PRES n. 142/2017, do TRF3.

Considerando que a CEF néo requereu nada de util ao prosseguimento do feito e que a execucfio estava suspensa, na forma do artigo 921, §§ 1° a 5°, CPC, retornem os autos a essa condicio (Id.
22331574,p. 160 ¢ 1d. 22331574, p. 162).

Intimem-se.

Guarulhos, 25 de novermbro de 2019.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

19 SUBSECAO JUDICIARIA EM SAO PAULO - 4* VARA DO FORUM FEDERAL DE GUARULHOS
AVENIDA SALGADO FILHOS, 2050, 1° ANDAR, CENTRO, CEP 07115-000, GUARULHOS/SP
PABX:(11)2475-8200, FAX: (11) 2475-8230, EMAIL: guarul-se04-vara04(@trf3. jus.br
HORARIO DE ATENDIMENTO DAS 09:00 AS 19:00h

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008830-18.2014.4.03.6119
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SALLES & SALLES ADM - ADMINISTRACAO E TERCEIRIZACAO LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR ALEXANDRE PAIATTO - SP186530

Peticdo id. 22656291 : Defiro, pelo que determino seja expedida carta precatoria para penhora de bens da executada, no endereco indicado, até o limite de RS 6.147,22 (seis mil, cento e quarenta e sete reais
vinte e dois centavos), devendo o Sr. Oficial de Justiga nomear depositario, colhendo sua assinatura e seus dados pessoais, bemcomo intimar a executada.

Intimentse.
Guarulhos, 5 de novermbro de 2019.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

4* Vara Federal de Guarulhos

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5006919-41.2018.4.03.6119
EXEQUENTE: CICERA RIBEIRO DAROCHA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA - SP376421-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Certiddo id. 25170218: verifico que o IN'SS interpds recurso de agravo de instrumento contra a decisdo que homologou os calculos da contadoria.

Mantenho a decisdo agravada, por seus proprios fimdamentos.

Considerando que néio foi concedido o efeito suspensivo ao agravo, cumpra-se a decisdo id. 21571028.

Por cautela, os valores requisitados deveriio ser depositados a disposiciio deste Juizo.

Ap0s, abra-se vista as partes, no prazo comumde 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 11 da Resolugdo 405/16 do Conselho da Justiga Federal. A seguir, proceda-se ao envio eletronico ao TRF3.
Oportunamente, sobreste-se o feito até o pagamento do precatdrio, oudecisdo definitiva do agravo de instrumento.

Coma informagdo do TRF3 relativa ao depdsito dos valores requisitados, intime-se a parte autora para eventual manifestagao no prazo de 5 (cinco) dias.

Cumpra-se. Intimem-se

Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

19" SUBSECAO JUDICIARIA EM SAO PAULO - 4° VARA DO FORUM FEDERAL DE GUARULHOS
AVENIDA SALGADO FILHOS, 2050, 1° ANDAR, CENTRO, CEP 07115-000, GUARULHOS/SP
PABX: (11) 2475-8200, FAX: (11) 2475-8230, EMAIL: guaruk-se04-vara04@trf3 jus.br
HORARIO DE ATENDIMENTO DAS 09:00 AS 19:00h

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000503-57.2018.4.03.6119

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: CIASOM SERVICOS ADMINISTRATIVOS EMPRESARIALLTDA - EPP, VANDERLI REGINA DEARAUJO FERNANDES, BRUNO VIEIRAFERNANDES, EDUARDO
VIEIRAFERNANDES

Peticdo id. 23980157: defiro. Expegamrse cartas precatorias para citagdo dos executados VANDERLI REGINA DE ARAUJO FERNANDES e EDUARDO VIEIRA FERNANDES nos
enderegos indicados pela CEF.

Ressalto que a empresa executada CIASOM SERVICOS ADMINISTRATIVOS EMPRESARIAL LTDA — EPP deve ser considerada citada na pessoa de BRUNO VIEIRA FERNANDES,
citado pessoalmente (Id. 4495722, p. 1 e 1d. 23090803, p. 20).

Assim, intime-se o representante judicial da parte exequente, para que requeira o que entender pertinente em termos de prosseguimento comrelagdo a esses coexecutados, no prazo de 20 (vinte) dias
uteis, sob pena de suspensdo da execugdo, na forma do artigo 921, §§ 1°a 5°, do Cédigo de Processo Civil

Decorrido o prazo semmanifestagdo, sobreste-se o feito.
Traslade-se copia da decisdo id. 22820243 para os autos dos embargos a execucio n. 5006524-15.2019.4.03.6119.
Intime-se. Cumpra-se.

Guarulhos, 14 de novermbro de 2019.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007659-62.2019.4.03.6119

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036

EXECUTADO: UBERABA TRANSPORTES E LOGISTICA - EIRELI - EPP, BENEDITO ROBERTO FIGUEIRA

Expeca-se o necessario para citagdo dos executados UBERABA TRANSPORTES E LOGISTICA - EIRELI - EPP e BENEDITO ROBERTO FIGUEIRA, para pagamento, nos termos do
art. 829 do CPC, no prazo de 3 (trés) dias, do débito reclamado na inicial, acrescido de juros e corregiio monetaria até a data do efetivo pagamento, e no o fazendo, para que se proceda a penhora de tantos bens quantos
bastempara assegurar o valor da execugio, cientificando a parte executada de que temo prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos a execugdo, contados da data da juntada do mandado de citagio e penhora nos autos.

Ressalto que devera o Sr. Oficial de Justica, caso localize, proceder tambéma citagio da empresa executada no mesmo endereco de seu representante/avalista e vice-versa.

Arbitro honorarios advocaticios a seremsuportados pela parte executada em 10% sobre o valor da causa. Havendo pagamento integral da divida em 3 (trés) dias, os honorarios advocaticios serdo reduzidos
pela metade, nos termos do § 1° do art. 827, do Cddigo de Processo Civil.

Restando negativa a diligéncia acima determinada, proceda-se a pesquisa nos sistemas WEBSERVICE, BACENJUD, SIEL e DATAPREYV, a fimde obter o enderego atualizado da parte executada.
Tendo emvista que a parte exequente manifesta interesse na realizagdo de audiéncia de para tentativa de conciliagdo, restando positiva a citacfio, encaminhem-se os autos paraa CECON.
Obtidos novos enderegos, expega-se 0 necessario.

Intime-se. Cumpra-se.

Guarulhos, 21 de outubro de 2019.

Fabio Rubem David Miizel
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Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007529-72.2019.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIA DA CONCEICAO DA SILVAFREITAS

Advogado do(a) AUTOR: MARIA DE FATIMA ALMEIDA - SP324952

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, CONSTRUTORA TENDA S/A

SENTENCA

Maria da Conceicdo Silva Freitas ajuizou agio emface da Caixa Econémica Federal - CEF e de Tenda Construtora S/A, pelo procedimento comum, objetivando a “extingdo” do contrato de financiamento
habitacional firmado coma ré em28.09.2018.

Anicial foi instruida comdocumentos e a autora requereu a concessao de AJG.

Decisdo determinando a intimag@o do representante judicial da parte autora, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial, emende-a para que comprove a negativa da tentativa de distrato comas
demmis partes, extrajudicialmente, a fimde caracterizar o interesse processual (Id. 23404479).

Peticio da autora requerendo a juntada das conversas de WhatsApp e dudios que comprovamas alegagdes prestadas na inicial (Id. 23690046).
Vieramos autos conclusos.
E o breve relato.

Decido.

Aautora objetiva coma presente agdo a “extingio” do contrato de financiamento habitacional firmado coma ré em28.09.2018, sob o argumento de que ndo pleiteia continuar com o contrato, umavez que a situagdo
econdmica e pessoal, cujos motivos de foro intimo, a autora se reserva no direito de ndo expor, foram modificados sendo necessdria a extingdo do contrato com efeitos ex — tunc.

Este Juizo, entdo, determinou que a parte autora comprove a negativa da tentativa de distrato comas demais partes, extrajudicialmente, a fimde caracterizar o interesse processual.

Todavia, a parte autora limitou-se a anexar conversas entabuladas comurma pessoa de nome “Simone” por meio do aplicativo WhatsApp, as quais, todavia, sdo insuficientes para caracterizar a tentativa de distrato, tampouco a
negativa das rés.

Talnegativa deveria ser comprovada por meio de documento protocolado/recebido junto a cada uma das rés, o que ndo foi feito.

Assim, tendo emvista que ndo houve o cumprimento do determinando, néo obstante a parte autora tenha sido intimada para tanto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, comfindamento no artigo 485, I, combinado como
artigo 330, IV, e artigo 290, todos do Cddigo de Processo Civil

Semcondenagao emhonorarios advocaticios, eis que ndo houve citagao.
Nao havendo recurso, intime-se o representante judicial do INSS, na forma do artigo 331, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, e arquivent-se os autos.

Publicada e registrada eletronicamente. Intime-se.

GUARULHOS, de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000549-39.2015.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:RAIMUNDO JOSE PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA - SP299707
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:RODRIGO OLIVEIRASANTANA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA

SENTENCA

Trata-se de cumprimento da sentenga, no qual a parte executada (CEF) apresentou peticdo informando que ja foirealizada a quitagio do contrato da parte autora e que podera retirar a autorizagdo para cancelamento da
hipoteca e a respectivas procuragdes no Juridico de Sao Paulo, localizado na Av. Paulista, 1842, Torre Norte, 10° andar, Secretaria do SFH, a partir de 03-09-2019, para que proceda ao registro no Cartorio de Registro de
Imdveis competente, bemcomo cumpriu espontaneamente a condenagao quanto ao pagamento de honorérios advocaticios, conforme guia de depdsito judicial e calculos anexos, no valor de R$3.002,70 (Id. 21432980).

A parte exequente requereua expedicdo de alvara de levantamento (Id. 21677663), o que foi deferido (Id. 22821246) e cumprido (Id. 24051941-1d. 24051943).

No Id. 25066268 foi juntado o comprovante de levantamento.

Vieramos autos conclusos.
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E o breve relato.
Decido.

Considerando que a CEF cumpriua condenagio que Ihe foiimposta, JULGO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do artigo 924, 11 do Cédigo de Processo Civil.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos.
Publicada e registrada eletronicamente. Intiment-se.

GUARULHOS, de novembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008047-62.2019.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: JOSINETE DA SILVAMOURA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GLEICE DAIANE DA SILVA OLIVEIRA - SP348859

IMPETRADO: CHEFE/GERENTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DAAGENCIA PIMENTAS / GUARULHOS

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Josinete Gabriel da Silvaemface do Gerente Executivo daAgéncia da Previdéncia Social em Guarulhos, objetivando a concessdo de medida liminar para
determinar que a autoridade coatora proceda ao imediato julgamento do pedido administrativo, protocolo 1647621672, sob pena de muilta diaria.

Decisdo deferindo a AJG e determinando a notificagio da autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo de 10 dias (Id. 23929282).
A autoridade coatora prestou informagdes (Id. 24671582).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Tendo emvista que a autoridade impetrada noticiou que a conclusio da analise do pedido administrativo objeto deste feito foirealizada em 11/11/2019, tendo resultado na concessao do beneficio 42/192.250.369-7, ¢ forgoso o
reconhecimento de auséncia de interesse processual superveniente.

Emface do exposto, extingo o processo semresoluciio do mérito, na forma do artigo 485, VI, do Codigo de Processo Civil, emrazio da auséncia de interesse processual superveniente.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos moldes do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.

GUARULHOS, de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014439-11.2016.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:JOSE COELHO DUARTE

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON MACOHIN - SP284549-A, SALETE MARIA CRISOSTOMO DE SOUZA - SP168333
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga instaurado em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS objetivando o recebimento de valores atrasados decorrentes da concessao de beneficio previdenciario, em favor de
José Coelho Duarte, conforme acordo realizado entre as partes (Id. 14987916-1d. 14987917).

O exequente apresentou calculo (Id. 14997994), o qual foi impugnado pelo INSS (Id. 18464307).

O exequente concordou como calculo do INSS (Id. 18533651).

Foramexpedidos os oficios requisitorios (Id. 21326996-1d. 21326997), os quais foramtransmitidos (Id. 22331033).
Sobreveio a noticia do pagamento (Id. 23959720-1d. 23959721).

Intimado o representante judicial da parte exequente a se manifestar (Id. 23958892), quedou-se inerte.
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Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.

Decido.

Verificado o pagamento integral do crédito, impde-se a extingdo da execugdo.

Assim JULGO EXTINTAA EXECUCAQ , emdecorréncia da satisfagio da obrigagio, a teor do que preceitua o artigo 924, 11, do Cédigo de Processo Civil.

Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.

GUARULHOS, de novembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008179-22.2019.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: ROTOPLASBRASILINDUSTRIA E COMERCIO DEPLASTICOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDREA BENITES ALVES - SP159197

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Rotoplasbrasil Indistria e Comércio de Pldsticos Ltda. emface do Delegado da Receita Federal do Brasil em Guarulhos objetivando, emsede de medida liminar,
seja determinado a autoridade coatora que seja recebido o pedido de compensagio via PERDCOMP WEB emdecorréncia do deferimento da habilitagdo de crédito n. 10875.722473/2019-44.

A peti¢o inicial foi instruida comdocumentos. Custas (Id. 24073850).

Decisdo determinando a intimagdo do representante judicial da impetrante, a fimde que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, retifique o valor da causa, e efetue o pagamento das diferengas decorrentes das custas processuais, sob
pena de cancelamento da distribuicio (Id. 24210162).

Peticdo da impetrante esclarecendo que o proveito econdmico a ser utilizado para compensar o débito da Impetrante é menor do que o valor langado como valor da causa, nio tendo a Impetrante, complemento a recolher (Id.
24335840).

Peticio da impetrante requerendo a desisténcia do feito (Id. 24846600).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

O pedido de desisténcia formulado pela parte impetrante deve ser analisado a luz do principio dispositivo que rege a relagio processual. Emse tratando de mandado de seguranga, o pedido de desisténcia ou rentincia formulado
pelo Impetrante representado por procurador(es) regularmente constituido(s) e compoderes para o ato pleiteado, o que foi demonstrado nos autos pela procuragdo (Id. 24073597), independe da aquiescéncia da parte
contraria, podendo ser perfeitamente homologado.

Ante 0 exposto, homologo o pedido de desisténcia, extinguindo o semresolugiio do mérito, comfindamento nos artigos 6°, §5°, da Lein® 12.016/09 ¢ 485, VIII, do Cddigo de Processo Civil

p

As custas sdo devidas pela parte impetrante ¢ foramrecolhidas Id. 24073850.
Semcondenagio emhonorarios, a teor do artigo 25 da Lein. 12.016/09.
Como transito emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.

GUARULHOS, de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004212-66.2019.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: WASHINGTON SOUZA CERQUEIRA

Advogado do(a) AUTOR:ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Washington Souza Cerqueira ajuizou agio emface do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, postulando o reconhecimento de periodos laborados como especial entre 09.08.1990 a 24.03.1993 € 06.10.1994 a
27.02.2018, e a concessdo do beneficio de aposentadoria especial desde a DER em 18.07.2018. Subsidiariamente, requer a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

A inicial foi instruida comprocuragio e documentos.

Decisdo determinando a intimago do representante judicial da parte autora para promover o recolhimento das custas processuais (Id. 18706449), o que foi cumprido (Id. 19111185).
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O INSS ofertou contestagdo (20365469).

O autor impugnou os termos da contestagio e requereu a produgdo de provas (Id. 21921997).

Decisdo indeferindo os pedidos de prova testenunhal e do depoimento pessoa e de expedigdo de oficio as empregadoras, ao INSS e ao Ministério do Trabalho e Previdéncia Social, para obtengéo de PPPs e documentos.
Comrelagio ao pedido de prova pericial técnica na empresa Granulagédo Dutra S/C Ltda., determinou-se a intimago do representante judicial da parte autora para que esclareca emque empresa pretende scja realizada a
pericia indireta, bemcomo emque setor especifico da empresa, haja vista que a fingao desempenhada pelo autor era a de ajudante geral, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de preclusdo da prova (Id. 22278271).

Peticdo do autor reiterando o pedido de prova pericia ambiental por similaridade na empresa Granulagdo Dutra S/C Ltda. (1d. 22754416).

Decisio concedendo o prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias para que o autor cumpra a decisio Id. 22278271 (esclarecer emque empresa pretende seja realizada a pericia indireta, bemcomo emque setor especifico da
empresa, haja vista que a fingdo desermpenhada pelo autor era a de ajudante geral), sendo que o ndo cumprimento da decisdo no prazo ora estipulado acarretard a preclusdo da prova pericial técnica na empresa Granulagéo
Dutra S/C Ltda. (Id. 22760522).

Peticdo do autor esclarecendo como se dava seu trabalho na empresa Granulagdo Dutra S/C Ltda., bemcomo informando que ndo temconhecimento de nenhuma empresa que desenvolva atividade semelhante, mas que, em
pesquisa, 0 advogado que subscreve a peti¢do encontroua empresa: REDARTE, CNPJ: 07.907.366/0001-98 localizada na Praga Tiradentes, 10— sala 905 — Centro— Rio de Janeiro — CEP 20060-070 (1d. 24866277).

Vieramos autos conclusos.
E o breve relatério.
Decido.

Conforme fundamentado na decisdo Id. 22278271, para realizagdo da prova pericial técnica por similaridade seria necessario que o autor esclarecesse emque enmpresa pretenderia que fosse realizada a pericia indireta, bem
como emque setor especifico da empresa, haja vista que a fingdo desempenhada pelo autor era de “ajudante geral”.

Segundo anotagio na CTPS do autor, a especialidade do estabelecimento do empregador Granulagéo Dutra S/C Ltda. é a seguinte: “Limp. Rec. Chapas Off Set”(1d. 18448297, p. 4).
De acordo coma petigéo Id. 24866277, o autor niio tem conhecimento de nenhuma empresa que desenvolva atividade semelhante.
Emcontrapartida, seu representante judicial informou que, empesquisa realizada, encontroua empresa: REDARTE, localizada na cidade do Rio de Janeiro, RJ.

O comprovante de inscrigdo e de situagio cadastral obtido no site da Receita Federal do Brasil, que ora determino a juntada, revela que a atividade econdmica principal da empresa REDARTE/RJ - REDE DE
BIBLIOTECAS E CENTROS DE INFORMACAO EMARTE NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO¢: "Atividades de associacies de defesa de direitos sociais”e as atividades econdmicas secundarias sao:
“Atividades de organizacoes associativas ligadas a cultura e a arte” e “Atividade iativas ndo especificadas anteriormente”.

Verifica-se, assim, que as atividades da empresa REDARTE/RJ ndo guardamsimilaridade como objeto social da pessoa juridica Granulagdo Dutra S/C Ltda.

Portanto, uma vez que o autor desconhece empresas que desenvolvamatividades semelhantes e que a empresa indicada por seu representante judicial possui atividades diversas da Granulagdo Dutra S/C Ltda., mviavela
realizagio de pericia técnica ambiental por similaridade.

No ponto, deve ser dito que a pesquisa realizada pelo representante judicial do autor é medida que deveria ter sido tomada antes da propositura desta acfio, comrequerimento especifico de diligéncia formulado na peca
inaugural, a fimde se evitar as delongas desnecessarias e intteis desse jacz.

Diante do exposto, reputo preclusa a oportunidade de produzir prova pericial ambiental por similaridade.
Intimem+se e tornemos autos conclusos para sentenga.
Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.
Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004291-82.2009.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: SAINT-GOBAIN DO BRASILPRODUTOS INDUSTRIAIS EPARACONSTRUCAO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE LUIS EQUI MORATA - SP299794, FERNANDO RUDGE LEITENETO - SP84786, PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES - SP155523, MARCIO
XAVIER CAMPOS - SP314219

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenca proposto por Saint-Gobain do Brasil Produtos Industriais e para Construcio Ltda. emface da Unido, relativamente ao julgado de folhas 2.557-2.564, nos seguintes termos: Ante
0 exposto, deve ser dado parcial provimento ao recurso de apelagdo da Saint-Gobain do Brasil, extinguindo os débitos comp dos pelos ressarcimentos de créditos de IPI e de COFINS de 12/2004, decorrente
do ressarcimento de crédito de IP1, apurado no 4° Trimestre de 2004, autorizando-se o levantamento integral dos depésitos judiciais respectivos incontroversos. Em relagdo ao depdsito relativo ao IRPJ de
dez/2003, converte-se em renda na propor¢do de 14,52%, promovendo a empresa o le 0 do saldo (85,48%), conforme peticdo de fls. 2.463/2.504-v° da Unido. Fixados honorarios advocaticios,
por equidade, em favor do patrono do apelante. Remessa oficial desprovida. (1d. 10313689, pp. 229-242).

Peticao Id. 10494156 da Unizio concordando como valor apresentado pela exequente: R$ 30.569,87 de honorarios e RS 8.016,48 de custas.

Decisdo Id. 11457491 intimando o representante judicial da Unifio — Fazenda Nacional para que, no prazo de 10 (dez) dlas manifeste-se expressamente comrelago ao pedido da exequente para expedigéo de alvara de
8.016,48, correspondentes ao reembolso das custas processuais, para agosto/2018.

Peticdo Id. 11549297 da Unido concordando como como pedido de levantamento do depésito judicial efetuado nos presentes autos.

Decisdo Id. 12002664 determinando a expedi¢ao de alvara de levantamento em favor da exequente, do valor total dos depdsitos judiciais de IP1, correspondente a R$ 167.155,26, em31/12/2009, sendo R$ 17.500,21, da
conta4042.635.00005837-9, ¢ R$ 149.655,05, da conta 4042.635.00005838-7, e de COFINS, correspondente a R$ 567.056,20, em31/12/2009, conta 4042.005.00005463-2, bemcomo do valor parcial (85,48%) do
deposito judicial de IRPJ, correspondente a RS 123.281,95, em31/12/2009, conta 4042.005.00005462-4 (pp. 1.871/1.873 e 1.925/1.933 dos autos fisicos, id. 10313684, pp. 169-170 ¢ 225-233), bemcomo intimando o
representante judicial da Unizio (PFN), para que indique como devera ser feita a conversdo emrenda do IRPJ (14,52%).

Petigao Id. 12067282 da Unido requerendo seja intimada a CEF para que realize a transformagao empagamento definitivo de tal valor, nos termos do art. 1°, §3°, inc. 11, da Lein® 9.703/1998, e, ap0s a realizagdo da operagéo,
requer nova vista dos autos para que possa comunicar a realizagao da operagdo a RFB, a qual controla créditos ainda néo inscritos emdivida ativa.

Peticdo Id. 12198750 da exequente concordando coma decisdo Id. 12002664.
Expedido Alvara de Levantamento n. 4319823 emfavor da exequente (Id. 12887800).

Petigdo Id. 13508536 da exequente comunicando o levantamento do alvara n. 4319823.
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Expedido Oficio Requisitorio n. 20190003063, 1o valor de RS$ 30.569,89, referente aos honorarios sucumbenciais (Id. 13673010), como quala exequente concordou (Id. 1308297).

Decisdo Id. 14104909 determinando que se oficie a CEF, solicitando que proceda a conversdo emrenda da Unido do saldo total remanescente depositado na conta n. 4042.005.00005462-4, utilizando-se o codigo de receita
7429, comunicando imediatamente este Juizo apés o cumprimento da ordem; bemcomo determinando a retificagéo da autuagdo do processo, a fimde que passe a constar no polo ativo a pessoa juridica SAINT-GOBAIN DO
BRASILPRODUTOS INDUSTRIAIS E PARAA CONSTRUGAO LTDA., e que, apds, cumpra-se o despacho id. 11457491, expedindo a minuta da RPV para reembolso das custas processuais, no valor de R$
8.016,48, para agosto/2018, emfavor da exequente.

Retificada a autuacio e expedido oficio a CEF (Id. 14143261).
A CEF cunpriua determinagdo (Ids. 14218328 e 14218330).

Peticao Id. 14304877 da exequente requerendo seja intimada a Unidio a confirmar a efetiva extingdo dos PAFs. de Cobranga, tendo emconta que até entdo, salvo excegao do registrado sob n. 19647.007960/2008-99, os
demmis ainda nio foramarquivados, como se depreende dos extratos anexados (Id. 14304885, pp. 1-32).

Peticdo Id. 14606281 da Unido informando que a CDA 80609007863-26 ja se encontra extinta, comarquivamento do respectivo processo administrativo, bemcomo requerendo a intimago do Autor da presente para que
indique, expressamente, quais os processos de cobranga que ainda se encontramemaberto.

Expedido Oficio Requisitorio n. 20190017654, no valor de RS 8.016,48, referente ao reembolso das custas processuais (Id. 15148977), como quala contribuinte concordou (Id. 1308297).

Petigao Id. 15181526 da Unido expressando ciéncia das minutas de requisitorios e manifestando-se nos seguintes termos: verifica-se que foi determinada a expedigéo de oficio a CEF para que procedesse a conversdo emrenda
do valor constante na conta 4042.005.00005462-4 em favor da Unido (ID 14104909), e que a operagdo foi realizada (Id. 14218330). Contudo, como o débito nio esta inscrito emdivida ativa ainda, foi enviado o dossié n.
10080.001528/0319-14 a RFB para que esta informe se ¢ possivel se realizar a apropriacdo do débito. Diante disso, requer nova vista dos autos, para se verificar se apropriacdo foi realizada pela RFB.

Peticdo Id. 15298483 da exequente concordando comas minutas de RP'V e manifestando-se nos seguintes termos: Posto oportuno, em atengdo a petigéo ID n.° 14606281, cientes da extingdo da CDA n.°80 6 09
007863-26, esclarece que devem ser extintos - sdo aqueles administrados pela RF B, instaurados sob n.”’s 10875.906190/2008-09, 10875.905621/2008-10, 10875.905623/2008-09, 10875.905625/2008-90,
10875.905622/2008-56, 10875.905624/2008-45, 10875.905600/2008-96, 10875.905601/2008-31, 10875.905626/2008-34, 10875.905602/2008-85, 10875.905592/2008-88, 10875.905631/2008-47,
10875.905629/2008-78 e 10875.905628/2008-23. (doc. anexo).

NosIds. 16773172 e 16373173 foramanexados os extratos de pagamento das RPVs.

Petigaio Id. 16962846 da Unizo informando que a consulta ndo retornou registros para os processos administrativos: 10875.905600/2008-96, 10875.905601/2008-31, 10875.905602/2008-85, 10875.905629/2008-78 &
10875.905628/2008-23. Emrelagdo aos demais processos mencionados no Id 15298483 informou que todos estio suspensos por medida judicial e que os mesmos sdo administrados pela RFB como reconhecido pela
exequente da presente. Assim, requer seja expedido Oficio aquele orgio para analise e extingdo dos processos administrativos discriminados na peticdo id 15298483.

Peticao Id. 16970502 da exequente requerendo a expedicio de oficio a RFB para analisar e extinguir os PAs. discriminados na Petigdo ID n° 15298483.

Decisdo Id. 17156038 nos seguintes termos: Tendo em vista que a Unido encaminhou dossié a Receita Federal do Brasil (Id. 15181526-1d. 15181540), solicitando a apropriagdo do valor ao débito, postergo a andlise
do pedido de expedigdo de oficio a RF B e determino a intimagdo do representante judicial da Unido, para que informe acerca do cumprimento de sua solicitagdo a RF B, no prazo de 15 dias.

Peticio Id. 17286518 da exequente noticiando que ap6s se dirigir a Caixa Econdmica Federal, por meio de seus patronos, foi surpreendida coma informagdo de que ndo poderia realizar o levantamento da RPV relativa ao
reermbolso das custas processuais despendidas, sob o argumento de que para tanto, teria de apresentar o documento de identidade e comprovante de endereco do representante da empresa, conforme documento anexado.
Portanto, requer a expedigdo de oficio a CEF, determinando a transferéncia do valor depositado sob conta judicialn. 1181005133169650 (id. 16773172) a sua conta bancaria. Alternativamente, requer a expedigdo de Alvara
que autorize o seu Levantamento.

Petigdo Id. 17462897 da Unido informando que em20.05.2019 foi encaminhado “e-mail”a DARAT/SRF/SP para fins de cumprimento da solicitagdo feita 8 RFB nos autos do dossié n. 10080.001528/0319-14.

Decisio consignando que se verificamduas pendéncias no presente cumprimento de sentenga: 1) recebimento do Oficio Requisitorio n° 20190017654, no valor de R$ 8.016,48, referente ao reembolso das custas processuais,
cujo extrato de pagamento foi anexado no Id. 16773172; 2)alegagdo da exequente na peticdo Id. 15298483 no sentido de que devemser extintos os seguintes processos administrados pela RFB: 10875.906190/2008-09,
10875.905621/2008-10, 10875.905623/2008-09, 10875.905625/2008-90, 10875.905622/2008-56, 10875.905624/2008-45, 10875.905600/2008-96, 10875.905601/2008-31, 10875.905626/2008-34,
10875.905602/2008-85, 10875.905592/2008-88, 10875.905631/2008-47, 10875.905629/2008-78 ¢ 10875.905628/2008-23, cuja resposta se aguarda da RFB. A decisdo, comrelagdo a primeira pendéncia, indeferiu o
pedido da exequente para que seja expedido oficio a CEF, a fimde transferir o valor depositado na conta judicialn. 1181005133169650 a sua conta bancéria, bemcomo de expedigdo de Alvara de Levantamento, haja vista que
o valor esta disponivel para saque na agéncia bancaria, cabendo ao representante judicial da parte exequente apenas e tdo somente apresentar os documentos exigidos pela instituigao financeira, valendo destacar que, segundo
consta no documento juntado pela propria parte exequente (Id. 17286519), o levantamento do RPV pode ser feito por meio de procuragdo. No que se refere a segunda pendéncia, determinou-se a intimago do representante
judicial da Unifio para que, no prazo de 20 (vinte) dias tteis, apresente a resposta da RFB nos autos do dossié n. 10080.001528/0319-14.

Peticio da Unifio juntando a Informagdo Fiscal DIORT/DERAT/SP, na quala Receita Federal do Brasil prestou esclarecimentos (Ids. 21944685 e 21944686).

Petigao da exequente informando que ao analisar as informagdes prestadas pela RFB sob ID. 21944686, constatou que ainda ndo foramarquivados os Processos Administrativos n. 10875.905600/2008-96,
10875.905601/2008-31, 10875.905602/2008-85, 10875.905629/2008-78 e 10875.905628/2008-23, requerendo mais uma vezoficiada a RF B, a fimde que a Administragdo Fazendaria efetivamente comprove o
arquivamento/encerramento dos Processos Administrativos supracitados (Id. 22889485), o que foi deferido (Id. 22916631).

ADRF em Guarulhos anexou Oficio no Id. 23811877.

Deciséo determinando a intimagdo do representante judicial da parte exequente, para que indique, no prazo de 5 (cinco) dias, notadamente, se ha alguma pendéncia para extingo da presente execuggo (Id. 24554570).
Peticdo da exequente informando que ndo ha mais nenhuma pendéncia a extingdo da execugdo (Id. 24851413).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Decido.

Considerando o acima relatado e que a prépria exequente informou que néio ha mais nenhunma pendéncia a extingdo da execugio (Id. 24851413), JULGO EXTINTA A EXECUCAQ , nos termos do artigo 924, 11 do
Codigo de Processo Civil

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publicada e registrada eletronicamente. Intime-se.

GUARULHOS, de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000750-12.2007.4.03.6119/ 4" Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MILCA OLIVEIRA DA SILVAFERRAZ, LEONEL FERREIRA DA SILVA, ANAMARIA DE OLIVEIRA SILVA
Advogados do(a) EXECUTADO: OTAVIO YUJT ABE DINIZ - SP285454, MARIO CELSO CARNEIRO BRAGA - SP333986
Advogados do(a) EXECUTADO: OTAVIO YUJT ABE DINIZ - SP285454, MARIO CELSO CARNEIRO BRAGA - SP333986
Advogados do(a) EXECUTADO: OTAVIO YUJI ABE DINIZ - SP285454, MARIO CELSO CARNEIRO BRAGA - SP333986

Tendo emvista que o despacho contido no id. 22829690, p. 134, foi publicado na data de 07.06.2019, e que os prazos processuais foramsuspensos a partir de 11.06.2019 para remessa dos autos a Central de
Digitalizagdo, nos termos da Resolugdo PRES N° 275, de 07 de junho de 2019, intime-se a CEF para que se manifeste expressamente acerca da substituicéo da penhora, para a liberagdo dos veiculos bloqueados através do
RenaJud, no prazo de 20 (vinte) dias.

Intimem-se.

Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.
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Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004488-66.2011.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:JISELMA MARIA DA SILVA

Considerando que a execugdio estava suspensa, na forma do artigo 921, §§ 1°a 5°, CPC, e que, ap6s pedir o desarquivamento, a CEF niio requereu nada para o prosseguimento do feito (id. 22829344, pp.
18 £22-27), retornemos autos aquela condigdo.

Intime-se.
Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.
Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003125-39.2014.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
SUCEDIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

SUCEDIDO:ABF PROMOCIONALBRINDES LTDA - EPP, LUCIANO BIGARELLI

1d. 24149839: Tendo em vista que o enderego indicado pela CEF no id. 22830024, pp. 41 e 42, ainda ndo foi diligenciado, expega-se carta precatdria para citagio dos executados na AVENIDA HANS
OSSAMU SUZUKI, 595, Bairro: ARUJAMERICA, Cidade: ARUJA/SP, CEP: 07403-000.

Cunpra-se. Intime-se.
Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.
Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

REINTEGRAGCAO/ MAI:IUTENCAO DEPOSSE (1707)N° 0011729-62.2009.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: MARCELO OLIVEIRA CAMPOS, RENATA SENADE ARAUJO
Advogado do(a) REU: LUIZAUGUSTO FAVARO PEREZ - SP174899
Advogado do(a) REU: LUIZAUGUSTO FAVARO PEREZ - SP174899

1d. 23807184 ¢ 24107263 observo que a carta precatéria enviada a comarca de Itaquaquecetuba, para imissao da CEF na posse do imdvel, no enderego RUA JEZUINO ANTONIO DE SIQUEIRA,
350, APTO. 403, BLOCO 4, Bairro: CUIBA, Cidade: ITAQUAQUECETUBA/SP, CEP: 08588-645, foi devolvida sem cumprimento em razio da falta de recolhimento das custas processuais e da diligéncia do
Oficial de Justica pela CEF, segundo apontado pelo Juizo deprecado.

Desde logo, destaco que para eventual reiteragio do pedido neste enderego, caracterizando repetigdo do ato processual, que restou fiustrado emrazio da patente desidia da parte autora, sera necessario que a
parte autora efetue o pagamento de multa equivalente a 1% (umpor cento) sobre o valor da causa, a ser revertido em favor da Unido, nos moldes do artigo 77, 1V, 2° ¢ 3°, do Cddigo de Processo Civil

Assim, intime-se o representante judicial da CEF, para que requeira o que entender pertinente, no prazo de 20 (vinte) dias uteis, sob pena de extingdo do processo por falta de interesse superveniente.

Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.
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Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005557-94.2015.4.03.6119
EXEQUENTE:RAIMUNDO COSTA VITORINO

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941, ALEX FABIANO ALVES DA SILVA - SP246919
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO DE EXPEDICAO EATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que, emcumprimento ao r. despacho retro, expedi a(s) minuta(s) do(s) oficio(s) RP V(s)/Precatorio(s), conforme segue(im).

Assim, nos termos do referido despacho, e conforme previsto no artigo 11 da Resolugdio CJF n. 458/2017, ficam as partes intimadas para ciéncia da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) RPV(s)/Precatorio(s)
expedido(s) nos autos e eventual manifestagdo no prazo de 05 (cinco) dias.

Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007039-50.2019.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CLARICE MACIEL

Advogado do(a) AUTOR: ELIENE MARIA DA SILVA - SP286115

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Clarice Maciel ajuizou agio emface do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS postulando, inclusive emsede de tutela de urgéncia, a concessdo do beneficio previdencidrio de pensdo por morte, emdecorréncia do
6bito de seu companheiro, St. Jodo Mauricio da Costa, ocorrido em03.03.2018, como pagamento de atrasados desde a DER, em02.04.2019 (NB 190.834.719-5).

O requerimento de AJG foi deferido, tendo sido indeferido o pedido de antecipaggo dos efeitos da tutela (Id. 22247638).

A Autarquia Previdencidria apresentou contestagéo arguindo que a parte autora ndo fazjus ao beneficio perseguido (Id. 22503135).

A parte autora ofertou impugnagio aos termos da contestagdo (Id. 23294670).

Na audiéncia foi colhido o depoimento pessoal da parte autora, bemcomo foramouvidas 3 testemunhas da demandante. As partes ofertaramalegacdes finais orais.
Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Nos termos do que dispde o artigo 74 da Lein. 8.213/1991, a pensdo por morte ¢ devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, dentre os quais se inclui a companheira, a teor do disposto no artigo 16, inciso I,
damesma lei.

Pela conjugacio dos dois dispositivos, € de se reconhecer que sdo dois os requisitos a serempreenchidos, de forma cumulativa, para que se dé a implantagao do beneficio: qualidade de segurado (da parte da pessoa falecida) e
qualidade de dependente (da parte da requerente).

A qualidade de segurado do falecido ¢ incontroversa, eis que o Sr. Jodo Mauricio da Costa era titular do beneficio de aposentadoria por idade, comrenda mensal de R$ 3.995,80 (Id. 22503140, pp. 2-3).
A qualidade de dependente nio restou caracterizada.
Comefeito, o Sr. Jodo Mauricio da Costa faleceu com 88 (oitenta e oito) anos de idade, tinha 6 (seis) filhos, nenhumdeles emcomumcoma autora (Id. 22175634).

A autora, emseu depoimento pessoal, narrou que passou a conviver como Sr. Jodo, quando esse tinha 83 (oitenta e trés) anos de idade, sendo certo que a demandante contava com63 (sessenta e trés) anos de idade, quando
passoua viver como St. Jodo.

No documento de Id. 2217635, pp. 63-65, datado de 07.12.2016, a autora declarou que era “cuidadora’.

Emseu depoimento pessoal, a demandante disse que era “cuidadora”do Sr. Jodo e depois retificou dizendo que havia sido contratado como “empregada doméstica”, e que, a partir, de 2013 teria passado a conviver
maritalmente como Sr. Jodo, até a data do dbito desse.

Atestermunha Cecilia disse que a autora “passou a cuidar dele” (Sr. Jodo) e depois disse que a demandante “cuidava da casa” do Sr. Jodo.

Por sua vez, a testemunha Valdineia narrou que a autora “cuidava da casa” do Sr. Jodo.

As provas coligidas néie autorizam concluir a existéncia de relagio estavel, quer seja emrazio da idade avangada do Sr. Jodo no inicio do suposto relacionamento (83 anos), quer seja porque a autora efetivamente trabalhou para
0 Sr. Jodo, quer seja como “cuidadora”, quer seja como “empregada donéstica”, ndo sendo razoavel concluir que restou configurada a “convivéncia puiblica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de

constituicdo de familia”.

Ademnis, ainda que assimndo fosse, deve ser dito que emque pese a dependéncia econdmica seja presumida, o Sr. Jodo percebia proventos de aposentadoria por idade de R$ 3.995,80 (Id. 22503140, pp. 2-3) e que a autora
percebia proventos de aposentadoria por tempo de contribuigdo no importe de R$ 2.314,44 (I1d. 22503140, p. 1), restando descaracterizada a dependéncia econdmica dela emrelagio ao Sr. Jodo.

Desse modo, por todos os angulos, escorreita a decisdo administrativa que negou a concessao do beneficio de pensdo por morte para a parte autora.

Condeno a parte autora a0 pagamento das custas processuais e a0 pagamento de honorarios de advogado, no importe de 10% (dezpor cento) sobre o valor da causa (art. 85, § 2°, CPC). No entanto, sopesando que a
demandante ¢ beneficiaria da AJG, a cobranga remanescera sob condigdo suspensiva de exigibilidade, cabendo ao credor demonstrar que houve superagio da situagéo de insuficiéncia de recursos, no prazo de 5 (cinco) anos
(art. 98, § 3°, CPC).

Como transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
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Publicada e registrada eletronicamente. Intiment-se.
Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.
Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

BUSCAEAPREENSAO EMALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5003657-49.2019.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE BELINATI GARCIALOPES - SP278281-A

REU: LUZIAAPARECIDA DA SILVA

Em?25.07.2019, este Juizo proferiua decisdo Id. 19753496, nos seguintes termos: Tendo em vista a informagdo contida na certidéo Id. 18390850, no sentido de que a ré foi pessoalmente citada, mas o veiculo objeto da
agdo de busca e apreensdo néio foi localizado, intime-se o representante judicial da CEF, para que requeira o que entender pertinente em termos de prosseguimento, no prazo de 20 (vinte) dias iiteis, sob pena
extingdo do feito sem resolugdo do mérito, por auséncia superveniente de interesse processual.

Através da petigao Id. 20287581, a CEF requereua suspensdo do processo por 30 (trinta) dias, uma vez que serd necessdrio a realizagdo de vistoria no veiculo, a fim de verificar as condigoes do mesmo e a possivel
apreensdo, de forma a viabilizar o regular andamento do feito.

Todavia, como dito na decisdo Id. 19753496, conforme certidao Id. 18390850, a ré foi pessoalmente citada, mas o veiculo objeto da agio de busca e apreenséo nio foi localizado, o que, emprincipio inviabiliza a vistoria
mencionada pela CEF.

Assim, este Juizo determinou a intimag#o do representante judicial da CEF, para que requeira o que entender pertinente emtermos de prosseguimento, no prazo de 20 (vinte) dias tteis, sob pena extingdo do feito semresolugdo
do mérito, por auséncia superveniente de interesse processual (Id. 21797526).

A CEF, entdo, requereu a nulidade da citagéo uma vez que o Réu foi citado sem cumprimento da liminar (1d. 22302703), o que foi indeferido por este Juizo (1d. 23488910).
A CEF requereua conversdo da busca e apreensdo emagio de execugdo de titulo extrajudicial, apresentando demonstrativo atualizado do débito (Id. 24135163).

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

A parte autora requereu a conversdo do presente feito emagao de execugdo de titulo extrajudicial, emvirtude de ndo ter sido localizado o veiculo.

O artigo 4° do Decreto-lein. 911/1969, coma recente alteragdo, assimdispde:

“Art. 4°- Se 0 bem alienado fiduciariamente néo for encontrado ou ndo se achar na posse do devedor; fica facultado ao credor requerer; nos mesmos autos, a conversdo do pedido de busca e apreenséo em
agdo executiva, na forma prevista no Capitulo I1 do Livro I1 da Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil.”

Assim, percebe-se a intengdo do legislador ordindrio pétrio em facultar a conversdo da agdo de busca e apreensdo emagéo de execugao de titulo extrajudicial a fimde garantir a efetividade da medida.

Portanto, tendo emvista que o contrato que se pretende executar no presente feito se caracteriza emtitulo executivo extrajudicial, nos termos do que dispde os artigos 784, 111, e 785, do CPC, e, emhomenagemaos principios
da durag@o razoavel do processo ¢ da celeridade processual (art. 5°, LXXVIII, CF), determino a converséo do presente feito emacfio de Execuciio de Titulo Extrajudicial, conforme disposto no art. 5°, do Decreto-lei
n.911/1969.

Intime-se a parte executada, no enderego: Rua Abacateiro, 54, Parque Continental I1, Guarulhos, SP, CEP07084-330, para pagar, nos termos do art. 829 do CPC, no prazo de 3 (trés) dias, a importancia de R$
36.224,44 (trinta e seis mil, duzentos e vinte e quatro reais e quarenta e quatro centavos), atualizados para outubro de 2019, e nio o fazendo, proceda a penhora de tantos bens quantos bastempara assegurar o valor da
execugio, cientificando os executados que temo prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos a execugdo, contados da data da juntada do mandado de citagdo e penhora nos autos.

Arbitro honorarios advocaticios a seremsuportados pela parte executada em 10% sobre o valor da causa.
Havendo pagamento integral da divida em3 (trés) dias, os honorarios advocaticios serdo reduzidos pela metade, nos termos do § 1° do art. 827 do Cédigo de Processo Civil
Providencie a Secretaria a alteraciio da classe processual.
Oportunamente, tornemconclusos.
Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

4* Vara Federal de Guarulhos

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0006210-96.2015.4.03.6119
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: LUIZANTONIO MAGALHAES SANCHES TELECOMUNICACAO, LUIZANTONIO MAGALHAES SANCHES

Trata-se de virtualizagdo facultativa de processo judicial iniciado emmeio fisico, nos termos do artigo 14-A da Resolugdo PRES n. 142/2017, do TRF3.

Considerando que a CEF néo requereu nada de util ao prosseguimento do feito e que a execucfio estava suspensa, na forma do artigo 921, §§ 1° a 5°, CPC, retornem os autos a essa condicao (Id.
22340317, pp. 93-94 ¢ 103).

Intimem-se.
Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.
Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

4* Vara Federal de Guaruthos
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005246-69.2016.4.03.6119

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA - SP132648

EXECUTADO: WIB METALURGICA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - EPP, WAGNER RODRIGUES DIAS, JOELMA DE OLIVEIRA

Considerando que a CEF nfo requereu nada de util ao prosseguimento do feito e que a execuciio estava suspensa, na forma do artigo 921, §§ 1° a 5°, CPC, retornem os autos a essa condicéo (Id.
22333395, pp. 130, 139 ¢ 144).

Intimem-se.

Guarulhos, 26 de novembro de 2019.

Fabio Rubem David Miizel
Juiz Federal
4" Vara Federal de Guarulhos
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004290-53.2016.4.03.6119
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA - SP132648
EXECUTADO:R.A.S. DASILVA USINAGEM - ME, RAFAELALVES SARTO DA SILVA

Trata-se de virtualizagdo facultativa de processo judicial iniciado emmeio fisico, nos termos do artigo 14-A da Resolugdo PRES n. 142/2017, do TRF3.

Considerando que a CEF néo requereu nada de util ao prosseguimento do feito e que a execucfio estava suspensa, na forma do artigo 921, §§ 1° a 5°, CPC, retornem os autos a essa condicao (Id.
22340991, pp. 126 ¢ 133).

Intimem-se.

Guarulhos, 26 de novembro de 2019.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

4* Vara Federal de Guarulhos

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0009000-19.2016.4.03.6119
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: SINVALDINIZ SCHUENKE - ME, SINVALDINIZ SCHUENKE

Considerando que a CEF nfo requereu nada de ttil ao prosseguimento do feito e que a execugiio estava suspensa, na forma do artigo 921, §§ 1° a 5°, CPC, retornem os autos a essa condicéo (Id.
22769918, pp. 10 ¢ 12).

Intimem-se.

Guarulhos, 26 de novembro de 2019.

Fabio Rubem David Miizel
Juiz Federal
4* Vara Federal de Guarulhos

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010872-74.2013.4.03.6119
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467
EXECUTADO:MARCELINO SILVA SANTOS

Considerando que a CEF néo requereu nada de ttil ao prosseguimento do feito e que a execucfio estava suspensa, na forma do artigo 921, §§ 1° a 5°, CPC, retornem os autos a essa condi¢ao (Id.
23966670, pp. 69 € 72).

Intimem-se.

Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.

Fabio Rubem David Miizel
JuizFederal
4* Vara Federal de Guaruthos

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000226-10.2010.4.03.6119
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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EXECUTADO:PESADAO DE GUARULHOS MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA - ME, ROMEU SANTOS DA SILVA, CICERO SANTOS DA SILVA

Considerando que a CEF nfio requereu nada para o prosseguimento do feito e que a execucéo estava suspensa, na forma do artigo 921, §§ 1°a 5°, CPC, retornemos autos a essa condigdo (Id. 22758211,
pp. 47-48).

Intimem-se.

Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004845-77.2019.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOAO DASILVA

Advogado do(a) AUTOR:ADAIR FERREIRADOS SANTOS - SP90935

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Jodo da Silva ajuizou agio emface do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS postulando o reconhecimento de periodos laborados como especial entre 01.02.1982 2 02.02.1985 e de 01.03.1997a 16.08.2018 e a
concessdo do beneficio de aposentadoria especial, desde 17.08.2018.

Ainicial foi instruida com procuragéo e documentos.

Decisdo determinando a parte autora para justificar o valor atribuido a causa (Id. 20103367), o que foi cumprido (Id. 20247927).
Decisdo deferindo os beneficios da Justiga Gratuita e indeferindo o pedido de tutela de urgéncia (Id. 20414010).

O autor se manifestou por meio da petigao de Id. 20625351, requerendo a juntada de PPP comdata de emissdo atualizada.

O INSS apresentou contestagéo pugnando pela improcedéncia dos pedidos (Id. 20874738).

O autor impugnou a contestagdo (Id. 22335962) e postulou pela producao de provas (Id. 22335962).

Decisdo reputando desnecessaria a produgao de provas (Id. 22688329).

Os autos vieramconclusos.

E o breve relatério.

Decido.

Nao havendo necessidade de produgéo de prova técnica ou de provas emaudiéncia, julgo antecipadamente a lide (art. 355, I, CPC).
1)01.02.1982 2 02.02.1985, laborado na “Usina Central do Parana S/A Agric., Ind. E Comércio”;

2)01.03.1997 a 16.08.2018, laborado na “Gocil Servigos de Vigilincia e Seguranga Ltda.”.

A aposentadoria especial € espécie de aposentadoria por tempo de contribuicdo, comredugio do periodo minimo para aquisi¢ao do direito emrazio da realizagdo de labor sob condigdes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica, comrespaldo nos artigos 201, § 1° da Constituigio e 57 e seguintes da lein. 8.213/91.

Antes da EC n. 20/98, era espécie de aposentadoria por tempo de servigo, nos mesmos moldes, comrespaldo no art. 202, IT da Constituicio.
Nao obstante, ainda que niio tenha o segurado desempenhado atividade durante o prazo legal minimo para obtengdo desta forma diferenciada de aposentadoria, ¢ possivel a conversao do tempo especial emcomum, com
redugdo do periodo minimo para aquisicdo do direito 4 aposentadoria por tempo de contribuigdo, de que trata o art. 201, § 7°, I da Constituigao, ou por tempo de servigo, nos termos do art. 202, IT e § 1° da Constituigdo na
redagdo anterior a EC n. 20/98, ambas regidas pelos artigos 52 e seguintes da Lein. 8.213/91.

a. Da Comprovacio da atividade especial
Para a comprovagdo do exercicio da atividade especial, até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lein® 9.032/95, exigia-se, apenas, a comprovagdo de o segurado estar exercendo, efetivamente, determinada atividade considerada
insalubre, penosa ou perigosa pela legislagdo. ~ Caso a atividade néio conste do anexo aos Decretos n° 53.831/64 e 89312/84 e dos anexos I e 11 do Decreto n°. 83.080/79, torna-se necessario comprovar que o segurado

tenha ficado exposto aqueles agentes considerados nocivos, o que se fazia através de formulario proprio (DSS 8030 ou SB 40). Especificamente quanto ao agente ruido ou calor, porém, sempre existiua exigéncia de laudo,
conforme Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78, respectivamente.

No tocante ao nivel de ruido exigido para que se compute a atividade como especial, a stmula 32 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais assimdispunha:

Referida orientagdo jurisprudencial foi alterada para o seguinte:

O tempo de trabalho laborado comexposicdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdio emcomum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de
margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declaroua nocividade a saude de tal indice de ruido.

Nagquela ocasido, este Juizo ponderou que se afigurava razoavel e justa a retroagdo em favor do segurado da redugio do limite estabelecida pelo Decreto n. 4.882/03, dado que pautada emcritérios técnicos mais modernos e,
portanto, presumivelmente mais precisos sob o ponto de vista da satide laboral.

Contudo, a 1* Segdo do C. Superior Tribunal de Justica, emsede de recurso repetitivo, definiu que:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003.
LIMITE DE 85 DB. RETROACAQ. IMPOSSIBILIDADE. APLICAGAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTAGAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC
1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagéo do labor: Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge
Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sobo regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de
tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo 1V do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do
Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagéo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso
concreto 3. (...). 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acdrdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008.

(STJ, PRIMEIRA SEGAO, RESP 201302684132, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJE 05/12/2014—destaques nossos)

Posto isso, passo a adotar tal critério, que, resumidamente, assimse estabelece:
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Até 04/03/1997: MAIOR de 80 decibéis;
De 05/03/1997 a 17/11/2003: MAIOR de 90 decibéis;
Apartir de 18/11/2003: MAIOR de 85 decibéis.

Apds a edicdo da Lein® 9.032/95, passou-se a exigir a comprovagio da efetiva exposigdo a agentes nocivos emqualquer caso, por meio dos formularios SB 40 ¢ DSS 8030 ou outros meios de provas, mas nio
necessariamente laudo técnico, ndo sendo mais suficiente o mero enquadramento emalguma das atividades constantes dos Decretos emtela. Somente a partir de 06/03/97, data da entrada emvigor do Decreto n°2.172/97, que
veio a regulamentar a alteracdo da Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, a qual instituiu os §§ 1° ¢ 2° do artigo 58 da Lei 8.213/91, € que se passou a exigir comprovagdo da efetiva exposicao a agentes
nocivos necessariamente mediante laudo técnico.

Alémdisso, apds o Decreto n. 2.172/97, ndo mais se considera tempo especial o laborado sob condigdes penosas ou perigosas, mas apenas aquele sob condigdes insalubres, tendo emvista 0 novo rol de agentes por ele
previstos. Nesse sentido, veja-se a doutrina de Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:

Desde que a lista do anexo do Decreto n. 2,172, de 05 de margo de 1997, foi editada, ndo ha mais referéncia a agentes perigosos e penosos. Nessa linha, encontramos no elenco do anexo IV do Decreto
n. 3.048/99 apenas agentes insalubres (fisico quimicos e biologicos).(Comentdrios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, 7ed,, Esmafre, p. 255)

Emmnatéria previdencidria, vigora o principio geral tempus regit actum, incorporando-se ao patrimdnio juridico do segurado o tempo especial conforme as normas vigentes a época da prestagio do labor, ndo retroagindo as
regras supervenientes.

Vale ressaltar que, emrecurso representativo de controvérsia a Terceira Se¢do do STJ definiu tambémque € possivel a conversao de tempo especial mesmo apos a Lei9.711/98 e que essa conversdo deve ser feita com
observancia da leiemvigor por ocasifio do exercicio da atividade:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. RITO DO ART. 543-C, §1°DOCPCE RESOLUCAON. 8/2008 - STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIALNAO COMPROVADA. AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA. DESCABIMENTO. COMPROVA CAO DE EXPOSICAO PERMANENTE AOS AGENTES
AGRESSIVOS. PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA FATICA. OBICE DASUMULAN. 7/STJ. 1. (..). PRE VIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL
APOS 1998. MP N. 1.663-14, CONVERTIDANA LEIN. 9.711/1998 SEMREVOGACAO DA REGRA DE CONVERSAO. I. Permanece a possibilidade de conversio do tempo de servico exercido
em atividades especiais para comum apos 1998, pois a partir da iltima reedi¢do da MP n. 1.663, parcialmente convertida na Lei 9.711/1998, a norma tornou-se definitiva sem a parte do texto que
revogava o referido § 5°do art. 57 da Lein. 8.213/1991. 2. Precedentes do STF e do ST.J. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. OBSERVANCIA DA LEI EM
VIGOR POR OCASIAO DO EXERCICIO DA ATIVIDADE. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 70, §§ 1°E 2°. FATOR DE CONVERSAO. EXTENSAO DA REGRA AO TRABALHO
DESEMPENHADO EM QUALQUER EPOCA. 1. Ateordo § 1°do art. 70 do Decreto n. 3.048/99, a legislago em vigor na ocasido da prestagdo do servigo regula a caracterizagdo e a comprovagio
do tempo de atividade sob condigdes especiais. Ou seja, observa-se o regramento da época do trabalho para a prova da exposicdo aos agentes agressivos a saiide: se pelo mero enquadramento da
atividade nos anexos dos Regul 0s da Previdéncia, se mediante as anotagdes de formuldrios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho. 2. O Decreto n.
4.827/2003, ao incluir o § 2°no art. 70 do Decreto n. 3.048/99, estendeu ao trabalho desempenhado em qualquer periodo a mesma regra de conversdo. Assim, no tocante aos efeitos da prestagdo laboral
vinculada ao Sistema Previdencidrio, a obtengdo de beneficio fica submetida as regras da legislagdo em vigor na data do requerimento. 3. A ado¢ao deste ou daquele fator de conversdo depende, tido
somente, do tempo de contribuicdo total exigido em lei para a aposentadoria integral, ou seja, deve corresponder ao valor tomado como pardmetro, numa relagéo de proporcionalidade, o que corresponde
aum mero cdlculo matemdtico e ndo de regra previdencidaria. 4. Com a alteragdo dada pelo Decreto n. 4.827/2003 ao Decreto n. 3.048/1999, a Previdéncia Social, na via administrativa, passou a
converter os periodos de tempo especial desenvolvidos em qualquer época pela regra da tabela definida no artigo 70 (art. 173 da Instrugcdo Normativa n. 20/2007). 5. Descabe a autarquia utilizar da via
Judicial para impugnar orientagdo determinada em seu proprio regulamento, ao qual esta vinculada. Nesse compasso, a Terceira Se¢do desta Cortejd decidiu no sentido de dar tratamento isonémico as
situagdes andlogas, como na espécie (EREsp n. 412.351/RS). 6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido.

(STJ, TERCEIRA SEGCAO, RESP 200901456858, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJE: 05/04/2011 RT VOL. 00910 PG:00529)

Note-se, ademais, que ndo mais vigora a limitagdo temporal para conversio de tempo especial emcomumestabelecida em28/05/1998, por forga do artigo 28 da Lein® 9.711/1998. Dessa forma, nas condigdes normativas
atuais, a conversdo de tempo especial emcomum, para efeitos de concessao de beneficios previdenciarios, ndo obedece a qualquer limitagao temporal.

b. Emprego de EPI

Quanto ao emprego de EPI, o entendimento deste Juizo sempre foino sentido de que seu uso ndo € suficiente para afastar o carater especial da atividade. A exposi¢ao ao agente nocivo alémde niveis toleraveis se mantém, sendo
apenas reduzido o risco de efetiva lesdo ao trabalhador.

Emdecisdo comrepercussio geral reconhecida pelo Plendrio, o Supremo Tribunal Federal declarou duas teses objetivas emrelagéo ao uso de equipamento de protecio individual (EPI):

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, §1% DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZA CAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSIC/TOA AGENTES NOCIVOS A SAUDE.
NEUTRALIZACAO DARELACAONOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP
OU SIMILAR. NAO CARA CTER[ZACA~ODOSPRESSUPOSTOSHA’BEISA‘ CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO.
UTILIZAGAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DANOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZA CAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS
CONDICOESPREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. (.)4.4
aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impoe-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a savide e a fortiori possuem um desgaste naturalmente
maior; por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. (...) .9. A interpretagdo do
instituto da aposentadoria especial mais consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador; considerando o beneficio da aposentadoria especial
excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em ““condi¢des especiais que prejudiquem a saiide ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira
tese objetiva que se firma é: o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a
nocividade ndo haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administragéo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do
inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou diivida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administragéo e o Judicidrio é pelo reconhecimento
do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se
submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Prote¢do Individual (protetor
auricular) reduzir a agressividade do ruido a um nivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que véo muito além daqueles
relacionados a perda das fungdes auditivas. (...). 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposigdo ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que
indubitavelmente néo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizagdo de EPI, pois sdo imimeros os fatores que
influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso
Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador; no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio
(PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual - EPI, néo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao
Recurso Extraordindgrio.

(STF, ARE 664.335/SC, Relator Ministro LUIZ FUX, j. 04/12/2014, DJe de 12/02/2015)
c. Do PPPextemporineo e da obrigatoriedade do Laudo Técnico

No que tange a eficacia probatoria do PPP, existemalgumas controvérsias que necessitamser dirimidas, a saber: 1) se pode abranger periodo trabalhado anteriormente a 01.01.2004; 2) se necessita ser contemporaneo a sua
realizagdo; 3) se é necessario juntar laudo técnico no caso de ruido ou calor; 4) quemé o responsavel pela assinatura do PPP.

Quanto a primeira e & segunda controvérsia, tenho que a Instrugdo Normativa n° 45 INSS/PRES, de 06/08/2010, no seuart. 254, §1° ¢ 4°, e art. 256, §2°, resolvema questéo ao admitir o PPP para a comprovagio de
periodos anteriores a 01/01/2004:

Art. 254. As condigdes de trabalho, que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das
obrigagdes acessorias dispostas na legislagdo previdencidria e trabalhista. § 1° As demonstragoes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos

seguintes documentos:

§ 1° As demonstragdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:

V- Laudo Técnico de Condi¢des Ambientais do Trabalho - LTCAT;
VI - Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio - PPP.

§4°Os documentos de que trata o § 1° deste artigo emitidos em data anterior ou posterior ao exercicio da atividade do segurado, poderdo ser aceitos para garantir direito relativo ao enquadramento de
tempo especial, apos avaliagdo por parte do INSS.

Art. 256. Para instrugdo do requerimento da aposentadoria especial, deverdo ser apresentados os seguintes documentos:

1V - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, conforme estabelecido por meio da Instrugdo Normativa INSS/DC n°99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 2°do art. 68 do
RPS, o iinico documento serd o PPP.
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§2°Quando o PP P contemplar periodos laborados até 31 de dezembro de 2003, serdo disp dos os demais doci s referidos no art. 256.

Quanto a terceira controvérsia, entendo que o PPP ¢ suficiente. Isto porque ele ja ¢ emitido combase emlaudo técnico, nos termos do art. 58, §§ 3°e4° da Lein.° 8.213/91 c/c art. 58, § 3° do Decreto n.° 3.048/99. A partir de
01.12.2004, o PPP constitui documento tnico para comprovar a natureza especial e substitui, para todos os efeitos, as demonstragdes ambientais (art. 272, §§ 1° ¢ 2° da IN n° 45 INSS/PRES, de 06/08/2010). Emoutros
termos, de acordo coma regulamentagdo expedida pelo INSS, o laudo técnico deixou de ser exigido como documento obrigatdrio nos requerimentos administrativos para a concessdo da aposentadoria especial por entender o
INSS que o PPP seria suficiente.

Comrelagdo a quarta controvérsia, o art. 271, §12, esclarece que o PPP devera ser assinado por representante legal da empresa. Portanto, nfio € necessaria que seja subscrito pelo engenheiro do trabalho oumédico do
trabalho, nfio obstante deva ser emitido combase nas demonstragdes ambientais e fazer expressa referéncia ao responsavel técnico por sua afericdo.

d. Atividade de guarda, vigia, vigilantes
No que se refere a atividade de guarda, vigia, vigilantes e afins, a alterag@o do artigo 193 da CLT, trazida pela Lein® 12.740, revela que:

Art. 193. Sdo consideradas atividades ou operagdes perigosas, na forma da regulamentagdo aprovada pelo Ministério do Trabalho e Emprego, aquelas que, por sua natureza ou métodos de trabalho,
impliquem risco acentuado em virtude de exposigéo permanente do trabalhador a:

1-inflamaveis, explosivos ou energia elétrica;
11 - roubos ou outras espécies de violéncia fisica nas atividades profissionais de seguranga pessoal ou patrimonial. (Grifo nosso)

Assimsendo, a jurisprudéncia tementendido que o empregado contratado para garantir a seguranga patrimonial, independentemente do uso de arma de fogo, esta exposto a potencial risco de morte, devendo ser considerada a
atividade especial durante todo o periodo laborado na fingdo de seguranca patrimonial. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVIGO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVIGQO/ESPECIAL. DECISA0 MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO.

- Agravo do INSS sustentando que os periodos pleiteados ndo devem ser reconhecidos como especiais devido a inexisténcia de insalubridade no labor:
- E possivel o reconhecimento da atividade especial nos intersticios de: 28/04/1995 a 01/08/1995 e de 02/05/1996 a 11/11/1996 - vigia.

- A categoria profissional de guarda é considerada perigosa, aplicando-se o item 2.5.7 do Decreto n®53.831/64.

- Entendo que a periculosidade das fungdes de guarda/vigia é inerente a propria atividade, sendo desnecessaria comprovagdo do uso de arma de fogo.
- A orientagdo desta E. Corte tem sido firme neste sentido.

- Tem-se que com o reconhecimento da especialidade da atividade ora questionada, foram refeitos os cdlculos, sendo que o autor totalizou 30 anos, 01 més e 05 dias de servico, suficientes para a
aposentagdo, eis que respeitando as regras anteriores a Emenda 20/98, deveria cumprir, pelo menos, 30 (trinta) anos de servigo.

- Decisdo monocratica com fundamento no art. 557, caput e § 1°-A, do C.P.C., que confere poderes ao relator para decidir recurso manifestamente improcedente, prejudicado, deserto, intempestivo ou
contrdrio ajurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior; sem submeté-lo ao orgdo colegiado, ndo importa em infringéncia ao CPC ou aos

principios do direito.

- E assente a orientagdio pretoriana no sentido de que o érgéo colegiado ndo deve modificar a decisdo do Relator; salvo na hipétese em que a decisdo impugnada néo estiver devidamente fundamentada,
ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder; e for passivel de resultar lesdo irreparavel ou de dificil reparagdo a parte.

- Agravo improvido.

(TRF-3, OITAVA TURMA, APELREEX 0002158-79.2003.4.03.6183, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL TANIA MARANGONI, julgado em 18/05/2015, e-DJF 3 Judicial 1
DATA:29/05/2015) (Grifo nosso)

PRE VIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER. REDISCUSSAO DE MATERIA
JA DECIDIDA.

1. Oartigo 557 do Cédigo de Processo Civil consagra a possibilidade de o recurso ser julgado pelo respectivo Relator:

2. Segundo entendimento firmado nesta Corte, a decisdo do Relator ndo deve ser alterada quando fundamentada e nela néo se avistar ilegalidade ou abuso de poder que resulte em dano irrepardvel ou
de diificil reparagéo para a parte.

3. No entanto, ndo é necessdria a comprovagdo de efetivo porte de arma de fogo no exercicio das atribuigbes para que a profissdo de guarda patrimonial, vigia, vigilante e afins seja reconhecida como
nocente, com base na reforma legislativa realizada pela Lei n® 12.740/12, que alterou o art. 193 da CLT, para considerar a atividade de vigilante como perigosa, sem destacar a necessidade de

demonstragdo do uso de arma de fogo.

4. Na fungdo de vigia, a exposicdo ao risco é inerente a sua atividade profissional e que a caracterizagdo da nocividade independe da exposicdo do trabalhador durante toda ajornada, pois que a
minima exposigéo oferece potencial risco de morte, entendo desnecessdrio a exigéncia de se comprovar esse trabalho especial mediante laudo técnico e/ou perfil profissiogrdfico previdencidrio - PPP,
apos 10.12.97, motivo pelo qual os periodos reconhecidos como especiais, pelar: sentenga, merecem manutengdo.

5. Reconhecida a nocividade dos periodos de 18/07/1985 a 30/11/1990 e de 04/12/1990 a 22/01/2003, por enquadramento no Decreto n° 53.831/64, cédigo 2.5.7.
6. Agravo provido.

(TRF-3, NONA TURMA, AC 0034254-09.2007.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL DALDICE SANTANA, julgado em 13/10/2014, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:24/10/2014) (Grifo
nosso)

Por todo exposto, entendo desnecesséria a comprovagdo do porte de arma de fogo para fins de caracterizagio da atividade especial, tendo em vista que a especialidade decorre da propria atividade.

e. Caso Concreto
Passo a analise de cada periodo que o autor requer que seja reconhecido como especial.

1. 01.02.1982 a 02.02.1985, laborado na “Usina Central do Parana S/A Agric., Ind. E Comércio™.

Ha nos autos PPP indicando que o autor trabalhou para a referida empresa no Setor Agricola, na fingéo de “trabalhador rural” (Id. 19582465, pp. 1-2).
Assim, considerando a previsdo do Codigo 2.2.1 do anexo 111 ao Decreto 53.381/64, esse periodo deve ser considerado como de exercicio de atividades emcondigdes especiais.
2)01.03.1997 2 16.08.2018, laborado na “Gocil Servigos de Vigilancia e Seguranga Ltda.”.

O PPP deId. 19582472 indica que o autor trabalhou neste periodo na fingdo de vigilante, inclusive portando arma de fogo. Embora néio haja indicacio de responsavel pelos registros ambientais para todo o periodo em
comento, o trabalhador niio pode ser prejudicado por falta de informagdes que deveriamser fornecidas pela empregadora, motivo pelo qual reconhego o periodo como especial.

O documento de Id. 20625352 confirma a informag@o acima e esta datado dia 08.08.2019.
Conclui-se, portanto, que na data da DER o autor possuia 27 (vinte e sete) anos, 2(dois) meses e 2 (dois) dias de tempo especial, o que € suficiente para a obtenggo do beneficio pleiteado.
Dispositivo

Emface do expendido, comresolugdo do mérito, nos moldes do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCED ENTE o pedido formulado na inicial, para condenar o INSS ao reconhecimento e
averbagao dos periodos de 01.02.1982 2 02.02.1985 e de 01.03.1997 a 16.08.2018, como tempo especial, e a conceder ao autor o beneficio de aposentadoria especial (N B 46/187.409.799-0) desde a DER em 17.08.2018,
na forma da findamentagio acima exposta.
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No pagamento dos valores atrasados devera incidir corregao monetaria a partir do dia emque deveriamter sido pagas e juros de mora a partir da citagdo, ambos calculados nos moldes do Manual de Caleulos da Justica
Federal, vigente na fase de execugio, observando-se a aplicagdo do INPC no lugar da TR, conforme recurso repetitivo REsp n. 1.495.146-MG.

Comfimdamento no artigo 497 do Cédigo de Processo Civil, que possui eficacia mandamental, DETERMINO QUE O INSS CUMPRA OBRIGACAOQ DE FAZER, averbe como tempo especial os periodos de
01.02.1982a02.02.1985 e de 01.03.1997 a 16.08.2018, e implante o beneficio de aposentadoria especial (NB 46/187.409.799-0), como pagamento das diferengas desde a DER, ocorrida aos 17.08.2018, a partir de
01.11.2019 (DIP - sendo certo que os valores anteriores serdo objeto de pagamento emJuizo por meio de requisitorio), no prazo méximo de 45 (quarenta e cinco) dias corridos, sob pena de pagamento de multa didria de R$
100,00 (cemreais). Oficie-se 38 ELABDJ/ADJ Guarulhos, comurgéncia, preferencialmente por meio eletronico.

Condeno 0 INSS ao pagamento de honorérios de advogado no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo (art. 85, § 3°, I, CPC), ndo incidindo sobre as prestagdes posteriores 4 sentenca (Stmulan. 111,
STJ).

A presente decis3o ndio se sujeita ao reexame necessario, por forga do disposto no inciso I do § 3° do artigo 496 do Codigo de Processo Civil.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001349-67.2015.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: JURACY MANOELDE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenca instaurado em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS objetivando o recebimento de valores atrasados decorrentes da concessdo de beneficio previdenciario, emfavor de
Juracy Manoel de Oliveira.

O INSS apresentou calculo (Id. 19321626), como qual o exequente concordou (Id. 19578209).
Foramexpedidos os oficios requisitorios (Id. 21522256), os quais foramtransmitidos (Id. 22331032).
Sobreveio a noticia do pagamento (Id. 23957364-1d. 23957365).

A CEF conunicou o pagamento do deposito judicial efetuado (Id. 25065687).

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.

Decido.

Verificado o pagamento integral do crédito, impde-se a extingdo da execugdo.

Assim JULGO EXTINTAA EXECUCAQ , emdecorréncia da satisfagio da obrigagio, a teor do que preceitua o artigo 924, 11, do Cédigo de Processo Civil.

Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5005673-10.2018.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: ELIAS SILVADOS REIS TRANSPORTES - ME, ELIAS SILVA DOS REIS

SENTENCA

Trata-se de agdo de cobranga movida pela Caixa Economica Federal — CEF emface de Elias Silva dos Reis Transportes ME ¢ de Elias Silva dos Reis, objetivando o recebimento do valor original de R$
71.958,74.

Os réus foramcitados pessoalmente, conforme certidao Id. 22981215.
Os autos vieramconclusos.

E o relatério.

Decido.

Nio havendo provas a seremproduzidas, passo ao julgamento do mérito.

Narra a parte autora que as partes firmaram Contrato De Limite De Crédito para Operagdes De Desconto, o qual se destinava ao suprimento das necessidades imediatas de capital de giro da empresa-ré e que a
obrigacdo aqui pleiteada esta garantida pela parte-corré (co-obridada) que assumiu a obrigagdo, de forma solidéria, pelo pagamento do principal e acessorios. Assim, justificavel a inclusdo da mesma no polo passivo da presente
demanda. O procedimento pactuado para liberago desse crédito era o seguinte: a empresa-ré apresentava Borderds de cheques pré-datados e/ou cheques eletrénicos pré-datados garantidos e/ou duplicatas, sendo que tais
Borderds identificavame totalizavamtodos os titulos aceitos pela CEF para desconto. Sobre o valor de cada operagéo eramcobrados Tarifa de Abertura de Crédito e de Servigos e juros remuneratérios calculados s taxas de
descontos vigentes na data de entrega dos Borderds. A liquidagao do empréstimo ocorria, para o caso de duplicatas, nas respectivas datas de vencimentos, por meio do pagamento pelos sacados, e os recursos eramutilizados
para liquidagdo da operagio. No caso de cheques, a liquidagdo destes enseja a liquidagéo do empréstimo. Ocorre que, dos titulos apresentados comdescontos antecipados pela credora, alguns deles ndo foramadimplidos pelos
sacados, 0 que gera a responsabilidade dos Réus pelo pagamento, conforme previsdo no Contrato de Limite de Crédito para Operagdes de Desconto, os quais encontrantse relacionados no Relatorio de Titulos inadimplidos.
Coma impontualidade no cumprimento da obrigagéo contratual, o débito fica sujeito as cominagdes previstas no contrato. Os titulos de crédito, levados para desconto e néio pagos no vencimento, estdo arrolados,
discriminadamente, na anexa tabela que instrui esta inicial. Emface da inadimpléncia e auséncia de composicao amigavel, ndo restoualternativa a credora senfo a propositura da presente agao monitoria, que pode ser intentada
por quemseja credor de outrem, tendo prova escrita do débito sem forga executiva. A referida divida atinge o montante de R$ 71.958,74 (Setenta e ummil e novecentos e cinquenta e oito reais e setenta e quatro centavos),
atualizado para a data constante dos anexos demonstrativos de débito. A Autora, apesar de previsto no Contrato, ndo acrescenta emseus calculos, apds o inadimplemento, os juros e a multa decorrentes da mora. No entanto,
isso ndo passa de mera liberalidade da credora nio constituindo novagao da divida ou benesse emcarater definitivo. Os borderds utilizados para a troca dos titulos/duplicatas foramextraviados. Néo obstante, os documentos
juntados fazemprova dos titulos apresentados pela empresa devedora e dos créditos efetuados emsua conta corrente, por efeito da contratagdo.

Comefeito, a CEF trouxe coma inicial o Contrato de Limite de Crédito para as Operagdes de Desconto de Cheque(s) Pré-Datado(s), assinado pelas partes em07.03.2014 (Id. 10133991).

Aclausula primeira do contrato, e seu paragrafo tnico, prevé a contratagdo de limite de crédito no valor de R$ 57.994,00, a ser utilizado pelo devedor, ora réu, mediante o desconto de cheque, sendo que a
disponibilidade do limite sera reduzida pelo valor de cada cheque pré-datado e restabelecido proporcionalmente aos valores dos cheques pré-datados que se liquidarem

De acordo coma clausula terceira, a liberagdo do valor descontado ocorrera ap6s a entrega, analise, concordancia da CEF e processamento dos borderds de cheques pré-datados, entregues a CEF para
digitagdo e/ou transmitidos via internet banking.

Por sua vez, a clausula sexta, paragrafo terceiro, prevé que quando os cheques foremdevolvidos semse realizar a compensagdo de forma expressa e independente dos protestos dos titulos, o devedor; ora réu,
se obriga a efetuar o pagamento das obrigacdes ora assumidas, na Agéncia 2075 da CEF.
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Conforme alega a autora, alguns dos titulos apresentados comdescontos antecipados por ela, niio for pelos 0 que gera a responsabilidade dos réus pelo pagamento, conforme previsto
no Contrato. Os titulos néo adimplidos pelos sacados sdo aqueles estampados nos Demonstrativos de Débito anexados no Id. 101 33993, pp. 1-2, 6-7, 11-12, 16-17, 21-22,26-27, 31-32, 36-37,41-42, 46-47, 51-52, 56-
57,61-62 ¢ 66-67, sendo que cada demonstrativo esta acompanhado da planilha de “Evolugdo de Divida™.

A parte ré foi pessoalmente citada e deixou transcorrer o prazo para apresentar defesa, razio pela qual decreto a revelia, nos termos do artigo 344 do Codigo de Processo Civil

Tendo emvista a aplicagao dos efeitos da revelia, e os documentos apresentados pela CEF, conforme acima analisado, reputo verdadeiros os fatos afirmados pela autora, nos termos do artigo 344 do Cédigo de
Processo Civil, de forma a reconhecer a existéncia da divida no valor de RS 71.958,74, atualizados até 28.03.2018, conforme demonstrativos de débito juntados no Id. 10133993, pp. 1-2, 6-7, 11-12, 16-17,21-22,26-27,
31-32,36-37,41-42,46-47,51-52, 56-57, 61-62 ¢ 66-67.

Emface do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, I do CPC, para condenar Elias Silva dos Reis Transportes
ME e de Elias Silva dos Reis ao pagamento da quantia de R$ 71.958,74, atualizados até 28.03.2018,, corrigidos monetariamente e acrescidos de juros moratdrios, na forma do Manual de Céleulos da Justiga Federal.

Condeno o réuao reembolso das custas processuais, bemcomo ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo de 10% sobre o valor da condenagao atualizado.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimen-se.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008176-67.2019.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: WAGNER BRAZ CHIATA

Advogado do(a) IMPETRANTE: KATIAALBUQUERQUE FERREIRA TEIXEIRA - SP149210
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS

SENTENCA

Wagner Braz Chiatainmpetroumandado de seguranga emface do Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS objetivando a concessdo de medida liminar para determinar que a Autoridade
Coatora analise seu pedido de aposentadoria por invalidez comacréscimo de 25%, sob protocolo n. 37306.006042/2019-48, de 02.05.2019.

Ainicial foi instruida comdocumentos e a impetrante requereu a concessao de AJG.

Decisdo deferindo a AJG e determinando a notificagdo da autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo de 10 dias (Id. 24200798).
A autoridade coatora prestou informacdes (Id. 24605612).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Tendo emvista que a autoridade impetrada noticiou que foramanalisados os pedidos sob n° 37306.006042/2019-48 ¢ 37306.011996/2019-72, os quais foramindeferidos, ¢ forgoso o reconhecimento de auséncia de interesse
processual superveniente.

Emface do exposto, extingo o processo semresolucfio do mérito, na forma do artigo 485, VI, do Codigo de Processo Civil, emrazio da auséncia de interesse processual superveniente.
Semcondenagido emhonorarios advocaticios, nos moldes do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.

GUARULHOS, de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000383-06.2017.4.03.6133 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS EM ARUJAHILLS 3

Advogado do(a) AUTOR:ALAN ROSA DA SILVEIRA JUNIOR - SP177932

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

SENTENCA

Trata-se de agdo de cobranga proposta por Associacdo dos Proprietdrios de Arujd Hills 3 emtace da Caixa Econémica Federal - CEF, na qual se objetiva o recebimento da quantia de R$ 108.513,48.
Anicial foi instruida comprocuragéo e documentos. As custas foramrecolhidas (Id. 1149917).

A CEF ofertou contestagdo (Id. 3007709).

/A autora impugnou os termos da contestagdo (Id. 4293183).

A CEF noticiou o pagamento no valor de R$ 56.658,18, e requereu a extingao do feito, comfulcro nos artigos 924, inciso I € 925, ambos do Codigo de Processo Civil (Id. 5247727).

A autora ndio concordou como valor depositado pela CEF (Id. 5361145).

A tentativa de conciliagdo restou infrutifera (Id. 12019360).

A parte autora informou a ocorréncia de quitagdo por parte da ré e requer a extingdo do feito para os devidos fins de direito (Id. 12572246).

No Id. 13008454 a autora requereua desconsideragio do pedido de extingao pela quitagdo, eis que teria havido equivoco.

Os autos foramencaminhados para tentativa de conciliagao, que restou frustrada (Id. 14254245 e 1d. 15706754).

Vieramos autos conclusos.
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E o relatério.
Decido.

A preliminar de ilegitimidade passiva ndo se sustenta, eis que houve consolidagdo da propriedade em favor da CEF (Id. 1150063, p. 2, e Id. 1150064, p. 3).

favor da CEF.
Nesse passo, deve ser dito que a CEF noticiou que pagoua quantia de R$ 56.658,18.
No entanto, deve ser dito que a guia ¢ referente aos autos n. 5000383-06.2017.4.03.6133 (Id. 5247735) e ndo guarda nenhuma correlagdo como presente feito.

Dessa maneira, considerando que as taxas condominiais s3o relacionadas a imoveis que tiveramsua propriedade consolidada em favor da CEF, o pleito formulado na exordial deve ser julgado parcialmente
procedente, para que seja possivel a cobranga a contar da data da consolidacéo da propriedade emfavorda CEF.

Hills 3”, lote 012 da quadra 37 ¢ lote 12 da quadra 25, a partir da data da consolidagéo da propriedade emfavor da CEF. Os valores devidos serdo atualizados e acrescidos de juros de mora, nos moldes previsto no Manual de
Calculos da Justica Federal.

Condeno a CEF ao reembolso das custas processuais, bemcomo ao pagamento de honorarios de advogado, no importe de 10% (dezpor cento) sobre o valor da condenagéo.
Oportunamente, arquiventse os autos.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimen-se.
Guarulhos, 26 de noverbro de 2019.
Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

4" Vara Federal de Guarulhos
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0000349-95.2016.4.03.6119
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:CARLOS ALEX DA SILVEIRAPIRES - EPP, MARIA ZELI DE OLIVEIRA DA SILVA, CARLOS ALEX DA SILVEIRA PIRES

DESPACHO

Considerando que a CEF nfo requereu nada de util ao prosseguimento do feito e que a execugiio estava suspensa, na forma do artigo 921, §§ 1° a 5°, CPC, retornem os autos a essa condicéo (Id.
22337641, p. 163, e 1d. 22337641, p. 164).

Intimem-se.

Guarulhos, 25 de novembro de 2019.

Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009689-34.2014.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ABCCO-REJUNTABRAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, FLAVIO ECKERMANN, ACACIO ANOARDO

DESPACHO

Trata-se de virtualizagao facultativa de processo judicial iniciado emmeio fisico, nos termos do artigo 14-A da Resolugdo PRES n. 142/2017, do TRF3.

Considerando que a CEF nfo requereunada de ttil ao prosseguimento do feito e que a execugio estava suspensa, na forma do artigo 921, §§ 1°a 5°, CPC, retornemos autos a essa condigdo (Id. 22739124, p. 23 e 1d.
22739124, p. 24).

Intime-se.
Guarulhos, 25 de novermbro de 2019.

Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0000297-36.2015.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:GR LOGISTICAE LOCACAO DE VEICULOS LTDA - ME, APARECIDO CARLOS GRULKE, LUIZALBERTO GRULKE
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DESPACHO

Trata-se de virtualizagio facultativa de processo judicial iniciado emmnreio fisico, nos termos do artigo 14-A da Resolugdio PRES n. 142/2017, do TRF3.

Considerando que a CEF nfo requereunada de il ao prosseguimento do feito ¢ que a execugfio estava suspensa, na forma do artigo 921, §§ 1°a 5°, CPC, retornemos autos a essa condicdo (Id. 22754934, p. 19 e 1d.
22754934, p.21).

Intime-se.

Guarulhos, 25 de novermbro de 2019.

Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002053-87.2018.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:EURANY GOMES DACOSTA

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-A, HUGO GONCALVES DIAS - SP194212
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 04/2014, artigo 2°, item2.23.1, alinea b, deste Juizo, fica a parte autora intimada para apresentar contrarrazdes a apelago interposta pela parte ré, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 1010, §1° do
Codigo de Processo Civil).

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005267-79.2015.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: TWZ CONFECCOES E COMERCIO DE ROUPAS INTIMAS LTDA - ME, LEANDRO PAULO LOPES, MARLENE ESPOSITO PASTORE

DESPACHO

Considerando que a CEF nfo requereunada de ttil ao prosseguimento do feito e que a execucio estava suspensa, na forma do artigo 921, §§ 1°a 5°, CPC, retornemos autos a essa condigdo (Id. 22773752, p. 57 e
22773752, p. 59).

Intime-se.

Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.

Etiene Coelho Martins

JuizFederal Substituto
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009131-98.2019.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE:R.G.R.-CONEXOES INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949

IMPETRADO: DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM GUARULHOS, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por R. G.R. Conexdes Indiistria e Comércio Ltda. contra ato do Delegado da Receita Federal em Guarulhos, SP objetivando a concessdo de medida
liminar, a fimde que seja suspensa a exigibilidade dos créditos tributarios de “multa de 10%”do FGTS, instituida pela Lei Complementar n°. 110/2001, quando da demissdo semjusta causa dos empregados, até decisio de
merito do writ. Ao final, requer seja concedida a seguranga, emdefinitivo, determinando as Autoridades Impetradas que se abstenhamde exigir a contribuigao prevista pela Lei Complementar n°. 110/2001, quando da demissao
semjusta causa dos empregados (“multa de 10%” do FGTS”), bemcomo seja reconhecido e declarado o direito da Impetrante compensar o quanto indevidamente recolhido nos tilitimos 05 anos contados da data da
distribuicdo deste, mormente in casu, a “multa de 10% do FGTS”, no periodo de 5 anos anteriores da distribuigao do presente mandamus e até o transito emjulgado da presente agdo, nos termos da Stmula °. 213 do Superior
Tribunal de Justica.

Vieramos autos conclusos.
E o relatério.
Decido.

A impetrante deua causa valor aleatério e irrisério (RS 1.000,00).

pretende seja restituido, ainda que por estimativa (tiltimos cinco anos, contados da propositura da agdo), no prazo de 15 (quinze) dias tteis, recolhendo a diferenga das custas processuais, sob pena de indeferimento da vestibular
e cancelamento da distribuicdo.

Decorrido o prazo comou semcumprimento, voltemconclusos.

GUARULHOS, de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007830-19.2019.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NILTON ROSA OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARIA EMILIA DE OLIVEIRARADZEVICIUS DIAS - SP178061
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Nilton Rosa Oliveira ajuizou agdo emface do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS postulando, inclusive emsede de tutela antecipada, que seja reconhecido o direito de ter averbado e computado como tempo de
contribuigdo comumo periodo de 10.01.1978 a30.01.1981 laborado na empresa Luiz Pasqua S/A Indiistria e Coméreio, o direito de ter averbado e computado como tempo de contribuigio comumos periodos de
11.08.1983203.11.1983 € 03.09.1984 2 20.12.1984, ambos laborados na empresa Hidromonte Montagens Industria S/C Ltda., o direito de ter o beneficio calculado segundo a lei, coma utilizagdo dos valores dos salarios-
de-contribuigao constantes no CNIS e a concessio da aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 42/186.244.213-1), desde 09.04.2018 (DER).

A inicial foi instruida comdocumentos.

Decisdo indeferindo o pedido de AJG e determinando a intimag&o do representante judicial da parte autora para promover ao recolhimento das custas processuais, o que foi cumprido (Id. 23978148).
Os autos vieramconclusos.
E o relatério.
Decido.

Deixo de designar a audiéncia de conciliacio e mediaciio prevista no artigo 334 do Cédigo de Processo Civil, haja vista que o autor manifestou desinteresse e que os representantes judiciais da demandada
apresentaramoficio em Secretaria manifestando expressamente a auséncia de interesse emcomparecer na audiéncia de conciliagdo.

Nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, sera concedida tutela de urgéncia quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado til do processo.

No caso emtela, muito embora a matéria de findo reclame, basicamente, a analise da prova documental apresentada pela parte autora - circunstancia que, emprincipio, dispensa dilagao probatoria - ndio se pode perder de
perspectiva, neste exame prefacial, que a Autarquia Previdencidria no reconheceu, emsede administrativa, determinados periodos, indeferindo o beneficio.

Nas hipoteses previstas no artigo 311, I e I11 do CPC a tutela de evidéncia podera ser concedida liminarmente e naquelas elencadas nos incisos I e IV do art. 311 do CPC apenas ap6s a apresentagio da defesa, conforme
dispde o paragrafo doart. 311 do CPC. No caso emtela, ndo se temtese fimada emjulgamento de casos repetitivos ou emstimula vinculante.

Nesse passo, recomendama prudéncia e os principios constitucionais do processo que se conceda a parte contraria oportunidade para impugnar a pretensdo inicial e a prova documental apresentada pela parte autora, em
obséquio as magnas garantias do contraditorio e da ampla defesa.
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Por estas razdes, INDEFIRO o pedido de tutela de urgéncia, semprejuizo, se o caso, do reexame da postulagdo por ocasidio da sentenga.
Cite-se o réu para contestar, momento emque devera esclarecer as provas que pretende produzir, especificando-as de forma minudente e findamentada, sob pena de preclusdo.

Coma juntada da contestagdo oudecurso de prazo, dé-se vista a parte autora para manifestago, e, inclusive, para que especifique as provas que pretende produzir, de modo detalhado e findamentado, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de preclusdo.

Oportunamente, voltemos autos conclusos.

Intimem-se.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008617-80.2012.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
SUCEDIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

SUCEDIDO: G.COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA - EPP, JOSEANTONIO DE OLIVEIRA, NEUZA DIAS DEANDRADE
Advogado do(a) SUCEDIDO: GEOVAN CANDIDO DASILVA- SP70771
Advogado do(a) SUCEDIDO: GEOVAN CANDIDO DA SILVA - SP70771

DECISAO

A Caixa Econémica Federal - CEF, em15.08.2012, ajuizou agdo de busca e apreensdo emalienacio fiduciaria, compedido liminar, do caminhdo modelo 13.180 euro, motor mwm®6.10 tca, marca
Volkswagen, emface de G. Comércio de Materiais para Construcdo Ltda. EPP, José Antonio de Oliveira ¢ Neuza Dias Andrade.

Em?21.08.2012 foi proferida decisao deferindo o pedido de liminar (Id. 22402822, pp. 50-53).

Foram feitas tentativas frustradas de busca e apreensio e citagéo dos réus (Id. 22402822, pp. 113, 124, 134, 175).

A CEF requereua conversdo da agdo de busca e apreensdo emexecugdo forgada (Id. 22402822, pp. 141-145), o que foi deferido (Id. 22402822, pp. 149-151).

Em19.10.2015, foilavrada certiddo pelo oficial de justica: “citei o requerido, G. Comércio de Materiais para Construgdo Ltda. Epp, na pessoa de seu representante legal, José Antonio de Oliveira, o
qual bem ciente ficou do inteiro teor do mandado, aceitou a contrafé e exarou seu ciente. Certifico que deixei de citar a requerida, Neuza Dias de Andrade, pois, segundo informagdes do Sr. José Antonio, a mesma
ndo responde mais pela empresa e néo se encontra neste enderego”. (1d. 22402822, p. 189).

Novas tentativas de citagdo da corré Neuza negativas (Id. 22402823, pp. 23, 39).

Em06.06.2019, foi proferida decisdo determinando que a parte autora se manifeste sobre a ocorréncia da prescrigdo (Id. 22402823, p. 45)

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

E certo que 0 prazo prescricional aplicavel ao caso dos autos é estabelecido no artigo 206, § 5°, I, do Codigo Civil, que prevé que prescreve emcinco anos "a pretensdo de cobranga de dividas liquidas
constantes de instrumento puiblico ou particular".

Acitagio da coexecutada Neuza Dias Andrade niio se efetuou nos prazos mencionados nos §§ 2° e 3° do artigo 219 do CPC/73 (replicados, no que importa ao caso, no artigo 240, §§ 1°e2°, do CPC/2015),
néio ocorrendo a interrupgdo da prescricio.

De outro lado, o fato de a CEF haver tentado localizar a corré, semsucesso, nio afasta a incidéncia do disposto no artigo 219, § 4°, do CPC/73 (art. 240, § 3°, CPC).

Destaque-se que ndo deve ser alegada a orientagio contida na Stimula n. 106 do Superior Tribunal de Justica, uma vez que as tentativas de citagdo restaram frustradas porque a corré nio foi encontrada nos
enderegos apontados pela CEF, e ndo por embaragos criados pelo servico judicial. Nesse sentido:

“APELACAO.ACAO MONITORIA. PRESCRICAO.
1. No julgamento do recurso aplica-se o CPC/73.
2. Ha que se observar o prazo prescricional do art. 206, § 5°, I, do Codigo Civil'2002, ousseja, 5 anos, a contar de 11.01.2003 (CC/02, art. 2.028).

3. Apresente agdo monitdria foi protocolizada dentro do prazo prescricional. Entretanto, como a citagdo ndo se efetuou nos prazos mencionados nos §§ 2° e 3° do art. 219 do CPC/73, ndo
ocorreua interrupgdo da prescrigdo.

4. Apelagdo desprovida”.
(TRF3,AC 1463514, Autos n. 0012938-84.2004.4.03.6105, 11* Turma, Rel. Des. Fed. Nino Toldo, v.u., publicada no e-DJF3 Judicial 1 aos 28.05.2018)

Tambémdeve ser dito que a parte exequente se revelou desidiosa, caracterizando-se a inéreia necessaria para a ocorréncia da prescrico, na medida emque a tltima carta precatoria encaminhada para a Justica
Estadual foi devolvida sem cumprimento, pela falta de manifestagéo da autora (Id. 22402823, p. 42).

Assim, deve ser reconhecida a prescricdo da agdo emrelago a coexecutada Neuza Dias Andrade.

Emface do explicitado, reconheco a prescricio emrelaciio ao pedido de cobranca, emrelagio a coexecutada Neuza Dias Andrade extinguindo o processo comresolucio de mérito, com
fundamento no artigo 487, 11, do Cédigo de Processo Civil combinado como artigo 206, § 5°, I, do Cddigo Civil

Considerando que ndo houve a citagdo da coexecutada, nio é devido o pagamento de honorarios de advogado.

No mais, intime-se o representante judicial da exequente para que, no prazo de 5 (cinco) dias, requeira o que entender de direito quanto aos executados G. Comércio de Materiais para Construcdo Ltda.
EPP ¢ José Antonio de Oliveira, sob pena de extingdo do processo por falta de interesse superveniente.

Decorrido o prazo, voltemconclusos.
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GUARULHOS, de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0006749-28.2016.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:MARCIA CHENNECDGE
Advogado do(a) REU: FERNANDO BENYHE JUNIOR - SP190210

DECISAO

Tendo emvista a decisdo de folhas 226-227 dos autos fisicos (Id. 22539306, pp. 98-99) e que, emconsulta ao andamento processual da apelagdo civeln® 0002859-23.2012.4.03.6119, verifiquei que esta ainda ndo foijulgada,
estando suspensa pelos seguintes motivos: STJ RESP 2014.03.99.015079-0, STJ RESP 2012.61.03.001818-6 ¢ STJ RESP 2013.03.99.038521-1, determino o sobrestamento deste feito, até julgamento final daquela
apelacdo civel

Intimemse.

GUARULHOS, de novembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008684-13.2019.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:RESIDENCIALNOVAPETROPOLIS I

Advogado do(a) EXEQUENTE: MICHELE SOUZA DE ALMEIDA - SP342424

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Residencial Petrdpolis I ajuizou execugdo de titulo extrajudicial em face da Caixa Econémica Federal, postulando, o pagamento de cotas condominiais vencidas até a data da propositura da a¢éo no montante de
R$5.634,53.

Vieramos autos conclusos.
E o relatorio.
Decido.

Em19.12.2013, foiinstalada a 1* Vara Gabinete do Juizado Especial Federal da Subsegao Judicidria de Guarulhos, comcompeténcia para o processamento e o julgamento das causas de até 60 (sessenta)
salarios minimos, excluidas aquelas que ndo podemser processadas no JEF, na forma do artigo 3°, § 1°, da Lein. 10.259/2001. No foro emque houver instalagdo do Juizado Especial Federal, a sua competéncia é absoluta,
compossibilidade, portanto, de reconhecimento de oficio.

Dessa maneira, o valor da causa passa a definir a competéncia absoluta do juizo e, portanto, deve obedecer aos pardmetros legais e jurisprudenciais, sob pena de atribuir indevidamente a parte a escolha do 6rgio

julgador.
O valor da causa, nos casos emque o pedido pode ser quantificado pecuniariamente, deve corresponder ao beneficio econdmico pretendido, nos termos do artigo 291 do CPC/2015.
Havendo parcelas vencidas e vincendas, o valor da causa sera obtido somando-se as parcelas vencidas comas 12 por vencer (artigo 292, §§ 1° ¢ 2°, do CPC/2015).
No caso concreto, a parte autora deua causa o valor de RS 5.634,53.

Ademnis, ndo existe 6bice a propositura de demandas no Juizado Especial por condominios objetivando o pagamento de cotas condominiais. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUiZO FEDERALE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ACAO DE COBRANCADECOTA
CONDOMINIAL. COMPETENCIA DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. ARTS. 3.° E 6.° DA LEI N.° 10.259/2001. I - Consoante entendimento da C. 2.* Sego, pode o condominio figurar
1o polo ativo de agdo de cobranga perante o Juizado Especial Federal, emse tratando de divida inferior a 60 saldrios minimos, para a quala sua competéncia ¢ absoluta. I - Embora o art. 6.° da Lein.®
10.259/2001 ndo faga mengdo a condominio, os principios que norteiamos Juizados Especiais Federais fazem comque, na fixagao de sua competéncia, prepondere o critério da expresséo economica da lide
sobre a natureza das pessoas que figuramno polo ativo. Precedente: CC 73.681/PR, Ref'. Min'. NANCY ANDRIGHI, DJ 16.8.07. Agravo Regimental improvido. (AgRgno CC 80.615/RJ, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/02/2010, DJe 23/02/2010).
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CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL CIVEL. LEGITIMIDADE ATIVADO CONDOMINIO.INCIDENTE PROCEDENTE. I. Embora o protagonismo da
legitimidade caiba as pessoas fisicas, a admissao do condominio como parte no Juizado Especial decorre da marginalizagio bemrestrita dos entes despersonalizados. I1. A Lein® 9.099/1995, ao descrever as
proibi¢des na ativagdo do procedimento especial, cogitou apenas da massa falida (artigo 8°, caput). Nao ha empecilho a que o espdlio, o condominio sejamautores de agdes, buscando a satisfagdo de direitos
dimensionados ematé sessenta salarios minimos. I11. Essa possibilidade é reflexo da prevaléncia do critério econdmico na demarcagio da competéncia do Juizado Especial. Se o valor da causa nfio excede o
limite legal e a entidade ndo & expressamente proibida de litigar, a legitimidade ativa estd assegurada. I'V. Conflito procedente. Competéncia do Juizado Especial Federal Civel de Ribeirdo Preto. TRF3 - DJF3
Judicial 1 DATA:12/03/2015, CC 00304634620134030000 - CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 15642, Primeira Segdo — v.u. Relator Desembargador Federal Antonio Cedenho.

Emface do exposto, tendo emvista que a competéncia do Juizado Especial é absoluta para as causas cujo valor seja inferior a 60 (sessenta) saldrios minimos (artigo 3°, § 3°, da Lein. 10.259/2001),
DECLINO DA COMPETENCIA, e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apbs o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em P DF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judicidria através do e-mail guaruthos_jef atend(@trf3.jus.br.
Dé-se baixa na distribuicdo.

Intime-se. Curmpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013711-76.2019.4.03.6183 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIO SERGIO ALVES DEMOURA

Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME DE CARVALHO - SP229461

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Mario Sérgio Alves ajuizouagio emface do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pelo procedimento comum, postulando a revisdo de seu beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
114.247.204-0, DIB em08.04.2004.

Inicial comdocumentos.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Defiro os beneficios da AJG. Anote-se.

Verifico a presenca de matéria de ordempublica, passivel de cognicao de oficio, sendo hipétese de julgamento liminar do pedido.

A parte autora pretende a revisdo de beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuicio N B 114.247.204-0, com DIB em08.04.2004 ¢ DDB em 09.06.2004.
Nesse passo, deve ser dito que o “caput” do artigo 103 da LBPS explicita que:

«

“E de dezanos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acéio do segurado ou beneficiario para a revisiio do ato de concesséo de beneficio, a contar do dia primeiro do
nés seguinte ao do recebimento da primeira prestaciio ou, quando for o caso, do dia emque tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no &mbito administrativo™— foi grifado e
colocado emnegrito.

Nesse sentido:

“Primeira Se¢io
REVISAQ. ATO DE CONCESSAO DE BENEFiCIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA.

Emretificagdo a nota do REsp 1.303.988-PE (Informativo n. 493, divulgado em28/3/2012), leia-se: A Secio entendeu que, até o advento da MP n. 1.523-9/1997, convertida na Lein.
9.528/1997, ndo havia previsdo normativa de prazo de decadéncia do direito ou da acio de reviséo do ato concessivo de beneficio previdenciario. Como advento da referida MP, que modificou
oart. 103 daLein. 8.213/1991, Leide Beneficios da Previdéncia Social, ficou estabelecido para todos os beneficidrios o prazo de decadéncia de dezanos. REsp 1.303.988-PE, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, julgado em 14/3/2012.”— foi grifado.

(Informativo STJ, n. 493, de 12 a 23 de margo de 2012)

A fimde evitar decisdo surpresa e emhomenagemao contraditdrio, determino que a parte autora se manifeste sobre a incidéncia da decadéncia, tal como fundamentado acima. Prazo: 5 dias
Apbs, venhamos autos conclusos.

Guarulhos, 26 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5007366-92.2019.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
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EXEQUENTE: ELIAS MOREIRADOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEANDRO VICENTE SILVA - RJ150943
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Intime-se o representante judicial da parte exequente para que, no prazo de 5 (cinco) dias, apresente cOpia da sentenca, do acordéo e da certiddo de trénsito emjulgado, cuja execugio pretende comeste feito, tendo emvista que
se trata de documentos essenciais a propositura da execugao, sob pena de indeferimento da inicial.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

RESTITUICAO DE COISAS APREENDIDAS (326) N° 5008262-38.2019.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
REQUERENTE: MARIA DE LOURDES MOREIRA

Advogado do(a) REQUERENTE: JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO - SP160186
REQUERIDO:JUSTICA PUBLICA

Intime-se a representante judicial da requerente, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente copia do auto circunstanciado de apreensio referente ao mandado de busca e apreensao n. 74/2003, sob pena de extingdo
do processo semresolugdo do merito, por auséncia de interesse processual superveniente.

Coma juntada do documento, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagao e voltem-me conclusos emseguida.
Guarulhos, 25 de novermbro de 2019.
Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0009390-86.2016.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:RODRIGO DOS SANTOS, KARLA PAHIM MACARIO

Advogado do(a) AUTOR: ROSE CASSIA JACINTHO DA SILVA - SP107108

Advogado do(a) AUTOR: ROSE CASSIAJACINTHO DA SILVA - SP107108

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Em27.05.2019, foi proferida sentenca, julgando parcialmente procedente o pleito autoral, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para declarar a nulidade do
procedimento de execugdo extrajudicial do imovel sitiado na Rua das Camélias, 253, Mairipord, SP, dando como purgada a mora, emrazio da inéreia da CEF (art. 373, I, CPC). Na sentenca, foramantecipados os efeitos
da tutela, para obstar a realizagdo de leilio extrajudicial, bemcomo foia CEF condenada ao pagamento das custas processuais e, diante da sucumbéncia minima da parte autora, ao pagamento de honorarios advocaticios,
fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor dos depositos judiciais atualizados, e determinada a expedicdo de alvara de levantamento dos valores depositados em Juizo emfavor da Caixa Econdmica Federal (pp. 479-481v
dos autos fisicos — Id. 22023277, pp. 77-82).

Em07.06.2019, a CEF opds recurso de embargos de declaragio (pp. 483-484 dos autos fisicos — 1d. 22023277, pp. 85-87), o qual foirejeitado (Id. 22023277, pp. 98-99).

Em13.06.2019, a parte autora protocolou peti¢éo requerendo seja determinado a CEF que restabeleca efetivamente o financiamento habitacional, emitindo-se as parcelas vincendas, bemcomo que proceda a averbago junto
ao CRI da sentenga. A parte autora informa que tentou amigavelmente junto a8 CEF a emissdo de boletos, mas néo teve éxito, razio pela qual depositou emjuizo a quantia de R$ 3.384,23 (Id. 22023277, pp. 101-102 e p. 103).

Em17.06.2019, foi proferida decisio rejeitando o recurso de embargos de declaraggo (Id. 22023277, pp. 98-99).
Em26.06.2019, foirealizada a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletronico (Id. 22023277, p. 104).

Em30.10.2019, foi certificada a conferéncia dos dados de autuagéo, ndo havendo dados a seremretificados (Id. 23999495), bemcomo foramas partes intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados (Id.
23999498).

Em20.11.2019, foidisponibilizada para publicagdo a decisdo que rejeitou os embargos de declaragio (Id. 24951319).
Os autos vieramconclusos.

Peticao Id. 22023277, pp. 101-102: indefiro o pedido da parte autora, uma vez que a sentenca ainda no transitou emjulgado e a tutela de urgéneia foi concedida apenas para obstar a realizagio de leiléo extrajudicial, e ndo para
se restabelecer o contrato.

No mais, aguarde-se eventual interposigdo de recurso de apelago pela CEF, observando-se a retomada da contagemdos prazos processuais coma intimagéo da decisdo proferida emsede de recurso de embargos de
declaragdo (Id. 24951319).

Intimem-se.
Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.
Fabio Rubem David Miizel
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Juiz Federal

AGAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0008134-79.2014.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:MUNICIPIO DE FERRAZ DE VASCONCELOS, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO JOSE ROSSIGNOLI - SP346848-B, FERNANDA BESAGIO RUIZRAMOS - SP260746, GABRIELNASCIMENTO LINS DE OLIVEIRA - RJ164148-B
REU:JORGEABISSAMRA, ACIR FILLO DOS SANTOS

Advogados do(a) REU: FATIMA CRISTINA PIRES MIRANDA - SP109889, WILTON LUIS DA SILVA GOMES - SP220788, CRISTIANO VILELA DE PINHO - SP221594

Considerando que os prazos processuais foram suspensos a partir de 11.06.2019, para remessa dos autos a digitalizagio, nos termos da Resolugdo PRES N° 275, de 07 de junho de 2019, intimem-se os
representantes judicias das partes para ciéncia da cessaciio da suspensdo dos prazos processuais.

1d. 24309655: Nada a deliberar, considerando que os autos n. 0009114-26.2014.4.03.6119 esto cadastrados no sisterm PJe como associados por dependéncia ao presente feito.

Nada mais sendo requerido em 5 (cinco) dias tteis, remetamrse os autos a0 TRF3, bem como os autos n. 0009114-26.2014.4.03.6119, para processamento e julgamento dos recursos de apelagao interpostos pelas
partes (id. 22108594 - pp. 126-145, 22108594 - pp. 148-186, id. 22108595 - pp. 1-26, € 22108595 - pp. 32-45), e para reexame necessario, comas homenagens deste Juizo, observadas as formalidades legais.

Traslade-se copia desta decisdo para os autos n. 0009114-26.2014.4.03.6119.
Intimem+se. Cumpra-se.
Guarulhos, 26 de novembro de 2019.
Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007946-25.2019.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: EDIMAR RIBEIRO PAZ

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR ADOLFO SANTOS - SP392966, MARIOJAN ADOLFO DOS SANTOS JUNIOR - SP393029
IMPETRADO: GERENTE INSS GUARULHOS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Edimar Ribeiro Paz objetivando, inclusive emsede de medida liminar, seja determinado ao Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social em
Guarulhos/SP que restabelega o beneficio de auxilio-doenga que recebeuno periodo de 21.06.2013 a 27.08.2019, observando-se o artigo 309 da IN 77/2015.

Inicial acompanhada de procuragéo e documentos.

Decisdo deferindo a AJG e a medida liminar para determinar a autoridade impetrada que restabelega o beneficio previdenciario de auxilio-doenga (NB 31/ 602.288.625-6), no prazo de 10 (dez) dias (Id. 23711411).
O INSS requereu seuingresso no feito (Id. 23832291).

O MPF manifestou ciéncia acerca da decisdo Id. 23711411.

A autoridade coatora informou que cumpriu a deciso judicial, coma reativago do beneficio de auxilio-doenca, Esp/NB 6022886256, com DIB em?21/06/2013, DIP da reativagdo em01/10/2019, que serd mantido na APS
Guarulhos/SP, bemcomo que o beneficio sera cessado em26/02/2020 (cento e vinte dias, contados da data de implantagéo ou de reativagio, nos termos da Lei 13.457/17 que alteroua Lei8.213/91), podendo o(a)
segurado(a), caso se julgue incapacitado(a) para retorno ao trabalho, solicitar pedido de prorrogagéo do beneficio nos 15 (quinze) dias que antecedema data de sua cessag@o por meio dos canais remotos (central 135 ou
Internet) ou comparecendo a uma Agéncia da Previdéncia Social (1d. 24054925).

Decisdo determinando a notificagdo do MPF para oferta de eventual parecer (Id. 24418087).

Parecer do MPF pela procedéncia do pedido (Id. 24947560).

Vieram-me os autos conclusos para sentenga.

E o relatoério.

Decido.

Inicialmente, defiro a inclusdo do érgo de representagdo judicial (INSS) da pessoa juridica interessada no processo. Anote-se.

E o caso de confirmagdo da decisio que deferiu o pedido de liminar.

No caso dos autos, consta que o impetrante recebeu o beneficio previdencidrio de auxilio-doenca (NB 31/602.288.625-6) no periodo de 21.06.2013 a 27.08.2019, conforme pesquisa no CNIS juntada no Id. 23675882.

Em01.10.2019, requereu novo auxilio-doenga, NB 31/629.787.475-5, sendo submetido a pericia médica aos 15.10.2019, a qual reconheceu a existéncia de incapacidade laborativa (Id. 23675880). No entanto, o
pedido foi indeferido emrazio de ndo ter sido cumprido o periodo de doze contribuigdes para fins de caréncia, segundo demonstra a Comunicagdo de Decisdo anexada no Id. 23675881.

Todavia, nfo assiste razio a autoridade coatora.

E isso porque, nos termos do inciso I do artigo 15 da Lein. 8.213/91, o autor, durante o periodo que recebeu o beneficio previdenciario de auxilio-doenga (NB 31/602.288.625-6), manteve a qualidade de segurado, e ndio
estava obrigado a verter contribuigdes a0 RGPS.

Outrossim, conforme laudos médicos juntados no Id. 23675880, pp. 1-20, a incapacidade que baseou o auxilio-doenga (N B 31/602.288.625-6) teve origemna mesma doenga (CI1D M54 — dorsalgia) que baseia o pedido de
auxilio-doenga n. 629.787.475-5.

Nesse aspecto, deve ser dito, inclusive, que o art. 309 da IN 77/2015, que estabelece rotinas para agilizar ¢ uniformizar o reconhecimento de direitos dos segurados e beneficiarios da Previdéncia Social, comobservéancia dos
principios estabelecidos no art. 37 da Constituicdo Federal de 1988, preceitua:

No caso de novo requerimento, se a pericia médica concluir que se trata de direito a mesma espécie de beneficio, decorrente da mesma doenga e sendo fixada a DIB até sessenta dias contados da data da DCB
do anterior, serd indeferido o novo pedido, restabelecido o beneficio anterior e descontados os dias trabalhados, quando for o caso.

Portanto, verifico que estdo presentes os requisitos necessarios para o restabelecimento do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga, previstos no artigo 59 da Lein. 8.213/1991 combinado como artigo 309 da IN 77/2015.
Assimsendo, vislumbro a existéncia de direito liquido e certo do impetrante.

Emface do exposto, CONCEDO A SEGURANCA,, extinguindo o processo comresolugdo de nérito (art. 487, I, do CPC), para determinar a autoridade impetrada que restabelega o beneficio previdenciario de auxilio-
doenga (NB 31/602.288.625-6), a contar de 27/08/2019 e comdata de cessagdo em 14/10/2020, no prazo de 10 (dez) dias.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/11/2019  225/1504




Nao ha custas processuais a seremreembolsadas para o impetrante, haja vista ser beneficidrio da AJG.
Semcondenagdo emhonorarios, art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Sentenga sujeita a reexame necessario, art. 14, § 1°, da Lein. 12.106/2009.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

GUARULHOS, 26 de novembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007669-11.2019.4.03.6183 / 4* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: MANOELFRANCISCO DEASSIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE MOGI DAS CRUZES - SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Manoel Francisco de Assis emface do Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social em Mogi das Cruzes, SP, objetivando, inclusive emsede de
medida liminar, que a autoridade coatora proceda ao julgamento do Recurso na 3* (sic) CAJ, NB 42/180.116.198-1.

O processo foi distribuido, inicialmente, para a 2* Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo, que reconheceu sua incompeténcia absoluta, determinando a remessa dos autos para esta Subsegao Judicidria (Id. 20201337).

Deciso indeferindo o pedido de AJG e determinando a intimag#o do representante judicial da parte autora, a fimde que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, promova o recolhimento das custas processuais, sob pena de
cancelamento da distribuigao (Id. 23002233), o que foi cumprido pelo impetrante (Id. 23807317).

Decisdo recebendo a petigao Id. 23807317 como recebo emenda & inicial e determinando a notificagio da autoridade coatora para prestar informagdes (Id. 23848119).
A autoridade coatora foinotificada (Id. 24527788), mas ndo prestou informagdes.

Vieramos autos conclusos.

E o relatoério.

Decido.

A concessdo de liminar emmandado de seguranga reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso I11 do art. 7° da Lei 12.016/09, quais sejam: (a) a existéncia de fundamento relevante; e (b) a possibilidade de que
do ato impugnado resulte a ineficacia da medida, caso seja deferida apenas ao final.

No caso dos autos, narra a parte impetrante que requereu beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo em21.12.2016 (NB 42/180.116.198-1), o qual foi indeferido. Apos Acorddo n. 1580/2018 disponibilizado
em13.03.2018, o Impetrante opds Embargos de Declaragio em05.11.2018, perante APS —AGENCIA—C6d. UO:21025020 —MOGI das CRUZES — SP, na qual o impetrado néio tomou nenhuma providéncia, pois até
a presente data o recurso ndo foi encaminhado para julgamento pela 2* CAlJ. O recurso foi devidamente instruido comos documentos pertinentes e demais formularios exigidos pelo Impetrado, tendo sido cumprida a
apresentagdo das Contrarrazdes pelo ora Impetrante, sendo que a andlise do conjunto probatdrio ndo suscita qualquer controvérsia. Todavia, a Autarquia deixou de tomar quaisquer providencias, ndo tendo sido encaminhado
paraa2* CAJ, e ainda ndo houve julgamento, tendo ultrapassado e muito o prazo determinado pela lei, o que se depreende do “Print” emitido pelo site do INS'S, onde se mostre qualquer ato decisorio (doc. 01).

Verifica-se, assim, que o0 objetivo do impetrante ¢ que a autoridade coatora encaminhe o processo para a 2* C AJ, para julgamento do recurso de embargos de declarag@o.
Embora devidamente notificada pessoalmente, a Sra. Vakria Teixeira da Conceigo, Gerente de Agéncia da Previdéncia Social Mogi das Cruzes, ndo prestou informagdes.

Desse modo, verifico a existéncia de fundamento relevante, haja vista que o Impetrante opds Embargos de Declaragdo em05.11.2018, o qual ndo foi apreciado, bemcomo a possibilidade de que do ato impugnado resulte a
ineficacia da medida, caso seja deferida apenas ao final, haja vista que se trata de beneficio de carater alimentar.

Emface do exposto, DEFIROA MEDIDA LIMINAR para determinar a autoridade impetrada que encaminhe o processo paraa 2* CAJ, para julgamento do recurso de embargos de declaragéo, no prazo de 30 (trinta)
dias, sob pena de multa didria de R$ 100,00 (cemreais), a ser revertida em favor do impetrante, devendo informar a este Juizo o cumprimento da determinag@o.

Oficie-se a autoridade coatora, para ciéncia e cumprimento desta decisdo.
Intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, conforme disposto no art. 7°, I1, da Lein. 12.016/2009.

Notifique-se 0 MPF e, emseguida, voltemos autos conclusos para sentenga.

GUARULHOS, de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000264-46.2015.4.03.6119
EXEQUENTE: EDSON REPIZO

Advogado do(a) EXEQUENTE: FREDERICO WERNER - SP325264-E

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO DE EXPEDICAO EATO ORDINATORIO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/11/2019  226/1504



Certifico e dou f& que, emcumprimento ao r. despacho retro, expedi a(s) minuta(s) do(s) oficio(s) RP V(s)/Precatdrio(s), conforme segue(m).

Assim, nos termos do referido despacho, e conforme previsto no artigo 11 da Resolugdo CJF n. 458/2017, ficam as partes intimadas para ciéncia da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) RPV(s)/Precatorio(s)
expedido(s) nos autos e eventual manifestagdo no prazo de 05 (cinco) dias.

Guarulhos, 26 de novermbro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007995-66.2019.4.03.6119
AUTOR: LEPE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: CESAR HIPOLITO PEREIRA - SP206913
REU: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO - INTIMACAO

Nos termos da 1. decisdo retro, e considerando a juntada da contestagéo pela Unido, fica o representante judicial da parte autora intimado para manifestagéo sobre os termos da contestagdo e, inclusive, para
que especifique as provas que pretende produzir, de modo detalhado e fundamentado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusao.

Guarulhos, 26 de novembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0007695-97.2016.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ELIZABETE FRANCISCA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: GLAUCIA DO CARMO GERALDO - SP248980

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Elizabete Francisca da Silva propds agdo emface do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, objetivando a concessdo do beneficio previdenciario de pensio por morte emdecorréncia do 6bito de
seu companheiro, Sr. Jodo Bosco Coelho.

Nas folhas 197-197v foi proferida decisdo que indeferiu o pedido de tutela de urgéncia e concedeu os beneficios da justica gratuita.

O INSS deu-se por citado (p. 199) e apresentou contestagdo (pp. 200-205), afirmando que o beneficio foi negado na esfera administrativa por falta de qualidade de segurado do instituidor do beneficio ¢ falta de
comprovagao de qualidade de dependente da autora. Alegou que na data do obito o autor recebia beneficio assistencial ao idoso, cessado como falecimento, que ele era empresario, semformalizar referida condicdo, e que o
vinculo empregaticio alegado nio foireconhecido. Afirmou que o ultimo vinculo do “de cujus™ foi na qualidade de segurado especial, no periodo de 31.12.1996 a 01.01.1999. Aduziu, ao final, que pericia médica atestou apenas
pouco mais de dois meses de incapacidade. Ao final, afirmou que ndo foi comprovada a qualidade de dependente da parte autora.

A autora manifestou-se sobre a contestagéo (pp. 225-227).

Nas folhas 228-230 foi proferido despacho saneador rejeitando a impugnaco a justica gratuita e designando audiéncia para produgdo de prova oral

Houve a produgio de prova oral, coma colheita do depoimento pessoal da autora e testemunhal (pp. 255-259).

Em11.04.2017, foi proferida sentenga julgando improcedente o pedido, sob o fundamento de inexisténcia de qualidade de segurado do instituidor do beneficio e da falta da qualidade de dependente da autora
(pp. 261-264).

Emsede recursal, 0 TRF3 declarou, de oficio, nula a sentenga, emrazio da necessidade de produgdo de prova pericial indireta (pp. 277-280v.).
Decisdo determinando que a autora esclarecesse qual moléstia serviu de fuindamento para o pedido de beneficio previdenciario, comprovando documentalmente (p. 283).

A autora informou que os documentos médicos da época do beneficio de auxilio-doenca estavamemposse do INSS, de forma que néio poderia juntar documentagdo comprobatdria da mokstia incapacitante do
falecido, razio pela qual requereua intimagdo do IN'SS para juntar copia de todos os procedimentos e documentos médicos juntados no requerimento administrativo (pp. 284-285).

O INSS informou que, diversamente do alegado pela autora, os médicos peritos do INSS ndo retémdocumentos e requereu a juntada dos laudos médicos extraidos do sisterma SABI (pp. 287-289).

Decisdo constatando que os documentos apresentados pelo INSS referense a pericias médicas realizadas pela propria autora e ndo pelo falecido, instituidor da pensao por morte, e determinando a intimagdo
do representante judicial do INSS para que apresentasse as pericias médicas nos requerimentos administrativos formulados por Jodo Bosco Coelho (p. 290), o que foi cumprido pelo INSS (pp. 308-311).

A autora juntou documentos (pp. 297-306).

Decisao determinando a expedicéo de oficio para o Hospital Nossa Senhora Aparecida e paraa AADJ (pp. 312-313).

O Hospital informou que, como o St. Jodo Bosco Coelho ndo ficou internado naquele local, nfo gerou prontudrio médico (p. 323).
A AADI encaminhou documentos (pp. 326-358).

Decisao determinando a realizagéo de pericia médica indireta, tendo emvista o decidido pelo TRF3 (pp. 277-279 ¢ 282), a ser realizada combase nos elementos constantes nos autos (considerando que a parte
supostamente interessada nada trouxe de (il aos autos), nomeando, para tanto, o(a) Sr(a) Perito(a) DR. PAULO CESAR PINTO (pp. 366-367v dos autos fisicos e Id. 22510164, pp. 150-153).

Aadvogada da parte autora informou que esta ndo foi localizada e que esté tendo dificuldade de encontra-1a, requerendo o sobrestamento do processo pelo prazo de 60 (sessenta) dias, para tentativa de
localizagdo (p. 371 dos autos fisicos e Id. 22510164, p. 157).

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatorio.

Decido.
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Adespeito da alegagdo da advogada da parte autora (p. 371 dos autos fisicos e Id. 22510164, p. 157), cumpra-se o determinado na decisdo de folhas 366-367v dos autos fisicos (Id. 22510164, pp. 150-153),
intimando-se o Sr. Perito para realizagdo de pericia médica indireta, a ser realizada combase nos el nos autos ando que a parte supostamente interessada nada trouxe de til aos
autos), tendo emvista o decidido pelo TRF3 (pp. 277-279 ¢ 282).

GUARULHOS, de novembro de 2019.

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADM