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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Ediciio n°232/2019 — Sio Paulo, quinta-feira, 12 de dezembro de 2019

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAQ JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002212

ATO ORDINATORIO -29

0000132-32.2019.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053684
RECORRENTE:ANDRE LUIS DE MELO (SP343371 - LUIS FERNANDO DEANDRADE MELO)

Nos termos do art.203, § 4°do CPC e da Portaria n°23, de 14/03/2018, querendo, manifeste-se o autor, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os documentos anexados aos autos pelo réu.

0000811-45.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053694MARIA INES BARBOSA KANEYASSU (SP241171 - DANIELA APARECIDA
FLAUSINO NEGRINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0000214-98.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053695
RECORRENTE:DAMACENO GABRIELDEAZEVEDO (SP150746 - GUSTAVO ANDRE BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0003256-78.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053686
RECORRENTE:MANOELDE SOUZA SANTOS (SP286383 - VANILDA FERNANDES DO PRADO REI, SP248205 - LESLIE MATOS REI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do Parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 (cinco) dias.

0003183-60.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053685
RECORRENTE: VANDERLEIA PATRICIO DO NASCIMENTO (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Combase no art. 203, § 4°do CP C, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal.em querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0054052-40.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053688
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TARCIZIO CORDEIRO DA CRUZ (SP285333 - ANDRE HENRIQUE GUIMARAES SILVA)

Nos termos do art.203, § 4°do CPC e da Portaria n° 23, de 14/03/2018, querendo, manifestem-se as partes, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os documentos anexados aos autos.

0001635-04.2017.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053687
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ROBERTO DOMINICALE (SP247227 - MARIA ANGELICA STORARI)

Nos termos do art.203, § 4°do CPC e da Portaria n° 23, de 14/03/2018, querendo, manifestem-se as partes, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os documentos anexados aos autos.

0062275-79.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053693
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALDINETE DA SILVAMENDONCA NEVES (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
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Nos termos do art.203, § 4°do CPC e da Portaria n°23, de 14/03/2018, querendo, manifestem-se as partes, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os documentos anexados aos autos.

TURMA RECURSALDE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002213

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0040342-26.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301358522

RECORRENTE:JOSE GERALDO FLORINDO (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP321655- MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ, SP 106284 - FATIMA
APARECIDA FLEMING SOARES ORTIZ)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagdo no que se refere ao objeto litigioso do processo (eventos 77 e 82).

Assim: (i) homologo o acordo; (i) extingo o processo com resolugao de mérito, nos termos do art. 487, I11, b, do CP C; (iii) julgo prejudicado o recurso apresentado pela parte ré; e (iv) determino a certificagdo
do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Esclarego que questdes relativas a fase de cumprimento serdo apreciadas pelo juizo a quo, em respeito & competéncia funcional (art. 52 da Lei9.099/1995 c/c arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo emvista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios
(SE10008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de recurso extraordinirio/pedido de uniformizacio interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢io Judicidria de Sdo Paulo. Emsintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corre¢fio monetaria e aos juros moratérios sejam
fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redacfo dada pela Lei 11.960/2009. Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢fio monetaria e juros
moratérios defendido pela parte ré. E o relatorio. Decido. A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢io monetiria e juros moratérios tal como defendido pela parte ré acarreta
aperda do interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢des seria medida initil, contraria aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, como a
celeridade e a economia processual. Ante o exposto: (i) recepciono as manifestacdes apresentadas pelas partes como representativas de transacio no que se refere a correc¢io monetaria
e a0s juros de mora, que deverio observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redagfio da Lei 11.960/2009; (i) HOM OLO GO o acordo; (iii) extingo o processo com resolugiio
de mérito, nos termos do art. 487, I11, b, do CPC; (iv) julgo PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte ré; e (v) determino a certificacdo do transito em julgado e a baixa
dos autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do JEF de Sao Paulo

0054018-41.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301358695

RECORRENTE:ELOA CRISTINE SANTOS DE GOUVEIA (SP256004- ROSANGELA DE LIMA ALVES) ELOIZA CRISTINE SANTOS DE GOUVEIA (SP256004 -
ROSANGELA DE LIMA ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001935-17.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301358694
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELINALEMOES AROCHA (SP118715- MANUEL NONATO CARDOSO VERAS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A CEF noticia a realizagiio de acordo, juntando comprovante de pagamento  parte autora e requerendo a extincio do feito, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo
Civil. Assim, diante da documentacio apresentada, HOMOLOGO a transacio efetuada, para que produza efeitos legais entre as partes, com fulcro no artigo 487, inciso 111, “b” do
Codigo de Processo Civil. Ressalte-se que as questdes referentes ao levantamento dos valores devem ser dirimidas por ocasifio da execucéo do acordo. Decorrido o prazo legal,
certifique-se o trinsito em julgado e remetam-se os autos a origem. P.R.I.

0000954-70.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301358186
RECORRENTE/RECORRIDO:HELIO MATIAS CAPEL (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO/RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001101-96.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301358185
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE DE ANCHIETA E SILVA FILHO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

FIM.

0000065-13.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301359828
REQUERENTE:ESEQUIEL JOSE DA SILVA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de agravo interposto em face de sentenga que homologou os calculos de liquidagéo.

A parte autora busca aplicar o INP C a corre¢do monetaria, nos termos da Resolugdo n® 267/CJF.

Subiram os autos a esta 4* Turma Recursal

O recurso foirecebido por decisdo interlocutoria (evento 6).

Contrarrazdes ndo apresentadas.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estao
consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n® 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,IV e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento da decisdo monocratica ou
nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

A Suprema Corte,no RE n. 870.947, em 16/4/2015, Rel. Min. Luiz Fux, discutiu os indices de corre¢do monetéria e os juros de mora a serem aplicados nos casos de condenag¢des impostas contra a Fazenda
Publica, ao julgar a modulag@o dos efeitos das ADINs 4.357 e 4.425. Inicialmente, o Pretérito Excelso havia validado os indices de corregdo monetéria previstos na Resolugdo n. 134/2010 do Conselho da
Justiga Federal, os quais incluem a aplicagdo da Lei 11.960/09.

Com efeito, na "parte em que rege a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica até a expedig@o do requisitorio (i.e., entre o dano efetivo/ajuizamento da demanda e a condenagio), o
art.1°-F da Lein®9.494/97 ainda néo foi objeto de pronunciamento expresso do Supremo Tribunal Federal quanto a sua constitucionalidade e, portanto, continua em pleno vigor" (RE n. 870.947, em 16/4/2015,
Rel Min. Luiz Fux).

Comisso, no julgamento do RE 870.947, 0 STF reconheceu a existéncia de nova repercussdo geral sobre corre¢do monetaria e juros de mora a serem aplicados na liquidagéo de condenagdes impostas contra
a Fazenda P ublica, pois referidos acessorios, nas ADIs de ns. 4.357 ¢ 4.425, tiveram por alvo apenas a fase do precatorio.

Contudo, ao concluir, na sess@o de 20/9/2017, o julgamento do RE 870947, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF) definiu duas teses sobre a matéria. A maioria dos ministros seguiu o voto do relator,
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ministro Luiz Fux, segundo o qual foi afastado o uso da Taxa Referencial (TR) como indice de corregdo monetaria dos débitos judiciais da Fazenda Ptblica, mesmo no periodo da divida anterior a expedi¢io do
precatério. O entendimento acompanha o ja definido pelo STF quanto a corregiio no periodo posterior a expedicao do precatério. Em seu lugar, o indice de corre¢ao monetéria adotado foi o Indice de Pregos
a0 Consumidor Amplo Especial (IP CA-E), considerado mais adequado para recompor a perda de poder de compra.

A primeira tese aprovada, referente aos juros moratorios. Ja a segunda tese, referente a corre¢do monetéria, tem a seguinte redagéo: “O artigo 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagio dada pela Lei
11.960/2009, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor
restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXI1), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a varia¢do de precos da economia, sendo inidénea a promover os
fins a que se destina.”

Nio houve modulagéo dos efeitos (sessdo de julgamento de 03.10.2019).

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, 1V, “b”, do CP C c/c 92 da Lein®9.099/95, dou provimento ao recurso.

Retire-se o feito de pauta.

Tornem os autos ao Juizo de Origem.

Publique-se. Intime-se.

0003521-06.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301359316
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) .
RECORRIDO/RECORRENTE: EDSON GARCIA DOMINGOS (SP341064 - MARCIO AUGUSTO VICTOR DE SA)

Cuida-se de recurso interposto em face da r. sentenga que julgou procedente o pedido, para condenar o INSS a concessao de auxilio-doenga a parte autora, discriminando os consectarios, antecipando os
efeitos da tutela.

Nas razdes de apelo, a parte autora postula a reforma quanto ao termo inicial, pretendendo retroagira DIB a DER.

E orelatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, IV e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estao
consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n® 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, IV e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegag¢des de descabimento da decisdo monocratica ou
nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

No mérito, discutiu-se o atendimento das exigéncias a concessio dos beneficios de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

A aposentadoria por invalidez, segundo a dic¢do do art. 42 da Lein. 8.213/91, é devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insusceptivel de
reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

Ja, o auxilio-doenga ¢ devido a quem ficar temporariamente incapacitado, a luz do disposto no art. 59 da mesma lei, mas a incapacidade se refere "ndo para quaisquer atividades laborativas, mas para aquela
exercida pelo segurado (sua atividade habitual)" (Direito da Seguridade Social, Simone Barbisan Fortes e Leandro Paulsen, Livraria do Advogado e Esmafe, Porto Alegre, 2005, pag. 128).

Assim, 0 evento determinante para a concessao desses beneficios ¢ a incapacidade para o trabalho.

Sao exigidos a concessdo desses beneficios: a qualidade de segurado, a caréncia de doze contribuigdes mensais - quando exigida, a incapacidade para o trabalho de forma permanente e insuscetivel de
recuperagio ou de reabilitagdo para outra atividade que garanta a subsisténcia (aposentadoria por invalidez) e a incapacidade temporaria (auxilio-doenga), bem como a demonstragdo de que o segurado ndo era
portador da alegada enfermidade ao filiar-se ao Regime Geral da Previdéncia Social.

Passo a analise do caso, nos limites recursais.

O termo inicial do beneficio deve ser fixado da data da citag@o, por estar em consonancia com os elementos probatorios apresentados.

Aplica-se, mutatis mutandis, o entendimento constante da stmula n° 576 do STJ: “Ausente requerimento administrativo no INSS, o termo inicial para a implantagao da aposentadoria por invalidez concedida
judicialmente sera a data da citagdo valida” (DJe 27.06.2016).

Ora, 0 autor apresentou o requerimento administrativo em 08/6/2015 e s6 se deu o luxo de ingressar coma a¢do em 13/12/2016.

Ouseja, passaram-se 18 meses desde a DER...de modo que ndo cabe ao contribuinte arcar com tais valores que perderam totalmente o carater alimentar.

Tallapso equivale a auséncia de requerimento administrativo, tendo a autora se conformado com decisdo administrativa de cessa¢@o por muito tempo.

Assim decidiu o Superior Tribunal de Justiga em importante precedente que deu origem ao referido entendimento sumulado: “Previdenciario. Recurso especial representativo de controvérsia. Art. 543-C do
CPC. Aposentadoria por invalidez. Termo inicial para a implementagéo do beneficio concedido na via judicial. Auséncia de pedido administrativo. Art. 219, caput,do CPC. Citagdo valida da autarquia
previdenciaria. 1. Coma finalidade para a qual ¢ destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CP C, define-se: A citagdo valida informa o litigio, constitui em mora a
autarquia previdenciaria federal e deve ser considerada como termo inicial para a implantagéo da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a prévia postulagéo administrativa. 2.
Recurso especial do INSS nio provido” (STJ, 1* Se¢do, REsp 1.369.165/SP (2013/0060882-0), Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 07.03.2014).

Nio se pode aceitar que a parte mesma ou o seu representante — legal ou processual — adie a propositura da agdo com finalidades externas ao carater alimentar do beneficio.

De modo que, a cessa¢@o administrativa encontra-se demasiadamente distante da propositura da ag&o.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

BENEFICIO ASSISTENCIAL. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO. TERMO INICIAL. CORRECAO
MONETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

)

- A sentenca deve ser mantida, para que seja concedido o beneficio a requerente, tendo comprovado o requisito etario e a situa¢ao de miserabilidade, 4 luz das decisdes referidas, em conjunto com os demais
dispositivos da Constituigdo Federal de 1988, uma vez que ndo tem condi¢des de manter seu proprio sustento nem de té-lo provido por sua familia.

- O termo inicial deve ser mantido na data da citagdo (04.07.2008), eis que ndo é possivel concluir pelos elementos constantes dos autos, a hipossuficiéncia da parte autora no momento em que pleiteou o
beneficio junto a via administrativa, em 08.06.2004. Ademais, a agdo foi proposta somente em 30.05.2008.

- Deve haver a revisdo a cada dois anos, a fim de avaliar as condigdes que permitem a continuidade do beneficio, em face da expressa previsdo legal (art. 21, da Lein® 8.742/93).

(..)

- Apelos da parte autora e da Autarquia providos em parte. Mantida a tutela antecipada. (TRF 3* Regido, OITAVA TURMA — A C 0023670-62.2016.4.03.9999, Relatora Des. Fed. Tania Marangoni, e-
DJ3:19/06/2016)

Como regra geral, infere-se que a razoabilidade recomenda que ndo se “premie”, com o pagamento de atrasados antigos, enriquecidos por juros de mora (naturalmente custeados pelo contribuinte brasileiro,
vitima de um sistema tributario regressivo que penaliza os mais pobres) a demora na propositura da agao judicial, mormente se houver finalidades externas aos interesses da parte, ou mesmo colidentes com os
dela. Tais atrasados transmudam-se de verba alimentar para poupanga, em flagrante inversio de valores e em prejuizo ao Estado Social.

Ante o exposto, nos termos do artigo 932, V,“a” ¢ “b”, do CP C, dou parcial provimento ao recurso, para fixar a DIB na data da citagdo.

Publique-se. Intimem-se.

0001449-95.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301359431
RECORRENTE:PASCOAL DO COUTO BORGES (SP242054- RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA, SP059744 - AIRTON FONSECA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto em face da r. sentenga que condenou o réu a conceder aposentadoria por invalidez com inicio (DIB) em 24.08.2016, data da primeira pericia judicial realizada nesses autos,
discriminando os consectarios, antecipando os efeitos da tutela.

Nas razdes de apelo, a parte autora postula a reforma quanto ao termo inicial, pretendendo retroagir a DIB a data fixada na pericia como inicio da incapacidade ou, subsidiariamente, a DER.

E o relatdrio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estio
consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n® 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, IV e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento da decisdo monocratica ou
nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

No mérito, discutiu-se o atendimento das exigéncias a concessio dos beneficios de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

A aposentadoria por invalidez, segundo a dic¢do do art. 42 da Lein. 8.213/91, ¢ devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insusceptivel de
reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

Ja, o auxilio-doenga € devido a quem ficar temporariamente incapacitado, a luz do disposto no art. 59 da mesma lei, mas a incapacidade se refere "ndo para quaisquer atividades laborativas, mas para aquela
exercida pelo segurado (sua atividade habitual)" (Direito da Seguridade Social, Simone Barbisan Fortes e Leandro Paulsen, Livraria do Advogado e Esmafe, Porto Alegre, 2005, pag. 128).

Assim, 0 evento determinante para a concessao desses beneficios € a incapacidade para o trabalho.
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Sao exigidos a concessdo desses beneficios: a qualidade de segurado, a caréncia de doze contribuigdes mensais - quando exigida, a incapacidade para o trabalho de forma permanente e insuscetivel de
recuperagdo ou de reabilitagdo para outra atividade que garanta a subsisténcia (aposentadoria por invalidez) e a incapacidade temporaria (auxilio-doenga), bem como a demonstragio de que o segurado ndo era
portador da alegada enfermidade ao filiar-se ao Regime Geral da Previdéncia Social.

Passo a analise do caso, nos limites recursais.

O termo inicial ndo pode ser fixado na data indicada na pericia como DII, porque contraria regra expressa da Lein® 8.213/91 quanto ao termo inicial.

No caso, a concessdo de beneficio por incapacidade depende de iniciativa da parte, de modo que nido poderia retroagir a data anterior 8 DER — mesmo porque isso implicaria ofensa ao devido processo legal.
Assim, o termo inicial do beneficio deve ser fixado da data da citagdo, por estar em consonancia com os elementos probatérios apresentados.

Aplica-se, mutatis mutandis, o entendimento constante da simula n° 576 do STJ: “Ausente requerimento administrativo no INSS, o termo inicial para a implantagdo da aposentadoria por invalidez concedida
judicialmente sera a data da citagdo valida” (DJe 27.06.2016).

O autor apresentou o requerimento administrativo em 16/10/2015 e s6 se deu o luxo de ingressar com a agdo em 6/6/2016.

Ousseja, passaram-se quase 8 meses desde a DER...de modo que ndo cabe ao contribuinte arcar com tais valores que perderam totalmente o carater alimentar.

Assim decidiu o Superior Tribunal de Justica em importante precedente que deu origem ao referido entendimento sumulado: “Previdenciario. Recurso especial representativo de controvérsia. Art. 543-C do
CPC. Aposentadoria por invalidez. Termo inicial para a implementagéo do beneficio concedido na via judicial. Auséncia de pedido administrativo. Art. 219, caput,do CPC. Citagdo valida da autarquia
previdenciaria. 1. Coma finalidade para a qual ¢ destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CP C, define-se: A citagdo valida informa o litigio, constitui em mora a
autarquia previdenciaria federal e deve ser considerada como termo inicial para a implanta¢@o da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a prévia postulagdo administrativa. 2.
Recurso especial do INSS ndo provido” (STJ, 1* Se¢éo, REsp 1.369.165/SP (2013/0060882-0), Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 07.03.2014).

Nio se pode aceitar que a parte mesma ou o seu representante — legal ou processual — adie a propositura da a¢do com finalidades externas ao carater alimentar do beneficio.

De modo que, a cessag¢o administrativa encontra-se demasiadamente distante da propositura da ago.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

BENEFICIO ASSISTENCIAL. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO. TERMO INICIAL. CORRECAO
MONETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

(..)

- A sentenga deve ser mantida, para que seja concedido o beneficio a requerente, tendo comprovado o requisito etario e a situagdo de miserabilidade, a luz das decisdes referidas, em conjunto com os demais
dispositivos da Constituigdo Federal de 1988, uma vez que ndo tem condigdes de manter seu proprio sustento nem de té-lo provido por sua familia.

- O termo inicial deve ser mantido na data da citagao (04.07.2008), eis que nio é possivel concluir pelos elementos constantes dos autos, a hipossuficiéncia da parte autora no momento em que pleiteou o
beneficio junto a via administrativa, em 08.06.2004. A demais, a agdo foi proposta somente em 30.05.2008.

- Deve haver a revisdo a cada dois anos, a fim de avaliar as condi¢des que permitem a continuidade do beneficio, em face da expressa previsdo legal (art. 21, da Lein® 8.742/93).

(o)

- Apelos da parte autora e da Autarquia providos em parte. Mantida a tutela antecipada. (TRF 3* Regido, OI TAVA TURMA — A C 0023670-62.2016.4.03.9999, Relatora Des. Fed. Tania Marangoni, e-
DJ3:19/06/2016)

Como regra geral, infere-se que a razoabilidade recomenda que ndo se “premie”, com o pagamento de atrasados antigos, enriquecidos por juros de mora (naturalmente custeados pelo contribuinte brasileiro,
vitima de um sistema tributario regressivo que penaliza os mais pobres) a demora na propositura da a¢ao judicial, mormente se houver finalidades externas aos interesses da parte, ou mesmo colidentes com os
dela. Tais atrasados transmudam-se de verba alimentar para poupanga, em flagrante inversao de valores e em prejuizo ao Estado Social

Ante o exposto, nos termos do artigo 932, V, “a” e “b”, do CP C, dou parcial provimento ao recurso, para fixar a DIB na data da citagéo.

Publique-se. Intimem-se.

0002252-95.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301359332
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES BORGES TEIXEIRA (SP253658 - JOSY CRISTINA MALAVASE FANTAUSSE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto em face da r. sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido, para condenar o INSS a concessao de auxilio-doenga a parte autora, discriminando os consectarios,
antecipando os efeitos da tutela.

Nas razdes de apelo, a parte autora postula a reforma quanto ao termo inicial, pretendendo retroagira DIB a DER.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagéo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estio
consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Talqual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento da decisdo monocratica ou
nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

No mérito, discutiu-se o atendimento das exigéncias a concessdo dos beneficios de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

A aposentadoria por invalidez, segundo a dicgdo do art. 42 da Lein. 8.213/91, ¢ devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insusceptivel de
reabilitagio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

J4, o auxilio-doenca ¢ devido a quem ficar temporariamente incapacitado, a luz do disposto no art. 59 da mesma lei, mas a incapacidade se refere "ndo para quaisquer atividades laborativas, mas para aquela
exercida pelo segurado (sua atividade habitual)" (Direito da Seguridade Social, Simone Barbisan Fortes e Leandro Paulsen, Livraria do Advogado e Esmafe, Porto Alegre, 2005, pag. 128).

Assim, o evento determinante para a concessio desses beneficios ¢ a incapacidade para o trabalho.

Sao exigidos a concessdo desses beneficios: a qualidade de segurado, a caréncia de doze contribuigdes mensais - quando exigida, a incapacidade para o trabalho de forma permanente e insuscetivel de
recuperagdo ou de reabilitagdo para outra atividade que garanta a subsisténcia (aposentadoria por invalidez) e a incapacidade temporaria (auxilio-doenga), bem como a demonstragio de que o segurado ndo era
portador da alegada enfermidade ao filiar-se ao Regime Geral da Previdéncia Social.

Passo a analise do caso, nos limites recursais.

O termo inicial do beneficio deve ser fixado da data da citago, por estar em consonancia com os elementos probatorios apresentados.

Aplica-se, mutatis mutandis, o entendimento constante da stmula n° 576 do STJ: “Ausente requerimento administrativo no INSS, o termo inicial para a implantagao da aposentadoria por invalidez concedida
judicialmente sera a data da citagdo valida” (DJe 27.06.2016).

Ora, o autor apresentou o requerimento administrativo em 13/4/2015 e s6 se deu o luxo de ingressar com a agdo em 18/7/2016.

Ouseja, passaram-se 15 meses desde a DER...de modo que ndo cabe ao contribuinte arcar com tais valores que perderam totalmente o carater alimentar.

Tallapso equivale a auséncia de requerimento administrativo, tendo a autora se conformado com decisdo administrativa de cessag@o por muito tempo.

Assim decidiu o Superior Tribunal de Justiga em importante precedente que deu origem ao referido entendimento sumulado: “Previdenciario. Recurso especial representativo de controvérsia. Art. 543-C do
CPC. Aposentadoria por invalidez. Termo inicial para a implementagéo do beneficio concedido na via judicial. Auséncia de pedido administrativo. Art. 219, caput, do CPC. Citagdo valida da autarquia
previdenciaria. 1. Coma finalidade para a qual ¢ destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CP C, define-se: A citagdo valida informa o litigio, constitui em mora a
autarquia previdenciaria federal e deve ser considerada como termo inicial para a implantagéo da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a prévia postulagéo administrativa. 2.
Recurso especial do INSS ndo provido” (STJ, 1* Se¢do, REsp 1.369.165/SP (2013/0060882-0), Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 07.03.2014).

Nio se pode aceitar que a parte mesma ou o seu representante — legal ou processual — adie a propositura da agdo com finalidades externas ao carater alimentar do beneficio.

De modo que, a cessagdo administrativa encontra-se demasiadamente distante da propositura da agao.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

BENEFICIO ASSISTENCIAL. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO. TERMO INICIAL. CORRECAO
MONETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

(o)

- A sentenga deve ser mantida, para que seja concedido o beneficio a requerente, tendo comprovado o requisito etario e a situagdo de miserabilidade, a luz das decisdes referidas, em conjunto com os demais
dispositivos da Constituicdo Federal de 1988, uma vez que ndo tem condi¢des de manter seu proprio sustento nem de té-lo provido por sua familia.

- O termo inicial deve ser mantido na data da citagao (04.07.2008), eis que ndo é possivel concluir pelos elementos constantes dos autos, a hipossuficiéncia da parte autora no momento em que pleiteou o
beneficio junto a via administrativa, em 08.06.2004. A demais, a agdo foi proposta somente em 30.05.2008.

- Deve haver a revisdo a cada dois anos, a fim de avaliar as condi¢des que permitem a continuidade do beneficio, em face da expressa previsdo legal (art. 21, da Lein® 8.742/93).

)

- Apelos da parte autora e da Autarquia providos em parte. Mantida a tutela antecipada. (TRF 3* Regido, OITAVA TURMA — A C 0023670-62.2016.4.03.9999, Relatora Des. Fed. Tania Marangoni, e-
DIJ3:19/06/2016)

Como regra geral, infere-se que a razoabilidade recomenda que ndo se “premie”, com o pagamento de atrasados antigos, enriquecidos por juros de mora (naturalmente custeados pelo contribuinte brasileiro,
vitima de um sistema tributario regressivo que penaliza os mais pobres) a demora na propositura da agao judicial, mormente se houver finalidades externas aos interesses da parte, ou mesmo colidentes com os
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dela. Tais atrasados transmudam-se de verba alimentar para poupanga, em flagrante inversio de valores e em prejuizo ao Estado Social.
Ante o exposto, nos termos do artigo 932, 1V, “a” e “b”, do CP C, nego provimento ao recurso.
Publique-se. Intimem-se.

0000528-94.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301359811
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENS PAULO DE OLIVEIRA (SP351251 - MATHEUS MARQUES MEIRINHOS)

Cuida-se de recurso inominado interposto em face de sentenga que julgou procedente o pedido de concessao de aposentadoria por idade a parte autora, discriminando consectarios, concedida a tutela
provisoria de urgéncia.

O INSS busca a reforma parcial da sentenca a fim de que seja aplicada a Lei 11.960/2009 a corre¢ao monetaria e juros de mora dos atrasados.

Contrarrazes ndo apresentadas.

Subiram os autos a esta 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, IV e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estao
consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n® 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, IV e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegag¢des de descabimento da decisdo monocratica ou
nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

A Suprema Corte, no RE n. 870.947, em 16/4/2015, Rel. Min. Luiz Fux, discutiu os indices de correc@o monetaria e os juros de mora a serem aplicados nos casos de condenagdes impostas contra a Fazenda
Publica, ao julgar a modulag@o dos efeitos das ADINs 4.357 e 4.425. Inicialmente, o Pretérito Excelso havia validado os indices de corregdo monetéria previstos na Resolugdo n. 134/2010 do Conselho da
Justiga Federal, os quais incluem a aplicagdo da Lei 11.960/09.

Com efeito, na "parte em que rege a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica até a expedig@o do requisitorio (i.e., entre o dano efetivo/ajuizamento da demanda e a condenagéo), o
art.1°-F da Lein®9.494/97 ainda ndo foi objeto de pronunciamento expresso do Supremo Tribunal Federal quanto a sua constitucionalidade e, portanto, continua em pleno vigor" (RE n. 870.947, em 16/4/2015,
Rel Min. Luiz Fux).

Comisso, no julgamento do RE 870.947, 0 STF reconheceu a existéncia de nova repercussdo geral sobre corre¢do monetaria e juros de mora a serem aplicados na liquidagéo de condenagdes impostas contra
a Fazenda P ublica, pois referidos acessorios, nas ADIs de ns. 4.357 ¢ 4.425, tiveram por alvo apenas a fase do precatorio.

Contudo, ao concluir, na sessdo de 20/9/2017, o julgamento do RE 870947, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF) definiu duas teses sobre a matéria. A maioria dos ministros seguiu o voto do relator,
ministro Luiz Fux, segundo o qual foi afastado o uso da Taxa Referencial (TR) como indice de corregdo monetaria dos débitos judiciais da Fazenda Publica, mesmo no periodo da divida anterior a expedigdo do
precatério. O entendimento acompanha o ja definido pelo STF quanto a corregdo no periodo posterior 4 expedigdo do precatério. Em seu lugar, o indice de corregdo monetéria adotado foi o indice de Pregos
a0 Consumidor Amplo Especial (IP CA-E), considerado mais adequado para recompor a perda de poder de compra.

A primeira tese aprovada, referente aos juros moratdrios. J4 a segunda tese, referente a corre¢do monetaria, tem a seguinte redagéo: “O artigo 1°-F da Lei9.494/1997, coma redagdo dada pela Lei
11.960/2009, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda P ublica segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor
restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a varia¢do de pregos da economia, sendo inidonea a promover os
fins a que se destina.”

Nio houve modulagio dos efeitos (sessdo de julgamento de 03.10.2019).

Comvrelagdo aos juros moratdrios, estes sdo fixados em 0,5% (meio por cento) ao més, contados a partir da citagdo e para o futuro, por forga dos artigos 1.062 do CC/1916 e 240 do CP C/2015, até a vigéncia
do CC/2002 (11/1/2003), quando esse percentual foi elevado a 1% (um por cento) ao més, nos termos dos artigos 406 do CC/2002 e 161, § 1°,do CTN, devendo, a partir de julho de 2009, ser utilizada a taxa de
juros aplicavela remuneragdo da caderneta de poupanga, consoante alteragdes introduzidas no art. 1°-F da Lein. 9.494/97 pelo art. 5°da Lein. 11.960/09 (Repercussdo Geralno RE n. 870.947, em 20/9/2017,
Rel Min. Luiz Fux), observada, quanto ao termo final de sua incidéncia, a tese frmada em Repercussdo Geralno RE n. 579.431, em 19/4/2017, Rel. Min. Marco A urélio.

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, 1V, “b”,do CP C c/c 92 da Lein®9.099/95, nego provimento ao recurso.

Retire-se o feito de pauta.

Publique-se. Intime-se.

0041205-21.2008.4.03.6301 - ' VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301358773

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ALBERTO LUIZ TORNATO (SP099641 - CARLOS ALBERTO GOES, SP023466 - JOAO BAPTISTA DOMINGUES NETO, SP295790- ANDERSON CACERES,
SP281634 - THAIS FAZIA DOMINGUES MANTOVANT, SP288429 - SERGIO FAZIA DOMINGUES, SP215373 - RONALD FAZIA DOMINGUES, SP023909 - ANTONIO CACERES
DIAS)

Tendo as partes livremente manifestado intengado de por termo a lide de maneira consensual, homologo o acordo realizado, com fundamento no art. 487, 111, “b”, do Cddigo de Processo Civil.
Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da lein® 10.259/2001.

Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigao bancéria pela parte autora, sem necessidade de expedi¢o de ordem ou alvara judicial
Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livre mente manifestado intencéo de pdr termo 2 lide de maneira
consensual, homologo por sentenca o acordo realizado, com fundamento no art. 487, II1, “b”, do Cédigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto
no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na
instituicfio bancéria pela parte autora, sem necessidade de expedicfo de ordem ou alvara judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0001031-79.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301352159
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
RECORRIDO:BEATRIZ DE CASTRO GADINI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0003157-45.2008.4.03.6316 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301350010
RECORRENTE:JOAO PEDRO DE ANDRADE (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Peticiona a parte ré pararequerer a desisténcia do recurso interposto. O art. 998, caput, do CPC permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou
litisconsorte, desistir do recurso. Como explica José Miguel Garcia Medina (“Novo Codigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.459),
tratando-se de negocio juridico unilateral nfio recepticio, a desisténcia do recurso produz efeitos imediatamente, nio dependendo de homologac#o judicial (art. 200, caput). Nessa esteira,
0 niio conhecimento do recurso ¢ medida que se impée. Ante todo o exposto, com base no art. 932, I11, do CPC, nio conheco do recurso da parte ré. Como o mérito recursal nio foi
apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida. Assim, a condenacfio em custas e honorarios advocaticios mostra-se i pativel com o peculiar sistema de distribui¢fio do dnus
da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei9.099/1995. Determino a certifica¢fo do trinsito em julgado e a baixa dos autos a origem. Intimem-se.

0001192-23.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301358965
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FELIPE MOUSINHO SENA (SP357324- LUIZ HENRIQUE GOULART GOUVEIA)

0000092-04.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301358967
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO SOCORRO DE QUEIROS (SP415851 - EDILENE MUNIZ DE OLIVEIRA)

0013029-77.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301358962
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NICOLLAS GUSTAVO REGATIERI MORAIS VENANCIO (SP397730 - LILIANE DE SOUZA LIMA)
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0002133-44.2015.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301358964
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO JOSIMAR NUNES DE SOUSA JALES (SP 134228 - ANA PAULA MENEZES FAUSTINO)

0003153-87.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301358963
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANTONIO DE SA (SP409428 - TERESINHA CHERPINSKI SIGNORI)

FIM.

0001971-11.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301359338
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DE FATIMA HONORIO (SP214554 - KETLEY FERNANDA BRAGHETTI PIOVEZAN)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que o condenou a concessao de beneficio por incapacidade a parte autora. Discriminou consectarios.

Nas razdes recursais, pretende reforma do julgado com fins de improcedéncia do pedido, apresentando argumento, inico, de que a sentenga contrariou as conclusdes da pericia médica. Subsidiariamente,
pretende alterar critérios de calculos de consectarios, postulando aplicagdo da TR na correg¢do monetaria dos atrasados.

Contrarrazes no apresentadas.

Em suma, o relatdrio.

Assim dispde o artigo 932, 111,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(..)

I1I - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

.y

Infere-se que o recurso so podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagéo especifica da sentenga.

No presente caso, o recurso ndo podera ser conhecido, quanto ao mérito.

Nas razdes, a autarquia previdenciaria alegou simplesmente que a sentenga contrariou as conclusdes da pericia médica, que concluiu pela auséncia de incapacidade laboral da parte autora.
Porém, ndo analisou os outros fundamentos da sentenga — historico de contribuigdes, formagéo educacional, idade avangada.

Sem falar que o juiz ndo esta obrigado a acolher as conclusdes da pericia oficial

Trata-se de pega ndo digna de conhecimento, sobretudo porque as partes ndo tém o direito processual de impugnar os julgados trazendo alegag¢des generalizadas ou estandardizadas.
Sabe-se que as razoes devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do art. 1010, I, do CPC.

No caso, as razdes sdo dissociadas do teor do julgado, ndo podendo ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELAGAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO ATACADA. NAO CONHECIMENTO.

entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, 0 que possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justiga. Nao houve
qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representagéo processual, 0 que, por siso, sustenta o ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento nio atacado.

- A impugnacdo a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso nio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERALANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA,
Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagao/Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:19/07/2017).

APELACAO. PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICADA
SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agdo foi proposta pela A géncia Canhema Postagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculagao do contrato de Mala Direta P ostal (MDP) firmado com a empresa Mary Kay do
Brasilltda. ou, alternativamente, a reativa¢ao do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdo na A CF Jardim Canhema.

2. Emcontestagdo, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servigo de Mala Direta P ostal da cliente Mary Kay do Brasil
Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusio logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha apelagéo requerendo a reversao da decisao.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagdo impugnagao especifica da sentenga, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagio ndo conhecida (AC - APELACAO CIVEL- 1771161 / SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA
TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 D ATA:12/12/2016).

No mesmo diapasdo:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que pretende a reforma da sentenga sem, contudo,
enfrentar a motivagdo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo
apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem apontar especificas razoes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, ITe ITT do CP C. Com efeito, da forma como
apresentado o recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenga para tentarem identificar os pontos atacados pelo recurso, o que nao se
coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inéreia da jurisdigdo. Destaque-se que no ambito dos Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no
sentido de ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo 6rgao ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela
argumentagdo concreta apresentada, razdo pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnagao em abstrato, limitando- se a
tecer narrativas de teses e um histdrico da legislag@o, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”. (PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO
CEZAR NEVES JUNIOR 11" TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-DJF3 Judicial D ATA : 04/09/2015)

Quanto aos consectarios, estdo presentes os requisitos de admissibilidade, ante a impugnagao especifica. Com isso, conhego dessa parte do recurso.

No que toca a corre¢do monetaria, esta deve ser aplicada nos termos da Lein. 6.899/81 e da legislagdo superveniente, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos na Justica
Federal (Repercussao Geralno RE n. 870.947, em 20/9/2017, Relator Ministro Luiz Fux). Em 24 de setembro de 2018 (DJE n. 204, de 25/9/2018), o Relator da Repercussdo Geral, Ministro Luiz

Fux, deferiu, excepcionalmente, efeito suspensivo aos embargos de declarag@o opostos em face do referido acérddo. Porém, ao final, ndo houve modulagdo dos efeitos (sessdo de julgamento de 03.10.2019).
Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CP C, ndo conhego de parte do recurso e, nos termos do artigo 932, 1V, “b”, do CP C, na parte conhecida, nego-lhe provimento.

Publique-se. Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS -18

0004596-93.2009.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2019/9301337381
RECORRENTE:ANTONINHO SOARES (SP060691 - JOSE CARLOS PENA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragao opostos pela parte ré contra decisdo proferida por este Juizo.

Decido.

A decisdao embargada decidiu a quaestio furis nos seguintes termos:

“O recurso extraordinario da parte ré (evento 31) tinha objeto litigioso composto, englobando: (i) desaposenta¢ao; e (ii) consectarios da condena¢do. Emrelagdo ao segundo capitulo, a parte autora aquiesceu
com o pedido recursal (evento 40), composi¢ao que foi homologada pelo juizo responsavel pela admissibilidade (evento 42).

Devidamente intimada (evento 44), a parte ré deixou transcorrer in albis o prazo para embargos de declaragio (art. 49 da Lei9.099/1995), operando-se a preclusao temporal (art. 223, caput,do CPC). Por
conseguinte, 0 acérdao recorrido transitou em julgado em 3/2/2017 (evento 45).
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Importante ressaltar que a Turma Recursal de origem concedeu a desaposentag@o conforme precedente vinculante do Superior Tribunal de Justiga entdo em vigor (Tema 563), segundo o qual:

"A pretensdo do segurado consiste em renunciar a aposentadoria concedida para computar periodo contributivo utilizado, conjuntamente com os salarios de contribui¢do da atividade em que permaneceu
trabalhando, para a concessao de posterior e nova aposentagdo. Os beneficios previdenciarios sao direitos patrimoniais disponiveis e, portanto, suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares, prescindindo-se da
devolugao dos valores recebidos da aposentadoria a que o segurado deseja preterir para a concessao de novo e posterior jubilamento. A nova aposentadoria, a ser concedida a contar do ajuizamento da a¢do, ha
de computar os salarios de contribuigdo subsequentes a aposentadoria a que se renunciou’”.

Na data do julgamento do recurso inominado pela Turma Recursal (12/2/2016), o Supremo Tribunal Federal ainda ndo havia se pronunciado em repercussao geral sobre a questdo. Tal ocorreu no dia
27/10/2016, quando, ao julgar o RE 661.256/SC (Tema 503), fixou a seguinte tese:

“No ambito do Regime Geralde Previdéncia Social (RGP S), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsao legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein®8.213/91”.

Apesar de proferido antes dessa data, 0 acérdio adotou interpretagao de lei tida como incompativel com Constituigdo Federal pelo STF em controle difuso de constitucionalidade, de modo que a obrigagao de
pagar quantia instrumentalizada no titulo executivo dairesultante seria inexigivel, nos termos do art. 535,11 e § 5°,do CPC.

Nessa hipétese, cabe ao ente piblico executado apresentar impugnagao, a fim de neutralizar a eficacia da coisa julgada inconstitucional (art. 535, § 7°). A competéncia para apreciar essa pega ¢ do juizo
perante o qualse desenvolve a fase de cumprimento de sentenga, e nio da Turma Recursal”.

Apos detida analise, observo nio ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a referida decisdo, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretensio, contudo, ndo se coaduna com os aclaratorios. Nesse
sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO — INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE —- PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA —
CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE
REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragao quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente
situagdo de obscuridade, omissao, contradi¢do ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes.
(STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)
Em outra ocasido, o Pretorio Excelso fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragdo ndo se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (STF, Plenario, RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias
Toffoli, rel. para acorddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Ante o exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°,do CP C, nego provimento aos embargos de declaragdo.

Baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002214

DESPACHO TR/TRU -17

5003080-10.2018.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301358472
RECORRENTE: CELSO CARDOSO (SP112769 - ANTONIO GUERCHE FILHO, SP302886 - VALDEMAR GULLO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Embargos de Declaragdo: Considerando a potencialidade de alteracdo do julgado e em observancia ao principio do contraditdrio, intimem-se as partes para manifestagao, nos termos do art. 1.023, § 2°,do
Codigo de Processo Civil.

Transcorrido o prazo legal, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento na pasta propria.

Int.

0002932-81.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301357602
RECORRENTE:ROSEMEIRE GOMES COSTAALVES (SP197844 - MARCELO DE REZENDE MOREIRA, SP405478 - LUCAS VAN MIERLO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Oficie-se a0 INSS para que se manifeste acerca do cumprimento da tutela de urgéncia deferida na sentenca.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, etc. Embargos de Declaragio: Considerando a potencialidade de alteragiio do julgado e em observéancia ao principio do contraditério, intime-se a parte contraria para manifestacéo,
nos termos do art. 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil. Transcorrido o prazo legal, aguarde-se inclusio em pauta de julgamento na pasta prépria. Int.

0000519-61.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301358508
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NORBERTO FARIAS DA COSTA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0000890-78.2015.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301358489 i
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)
RECORRIDO:JOAO GOMES DE ALMEIDA (SP260396 - KARINA ANDRESIA DE ALMEIDA MARGARIDO)

0004355-13.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301358486
RECORRENTE: VALDECIR GERMANO ASSUMPCAO (SP294105- ROQUE GARCIA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011695-76.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301358492
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDILSON JOSE MASSELI (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

FIM.

0057301-14.2008.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301358111
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:YASSUYO CUNIOCI (SP019450 - PAULO HATSUZO TOUMA)

Manifeste-se a parte autora sobre o acordo noticiado pela CEF.
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Apbs, voltem os autos para eventual homologagao.

0004454-98.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301357475
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUI CALVO (SP 124820 - ANTONIO APRIGIO FERNANDES DA SILVA)

Vistos.

Complemente o requerente a documentag@o necessaria a habilitagdo, com a juntada de copias do RG e CPE.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Eventual descumprimento podera resultar na aplicagdo do § 2° do art. 76 do Cédigo de Processo Civil.
Intime-se.

0001976-53.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301357307

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:REINALDO CARVALHO DE OLIVEIRA (SP159401 - ADRIANA TRUDES DE OLIVEIRA LIMONGI FRANCA GUILHERME) MARILZE LANCELOTTI
TRUDES DE OLIVEIRA (SP159401 - ADRIANA TRUDES DE OLIVEIRA LIMONGI FRANCA GUILHERME)

Diante do 6bito do co-autor, Reinaldo Carvalho de Oliveira, e dos documentos anexados nos eventos 53 e 55, dé-se vista a parte ré, para que se manifeste, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o pedido de
habilitagéo, bem como sobre as alegagdes de nao cumprimento do acordo.
Intimem-se.

0004307-55.2008.4.03.6318 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301341520
RECORRENTE:MICHEL NASSIM MELLEN (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).
A parté ré interpds peti¢do informando a celebrag@o de acordo extrajudicial coma parte autora (evento n. 39).

Diante do exposto, determino a intima¢@o da parte autora para manifestagio, no prazo de 5 (cinco) dias.

Havendo resposta, tornem os autos conclusos. Quedando silente a parte autora, voltem os autos ao sobrestamento.

Intime-se. Cumpra-se.

0001581-71.2018.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301357875
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SIDNEI MOREIRA DA SILVA (SP253724 - SUELY SOLDAN DA SILVEIRA)

Vista as partes dos calculos da Contadoria.
Manifeste-se 0 INSS acerca dos embargos de declaragao da parte autora.
A seguir, venham os autos conclusos para julgamento dos embargos de declaragéo.

0003204-59.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301358677
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSUE SEVERINO DE SOUZA (SP366306- ANDERSON MARCOS LEITE)

Diante do pedido de realizagdo de sustentagdo oral e, tendo em vista que o julgamento do presente processo, pautado para a sessdo de 28.11.2019, foi adiado, dé-se ciéncia as partes
de que o presente feito serd submetido a julgamento pela Turma Recursalna sessdo presencial do dia 30.01.2020.
Intimem-se.

0005602-18.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301357060
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO:REGINALDO SOARES DOS SANTOS (SP348550 - ANGELA CECILIA BORRAS TAVARES)

Remetam-se os autos a contadoria judicial, a fim de que verifique o cumprimento dos requisitos para aposentadoria especial, nos termos definidos na sentenga, com excegéo dos periodos de 17/03/86 a
24/08/86 e de 16/09/86 a 10/11/86, que deverdo ser computados como tempo comum.

Cumprido, dé-se vista as partes e tornem os autos para inclusdo em Pauta de julgamentos.

Int.

0005879-34.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301358764
RECORRENTE:ANTONIO JOSE DE CASTRO (SP283725- EDVANILSON JOSE RAMOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A Contadoria para elaboragdo de calculos, considerando-se como especiais os periodos pleiteados pelo autor de 20/07/1982 a 06/05/1985 e 13/07/1989 a 15/12/1994.
Apbs, vista as partes e, a seguir, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

0001864-37.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301359422
RECORRENTE:RITAMARIADE JESUS ROCHA GONCALVES (SP391956 - GABRIELA SOMERA TEIXEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A parte autora interpde recurso inominado em face de sentenga que julgou improcedente pedido de aposentadoria por idade.

Inicialmente, considerando as alegagdes tecidas no recurso, necessaria a elaboragdo de célculo pela contadoria das Turmas Recursais computando-se o todo tempo de labor anotado do CN1S, os vinculos
anotados na CTPS que, eventualmente, ndo tenham sido considerados pelo INSS, bem como os periodos dos carnés anexados no evento 28.

Logo, determino a remessa dos autos a contadoria judicial desta Turma Recursal para elaboragdo de parecer e calculo nos termos acima mencionados.

Apbs, inclua-se em pauta de julgamento.

Intime-se e cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002215

DECISAO TR/TRU - 16

0008131-41.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301169570
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOSE CARLOS SCUDELLER (SP187409 - FERNANDO LEAO DE MORAES)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragio interpostos pela UNTA O em virtude de suposta contradi¢io na decisdo proferida pelos Tribunais Superiores TNU/STF (evento 81).

A TNU conheceu e deu provimento ao pedido de uniformizagio apresentado pela Unido para alinhar-se ao entendimento firmado pelo STF que em sede de repercussio geral decidiu ser inconstitucional a
incorporagao de quintos e décimos por servidores publicos em razio do exercicio de fungdes gratificadas no periodo compreendido entre a edi¢do da Lein®9.624/1998 e a Medida Provisoria n®2.225-45/2001.
Por sua vez, o STF julgou prejudicado o recurso interposto pela Unido Federal concomitantemente ao Incidente de Uniformizag¢ado de Jurisprudéncia, porque a aludida decisio foi favoravela ela, o que
provocou a perda do objeto de seu recurso extraordinario, motivo pelo qual deixo de remeter o feito ao STF.

Certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0013594-90.2008.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301319976
RECORRENTE:FRANCISCO MARINI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de Pedido Nacional de Interpretagio de Lei Federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Os autos foram remetidos a Turma Nacional de Uniformizag¢ao para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, para observancia de tese firmada sob a sistematica dos recursos repetitivos, em que
restou decidido:

“TEMA 128 (TNU): E possivel o reconhecimento de tempo especial prestado com exposi¢iio ao agente nocivo periculosidade, na atividade de vigilante, em data posterior 4 vigéncia do Decreton. 2.172/92,
de 05/03/1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a permanente exposi¢ao a atividade nociva, com o uso de arma de fogo™.

ma*

Compulsando os autos, verifico que a decisdo a quo ndo contrariou as teses mencionadas, tornando definitiva a prestagéo jurisdicional.

Especificamente quanto ao caso concreto, colhe-se do v. acérddo da Turma Recursal de origem (Evento 54):

mengdo a exposi¢do de agentes nocivos previstos na legislagio de regéncia”.

Ante o exposto, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000884-26.2018.4.03.6322 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358247
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JONAS NUNES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

Vistos, etc.

Defiro o pedido de prioridade na tramitagio do feito, porém ressalvo que os Juizados Especiais Federais tratam, em grande parte, de agdes de matéria previdenciaria envolvendo jurisdicionados idosos,
invalidos ou doentes. Assim, tendo em vista que parcela significativa dos autores sdo pessoas maiores de 60 anos e/ou portadoras de patologias graves, tem-se que a tramitagao prioritaria deste feito, em
detrimento de outros casos também considerados urgentes, violaria o principio da isonomia, que reclama o pronto atendimento a ordem cronoldgica de abertura de conclusao.

Ante o exposto, aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento, a qual sera elaborada em atengao ao critério de antiguidade da distribuicao dos processos para esta Turma Recursal.
Intimem-se.

0006937-71.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358505
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADMILSON AUGUSTO DE OLIVEIRA (SP336682 - PAULO MARCOS LORETO)

Evento 82: Indefiro o pedido, considerando que a sentenga foi expressa no sentido de que somente ap6s o transito em julgado, proceder-se-4 a liquidagao das parcelas vencidas.
Aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de sessdo de julgamento.
Int.

0000386-27.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358447
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVONE LOURENCO DE OLIVEIRA (SP350420 - FELIPE ALLAN DOS SANTOS)

A sentenga proferida nos autos julgou procedente o pedido inicial e condenou 0 INSS a conceder o beneficio de pensdo por morte em favor da parte autora desde a data do 6bito do instituidor, com renda
mensal atual (RMA) de R$ 2.490,84 (dois mil, quatrocentos e noventa reais e oitenta e quatro centavos) para o més de julho/2019.

A decisdo concedeu ainda a tutela de urgéncia, determinando a imediata implanta¢do do beneficio.

Em resposta ao oficio expedido, informou a autarquia previdenciaria que procedeu a implantagio da benesse, com data de inicio em 14.11.2018 e renda mensal inicial (RMI) de R$ 2.408,13 (dois mil,
quatrocentos ¢ oito reais e treze centavos), conforme eventos n°49 e 50.

Sobreveio entdo peti¢do da parte autora informando que ao receber a carta de concessao do beneficio constatou a existéncia de erro pelo INSS, a medida que a RMI do beneficio foi de RS 954,00
(novecentos e cinquenta e quatro reais).

Assim, requer a intimagdo da autarquia para que retifique o valor referente ao beneficio concedido, sob pela de aplicagdo de multa em razio da natureza alimentar da verba em questdo. P or fim, requer a
condenagdo do INSS ao pagamento de multa por litigdncia de ma-fé, a medida que informou ao juizo a implantagao do beneficio com o pagamento de valor superior ao que foi efetivamente realizado.

Da analise do documento apresentado pela parte autora, verifico que embora a carta de concessio indique que a renda mensal constante do documento é proporcional ao periodo de 14.11.2018 a 30.11.2018, 0
mesmo valor consta do campo correspondente a renda mensal inicial (RMI), R$ 954,00 (novecentos e cinquenta e quatro reais).

Dessa forma, em razio da incongruéncia apontada, bem como da resposta ao oficio, que indicou RMI de R$ 2.408,13 (dois mil, quatrocentos ¢ oito reais e treze centavos), determino a urgente expedi¢do de
oficio a0 INSS para que esclarega as divergéncias apontadas, informando com clareza a RMI e RMA do beneficio implantado.

Apos, retornem os autos conclusos e aguarde-se a oportuna inclusio do feito na pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0003142-89.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301169615
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:GLAUCO PETER ALVAREZ GUIMARAES (SP 187409 - FERNANDO LEAO DE MORAES)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Chamo o feito a ordem

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela UNTA O em virtude de suposta contradi¢io na decisdo proferida pelos Tribunais Superiores TNU/STF (evento 57).

A TNU conheceu e deu provimento ao pedido de uniformizagao apresentado pela Unido para alinhar-se ao entendimento firmado pelo STF que em sede de repercussio geral decidiu ser inconstitucional a
incorporagdo de quintos e décimos por servidores publicos em razio do exercicio de fungdes gratificadas no periodo compreendido entre a edi¢do da Lein®9.624/1998 ¢ a Medida Provisoria n®2.225-45/2001.
Verifico que a decisdo que ensejou a irresignagao por parte da Unido merece prosperar. Em decisdo similar, processo n® 0008131-41.2006.4.03.6302, o STF julgou prejudicado o recurso interposto pela Unido
Federal concomitantemente ao Incidente de Uniformizagao de Jurisprudéncia, porque a aludida decisio foi favoravel a ela, o que provocou a perda do objeto de seu recurso extraordinario, motivo pelo qual
deixo de remeter os presentes autos ao STE.

Assim, esgotada a jurisdigao neste 6rgio, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004268-59.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358485
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE GABRIELARCANJO (SP 114397 - ERIS CRISTINA CAMARGO DEANDRADE)

Evento 41: Indefiro o pedido de expedigéo de oficio, vez que a produgdo de prova documental em sede recursal é excepcional.
Derradeiramente, oportunizo a parte autora, a dilagdo de prova por mais 15 (quinze) dias.
Int.

0001877-17.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358434
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FERNANDO LYRA (SP250523 - RAQUEL CRISTINA BARBUIO)

A sentenca proferida nos autos condenou 0 INSS a restabelecer o beneficio de auxilio doenga em favor do autor, devendo manté-lo até que ele seja considerado reabilitado para atividade que lhe garanta
subsisténcia ou, quando considerado ndo recuperavel, seja aposentado por invalidez. Ainda de acordo com a decisdo recorrida, o autor foi considerado insuscetivel de recuperagao para sua atividade habitual.
Emresposta ao oficio expedido (evento n® 48), informou a autarquia previdenciaria o restabelecimento do beneficio, assim como a convocagao do autor para os procedimentos de reabilitagdo profissional em
13.11.2019.

Sobreveio petigdo do autor informando que compareceu ao INSS na data indicada, ocasifio em que teve seu beneficio cessado a partir da constatagao de auséncia de incapacidade para a atividade habitual.
Apresenta a correspondente comunicagdo de decisdo no evento n° 53. Assim, requer o autor que seja determinado, com urgéncia, o restabelecimento do beneficio diante da necessidade de readaptagdo
profissional, sem a qual ndo possui condi¢des de retornar ao mercado de trabalho e sustentar-se.

Da analise dos autos verifico que a decisdo administrativa implica em descumprimento da sentenga prolatada nos autos, a medida que fora determinada a manutengao da benesse até a reabilita¢do profissional
do autor ou a conversdo em aposentadoria por invalidez.

Dessa forma, ndo poderia a autarquia - a0 menos durante a vigéncia da tutela de urgéncia concedida - cessar o beneficio fora das hipoteses previstas na decisdo.

Determino, portanto, a expedi¢ao de oficio, com urgéncia, ao INSS para imediato restabelecimento do beneficio de auxilio doenga do autor e sua manuteng@o nos termos da decisao recorrida, no prazo maximo
de 15 (quinze) dias.

Apds, retornem os autos conclusos e aguarde-se a oportuna inclusdo do feito na pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0056390-50.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358475
RECORRENTE:IARA TENORIO DA SILVA (SP130663 - EDUARDO DE LIMA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do anexada aos autos em 02/12/2019: Tratando-se de pedido(s) de juntada de copia(s) de documento (s), postergo a sua analise para 0 momento do julgamento do(s) recurso(s).

Cumpre-se ressaltar que os fatos ocorridos posteriormente a data de entrada do requerimento administrativo do beneficio discutido na presente demanda devera ser objeto de novo requerimento administrativo.
Aguarde-se a inclusio do feito em pauta de julgamento.

Publique-se.

Intime-se.

0008841-88.2011.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358245
RECORRENTE: CIBELE MARQUES COSTA MESSORA (DF016619 - MARLUCIO LUSTOSA BONFIM)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.
Evento 75: Concedo prazo adicional de 15 (quinze) dias.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004060-39.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301352564
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GABRIEL PHELIPPE JESUS DE OLIVEIRA (SP130116- SANDRA GONCALVES PESTANA ESCOLANO)

Trata-se de agdo de concessdo de beneficio assistencial de prestagdo continuada - BP C requerido por GABRIEL PHELIPPE JESUS DE OLIVEIRA, assistido pela sua mde GILMARA
PHELIPPE. Emsede de cogni¢do exauriente, a sentenca julgou improcedente o pedido formulado na inicial, com fundamento que restou ndo caracterizada a condi¢@o de hipossuficiéncia familiar.
A parte autora interpds recurso alegando que fazjus a concesséo do beneficio, igualmente o Ministério Publico Federal recorreu da referida sentenga, pleiteando a concessao do BPC.

Houve contrarrazdes.

Posteriormente, a parte autora formula novo pedido de antecipago da tutela.

A sentenga analisou os requisitos para a concessao do beneficio nos seguintes termos:

1.2 - O requisito da deficiéncia e a possibilidade de concessdo do beneficio de amparo ao deficiente menor de 16 anos de idade:

[...]

Com efeito, nestas situagdes excepcionais, ndo se pode olvidar que o comprometimento da evolugdo do menor deficiente acaba por retirar a capacidade laborativa plena de pelo menos um de seus genitores ou
responsaveis.

E esta a hipotese dos autos, eis que, de acordo com o laudo, o autor, que possui 16 anos de idade, é portador de epilepsia, dismorfias e retardo mental leve.

Em sua conclusdo, o perito afirmou que “no momento , baseado no exame médico pericial realizado na data de hoje e associado a analise de todas as documentagdes disponibilizadas , pode-se concluir que o
autor apresenta doengas neurologicas que dificultam sua evolugdo. Entretanto, com 16 anos de idade , ainda em fase de desenvolvimento fisico , cérebro e mental, associado a terapéutica disponivel e
atualmente em uso regular, ¢ impossivel determinar agora se haverdo sequelas definitivas e o grau de repercussao destas em sua capacidade laborativa futura . Hoje depende de supervisdo constante de outra
pessoa, sadia e responsavel , devido suas doencas”.

Emresposta ao quesito 3 do Juizo, o perito afirmou que o autor ¢ portador de impedimentos de longo prazo de natureza “neuroldgica, mental e intelectual”.

Posteriormente, em resposta aos quesitos complementares apresentados, o perito ndo alterou o seu laudo, ratificando-o.

Por conseguinte, acolhendo o laudo do perito judicial, concluo que a parte autora preenche o requisito da deficiéncia previsto no § 2°, do artigo 20, da Lei 8.742/93.

1.3 - O requisito da miserabilidade:
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No caso concreto, consta do relatdrio socioecondmico que o requerente (que ndo tem renda) reside com sua mie (de 44 anos, que recebe R$ 1.060,00 como auxiliar de limpeza, além de R$ 127,00 com o
programa social bolsa familia) e com seus 4 irmaos (de 19, 18, 16 e 14 anos, todos sem renda).

Assim, o niicleo familiar da parte requerente, para fins de apuragéo do critério financeiro, € de seis pessoas (0 autor, sua mée e os quatro irmaos), com renda mensal a ser considerada de R$ 1.060,00.
Dividido este valor por seis, a renda per capita do grupo familiar do autor é de R$ 176,67, ou seja, inferior a /2 salério minimo.

Nio obstante a renda declarada, o autor ndo faz jus ao beneficio. Vejamos:

E importante ressaltar que o beneficio assistencial, nos termos do artigo 203, V, da Constituigio Federal, objetiva proteger o deficiente e o idoso que comprove ndo possuir meios de prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia.

Consta do relatdrio socioecondmico que o autor e sua familia residem em imével proprio, financiado pelo programa Minha Casa Minha Vida, composto por dois quartos, sala, cozinha integrada com a
lavanderia, banheiro e garagem.

Conforme fotos apresentadas com o relatorio da assistente social, € possivel verificar que se trata de imdvel simples, com mobilia também simples, mas completa para uma vida digna, assim como os bens
relacionados pela assistente social tais como televisor, fogdo, geladeira, chuveiro elétrico, etc.

Além disso, 0 escopo do beneficio assistencial ndo ¢ suprir a auséncia momentanea de renda decorrente de desemprego sendo que os irmaos solteiros de 18 e 19 anos do autor estdo aptos a trabalhar e ajudar
no sustento de casa.

Logo, o autor esta devidamente amparado por sua familia, ndo preenchendo o requisito da miserabilidade.

Ja o laudo pericial socioambiental refere:

IV-INFRAESTRUTURA E CONDICOES DE HABITABILIDADE

Segundo declaragdes, o grupo familiar reside ha 08 anos no apartamento em que realizamos a entrevista pericial. Trata-se de um apartamento edificado em alvenaria, piso ceramico esmaltado, coberto com
laje. Trata-se de imovel financiado através do Programa Minha Casa, Minha Vida, pelo valor mensal de R$31,00 (trinta e umreais).

1. Principais caracteristicas e breve descri¢do da rua e do bairro do imével:

O imdvel esta localizado na zona urbana, da cidade de Ribeirdo Preto/SP, a rua do imovel possui numeragao sequencial, é provida de pavimentacao, guias e sarjetas, iluminagao piblica, rede de saneamento
basico (abastecimento de agua e rede de esgoto sanitario), fornecimento de energia elétrica, coberto pelo servigo de telefonia fixa e movel e coleta de lixo.

2. Principais caracteristicas e breve descri¢do do imével residencial:

O apartamento em que reside a familia ¢ de construgdo recente, com aproximadamente 49 n¥ de area util, edificado em alvenaria, rebocado, pintado, coberto com laje, piso cerdmico esmaltado e uma parede
revestida em azulejo nas dependéncias do banheiro. A construgdo esta em péssimo estado de conservagdo. O apartamento possui: 02 dormitdrios, sala, cozinha integrada com a lavanderia, banheiro e garagem.
3. Principais caracteristicas dos utensilios domésticos no interior da casa periciada:

Lavanderia/Cozinha: tanque, lavadora de roupas, pia, fogio com 04 bocas, geladeira e armario.

Banheiro: vaso sanitario, pia e chuveiro elétrico.

Sala: sofa, raque, TV e ventilador de teto.

Dormitério do autor e irmdos: 02 camas de solteiro, arméario sem portas e ventilador de teto.

Dormitério da genitora e irma: 02 camas de solteiroe TV.

Observagdes: Estado de conservagdo do mobiliario: mau estado de conservagao.

V-MEIOS DE SOBREVIVENCIA

Segundo declaragdes, a subsisténcia do grupo familiar depende de uma fonte de renda formal, obtida pela genitora do autor, com salrio no valor mensal de R$1.060,00 (um mil e sessenta reais),
complementada pelo valor de R$127,00 (cento e vinte e sete reais) decorrente do programa bolsa-familia.

Receitas:

Salario/genitora do autor: R$ 1.060,00

Total Receita: R$ 1.060,00

Despesas:
R$ 60,00~ Agua/Pagamento em atraso.
R$ 120,00 Luz.

R$ 31,00 Prestagdo do imdvel.

R$ 170,00 — Condominio/Pagamento em atraso.

R$ 500,00 - Alimentagao.

Medicamentos: Fornecidos pelo SUS.

RS 15,00 — Telefone movel.

R$ 80,00 Gas.

R$22,00— IPTU/Pagamento em atraso.

Vestuario: Através de doagdes.

Total Despesa: R$ 998,00

CALCULO DARENDAPER CAPITA:

Componentes do grupo familiar: 06 (SEIS)

Renda bruta mensal: RS 1.060,00

Renda per capita familiar: RS 176,66

[...] )

CONCLUSAO DO LAUDO PERICIAL

Baseado nos relatos colhidos e dado as circunstancias, deve-se dar como reala condi¢do de média vulnerabilidade social e alta vulnerabilidade econémica do (a) periciando (a), GABRIEL PHELIPPE
JESUS DE OLIVEIRA sujeito desta agao profissional no processo pericial.

Em que pesem as consideragdes do juizo de origem, ha indicativo de vulnerabilidade social e econémica.

Ha elementos que comprovam a realnecessidade da familia.

O grupo reside em apartamento financiado por meio do programa Minha Casa Minha Vida com parcelas mensais de R$ 31,00. O apartamento possui 02 dormitérios, sala, cozinha integrada com a lavanderia,
banheiro e garagem. Ele foi descrito pela perita social como em péssimo estado de conservagao, o que € corroborado pelas fotos anexadas aos autos (evento 26). O mobiliario é precario.

Além da precariedade de habitagéo, observa-se que a parte autora ndo temacesso a todas as atividades que seriam necessarias para desenvolvimento de suas potencialidades. Essas limitagdes quando ndo
causadas, sd0 substancialmente agravadas pela insuficiéncia de renda.

Entendo que estio presentes os requisitos para concessio da tutela de urgéncia, previstos no art. 300 do CP C, quais sejam, a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito - consistente na
alta vulnerabilidade econdmica da parte autora - e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo - verificado por se tratar de verba de natureza alimentar.

Assim, concedo a tutela de urgéncia, determinando a intimag¢@o do IN'SS para que implante o beneficio a parte autora no prazo de 30 dias a contar da ciéncia desta.

Oficie-se 0 INSS para cumprimento no prazo assinalado acima.

Apbs, aguarde-se inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se. Oficie-se.

0006607-52.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358495
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:RODRIGO DEVIDES TRAVAGIN (SP330018 - LUIZANSELMO ZUCULO JUNIOR)

Eventos 29/30: Anote-se.
Aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de sessdo de julgamento.
Int.
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0001123-85.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358625

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL ECOVITAINCORPORADORA E CONSTRUTORA LTDA (SP067217- LUIZ FERNANDO MAIA)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILLIAN SANTOS LIMA (SP296397 - CEZAR ADRIANO CARMESINI) GEISA MARIELI TORELO (SP296397 - CEZAR ADRIANO
CARMESINI) WILLIAN SANTOS LIMA (SP337670 - NADIA RANGEL KOHATSU) GEISA MARIELI TORELO (SP337670 - NADIA RANGEL KOHATSU)

Deixo de apreciar a petigdo anexada pela parte autora (anexo 136/137), tendo em vista que o paradigma nele apontado se refere ao proprio processo.
Diante da auséncia de interposigéo de recurso, certifique a Secretaria o transito em julgado e, apds, encaminhem os autos ao Juizado de origem.
Intime-se o autor.

0000507-46.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358443
RECORRENTE:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS
RECORRIDO:JOSE DE MATOS BIGHETI (SP065642 - ELION PONTECHELLE JUNIOR)

Vistos.

A possibilidade de aplicagido do Tema 531 do STJ quanto a devolugdo ao Erario de valores recebidos de boa-f¢ pelo servidor publico quando pagos indevidamente por erro operacional da A dministragdo
Pblica, € objeto do Tema 1.009 da sistematica dos recursos especiais repetitivos.

A 1* Segdo do Superior Tribunal de Justiga determinou a suspensdo nacional de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos (art. 1.037,1I,do CPC).

Ante todo 0 exposto, determino o sobrestamento deste processo até a publicagdo do acérdao paradigma do Superior Tribunal de Justiga (Tema 1.009).

Em consequéncia, retire-se o feito de pauta de julgamento.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de a¢do que tem por objeto a alteracéo do indice de correc¢iio monetaria dos valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS)—da TR parao
INPC ou outro indice correspondente. No caso concreto, a discussio levantada no recurso refere-se ao Tema 731, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos
recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: PROCESSUAL CIVIL EADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO 1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA
REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIADOS VALORES DEPOSITADOS POR iINDICE QUE MELHOR REPONHA AS PERDAS
DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE NAO OSTENTA NATUREZA CONTRATUAL. REGRAMENTO
ESTABELECIDO PELO ART. 17 DALEI N.8.177/1991 COMBINADO COM OSARTS.2°E 7° DA LEI N. 8.660/1993. 1. Para os fins de aplicaciio do artigo 1.036 do CPC/2015,
é mister delimitar o Ambito da tese aser sufragada neste recurso especial representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, ou nio, de a TR ser substituida como indice de
correc¢io monetaria dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS. 2. O recorrente asseveraque "[...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as
taxas de inflafio do mercado financeiro, e, por conseguinte, 0 FGTS també m deixou de remunerar corretamente os depositos vinculados a cada trabalhador" (l. 507). Defende a aplicacio
do INPC ou IPCA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes dainflagéo. 3. Porseu turno, o recorrido alega que alei obriga a aplicacio da TR como fator de
correcio de monetaria, na medida em que o FGTS nio tem natureza contratual, tendo em vista que decorre de lei todo o seu disciplinamento, inclusive a correcio monetiria que lhe
remunera. 4. A evolucio legislativa respeitante as regras de correcio monetaria dos depdésitos vinculados ao FGTS esta delineada da seguinte forma: (i) o art. 3° da Lein. 5.107/1966
previra que a correcio monetiria das contas fundidrias respeitaria alegislacdo especifica; (ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foi alterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, e o art. 3° supra
passou aprever que os depositos estariam sujeitos a correciio monetaria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitacdo e capitalizariam juros segundo o
disposto no artigo 4°; (iii) em 1989, foi editada a Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, emseu art. 11, que a corre¢iio monetaria observaria os parimetros fixados para
atualizaciio dos saldos de depésitos de poupanga; (iv) a Lein. 8.036/1990, ainda em vigor, dispde, emseu art. 13, a corre¢iio monetaria dos depésitos vinculados ao FGTS com parimetro
nos indices de atualizaciio da caderneta de poupanca; (v) a Lein. 8.177/1991 estabeleceu regras de desindexacio da economia, vindo a estipular, emseu art. 17, que os saldos das contas
do FGTS deveriam ser remunerados, e ndo mais corrigidos, pela taxa aplicivel a remuneracio basica da poupanga; e (vi) a partir da edicdo da Lein. 8.660/1993, precisamente em seus
arts. 2° e 7°, a Taxa Referencial. 5. O FGTS nio tem natureza contratual, na me dida em que decorre de lei todo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar
Galvio, Tribunal Pleno, DJ 1/6/2001; e RE 226.855/RS, Relator Ministro Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. E vedado ao Poder Judicidrio substituir indice de corre¢io
monetaria estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar M endes, Segunda Turma, DJ 30/11/2007; ¢ RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de
Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002.7. O FGTS ¢ fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de multiplicidade, pois, além de servir de indenizagio aos trabalhadores,
possui a finalidade de fomentar politicas piiblicas, conforme dispée o art. 6° da Lei8.036/1990. TESE PARA FINS DO ART. 1.036 DO CPC/2015 8. A remuneracio das contas
vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de atualizaciio monetaria, sendo vedado, portanto, ao Poder Judiciario substituir o mencionado
indice. 9. Recurso especial nio provido. A cérddo submetido a sistematica do artigo 1.036 do CPC/2015. (STJ, REsp 1614874/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/04/2018, DJe 15/05/2018). Contudo, tramita no Supremo Tribunal Federal a ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da
Lei8.036/90 e do artigo 17 da Lei 8.177/91, dispositivos que estabelecem a correcio dos depositos nas contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR). Naqueles autos, o
Excelentissimo Relator, Ministro Luis Roberto Barroso, deferiu medida cautelar, determinando a suspensio de todos os feitos que discutem o assunto, conforme reproducio aseguir:
“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussZio sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apre ciada pelo Supremo e, portanto, nio esta julgada em
carater definitivo, estando sujeita a alteragio (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o niio reconhecimento da repercussio geral pelo Supremo, o que podera
ensejar o trinsito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (¢) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) ainclusfo do feito em pauta para
12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspenso de todos os feitos que versemsobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.” Assim, em estrita
observincia a decisfio da Suprema Corte, e para obstar eventual perecimento de direito, determino o SOBRESTAMENTO do presente feito, até determinacéo em contrario do Supremo
Tribunal Federal. Cumpra-se. Intimem-se

0002278-16.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358512
RECORRENTE:ELZA DOS SANTOS CARVALHO (SP388710- MICHELLE BISPA PIRES DA CUNHA, SP278112- MARIANGELA SILVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000765-42.2017.4.03.6341 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358517
RECORRENTE:JOSE ISRAEL DE SOUZA (SP277356 - SILMARA DE LIMA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

0001917-90.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358514
RECORRENTE:JOSE DA SILVA SIQUEIRA (SP326631 - ALEXANDRE LEONARDO FREITAS OLIVEIRA, SP082373 - ROSELI DE AQUINO FREITAS OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002438-35.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358511
RECORRENTE:ANA MARIA CAITANO DA SILVA (SP326631 - ALEXANDRE LEONARDO FREITAS OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002534-89.2019.4.03.6317 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358510
RECORRENTE:JORGE LUIZ LOPES (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001074-76.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358515
RECORRENTE:ROZELI ROSANGELA DA COSTA RUSSINI (SP401595- CAUE ROMAO BANHOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000851-13.2017.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358516
RECORRENTE:JOSE CARLOS PAES DE ALMEIDA (SP277245- JOSE REINALDO SILVA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

0002056-23.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358513
RECORRENTE: DIEGO GOES (SP264506 - JANETE FLAUSINO DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0009533-69.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358627
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZANTONIO ALVES (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

Anexo 30: Defiro, pelo prazo de 30 (trinta) dias, o pedido de dilagdo de prazo formulado pela parte autora.
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Intime-se.

0028658-31.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358531
RECORRENTE:HELEN YUKIE KAMIMURA SHIMIZU (SP389482- ANA LAURA RABELO VAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.
Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicido da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ltima instancia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a
seguinte questdo submetida a julgamento:

“Recurso extraordindrio em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5°, da Constituicdo Federal, a validade, ou ndo, da corre¢do monetaria e dos juros moratérios incidentes sobre condenagdes
impostas a Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remunerac@o basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial— TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagédo dada
pela Lei 11.960/2009.”

E de se destacar que ji houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, coma redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre
débitos oriundos de relagio juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da
isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagéo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga ¢ constitucional,
permanecendo higido, nesta extenso, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte
em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remunerago oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional
ao direito de propriedade (CRFB, art. 5% XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina.

Tendo em vista que os embargos de declaracdo ja foram julgados naqueles autos, sem modulagdo de efeitos, intime-se a parte recorrente para manifestar se deseja prosseguir com o recurso.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008688-02.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358865
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) DIEGO LOURENCO GALVAO (SP350768 - HENRIQUE LOURENCO LANDI)
RECORRIDO:MARCIA MOREIRA FELICIANO DA SILVA (SP263945 - LUCIANA CRISTINA BIAZON)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Eventos 103 e 104: Segundo o art. 112, caput, do CP C, ¢ direito do advogado renunciar ao mandato a qualquer tempo, porém ¢ seu dever comunicar a reniincia ao mandante, a fim de que este nomeie sucessor.
Tal providéncia s ¢ dispensada quando a procuragao tiver sido outorgada a varios advogados, e a parte continuar representada por outro, apesar da rentincia (§ 2°).

No caso concreto, foi comprovada a comunicagdo a parte autora (evento 104). Porém, ela ndo constituiu novo advogado, providéncia necessaria para atuar na fase recursal (art. 41, § 2° da Lei9.099/1995).
Transcorrido in albis o prazo legal de 15 dias, deve-se aplicar, por analogia, o disposto no art. 76 do CP C, conforme art. 111, caput e paragrafo tinico.

Ante o exposto, determino a intima¢@o pessoal da parte autora para que constitua novo advogado no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de inadmiss@o dos recursos interpostos contra o acordio (art. 76, § 2°,1,
doCPC).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001628-54.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301355070
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOEL MESSIAS DA CUNHA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

Vistos.

Trata-se de Embargos de Declara¢@o opostos em face de decisdo que determinou o sobrestamento do feito.

Sustenta a embargante que o sobrestamento ¢ indevido, uma vez que pleiteia o reconhecimento da especialidade do periodo de 19.10.1989 a 06.12.1995, em que laborou como vigilante.
Semrazio a embargante.

Tratando-se de periodo posterior a edigdo da Lein.9.032/95, aplica-se a suspenséo do feito, nos termos do Tema 1.031 do STJ.

Proceda a Secretaria ao sobrestamento do feito, nos termos da decisdo proferida em 29.10.2019.

Intimem-se.

0001678-78.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301356058
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EUFROSINO MAFRA DA SILVA (SP 104848 - SERGIO HENRIQUE SILVA BRAIDO)

Vistos etc.

Peticiona a parte autora para informar que o INSS ndo cumpriu o comando judicial contido em sentenga, com relagao a antecipagéo dos efeitos da tutela.

Verifico que a sentenga proferiu a seguinte determinagao:

“Isso posto, julgo procedente o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e condeno o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder a parte autora a
aposentadoria por idade rural (NB 181.296.973-0, a contar de 08/06/2017 (data do requerimento administrativo — anexo 2, fl. 7), RMI de um salario minimo.

Considerando o direito reconhecido nesta sentenca, nos termos de sua fundamentagéo, o que revela a presenga da probabilidade do direito vindicado, assim como a natureza alimentar do beneficio, defiro a
tutela de urgéncia e determino ao INSS a implantagdo, ematé 10 dias a contar da intima¢ao desta sentenca, do beneficio de aposentadoria por idade (NB 181.296.973-0), sob pena de multa didria de R$100,00
(cemreais), com DIP em 12/09/2019.

Valores em atraso serdo pagos ap0s o transito em julgado, descontadas quantias pagas administrativamente ou por for¢a da antecipagao da tutela, e serdo atualizados monetariamente a partir do vencimento,
acrescidos de juros de mora a partir da citagdo, de acordo com os critérios previstos no Manual de Calculos da Justica Federal.

Sem custas e honorarios.

P.R.I.”

Compulsando os autos, verifico que houve expedi¢ao de Oficio pela Secretaria destas Turmas Recursais para o cumprimento da decisdo, bem como a respectiva intimagado do mesmo (eventos n.34 e 37).

No entanto, o prazo concedido decorreu in albis.

Desta forma, determino a intimagao da autarquia ré para que cumpra o quanto determinado em sentenga, e comprove nos autos o cumprimento, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de multa diaria de R$100,00
(cemreais), que fica desde ja fixada e que passara a correr automaticamente em caso de descumprimento, nos termos do artigo 537 do CPC.

Coma apresentagdo da comprovagao do cumprimento da tutela intime-se a parte autora para manifestagéo, no prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugéio n. 3/2016 CJF3R. Em 3/10/2019, o Plenario do Supremo Tribunal Federal rejeitou os embargos de declaragiio opostos contra o acérdio que julgou o RE
870.947/SE, sob o regime da repercussio geral (Tema 810), e nio modulou os efeitos de tal decisdo. Tendo em vista esse novo fato, e que a questio ora em discussio ji foi objeto de
exame no processo n. 0005371-70.2016.4.03.6302, 14* Cadeira, concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que a parte ré digase desiste do recurso interposto. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0036335-54.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301356578
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ZILAALVES DE ALMEIDA - FALECIDA (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES) SORAYAALVES ALMEIDA (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)

0001536-47.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357681

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 166349 - GIZA HELENA COELHO) UNIAO FEDERAL (AGU) SISTEMA NACIONAL DE EMPREGO - SINE - POSTO
CUBATAO

RECORRIDO: WAGNER VIEIRA DO VALE (SP285088 - CECILIA MIRANDA DE ALMEIDA, SP307314- KELLY CHRISTINA RODRIGUES COUTO FERREIRA DA CUNHA)

0021302-24.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301356579
RECORRENTE:MARIO DE MORAES ROSSETTI (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R. Em 3/10/2019, o Plenario do Supremo Tribunal Federal rejeitou os embargos de declaragiio opostos contra o acérdio que julgou o RE
870.947/SE, sob o regime da repercussio geral (Tema 810), e nio modulou os efeitos de tal decisfio. Tendo em vista esse novo fato, e que a questio ora em discusso ja foi objeto de
exame no processo n. 0005371-70.2016.4.03.6302, 14* Cadeira, concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que a parte ré digase desiste do recurso interposto, nesse tocante. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0000544-41.2015.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301356600
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARIA DO ROSARIO PEDROSO (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

0000158-82.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301356601
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:SEBASTIAO PEREIRA DA SILVA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

FIM.

0003514-65.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358565

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO (SP306821 - JESSICA GUERRA SERRA) MUNICIPIO DE MOGI DAS CRUZES (SP272882 - FILIPE
AUGUSTO LIMA HERMANSON CARVALHO)

RECORRIDO:JORGE ESTELLA RODRIGUES

Vistos.

Peticiona a parte autora, ora recorrida, solicitando providéncias no sentido de ser cumprido o determinado em sentenga.

Trata-se de Recursos Inominados interpostos pela Unido Federal, Estado de Sdo Paulo e Municipio de Mogi das Cruzes, em face da sentenga proferida que, resolvendo o mérito, julgou PROCEDENTES
quadril esquerdo em beneficio do senhor Jorge Estella Rodrigues, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob pena de multa didria de R$ 1.000,00 (um mil reais) para a hipotese de descumprimento (art. 461, §
3°,CPC), valor este limitado em R$ 100.000,00 (cem mil reais) e determinac¢do de expedigio de oficio com urgéncia.

Foram expedidos oficios aos réus em abril/2019 conforme eventos 62, 63 ¢ 64.

Emrazio do peticionado e face do tempo decorrido, intime-se com urgéncia os réus Unido Federal, Estado de Sdo P aulo e Municipio de Mogi das Cruzes, condenados solidariamente pela sentenga, na pessoa
de seus representantes legais, a comprovar nos autos o cumprimento da tutela antecipada concedida no prazo comum de 15 (quinze) dias.

Apbs, voltem conclusos para deliberagao e oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

0001508-95.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358633
RECORRENTE:LUIZ CARLOS SANDRIN (SP312449 - VANESSA REGONATO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Tendo em vista a decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, que determinou a suspensdo da tramitagdo das agdes relacionadas ao afastamento da TR como indice de corre¢do monetaria das contas de
FGTS, determino o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal
Intimem-se as partes e, apds, sobreste-se 0 processo.

5000317-05.2017.4.03.6140 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301352162
RECORRENTE:ROGER MAURICIO GATUZZO (SP089805 - MARISA GALVANO MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Conforme previsto no art. 477, § 2° 1, do CP C, havendo divergéncia ou davida de qualquer das partes emrelagéo ao laudo, o perito deve esclarecer o ponto, no prazo de 15 (quinze) dias.

Da analise dos autos, constata-se que a parte autora foi vitima de acidente de transito em 04/07/2014, sendo submetida a trés procedimentos cirtirgicos para tratamento e consolidagao de fratura no pé
esquerdo. Devido a sua condigdo de segurado, o demandante recebeu beneficio auxilio doenga em dois periodos diferentes:

NB 6073498504 de 15/08/2014 a 05/10/2015;

NB 6129118140 de 29/12/2015 a 21/06/2016.

No entanto, diante da suposta permanéncia da incapacidade, ajuizou a presente a¢do a fim de que lhe fosse concedido beneficio de aposentadoria por invalidez, auxilio doenca ou, ainda, auxilio acidente.

O juizo a quo julgou parcialmente procedente o pedido a fim de que fossem pagos ao autor os atrasados referentes ao periodo compreendido entre 24/02/2017 ¢ 09/04/2017, com base na seguinte
fundamentagio:

“(...) Portanto, no que tange ao acidente ocorrido em 04.07.2014, noto que o autor recebeu auxilio-doenga n° 31/607.349.850-4, entre 15.08.2014 e 05.10.2015.

Posteriormente, em razio da outra cirurgia, ocorrida em dezembro/2015 (fls. 40 e fls. 53/61, arquivo 3), 0 autor recebeu outro auxilio-doenga, a saber: NB 31/612.911.814-0, entre 29.12.2015 e 21.06.2016.
Ousseja, em ambos casos houve pagamento de beneficio em prazo bem superior a 3 (trés) meses, qual sugerido pelo Expert, motivo pelo ndo ha falar, no periodo, em pagamento de novos valores, sequer entre
um e outro beneficio (judex peritum peritorum).

Logo, ndo ha se acolher a alegagdo langada nos embargos de declaragio, segundo a qual a parte autora esteve incapaz entre 04.07.2014 até 04.2017, vez que, nos termos da conclusdo pericial, o tratamento
cirtirgico gera periodo incapacitante de no maximo 3 (trés) meses, ¢ ndo pelo periodo pretendido por Roger.

Todavia, o Perito informou que o autor permaneceu novamente incapacitado, desde a cirurgia (09.02.2017) até 09.04.2017, a saber, 2 (dois) meses ap0s o ato cirtrgico de retirada de materiais de sintese.

E, como dito, o autor formulou o requerimento administrativo em 24.02.2017 (NB 31/617.655.194-7), no que devido o pagamento das diferengas desde a DER até 09.04.2017, observando que o autor mantém
vinculo laboral com Rhodia P oliamida desde 03/2012 (art 60, caput ¢ § 3°, L. 8.213/91).

No trato da caréncia e qualidade de segurado, verifico que ao tempo da DII o autor estava em periodo de graga, ante anterior gozo de benefico (NB 31/612.911.814-0).

Ainda, descabe a implantagéo atual de beneficio, ja que nio constatada incapacidade laboral atual, ex vi laudo (arquivo 12), tampouco preenchidos os requisitos ao gozo de auxilio-acidente (fls. 05 do laudo).
Tampouco cabe acolher a impugnac¢do do INSS (arquivo 25), o que implicaria a improcedéncia do pedido, ja que ndo ha razio plausivel para que o Juizo se afaste do parecer médico-pericial (art. 35, L.
9.099/95).

Logo, o feito merece parcial procedéncia, apenas para condenar o réu no pagamento dos atrasados relativos ao auxilio-doenga NB 31/617.655.194-7, nos termos supra, com que se acolhem os embargos de
declaragdo apresentados. (...)”

Emsseu pleito recursal, o autor relata que permaneceu incapaz durante todo o periodo desde o acidente ocorrido em 04/07/2014, com sequelas e redugdo da capacidade laborativa que teriam permanecido até
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os dias atuais.

Em que pese ter sido aparentemente sanada pela sentenga prolatada em embargos de declaragdo, a controvérsia decorre de erro material observado no laudo pericial, o qual apontou, de forma imprecisa, que o
autor apresentou “incapacidade total ao labor de 04/07/2014 a junho/2014 a abril/2017 (dois meses apos retirada dos materiais de sinteses)”.

Nestes termos, tratando-se a principio de incapacidade pretérita e a fim de que ndo reste qualquer duvida em relag@o ao periodo de incapacidade observado no laudo, converto o julgamento em diligéncia e
determino que o perito judicial esclarega se ¢ possivel determinar:

1- se houve alteragéo no quadro de saude da parte autora, especificamente emrelag@o a fratura do pé esquerdo, em algum momento, durante todo o periodo compreendido entre a data do acidente (04/04/2014)
¢ a recuperagdo da ultima cirurgia (abril/2017);

2- se esta alteragdo acarretou a reversio do quadro e a recuperagdo na totalidade ou em parte da capacidade laborativa do segurado dentro deste mesmo periodo;

3— em quais periodos o autor esteve total ou parcialmente incapaz para o exercicio de suas atividades habituais;

4 - aresposta devera ser fundamentada nos exames médicos apresentados pelo segurado.

Decorrido o prazo, manifestem-se as partes sobre a prova acrescida em 05 (cinco) dias e apds, tornem conclusos.

Sem prejuizo, retire-se o feito da pauta de julgamento.

Intimem-se.

0002162-44.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358521
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRINEU BERNARDO DE OLIVEIRA (SP313345- MARCUS VINICIUS MARINO DEALMEIDA BARROS)

Eventos 57/58: Vista a0 INSS, por 5 (cinco) dias.
Apbs, aguarde-se inclusdo em pauta de sessdo de julgamento.
Int.

0000924-20.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358655
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON DONIZETE DOS SANTOS (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

Recebi estes autos em gabinete em 02/12/2019.

Considerando a juntada de documentos pela parte autora (anexos 40/41) e o teor de sua petigao anexada em 03/10/2019 (anexo 43), reconsidero a decisdo proferida em 25/09/2019 (anexo 39).
Dé-se ciéncia a0 INSS quanto ao conteuido dos documentos anexados (anexos 40/41), pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0000736-51.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358629
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARMELINDA SILVA CHINCHIO (SP243473 - GISELA BERTOGNA TAKEHISA)

Anexo 44: Defiro, pelo prazo de 10 (dez) dias, o pedido de dilagdo de prazo formulado pelos sucessores da parte autora.
Intime-se.

0003520-83.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358471
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO FRANCA DE OLIVEIRA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

Evento 55: Vista a parte autora, por 5 (cinco) dias.
Apbs, aguarde oportuna inclusio em pauta de sessao de julgamento.
Int.

0004397-77.2009.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358544
RECORRENTE/RECORRIDO: GILMAR FERNANDO BELINI (SP082554- PAULO MARZOLA NETO, SP253678 - MARCELA BERGAMO MORILHA)
RECORRIDO/RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a
seguinte questdo submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5° da Constituicdo Federal, a validade, ou ndo, da correcdo monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre condenagdes
impostas a Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneragao basica da caderneta de poupanga (Taxa Referencial— TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada
pela Lei 11.960/2009.”

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redac¢do dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre
débitos oriundos de relagio juridico-tributéria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da
isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagao juridica ndo-tributaria, a fixagéo dos juros moratorios segundo o indice de remunerago da caderneta de poupanga ¢ constitucional,
permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagao dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte
em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional
ao direito de propriedade (CRFB, art. 5%, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a varia¢o de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. ”

Emregra, publicado o acérdio, € possivel, desde logo, a aplicagdo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu
efeito suspensivo aos embargos de declaragdo apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, §1°,do CP C. Destarte, a fim de dar pleno cumprimento a r. decisdo, ¢ imperioso que o presente feito
permanega sobrestado, até que haja determinagao superior em sentido diverso.

Tendo em vista que os embargos de declaragdo ja foram julgados naqueles autos, sem modulag@o de efeitos, intime-se a parte recorrente para manifestar se deseja prosseguir com o recurso. Em caso negativo,
com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0006055-19.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358464
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON BARBOSA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

Evento 63: Vista a parte autora.
Aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de sess@o de julgamento.
Int.

0007066-72.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301356243
RECORRENTE:SEBASTIAO DA CRUZ (SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem.

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo— TNU para processamento do recurso.

Por decisdo da Turma Nacional de Uniformizagio - TN U, o processo foi devolvido a Turma Recursal de origem para aguardar o julgamento do tema 135/TNU (incidéncia da decadéncia decenal, prevista na
MP n. 1.523/1997) e, proceder, se for o caso, a adequagao do julgado (eventos 53 e 54).

A parte autora se insurge contra a referida decisdo alegando que essa ndo se atentou para o fato de haver pedido de revisao administrativa protocolado em 19/09/1995 e indeferido em 24/11/2009 (evento 2 —
PET_PROVAS.PDF —pgs 173 a 175— 16" JR — Décima Sexta Junta de Recursos).

Decido.

Analisando o contetido dos autos, verifico que a parte autora apresentou a questio em sede de recurso inominado e incidente de uniformizagdo (eventos 22 e 36), de modo que he assiste razio, nos termos do
artigo 103 da Lein®8.213/1991:

"E de dezanos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agao do segurado ou beneficiario para a revisao do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento
da primeira prestag¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no 4&mbito administrativo".

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao nio se refere ao Tema 975/STJ, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos,
cuja questdo submetida a julgamento trata da incidéncia do prazo decadencial sobre o direito de revisao do ato de concessao de beneficio previdenciario do regime geral (art. 103 da Lei8.213/1991) nas
hipéteses em que o ato administrativo da autarquia previdencidria ndo apreciou o mérito do objeto da revisdo.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, acolho os embargos para rever a decisdo preferida (evento 54), submetendo o feito ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001830-44.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358626
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RONALDO APARECIDO GOMES (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

Vistos.

A possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigao da Lei 9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo, ¢ objeto do Tema 1.031 da
sistematica dos recursos especiais repetitivos.

A 1* Segdo do Superior Tribunal de Justiga determinou a suspensao nacional de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos (art. 1.037,11,do CPC).

Ante todo o exposto, determino o sobrestamento deste processo até a publicagdo do acordio paradigma do Superior Tribunal de Justiga (Tema 1.031).

Em consequéncia, retire-se o feito da pauta de julgamento.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0015771-44.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358496
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:HELENO SEVERINO DE SOUZA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)

Eventos 51/52: Vista a parte autora, por 5 (cinco) dias.
Apbs, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de sessio de julgamento.
Int.

0007752-59.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301349241
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WALTER WIGAND BRAMMER (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e o requerimento expresso da parte autora, antecipo parcialmente os efeitos da tutela jurisdicional, com fulcro no art. 4°da Lein. 10.259/01 c.c. arts.
300 ¢ 497 do CPC, determinando a autarquia a imediata implantagao do beneficio e pagamento das prestagdes vincendas. A presente medida antecipatéria ndo inclui o pagamento de atrasados.

Intime-se a recorrida para contrarrazdes.

Intime-se e oficie-se 0 INSS para cumprimento da medida liminar ora deferida, no prazo de 30 dias.

Aguarde-se inclusdo em pauta para julgamento.

Publicada e registrada neste ato. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Esgotada a jurisdi¢io, tendo em vista a decisfio dos Tribunais Superiores. Baixem os autos ime diatamente a
origem. Cumpra-se.

0002066-97.2016.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357162

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:SEBASTIAO ALCANTUR DA SILVA (SP269016- PEDRO LUIS MARICATTO, SP292398 - ERICA HIROE KOUMEGAWA, SP 121664 - MARCIO
RICARDO DA SILVA ZAGO, SP302550 - MANOEL RODRIGUES DE OLIVEIRA JUNIOR, SP201342 - APARECIDO DE CASTRO FERNANDES)

0000722-53.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357167
RECORRENTE:MOACIR DO AMARAL (SP187942- ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047166-25.2017.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357151
RECORRENTE:JOSE RIBAMAR PINHEIRO (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043373-25.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357152

RECORRENTE:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

RECORRIDO:RUBENS FERNANDES MOURAO (SP142231 - JOAO ROBERTO SALAZAR JUNIOR) JULIANA FERREIRAMOURAO (SP142231 - JOAO ROBERTO
SALAZAR JUNIOR) RUBENS FERNANDES MOURAO (SP307119- LUCAS WRIGTH VAN DEURSEN) JULIANA FERREIRAMOURAO (SP307119- LUCAS WRIGTH VAN
DEURSEN)
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0000537-90.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357169
RECORRENTE:EDILSON GOMES DA SILVA (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006712-71.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357156

RECORRENTE: LOURDES NUNES MARQUES (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP260685 - RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO, SP327297 -
ROSANGELA MARIA DALCIN DUARTE, SP264093 - MAICON JOSE BERGAMO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003279-18.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358620
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA CECILIA CHESSINE (SP 158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

0003325-52.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357160
RECORRENTE:ADELIVAN MARIA DE CARVALHO DIAS (SP235864- MARCELA CASTRO MAGNO DEARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001959-71.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357163
RECORRENTE:JOSEANTONIO DE LIMA (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047815-87.2017.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357150

RECORRENTE:ALESSANDRA DOS SANTOS DE FREITAS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) MIRIAM DOS SANTOS SABINO
(SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055640-53.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357149
RECORRENTE:CLEUZA ROCHA (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000026-42.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357170
RECORRENTE:MANUELLOPES PINTO (SP303339- FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008699-42.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357155
RECORRENTE:MARIA FRANCISCA PEREIRA DOS SANTOS (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004607-86.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357158
RECORRENTE:DIRCEU SEBASTIAO STUQUI (SP244799 - CARINA CONFORTI SLEIMAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005251-55.2016.4.03.6325 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357157
RECORRENTE: VERA LUCIA HUNGARO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001234-10.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357165
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO BENTO DE MORAES JUNIOR (SP307417 - PATRICIA DOS ANJOS MORAES)

0002860-73.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357161
RECORRENTE:GERALDO ALVES DE SOUZA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001713-56.2017.4.03.6317 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357164
RECORRENTE:ANTONIA GOMES DE SOUZA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004208-95.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357411
RECORRENTE: VANIA OLIVEIRA DE ALMEIDA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000673-06.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357168
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIRCEU JURANDIR BRASILIO (SP021350 - ODENEY KLEFENS)

0000889-53.2010.4.03.6314 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357166
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCO ANTONIO DE MORAES (SP240320 - ADRIANA RIBEIRO)

0003392-64.2007.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357159
RECORRENTE:JOSE ROBERTO DE BARROS (SP169967 - FABRICIO TRIVELATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0007136-13.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358628
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAFAEL LUIZ DE SOUZA (SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢do de interpretacao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo
Paulo.

Alega, em sintese, preencher os requisitos necessarios a concessao da majoragdo de 25% em sua aposentadoria por invalidez por necessitar, permanentemente, da ajuda de terceiros, em especial o requisito da
qualidade de segurado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da
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prova e do livre convencimento motivado, e mediante anélise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria
probatéria, nvidvel em recurso especial (Sumula 7/ST1). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de qualidade de segurada para a obtengao do beneficio pleiteado o que envolve reexame do conjunto fatico-probatério.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de
Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papelda TNU dizer que
essa ouaquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagfio de interpretaciio de lei federal interposto pela parte autora contra acordio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sio Paulo. Alega, em sintese, preencher os requisitos necessérios a concessio da majoracio de
25% em sua aposentadoria por invalidez por ne cessitar, permane ntemente, da ajuda de terceiros, em especial o requisito da incapacidade laboral. E o breve relatério. Decido. O recurso
néo deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispée o artigo 12 da Resolucio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma
Nacional de Uniformizagfio): Art. 12. O pedido de uniformizacfo de interpretaciio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizaciio sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimac¢fio do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a
existéncia de divergéncia na interpretaciio dalei federal entre a deciso recorrida e: a) decisio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b)
stumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacéo. A fun¢éo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de
Uniformizacio ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordindrias sua soberania na anilise do conjunto
fatico-probatorio. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARAC;\O DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciaciio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fitico-probatorio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberacéio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral inde nizivel.
2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, ne cessariamente, reapre ciaciio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Siimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de incapacidade laboral para a obtencio do beneficio pleiteado o que
envolve reexame do conjunto fitico-probatorio. Ora, a vedaciio ao reexame de prova niio impede que se conheca de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragio
do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicaciio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizaciio de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Juris prudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO.
INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS
DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicacio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagées na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da
TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas
novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. Aqui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a
aplicacio do disposto na Stiimula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizac¢io que implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”,
da Resoluciio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos i origem. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0002110-95.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358639
RECORRENTE:ISLANDIA ROCHA SILVESTRE (SP214916 - CARINA BRAGA DE ALMEIDA, SP274311 - GENAINE DE CASSIA DA CUNHA FARAH MOTTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009559-72.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358753
RECORRENTE:ELCIO DADALT JUNIOR (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036538-40.2018.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358664

RECORRENTE:MARIA DAS DORESARAUJO MOREIRA (SP074073 - OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL) MINERVINO MOREIRA DE OLIVEIRA FILHO -
FALECIDO (SP074073 - OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL) MARIADAS DORES ARAUJO MOREIRA (SP073073 - TANIA GARISIO SARTORIMOCARZEL)
MINERVINO MOREIRA DE OLIVEIRA FILHO - FALECIDO (SP073073 - TANIA GARISIO SARTORI MOCARZEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030619-70.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358640
RECORRENTE:GENISIO PEREIRADEAZEVEDO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000992-18.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358660
RECORRENTE:ROSELI MAGALHAES DE LIMA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038066-12.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358754
RECORRENTE:ELIZABETH DEANDRADE SILVA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009649-80.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358638

RECORRENTE:HELIANA APARECIDAALVES FERREIRA DE MOURA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELAPELOSO
VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015865-26.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358637
RECORRENTE:DINORA ROSA DOS SANTOS (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004177-64.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358856
RECORRENTE:JOSE ROBERTO DA MOTTA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
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Paulo.

Alega, em sintese, preencher os requisitos necessarios a concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga, uma vez que deve também ser avaliada a condigdo socioecondmica, profissional e cultural
do segurado, ainda que o laudo pericial ndo tenha concluido pela incapacidade laborativa. Subsidiariamente, sustenta o direito ao auxilio-acidente, em razio da redugdo em sua capacidade laborativa, devido a
sequelas oriundas da consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza.

E obreve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢o de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da
prova e do livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria
probatdria, invidvel em recurso especial (Samula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5 REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de incapacidade laboral para a obteng@o do beneficio pleiteado o que envolve reexame do conjunto fatico-probatdrio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de
Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papelda TNU dizer que
essa ouaquela prova dos autos era suficiente ouniio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004109-51.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359159
RECORRENTE: WALDIR PERES MAGALHAES (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao
Paulo.

Alega, em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios para a concessao do auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, em especial o do cumprimento do periodo de caréncia.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢@o):

Art. 12. O pedido de uniformizac¢ao de interpreta¢do de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag&o sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungio institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da
prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria
probatéria, nvidvel em recurso especial (Stmula 7/ST1). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do cumprimento do periodo de caréncia o que enseja reexame do conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de
Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0016917-57.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358859
RECORRENTE:LEA SANTOS DE SOUZA GOMES (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA, SP265141 - MARCIO BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, emsintese, preencher os requisitos necessarios a concessao do beneficio por incapacidade laborativa postulado, porque ndo teria condigdes de desempenhar os afazeres no seu lar, devido a graves
problemas ortopédicos. Sustenta ainda a necessidade de realiza¢do de nova pericia, porque o laudo médico judicial ndo teria respondido “claramente aos quesitos”. Invoca os principios “in dubio pro misero” e
da “fungdo social da previdéncia”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢@o):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformiza¢do seré interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungéo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciago da
prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria
probatéria, nvidvel em recurso especial (Stmula 7/ST1). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de incapacidade laboral para a obtencdo do beneficio pleiteado o que envolve reexame do conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de
Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papelda TNU dizer que
essa ouaquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0026325-72.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358858
RECORRENTE:MARIA DO SOCORRO BATISTA (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA, SP265141 - MARCIO BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, emsintese, preencher os requisitos necessarios a concessao do beneficio por incapacidade laborativa, requerendo a realizagéo de nova pericia emrazio de o laudo médico judicial, segundo sustenta, ter
sido “superficial”, ndo avaliando corretamente os “graves problemas médicos ortopédicos”.

E obreve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimag¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da
prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria
probatdria, invidvel em recurso especial (Samula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5 REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusso sobre a prova de incapacidade laboral para a obtengdo do beneficio pleiteado o que envolve reexame do conjunto fatico-probatdrio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de
Uniformizag¢do de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas niio & papel da TNU dizer que
essa ouaquela prova dos autos era suficiente ouniio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
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Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trénsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000907-40.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358766
RECORRENTE:FRANCISCA GOMES DEARAUJO (SP198672-ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢do de interpretacao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, em sintese, preencher os requisitos necessarios a obtengdo de aposentadoria por invalidez, pois "ndo apresenta a minima condi¢do para exercicio de qualquer atividade laborativa".

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizac¢ao de interpreta¢do de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungéo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARAGCAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da
prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria
probatéria, invidvel em recurso especial (Stmula 7/ST1). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a parte autora ndo demonstra a divergéncia de entendimentos entre turmas recursais. Além disso, pretende a rediscussio sobre a prova de incapacidade laboral para a obtengdo do beneficio
pleiteado, o que envolve reexame do conjunto fatico-probatorio.

Nos termos do art. 14, V, do Regimento Interno da TN'U, o magistrado responsavel pelo exame preliminar de admissibilidade devera:

"V — néo admitir o pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal, quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se: a) ndo indicado paradigma vélido, coma devida identificag@o do processo
em que proferido; b) ndo juntada copia do acérdio paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justi¢a ou recurso representativo de controvérsia pela
Turma Nacional de Uniformiza¢do; c¢)ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados; d) a analise do pedido de uniformiza¢do demandar reexame de matéria de fato"
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V,'a' e 'd', da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trdnsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0029720-09.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358767
RECORRENTE:ISABELDOS SANTOS MACEDO (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

Alega, emsintese, preencher os requisitos necessarios a obten¢ao de aposentadoria por invalidez, pois "ndo apresenta a minima condi¢do para exercicio de qualquer atividade laborativa".

E obreve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag¢ao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o seré interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
diasa contar da data da intimag¢@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/ STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordin4ria, a luz dos principios da livre apreciag¢do da
prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria
probatdria, invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5 REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018).

No caso concreto, a parte autora ndo demonstra a divergéncia de entendimentos entre turmas recursais. Além disso, pretende a rediscussao sobre a prova de incapacidade laboral para a obteng@o do beneficio
pleiteado, o que envolve reexame do conjunto fatico-probatorio.

Nos termos do art. 14, V, do Regimento Interno da TNU, o magistrado responsavel pelo exame preliminar de admissibilidade devera:

"V — ndo admitir o pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se: a) ndo indicado paradigma valido, com a devida identifica¢do do processo
em que proferido; b) ndo juntada cdpia do acordao paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justiga ou recurso representativo de controvérsia pela
Turma Nacional de Uniformizag&o; ¢) ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados; d) a analise do pedido de uniformizagdo demandar reexame de matéria de fato"
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V,'a' e 'd', da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trénsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000977-49.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358857
RECORRENTE:HIDELI DE FATIMA FELIX (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, em sintese, que emrazio da idade da segurada e do tempo anterior de fruicdo do beneficio previdenciario, ndo poderia ter sido realizada a revisdo administrativa do beneficio, além do que os relatorios
médicos e exames apresentados atestam que ndo ha previsao de alta médica e inexiste perspectiva favoravel para o retorno ao trabalho.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Atrt. 12. O pedido de uniformizac¢ao de interpreta¢do de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungéo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQU[SICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da
prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria
probatéria, invidvel em recurso especial (Stmula 7/ST1). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de incapacidade laboral para a obteng¢@o do beneficio pleiteado o que envolve reexame do conjunto fatico-probatério.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de
Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DAFORGA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0031346-29.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358842
RECORRENTE: VIVIANE APARECIDA DE JESUS DA SILVA (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA, SP265141 - MARCIO BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

Alega, em sintese, preencher os requisitos necessérios a concessao da majoragao de 25% em sua aposentadoria por invalidez por necessitar, permanentemente, da ajuda de terceiros, em especial o requisito da
incapacidade laboral.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o seré interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimag¢&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagao da
prova e do livre convencimento motivado, e mediante anélise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria
probatéria, nvidvel em recurso especial (Sumula 7/ST1). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de incapacidade laboral para a obtengdo do beneficio pleiteado o que envolve reexame do conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valora¢do do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de
Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papelda TNU dizer que
essa ouaquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concreg¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0005029-88.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358855
RECORRENTE:JOSE EXPEDITO DA SILVA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, emsintese, que a incapacidade laborativa deve considerar a condigao socioecondmica, profissional e cultural do segurado, ainda que o laudo pericial ndo tenha concluido pela incapacidade laborativa.
Pede também a realizagdo de nova pericia com médico neurologista.

E obreve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag¢ao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimag¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da
prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria
probatéria, nvidvel em recurso especial (Sumula 7/ST1). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5 REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de incapacidade laboral para a obtengdo do beneficio pleiteado o que envolve reexame do conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valora¢do do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de
Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que
essa ouaquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000028-92.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358506
RECORRENTE:IZILDINHA DE FATIMA DAGUANO (SP263101 - LUCIANA MEDEIROS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recursos extraordinarios interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, possuir os requisitos necessarios para a concessao do beneficio de prestagio continuada (LOAS), em especial o da deficiéncia (impossibilidade de laborar devido a “virus HI'V, hipertensao,
doengas relacionadas a atrofias na coluna cervical, depressdo e obesidade™).

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tltima instdncia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo
tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 807, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:
“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 5°, LV, 195, § 5° e 203, V, da Constituigdo Federal, o preenchimento, ou néo, dos requisitos necessarios para concessao do beneficio assistencial
previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal.”

Relativamente ao recurso extraordinario interposto em duplicidade com os mesmos fundamentos ja apreciados e, mais, tendo em vista que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que “(...) A interposi¢ao de
dois recursos pela mesma parte ¢ contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes. (...)” (Aglnt no
AREsp 1192514/MS, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 02/10/2018, DJe 10/10/2018), néo se pode conhecer do recurso.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002072-40.2017.4.03.6338 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358250
RECORRENTE:ELIZIARIO MOREIRA DA SILVA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRADE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, preencher os requisitos necessérios a concessao da majoragao de 25% em sua aposentadoria por invalidez por necessitar, permanentemente, da ajuda de terceiros, em especial o requisito da
qualidade de segurado.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZAGCAO:DANO MORAL. I. - O acérddo-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova,
certo que a versdo fatica da instncia ordindria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - A gravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado
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em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova da qualidade de segurada o que enseja reexame do conjunto fatico probatorio.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatorio
que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

O STF firmou entendimento com respeito a essa questdo ao julgar o TEMA 766:

“Tese: Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 6°, 194 e 196 da Constitui¢do, o direito a concessdo de beneficio previdenciario de auxilio-doenca ou de aposentadoria por invalidez a segurado
cuja alegada incapacidade para o trabalho foi afastada por laudo pericial

Ementa: PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese em que o acérddo recorrido consigna a
auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenga. 2. Discussio que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Stimula 279/STF). 3. Inexisténcia de
repercussio geral.”

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdo recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, nio ha espago para a admissio do recurso extraordinério, que
supde matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagdo recursal traz versao dos fatos diversa da exposta no acérdao, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente
pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STF,RE
1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I,“b”, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secfio Judiciaria de Sio Paulo. Alega, emssintese, alegitimidade da incidéncia da contribui¢io previdenciaria sobre a remuneracio do servidor piiblico, re presentada pela
soma do vencimento do cargo efetivo acrescido das demais vantagens alcangadas. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do
Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acéordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal,
exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinirio refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo
Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercusséo geral. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “N#o incide contribui¢io previdenciaria sobre verba nio
incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor piiblico, tais como terco de férias, servicos extraordindrios, adicional noturno e adicional de insalubridade.” Da detida leitura dos
autos, verifico que o acordio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo raziio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo
1.030, 1, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a
origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0028914-71.2017.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357671
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO:ANTONIO MARCOS BERGAMIN LOPES (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0008138-50.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357673
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO
RECORRIDO: SONIA MARTINS DE OLIVEIRA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0008131-58.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357674
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO:ELIZABETE CASTRO DE MELLO BARROS (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0008790-52.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357672
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: VALDECI DONIZETI DOS SANTOS (SP275130- DANIELA COLETO TEIXEIRA, SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA)

0065580-08.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357670
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:RAFAEL HENRIQUE LAZZARI GARCIA (SP275130- DANIELA COLETO TEIXEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugiio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Secio Judiciria de Sdo Paulo. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 105, 111, da Constitui¢io da Repiiblica: Art. 105. Compete ao Superior
Tribunal de Justica: omissis I1I - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em iinica ou iltima instéincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territérios, quando a decisfio recorrida: a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia; b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei
federal; ¢) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; d) der alei federal interpretacio divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. No microssistema dos
Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenca siio julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdigfio (artigo 41, §1°, Lei
n. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DE APLICACAO DO
ART. 105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL.INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA.ART. 1.021, § 4°, CPC. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein® 9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenca proferida emsede de juizado especial, o qual ndo é
apreciado por 6rgio judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢do; logo, a turma re cursal nio pode ser considerada como
tribunal, haja vista a expressa determinacfio da lei. A redagfio expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso 111, define que ao
Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em iinica ou tltima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito
Federal nas hipoteses que arrola. 2. Destarte, nio ha como afastar o teor da Simula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que néo cabe
recurso especial contra decisio proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicacio da multa prevista
no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, fi ainterposiciio de qualquer outro recurso condicionada ao deposito da respectiva quantia, nos
termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. Agravo interno nio provido, com aplicagfio de multa. (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em21/06/2016, DJe 24/06/2016) Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado
Especial Federal, em decorréncia do principio da taxatividade recursal. Ressalto que nio se aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que nio ha qualquer divida
objetiva acerca da interposicio dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para
admissibilidade. Diante de erro grosseiro, niio ha que se falar em fungibilidade recursal. Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stimula n. 203/STJ: “No cabe recurso especial contra
decisio proferida por érgio de segundo grau dos Juizados Espe ciais”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso
especial interposto. Tendo em vista que a interposiciio de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (AgInt no REsp 1624273/PR, Relatora
Ministra NANCYANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos ime diatamente a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

d

0000762-98.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358746
RECORRENTE:MARIA ELISABETE DO NASCIMENTO (SP086814-JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008665-62.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358740
RECORRENTE:MARCOS CORACINI (SP216273 - CASSIAAPARECIDA ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030518-33.2018.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358739
RECORRENTE:LAURA DE OLIVEIRAAMARAL LIMA BEZERRA (SP244386 - ALESSANDRA DOS SANTOS CARMONA LAURO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000796-24.2014.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358745
RECORRENTE:RUBENS CARLOS DE BARROS (SP303215- LEONARDO TORQUATO, SP301626 - FLAVIO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004397-96.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358742
RECORRENTE:AUREA MARTINS DEANDRADE (SP135564 - MARSHALL MAUAD ROCHA, SP 135549 - EMERSON GONCALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000411-73.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358747
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUAREZ LOPES DA SILVA (SP336817- RENATO CHINI DOS SANTOS, SP208309 - WILLIAM CALOBRIZI)

0006172-49.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358741

RECORRENTE:RUTE MARIA FERREIRA IZIDORO DA SILVA (SP 135564 - MARSHALL MAUAD ROCHA, SP 184400 - KARINA LOURENCATO DA ROCHA, SP021072 -
SWAMI DE PAULAROCHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003038-22.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358743
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP252499 - ALEXANDRE GONCALVES DEARRUDA)
RECORRIDO:ADRIANA PAIM SANTOS (SP089114 - ELAINE GOMES CARDIA)

0001343-56.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358744
RECORRENTE:MARCIAAPARECIDA DO NASCIMENTO (SP339718 - LUCAS DAVID LARA CARRERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Se¢fo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. O recurso néo deve ser admitido. Nos termos do artigo 105, 111, da Constitui¢do da Repiblica: Art. 105. Compete ao Superior
Tribunal de Justica: omissis I1I - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em iinica ou iiltima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territérios, quando a decisfio recorrida: a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia; b) julgar vilida lei ou ato de governo local contestado em face de lei
federal; ¢) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; d) der alei federal interpretacio divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. No microssistema dos
Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenca siio julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdigio (artigo 41, §1°, Lei
n. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO
ART. 105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, CPC. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein® 9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenca proferida emsede de juizado especial, o qual ndo é
apreciado por 6rgio judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢do; logo, a turma recursal nio pode ser considerada como
tribunal, haja vista a expressa determinac¢io dalei. A redagio expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso 111, define que ao
Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em iinica ou tiltima instncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito
Federal nas hipoteses que arrola. 2. Destarte, nio ha como afastar o teor da Simula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que néo cabe
recurso especial contra decisio proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicacio da multa prevista
no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, fi ainterposiciio de qualquer outro recurso condicionada ao depésito da respectiva quantia, nos
termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. Agravo interno nio provido, com aplicagfio de multa. (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em21/06/2016, DJe 24/06/2016) Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado
Especial Federal, em decorréncia do principio da taxatividade recursal. Ressalto que nio se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que niio ha qualquer divida
objetiva acerca da interposicfo dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para
admissibilidade. Diante de erro grosseiro, nio ha que se falar em fungibilidade recursal. Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stimula n. 203/STJ: “No cabe recurso especial contra
decisiio proferida por 6rgdo de segundo grau dos Juizados Especiais”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso
especial interposto. Tendo em vista que a interposicéio de recurso manifestamente incabivel nio suspende ou interrompe o prazo recursal (AgInt no REsp 1624273/PR, Relatora
Ministra NANCYANDRIGH]I), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente 2 origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

d

0004892-74.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358724
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANACIR ANTONIA RIBEIRO PASSOS (SP223195- ROSTANA APARECIDA DAS NEVES VALENTIM)

0001361-97.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358726
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECIR DE MORAES (SP191626 - CLAUDIA MARIA DA SILVA GUIMARAES)

0000075-46.2017.4.03.6330 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358728
RECORRENTE:MUNIQUEAYSLAN DE SALLES (SP214981 - BRUNO ARANTES DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000307-49.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358727
RECORRENTE:JOSE ROBERTO DE ASSIS (PR052514 - ANNE MICHELY VIEIRA LOURENCO PERINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004503-42.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358725

RECORRENTE:MIRIAN BEZERRA DOS SANTOS (SP 184622 - DANIELLA CARDOSO DE MENEZES, SP056164 - LAERTE PLINIO CARDOSO DE MENEZES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)ALEXANDRA MELISSADOS SANTOS
VIEIRA (SP352499 - REBECCA DA SILVA LAGO)

0006467-81.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358723
RECORRENTE:EVA BUENO DE GODOI (SP250460 - JULIANA MORAES DE OLIVEIRA CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002216

DECISAO TR/TRU - 16

0005149-47.2008.4.03.6314 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358810
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552- ANTONIO JOSEARAUJO MARTINS)
RECORRIDO:MARIA TEREZINHA RODRIGUES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-
71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de recurso excepcional interposto contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case.
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Decido.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se aos Temas 264, 265, 284 e 285, cujos casos pilotos estdo pendentes no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Agravo de instrumento interposto contra decisdo que inadmitiu recurso extraordinario em que se discute, a luz do art. 5°, XXXV, da Constituicdo Federal, o direito, ou ndo, a diferengas de corre¢ao
monetaria de depdsitos em cadernetas de poupanga, por alegados expurgos inflacionarios decorrentes dos planos econémicos denominados Bresser ¢ Verdo.”
“Agravo de instrumento interposto contra decisdo que inadmitiu recurso extraordinario em que se discute, a luz do art. 5°, XXX V1, da Constituigdo Federal, o direito, ou ndo, a diferengas de corregdo
monetaria de depdsitos em cadernetas de poupanga, por alegados expurgos inflacionarios decorrentes do plano econémico denominado Collor I.”
“Agravo de instrumento interposto contra decisdo que inadmitiu recurso extraordinario em que se discute, a luz do art. 5% 11 e XXXV1I, da Constituicdo Federal, o direito, ou ndo, a diferengas de corre¢ao
monetaria de depdsitos em cadernetas de poupanga, bloqueados pelo Banco Central do Brasil, por alegados expurgos inflacionarios decorrentes do plano econémico denominado Collor I.”
“Agravo de instrumento interposto contra decisdo que inadmitiu recurso extraordinario em que se discute, o direito, ou ndo, a diferengas de corre¢do monetaria de depdsitos em cadernetas de poupanga, ndo
bloqueados pelo Banco Central do Brasil, por alegados expurgos inflacionarios decorrentes do plano econdmico denominado Collor I1.”
Compulsando os autos dos processos em julgamento no STF, verifico que foram homologados acordos coletivos, entre a AGU e algumas Federagdes de bancos. Como exemplo, segue a decisdo proferida nos
autos do RE 626.307:
“Vistos.
Por meio da petigdo n® 75631/17 (item 179 dos autos eletronicos), a Advocacia-Geral da Unido, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor — IDEC, a Frente Brasileira pelos Poupadores — FEBRAPO,
a Federagdo Brasileira de Bancos— FEBRABAN e a
Confederagdo Nacional do Sistema Financeiro— CONSIF apresentam minuta de acordo para submissao a homologagao judicial
Instada a se manifestar, a d. PGR ofertou parecer sob a seguinte ementa:
CONSTITUCIONAL. ECONOMICO. PROCESSO CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PLANOS ECONOMICOS. RENDIMENTOS DA POUPANCA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. CONCILIACAO. TERMO DE ACORDO. HOMOLOGACAO.
1. Havendo a possibilidade de dirimir-se a controvérsia mediante autocomposigao, por for¢a de iniciativa dos setores envolvidos, deve-se privilegiar a harmonizagao auténoma dos interesses das partes.
2. Na hipétese, a resolugao consensual da demanda garante aos poupadores o recebimento de suas indenizagdes e as instituigdes bancarias formas facilitadas de pagamento, possibilitando a extingdo de
milhares de causas que aguardam o desfecho da questao pelo Supremo Tribunal Federal, além de acarretar melhor equilibrio e estabilidade para o proprio Sistema Financeiro Nacional.
- Parecer pela homologagao do termo de acordo firmado entre os envolvidos.
E orelato do necessario. Decido.
Saliento, de inicio, a relevancia da interveniéncia da AGU, através da Camara de Conciliagéo e Arbitragem da A dministragio Federal, que, segundo a peti¢do em epigrafe, desde setembro de 2016, vem
conduzindo a realizagdo de mais de 50 (cinquenta) encontros para a viabilizagdo do termo de acordo ora em apreciagio.
A iniciativa encontra-se em absoluta consonancia com as disposi¢des do CP C/15, que adota dentre suas normas fundamentais, a promogao pelo Estado da solugdo consensual dos conflitos (art. 3°, § 2° do
CPC).
Na forma, observo que as partes possuem capacidade para transigirem, sendo, ademais, o direito objeto de transagao de natureza disponivel.
De fato, o termo de ajuste prevé o pagamento pelos bancos dos valores correspondentes aos expurgos inflacionarios de poupanga, conforme limites e critérios previstos no instrumento de acordo, em
consondncia, regra geral, com o que vem sendo decidido pelo Superior Tribunal de Justica sobre a matéria. Em contrapartida, se promovera a extingdo das a¢des coletivas em que se pleiteiam tais expurgos e,
bem assim, das a¢des judiciais individuais nas quais se der a adesdo ao pacto.
Ausente qualquer 6bice, homologo, para que produza efeitos juridicos e legais, 0 acordo formulado pelas partes, com fundamento no art. 487, 111, "b", do Cédigo de Processo Civil.
Sobreste-se o presente processo de repercussao geral, por 24 (vinte e quatro) meses, como requerido, tempo habil para que os interessados, querendo, manifestem adesao a proposta nas respectivas agoes,
perante os juizos de origem competentes.
Publique-se. Intime-se.
Brasilia, 18 de dezembro de 2017.
Ministro Dias Toffoli
Relator”
Tendo em vista os referidos acordos, entendo que ¢ possivel, desde logo, que as partes tenham transigido, consoante comunicagdo em alguns autos. Assim, para prestigiar a autocomposi¢ao, intimem-se as
partes para que se manifestem, no prazo de 10 (dez) dias, sobre eventual acordo celebrado.
Em caso positivo, tornem os autos conclusos para homologag@o. Em caso negativo, com fulcro no artigo 1.030, 111, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento
em definitivo dos recursos afetados.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
ISADORA SEGALLA AFANASIEFF
Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sao Paulo

0006278-41.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358320
RECORRENTE: TEREZA DE LOURDES GONCALVES (SP 152423 - PATRICIA FERREIRA DAROCHA MARCHEZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista 0 Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-
71.2019.4.03.8001).

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tiltima instdncia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a
seguinte questdo submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5° da Constituicdo Federal, a validade, ou ndo, da corregcdo monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre condenagdes
impostas a Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneragao basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial— TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redag¢do dada
pela Lei 11.960/2009.”

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, coma redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre
débitos oriundos de relagio juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da
isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagéo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga ¢ constitucional,
permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagao dada pela Lein® 11.960/09, na
parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao
desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagao de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se
destina.”

Emregra, publicado o acérdio, é possivel, desde logo, a aplica¢do da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu
efeito suspensivo aos embargos de declaraga o apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, §1°, do CPC. Destarte, a fim de dar pleno cumprimento a r. decisio, ¢ imperioso que o presente feito
permaneca sobrestado, até que haja determinagéo superior em sentido diverso.

Por outro lado, tendo em vista que os embargos de declaragio ja foram julgados naqueles autos, sem modulagéo de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF,
intime-se a parte recorrente para manifestar se deseja prosseguir com o recurso. Em caso negativo, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Codigo de Processo Civil, determinoo SOBRESTAMENTO do feito
até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do JEF de Sao Paulo

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo emvista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios
(SEI10008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de recurso excepcional interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de Sio Paulo. O processo estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case. Decido. Nos termos do artigo 102, II1, “a”, da Constitui¢fio da Republica, compete ao
Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tiltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dis positivo da Carta Magna. No
caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacio refere-se aos Temas 264, 265, 284 e 285, cujos casos pilotos estio pendentes no Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Agravo de instrumento interposto contra decisio que inadmitiu recurso extraordinirio em que se
discute, aluz do art. 5°, XXXVI, da Constituicio Federal, o direito, ou ndo, a diferencas de correc¢io monetaria de depdsitos em cadernetas de poupanca, por alegados expurgos
inflacionarios decorrentes dos planos econdmicos denominados Bressere Verfio.” “Agravo de instrumento interposto contra decisio que inadmitiu recurso extraordinario em que se
discute, a luz do art. 5°, XXXVI, da Constituicio Federal, o direito, ou no, a diferencas de corre¢io monetaria de depdsitos em cadernetas de poupanca, por alegados expurgos
inflacionarios decorrentes do plano econdmico denominado Collor I.” “Agravo de instrumento interposto contra decisio que inadmitiu recurso extraordinario em que se discute, a luzdo
art. 5° 11 e XXXVI, da Constitui¢io Federal, o direito, ou nio, a diferencas de corre¢iio monetaria de depoésitos em cadernetas de poupanga, bloqueados pelo Banco Central do Brasil, por
alegados expurgos inflacionarios decorrentes do plano econdmico denominado Collor I.” “Agravo de instrumento interposto contra decisfio que inadmitiu re curso extraordinario em que
se discute, o direito, ou niio, a diferencas de corre¢io monetaria de depésitos em cadernetas de poupanca, nio bloqueados pelo Banco Central do Brasil, por alegados expurgos
inflacionarios decorrentes do plano econdmico denominado Collor I1.” Compulsando os autos dos processos em julgamento no STF, verifico que foram homologados acordos coletivos,
entre aAGU e algumas Federagdes de bancos. Como exemplo, segue a decisfio proferida nos autos do RE 626.307: “Vistos. Por meio da peticiio n° 75631/17 (item 179 dos autos
eletronicos), a Advocacia-Geral da Unido, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor— IDEC, a Frente Brasileira pelos Poupadores - FEBRAPO, a Federagiio Brasileira de
Bancos - FEBRABAN e a Confederacio Nacional do Sistema Financeiro — CONSIF apresentam minuta de acordo para submissio a homologacio judicial. Instadaase mamtestar, ad.
PGR ofertou parecer sob a seguinte ementa: CONSTITUCIONAL. ECONOMICO. PROCESSO CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PLANOS ECONOMICOS.
RENDIMENTOS DA POUPANCA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. CONCILIACAO. TERMO DEACORDO. HOMOLOGAGCAO. 1. Havendo a possibilidade de
dirimir-se a controvérsia mediante autocomposicio, por forga de iniciativa dos setores envolvidos, deve-se privilegiar a harmonizacgiio autdnoma dos interesses das partes. 2. Na hipotese,
aresoluciio consensual da demanda garante aos poupadores o recebimento de suas indenizagdes e as instituicdes bancarias formas facilitadas de pagamento, possibilitando a extin¢iio de
milhares de causas que aguardam o desfecho da questio pelo Supremo Tribunal Federal, além de acarretar melhor equilibrio e estabilidade para o préprio Sistema Financeiro Nacional. -
Parecer pela homologagdo do termo de acordo firmado entre os envolvidos. E o relato do necessario. Decido. Saliento, de inicio, a relevancia da interveniéncia da AGU, através da
Camara de Conciliacio e Arbitragem da A dministraciio Federal, que, segundo a peti¢ciio em epigrafe, desde setembro de 2016, vem conduzindo a realizaciio de mais de 50 (cinquenta)
encontros para a viabilizacio do termo de acordo ora em apreciagfio. A iniciativa encontra-se em absoluta consonincia com as disposi¢des do CPC/15, que adota dentre suas normas
fundame ntais, a promocéo pelo Estado da solucéo consensual dos conflitos (art. 3°, § 2°, do CPC). Na forma, observo que as partes possuem capacidade para transigirem, sendo, ade mais,
o direito objeto de transacio de natureza disponivel. De fato, o termo de ajuste prevé o pagamento pelos bancos dos valores correspondentes aos expurgos infl arios de poupang
conforme limites e critérios previstos no instrumento de acordo, em consonéncia, regra geral, com o que vem sendo decidido pelo Superior Tribunal de Justi¢a sobre a matéria. Em
contrapartida, se promovera a extincdo das acdes coletivas em que se pleiteiam tais expurgos e, bem assim, das acdes judiciais individuais nas quais se der a adesio ao pacto. Ausente
qualquer ébice, homologo, para que produza efeitos juridicos e legais, o acordo formulado pelas partes, com fundamento no art. 487, I11, "b", do Cédigo de Processo Civil. Sobreste-se o
presente processo de repercussio geral, por 24 (vinte e quatro) meses, como requerido, tempo habil para que os interessados, querendo, manifestem adesao a proposta nas respectivas
acdes, perante os juizos de origem competentes. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 18 de dezembro de 2017. Ministro Dias Toffoli Relator” Tendo em vista os referidos acordos, entendo
que ¢ possivel, desde logo, que as partes tenham transigido, consoante comunicacio em alguns autos. Assim, para prestigiar a autocomposicio, intimem-se as partes para que se
manifestem, no prazo de 10 (dez) dias, sobre eventual acordo celebrado. Em caso positivo, tornem os autos conclusos para homologa¢ido. Em caso negativo, com fulcro no artigo 1.030,
I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo dos recursos afetados. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA
SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sao Paulo

0002522-28.2007.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358832
RECORRENTE: VERGILIO TONIOLLI (SP 199327 - CATIA CRISTINEANDRADE ALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)

0005482-84.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358801

RECORRENTE:NAMYR JOSE KANAGUSTO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) GISLENE APARECIDA JOSE KANAGUSTO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO
JUNIOR) PAULO SINITIRO JOSE KANAGUSTO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0013081-13.2008.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358788
RECORRENTE:ANTONIO ALMEIDA DO NASCIMENTO (SP089787 - IZILDAAUGUSTA DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0010710-95.2007.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358790
RECORRENTE:LAURENTINA DA SILVA (SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0012969-17.2008.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358789
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:ELENICE CAMPANININARDI (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0033992-27.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358785
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:RAILDAAUGUSTADE LARAANDRADE (SP123226 - MARCOS TAVARES DEALMEIDA)

0009441-55.2006.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358792
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES ARAUJO (SP116260 - ESTEFANO JOSE SACCHETIM CERVO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002353-41.2007.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358834

RECORRENTE:ALICE BERTOLUCI SORENTINO (SP143802- MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP) ROBERTO SORENTINO (SP 143802 - MARCOS FERNANDO
BARBIN STIPP)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)

0004333-53.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358818
RECORRENTE:JOAO PAULO FARIA TASSO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006323-58.2007.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358795
RECORRENTE:JAIR BEDANI (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004679-46.2008.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358816
RECORRENTE:SEBASTIAO BOLSANELLI (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004107-48.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358821
RECORRENTE:MARIAAPPARECIDA CINTRA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003759-97.2007.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358822
RECORRENTE: LUIZ GUSTAVO ZANDOVAL BONASSI (SP 143802 - MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

0005830-94.2006.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358797

RECORRENTE:MARINAAUGUSTO MATIAS (SP 116260 - ESTEFANO JOSE SACCHETIM CERVO) MERCEDES AUGUSTO MATIAS (SP116260 - ESTEFANO JOSE
SACCHETIM CERVO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005526-17.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358799
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL i
RECORRIDO:TERESA DE JESUS ESTEVES MACEIRA ANTONIO GARRIDO MACEIRA (SP262057 - FLAVIA VAZ RABELLO)
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0004654-88.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358817

RECORRENTE: OLIVAR NATAL (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) ABIGAIR NATAL JORGE (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) OVIDIO NATAL
(SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002082-70.2009.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358835
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL |
RECORRIDO:LEVINA FROES (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) GERINO GRACIANO ROMUALDO

0002404-80.2006.4.03.6309 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358833

RECORRENTE:MARCOS FELIPE DE PAULA BRASIL (SP101980 - MARIO MASSAO KUSSANO) CAROLINE PAULA BRASIL (SP101980 - MARIO MASSAO KUSSANO)
NANCY FATIMA DE PAULA BRASIL (SP101980 - MARIO MASSAO KUSSANO) CAROLINE PAULA BRASIL (SP030154 - TAKASHI SAIGA,SP172150 - FERNANDO
HIROSHI SUZUKI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004108-33.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358820
RECORRENTE:RENATA VILELA ROSA PUCCI (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002760-47.2007.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358829
RECORRENTE:KARINA LUIZ CHAMMA (SP218278 - JOSE MILTON DARROZ)
RECORRIDO:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

0005239-43.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358808
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:DIRCE RODRIGUES GUERRA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000974-09.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358837
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:CARLOS JERONIMO (SP241980- ALINE PRADO DE MORAES FRANCISCO)

0005224-74.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358809
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:IRACIDAS GRACAS MAZZA BARBOSA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0010193-62.2008.4.03.6309 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358791
RECORRENTE:JORGE SOUZA NOGUEIRA (SP101980 - MARIO MASSAO KUSSANO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003552-39.2009.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358827
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL ’
RECORRIDO:SIDNEY SUPRIANO (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0169106-74.2005.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358783
RECORRENTE:MARLY ALCINA GONCALVES MACHADO RIBEIRO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004312-77.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358819
RECORRENTE:MARIA FRANCISCA MIRAS GEA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0248743-74.2005.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358781
RECORRENTE:ILVO SENTANIN (SP268965 - LAERCIO PALADINI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005795-37.2006.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358798

RECORRENTE:JOSE RODRIGUES CARVALHO (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) MARIA DAS DORES ARAUJO CARVALHO (SP201140 -
THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000097-62.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358840

RECORRENTE:BENEDITO JOSE DUARTE PACHECO (SP092129 - LUZIA BERNADETH DOS SANTOS) MAFALDA DUARTE PACHECO(FALECIDA) (SP092129 - LUZIA
BERNADETH DOS SANTOS) LAZARA MARIA PACHECO (SP092129- LUZIABERNADETH DOS SANTOS) MAFALDA DUARTE PACHECO(FALECIDA) (SP224518 -
MARC AURELIO GUIMARAES RAGGIO)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

0005427-36.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358805

RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARCIA BISCO BERNABE (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)AGUINALDO BISCO BERNABE (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
GERMANO BISCO BERNABE (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)AURELIANO BISCO BERNABE (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0005087-92.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358811
RECORRENTE:AVELINO NAJAS BOTELHO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005080-03.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358812
RECORRENTE:CLEUSA DE OLIVEIRA FERRO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003648-54.2009.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358824

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ARIVALDO PINTO (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) EDILENE DE FATIMA PINTO TAFFARELLO (SP201140- THOMAS
ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) AVELI BUENO DE SOUZA PINTO (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) EDIVALDO JOSE PINTO
(SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0007693-17.2008.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358793
RECORRENTE: WANDICK SANSEVERINO (SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0014935-49.2007.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358786
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:LUIS VIDEIRA ZAPAROLI (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0002698-82.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358831
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: SIMON PELLEGRINI TRINIDADE (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0005476-77.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358802
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:SAMUEL PEREIRA DE ALMEIDA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0005444-72.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358804
RECORRENTE:HERCIDIA MARA FACURI COELHO LAMBERT (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0005451-75.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358803
RECORRENTE:MARINICE CANAES DE FIGUEIREDO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003167-28.2008.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358828
RECORRENTE:HILDA RASMUSSEN ZAPLOTNIK (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0169172-54.2005.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358782
RECORRENTE: CAETANO ANTONIO DOS SANTOS (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006649-72.2008.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358794
RECORRENTE:MADALENA SOBRINHO SANTANA (SP143802- MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)

0004997-03.2006.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358814

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DE LOURDES GUZZON ANTONELLI (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) ALCIDES ANTONELLI
(SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0001408-08.2008.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358836
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:GUILHERME D ARTAGNAN DE CARVALHO E SILVA BOPPRE (SP098805 - CARLOS DA FONSECA JUNIOR)

0082251-24.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358784
RECORRENTE: ERMIDE TOGNATO BROCK (SP187994- PEDRO LUIZ TEIXEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0013973-41.2007.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358787 i
RECORRENTE:ALICE GRACHET COLHIATTI (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002754-78.2009.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358830

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: SALETE APARECIDA FRANCO DE OLIVEIRA (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) CLEIDE FRANCO DE OLIVEIRA (SP201140 -
THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0003639-84.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358825
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MURILO JOSE DA CRUZ (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0005489-76.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358800
RECORRENTE:MEIRE MAGALI BOLELI PELICIARI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0312535-02.2005.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358780
RECORRENTE:MARIA LUCIA MISTIERI (SP 199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000593-53.2009.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358838
RECORRENTE: ONEDIA DE MELLO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003729-37.2008.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358823 .
RECORRENTE:MARIA DO CARMO ZAVATTA BIAZIN LUIZ BIAZIN (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005054-05.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358813
RECORRENTE: LUZIA MELETTE MIGLIO RINI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios
(SEI10008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de recurso excepcional interposto contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sdo Paulo. O processo estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case. Decido. Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constitui¢io da Republica, compete ao
Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ultima instincia, quando a decis o recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. No
caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacio refere-se aos Temas 264, 265, 284 e 285, cujos casos pilotos estio pendentes no Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Agravo de instrumento interposto contra decisfio que inadmitiu recurso extraordinario em que se
discute, a luz do art. 5°, XXXVI, da Constituicio Federal, o direito, ou néo, a diferencas de corre¢io monetaria de depésitos em cadernetas de poupanca, por alegados expurgos
inflacionarios decorrentes dos planos econdmicos denominados Bresser e Veriio.” “Agravo de instrumento interposto contra decisfo que inadmitiu re curso extraordinario em que se
discute, a luz do art. 5°, XXXVI, da Constitui¢cido Federal, o direito, ou no, a diferencas de corre¢iio monetaria de depésitos em cadernetas de poupanca, por alegados expurgos
inflacionarios decorrentes do plano econdmico denominado Collor I.” “Agravo de instrumento interposto contra decisfio que inadmitiu recurso extraordinario em que se discute, a luz do
art. 5°, 11 e XXXVI, da Constituicio Federal, o direito, ou no, a diferencas de correc¢iio monetaria de depoésitos em cadernetas de poupanga, bloqueados pelo Banco Central do Brasil,
por alegados expurgos inflacionarios decorrentes do plano econdmico denominado Collor I.” “Agravo de instrumento interposto contra decisfio que inadmitiu re curso extraordinario em
que se discute, o direito, ou niio, a diferencas de correciio monetaria de depésitos em cadernetas de poupanca, nio bloqueados pelo Banco Central do Brasil, por alegados expurgos
inflacionarios decorrentes do plano econdmico denominado Collor I1.” Compulsando os autos dos processos em julgamento no STF, verifico que foram homologados acordos coletivos,
entre aAGU e algumas Federacdes de bancos. Como exemplo, segue a decisio proferida nos autos do RE 626.307: “Vistos. Por meio da peticio n° 75631/17 (item 179 dos autos
eletrdnicos), a Advocacia-Geral da Unido, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor— IDEC, a Frente Brasileira pelos Poupadores —- FEBRAPO, a Federagiio Brasileira de
Bancos - FEBRABAN e a Confederacio Nacional do Sistema Financeiro - CONSIF apresentam minuta de acordo para submissfo 2 homologacio judicial. Instada a se manifestar, ad.
PGR ofertou parecer sob a seguinte ementa: CONSTITUCIONAL. ECONOMICO. PROCESSO CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PLANOS ECONOMICOS.
RENDIMENTOS DA POUPANCA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. CONCILIACAO. TERMO DE ACORDO. HOMOLOGAGCAO. 1. Havendo a possibilidade de
dirimir-se a controvérsia mediante autocomposicio, por forca de iniciativa dos setores envolvidos, deve-se privilegiar a harmoniza¢io autdnoma dos interesses das partes. 2. Na hipétese,
aresoluciio consensual da demanda garante aos poupadores o recebimento de suas indenizagdes e as instituicdes bancarias formas facilitadas de pagamento, possibilitando a extingfio de
milhares de causas que aguardam o desfecho da questio pelo Supremo Tribunal Federal, além de acarretar melhor equilibrio e estabilidade para o préprio Sistema Financeiro Nacional. -
Parecer pela homologacio do termo de acordo firmado entre os envolvidos. E o relato do necessério. Decido. Saliento, de inicio, a relevéancia da intervenié ncia da AGU, através da
Camara de Conciliagiio e Arbitragem da A dministragiio Federal, que, segundo a peti¢fio em epigrafe, desde setembro de 2016, vem conduzindo a realizagiio de mais de 50 (cinquenta)
encontros para a viabilizacio do termo de acordo ora em apreciacio. A iniciativa encontra-se em absoluta consonéncia com as disposicées do CPC/15, que adota dentre suas normas
fundamentais, a promocio pelo Estado da solugéo consensual dos conflitos (art. 3°, § 2°, do CPC). Na forma, observo que as partes possuem capacidade para transigirem, sendo, ade mais,
o direito objeto de transaciio de natureza disponivel. De fato, o termo de ajuste prevé o pagamento pelos bancos dos valores correspondentes aos expurgos infl arios de poupang
conforme limites e critérios previstos no instrumento de acordo, em consonincia, regra geral, com o que vem sendo decidido pelo Superior Tribunal de Justi¢a sobre a matéria. Em
contrapartida, se promovera a extingdo das acdes coletivas em que se pleiteiam tais expurgos e, bem assim, das a¢des judiciais individuais nas quais se der a adeso ao pacto. Ausente
qualquer 6bice, homologo, para que produza efeitos juridicos e legais, o acordo formulado pelas partes, com fundamento no art. 487, I11, ""b", do Cédigo de Processo Civil. Sobreste-se o
presente processo de repercussio geral, por 24 (vinte e quatro) meses, como requerido, tempo habil para que os interessados, querendo, manifestem adesfo a proposta nas respectivas
acdes, perante os juizos de origem competentes. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 18 de dezembro de 2017. Ministro Dias Toffoli Relator” Tendo em vista os referidos acordos, entendo
que € possivel, desde logo, que as partes tenham transigido, consoante comunicacio em alguns autos. Assim, para prestigiar a autocomposicio, intimem-se as partes para que se
manifestem, no prazo de 10 (dez) dias, sobre eventual acordo celebrado. Em caso positivo, tornem os autos lusos para h logac¢do. Em caso negativo, com fulcro no artigo 1.030,
111, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo dos recursos afetados. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA
SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Séo Paulo
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0005249-87.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358807
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:APARECIDA CLEUZA MILANI SILVA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000572-35.2008.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358839
RECORRENTE:ERNESTINA CRISTINA VASQUES YABIKU (SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005849-11.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358796

RECORRENTE:LEONORA TARANTELLI SANCHEZ (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR) EURIPEDA TARANTELA SANCHES (SP267800 - ANTONIO CAMARGO
JUNIOR) MARIA ZULEIMA SANCHEZ MACEDO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR) MARIAANTONIA TARANTELI SANCHEZ (SP267800 - ANTONIO
CAMARGO JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003611-52.2008.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358826
RECORRENTE:ANTONIO SANTELA (SP143802- MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP) IRMA GUASSELLI (SP 143802 - MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP)
RECORRIDO:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

FIM.

0000897-91.2015.4.03.6334 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358448
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RIVALDO SANTOS (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI)

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-
71.2019.4.03.8001).

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a
seguinte questdo submetida a julgamento:

“Recurso extraordindrio em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5°, da Constituicdo Federal, a validade, ou ndo, da corre¢do monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre condenagdes
impostas a Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneragao basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial — TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada
pela Lei 11.960/2009.”

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre
débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da
isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagao juridica ndo-tributaria, a fixag@o dos juros moratérios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga ¢ constitucional,
permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, coma redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na
parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do
desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII)), uma vez que nio se qualifica como medida adequada a capturar a variagio de pre¢os da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se
destina.”

Emregra, publicado o acérdao, € possivel, desde logo, a aplicagio da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil. Todavia, 0 Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu
efeito suspensivo aos embargos de declaragdo apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, §1°,do CP C. Destarte, a fim de dar pleno cumprimento a r. decisdo, € imperioso que o presente feito
permanega sobrestado, até que haja determinag@o superior em sentido diverso.

Por outro lado, tendo em vista que os embargos de declaragdo ja foram julgados naqueles autos, sem modulagdo de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF,
intime-se a parte recorrente para manifestar se deseja prosseguir com o recurso. Em caso negativo, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito
até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Verifico que ha pedido de tutela antecipada apresentado pela parte autora (evento n. 77). Considerando que a questdo discutida no recurso excepcional trata de questdo meramente acessoria (juros e corre¢ao
monetaria), e tendo em vista a manifestagdo da parte autora no sentido de optar pelo beneficio concedido na sentenga, DEFIRO o pedido, a fim de que se cumpra o quanto determinado pelo juizo de primeiro
grau (evento 19). Intime-se 0 INSS para que apure o valor mensal e inicie 0 pagamento a parte autora, no prazo de 15 dias, ou justifique a impossibilidade de fazé-lo, sob pena de multa diaria de R $500,00
(quinhentos reais), limitado a R$10.000,00 (dez mil reais).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do JEF de Sao Paulo

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo emvista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios
(SEI10008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio
Judiciaria de Sao Paulo. Decido. Nos termos do artigo 102, II1, “a”, da Constitui¢io da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em iinica ou tltima instancia, quando a decisfo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagiio
refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento:
“Recurso extraordinirio em que se discute, a luzdos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5°, da Constituiciio Federal, a validade, ou nio, da corre¢io monetaria e dos juros moratérios incidentes
sobre condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneracio basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da
Lei9.494/1997, com a redagdio dada pela Lei 11.960/2009.” E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-F da
Lein®9.494/97, com a redagio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios apliciveis a condena¢ées da Fazenda Piiblica, é inconstitucional ao incidir sobre
débitos oriundos de relagiio juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Piiblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao
principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacées oriundas de relacéo juridica ndo-tributaria, a fixacio dos juros moratérios segundo o indice de
remuneracio da caderneta de poupanca é constitucional, permane cendo higido, nesta extenséo, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacfio dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O
art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redaciio dada pela Lein° 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizacio monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneracio oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXIT), uma vez que nio se qualifica
como medida ade quada a capturar a variagfio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.” Em regra, publicado o acérdio, é possivel, desde logo, a
aplicagio da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos embargos de
declaragiio apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, §1°, do CPC. Destarte, a fim de dar pleno cumprimento ar. decisiio, ¢ imperioso que o presente feito permaneca
sobrestado, até que haja determinacio superior emsentido diverso. Por outro lado, tendo em vista que os embargos de declaragiio ja foram julgados naqueles autos, sem modulagiio de
efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar se deseja prosseguir como recurso. Em caso
negativo, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do JEF de Sio Paulo

0008361-22.2007.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358308
RECORRENTE: SERGIO FERNANDES DE AGUIAR (SP044846 - LUIZ CARLOS LOPES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0035357-72.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358275
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RISONETE BATISTA FERREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0000988-71.2016.4.03.6327 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358411
RECORRENTE: SILVANA CIBELE DA CRUZ ROSA (SP293580 - LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA, SP288135-ANDRE LUIS DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001872-17.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358387

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO:MARIA HELENA DE OLIVEIRA SASAKI (SP264782 - LUCIANA MARIA GARCIA DA SILVA SANDRIN, SP218826 - SANDRO GARCIA PEREIRA DA SILVA,
SP138065- EDUARDO GARCIA PEREIRA DA SILVA)

0014247-32.2007.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358291
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APPARECIDA CESARETTI SILVEIRA (SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES)

0008721-86.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358305
RECORRENTE:LEONARDO TOMAZ MERCURI (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025736-51.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358285
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA PAULANARBONNE SIQUEIRA (SP219957 - MILTON ROCHA DIAS) EDUARDO LIMA DE FREITAS NARBONNE (SP219957 - MILTON ROCHA DIAS)

0006606-08.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358318
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOEL MACHADO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0032625-21.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358278
RECORRENTE:ANA CAROLINANASCIMENTO NUNES DE SOUZA (SP216321 - SANDRO DE LIMA VETZCOSKI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000288-89.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358427
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR APARECIDO GONCALVES (SP261861 - MARIA LUCIA DA SILVAAZAMBUJA)

0044059-07.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358270
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE DA SILVA ESTEVAO (SP046152- EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)

0014673-09.2005.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358290
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ CARVALHO (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

0068144-91.2015.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358252
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZABETH ZENKOVICH (SP 143083 - JOSE ANTONIO CHIARADIA PEREIRA)

0002752-17.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358365
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:TEREZINA QUATTRINI (SP228754 - RENATO VALDRIGHI, SP 158011 - FERNANDO VALDRIGHI)

0006109-05.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358323
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WASHINGTON FERNANDO LOPES TAVARES (SP 139885 - ANTONIO ROBERTO BIZIO)

0048137-78.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358267
RECORRENTE: VICENTE DE PAULO DE ANDRADE (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003678-92.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358354

RECORRENTE:ANDRIUS BARBOSA RIBEIRO (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE SOUZA) STHELLA BARBOSA RIBEIRO (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE
SOUZA) STHEFFANY BARBOSA RIBEIRO (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000297-75.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358426
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEVACY BARBOSA DE SOUZA SILVA (SP342143 - ALINE DE OLIVEIRA ANGELIN)

0046300-85.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358268
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCI MEIRE LIBERI (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0002500-44.2016.4.03.6342 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358370
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LIVALDA ACACIA DA SILVA (SP342904 - ROGERIO SANTOS DEARAUJO)

0010136-87.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358299
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDREA SILVA CORDEIRO (SP289143 - ADRIANO DO NASCIMENTO AMORIM)

0056357-31.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358261
RECORRENTE:PAULO LIMA DA SILVA (SP366558 - MARCIA CRISTINA RAMOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002404-63.2014.4.03.6321 - I VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358373
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO EDVANE DE SANTOS SOUZA (SP177945 - ALINE ORSETTI NOBRE)

0004907-36.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358334
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENS PEREIRA DUARTE (SP368635-JOSE SAMUEL DE FARIAS SILVA)

0062030-83.2008.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358255
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DORIVALZAMPIERI (SP101900 - MARISA SANCHES, SP 102968 - MARINEI ISABELFERNANDES)

0005807-63.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358325
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FLORENTINO JOSE DE ALMEIDA (SP263351 - CIRSO TOBIAS VIEIRA)

0002281-87.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358374

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ISABELA CRISTINA FLORIANO (SP134450 - MARIA DE LURDES RONDINA MANDALITI) MARIA DE LOURDES MORAES FLORIANO (SP 134450 -
MARIA DE LURDES RONDINA MANDALITI) ISABELA CRISTINA FLORIANO (SP269870 - ERIKA MORIZUMI) MARIA DE LOURDES MORAES FLORIANO (SP269870 -
ERIKA MORIZUMI)

0001333-51.2008.4.03.6316 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358399
RECORRENTE:JOSE FRANCISCO NUNES (SP131395- HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0010401-65.2011.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358298
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO FELIPE DA SILVA (SP 114343 - ROBERTO DA SILVA ROCHA)

0001281-41.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358400
RECORRENTE:MIRIAN DA SILVA SANTOS (SP245199 - FLAVIANE MANCILHA CORRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013400-46.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358294
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSUELJOAQUIM DA SILVA (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI, SP295516 - LUCIANO APARECIDO TAKEDA GOMES)

0006668-72.2008.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358317
RECORRENTE:MANOEL SANTOS SILVA (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003585-61.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358356
RECORRENTE: EUGENIO P10 DE OLIVEIRA (SP165241 - EDUARDO PERON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000953-08.2016.4.03.6329 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358413
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MIRIAM FERREIRA FRANCISCO (SP297485- THOMAZ HENRIQUE FRANCO)

0008502-56.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358307
RECORRENTE:ANDERSON CAETANO DE MOURA (SP351870 - GLAUCIA MARIA TOFFOLETTO PAPAIZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0004201-85.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358346
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MAGNO DA SILVA (SP 186568 - LEIVAIR ZAMPERLINE)

0006823-36.2007.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358314
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FRANCISCO DA SILVA (SP152342- JOSE DUARTE SANTANNA)

0031788-63.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358279
RECORRENTE:DANIEL GOMES DO NASCIMENTO (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000181-10.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358428
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAUDOMIRO APARECIDO MACIEL (SP086814-JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

0005189-94.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358331
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO FERNANDO DOS SANTOS (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART, SP245084 - DELSILVIO MUNIZ JUNIOR)

0005318-36.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358329
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GIONEIDE TAVARES DE ARAUJO SILVA (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

0056504-04.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358260
RECORRENTE:ISIDORO LOURENCO FABBRINI (SP051302 - ENIO RODRIGUES DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000967-75.2009.4.03.6316 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358412
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:GERSON ROQUE DE OLIVEIRA (SP 149873 - CAMILA ENRIETTI BIN MACHADO)

0062487-42.2013.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358254
RECORRENTE: ONILIA LUIZ GONCALVES (SP295566- CARLAISOLA CASALE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060652-48.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358256
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALMERINDA CANUTO DOS SANTOS ALCINDO (SP091726 - AMELIA CARVALHO)

0053387-92.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358265
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SOLANGE APARECIDA DA SILVA (SP312485 - ANDRILRODRIGUES PEREIRA, SP333597- ADAILTON RODRIGUES DOS SANTOS)

0001952-88.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358384
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AMANCIO ALVES (SP099543 - RUBENS ANTUNES LOPES JUNIOR)

0000426-68.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358424
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON LUIZ PEREIRA (SP 156450 - REGINA CELIA CANDIDO GREGORIO, SP187081 - VILMA POZZANTI)

0056624-37.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358259
RECORRENTE:JOSEAVELINO DA SILVA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010966-31.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358297
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARIA LUCIABONELI (SP 189302 - MARCELO GAINO COSTA, SP252447 - HELOISA GOUDEL GAINO COSTA)

0064365-75.2008.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358253
RECORRENTE:JOSE CARLOS CARRARO (SP127125- SUELIAPARECIDA PEREIRA MENOSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001979-27.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358383
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO:ANA SUELIALVES DE AMORIM (SP294035 - ELCIO FERNANDES PINHO)

0000674-64.2015.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358418
IMPETRANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
IMPETRADO:FERNANDO AUGUSTO (SP068578 - JAIME VICENTINI) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE BOTUCATU

0001877-23.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358386
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA MARIA DONZELI BATISTA (SP322900- SAULO REGIS LOURENCO LOMBARDI)
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0003119-44.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358362
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENDARIO ALVES DA SILVA (SP073793 - MARIA APARECIDA DE QUEIROZ)

0005082-76.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358332
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALMERINDA LAURENCIO DOS SANTOS (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0002150-41.2010.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358376
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO DE PAULA VITOR SOUSA (SP233462-JOAO NASSER NETO)

0003979-08.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358349
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS DE SOUZA (SP322908 - TANIA APARECIDA FONZARE DE SOUZA, SP319009 - LAIS CRISTINA DE SOUZA)

0012600-55.2014.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358296
RECORRENTE:RIVANILDO FIGUEIREDO DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004539-26.2016.4.03.6338 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358339
RECORRENTE:JOSE ALVES XAVIER (SP256004 - ROSANGELA DE LIMA ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004487-41.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358341
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO MARIOTO (SP215488 - WILLIAN DELFINO, SP259079 - DANIELA NAVARRO WADA)

0005402-74.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358327
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DA SILVA CORDEIRO (SP164314- MARLEY CRISTINA DE SIQUEIRA)

0001643-49.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358392
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO TAVARES (SP264506- JANETE FLAUSINO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002646-64.2014.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358367
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE RUBENS GRANZOTO (SP272683 - JOSUE MUNIZ SOUZA)

0000617-71.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358420
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LIZIANE DE CASTRO (SP356348- DENY EDUARDO PEREIRA ALVES)

0007675-59.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358311
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:YARA DE SOUZA FREITAS (SP127297- SIDNEY PRAXEDES DE SOUZA, SP260286 - ALESSANDRA KATUCHA GALLI)

0004859-55.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358336
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO:DEUZIANE RODRIGUES TEIXEIRA (SP364845- THALITA BORTOLETE)

0000916-36.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358414
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ABRAHAO ZEFERINO NEGREIROS FILHO (SP085506 - DAGMAR RAMOS PEREIRA)

0005052-49.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358333
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSMAR PIO (SP092860 - BENEDITO CARLOS SILVEIRA)

0001009-49.2013.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358410
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS GLACIANO DEAMARAL (SP209899 - ILDETE DE OLIVEIRA BARBOSA)

0012753-40.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358295
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO PAULO ALVES (SP 137682 - MARCIO HENRIQUE BOCCHI)

0001353-60.2013.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358397
RECORRENTE:JOSE PEDRO DA SILVA (SP251808 - GIOVANA PAIVA COLMANETTI SCRIGNOLLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009953-47.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358300
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HECTOR OSCAR GATI (SP199844 - NILZA BATISTA SILVA MARCON)

0003733-04.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358351

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO:DANIEL FERREIRA DOS SANTOS (SP053634- LUIS ANTONIO DE ABREU, SP 109685 - DAGMAR DELOURDES DOS REIS, SP217803 - VANESSA MARIN DE
ABREU)

0008730-07.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358304

RECORRENTE:MARTINIANO RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP250739 - DANIELA VILLARES DE MAGALHAES, SP038399 - VERA LUCIA
D'AMATO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004329-53.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358343
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PETERSON SOARES (SP121789 - BENEDITA DO CARMO MEDEIROS)

0029353-53.2015.4.03.6301 - I VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358282
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIETA TAVARES DE JESUS (SP 189089 - SERGIO BOLIVAR GHISOLFI)

0043196-51.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358271
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO:CLAUDIAAKEMI NAKANDAKARI (SP256984 - KAREN TIEME NAKASATO)

0013835-09.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358293
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDINETE DIAS NASCIMENTO (SP339495- NADIA DA MOTA BONFIM LIBERATO)

0003546-68.2015.4.03.6321 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358357
RECORRENTE:MANOELARMANDO SILVA DE CASTRO (SP303830- VIVIAN LOPES DE MELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002904-05.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358364
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:UADERSON LIMA DA SILVA (SP204337- MARIA DO SOCORRO SANTOS DE SOUZA LIMA)

0007469-28.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358313
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELA DOMINGAS FLORENCIO (SP212737 - DANILA MANFRE NOGUEIRA BORGES)

0000706-46.2015.4.03.6334 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358417
RECORRENTE:JOSEALMEIDA LOPES FILHO (SP253665 - LEANDRO PEPES CARDOSO DEALMEIDA, SP184624 - DANIELA PEPES CARDOSO DEALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003086-43.2008.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358363
RECORRENTE:JANDERCY MOREIRA PRATES (SP172889 - EMERSON FRANCISCO GRATAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022270-49.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358286
RECORRENTE:ELISA LOPES GELOTTI (SP247153 - TATIANA RODRIGUES HIDALGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003879-77.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358350
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRACEMA DEARRUDA SALIM (SP111335- JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)

0006263-65.2010.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358321
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BEATRIZ EGOSHI FIGUEIRA (SP 174518 - DEBORA CRISTINA ALONSO CASSI)

0033527-71.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358276
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAMENDES DOS SANTOS (TO003321 - FERNANDO MONTEIRO REIS)

0001535-20.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358393
RECORRENTE:JANETE APARECIDA GOMES DO COUTO ARRUDA (SP339522 - RITA DE CASSIAKLUKEVIEZ TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007608-56.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358312
RECORRENTE:ABIAS RAIMUNDO DEARAUJO (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001881-73.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358385
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO ROBERTO BARBOSA LUCIANO (SP092010- MARISTELA PEREIRA RAMOS)

0004333-22.2009.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358342
RECORRENTE:MANOEL DIAS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000553-52.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358421

RECORRENTE:FRANCISCO INACIO DE OLIVEIRA (SP277630- DEY SE DE FATIMA LIMA) RAIMUNDA SOUSA REIS OLIVEIRA (SP277630 - DEY SE DE FATIMA LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003160-35.2016.4.03.6343 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358361
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GIVANILDO FERREIRA DA SILVA (SP295496 - CLAUDIO MARTINHO VIEIRA DOS SANTOS)

0000753-82.2016.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358416
RECORRENTE:RENATO CARBONERA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041968-17.2011.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358273
RECORRENTE: VALERIAARRUDA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP209692 - TATIANA ZONATO ROGATI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001102-35.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358404
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO RODRIGUES DOS SANTOS (SP237969 - ANTONIO DA SURREICAO NETO)

0001134-40.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358402
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SOLANGE JESUS FONSECA DE PAULA GONCALVES (SP212718- CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES)

0008251-24.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358310
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO MEIRELLES DAS CHAGAS (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)

0001126-40.2013.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358403
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAFAEL CLOVIS DOS SANTOS BEZERRA (SP 194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)

0002044-95.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358382
RECORRENTE:ANTONIO CANDIDO LEMES (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002746-06.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358366
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:COSMIRA TAVARES DOS SANTOS GALERA (SP366850 - ELTON DOS SANTOS NASCIMENTO)

0003348-53.2013.4.03.6304 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358359
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIONILIAALVES DEANDRADE (SP 183598 - PETERSON PADOVANI)

0022249-38.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358287
RECORRENTE:RENATO RODRIGUES VIEIRA DE MELO (SP242782 - FERNANDA LIMA DA SILVA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045131-68.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358269
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PEDRO MELO POUCHAIN RIBEIRO (CE017795 - DANIEL FEITOSA DE MENEZES)

0029382-69.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358281
RECORRENTE: WALLACE RUFINO DA SILVA (SP231406- RAQUELARAUJO OLIVEIRA DA CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0009270-51.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358301
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:KLEBERSON DE MELO FERREIRA (SP 112467 - OZEIAS PAULO DE QUEIROZ) JULIANA DE MELO FERREIRA (SP 112467 - OZEIAS PAULO DE QUEIROZ)

0002579-80.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358368
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSUE FERNANDO LEITAO (SP375226- CAROLINE BORDINHON MARCATTI, SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO)

0055896-40.2008.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358263
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA MARIA SALLES DE OLIVEIRA (SP112805 - JOSE FERREIRA MANO)

0001519-63.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358394

RECORRENTE: JOSE FERNANDO CORREA (SP 172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP162293 - JEANNE D'ARC FERRAZ
MAGLIANO, SP278689 - ALINE CRISTINA MANTOVANI GENOVEZ, SP 134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001047-12.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358407
RECORRENTE:NIVALDO FERNANDES SOARES (SP268908 - EDMUNDO MARCIO DE PAIVA,SP134910 - MARCIA REGINAARAUJO PAIVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033476-07.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358277
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:EMILIE JEAN PAPADAKIS (SP228903 - MARIA CAROLINA LEONOR MASINI DOS SANTOS, SP270957 - RAFAEL NOBRE LUIS)

0000344-26.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358425
RECORRENTE:DENISE APARECIDA MOREIRA (SP 136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027233-81.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358284
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO RUIZ BELMONTE (SP339495-NADIA DA MOTA BONFIM LIBERATO)

0042571-27.2010.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358272
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AUGUSTO LIMA (SP 195002 - ELCE SANTOS SILVA, SP 197536 - ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA)

0002045-58.2014.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358381
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO ROBERTO PEREIRA (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP299686 - MARCO AURELIO VITALE MICHELETTO)

0002106-50.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358378
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA MIRIAN DA SILVA SOUZA (SP161756- VICENTE OEL)

0001494-08.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358396
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RODRIGO DINIZ MENDES (SP339655 - ESDRAS DE CAMARGO RIBEIRO)

0002406-74.2016.4.03.6317 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358372
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA DA CONCEICAO ANTUNES DE FRANGA (SP055910- DOROTI MILANI) MARCELINO ENEAS DE FRANCA (SP055910- DOROTI MILANTI)

0049213-40.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358266
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ GONZAGAARAUJO DE SANTANA (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA)

0001500-52.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358395
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE RUBENS PIRES FERNANDES (SP056182-JOSE CARLOS CACERES MUNHOZ, SP204715- MARCIO ALEXANDRE PORTO)

0001801-86.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358388
RECORRENTE:FATIMA REGINA DA SILVA (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004883-22.2010.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358335
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ABEL DIAS GUIMARAES (SP 187672 - ANTONIO DONIZETE ALVES DE ARAUJO)

0002460-79.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358371
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITA APARECIDA SILVA BOSSATTO (SP271753 - ISMAELAPARECIDO BISPO PINCINATTO)

0003688-34.2013.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358353
RECORRENTE:NAIR DOS SANTOS SILVA (SP109515 - MARTA CRISTINA BARBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0009010-30.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358302
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILSON CARLOS GONCALVES (SP278643 - JOAQUIM DIQUISOM ALBANO)

0003694-27.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358352
RECORRENTE:LUIZ JOAQUIM DE OLIVEIRA (SP 110406 - ANTONIA JOSANICE FRANCA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004269-65.2016.4.03.6317 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358345
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIANALVA DOMINGOS DA SILVA (SP239183 - MARCIO FLAVIUS TORRES FERRO)

0001750-33.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358389
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: SERGIO CARLOS FREZARIN (SP167418 - JAMES MARLOS CAMPANHA)

0001028-43.2007.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358409
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELEANE ROBERTO DAMIAO (SP 105325 - EDMILSON WAGNER GALLINARI, SP054442 - JURANDIR GALLINARI)

0001250-23.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358401
IMPETRANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID)
IMPETRADO:ALINE FERNANDA VALENZOLA (SP 184608 - CATIA LUCHETA CARRARA) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE BOTUCATU

0002545-88.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358369
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: UMBERTO MORAIS (SP247551 - ADRIANA DOS SANTOS SILVA, SP244642 - KELLY ALBERNAZ DOS SANTOS)
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0004047-53.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358348
RECORRENTE:NELSON APARECIDO RIVA (SP287058 - HELIELTHON HONORATO MANGANELI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI)

0002049-05.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358380
RECORRENTE: VAGNER HONORIO DA SILVA (SP098647 - CELIA ZAFALOM DE FREITAS RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP323171 - FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO)

0000664-94.2015.4.03.6334 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358419
RECORRENTE: ORAIDE QUILLES DOS SANTOS (SP123177- MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008305-42.2009.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358309
RECORRENTE: CLESONEIDE DA SILVA (SP247579 - ANGELA DI MUZIO ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006794-64.2009.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358315
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE BERNARDO DA SILVA (SP274597 - ELAINEGOMES DE SOUSA)

0016106-49.2008.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358289
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE LEIBA ORTIZ (SP248980 - GLAUCIA DO CARMO GERALDO)

0004154-07.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358347
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE THEODORO AGRELLA (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0001524-15.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358502
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDREA CHRISTINAACQUAVIVA (SP230185 - ELIZABETH CRISTINANALOTO)

0005334-63.2009.4.03.6310 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358328
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO PIERROTI (SP 158011 - FERNANDO VALDRIGHI)

0004528-61.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358340
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DARIELE SILVANASCIMENTO (SP311458 - EMERSON EGIDIO PINAFFI, SP368635- JOSE SAMUEL DE FARIAS SILVA)

0008706-23.2015.4.03.6338 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358306
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:CREUZA FERNANDES SILVA (SP196411 - ANDREA APARECIDA SOUZA GOMES BRAGA)

0004702-69.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358337
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSUE VALENTIM DE ARAUJO (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)

0004298-78.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358344
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VILMAAPARECIDA DOS SANTOS (SP213974 - REGINA BERNARDO DE SOUZA)

0001050-49.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358406
RECORRENTE:SOLANGE APARECIDA GONCALVES (SP256767 - RUSLAN STUCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000173-48.2014.4.03.6326 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358429
RECORRENTE: LUIMAR BENEDITO RODRIGUES GUSMAO (SP186072 - KELI CRISTINA MONTEBELO NUNES SCHMIDT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0075933-78.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358251
RECORRENTE:MARIA DA CONCEICAO VIEIRAFRANCA (SP 134786 - LUCIANA SIMEAO BERNARDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005247-47.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358330
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOEL VEIGA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212- HUGO GONCALVES DIAS)

0000452-98.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358423
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO DEALMEIDA PIMENTEL (SP 112449 - HERALDO PEREIRA DE LIMA)

0006117-92.2008.4.03.6309 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358322
RECORRENTE/RECORRIDO: MARIAADELIA MARTINS GOMES (SP073793 - MARIA APARECIDA DE QUEIROZ)
RECORRIDO/RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001033-63.2015.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358408
RECORRENTE:HADASSA HELENA VITORIA FREITAS OLIVEIRA (SP 159781 - KATIA RENATA DE FREITAS FERRARI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006086-32.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358324
RECORRENTE:NIVALDO ANTONIO VERNINI DE FREITAS (SP163770 - ADALTO COVRE MENDONCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001731-28.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358390
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO:STEFANY GABRIELLI PRADO (SP287058 - HELIELTHON HONORATO MANGANELI, SP333971 - LUCIANO PINHATA)

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-
71.2019.4.03.8001).

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tltima instdncia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a
seguinte questdo submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5°, da Constituicdo Federal, a validade, ou ndo, da corre¢do monetaria e dos juros moratérios incidentes sobre condenagdes
impostas a Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remunerag@o basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial— TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redagédo dada
pela Lei 11.960/2009.”

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:
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“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre
débitos oriundos de relagio juridico-tributéria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Piblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da
isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagao juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga ¢ constitucional,
permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na
parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do
desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII)), uma vez que nio se qualifica como medida adequada a capturar a variagio de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se
destina.”

Emregra, publicado o acordio, € possivel, desde logo, a aplicagdo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu
efeito suspensivo aos embargos de declaragdo apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, § 1°,do CP C. Destarte, a fim de dar pleno cumprimento a r. decis@o, ¢ imperioso que o presente feito
permanega sobrestado, até que haja determinagao superior em sentido diverso.

Por outro lado, tendo em vista que os embargos de declaragio ja foram julgados naqueles autos, sem modulagdo de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF,
intime-se a parte recorrente para manifestar se deseja prosseguir com o recurso. Em caso negativo, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito
até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do JEF de Sao Paulo

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios
(SEI10008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou lltima instincia, quando a decis o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacio
refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto esti pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento:
“Recurso extraordinirio em que se discute, a luzdos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5°, da Constituicio Federal, a validade, ou ndo, da corre¢io monetiria e dos juros moratérios incidentes
sobre condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneracéo basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da
Lei9.494/1997, com a redagdio dada pela Lei 11.960/2009.” E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-F da
Lein®9.494/97, com a redacgiio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios apliciveis a condenagdes da Fazenda Piiblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre
débitos oriundos de relagfo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao
principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacées oriundas de relacio juridica ndo-tributaria, a fixacio dos juros moratérios segundo o indice de
remuneraciio da caderneta de poupanca é constitucional, permane cendo higido, nesta extenso, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacfio dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O
art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacéio dada pela Lein° 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizacio monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publicasegundo a
remuneracio oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restri¢io desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica
como medida ade quada a capturar a variagiio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.” Em regra, publicado o acérdio, ¢ possivel, desde logo, a
aplicacdio da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos embargos de
declaragfio apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, §1°, do CPC. Destarte, a fim de dar pleno cumprimento ar. decisfo, ¢ imperioso que o presente feito permaneca
sobrestado, até que haja determinacio superior emsentido diverso. Por outro lado, tendo em vista que os embargos de declaragio ja foram julgados naqueles autos, sem modulagio de
efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar se deseja prosseguir com o recurso. Em caso
negativo, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do JEF de Sao Paulo

0001685-64.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358391
RECORRENTE: VALDEMIRO MARTOS (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000528-52.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358422
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA JOSE BORGES (SP 196113 - ROGERIO ALVES VIANA)

0003451-17.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358358
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCI MARA VILHONE DE SOUZA (SP 194490 - GISLAINE APARECIDA ROZENDO CONTESSOTO)

0002108-93.2014.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358377
RECORRENTE: TIAGO LUIZ SILVA FERREIRA (SP 143894 - LUCIANO CESAR CARINHATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo emvista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios
(SEI10008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de recurso excepcional interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judicidria de Sio Paulo. O processo estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case. Decido. Nos termos do artigo 102, II1, “a”, da Constitui¢fio da Republica, compete ao
Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em dinica ou tltima instincia, quando a decisZo re corrida contrariar dispositivo da Carta Magna. No
caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacio refere-se aos Temas 264, 265, 284 e 285, cujos casos pilotos estio pendentes no Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Agravo de instrumento interposto contra decisfio que inadmitiu recurso extraordinario em que se
discute, a luz do art. 5°, XXXVI, da Constituicio Federal, o direito, ou ndo, a diferencas de correcio monetaria de depdsitos em cadernetas de poupanca, por alegados expurgos
inflacionarios decorrentes dos planos econdmicos denominados Bressere Verfio.” “Agravo de instrumento interposto contra decisio que inadmitiu recurso extraordinario em que se
discute, a luzdo art. 5°, XXXVI, da Constituicio Federal, o direito, ou nio, a diferencas de correcio monetaria de depésitos em cadernetas de poupanca, por alegados expurgos
inflacionarios decorrentes do plano econdmico denominado Collor I.” “Agravo de instrumento interposto contra decisfio que inadmitiu recurso extraordinario em que se discute, a luz do
art. 5° 11 e XXXVI, da Constitui¢io Federal, o direito, ou nio, a diferencas de correc¢iio monetaria de depositos em cadernetas de poupanga, bloque ados pelo Banco Central do Brasil, por
alegados expurgos inflacionarios decorrentes do plano econdmico denominado Collor I.” “Agravo de instrumento interposto contra decisfio que inadmitiu recurso extraordinario em que
se discute, o direito, ou nfio, a diferencas de correcio monetaria de depésitos em cadernetas de poupanca, nio bloqueados pelo Banco Central do Brasil, por alegados expurgos
inflacionarios decorrentes do plano econémico denominado Collor I1.” Compulsando os autos dos processos em julgamento no STF, verifico que foram homologados acordos coletivos,
entre aAGU e algumas Federacdes de bancos. Como exemplo, segue a decisfio proferida nos autos do RE 626.307: “Vistos. Por meio da peti¢io n° 75631/17 (item 179 dos autos
eletronicos), a Advocacia-Geral da Unido, o Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor— IDEC, a Frente Brasileira pelos Poupadores —- FEBRAPO, a Federacio Brasileira de
Bancos - FEBRABAN e a Confederacio Nacional do Sistema Financeiro — CONSIF apresentam minuta de acordo para submissio a homologacio judicial. Instada a se manifestar, ad.
PGR ofertou parecer sob aseguinte ementa: CONSTITUCIONAL. ECONOMICO. PROCESSO CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PLANOS ECONOMICOS.
RENDIMENTOS DA POUPANCA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. CONCILIACAO. TERMO DE ACORDO. HOMOLOGAGCAO. 1. Havendo a possibilidade de
dirimir-se a controvérsia mediante autocomposicio, por forga de iniciativa dos setores envolvidos, deve-se privilegiar a harmonizagio autdnoma dos interesses das partes. 2. Na hipotese,
aresolucio consensual da demanda garante aos poupadores o recebimento de suas indenizagées e as instituicdes bancdrias formas facilitadas de pagamento, possibilitando a extin¢io de
milhares de causas que aguardam o desfecho da questio pelo Supremo Tribunal Federal, além de acarretar melhor equilibrio e estabilidade para o préprio Sistema Financeiro Nacional. -
Parecer pela homologagio do termo de acordo firmado entre os envolvidos. E o relato do necessério. Decido. Saliento, de inicio, a relevéncia da interveniéncia da AGU, através da
Camara de Conciliacio e Arbitragem da A dministraciio Federal, que, segundo a peti¢iio em epigrafe, desde setembro de 2016, vem conduzindo a realizaciio de mais de 50 (cinquenta)
encontros para a viabilizacio do termo de acordo ora em apreciagfio. A iniciativa encontra-se em absoluta consonincia com as disposi¢des do CPC/15, que adota dentre suas normas
fundamentais, a promocéo pelo Estado da solugéo consensual dos conflitos (art. 3°, § 2°, do CPC). Na forma, observo que as partes possuem capacidade para transigirem, sendo, ade mais,
o direito objeto de transacio de natureza disponivel. De fato, o termo de ajuste prevé o pagamento pelos bancos dos valores correspondentes aos expurgos inflacionarios de poupang
conforme limites e critérios previstos no instrumento de acordo, em consonéncia, regra geral, com o que vem sendo decidido pelo Superior Tribunal de Justi¢a sobre a matéria. Em
contrapartida, se promovera a extingcdo das acdes coletivas em que se pleiteiam tais expurgos e, bem assim, das acdes judiciais individuais nas quais se der a adesio ao pacto. Ausente
qualquer ébice, homologo, para que produza efeitos juridicos e legais, o acordo formulado pelas partes, com fundamento no art. 487, I11, "b", do Cédigo de Processo Civil. Sobreste-se o
presente processo de repercussio geral, por 24 (vinte e quatro) meses, como requerido, tempo habil para que os interessados, querendo, manifestem adesfo a proposta nas respectivas
acdes, perante os juizos de origem competentes. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 18 de dezembro de 2017. Ministro Dias Toffoli Relator” Tendo em vista os referidos acordos, entendo
que € possivel, desde logo, que as partes tenham transigido, consoante comunicacio em alguns autos. Assim, para prestigiar a autocomposicio, intimem-se as partes para que se
manifestem, no prazo de 10 (dez) dias, sobre eventual acordo celebrado. Em caso positivo, tornem os autos conclusos para homologa¢do. Em caso negativo, com fulcro no artigo 1.030,
111, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo dos recursos afetados. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA
SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sio Paulo
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0004687-23.2008.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358815
RECORRENTE:IDILIO FERLINI (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) MARLENE APARECIDA FERLINI GIOVANI
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005301-92.2008.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358806
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:LAERCIO MACHIA DE MARCHI (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

FIM.

0007827-61.2010.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358756
RECORRENTE:DORIVAL BONIFACIO DA COSTA (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolugado n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando julgamento do leading case.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, 11, do Cédigo de Processo Civil, o processo deve ser encaminhado ao 6rgdo julgador para realizagéo de juizo de retratagdo, se o acorddo recorrido divergir do entendimento do
Supremo Tribunal Federal exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 503, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social- RGP S, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito a 'desaposentagao', sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°,da Lein®8.213/91.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030, 11, do Cédigo de Processo Civil, retorne ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realiza¢do de eventual juizo de retratagéo.

Mantido o acérdio recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito 2 ordem, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios
(SEI10008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segio Judicidria de Sio Paulo. O feito estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece seguimento. Nos termos do artigo
1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdiio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio le vantada no recurso extraordinério refere-se ao Tema 19, julgado pelo
Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “O nio encaminhamento de projeto de lei de
revisfo anual dos vencimentos dos servidores piiblicos, previsto no inciso X do art. 37 da CF/1988, niio gera direito subjetivo a indenizagiio. Deve o Poder Executivo, no entanto, se

pr iar, de forma fund ntada, acerca das razdes pelas quais niio propds a revisdo.” Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia
com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO
a0 recurso extraordindrio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA
AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sio Paulo

0015259-52.2005.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359253

RECORRENTE:MARIA DA GRACA GONCALVES FRAGA (SP163569 - CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE, SP 141237 - RAFAEL JONATAN MARCATTO, SP 165265
-EDUARDO AUGUSTO FERRAZ DE ANDRADE)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0015286-35.2005.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359251
RECORRENTE: LUIZ ALBERTO MENDES (SP 163569 - CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE, SP165265- EDUARDO AUGUSTO FERRAZ DE ANDRADE)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0015296-45.2006.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359250
RECORRENTE: WALMIR DOS SANTOS (SP163569 - CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE, SP 141237 - RAFAELJONATAN MARCATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS)

0585130-49.2004.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359248

RECORRENTE: CELSO LUIZ ORSI (SP163569 - CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE, SP 141237 - RAFAEL JONATAN MARCATTO, SP 165265 - EDUARDO
AUGUSTO FERRAZ DEANDRADE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS)

FIM.

0004339-61.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358476
RECORRENTE:MARIBELNOGUEIRA DE PAULA (SP224677- ARIANE LONGO PEREIRA MAIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, direito a revisdo de seu beneficio de aposentadoria, sem incidéncia do Fator Previdenciario.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tltima instdncia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questéo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo
tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 960, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO DE PROFESSOR. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA. PRECEDENTES. LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1029608 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 24/08/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-195 DIVULG 30-08-2017 PUBLIC 31-08-2017)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0032242-72.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358864
RECORRENTE:MARIA JOSE BARBOSA DOS SANTOS (SP131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emsintese, fazer jus ao beneficio pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.
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O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. I. - O acérdio-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova,
certo que a versdo fatica da instancia ordindria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - A gravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado
em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT V OL-02159-03 P P-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da dependéncia econdmica da autora emrelagdo a sua filha (segurada falecida).

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide.
Talpretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdo recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, nio ha espago para a admissio do recurso extraordinério, que
supde matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagdo recursal traz versao dos fatos diversa da exposta no acérddo, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente
pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Sumula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STF,RE
1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Secdo Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, que foram preenchidos os requisitos legais para concessao do beneficio previdenciario pleiteado. E o breve relatério.
Decido. Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
tultima insténcia, quando a deciso recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. Em comple mento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado
seguimento a recurso extraordinario que discuta questiio constitucional a qual 0 Supremo Tribunal Federal niio tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral. No caso concreto, a
discussio levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussfo geral, sendo a seguinte questfio submetida a julgamento:
“Verificacio dos requisitos legais necessarios para concessio de beneficio previdencidrio”. Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, nego
seguimento ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos 2 origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002530-05.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358994
RECORRENTE:ELAINE APARECIDA DESPIRITO PEREIRA (SP287157- MARCELO FERREIRA DE PAIVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002744-87.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358993
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TALITA MARIA DA SILVA BASTOS (SP357464 - SHEILA CRISTIANE FERNANDES)

0047740-48.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358990
RECORRENTE:BENEDITA DAGMAR DOS ANJOS (SP197543 - TEREZA TARTALIONI DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002289-35.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358995
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMA SILVA CURILA (SP224751 - HELLEN CRISTINA PREDIN NOVAES)

0003697-42.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358992
RECORRENTE: GERSINO RIBEIRO DE SOUZA (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI, SP193896 - POLIBIO ALVES PIMENTA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008673-73.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358991
RECORRENTE:MARIA INES NUNES CAMPOS (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002109-88.2017.4.03.6331 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359004
RECORRENTE:PAULO JORGE DAS DORES (SP044694 - LUIZ AUGUSTO MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese: (i) violagéo dos principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa; (ii) inobservancia do dever de fundamentagao das decisdes judiciais; e (iii) atendimento, pela parte autora, dos
requisitos legais para concessdo do beneficio previdenciario pleiteado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinrio interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo relativa ao dever de fundamentacao das decisdes judiciais refere-se ao Tema 339, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O art. 93,1X, da Constituicio Federal exige que o acdrdio ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alega¢des ou
provas”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Avangando, destaco que o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal
Federalndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussdo referente a violagao das garantias constitucionais do contraditério e da ampla defesa refere-se ao Tema 660, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia
de repercussdo geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Violag¢ao dos principios do contraditorio e da ampla defesa quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Extensdo do entendimento ao
principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada”.

Por fim, a questdo relativa ao objeto litigioso do processo diz respeito ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal também negou a existéncia de repercussao geral:

“Verificagdo dos requisitos legais necessarios para concessao de beneficio previdenciario”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001800-31.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358498
RECORRENTE:ROSA MARIA RODRIGUES DA SILVA FONTES (SP209642 - KATIA PONCIANO DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, tempo de servigo laborado sob condi¢des especiais (agente agressivo: ruido) relativamente ao interregno de 19/03/74 a 03/01/79, junto a empresa Unido Participagdes.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tltima instdncia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungéo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituicdo”, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZAGCAO:DANO MORAL. I. - O acérdio-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova,
certo que a versdo fatica da instancia ordindria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - A gravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado
em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de alegada exposi¢do a pressao sonora acima dos limites legais de tolerancia (ruido entre 84 e 100dB), no periodo de 19/03/74 a
03/01/79, laborado perante a empresa Unido Participagdes.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide.
Talpretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdo recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, nio ha espago para a admissio do recurso extraordinério, que
supde matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagdo recursal traz versao dos fatos diversa da exposta no acérddo, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente
pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Sumula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STF, RE
1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001144-19.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359216
RECORRENTE: CARLOS OLIVEIRA LISBOA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, fazer jus a revisdo de seu beneficio previdenciario, com o acréscimo de 2,28% (junho/1998) e 1,75% (maio de 2004), dada a majoragéo sofrida no teto dos salarios-de-contribuigéo.

E obreve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou tltima instdncia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao constitucional @ qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha
reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 589, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:
“A questdo da adogdo, para fins de revisdo da renda mensal de beneficio previdencidrio, dos mesmos indices aplicados para o reajuste do teto do salario-de-contribuig¢do, relativamente aos meses de junho de
1999 (Portaria n. 5.188/1999) e maio de 2004 (Decreto n. 5.061/2004), conforme o disposto nas Emendas Constitucionais n. 20/1998 e n. 41/2003, tem natureza infraconstitucional, ¢ a ela se atribuem os
efeitos da auséncia de repercussdo geral, nos termos do precedente fixado no RE 584.608 (rel, Min Ellen Gracie, DJe 13/3/2009).”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006231-76.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358113
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO CANDIDO DE SOUZA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, fazer jus ao beneficio por incapacidade e nio ser devida a restituigdo dos valores recebidos de boa-fé por meio de tutela antecipada, posteriormente revogada, em razio de sua natureza
alimentar.

E obreve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo
tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, a principal discussdo levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questdo submetida a
julgamento:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese em que 0 acérdao recorrido consigna a
auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenga. 2. Discussio que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Stimula 279/STF). 3. Inexisténcia de
repercussdo geral.”

(ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-2014, PUBLIC 17-10-2014, TRANSITO EM
JULGADO EM 31-10-2014).

Comrelagdo a restituicao de valores recebidos mediante tutela antecipada, posteriormente revogada, ao julgar o Tema 799 sedimentou sua jurisprudéncia no mesmo sentido, in verbis:

“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES RECEBIDOS EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE
ANTECIPACAO DE TUTELA POSTERIORMENTE REVOGADA. DEVOLUCAO MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A
CONSTITUICAO. REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA. I — O exame da questio constitucional niio prescinde da prévia analise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de
reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. I1 — Repercussdo geral inexistente.”

(ARE 722421 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 19/03/2015,ACORDAO ELETRONICO DJe-061 DIVULG 27-03-2015, PUBLIC 30-03-2015, TRANSITO EM
JULGADO EM 21-04-2015).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002437-08.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359222
RECORRENTE:LUCIANO PEREIRA CARDOSO (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.
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Alega, em sintese: (i) preliminarmente, a ocorréncia de cerceamento de defesa; (i) no mérito, que faz jus ao beneficio por incapacidade mediante o preenchimento dos seus requisitos.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tltima instdncia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo
tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, a principal discusso levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questao submetida a
julgamento:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese em que 0 acérdio recorrido consigna a
auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenga. 2. Discussdo que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Stmula 279/STF). 3. Inexisténcia de
repercussdo geral.”

(ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-2014, PUBLIC 17-10-2014, TRANSITO EM
JULGADO EM 31-10-2014).

Comrelagdo a alegagio da ocorréncia de cerceamento de defesa, ao julgar o Tema 660 sedimentou sua jurisprudéncia no mesmo sentido, in verbis:

“Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violag@o aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia analise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeigdo da repercussio geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013,ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013, PUBLIC 01-08-2013, TRANSITO EM JULGADO
EM 06-08-2013).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010434-50.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359322
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: VERA LUCIADAS GRACAS SILVA (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que estdo sujeitos a incidéncia de contribuigdo previdenciaria os valores recebidos por servidores publicos, relativos ao ter¢o constitucional de férias, férias indenizadas e conversao de
licenga prémio em pectinia.

E obreve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Nao incide contribuigdo previdenciaria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor piiblico, tais como ‘ter¢o de férias’, ‘servigos extraordinarios’, ‘adicional noturno’ e ‘adicional
de insalubridade”.

Da leitura dos autos, verifica-se que 0 acérddo combatido se encontra em consondncia com a tese referida, ndo havendo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0010138-20.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359144
RECORRENTE:ANDRE HILTON DOS SANTOS (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, fazer jus ao beneficio por incapacidade por cumprir todos os seus requisitos.

E obreve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo
tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussdo geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:
“Ementa: PREVIDENCIARIO. AUXiLIO—DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese em que o0 acordio recorrido consigna a
auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenga. 2. Discussio que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Sumula 279/STF). 3. Inexisténcia de
repercussdo geral.”

(ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-2014,PUBLIC 17-10-2014, TRANSITO EM
JULGADO EM 31-10-2014).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinrio.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003809-15.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358940
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEALVES (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, fazer jus ao beneficio pleiteado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituicdo”, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO: DANO MORAL. I. - O acérddo-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova,
certo que a versdo fatica da instancia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. 11. - A gravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado
em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de dependéncia econdmica entre a parte autora e seu filho (segurado falecido).

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide.
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Tal pretensdo € incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, nio ha espago para a admissio do recurso extraordinério, que
supde matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagdo recursal traz versao dos fatos diversa da exposta no acérdio, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente
pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stmula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STF, RE
1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1, “b”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004231-35.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359008
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO PEREIRA DA COSTA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, que deve ser reconhecido o tempo laborado sob atividade especial com a concessédo de aposentadoria especial integral.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio constitucional @ qual o Supremo Tribunal Federal nio
tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 852, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussdo geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:
“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO.
CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagio da especialidade do labor, para fins de
reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsao dos artigos 57 ¢ 58 da Lei8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussao geral, o que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.2. O juizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da analise fatico-probatoria, em
concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicao aos referidos agentes e atividades;
aprecia¢do jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo Tribunal de origem, emrelagdo a caracteriza¢do da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagao infraconstitucional aplicavel a espécie.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.”

(ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-192 DIVULG 24-09-2015, PUBLIC 25-09-2015, TRANSITO EM JULGADO
EM 14/10/2015).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001066-41.2016.4.03.6335 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359057
RECORRENTE:MARCELINO JOSE PEGUIM (SP 147491 - JOSE ROBERTO PEDRO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, que o acorddo deve ser anulado, por ndo ter apreciado argumento relevante da parte autora, vicio que no foi sanado por ocasido do julgamento dos embargos de declaragdo. Dessa forma,
ndo foi atendido o dever de fundamentagio das decisdes judiciais (art. 93, X, da CF).

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 339, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O art. 93,1X, da Constituigio Federal exige que o acdrdao ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou
provas”.

Da leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em consonéncia coma tese referida, ndo havendo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004704-39.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359088
RECORRENTE:LIVINEVES (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO, SP144517 - TELMA CRISTINA DE MELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolucdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Pugna, emssintese, pela alteragdo do indice de corre¢do monetaria dos valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) — da TR para o INP C ou outro indice correspondente
— com fulcro em suposta inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein®. 8.036/90 e do art. 17, caput, da Lein®. 8.177/1991.

E obreve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinario sera interposto em petigdo que contera: (i) a exposi¢ao do fato e do direito; (ii) a demonstrag¢do do cabimento do
recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagao da decisao recorrida.

Nessa esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentagao nio permitir a exata compreensao da controvérsia™.
No caso concreto, verifico que as razdes de recurso ndo guardam pertinéncia com o objeto litigioso do processo, o qual ndo se refere a alteragéo do indice de corre¢do monetaria dos valores depositados na
conta de FGT'S, mas sim ao restabelecimento de auxilio-doenga e a conversdo deste em aposentadoria por invalidez.

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso
extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002217

DECISAO TR/TRU - 16

0005118-58.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358949
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:DOUGLIMAR DA SILVA MORALIS (SP326310- ODENIR ALVES DE MORAIS JUNIOR)

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista 0 Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-
71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.
O processo estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questoes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal que versar sobre tema submetido a
Jjulgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 154, cujo caso piloto foi julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral, tendo sido fixada a seguinte tese:

“Os membros da Defensoria Publica da Unido fazem jus ao recebimento da ajuda de custo em casos de remogao, haja vista possuirem a garantia constitucional da inamovibilidade.”

Todavia, nos atos do PUIL 825, em tramite no Superior Tribunal de Justiga, foi proferida decisdo monocratica, dando provimento ao recurso da parte ré. Assim, por ora, o presente feito deve permanecer
suspenso, até que a controvérsia seja resolvida nas Cortes Superiores.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug¢do n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF
Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sao Paulo

0006281-57.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358143
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECIALCANTARA AUGUSTO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario e pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, em ambos os recursos, que tem direito a fruigdo do beneficio mais vantajoso, concedido administrativamente, sem prejuizo do direito a execugdo das parcelas atrasadas do beneficio
postulado judicialmente, até a data da implanta¢do administrativa.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14,11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizag¢ao de interpretagao de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justia;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 1018, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a
seguinte questdo submetida a julgamento:

“Possibilidade de, em fase de Cumprimento de Sentenga, o segurado do Regime Geral de Previdéncia Social receber parcelas pretéritas de aposentadoria concedida judicialmente até a data inicial de
aposentadoria concedida administrativamente pelo INSS enquanto pendente a mesma agéo judicial, com implantagdo administrativa definitiva dessa tltima por ser mais vantajosa, sob o enfoque do artigo 18, §
2°,da Lei8.213/1991.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Por precaugdo, a fim de evitar transtornos processuais desnecessarios e conflito entre instancias, prorrogo o juizo de admissibilidade do recurso extraordinario para que se realize no momento em que os autos
foremreativados.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito 2 ordem, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios
(SEI10008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acoérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Seciio Judicidria de Sio Paulo. O processo estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case. E o breve relatério. Decido. Nos termos do
artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolucio n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de
uniformizacio de interpretacio de lei federal que versarsobre temasubmetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e
especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢io ou em
pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou ¢) em incidente de resoluciio de demandas repetitivas ou emincidente de assuncio de
competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido. No caso concreto, a discusséo levantada no pedido de uniformizaciio refere-se ao Tema 1.011, cujo caso piloto esta pendente no Superior
Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questiio submetida a julgamento: “Incidéncia ou ndo do fator previdenciario no célculo
da renda mensal inicial da aposentadoria por tempo de contribuicio de profe lo a imple mentacdo dos requisitos necessarios a obtencio do beneficio se der apos a edi¢do da Lei
9.876/1999.” Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugiio n. 586/2019 CJF determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Siao Paulo

0010762-40.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358866
RECORRENTE: CLAIR BRONZATI (SP325606 - GILBERTO FAGUNDES DE OLIVEIRA, SP279195 - CLOVIS BRONZATT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003559-30.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358867
RECORRENTE:MARIA EUGENIA RIBEIRO GOMES (SP241974 - ROBERTA DE ALMEIDA MELLO PASQUALUCCI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0014733-67.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358164
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:HARLEI RIBEIRO NOVAES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Acordao proferido pela Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao Paulo em sede de embargos de declaragao (evento 46) determinou o sobrestamento do feito emrazao da
afetagio do Tema 995 pelo Superior Tribunal de Justiga, quanto a possibilidade de reafirmag¢do da DER.

Apesar da matéria ja ter sido julgada e possuir tese firmada, os autos ndo podem ser devolvidos para sua analise em razio da pendéncia de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto
pela parte autora contra o acérddo referido, alegando, em sintese, ter direito ao reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante no periodo posterior a vigéncia da Lei9.032/95.

Protocolada peticdo da parte autora (eventos 66 a 68).

E o breve relatorio.

Decido.

I - Da petigdo da parte autora

Alega ter optado pelo beneficio mais vantajoso deferido na seara administrativa, sob o nimero 170.010.704-3, requerendo sua manutengao.

Semrazio, contudo.

O nimero do beneficio referido foi concedido por tutela deferida na sentenga, cujo oficio de cumprimento encontra-se registrado sob o evento 21, consignando todos os dados nela defmidos.

Tendo o acorddo da Turma Recursal reformado parcialmente a sentenca e determinado sua substituicao por outro (eventos 46 e 65), ndo ha essa possibilidade.

Portanto, o requerimento deve ser indeferido.

11 - Do pedido de uniformizagao

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justia;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1031, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a
seguinte questdo submetida a julgamento:

“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apés a edi¢do da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo.”

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em defmitivo do recurso afetado pelo Superior Tribunal de
Justica; (i) INDEFIRO o requerido pelo autor nas peticdes protocolizadas (eventos 66 a 68), conforme os fundamentos expostos nesta decisdo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010888-24.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358752
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO SOCORRO CORREA SANTOS (SP253299 - GUSTAVO MACLUF PAVIOTTI)

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista 0 Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-
71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sao Paulo.
O feito estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagio, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento
consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a;

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1007, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obteng@o da aposentadoria hibrida por idade, ainda
que ndo tenha sido efetivado o recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 30. da Lei8.213/1991, seja qual for a predominancia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho
exercido no momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo.”

O mesmo assunto havia sido decidido de modo diverso no Tema 168/TNU. Todavia, em razio da competéncia constitucional, prevalece a tese do Superior Tribunal de Justiga.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” ¢ “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, retorne ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de
uniformizagdo de interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo

0003255-22.2015.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358972
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO MOREIRA ROCHA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢ao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

Alega, emapertada sintese, que foi dada ao caso concreto interpretagdo que foge ao principio da razoabilidade, fundada em exigéncia formal de que o laudo deve ser assinado por responsavel técnico para
comprovagao dos periodos de atividade especial, vez que ndo constitui imposicao legal.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nao
demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
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Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma
Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (ii) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais
receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indica¢ao da similitude fatica e
juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatdrio e do voto dos acérdéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretagdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acorddo impugnado. O acérdao recorrido manteve sentenga que constou ndo terem sido juntados documentos habeis a
comprovar a insalubridade (quanto ao periodo de 09/08/2007 a 12/12/2014 apresentou P erfil Profissiografico P revidenciario sem identificagio do responsavel técnico pelos registros ambientais e quanto ao
periodo posterior a 12/12/2014 ndo ha prova de exposi¢do a agentes agressivos), ao passo que a recorrente alega exigéncia formal de apresentagao de laudo, com a assinatura de responsavel técnico,
transcrevendo paradigmas fundados em tal tese. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente situagdo fatica. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO RECONHECEU COMO ESPECIAL
PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS.
SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA
NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagio de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o acérddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002510-96.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301353011

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA APARECIDA LINO TONI (SP 170780 - ROSINALDO APARECIDO RAMOS, SP321059 - FRANCIELI BATISTA ALMEIDA, SP275223 - RHOBSON LUIZ
ALVES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢ao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emapertada sintese, ser indevido estabelecer a necessidade de prévia reabilitagao profissional do segurado como condi¢ao indispensavel a cessagdo administrativa do beneficio de auxilio-doenga
concedido judicialmente.

Ha também pedido de cumprimento de tutela antecipada deferida, apresentado pela parte autora (evento n. 88).

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal interposto contra acérdao que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 177, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Sumula 47 da TN'U, a decisdo judicial podera determinar o encaminhamento do segurado para analise
administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional, sendo invidvel a condenagéo prévia a concessio de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagéo; 2. A analise administrativa
da elegibilidade a reabilitagio profissional devera adotar como premissa a conclusio da decisao judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de constatagdo de
modificagdo das circunstancias faticas apds a sentenca.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia coma tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

No que tange ao pedido de cumprimento, entendo que deve ser, por ora, indeferido.

De acordo com o informado pela parte ré (evento n. 97), a parte autora nio foi submetida a procedimento de reabilita¢do profissional por ter readquirido a capacidade laborativa, o que est, a principio, em
consondncia com o Tema alhures mencionado. Eventuais divergéncias devem ser apuradas na fase de cumprimento de sentenga, cuja competéncia ¢ do Juizo de primeiro grau.

Ante o exposto, indefiro o pedido de cumprimento formulado pela parte autora.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008958-65.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358155
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MAGDA DE JESUS DE ALMEIDA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢ao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

E obreve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

De acordo com a doutrina, “com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolugdes judiciais, todo recurso ha de ser interposto antes de findar o prazo previsto em lei, sob pena
de preclusdo. Interposto o recurso além do prazo, ele é inadmissivel, porque intempestivo.” (ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p.
226).

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisido no primeiro dia {til seguinte a data da sua disponibiliza¢do no Diério da Justica eletronico, nos termos do art. 4°, §§3°e 4°, da
Lein® 11.419/2006.

A seu turno, dispde o artigo 219, caput e paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil: “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-ao somente os dias tteis. O disposto neste
artigo aplica-se somente aos prazos processuais.”.

Saliente-se que, por forga do disposto no artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao), o pedido de uniformizagao sera interposto no prazo de 15
(quinze) dias, a contar da publicag¢do do acérdao recorrido.

No caso concreto, 0 prazo recursal iniciou-se em 08-11-2018, data do primeiro dia util subsequente a publicagao do acérdéo recorrido no Didrio Eletrénico da Justia.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 14-12-2018, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em 04-12-2018. P ortanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da
intempestividade do recurso.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, 1, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO CONHECO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0010846-70.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357005
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSEL CESAR SCANDIUZZI FERREIRA (SP332845- CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizag¢o de interpretagao de lei federal interpostos por ambas as partes contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao
Paulo.

A parte ré alega, em apertada sintese, que 0 acérddo nio observou o conceito legal de pessoa com deficiéncia (art. 20, §§ 2° e 10, da Lei 8.742/1993), considerando apenas a existéncia de incapacidade
laborativa.

A parte autora, por sua vez, sustenta que a data de inicio do beneficio deve coincidir com a data de entrada do requerimento administrativo.

E o breve relatério.

Decido.

1) Do pedido de uniformizagao da parte ré

Nos termos do artigo 14, V, 'd' da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o magistrado responsavel pelo exame preliminar de admissibilidade devera:

"V — ndo admitir o pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal, quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se: a) ndo indicado paradigma vélido, coma devida identificagéo do processo
em que proferido; b) ndo juntada copia do acérdio paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justica ou recurso representativo de controvérsia pela
Turma Nacional de Uniformiza¢do; c¢)ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados; d) a andlise do pedido de uniformiza¢do demandar reexame de matéria de fato".
No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 173, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para fins de concessao do beneficio assistencial de presta¢do continuada, o conceito de pessoa com deficiéncia, que ndo se confunde necessariamente com situagao de incapacidade laborativa, ¢
imprescindivel a configuragdo de impedimento de longo prazo com duragéo minima de 2 (dois) anos, a ser aferido no caso concreto, desde a data do inicio da sua caracterizagdo”.

Essa tese recebeu nova redagéo quando do julgamento dos embargos de declaragao:

“Para fins de concesséo do beneficio assistencial de prestagdo continuada, o conceito de pessoa com deficiéncia, que nio se confunde necessariamente com situa¢do de incapacidade laborativa, exige a
configuragio de impedimento de longo prazo com duragéo minima de 2 (dois) anos, a ser aferido no caso concreto, desde o inicio do impedimento até a data prevista para a sua cessagio”.

Da leitura dos autos, verifica-se que a parte autora apresenta coxartrose bilateral, doenca que se iniciou em 2013 e passou a causar incapacidade laboralem 2017 (conforme o laudo do item 11 dos autos). A
eventual recuperagdo da capacidade laborativa, segundo o perito, depende de cirurgia complexa - artroplasia do quadril (resposta ao quesito 'm' do autor).

Assim, a constatag¢@o do impedimento de longo prazo foi realizada considerando o conjunto fatico probatdrio dos autos e a circunstancia apontada, relativa ao procedimento cirrgico. Importa referir, neste
ponto, os seguintes fundamentos da sentenga, confirmados pelo acérdao ora recorrido:

"Conforme dispde o art. 20, § 2°,da LOAS, “Para efeito de concessdo do beneficio de prestagdo continuada, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de longo prazo de natureza
fisica, mental, intelectual ou sensorial, 0 qual, em interagdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.”.

No caso dos autos, a questdo foi elucidada pelo laudo médico, que teve a diagnose de coxartrose bilateral.

Segundo laudo pericial, esta patologia implica para o autor em incapacidade laboral para as atividades anteriormente desempenhadas, respondendo o perito, em principio, ndo se tratar da deficiéncia nos moldes
definidos na LOAS.

Ora, é de se ter em vista que, em conformidade com o art. 479 do CP C, “o juiz pode formar a sua convicg¢ao com outros elementos ou fatos provados nos autos, ndo estando adstrito ao laudo pericial”.

No entanto, verifica-se que a propria pericia constata em outras respostas apresentadas que o autor possui impedimentos parciais para desenvolver suas atividades do cotidiano e também para ter uma
integragdo social plena (quesitos 3.2.1 ¢ 3.2.2)."

Logo, a analise do pedido de uniformizagéo encontra obice na Sumula 42 da TN'U, que impede o reexame de matéria fatica nesta sede.

2) Do pedido de uniformizagdo da parte autora

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justia;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Enunciado n. 22 da Stmula de Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo, que assim dispde: “Se a prova pericial realizada em juizo da conta de que a
incapacidade ja existia na data do requerimento administrativo, esta ¢ o termo inicial do beneficio assistencial”.

Da leitura dos autos, nota-se que o acérdio combatido se encontra em consonancia coma tese referida, pois consigna o que segue:

"ndo ha como vislumbrar a situagio estrutural de composi¢ao familiar, financeira e de satde na época do requerimento administrativo em 07/2015, tendo em vista que a parte autora realizou outros dois pedidos
administrativos dos quais lhe foram negados pelo INSS.

Vale dizer que, ao contrario do alegado pelo recorrente, ndo ¢ possivel aferir a imutabilidade das condi¢des de satide entre a data do pedido administrativo ¢ a data do ajuizamento da a¢do, razio pela qual
correta a fixagdo da DIB na data do ajuizamento da a¢do."

Outrossim, adotar entendimento diverso exigiria o reexame de matéria fatica, o que ¢ inviavel nesta sede, em face do enunciado da Sumula 42 da TNU.

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo 586/2019 - CJF, ndo admito os pedidos de uniformizagao formulados pelo INSS e pela parte autora.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0015088-77.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358524

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DAS DORES DE MATOS BUENO (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA, SP293610- PAULA RENATA CEZAR
MEIRELES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, em apertada sintese, preliminarmente, o cerceamento de defesa e a nulidade do julgado; no mérito, que deve ser reconhecido como especial o periodo laborado de 01/08/86 a 26/03/12, no qual exerceu a
fungdo de copeira, executando trabalho operacional de distribuigo de refeigdes a pacientes, recolhendo lougas e utensilios utilizados na distribuigdo.

E o breve relatorio.

Decido.

I - Da preliminar de cerceamento de defesa e da nulidade do julgado

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformiza¢do calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA
COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "/REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA
O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei
(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UN[FORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciag@o é muito bem explicada no julgado a
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seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO. APLICAGAO DO ART. 341 E 344
DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de
direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a
bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdigao pelo Estado-juiz, da a¢do pelo demandante e da
defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo,
da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de
modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CPC/2015).
8. Incide, pois, na hipotese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz
Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por
unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp.
84/96)

Por conseguinte, quanto a alega¢do de cerceamento de defesa, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”.

IT - Da questdo de direito material

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na andlise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagao da
prova e do livre convencimento motivado, e mediante anélise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria
probatéria, nvidvel em recurso especial (Sumula 7/ST1). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de exposicio a agentes bioldgicos nocivos a saude. E o que se verifica do trecho extraido do acérdao recorrido, in verbis:

()

8. Recurso da parte autora. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a reconhece o direito ao computo do tempo de servigo especial exercido antes da Lei 9.032/95 (29/04/1995), com base na presungdo
legal de exposi¢@o aos agentes nocivos a saude pelo mero enquadramento das categorias profissionais previstas nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79. A partir da Lei 9.032/95, o reconhecimento do direito a
conversao do tempo de servigo especial se da mediante a demonstragao da exposi¢do aos agentes prejudiciais a satde, por meio de formularios estabelecidos pela autarquia, até o advento do Decreto 2.172/97
(05/03/1997). A partir de entdo, por meio de formulario embasado em laudo técnico, ou por meio de pericia técnica.

9. Periodo de 01/08/1986 a 26/03/2012. O PPP (fl. 14 dos documentos da inicial) indica que a parte autora exerceu a fungdo de copeira, executando trabalho operacional de distribuicdo de refeicdes a
pacientes, recolhendo lougas e utensilios utilizados na distribuigéo, todavia, ndo informa a exposi¢do a nenhum agente agressivo. Logo, irretocavela sentenca recorrida.

.7

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de
Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

Por outro lado, anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada em recurso dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizagdo, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal
ou de Turmas Recursais da mesma Regido, ou ainda outros orgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14, § 2°, da Lein. 10.259/2001). Neste
sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. AGAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer
de divergéncia comacoérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigdo para dirimir divergéncias entre acordaos de
Turmas Recursais de diferentes regioes. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO NACIONAL. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVIGO ESPECIAL. JULGADOS ORIUNDOS DE TURMA RECURSAL DA MESMA
REGIAO ONDE PROFERIDO O ACORDAO IMPUGNADO E DE TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. ARESTO DA TNU QUE TRATA DE QUESTAO ALHEIAAO CASO
CONCRETO. PARADIGMAS INVALIDOS. DISSIDIO JURISPRUDENCIALNAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DOS REQUISITOS RECURSAIS FUNDAMENTAIS
ESTABELECIDOS NO ART. 14,§ 2° DA LEI 10.259/2001. INCIDENTE DA PARTE AUTORA NAO CONHECIDO.

(PEDILEF n°0001234-10.2014.4.03.6304/SP, TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO, Juiza Federal Relatora: TATS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, julgado em 09-
10-2019, DJe: 11-10-2019)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal ao trazer acorddo da 7* Turma Recursal de Sdo Paulo, na medida em que ndo se apresenta como
paradigma valido a justificar a atuag¢do da Turma Nacional de Uniformizagao.

Saliente-se ainda que, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos,
notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérddo divergente a justificar a atuagdo da Turma
Uniformizadora, coma finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais
receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformiza¢ao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem
distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo
analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso anélogo, aplicou solugéo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA
SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstrag¢do da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as
decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formacao de dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, inc. V, alineas “a”, “c”, “d” e “e” da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001699-48.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359085
RECORRENTE:IVANOE XAVIER RAMOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag¢do de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo

Paulo.
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Alega, em apertada sintese, que foi dada ao caso concreto interpretagéo que foge ao principio da razoabilidade, fundada em exigéncia formal de que o laudo deve ser assinado por responsavel técnico para
comprovagao dos periodos de atividade especial, vez que ndo constitui imposi¢ao legal.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nao
demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma
Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais
receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indica¢do da similitude fatica e
juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatdrio e do voto dos acérddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretagdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérdao impugnado. O acérdio recorrido manteve sentenca que consignou ndo terem sido juntados documentos habeis a
comprovar a insalubridade nos periodos de 24/01/2000 a 07/03/2003, 22/05/2003 a 18/07/2008 e 06/11/2008 a 24/04/2015, visto que o Perfil Profissiografico Previdenciario apresentado ndo possui a devida
identificag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais como médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho, ao passo que a recorrente alega exigéncia formal de apresentagéo de laudo,
coma assinatura de responsavel técnico, transcrevendo paradigmas fundados em tal tese. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente situagao fatica. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO RECONHECEU COMO ESPECIAL
PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS.
SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA
NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR APROVADOSAUTOS,AFIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLlCACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagio de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questao de Ordemn°22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o acérddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001083-39.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357448
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEANTONIO DE OLIVEIRA (SP247227- MARIAANGELICA STORARI )

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢o de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, auséncia de inicio de prova material valida ao reconhecimento do periodo rural, uma vez que nio ha qualquer documento em nome da parte autora, apenas documentos e CTP S do
seu genitor.

E obreve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢o de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da
prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria
probatdria, invidvel em recurso especial (Samula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5 REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a parte ré manejou incidente de uniformizagao de jurisprudéncia contra acorddo proferido pela Sétima Turma recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido em que pretende a
rediscussao sobre a prova dos autos.

A propdsito do tema, 0 A corddo recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

(o)

A sentenga recorrida decidiu o pedido inicial de modo exauriente, analisando todas as questdes suscitadas pelas partes, revelando-se desnecessarias meras repeti¢des de sua fundamentagao.

Os argumentos do recorrente nao tém o condo de infirmar os fundamentos da r. sentenga. O conjunto probatdrio revela inicio razoavel de prova material, com documentagio referente a labor rural em nome
do autor e de seu genitor, corroborada por prova testemunhal colhida em juizo, comprovando que a autora continuou laborando com seu pai, consoante contrato de parceria, até o ano de 1986.

Sobre o tema, ha dois entendimentos sedimentados nos Juizados Especiais Federais, veiculados pelas Sumulas 14 e 34 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais:

Stmula 14: Para a concessdo de aposentadoria rural por idade, ndo se exige que o inicio de prova material corresponda a todo o periodo equivalente a caréncia do beneficio.

Stimula 34: Para fins de comprovagao do tempo de labor rural, o inicio de prova material deve ser contempordneo a época dos fatos a provar.

Do cotejo dos enunciados acima reproduzidos, conclui-se que, em caso de reconhecimento de tempo de servico em atividade rural, os documentos (inicio de prova material) devem ser contemporaneos aos
fatos que se quer comprovar, mas ndo se exige que a prova material corresponda a todo o periodo que se quer reconhecer, podendo haver ampliagdo do periodo constante da documentagao, desde que
corroborado por prova

testemunhal idonea, exatamente como fez o juizo de origem, embasado no principio do livre convencimento motivado.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de
Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que
essa ouaquela prova dos autos era suficiente oundio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido regional de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001117-82.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358863
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CICERO EURIPEDES DE SOUZA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢do de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o pedido de concessao de aposentadoria por idade foi julgado improcedente sob o fundamento de que o labor ruricola ndo teria sido exercido em regime de economia familiar no
periodo imediatamente anterior ao implemento do requisito legal.

E obreve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagédo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intima¢&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU coma
finalidade de estabelecer quala interpretag¢do a ser observada; e (i) material, isto é, comparagao analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento
juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem
distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos ¢ possivel perceber que se trata de pega recursal
genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragéo da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. O acérddo recorrido reformou a sentenca sob o fundamento de que
ndo foram apresentados documentos comprobatorios da atividade rural entre os periodos de 1967 a 1978, intervalo que ndo pode ser reconhecido por prova exclusivamente testemunhal, ao passo que as razdes
recursais estdo fundadas na improcedéncia do pedido de aposentadoria rural sob o fundamento de que o labor ruricola ndo teria sido exercido em regime de economia familiar no periodo imediatamente anterior
ao implemento do requisito legal. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1.
CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO,QUANDO A DEFICIENCIANA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS
DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:"E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE
ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO NAO CONHECIDO,POIS AS RAZOES ESTAO
DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMANACIONAL DE
UNIFORMIZACAO)

Destarte,  falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anélise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de
uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001420-59.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357556
RECORRENTE:ROSANE APARECIDA PELOSSO DAVANSO (SP113875- SILVIAHELENA MACHUCA FUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo.
Alega, emapertada sintese, que seja revisada a sua aposentadoria por tempo de contribuigao considerando os salarios de contribuigdo concomitantes auferidos em exercicio de servigo publico (atividade
principal) no periodo de 02/04/1987 a 01/04/2002.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nao
demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acdrdao divergente a justificar a atuag@o da Turma
Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (ii) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais
receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. {i. 4. ed. Sio Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)
No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:
“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indica¢do da similitude fatica e
juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatdrio e do voto dos acérddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretagdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).
A sentenga enfrentou a questdo como segue abaixo:
(..)
O pedido ndo comporta acolhimento.
Emsintese, alega a autora que exerceu atividades concomitantes que determinaram sua vinculag@o a regime de previdéncia do Estado de Sdo Paulo e ao RGP S.
Contudo, ao ser deferido em seu favor o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo no RGP S, ndo foram considerados os salarios de contribui¢do do regime publico no calculo da renda mensal do
beneficio. Argumenta que nio existe vedagdo nesse sentido.
Semrazio, contudo, pois ha expressa vedagdo legal ao pleito veiculado pela autora na Lein. 8213/91, nos seguintes termos:
Art. 96. O tempo de contribuicdo ou de servigo de que trata esta Se¢o sera contado de acordo com a legislagao pertinente, observadas as normas seguintes:
[...]
II - é vedada a contagem de tempo de servigo piiblico com o de atividade privada, quando concomitantes;
[...]
Em que pese a vedagdo legal se direcionar a “contagem de tempo™, e ndo a consideragio dos salarios de contribui¢éo na apuragio da renda mensal do beneficio, a vedagdo se estende a essa segunda
providéncia, por decorréncia logica: se o tempo de contribuigdo ndo é considerado na contagem, também os salarios de contribui¢ao ndo tém efeitos na concessao do beneficio.
Naio vislumbro qualquer inconstitucionalidade no dispositivo
legal emreferéncia. De fato, a previsdo constitucional de contagem
reciproca visa garantir ao segurado o acesso ao beneficio previdenciario, nas situagdes em que ndo teria tempo de contribuigdo suficiente para a aposentag@o em cada um dos regimes. Contudo, se computa
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tempo de contribuicio para a aposentadoria em um regime, a providéncia ja ndo teria sentido. Dessa forma, a contagem reciproca tem como finalidade a obtenc¢@o do beneficio previdenciario, e ndo a obteng¢do
de um beneficio previdenciario mais vantajoso, razao pela quala vedag@o legal ndo fere o texto constitucional.

()

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o0 acérdao impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente situagdo fatica. Assim, falta a necessaria
divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO RECONHECEU COMO ESPECIAL
PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS.
SOBRE 0OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA
NECESSIDADE DE SE REEXAMINARAPROVADOSAUTOS,AFIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

Quanto ao paradigma do STJ juntado pela parte autora, observo que se trata do artigo 32 da Lein®8.213/91:

(.

EMENTA:PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. CALCULO DE BENEFiCIO. ATIVIDADES CONCOMITANTES. ATIVIDADE PRINCIPAL PARA CALCULO DA
RENDA MENSALINICIAL. CRITERIO DO MAIOR PROVEITO ECONOMICO. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. 1. O Tribunala
quo, ao interpretar o art. 32 da Lei 8.213/1991, aplicou entendimento no sentido de que a atividade considerada principal € a que resulta em maior proveito econdmico ao segurado. Com efeito, 0 acordio
recorrido se encontra em sintonia com a jurisprudéncia do STJ. 2. Deve ser considerada como atividade principal, para fins de apuragao do salario de beneficio, aquela que gerara maior proveito econémico no
célculo da renda mensal inicial, tratando-se de hipétese em que o segurado ndo completou tempo de servigo suficiente para se aposentar em nenhuma das atividades concomitantes. Isto porque, diante da
lacuna deixada pelo artigo 32 da Lei8.213/1991, que nio prevé, de forma expressa, a formula de calculo dessa situagéo juridica, devem ser observados os principios que envolvem a ordem econdmica e social
previstas na Constitui¢do, ambas fundadas na valorizagdo e no primado do trabalho humano e na livre iniciativa, a fim de assegurar a todos a existéncia digna, conforme os ditames da justica social. 3. Recurso
Especialndo provido. (REsp 1664015/R S, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/06/2017, DJe 29/06/2017) (grifei)

Analisando as diferengas faticas e juridicas, observo que as instancias ordinarias julgaram o feito com base no artigo 96 da Lei 8.213/91, que trata da concomitancia entre regimes diversos; enquanto a decisdo
paradigma se fundamenta no artigo 32 do mesmo diploma legislativo, que versa sobre a concomitancia no Regime Geral.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn°®22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o nio-conhecimento do pedido de uniformizago por decisio monocrética quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugiio n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Seciio Judicidria de Sio Paulo. E o breve relatério. Decido. O recurso niio deve ser admitido. Nos termos do artigo 105, I11, da Constitui¢iio da Republica: Art. 105. Compete
a0 Superior Tribunal de Justi¢a: omissis 111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisfo recorrida: a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia; b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em
face de lei federal; b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; c) der alei federal interpretaciio divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. No
microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenca sfo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdi¢do
(artigo 41, § 1°, Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica juris prudéncia do Superior Tribunal de Justica: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA
FINS DEAPLICACAO DO ART. 105, I11, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ.APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, §
4°, CPC.AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lei n° 9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenca proferida em sede de
juizado especial, 0 qual nédo é apreciado por 6rgdo judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢io; logo, a turma re cursal niio
pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinacdo dalei. A redacdo expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art.
105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou tltima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais
dos Estados ou do Distrito Federal nas hipoteses que arrola. 2. Destarte, nio ha como afastar o teor da Siimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento juris prudencial desta Corte
no sentido de que ndo cabe recurso especial contra decisfio proferida por 6rgdo de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, aensejara
aplicacdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢iio de qualquer outro recurso condicionada ao deposito
darespectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. Agravo interno nao provido, com aplicacio de multa (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016). Portanto, é manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisio de Turma
Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da taxatividade recursal. Ressalto que ndo se aplica 2 hipétese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que nio
ha qualquer divida objetiva acerca da interposiciio dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal. Por conseguinte, aplica-se o disposto na Siumula n. 203/STJ: “N3io cabe
recurso especial contra decisiio proferida por 6rgiio de segundo grau dos Juizados Especiais”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resoluc¢io n. 3/2016 - CJF3R, nio
admito o recurso especial. Tendo em vista que a interposiciio de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (AgInt no REsp 1.624.273/PR, Relatora
Ministra NANCYANDRIGH]I), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0012327-03.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359439
RECORRENTE: GILBERTO ONOFRE DE SOUZA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001081-49.2014.4.03.6183 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357539
RECORRENTE:ANTONIO ROLIM DE SOUZA (SP 153504 - HELIO AUN JUNIOR, SP399628 - CAROLINE DE OLIVEIRA CAVALLONE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001304-31.2014.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357538
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA BONO DA SILVA (SP117736 - MARCIO ANTONIO DOMINGUES)

0004389-95.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357488
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WAGNER PORCEL (SP145163 - NATALIE REGINA MARCURA)

0029828-38.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357487
RECORRENTE:NATALIA ISSUZU YAMADA SHIRAYAMA (SP340292 - NOELI SHIBATA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002406-95.2017.4.03.6331 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357490
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CONCEICAO APARECIDA DINIZ (SP213007 - MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA)

0002331-20.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357491
RECORRENTE: TEREZA TENORIO DA SILVA (SP320976 - ALEX DE FREITAS ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010881-30.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357535
RECORRENTE:JOSE MAURILIO DE CARVALHO SILVA (SP210498 - LUCIANA DE SOUZA PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001374-95.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357537
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE RICARDO DEABREU (SP271744 - GUILHERME TRINDADE ABDO)

0001579-65.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357492
RECORRENTE:JOSE ARLINDO SOARES (SP399319- FABIOLA CASIMIRO SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000394-44.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357493
RECORRENTE:SANTINA LOPES MOREIRA (SP151532- ANTONIO MIRANDA NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000417-25.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357540
RECORRENTE:ROMILDO GOMES (SP087680 - PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005698-11.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357536
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLY FLAUSINA FERREIRA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0002895-76.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357489
RECORRENTE:SIMONE DAS DORES DOS SANTOS (SP220207- PEDRO ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005736-56.2018.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359323
RECORRENTE:OMAR GOMES DA SILVA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario e pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, em ambos os recursos: preliminarmente, a ocorréncia do cerceamento de defesa; no mérito, que preenche os requisitos para a concessao do beneficio de auxilio-doenga, porquanto
na conclusdo do laudo negativo o proprio perito aponta a necessidade de avaliagao por ortopedista.

E o breve relatério.

Decido.

I — Do pedido de uniformiza¢do

a) Da preliminar de cerceamento de defesa e da nulidade do julgado

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questoes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagdo calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA
COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "/REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA
O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE
INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei
(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UN[FORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciag@o é muito bem explicada no julgado a
seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIADE IMPUGNAGCAO NO JUIZO MONOCRATICO. APLICAGCAO DO ART. 341 E 344
DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de
direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a
bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdigao pelo Estado-juiz, da a¢@o pelo demandante e da
defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢do de cada um deles no processo,
da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (0 que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta de
modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015).
8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Stmula 43 desta C. TNU: "Nio cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz
Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizago, por
unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, Pp.
84/96)

Por conseguinte, quanto a alegacdo de cerceamento de defesa, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”.

b) Da questdo de direito material

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na andlise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da
prova e do livre convencimento motivado, e mediante anélise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, emrazio da demora na libera¢do de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria
probatéria, invidvel em recurso especial (Samula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5'REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova pericial com realizagdo de nova pericia. E o que se verifica do trecho extraido do acérdo recorrido, in verbis:

“(.)

No caso emtela, onde o laudo médico pericial concluiu de forma peremptoria, com base na documentagido médica carreada pelo proprio segurado e no exame clinico realizado, pela CAPACIDADE
LABORAL, ndo obstante a existéncia de doenca e/ou lesdo, insuficientes para gerar a incapacidade, e ndo tendo a parte recorrente carreado ao feito documentos médicos idoneos a infirmar as conclusdes
tecidas pelo expert do juizo, tenho ser o caso de se manter na integra a r. sentenca proferida.

Pelas razdes ja expostas, ndo ha o que se falar em nulidade e/ou cerceamento de defesa neste caso.

Tampouco ha o que falar em esclarecimentos ou complementos, pois desnecessarios ao deslinde da controvérsia, além de ja terem sido inseridos, ainda que tacitamente, dentre os quesitos do juizo, claros e
completos.

Por fim, néo se veem, neste caso, demonstradas condi¢des pessoais, sociais e econdmicas do segurado que, aliadas as conclusdes periciais, acabariam por caracterizar a incapacidade laboral total ou parcial
alegadas na inicial, inclusive analisando as demais provas constantes dos autos a respeito.

Do exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso inominado interposto. (...)”

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de
Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DAFORGA DAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN U dizer que
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essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Por outro lado, anoto ser inservivel, para fins de demonstrac¢do da divergéncia alegada, a apresenta¢do de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros érgios jurisdicionais
diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. AGAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE lSENCAO. INTERRUPC;\O DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13, INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer
de divergéncia comacordio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢éo para dirimir divergéncias entre acordaos de
Turmas Recursais de diferentes regioes. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a justificar a atua¢do da Turma de Uniformizagao.
11 — Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo
tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral.

No caso concreto, a principal discussdo levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questdo submetida a
julgamento:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese em que o acérdio recorrido consigna a
auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenca. 2. Discussio que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Stimula 279/STF). 3. Inexisténcia de
repercussdo geral.”

(ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-2014, PUBLIC 17-10-2014, TRANSITO EM
JULGADO EM 31-10-2014).

Comrelagdo a alegacdo da ocorréncia de cerceamento de defesa, ao julgar o Tema 660 sedimentou sua jurisprudéncia no mesmo sentido, in verbis:

“Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia analise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeigao da repercussao geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013, PUBLIC 01-08-2013, TRANSITO EM JULGADO
EM 06-08-2013).

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, inc. V, alineas “a”, “d” e “e” da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao; (ii) com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de
Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001072-79.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358509
RECORRENTE: TANIA MARIAARANTES DE FREITAS (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario e pedido de uniformizagao regional de interpretacdo de lei federal interpostos pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, em ambos os recursos, que preenche os requisitos para a concessao do beneficio e que tanto o julgador quanto o perito desconsideraram a documentagao médica juntada aos
autos. Alega ainda no recurso extraordinario a ocorréncia de cerceamento de defesa.

E obreve relatorio.

Decido.

I - Do pedido de uniformiza¢ao regional

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARAC/:\O DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da
prova e do livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria
probatdria, invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5 REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da existéncia ou ndo de incapacidade. E o que se verifica do trecho extraido do acérddo recorrido, in verbis:

“.)

No caso emtela, onde o laudo médico pericial concluiu de forma peremptoria, com base na documentagao médica carreada pelo proprio segurado e no exame clinico realizado, pela CAPACIDADE
LABORAL, ndo obstante a existéncia de doenga e/ou lesdo, insuficientes para gerar a incapacidade, e ndo tendo a parte recorrente carreado ao feito documentos médicos idéneos a infirmar as conclusdes
tecidas pelo expert do juizo, tenho ser o caso de se manter na integra a r. sentenga proferida.

.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de
Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DAFORGA DAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Por outro lado, anoto ser inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada em recurso dirigido a Turma Regional de Uniformizagdo, a apresentagao de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
Tribunal de Justica, ou ainda outros 6rgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14, § 1°,da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNlFORM[ZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO, INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
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CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer
de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigdo para dirimir divergéncias entre acordaos de
Turmas Recursais de diferentes regioes. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que niio apresentou paradigma valido a justificar a atuagéo da Turma Regional de
Uniformizago.

IT - Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou tltima instdncia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, 1, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal nao
tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral.

No caso concreto, a principal discussao levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questao submetida a
julgamento:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese em que 0 acordio recorrido consigna a
auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenga. 2. Discussio que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Stmula 279/STF). 3. Inexisténcia de
repercussdo geral.”

(ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-2014, PUBLIC 17-10-2014, TRANSITO EM
JULGADO EM 31-10-2014).

Comrelagdo a alegagio de cerceamento de defesa, ao julgar o Tema 660 a Corte Suprema sedimentou sua jurisprudéncia no mesmo sentido, in verbis:

“Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia analise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussio geral.”

(ARE 748371 RG, Relator: Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013,ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013, TRANSITO EM JULGADO
EM 06-08-2013).

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “a” e “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio regional; (i) com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo
CivilL, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002929-63.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358446
RECORRENTE:ZACARIAS MOREIRA BISPO (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario e pedido de uniformizagao regional de interpreta¢éo de lei federal interpostos pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, em ambos os recursos, que preenche os requisitos para a concessao do beneficio e que o perito ndo considerou a documentagdo médica juntada. Alega ainda no recurso
extraordindrio a ocorréncia de cerceamento de defesa.

E obreve relatorio.

Decido.

I - Do pedido de uniformiza¢@o regional

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da
prova e do livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria
probatdria, invidvel em recurso especial (Samula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5 REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da existéncia ou ndo de incapacidade. E o que se verifica do trecho extraido do acérddo recorrido, in verbis:

“.)

No caso emtela, onde o laudo médico pericial concluiu de forma peremptoria, com base na documentagao médica carreada pelo proprio segurado e no exame clinico realizado, pela CAPACIDADE
LABORAL, ndo obstante a existéncia de doenga e/ou lesdo, insuficientes para gerar a incapacidade, e ndo tendo a parte recorrente carreado ao feito documentos médicos idéneos a infirmar as conclusdes
tecidas pelo expert do juizo, tenho ser o caso de se manter na integra a r. sentenga proferida.

.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de
Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300,
Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

Por outro lado, anoto ser inservivel, para fins de demonstrac¢do da divergéncia alegada, a apresentac¢do de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros drgios jurisdicionais
diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. AGAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer
de divergéncia comacoérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir divergéncias entre acordaos de
Turmas Recursais de diferentes regioes. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a justificar a atua¢do da Turma de Uniformizagao.
11 - Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a
decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
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Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo
tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, a principal discusséo levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questdo submetida a
julgamento:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. AUXI'LIO-DOENCAA VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese em que o0 acorddo recorrido consigna a
auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenga. 2. Discussio que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Stmula 279/STF). 3. Inexisténcia de
repercussdo geral.”

(ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-2014, PUBLIC 17-10-2014, TRANSITO EM
JULGADO EM 31-10-2014).

Comrelagdo a alegagdo de cerceamento de defesa, ao julgar o Tema 660 a Corte Suprema sedimentou sua jurisprudéncia no mesmo sentido, in verbis:

“Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia analise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussio geral.”

(ARE 748371 RG, Relator: Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013,ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013, TRANSITO EM JULGADO
EM 06-08-2013).

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “a” e “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao regional; (ii) com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo
Civilb, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trénsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2019/9201000529

ACORDAO -6

0001235-71.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9201019943
RECORRENTE:JOSE SOUZA BARBOSA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Sec¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, ANULAR a sentenga, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 28 de novembro 2019.

DESPACHO TR -17

0004246-60.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2019/9201019834
RECORRENTE:JOAO LEONIDAS GOUVEIA GRANJA - ESPOLIO (MS002521 - RUI BARBOSA DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

Vistos etc.

Tendo em vista que, apesar de devidamente intimada, a parte autora ndo se manifestou nos autos, impde-se a devolugéo dos autos ao arquivo.
Diante do exposto, determino o sobrestamento do feito.

Intimem-se. Anote-se.

0002867-40.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2019/9201019828
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RENY KARNOPP DE MELLO (MS014387- NILSON DA SILVA FEITOSA)

Vistos.

Consultando os autos do processo, verifica-se que foi concedido o beneficio de auxilio-doenga a parte autora, pelo menos, até sua reabilitacdo em outra atividade (doc. eletronicos n. 39 e 88).

Entretanto, de acordo com as informagdes carreadas aos autos, a Autarquia Previdenciaria cessou o mencionado beneficio previdenciario sem realizar programa de reabilitagio profissional (doc. eletronicos n.
12/115).

Assim, intime-se 0 INSS para manifestar-se, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do ocorrido, bem como para informar se ainda possui interesse no recurso interposto no presente feito.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Intime-se. Viabilize-se.

0004020-55.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2019/9201019833
RECORRENTE: VENANCIO CABREIRA (MS010019- KEULLA CABREIRA PORTELA SUZUKI)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

Compulsando os autos, verifico que a parte autora faleceu no curso do processo.
Assim sendo, determino a suspensio destes autos a fim de que seja regularizado o polo ativo da relagdo juridica processual.
Intime-se o causidico cadastrado nos autos.
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ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazées ao Recurso Extraordinario/Pedido de Uniformizacéo no prazo legal.

0002405-46.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011705
RECORRENTE:ANTONIO MATTOS DOS SANTOS (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001472-76.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011703
RECORRENTE: GILMAR SANTANA DA SILVA (MS009258 - GABRIELLE WANDERLEY DE ABREU ABRAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001819-72.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011704
RECORRENTE:SEBASTIAO OLIVETTI (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declaracfio no prazo legal.

0005092-62.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011718

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:EDIVALDO DOS SANTOS ALVES (SP231927- HELOISA CREMONEZI, SP331502 - MARIANA CRISTINA CRUZ OLIVEIRA, SP314486 -
DENISE ZARATE RIBEIRO,MS019891 - HELOISA CREMONEZI, SP 168476 - ONOR SANTIAGO DA SILVEIRA JUNIOR)

0001088-42.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011709 i
RECORRENTE:SILVIO PEREIRA GOMES (MS011448 - ORLANDO DUCCI NETO,MS014808 - THAIS ANDRADE MARTINEZ ACAMINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001448-74.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011711
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEUSDETE DA SILVAMACHADO (MS011927 - JULIANA VANESSA PORTES OLIVEIRA)

0001789-06.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011712
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABELLE GONCALVES DOS SANTOS AMARAL (MS016961 - LUCAS TABACCHI PIRES CORREA)

0002288-84.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011713

RECORRENTE: VILSON GOMES SILVEIRA (MS016436- WAGNER BATISTA DA SILVA, MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORAIS, MS021701 - DAVID MAXSUEL
LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001321-39.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011710
RECORRENTE:ALCINA SIPRIANO (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000134-53.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011708
RECORRENTE: CARLOSALBERTO ZUCCA (MS014889 - ALINE CORDEIRO PASCOAL HOFFMANN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006080-83.2017.4.03.6201 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011720
RECORRENTE:DOUGLAS MATTOSO CARNEIRO (MS020756 - DOUGLAS MATTOSO CARNEIRO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0004682-67.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011717

RECORRENTE:HELENA BARBOSA CENZE (MS019537- MARCOS PEREIRA COSTA DE CASTRO,MS014189 - SERGIO LOPES PADOVANI, MS011336 - REGIS SANTIAGO
DE CARVALHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005564-63.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011719
RECORRENTE:EUZA QUITERIADE ALBUQUERQUE DE LIMA (MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA,MS013404 - ELTON LOPES NOVAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002788-53.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011715
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ALEXANDRO FIGUEIREDO DE SANTANA (MS018444 - MARYANGELA DANTAS DE OLIVEIRA,MS010070 - JOCIANE LIMA)

0002589-31.2018.4.03.6202 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011714 .
RECORRENTE:ALMIR FRANCISCO DOS SANTOS (MS011448 - ORLANDO DUCCI NETO,MS014808 - THAISANDRADE MARTINEZ ACAMINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003786-24.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011716
RECORRENTE: CATARINA LUIZA DE CARVALHO DE SOUZA (MS008596 - PRISCILAARRAES REINO,MS017183 - CAROLINA CENTENO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000038-72.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011707
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LAERCIO CEZARIO DE SOUZA (MS016851 -ANGELICA DE CARVALAHO CIONI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada da juntada do Oficio do INSS, nos autos em epigrafe.

0001034-79.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011722
RECORRENTE:IZABEL LEANDRO DE JESUS (MS014697 - PAULO HENRIQUE SILVA PELZL BITENCOURT)

0002564-55.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011723MARIALVA ALVES DE MELO (MS014387 - NILSON DA SILVA FEITOSA, MS020257 -
PIETRAPAOLA RODRIGUES FEITOSA)

0000461-38.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/920101172IMERCEDES GALINDO MARTINS DA SILVA (MS016436- WAGNER BATISTA DA
SILVA)

FIM.

0002199-98.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011706C AIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)
MRV ENGENHARIA E PARTICIPAGOES S/A (MG080055 - ANDRE JACQUES LUCIANO UCHOA COSTA) (MG080055 - ANDRE JACQUES LUCIANO UCHOA COSTA,
MG108654 - LEONARDO FILHO FILHO)

Ficaa Ré intimada da juntada da peti¢do/documento nos autos em epigrafe (arquivo 65/66).

0003264-41.2011.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011724
RECORRIDO: VERIDIANA VIEIRA DE ARRUDA (MS013473 - ROBERTO VALENTIM CIESLAK,MS011507 - SILVIA MARTA DE JESUS DA SILVA CIESLAK)
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Fica a parte autora intimada a apresentar contrarrazdes ao A gravo Interno do Réu no prazo legal.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2019/9201000530

ATO ORDINATORIO -29

0003612-54.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9201011725
RECORRENTE:JULIA GONCALVES LEGAL (MS012425 - WALDIR GONCALVES LEGALAZAMBUJA)

Fica a parte autora intimada da decisao proferida nos autos em epigrafe.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2019/9201000531

DECISAO TR-16

0003139-63.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2019/9201020069

RECORRENTE:ROSALINO MARECO SALINA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 -
THIAGO MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Tendo em vista o falecimento da parte autora e o pedido de habilitagdo de herdeiros, intime-se 0 INSS para se manifestar sobre o pedido de habilitagdo de herdeiros, no prazo de 10 (dez) dias.
Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para apreciagdo da referida habilitagao.
Intime-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERALDE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIALFEDERAL CIiVELSAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVELSAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/6301000470

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigacio de fazer e considerando o depésito do montante objeto de
RPV/precatério, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Novo Cédigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovagio do
levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervenco judicial (§1° do art. 41 da Resolugéio 405/2016, do E. Conselho da Justi¢a Federal) e
diante do que dispde o art. 45, caput, da Resolu¢iio mencionada. Portanto, reconsidero eventual determinagiio proferida por este Juizo emsentido contrario. Apos o trinsito em julgado,
observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052569-38.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255883
AUTOR:ELISABETE GOMES DE SOUZA MONTALVAO (SP354437- ANDERSON PITONDO MANZOLI, SP200343 - HERMELINDAANDRADE CARDOSO MANZOLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0048167-11.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256061
AUTOR:ANGELA MARIA GOMES CONCEICAO (SP 183598 - PETERSON PADOVANI, SP335357 - PAULA FERREIRA DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0020975-55.2008.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256065
AUTOR:CECILIA MARTA DE BARROS OLIVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

0040901-70.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255102
AUTOR: EDIFICIO AMBIENCE (SP177510- ROGERIO IKEDA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.
Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condena¢io, DECLARO EXTINTAA EXECUCAO, nos
termos do art. 924, inciso 11, do Novo Cédigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.

0004503-61.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256150
AUTOR:MARMORARIA ITAPEMIRIM - CORTES ESPECIAIS LTDA - ME (SP 144598 - ROSEMARY DA CONCEICAO LIMA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP295139- SERVIO TULIO DE BARCELOS)

0054701-68.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256127
AUTOR:JARBAS ANTONIO GAMA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0006547-82.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301256146
AUTOR:MARIA DAS GRACAS RIBEIRO SANTOS (SP336554- REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0019050-38.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256143
AUTOR:OLIVIAKAROL NUNES ZAPATA (SP286822 - SANDOR RAMIRO DARN ZAPATA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0058136-84.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256124
AUTOR:FIRMINO GONCALVES DOS SANTOS NETO (SP076510- DANIELALVES, SP085956 - MARCIO DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0043921-69.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301256130
AUTOR: CONDOMINIO EDIFICIO SAN REMO (SP223570- TACIANA GLAURA RIOS DAROCHA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP237917- THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS)

5014178-81.2017.4.03.6100 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256119
AUTOR:NIVALDO RODRIGUES CRUZ (SP151424B - MARLENE DE FATIMA QUINTINO TAVARES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0042895-41.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256133
AUTOR:AELCIO SANTOS DE OLIVEIRA (SP162628 - LEANDRO GODINES DO AMARAL)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZAHELENA COELHO)

0056192-13.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256125
AUTOR: VANDERLUCIA PAIVADOS SANTOS (SP 121262 - VAINE CINEIA LUCIANO GOMES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZAHELENA COELHO)

0000902-21.2016.4.03.6321 - 8 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301256152
AUTOR:LUIS FERNANDO QUINTERO MEIJIA (SP 116003 - ANDERSON WILLIAN PEDROSO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZAHELENA COELHO)

5016565-35.2018.4.03.6100 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256116
AUTOR:TANIADARC DOS SANTOS (SP 129403 - FABIO ROGERIO DE SOUZA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 195467 - SANDRA LARA CASTRO)

0005516-27.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301256147

AUTOR:ALEXANDRE NOGUEIRA SILVA (SP405855 - ELISANERI RIBEIRO DE CARVALHO ROMERO RODRIGUES) MARIA NOGUEIRA LIMA (SP405855 - ELISA NERI
RIBEIRO DE CARVALHO ROMERO RODRIGUES) ERIKA FERREIRA DE SOUZA (SP405855 - ELISANERI RIBEIRO DE CARVALHO ROMERO RODRIGUES) BARBARA
FERREIRA CASERTA DA SILVA (SP405855 - ELISANERI RIBEIRO DE CARVALHO ROMERO RODRIGUES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022015-86.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256140
AUTOR:JOAO BATISTA DA SILVA (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003389-53.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256151
AUTOR:MIZAEL RODRIGUES PASSOS (SP372622- ESTER DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0031960-34.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256136

AUTOR:RICARDO BISPO DE OLIVEIRA (SP196382 - VANIA REGINA RINALDO CASTAGNA) MAIARA SOARES DE SOUZA OLIVEIRA (SP196382 - VANIA REGINA
RINALDO CASTAGNA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

0040992-63.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256134
AUTOR:MARIA MATILDE DA FONSECA SOUZA (SP271666 - SAMUEL JUNQUEIRA DE OLIVEIRA, SP364691 - DAVID SANCHES MOTOLLO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0004895-30.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256148
AUTOR:GEOVANANEVES MELO (BA055969 - HEMANOELE MATOS RAMOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5013224-98.2018.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301256120
AUTOR:RAIMUNDA MARIAMARQUES DA CRUZ (SP375688 - JOANES CONSUELO MARQUES DA CRUZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5012234-10.2018.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256121
AUTOR:HOTELPOUSADA JARDINS LTDA ME (SP 177465 - MARCOS DE LIMA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0032386-12.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256135
AUTOR:FABIO EDUARDO DAVIS GIRONE (SP315988 - PAULA MAYRA LOURO DE SA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5028592-50.2018.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301256115
AUTOR: CONDOMINIO SAO TOME II (SP040648 - JOSE BARROS VICENTE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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FIM.

0054391-43.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255613
AUTOR:ANA MARIA CARVALHEIRO CRISCUOLO (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

O titulo judicial em execug@o condenou a Unidio a pagar a parte autora as diferengas referentes ao percentual de 11,98% decorrente da URV/REAL, com compensagéo dos valores que foram pagos
administrativamente por este mesmo motivo.

Nos documentos apresentados em 18/09/2019, a Unidio comprova ja ter efetuado o pagamento de todo o montante devido.

Assim, considerando que o julgado anteviu a possibilidade de recebimento administrativo da quantia, determinando, por isso, a compensagao de valores, e que a ré demonstrou que houve o pagamento integral,
indefiro o quanto requerido pela parte autora.

Quanto a divergéncia de valores alegada, oportuno esclarecer que o Tribunal de Contas da Unido (TCU), em decorréncia de monitoramento determinado pelos acérdaos n° 1.485/2012-TCU-P lenario, n°
117/2013, de 30/01/2013 e n°2.306/2013, de 28/08/2013, determinou o recélculo de certos passivos de pessoal recolhidos pelos Tribunais Regionais do Trabalho - TRT, dentre eles as diferengas de URV.
Assim, os TRT’s tém efetuado tal recalculo com indices de corregdo monetaria e juros de mora definidos pelo TCU e ndo os originariamente utilizados.

Ademais, a certiddo que fundamenta a impugnagao da exequente, foi expedida em 15/01/2010, ao passo que talrecalculo data de 2013.

Tal procedimento, com o fito de preservar o erario, ndo afeta o fundo do direito reconhecido na esfera administrativa que serviu de base para a condenag@o imposta nestes autos, ndo configurando desrespeito a
coisa julgada, mas mera readequagdo aritmética cuja discuss@o de parametros ndo foi objeto desta agéo, ndo sendo defeso a A dministragdo Publica rever seus atos decorrentes de erro, dentro dos limites
legais.

Pelo exposto, ante a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO.

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048544-79.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255831

AUTOR: VERONICA PIZANI DE SOUZA (SP410990 - ROSANA RAIMUNDO NOGUEIRA, SP359588 - ROGER TEIXEIRA VIANA)

REU:JOAO VICTOR PIZANI SENAMARIA EDUARDA PIZANI SENA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS
ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da obrigagdo de fazer pelo INSS e considerando que nio h4 valores de atrasados devidos a parte autora, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO,
nos termos do art. 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0035576-61.2011.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256087
AUTOR:JOSE HILDO DEARAUJO (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP238315 - SIMONE JEZIERSKI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Indefiro o requerido, uma vez que, conforme documentagdo apresentada pelo INSS no anexo n° 101, fls. 01,06 e 16, o periodo de 24/11/2004 a 27/10/2010 foi averbado no CNIS, constando, inclusive,
remuneragdo até setembro de 2019 como se verifica do extrato CNIS apresentado pelo autor em 30/10/2019.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso IT, do Cédigo de Processo Civil.

Apo6s o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012822-47.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255880

AUTOR:CONDOMINIO EDIFICIO SAGOF (SP055423 - MARILEIDE SCOTTI CIRINO PINTO) (SP055423 - MARILEIDE SCOTTI CIRINO PINTO, SP172711 - CIBELE
SANTOS DA CRUZ)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

Indefiro o requerido pela parte autora (anexo 43/44), uma vez que ndo houve fixagao de honorérios no julgado ante o teor dos artigos 55 da Le19.099/95 ¢ 1°da Lei 10.259/01.
Quanto as parcelas vincendas o calculo apresentado esta de acordo com o termo final fixado na r. sentenca.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso IT, do Cédigo de Processo Civil.
Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0035535-16.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301247707
AUTOR:IZABEL CRISTINAROCHA DE PAIVA (SP225532- SULIVAN LINCOLN DA SILVA RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus
familiares de maneira digna e autdnoma emrazao da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a substitui¢do ou complementagao da remuneragao
do segurado considerado incapaz, defmitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagéo e comprovagado da incapacidade, nos termos
e na forma determinada pela legislagao de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, nexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigao.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso;
I11-) incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgo do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado
pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o niimero minimo
de contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91.
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Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos
casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da
Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condigéo inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve
reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgao de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art.
42,§ 1°,da Lei8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produgd@o de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o
reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgéo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047020-47.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255912
AUTOR:JOSE EDLANDO DE OLIVEIRA (SP320500 - WELLINGTON ALVES DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, extinguindo o processo com resolug@o do mérito, com fulcro no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia judicial

Defiro o pedido de Assisténcia Judiciaria gratuita.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0033784-91.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255960
AUTOR:ARTHUR DA SILVA SANTOS (SP260326 - EDNALVA LEMOS DA SILVANUNES GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessdo de beneficio assistencial de prestagdo continuada ao deficiente.

O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, cuja regulamentag@o se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia
Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condi¢des minimas a uma vida digna, desde que comprovem nao possuir meios de prover sua propria
manutengo ou té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput,da LOAS - O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salirio-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso
com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos
termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitama pessoa com
deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concesséo do beneficio assistencial em questdo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessio de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito
de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condigdes com as demais pessoas.

Emrelagio ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a %4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de
critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STE, no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussdo geral reconhecida. Nessas
decisdes, considerando que, nos tiltimos anos, houve uma proliferagio de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que
criou 0 Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagio; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder
apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério objetivo da renda familiar no valor de 2 salario
minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragao dos beneficios previdencidrios ou assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente
percebidos por qualquer membro do nicleo familiar, por aplicagéo analogica do paragrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL.
AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°
7/STJ. INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢o da renda mensal previsto no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser
observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mio de outros elementos probatdrios que afirmem a condi¢io de miserabilidade da parte e de sua
familia. 2. "A limita¢do do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa no possui outros meios para prover a propria manuteng@o ou de té-la
provida por sua familia, pois € apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECA O, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser
excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto
no parégrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SEGCAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega
provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definigdo de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo

familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.), até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja
importante, ante sua objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.
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Eis a razio pela qual deve ser considerada relativa a presungdo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de Y% salério minimo per capita, vez
que ¢ possivel a produgao de prova em contrario em relagio a situagao de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a manutengao do deficiente ou idoso, a miserabilidade
estara suficientemente comprovada. Por outro lado, caso se verifique que as condi¢des de habita¢do da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a
existéneia de renda ndo declarada ou de capacidade econémica da familia para prover a manutengéo do requerente, ndo havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes simulas da Turma Regional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n° 21 - Na concessio do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de Y5 salario minimo gerando presungao relativa de miserabilidade, a qual podera ser
infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a  salério minimo.

Stimula n° 23 - O beneficio de presta¢do continuada (LOAS) ¢ subsididrio e para sua concessio ndo se prescinde da andlise do dever legal de prestar alimentos previsto no Cédigo Civil

Por fim, no que pertine a composi¢ao do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a
madrasta ou o padrasto, os irméos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na andlise da composi¢ao do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve
ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais ¢ filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se,
havendo sinais de capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concesséo do beneficio assistencial

Nesses termos, dois s30 0s requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que
incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Alinhavadas essas consideragdes, cabe analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao beneficio.

A pericia médica realizada em juizo foi categérica ao concluir que a parte autora ndo apresenta impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial de longo prazo - periodo igual ou superior a dois
anos - que impossibilitem sua participagdo plena na sociedade em igualdade de condi¢des com os demais individuos, ndo se enquadrando, portanto, no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°¢ 10
da Lein.®8.742/93, com as alteragdes introduzidas pela Lein.® 12.470/2011.

Por outro lado, a impugnagéo oferecida pela parte autora ndo possui o condio de afastar os laudos periciais. A manifestag@o retro ndo apresenta informagao ou fato novo que justifique a desconsideragio dos
laudos apresentados ou a realizagio de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesao ou deformidade nio é sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade
laborativa e a mera discordancia emrelagdo a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo comas conclusdes dos peritos das partes ndo ¢ causa suficiente para se afastar o laudo que
baseia o decreto de improcedéncia.

Assim, ndo restando suficientemente comprovada nos autos a deficiéncia do demandante que a incapacite para o trabalho e vida independente, condi¢@o exigida pela Lein® 8.742/93 para justificar a
intervengao estatal, ndo ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Extingo o feito, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria.

Sem custas (artigo 54 da Lein®9.099/95). Sem honorarios.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037575-68.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301254604
AUTOR:CYRO PURIFICACAO FILHO (SP308478 - AMILTON ALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.
Diante da manifestagao da parte autora, defiro os beneficios da Justiga Gratuita, nos termos do artigo 5% LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 4°da Lei 1.060/50.
Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0036057-43.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256033
AUTOR:ANTONIO GINWARD TAVARES SENA (SP417368 - MARCELO DEALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorérios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032483-12.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255918
AUTOR:ADAO ANTONIO DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justia Gratuita.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Anote-se a inclusio da Defensoria Piblica da Unido.

P.R.I.
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0050696-66.2019.4.03.6301 - ' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301246963

AUTOR: THAIS HELENA GALVAO DE SOUSA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI
TOKANO)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.

A Autora, THAIS HELENA GALVAO DE SOUSA, ajuizou a presente agio em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL e da UNIAO FEDERAL pleiteando condenagio do
INSS ouda UNIAO FEDERAL a efetuar o pagamento da extenso de mais 60 (sessenta) dias do salirio maternidade, e a efetuar o pagamento do 13° salario proporcional respectivamente ao periodo do
recebimento do salario maternidade, com a extenséo dos 60 dias.

Inicialmente, reconhego a ilegitimidade passiva da Unido Federal, visto que a matéria em discussdo ¢ exclusivamente previdenciaria, de forma que a obrigagao pleiteada recai unicamente em face do INSS.
Verifica-se que, ao contrario do que alega o Instituto Nacional do Seguro Social, a responsabilidade pelo pagamento do beneficio ndo ¢ do empregador, motivo pelo qual a autarquia previdenciaria tem
legitimidade para figurar no polo passivo das agdes que cuidam do beneficio de salario-maternidade. Com efeito, malgrado a legislago de regéncia impute ao empregador a responsabilidade pelo pagamento do
beneficio, constitui mera sistematica para facilitar a percep¢do do salario-maternidade pela segurada, sem transmudar sua natureza de beneficio previdenciario para beneficio trabalhista. Acrescente-se, em
abono a este entendimento, que o art. 72, § 1°,da Lei 8.213/91, determina a compensagao do que foi pago a segurada quando do recolhimento das contribui¢des incidentes sobrea folha de salarios e demais
rendimentos pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe presta servigos.

No mérito, o pedido é improcedente.

Segundo previsdo do art. 71 da Lei8.213/91, O salario maternidade ¢ devido a segurada da Previdéncia Social, durante 120 (cento e vinte) dias, com inicio no periodo entre 28 (vinte e oito) dias antes do parto e
a data de ocorréncia deste, observadas as situagdes e condigdes previstas na legislagdo no que concerne a prote¢do a maternidade.

A Lein® 11.770 instituiu o programa “Empresa Cidadd” e trouxe alteragdes ao beneficio previdenciario do salario-maternidade, criando a possibilidade de prorrogagéo por 60 (sessenta) dias. O referido texto
legislativo prevé em seus artigos 1°e 2°a hipdtese de ampliagao da licenga maternidade para os setores publico e privado. Confira-se:

Atrt. 1°E instituido o Programa Empresa Cidada, destinado a prorrogar por 60 (sessenta) dias a duragdo da licenga-maternidade prevista no inciso XVIII do caput do art. 7° da Constituigio Federal.

§ 1°A prorrogacdo serd garantida a empregada da pessoa juridica que aderir ao Programa, desde que a empregada a requeira até o final do primeiro més apds o parto, e concedida imediatamente apds a
fruigdo da licenga-maternidade de que trata o inciso XVIII do caput do art. 7° da Constituigdo Federal.

§ 2°A prorrogagdo sera garantida, na mesma proporgao, também a empregada que adotar ou obtiver guarda judicial para fins de adog@o de crianga.

Atrt. 2°E a administragdo publica, direta, indireta e fundacional, autorizada a instituir programa que garanta prorrogagio da licenga-maternidade para suas servidoras, nos termos do que prevé o art. lo desta
Lei

Observa-se da leitura do dispositivo legal que a lei ndo instituiu como obrigatério o aumento do prazo de licenga maternidade para 180 (cento e oitenta) dias. Dessa forma, cabera a A dministragéo Publica, bem
como ao setor privado, promover as medidas ampliativas citadas.

A autora ndo demonstrou, documentalmente, que, a época do parto, era empregada de empresa que fazia parte do citado Programa nem que formulou requerimento de prorrogacao até o final do primeiro més
apos o parto (art. 373,11, do CP C), demonstrando auséncia do preenchimento dos requisitos legais para a concessao do pedido de prorrogagao.

Em que pesem os argumentos apresentados pela parte autora a favor da extensdo indiscriminada do prazo de sessenta dias a todas as seguradas da Previdéncia Social, independentemente das mesmas
trabalharem para pessoa juridica que tenha aderido ao programa em analise, a pretensdo formulada ¢ inviavel. A legislagao previdenciaria restringe a extenso as empregadas das pessoas juridicas que
aderiram ao Programa Empresa Cidada.

Ao estender o beneficio de modo indiscriminada, o P oder Judiciario acabaria por ampliar a hipdtese de incidéncia da norma a outras situagdes néo previstas, e, fazendo-o, estaria legislando positivamente, o que
ndo ¢ permitido a0 magistrado.

Ao legislar positivamente o magistrado estaria adentrando na esfera de competéncia tipica do P oder Legislativo, e transgrediria a regra da separag@o dos P oderes, o que é vedado pela Constituigdo Federal ao
determinar, em seu artigo 2°, que os P oderes Judiciario, Legislativo e Executivo sdo harménicos e independentes entre si.

Outrossim, para que haja o pagamento de determinado gasto pelo sistema previdenciario, ¢ necessario que, previamente, exista uma fonte de custeio. Conferir direito ndo previsto em lei, como a prorrogagdo do
prazo a todas seguradas, desrespeita o principio do prévio custeio que rege esse direito.

Sobre esse tema, a Constituigdo Federal prevé a vedagao da extensdo de beneficio sema prévia fonte de custeio, emseu art. 195, § 5°, “in verbis”: “Nenhum beneficio ou servigo da seguridade social podera
ser criado, majorado ou estendido sem a correspondente fonte de custeio total”.

O equilibrio financeiro atuarial da Previdéncia Social ¢ primordial e vital em matéria previdenciaria. Logo, se o legislador idealizou e concretizou o sistema com a previsio legal de prorrogagao de beneficio em
determinada categoria, o fez por ter localizado previamente recursos suficientes para tal criagéo, o que, na hipdtese dos autos ocorre com a contrapartida da empresa aderente ao Programa Empresa Cidada.
Outrossim, ndo ha violagao ao principio da isonomia. Tal principio deve ser compreendido dentro do sistema legal vigentes, ndo havendo inconstitucionalidade na selegdo, pelo legislador ordinario, de um grupo a
ser alcangado pela benesse legal.

E constitucional a discriminagdo positiva, mediante agdes afirmativas, para a promogdo de igualdades e melhoras nos setores econdmicos, sociais e culturais. E 0 que ocorre no caso em testilha, no qualo
legislador intentou promover a ampliagdo do periodo de licenga-maternidade, em prol da familia, mediante incentivo fiscal para que empresas do setor privado que aderissem a prorrogagéo da licenga
maternidade de 120 dias (04 meses) para 180 dias (06 meses), devendo estas, em contrapartida, se filiarem ao programa “Empresa Cidada™.

Portanto, a extensdo indiscriminada do beneficio viola o principio da legalidade (artigo 5° 11 e 37, caput, da Constituigdo da Republica), a regra de contrapartida (artigo 195, § 5° da Constituigdo Federal), além
do principio da seletividade previsto na Lein®8.213/91. Apenas com a alteragado da norma ou com a criagao de igual dispositivo legal pelo legislador poder-se-a estender o beneficio.

Assim, a taxatividade legal obsta a concessdo da prorrogagao pleiteada. N o mesmo sentido, confira-se os seguintes julgados dos Tribunais Regionais:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SALARIO-MATERNIDADE. PRORROGACAO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGALNA
HIPOTESE. TUTELA ANTECIPADA CASSADA. AUSENCIA DOS REQUISITOS. - O salario-maternidade é devido a segurada da Previdéncia Social - empregada, trabalhadora avulsa,
empregada doméstica, contribuinte individual, facultativa ou segurada especial -, possuindo o prazo de cento e vintedo parto e a data de ocorréncia deste, observadas as situagdes e condigdes previstas na
legislagdo concernente a prote¢do a maternidade, nos termos do art. 71 da Lein 8.213/91, com a redagdo dada pela Lein® 10.710/03. - Com o advento da Lein® 11.770/2008, possibilitou-se a extensdo do
beneficio por mais 60 dias, apenas para seguradas empregadas cuja empresa faga adesdo ao Programa Empresa Cidada, sendo que apenas em 01.01.2010 houve a regulamentagao da matéria no dmbito do
RGPS, pelo Decreto n.® 7.052, de 23.12.2009. - Ainda, de acordo com a referida Lei, a administragao publica direta, indireta e fundacional é autorizada a instituir programa que garanta a prorrogag¢do da
licenga maternidade. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica sinaliza pela necessidade de regulamentag@o do art. 2° da Lein.® 11.770/08, no ambito dos Estados, por ndo se tratar de norma auto-
aplicavel. — A concesséo da tutela de urgéncia pressupde a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado ttil do processo - art. 300 do CPC. - A
agravante ¢ funcionaria publica do Municipio de Sdo José do Barreiro/SP, sob o regime da Consolidagéo das Leis do Trabalho, ndo fazendo jus a pretendida prorrogagéo do salario-maternidade, diante da
auséncia de previsio legal para tanto, de forma que possuirazio o recorrente, no tocante a pretensdo de limitagao do periodo de pagamento do salario maternidade, nos termos da fundamentagao. - Agravo de
instrumento provido. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Oitava Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, DAR
PROVIMENTO ao agravo de instrumento do INSS, para cassar a antecipagdo da tutela concedida, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (Al - AGRAVO
DE INSTRUMENTO - 583201 0010902-31.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 D ATA :05/03/2018)

MANDADO DE SEGURANCA.ADMINISTRATIVO. SERVIDORA PUBLICA. LICENCA A ADOTANTE. ART. 210 DA LEI 8.112/90. PRORROGACAO.

DECRETO 6.690/2008. AMPLIAGCAO DO PRAZO. DESCABIMENTO. 1. A Lei 11.770, de 09/09/2009, ao criar o Programa Empresa Cidada, destinado a garantir 2 empregada da pessoa juridica,
que aderir ao Programa, a prorrogagao por 60 ( sessenta) dias da duragéo da licenga-maternidade prevista no inciso XVIII do caput do art. 7° da Constituigdo Federal, autorizou a administra¢ao publica, direta,
indireta e fundacional, a instituir programa que garanta prorroga¢ao da licenga-maternidade para suas servidoras. 2. O Decreto n®6.690 de 11/12/2008, por sua vez, ao instituir o Programa de Prorrogagdo da
Licenca a Gestante e a Adotante, estabeleceu os critérios de adesdo ao Programa e preceituou para as servidoras publicas, em gozo do beneficio de que trata o art. 210 da Lein® 8.112, de 1990. 3. A extensdo
da prorrogagdo da licenga-maternidade as servidoras federais foi determinada em periodos diferenciados, a saber, 60 dias de prorrogacéo da licenga-maternidade para as servidoras que recebem o salario-
maternidade - beneficio pago pelo INSS, na forma do artigo 71-A, da Leino 8.213/1991; e de 45 (quarenta e cinco) dias, para as servidoras contempladas coma licenga remunerada de 90 (noventa) dias
prevista no Artigo 210, da Leino 8.112/1990. 4. Comprovando-se que a autora, na qualidade de servidora publica federal, adotou crianga com idade inferior a um ano, a prorrogagdo da licenga maternidade de
que trata 0 Decreto 6.690/2008 ¢ de 45 dias, a teor do art. 2°, § 3°, 11, “a”, conforme solicitado e deferido pela A dministragdo. 5. Inacolhivel, assim, a pretenso da apelante de majoragao de um beneficio, obtida
comum prazo maior de frui¢do e decorrente de aplicagdo de regra equivalente de outro regime juridico, ainda que com escopo no principio da isonomia, maxime quando o discrimine tem expressa previsao
legal. 6. O principio da divisdo funcional do poder impede que, estando em plena vigéncia o ato legislativo, venham os Tribunais a ampliar-lhe o contetido normativo e a estender a sua eficacia juridica a
situagdes subjetivas nele nio previstas, ainda que a pretexto de tornar efetiva a clausula isondmica inscrita na Constituicio (STF, RMS 21662). 7. Recurso desprovido. Decisao Nula (AC -APELAGCAO
CIVEL 0013332- 16.2010.4.02.5101, POUL ERIK DYRLUND, TRF2)

Conseguintemente, em vista da falta de previsao legal para a extensdo indiscriminada do prazo de sessenta dias e da falta de preenchimento dos requisitos legais estabelecidos para a extensdo do prazo, ndo ha
como reconhecer o direito da parte autora de gozar da prorrogagao do salario maternidade pelo prazo de sessenta dias.

Emdecorréncia da improcedéncia do pedido de pagamento da extensdo de mais 60 (sessenta) dias do salario maternidade, resta prejudicado o pedido do pagamento do 13° salario proporcional respectivamente
a0 periodo do recebimento do salario maternidade, coma extensao dos 60 dias.

Diante do exposto:

a) JULGO EXTINTO O FEITO, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil, por ilegitimidade de parte emrelagéo a Unido Federal;

b) JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO emrelagdoao INSS, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
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Sem condenagdo em custas e honorarios.
Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0040295-08.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256096
AUTOR:CESAR HELENO TEIXEIRA (SP414224 - MILENA SILVA DE MIRANDA CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55, caput , da Lei9.099/1995, ¢/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.

Diante da manifestagdo da parte autora, defiro os beneficios da Justiga Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constitui¢do Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declaragdo no prazo maximo de 5 dias tteis ou interpor recurso de sentenga no prazo
maximo de 10 dias uteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianga ou procurar a Defensoria Publica da Unido, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel.
(11) 3627-3400, com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0029684-93.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301254974
AUTOR:RICARDO VICENTE DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da Lein® 1.060/50.

Sem condenagio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instincia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
Apo6s o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuiao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028952-15.2019.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301254883
AUTOR:LUIZ GONZAGAALVES DOS REIS (SP243266 - MAGDA ARAUJO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

1) JULGO EXTINTO O FEITO,SEM RESOLUCAO DO MERITO, quanto ao pedido de concessao de beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia, nos termos do art. 485, 1 ¢ IV, do Cédigo de
Processo Civil

II) JULGO IMPROCEDENTES os demais pedidos formulados, na forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro a gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o trinsito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0035878-12.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255166
AUTOR:MARIAALVES NASCIMENTO (SP365845 - VIVIANE CABRAL DOS SANTOS )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0041978-80.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301254987
AUTOR:ANA PAULA DA SILVA SANTANA DE JESUS (SP392667 - MATEUS RODRIGUES RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil. Defiro os beneficios da justi¢ca gratuita. Sem custas e
honoririos advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95. Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0036160-50.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255596
AUTOR:ROSEMEIRE BEZERRA DA SILVA SANTANA (SP243266 - MAGDA ARAUJO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033864-55.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255789
AUTOR:PALMIRA CRISTINA BRASILINO DE MOURA (SP235324- LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0014745-11.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255647
AUTOR:MARIA DE FATIMA MARINHO SILVA (SP 104587 - MARIA ERANDI TEIXEIRA MENDES, SP403118 - CLESIDA SILVA PAES LANDIM)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054157-80.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301256032
AUTOR: CRISTIANE MARIA DE MACEDO FRANCO (SP228197- SAMUEL HONORATO DA TRINDADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035674-65.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255859
AUTOR:SOLANGE MARIA DE MOURA (SP289166- DANILO THEOBALDO CHASLES NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0028852-60.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255901
AUTOR:MARIA DAPENHA SARTORELLI LEITE (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0039590-10.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255642
AUTOR:ADONIAS DE OLIVEIRA SOUSA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030863-62.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255630
AUTOR:GILSON LUIZ DE BRITO DE QUEIROZ (SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035754-29.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255408
AUTOR:LUSMAR VICENTE GOMES (SP375636 - FELIPE LINS DE SOUZA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038105-72.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255404
AUTOR:MARIA CARVALHO DAROCHA (SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036849-94.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255549
AUTOR:LADI BERNADETE SEIBERT BRAUN (SP268328 - SERGIO DE PAULA SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0021039-79.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255881
AUTOR:GIZIELE DE SOUZA TAKEUTI (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante do exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolucio de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC. Sem custas e honorarios. Defiro a
gratuidade de justica. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0037613-80.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255782
AUTOR:JOSE DIAS SANTANA (SP359887-I0LANDA DE SOUZA ARISTIDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5003799-55.2019.4.03.6183 - 11" VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255792
AUTOR:SUELI MORGADO DA SILVA (SP086834 - TANIAAPARECIDA BRANDAO LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0035905-92.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255764
AUTOR:SOLANGE DE OLIVEIRA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, reconhego a falta de interesse de agir da parte autora emrelagdo ao pedido de concessao de auxilio-doenga e de pagamento de atrasados relativos a esse beneficio, e extingo o processo
sem resolu¢do do mérito quanto a este pedido, nos termos do artigo 485, VI, do Codigo de Processo Civil; e julgo improcedente o pedido de concessdo de aposentadoria por invalidez, extinguindo o processo
comresolugado do mérito, nos termos do art. 487, I do Codigo de Processo Civil.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 C.C. oart. 55, caput da Lein®9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0026171-20.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301238690
AUTOR:MARIA DE LURDES MOURA (SP416322 - ELIZETE JOSEFA DA SILVA MIGUEZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, ¢/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declarag@o no prazo maximo de 5 dias tteis ou interpor recurso de sentenga no prazo
maximo de 10 dias uteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianga ou procurar a Defensoria Publica da Unido, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel.
(11) 3627-3400, com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0029612-09.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255955
AUTOR:MARIAAPARECIDA DA SILVA (SP328056 - ROSELI POGGERE DAROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de prestagao continuada ao deficiente.

O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, cuja regulamentag@o se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Organica da A ssisténcia
Social), nos artigos 20a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem néo possuir meios de prover sua propria
manutengo ou té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O beneficio de prestagao continuada ¢ a garantia de um salirio-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso
com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos
termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com
deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessao do beneficio assistencial em questio, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concess@o de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito

de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstdncias e impedimentos que obstem ao individuo a participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condi¢des com as demais pessoas.
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Emrela¢do ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a ¥4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de
critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussao geral reconhecida. Nessas
decisdes, considerando que, nos 1iltimos anos, houve uma proliferagao de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que
criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder
apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério objetivo da renda familiar no valor de ' salrio
minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferigao da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente
percebidos por qualquer membro do niicleo familiar, por aplicagao analdgica do paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE P RESTAGCAO CONTINUADA.LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL.
AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°
7/STJ. INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que o critério de afericio da renda mensal previsto no § 3.° do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser
observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mao de outros elementos probatorios que afirmem a condi¢ao de miserabilidade da parte e de sua
familia. 2. "A limitag@o do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengao ou de té-la
provida por sua familia, pois ¢ apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser
excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto
no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAQ, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega
provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definigdo de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo
familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc. ), até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja

importante, ante sua objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungao de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de %% salario minimo per capita, vez
que ¢ possivel a produgio de prova em contrario em relagio a situagdo de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a manutengéo do deficiente ou idoso, a miserabilidade
estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as condi¢des de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a
existéneia de renda ndo declarada ou de capacidade econémica da familia para prover a manutengéo do requerente, ndo havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n° 21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de Y% salario minimo gerando presungo relativa de miserabilidade, a qual podera ser
infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a 2 salario minimo.

Stimula n° 23 - O beneficio de prestagdo continuada (LOAS) ¢ subsididrio e para sua concessao nio se prescinde da andlise do dever legal de prestar alimentos previsto no Cédigo Civil

Por fim, no que pertine a composig¢ao do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de umdeles, a
madrasta ou o padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - nao devem ser considerados na analise da composigéo do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve
ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais ¢ filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se,

havendo sinais de capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concesséo do beneficio assistencial

Nesses termos, dois sdo os requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que
incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Alinhavadas essas consideragdes, cabe analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao beneficio.

A pericia médica realizada em juizo foi categdrica ao concluir que a parte autora ndo apresenta impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial de longo prazo - periodo igual ou superior a dois
anos - que impossibilitem sua participagdo plena na sociedade em igualdade de condi¢des com os demais individuos, ndo se enquadrando, portanto, no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°¢ 10
da Lein.®8.742/93, com as alteragdes introduzidas pela Lein.® 12.470/2011.

Por outro lado, a impugnagio oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar o laudo pericial. A manifestagdo retro ndo apresenta informagao ou fato novo que justifique a desconsideragao do laudo
apresentado ou a realizag@o de nova pericia. Ademais, caso fosse necessaria a realizagdo de pericia em outra especialidade, o proprio perito neurologista, de confianga deste Juizo e detentor de conhecimento
técnico teria respondido afirmativamente no que tange a uma nova pericia em outra especialidade. A presenga de doenga, lesao ou deformidade nio é sindnimo de incapacidade e ndo ¢ porque a parte discorda
da conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusao diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. A pericia médica tem por escopo nao somente analisar os exames e relatorios
médicos apresentados pela parte como também validar, pelo exame clinico, os resultados ¢ impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profisso por ela exercida. O perito judicial que elaborou
o laudo emreferéncia ¢ imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o

acolho.

Assim, ndo restando suficientemente comprovada nos autos a deficiéncia do demandante que a incapacite para o trabalho e vida independente, condi¢ao exigida pela Lein®8.742/93 para justificar a
intervengo estatal, nio hd como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Extingo o feito, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil
Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria.

Sem custas (artigo 54 da Lein®9.099/95). Sem honorarios.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte
autora. Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0019866-20.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301254435
AUTOR:ROBERTO ALVES DA SILVA (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035214-78.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255533
AUTOR:JOSEFA GOMES DE ARAUJO (SP274801 - MUNIZ LEOCOVITE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0035045-91.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255761
AUTOR:NIVALDO ALVES DE SOUZA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTIJUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

P osto isso, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487,1 do CPC.

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

PR.I.

0039552-95.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301254271
AUTOR:JOSE MARIANO NETO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de a¢io proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdencidrios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que nio pode prover as necessidades proprias e de seus
familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substituicdo ou complementagao da remuneragio
do segurado considerado incapaz, defmitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagéo e comprovagao da incapacidade, nos termos
e na forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢io.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 11-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso;
I11-) incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime previdencirio tal como foi desenhado
pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto ¢, possuir o niimero minimo
de contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficidrio faca jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91.
Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos
casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da
Previdéncia Sociala cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformacao, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que Ihe confira especificidade e gravidade que mere¢am tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve
reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art.
42, § 1°,da Lei8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produg@o de prova periciala cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o
reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgao de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio.

Por outro lado, a impugnagio oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagdo retro ndo apresenta informagéo ou fato novo que justifique a desconsideragio dos
laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesdo ou deformidade nao é sinénimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade
laborativa e a mera discordancia emrelagdo a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes nio ¢ causa suficiente para se afastar o laudo que
baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040571-39.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301247006
AUTOR:RICARDO CINTRA (SP343054- OSVALDEI PEREIRA ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de demanda ajuizada por RICARDO CINTRA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando o reconhecimento do direito a percepg¢do de aposentadoria por tempo de
contribui¢o desde 16/03/2017, data em que requerido administrativamente o beneficio NB 42/183.191,658-1.

“(...) O Autor requereu administrativamente junto ao INSS, em 16/03/2017, a concessdo de Aposentadoria n° 183.191.658-1, neste ato juntou o todos os documentos necessérios ao exame do seu pedido. Em
28/11/2017 fora juntado pelo INSS (R esumo de documentos para calculos de tempo de servigos), onde a autarquia apurou que a época da DER, ou seja 16/03/2017, e segurado contava com 34 anos 1 més e
15 dias. Informa ainda, que no mesmo documento o INSS apontava o tempo minimo para aposentadoria do Requerente que era de 34 anos 4 meses 11 dias, sendo assim , faltaria apenas 3 meses para
concessao de sua aposentadoria. Porem analisando o documentos juntado nos autos as paginas 01/03, percebesse que o periodo que o mesmo fora RESERVISTA prestando servigo militar ao exercito
brasileiro ou seja de 04/02/1980 a 28/02/1981, consta da relagdo de vinculos de contribuigo ao INSS, POREM NAO FORA CONTABILIZADO em seu tempo de contribuigio para concessdo da sua
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aposentadoria a época. O segurado desconhecendo o erro do INSS em ndo conceder seu beneficio em 16/03/2017, ndo entrou com Recurso administrativo a época, pois ignorava que o tempo de Reservista
ndo estava contemplando no seu tempo de contribuigdo. Desta feita, o autor aguardou o tempo que faltava para completar o tempo exigido e em 24/01/2019 o segurado entrou com novo pedido de
aposentadoria por tempo de contribuigdo, onde fora concedido. NB 1900558111 (...)”

Nos termos do art. 201, § 7°, da Constituicdo Federal e art. 25,11, da Lei8.213/91, sdo requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢do: 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo e idade
minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribuigdo e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e cumprimento do periodo de caréncia, em qualquer hipdtese, de 180 (cento
e oitenta) contribuicdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9°, ressalvou a situagao dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até a data da promulgagao da citada emenda, criando regras
transitérias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria por tempo de servigo.

No caso em exame, verifica-se que o INSS indeferiu o pedido administrativo formulado em 16/03/2017, atinente ao beneficio NB 42/183.191,658-1, uma vez que o autora ndo atingiu o tempo suficiente a
concessao do beneficio. Posteriormente o autor entrou com novo requerimento administrativo, NB 190.055.811-1, a0 qual restou concedido em 24/01/2019.

Requer o autor, retroagdo da DIB do beneficio concedido, para a DER do NB 42/183.191.658-1, 16/03/2017 com o reconhecimento do tempo de reservista de 04/02/1980 a 28/02/1981, uma vez que tal
periodo restou reconhecido quando da concessdo do NB 190.055.811-1 aos 24/01/2019.

Contudo, diferentemente do que afirma o Autora, verifica-se que o periodo de 04/02/1980 a 28/02/1981 foi reconhecido administrativamente (arquivo 23) quando do primeiro requerimento administrativo - NB
42/183.191.658-1, DER 16/03/2017 -, tendo sido indeferido em razio do ndo preenchimento do tempo de contribui¢ao legalmente determinado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Declaro e xtinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0034210-06.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255374
AUTOR:MATEUS HENRINQUE ALVES QUEIROZ (SP 183598 - PETERSON PADOVANI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenag@o em honorarios nesta instancia judicial

Concedo a gratuidade de justica.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

0018360-09.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301254083
AUTOR:ENCENANDO EIRELI (SP171379- JAIR VIEIRA LEAL)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Sem condenagio em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein. 9.099/95 ¢ 1°da Lein. 10.259/01.

Apos o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028166-68.2019.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256049
AUTOR:ELOISA OLIVEIRA MENDES (SP377228 - ELISAANDREIA DE MORAIS FUKUDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, a teor do que dispde o art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
Defiro o pedido da parte autora de concessao de justi¢a gratuita, nos termos do art. 5°, LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da Lein°® 1.060/1950.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuiao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042048-97.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301247524
AUTOR:MARCOS PEREIRA DE CASTRO (SP304914 - LEANDRO BARBOZA BEZERRA, SP303140 - ADRIANO MENEGUEL ROTOLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatério, na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de demanda ajuizada por MARCOS PEREIRA DE CASTRO em face do Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, visando a obteng@o de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB
42/193.652.489-6), mediante computo dos beneficios por incapacidade percebidos entre 05/08/2002 e 11/12/2019.

Inicialmente, rejeito a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente & incompeténcia absoluta, porquanto ndo demonstrado que o valor da causa ultrapassou o valor de algada na data do ajuizamento da
agdo.

Também ndo ha que se cogitar a auséncia de requerimento administrativo prévio, uma vez devidamente comprovado nos autos (ev. 14).

Passo a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a alegagio de prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente demanda (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®
8.213/1991).

Os requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢do nos termos do art. 201, § 7°, da Constituigdo Federal e art. 25,11, da Lei8.213/91, sdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribuigdo e
idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribuicdo e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, ¢ cumprimento do periodo de caréncia, em qualquer hipétese, de 180
(cento e oitenta) contribuicdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9°, ressalvou a situagéo dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até a data da promulgagao da citada emenda, criando regras
transitorias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria por tempo de servigo.

No caso em exame, observa-se que o autor sustenta fazer jus a aposentadoria requerida, mediante computo - tanto para fins de tempo de contribuigdo, quanto para fins de caréncia - dos beneficios de auxilio-
doenca NB 31/502.048.095-5 e aposentadoria por invalidez NB 32/502.086.258-0, percebidos respectivamente nos intervalos de 05/08/2002 a 01/04/2003 e de 02/04/2003 a 11/12/2019.
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Contudo, verifica-se do CNIS que, posteriormente a cessagdo da referida aposentadoria por invalidez, inexistem contribui¢des e/ou vinculos de trabalho, apenas recolhimento de contribuinte individual no
periodo de 01/03/2019 a 31/03/2019 (ev. 18) — em concomitancia, portanto, com o recebimento do beneficio NB 32/502.086.258-0.

Assim, ndo ha que se cogitar a inclusdo dos beneficios por incapacidade, nos moldes pretendidos. Com efeito, observa-se que ndo houve percepgdo intercalada com vinculos ou recolhimento de contribuicdes,
situagdo que autorizaria seu computo, nos termos do artigo 55, inciso I1, combinado com o artigo 29, §5°, da Lein®8.213/1991.

De fato, em recurso extraordinario sujeito ao regime de repercussao geral, entendeu o Supremo Tribunal Federal que “O § 5°do art. 29 da Lein®8.213/1991 (Leide Beneficios da Previdéncia Social- LBPS)
& excegdo razoavel a regra proibitiva de tempo de contribuigio ficto com apoio no inciso 11 do art. 55 da mesma Lei”, sendo aplicavel somente quando ha “periodo de afastamento intercalado com atividade
laborativa, em que ha recolhimento da contribui¢ao previdenciaria” (RE n® 583.834/SC, Relator Min. Ayres Britto, julgado em 21/09/2011, DJe-032 de 14/02/2012).

No mesmo sentido, a Stimula n° 73 da Turma Nacional de Uniformizagdo— TNU:

“O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribui¢io ou para fins de caréncia quando intercalado
entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuigdes para a previdéncia social.”

Por conseguinte, tem-se que o autor ndo alcangou o tempo minimo exigido para aposentag¢@o, uma vez reconhecido pelo INSS o tempo de 19 anos, 01 més e 11 dias até a DER (31/03/2019) —ev. 14.
Isso posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Declaro extinto o processo, com resolugido do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas e honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lein®9.099/1995). Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Apbs o trénsito em julgado, nio havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0025727-84.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301252958
AUTOR:SAULO MIGUEL BARBOSA DE ANDRADE (SP356412- JAIR OLIVEIRA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo ajuizada por SAULO MIGUEL BARBOSA DE ANDRADE, representado por sua genitora, Ana Paula Andrade de Oliveira Barbosa, em face do Instituto Nacional do Seguro Social,
pleiteando a concesséo de beneficio assistencial de prestagdo continuada ao deficiente.

O beneficio de prestagio continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, cuja regulamentagéo se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Organica da A ssisténcia
Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem néo possuir meios de prover sua propria
manutengo ou té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput,da LOAS - O beneficio de prestagio continuada é a garantia de um sal4rio-minimo mensal  pessoa com deficiéncia e ao idoso
com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos
termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas
barreiras, podem obstruir sua participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitama pessoa com
deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questio, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca; o conceito
de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participacdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condigdes com as demais pessoas.

Emrelagio ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a ¥4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de
critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plendrio do STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/PR, com repercussdo geral reconhecida. Nessas
decisdes, considerando que, nos ultimos anos, houve uma proliferagao de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que
criou 0 Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimenta¢do; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder
apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério objetivo da renda familiar no valor de 5 salario
minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferigdo da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragao dos beneficios previdenciarios ou assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente
percebidos por qualquer membro do nucleo familiar, por aplicagéo analogica do paragrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL.
AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°
7/STJ. INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢io da renda mensal previsto no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser
observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mio de outros elementos probatdrios que afirmem a condi¢ao de miserabilidade da parte e de sua
familia. 2. "A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa nio possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la
provida por sua familia, pois ¢ apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser
excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto
no parégrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SEGCAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega
provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definigdo de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo
familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc. ), até o ambiente social, econémico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja
importante, ante sua objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungéo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de 2 salario minimo per capita, vez
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que ¢ possivel a produgdo de prova em contrario em relagio a situagio de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a manutencao do deficiente ou idoso, a miserabilidade
estara suficientemente comprovada. Por outro lado, caso se verifique que as condi¢cdes de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a
existéncia de renda ndo declarada ou de capacidade econdmica da familia para prover a manutengio do requerente, ndo havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Sumula n° 21 - Na concessio do beneficio assistencial, deveré ser observado como critério objetivo a renda per capita de ¥4 saldrio minimo gerando presung@o relativa de miserabilidade, a qual podera ser
infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a % salario minimo.

Stmula n° 23 - O beneficio de prestagio continuada (LOAS) € subsidiario e para sua concessio ndo se prescinde da andlise do dever legal de prestar alimentos previsto no Codigo Civil.

Por fim, no que pertine a composi¢do do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a
madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob o0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na andlise da composi¢ao do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve
ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se,
havendo sinais de capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois s30 0s requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que
incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; ¢ 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.

No caso em testilha, a pericia médica relatou que o autor apresenta autismo infantil e atraso no desenvolvimento neuropsicomotor. Esse fator lhe acarreta incapacidade total e temporaria, devendo ser
reavaliado em 24 (vinte e quatro) meses. E que o autor é considerado pessoa com doenga incapacitante para a vida independente e dependente totalmente de terceiros. Diante do contexto descrito pela pericia
médica, ¢ de se concluir pela existéncia de impedimentos de longo prazo capazes de obstruir a participagao plena e efetiva do autor na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.
Preenchido, portanto, o primeiro dos requisitos exigidos para que faga jus ao beneficio pleiteado.

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. A pericia socioeconémica realizada em juizo constatou que a familia estudada ¢ composta pelo autor, Saulo Miguel Barbosa de Andrade (05 anos), sua genitora,
Ana Paula Andrade de Oliveira Barbosa (37 anos), seu genitor, José Carlos Ferreira Barbosa (49 anos), e seu irmdo Itallo Samuel Barbosa de Andrade (11 anos).

Conforme estudo socioecondmico, a familia reside ha 15 anos em imével proprio, tratando-se de uma casa, composta por trés comodos com banheiro. No mesmo terreno foi construida outra casa, onde reside
a tia paterna do autor, Maira da Conceigdo Ferreira Barbosa (40 anos).

De acordo com o estudo social, a renda mensal declarada da familia provém de vinculo formal que o genitor do autor exerce, Sr. José Carlos, conforme CNIS anexado, no valor de R$ 2.114,48. Comrenda per
capita familiar no valor de R$ 528,62.

Declarou como despesas: A gua (julho/2019): R$ 135,03; Energia elétrica (junho/2019): R$ 186,72; Alimentagdo, material e limpeza e higiene: R$ 260,00; Gas: R$ 60,00; Telefone: R$ 49,13 (junho/2019);
Cartdo de Crédito do genitor do autor (juho/2019): R$ 667,86. Totalizando o valor de R$ 1.358,74.

Em seu estudo, a perita concluiu que: “...¢ possivel constatar que a situag@o atual do autor apresenta limitagdes econémicas.”

Pois bem. A lei que instituiu o beneficio em questdo tem como finalidade o auxilio as pessoas que vivam em extrema penuria. Independentemente de se apreciar a composig¢do ou a renda per capita do nicleo
familiar, da simples leitura do relatdrio socioeconémico depreende-se que o autor ndo se inclui no conceito de miserabilidade. Em que pese o reconhecimento da simplicidade, o que se verifica nestes autos ¢ que
o autor dispde de boas condigdes de sobrevivéncia e habitualidade, ndo restando demonstrado que carega de condigdes minimas para uma vida digna.

Assim, ndo restando suficientemente comprovada nos autos a miserabilidade do demandante, condigao exigida pela Lei 8.742/93 para justificar a intervengéo estatal, ndo ha como conceder o beneficio
assistencial pleiteado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049669-48.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255903
AUTOR:LETICIAALCANTARA LIMA DOS SANTOS (SP425529 - WANGLEI DE SANTANA SAO PEDRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedentes os pedidos da parte autora, extinguindo o feito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4° da Lein. 1.060/50.

Sem condenagdo nas custas processuais ou nos honorarios de advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/2001.
Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051276-96.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301247173
AUTOR:AKEMI MINAMI (SP265178 - YORIKO MINAMI TOYOMOTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Naio reconhego a ocorréncia de prevengdo emrelagao ao processo indicado no termo. Prossiga-se.
Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

A parte autora pleiteia a aplicagdo dos expurgos inflacionarios de fevereiro de 1991.

No que tange a adesdo, nos termos da Lei Complementar n® 110/2001, bem como ao saque regulado pela Lein.® 10.555/2002, denoto que tais matérias ndo foram objeto do pedido sediado na pega vestibular,
razdo pela qual afasto as preliminares suscitadas.

O mesmo ocorre com as preliminares concernentes a auséncia de causa de pedir emrelagéo aos indices de fevereiro/89, margo/90 e junho/90, multa de 40% ou de 10%, esta nos termos do Decreto n°
99.684/90, pois verifico ndo haver qualquer mengo na exordial atinente a tais matérias, de modo que afasto as citadas alegagdes.

Passo a analise do mérito.
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Emrelagdo aos indices referentes aos meses de janeiro de 1989 (Plano Verdo) e abril de 1990 (Plano Collor I), rendo-me ao entendimento do egrégio Supremo Tribunal Federal, conforme decisdo proferida no
Recurso Extraordinario n® 226.855-7 RS, Relator Ministro Moreira A Ives, julgado em 31/08/2000, que reconheceu a legitimidade na aplicagdo do indice de 42,72% em janeiro de 1989 e do indice de 44,80% em
abril de 1990.

Quanto a corregdo monetaria incidente nas contas fundiarias nos meses de janeiro e fevereiro de 1991, esta pacificado o entendimento do STJ no sentido de inaplicabilidade do IP C, razio pela qual improcede
o pedido formulado pela parte autora.

Nesse sentido, segue o precedente:

“ACAO RESCISORIA. FGTS. CORRECAO MONETARIA DAS CONTAS VINCULADAS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. INDICES DEFERIDOS NO JULGADO
RESCINDENDO PARCIALMENTE DISCREPANTES DOS CONSIDERADOS DEVIDOS. SUMULA 252/STJ.ACAO PROCEDENTE. 1. Hipétese em que a CEF requer a
desconstituigdo de decisdo monocratica que manteve julgado que decidiu pelo "cabimento dos indices de 26,06% (junho/87), 42,72% (janeiro/89), 44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90) e 21,05% (fevereiro/91)".
O pleito rescisorio cinge-se quanto aos indices de junho/1987 (Plano Bresser), maio/1990 (P lano Collor I) e fevereiro/1991 (P lano Collor I1). 2. Em primeiro julgamento da causa, a Primeira Se¢do entendeu
aplicar-se ao caso a Sumula 343/STF, mas o Supremo Tribunal Federal deu provimento a recurso para afastar a aplicabilidade desta e determinar a continuidade do julgamento. 3. Decisdo ndo recorrida
extinguiu o feito com julgamento do mérito emrelagdo a quatro dos réus, quanto aos quais foi pronunciada a decadéncia do direito de ajuizamento da A ¢do Rescisdria, tendo remanescido no polo passivo apenas
oréu Veridiano Ferreira Lima. 4. De acordo coma Stimula 252/ST1J, "os saldos das contas do FGTS, pela legisla¢ao infraconstitucional, sdo corrigidos em 42,72% (IP C) quanto as perdas de janeiro de 1989 ¢
44,80% (1P C) quanto as de abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 ¢ 7,00%(TR) para fevereiro de 1991, de
acordo com o entendimento do STF (RE 226.855-7-RS)." 5. Discrepando a decisdo rescindenda dessa orientagdo, € de ser rescindido o julgado. Precedentes: AR 1.572/SC, Rel. Min. Herman Benjamin;
AR 1.511/PR, Rel. Min. Castro Meira; AR 1.962/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques. 6. A¢ao Rescisoria julgada procedente para desconstituir, apenas emrelagdo a Veridiano Ferreira Lima, a
decisdo monocratica que julgou o REsp 210.073/CE e, em novo julgamento do Recurso Especial, afastar da condenagao os indices de 26,06% (junho/1987), 7,87% (maio/1990) e 21,05% (fevereiro/1991)”
(AR »ACAO RESCISORIA -25392002.01.15779-8, HERMAN BENJAMIN, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:18/12/2017)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil
Sem condenagdo em custas e honorarios.
Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0036206-39.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255695
AUTOR: VIVIANE SOUZA MELO (SP411303 - BARBARA REZENDE FERREIRA MARQUES)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Defiro a gratuidade de justica.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050519-05.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301256055
AUTOR:YORIKO MINAMI TOYOMOTO (SP265178 - YORIKO MINAMI TOY OMOTO, SP303427 - MARA CARDOSO DUARTE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo 0 mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acéo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte
autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios previdenciarios té m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento
do cidaddo que néo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razéio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo
sistema normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substitui¢io
ou comple mentagfio da remuneracéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se
mister a verifica¢io e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais,
inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida,
quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitaciio para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condicéio. Conseguintemente, sio requisitos necessariamente cumulativos para a percepgio do
beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade proviséria para o exercicio de atividade que lhe
garanta asubsisténcia. No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgio do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime
previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter
cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de contribui¢des mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por
invalidez requer, para a sua concessiio, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, o
mesmo diplomalegal, emseu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem
como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos Ministérios
da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformacio, mutilacio, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e
gravidade que mere¢am tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condicfo inafastivel para a concessio da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se aimpossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o
segurado, o que demanda, a evidéncia, produgfio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no ambito administrativo, a producio de prova
pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhe cimento da impossibilidade do exercicio de atividade
laborativa depende da produgiio de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessfo do beneficio. Diante do exposto,
JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenagio em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Publiq . Registre-se. Intimem-se.

0036239-29.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255377
AUTOR:JOSE CRISTOVAO DE JESUS SANTANA (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041797-79.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255376
AUTOR:IVANILDO JOSE DE ALMEIDA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044914-78.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255375
AUTOR:GELSON SILVA SOUZA (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028815-33.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255378
AUTOR:HILDA DE JESUS ERNESTO (SP 137401 - MARTA MARIA ALVES VIEIRA CARVALHO, SP427412- BRUNO VIEIRA CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem condenacio em custas e honorarios advocaticios. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

0017429-06.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255909
AUTOR:JOSE FRANCISCO ROMERO (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0029163-51.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255391
AUTOR:JAMIR FRANCISCO CARDOSO (SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020998-15.2019.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255892
AUTOR:MARIA DE LOURDES CORTEZ VIEIRA (SP323535- ETHELKA NAGY TANI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0031701-05.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255547
AUTOR:JOAQUIM PEREIRA DE MAGALHAES (SP166601 - REGINA MARIA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031330-41.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255886
AUTOR:MARCELO BAPTISTA DA SILVA (SP268525 - EMERSON BAPTISTA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035248-53.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255400
AUTOR:EDGAR KORB FILHO (SP064242 - MILTON JOSE MARINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0036831-73.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256054
AUTOR:EVADEUSDARA DE SOUZA (SP285676 - ISRAELAUGUSTO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, 1,do CPC.
Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein. 9.099/95 ¢ 1°da Lein. 10.259/01.

Defiro a gratuidade da justica.

PR.I.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolucéo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC. Sem condenagiio em custas
processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, ¢/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Diante da manifestaciio da parte autora, defiro os
beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIYV, da Constituicio Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes. Caso nio
tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenca, podendo opor embargos de declaragfo no prazo maximo de 5 dias tteis ou interpor recurso de sentenc¢a no
prazo maximo de 10 dias uteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confian¢a ou procurar a Defensoria Publica da Unido, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva,

217, Paraiso, Sio Paulo-SP, tel. (11) 3627-3400, com a ante cedéncia ne cessria para cumprir os prazos acima.

0038767-36.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256117
AUTOR:ELIELALEXANDRE DA SILVA (SP342012- JOABE GUIMARAES SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0040413-81.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301256172
AUTOR:ADALTON BATISTA DE OLIVEIRA (SP340015 - CELSO ALVES FERNANDES JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0032823-53.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301252876
AUTOR:ROSANE AGOSTINHO SUED (SP271867 - VIRGILIO AUGUSTO SILVA DOS SANTOS, SP 174095 - BENEDITO FELIPE SILVADOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de demanda aforada em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS em que a parte autora requer a revisdo de seu beneficio previdenciario.
Citado, 0 INSS pugnou pela improcedéncia do pedido.
Presentes os pressupostos processuais e as condi¢des da agdo, passo ao exame do mérito.

O limite maximo do salario-de-contribui¢do ¢ compativel com a ordem constitucional, na medida em que se coaduna com o principio do equilibrio financeiro e atuarial do Sistema Previdencidrio (artigo 201,
caput, da CF). Destaque-se, ainda, que a relagio entre o segurado e 0 INSS ¢ de natureza institucional, e ndo contratual, de sorte que ¢ licito ao legislador determinar limites méaximos de contribui¢do a fim de
atender aos principios ja mencionados e permitir o planejamento e a viabilidade do sistema.

Ademais, depreende-se do ordenamento limitagdes ao salario-de-contribuigao, ao salario de beneficio e a renda mensal. Como prelecionam Daniel Machado da Rocha e de José Paulo Baltazar Junior:

“(...) No tangente ao segundo aspecto, constata-se que o salario — de -contribuigio, o salario — de - beneficio e a renda mensal inicial estdo atrelados a regras cerceadoras. Os salarios — de - contribui¢do, ou
seja, cada uma das parcelas consideradas no periodo basico de calculo sdo limitados pelo § 5°do art. 28 da Lei8.212/91. (...)

O salario — de - beneficio, isto ¢, a média atualizada que serve de base para o estabelecimento da renda mensal inicial, ¢ tolhido pelo § 2° do art. 29 da Lei 8.213/91, devendo ficar adstrito ao limite maximo do
salario —de - contribuigéo.

A derradeira limitagdo esta contida no artigo 33, caput, da Lei 8.213/91, atrelando a renda mensal dos beneficios de prestagao continuada também no limite maximo do salario - de - contribuigdo.”

No presente caso, O autor ¢ titular de aposentadoria por tempo de contribuigao NB 166.886.763-7, com DIB em 13/12/2013.
Requer a parte autora o recalculo do beneficio concedido, com a inclusio dos valores das horas extras trabalhadas reconhecidas em agdo trabalhista do periodo de 09/2006 a 09/2009.

Assim, ap6s parecer da contadoria judicial anexado aos autos, que passa a fazer parte integrante dessa sentenga, foi reproduzida a RMI apurada pelo INSS com a inclusdo dos valores relativo as horas extras
reconhecidas e permanecendo inalterada a RMI do beneficio concedido, uma vez que os salarios de contribuigéo do periodo requerido ja se encontram no teto maximo de contribui¢ao, ndo havendo diferengas
a serempagas a autora.

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial.
Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Concedo o beneficio da assisténcia judicidria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041203-65.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301253643
AUTOR: GILENE MARIA LEAL DOS SANTOS (SP140976 - KATIAAPARECIDA ABITTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, nos termos do artigo 487, inc. I do CP C, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Defiro, ainda, o pedido de prioridade no processamento do feito, conforme artigo 1048 do Codigo de Processo Civil, valendo esclarecer que tal benesse sera realizada de acordo com as possibilidades do Juizo,
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tendo em vista a enorme quantidade de processos com partes autoras idosas.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045617-09.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255286
AUTOR:IZABEL SENHORINHA DE MATOS (SP244352 - NIGLEI LIMA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos etc.
Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de agdo ajuizada por IZABEL SENHORINHA DE MATOS em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a concesséo de aposentadoria por idade (NB 186.803.590-2,
DER 10/05/2018), mediante computo dos periodos em que percebeu auxilios-doenga.

Inicialmente, rejeito a preliminar aduzida pela ré, atinente a incompeténcia absoluta, porquanto nio restou demonstrado que o valor da causa ultrapassou o valor de algada na data do ajuizamento da agao.
Passo a analise do mérito.

Dispde o art. 48 da Lein.® 8.213/91 que a aposentadoria por idade ¢ devida ao trabalhador urbano que, cumprida a caréncia legal do beneficio, complete 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher.
A caréncia legal, emregra, é de 180 (cento e oitenta) meses, nos termos do art. 25, inciso I1, da Lein.® 8.213/91.

Todavia, o art. 142 da mesma leireduz o prazo em questao, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991, de acordo com a seguinte tabela:

Ano de implementagao das condi¢des Meses de contribui¢ao exigidos
1991 60 meses
1992 60 meses
1993 66 meses
1994 72 meses
1995 78 meses
1996 90 meses
1997 96 meses
1998 102 meses
1999 108 meses
2000 114 meses
2001 120 meses
2002 126 meses
2003 132 meses
2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses
2011 180 meses

A caréncia a ser considerada ¢ a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Sumula n.® 44 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.®8.213/91 deve ser aplicada em fungéo do ano em que o segurado completa a idade minima para
concessdo do beneficio, ainda que o periodo de caréncia so seja preenchido posteriormente.”

Alémdisso, a partir do advento da Lein.® 10.666/2003, ndo se exige mais a manuten¢do da qualidade de segurado para a obteng@o do beneficio, “desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de
contribuigéo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio” (art. 3°, § 1°).

No caso concreto, a autora requer o computo, para fins de caréncia, do periodo em que recebeu os auxilios-doenga NB 31/505.038.871-2 (22/02/2002 a 29/10/2002) e 31, NB 505.077.603-8 (13/11/2002 a
27/07/2004), ndo considerados pelo INSS quando da analise da aposentadoria requerida.

No entanto, conforme evidenciado em CNIS (evento 2, fls. 32), os auxilios-doenga em questio ndo foram percebidos em periodos intercalados com recolhimento de contribui¢des ou outros vinculos de
trabalho, hipdteses em que restaria autorizado o cémputo para fins de caréncia, nos termos do artigo 55, inciso II, combinado com o artigo 29, §5°, da Lein® 8.213/1991.

De fato, em recurso extraordinario sujeito ao regime de repercussao geral, entendeu o Supremo Tribunal Federal que “O § 5°do art. 29 da Lein®8.213/1991 (Leide Beneficios da Previdéncia Social- LBPS)
¢é excegdo razoavel a regra proibitiva de tempo de contribuigio ficto com apoio no inciso I1 do art. 55 da mesma Lei”, sendo aplicavel somente quando ha “periodo de afastamento intercalado com atividade
laborativa, em que ha recolhimento da contribui¢ao previdenciaria” (RE n® 583.834/SC, Relator Min. Ayres Britto, julgado em 21/09/2011, DJe-032 de 14/02/2012).

No mesmo sentido, a Stimula n° 73 da Turma Nacional de Uniformizagdo— TNU:

“O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribui¢ao ou para fins de caréncia quando intercalado
entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuigdes para a previdéncia social.”

Por fim, dada a inexisténcia de outros recolhimentos apds a DER, observa-se que a autora de fato ndo preencheu o requisito caréncia. Consequentemente, ndo fazjus ao beneficio pleiteado.
Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido.

Declaro extinto o processo, com resolugédo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0033882-76.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255838

AUTOR:EDISON ELIAS DA SILVA (SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o pedido de restabelecimento de auxilio doenga, assim como de
concessao de aposentadoria por invalidez.

seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do artigo 55 da Lein®9.099/95.

PR.L

0024254-63.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255959
AUTOR:MARCIA REGINA INOCENCIO DA SILVA PAIVA (SP400089 - SOLANGE MARIA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta por MARCIA REGINA INOCENCIO DA SILVA PAIVA em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao do beneficio auxilio
doenca.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus
familiares de maneira digna e auténoma emrazio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a substitui¢do ou complementagao da remuneragio
do segurado considerado incapaz, defmitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagéo e comprovagado da incapacidade, nos termos
e na forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagio para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condigao.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso;
111-) incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado
pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto &, possuir 0 nimero minimo
de contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91.
Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos
casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da
Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢éo inafastavel para a concesséo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve
reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgao de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art.
42, § 1°,da Lei8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produ¢do de prova periciala cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o
reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgio de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique, em relag@o ao periodo pretendido, a concessdo do beneficio a parte autora.
Observa-se, porém, que foi constatado pelo perito, um periodo de incapacidade total e temporaria posterior ao ajuizamento da agdo, certo que, ainda que houvesse pedido nesse sentido pela parte autora, este
seria igualmente improcedente, porquanto, com fundamento no artigo 60, da Lein®8.213/91, o auxilio doenga somente sera devido ao segurado empregado a contar do 16° (décimo sexto) dia do afastamento da

atividade.

No presente caso, a incapacidade da parte autora corresponde ao periodo de 28.06.2019 a 04.07.2019, inferior a 15 (quinze) dias. Por essa razio, ndo faz a parte autora jus a qualquer beneficio em decorréncia
dessa incapacidade pretérita.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0036063-50.2019.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301254964

AUTOR:JENECY DINIZ FERREIRA (SP157737- ADILSON APARECIDO VILLANO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos e declaro extinto o processo com resolugao de mérito, nos termos do artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instincia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.

0036220-23.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301250959

AUTOR:GABRIELHENRIQUE BALESTERO (SP078146 - ALBERTO DE AMORIM MICHELI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, verificada a falta de interesse de agir em relag@o ao periodo de 07/06/1988 a 31/12/1989, com fundamento no artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil extingo o feito sem analise
do mérito para tal parte do pedido.

Quanto aos demais pedidos, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial.

Nio ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado como art. 1°da Lein.
10.259/2001.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046396-61.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255989

AUTOR:NEUZA RODRIGUES PELEGATTI SANTANNA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA, SP406189 - RANIERI DE JESUS MOURA, SP 101438 -
JOSE SIRINEU FILGUEIRAS BARBOSA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo ajuizada ela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso.

O Beneficio de Prestagido Continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, cuja regulamentagio se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia
Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem néo possuir meios de prover sua propria
manutengo ou de té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O beneficio de prestagdo continuada é a garantia de um salario-minimo mensal 4 pessoa com deficiéncia e ao
idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio mensal de um saldrio-minimo vigente, nos
termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram: pessoa com deficiéncia - aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com
diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas; impedimentos de longo prazo - aqueles que incapacitam a pessoa com
deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

A incapacidade exigida para fins de concessao do beneficio assistencial em questdo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concesséo de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito
de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condi¢des com as demais pessoas.

Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a ¥4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de
critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STE, no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussao geral reconhecida. Nessas
decisdes, considerando que, nos tltimos anos, houve uma proliferagao de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que
criou 0 Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder
apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério objetivo da renda familiar no valor de ' salrio
minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de afericdo da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente
percebidos por qualquer membro do nicleo familiar, por aplicagdo analdgica do paragrafo inico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFiCIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL.
AFERIGCAO DA CONDIGCAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN.°
7/STJ. INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢iio da renda mensal previsto no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser
observado como um minimo, nao excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mao de outros elementos probatorios que afirmem a condi¢ao de miserabilidade da parte e de sua
familia. 2. "A limitag@o do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengao ou de té-la
provida por sua familia, pois ¢ apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser
excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdencirio, aplicando-se, analogicamente, o disposto
no paragrafo tnico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega
provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a defini¢cdo de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo
familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc. ), até o ambiente social, econémico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja
importante, ante sua objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungéo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de 2 salario minimo per capita, vez
que ¢ possivel a produgao de prova em contrario em relagao a situagao de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a manutengao do deficiente ou idoso, a miserabilidade
estara suficientemente comprovada. Por outro lado, caso se verifique que as condi¢des de habita¢do da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a
existéneia de renda ndo declarada ou de capacidade econdmica da familia para prover a manutengéo do requerente, ndo havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes simulas da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Sumula n°21 - Na concessio do beneficio assistencial, deveré ser observado como critério objetivo a renda per capita de ¥4 salario minimo gerando presung@o relativa de miserabilidade, a qual podera ser
infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a ' salério minimo.

Stimula n° 23 - O beneficio de prestagdo continuada (LOAS) ¢ subsididrio e para sua concessio ndo se prescinde da andlise do dever legal de prestar alimentos previsto no Cédigo Civil

Por fim, no que pertine & composi¢ao do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a
madrasta ou o padrasto, os irméos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na andlise da composi¢ao do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve
ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais ¢ filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se,

havendo sinais de capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concesséo do beneficio assistencial

Nesses termos, dois s30 0s requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que
incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.
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Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.
No caso em testilha, verifica-se o cumprimento do primeiro requisito, vez que a autora nasceu em 30/08/1952 e encontrava-se com 65 anos de idade na data do requerimento administrativo (28/09/2017).

De acordo coma pericia socioecondmica produzida em juizo, a familia em questdo ¢ composta pela autora, Neuza Rodrigues Pelegatti Santanna (67 anos) e seu conjuge, Donizeti Tavares Sant’Anna (64
anos). Os filhos Sandro Pelegatti Santanna, Fabiana P elegatti Santanna, Rafael Pelegatti Santanna e Carlos Henrique Pelegatti Santanna moram em outros enderecos.

Conforme laudo socioecondmico, a familia reside em imével proprio, localizado em area da prefeitura. Composto por cozinha, sala, um dormitério, banheiro e area de servigo.

De acordo com o estudo socioecondmico, a renda mensal declarada da familia provém aposentadoria por idade recebido pelo esposo da autora, conforme CNIS anexado (ev.34), no valor de R$ 1.265,33. Com
renda per capita familiar no valor de R$ 632,66.

Foram declaradas as seguintes despesas mensais: Agua: R$39,37; Luz: RS 153,04; Gas: R$ 78,00; Alimentagdo: R$ 500,00; Medicagdo da autora: R$ 165,00 Medicagdo marido da autora: R$ 35,00.
Totalizando o valor de R$ 970.41.

Em seu estudo, a perita concluiu que a parte autora “... Concluindo a pericia social, tecnicamente, podemos afirmar que a autora Neuza Rodrigues Pelegatti Santanna encontra-se com limitagdo de recursos
financeiros e materiais..”.

Assim, a lei que instituiu o beneficio em questdo tem como finalidade o auxilio as pessoas que vivam em extrema pentiria, sendo que a autora ndo se inclui no conceito de miserabilidade, tendo em vista a renda
per capta do casal, encontrando-se essa acima de %4 do salario minimo para fins de miserabilidade, conforme se constata no CNIS anexo aos autos, e ndo ha mengéo de qualquer despesa extraordinaria apta a
autorizar a intervengdo assistencial do Estado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0039923-59.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255837
AUTOR:ADALBERTO RODRIGUES FERREIRA (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ TAVARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I,do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

P.R.I.

0055540-59.2019.4.03.6301 - ' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301246965

AUTOR: VIVIANE BARBOSA LOPES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI
TOKANO)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.

A Autora, VIVIANE BARBOSA LOPES, ajuizou a presente agio em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL e da UNTAO FEDERAL pleiteando condenagio do INSS ou
da UNTAO FEDERAL a efetuar o pagamento da extensio de mais 60 (sessenta) dias do salario maternidade, e a efetuar o pagamento do 13° salério proporcional respectivamente ao periodo do recebimento
do salario maternidade, com a extensdo dos 60 dias.

Inicialmente, reconhego a ilegitimidade passiva da Unido Federal, visto que a matéria em discusséo ¢ exclusivamente previdenciaria, de forma que a obrigacdo pleiteada recai unicamente em face do INSS.
Verifica-se que, ao contrario do que alega o Instituto Nacional do Seguro Social, a responsabilidade pelo pagamento do beneficio ndo é do empregador, motivo pelo quala autarquia previdenciaria tem
legitimidade para figurar no polo passivo das agdes que cuidam do beneficio de salario-maternidade. Com efeito, malgrado a legislagao de regéncia impute ao empregador a responsabilidade pelo pagamento do
beneficio, constitui mera sistemdtica para facilitar a percepgdo do salario-maternidade pela segurada, sem transmudar sua natureza de beneficio previdenciario para beneficio trabalhista. A crescente-se, em
abono a este entendimento, que o art. 72, § 1°,da Lei 8.213/91, determina a compensagao do que foi pago a segurada quando do recolhimento das contribuigdes incidentes sobrea folha de salarios e demais
rendimentos pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe presta servigos.

No mérito, o pedido é improcedente.

Segundo previsdo do art. 71 da Lei8.213/91, O salario maternidade ¢ devido a segurada da Previdéncia Social, durante 120 (cento e vinte) dias, com inicio no periodo entre 28 (vinte e oito) dias antes do parto e
a data de ocorréncia deste, observadas as situagdes e condigdes previstas na legislagdo no que concerne a prote¢do a maternidade.

A Lein® 11.770 instituiu o programa “Empresa Cidada” e trouxe alteragdes ao beneficio previdenciario do salario-maternidade, criando a possibilidade de prorrogagao por 60 (sessenta) dias. O referido texto
legislativo prevé em seus artigos 1°e 2°a hiptese de ampliagao da licenga maternidade para os setores piiblico e privado. Confira-se:

Att. 1°F instituido o Programa Empresa Cidada, destinado a prorrogar por 60 (sessenta) dias a durago da licenga-maternidade prevista no inciso XVIII do caput do art. 7° da Constituigio Federal.

§ 1°A prorrogagdo sera garantida a empregada da pessoa juridica que aderir ao Programa, desde que a empregada a requeira até o final do primeiro més apds o parto, e concedida imediatamente apos a
fruicdo da licenga-maternidade de que trata o inciso XVIII do caput do art. 7°da Constituicdo Federal

§ 2°A prorrogacdo serd garantida, na mesma proporgdo, também a empregada que adotar ou obtiver guarda judicial para fins de adog@o de crianga.

Art. 2°E a administragdo piblica, direta, indireta e fundacional, autorizada a instituir programa que garanta prorrogagdo da licenga-maternidade para suas servidoras, nos termos do que prevé o art. 1o desta
Lei.

Observa-se da leitura do dispositivo legal que a lei ndo instituiu como obrigatorio o aumento do prazo de licenga maternidade para 180 (cento e oitenta) dias. Dessa forma, cabera a A dministragdo Pblica, bem
como ao setor privado, promover as medidas ampliativas citadas.

A autora ndo demonstrou, documentalmente, que, a época do parto, era empregada de empresa que fazia parte do citado Programa nem que formulou requerimento de prorrogagdo até o final do primeiro més
apos o parto (art. 373, I, do CP C), demonstrando auséncia do preenchimento dos requisitos legais para a concessdo do pedido de prorrogagéo.

Em que pesem os argumentos apresentados pela parte autora a favor da extensao indiscriminada do prazo de sessenta dias a todas as seguradas da Previdéncia Social, independentemente das mesmas
trabalharem para pessoa juridica que tenha aderido ao programa em anélise, a pretensdo formulada é inviavel. A legislagdo previdenciaria restringe a extensio as empregadas das pessoas juridicas que
aderiram ao Programa Empresa Cidada.

Ao estender o beneficio de modo indiscriminada, o P oder Judiciario acabaria por ampliar a hipdtese de incidéncia da norma a outras situagdes ndo previstas, e, fazendo-o, estaria legislando positivamente, o que
ndo é permitido a0 magistrado.

Ao legislar positivamente o magistrado estaria adentrando na esfera de competéncia tipica do Poder Legislativo, e transgrediria a regra da separagao dos P oderes, o que ¢ vedado pela Constituigdo Federalao
determinar, em seu artigo 2°, que os Poderes Judiciario, Legislativo e Executivo sdo harménicos e independentes entre si.

Outrossim, para que haja o pagamento de determinado gasto pelo sistema previdenciario, é necessario que, previamente, exista uma fonte de custeio. Conferir direito ndo previsto em lei, como a prorrogagdo do
prazo a todas seguradas, desrespeita o principio do prévio custeio que rege esse direito.

Sobre esse tema, a Constituigdo Federal prevé a vedagdo da extensdo de beneficio sema prévia fonte de custeio, emseu art. 195, § 5°, “in verbis”: “Nenhum beneficio ou servigo da seguridade social podera
ser criado, majorado ou estendido sem a correspondente fonte de custeio total”.

O equilibrio financeiro atuarial da Previdéncia Social é primordial e vital em matéria previdenciaria. Logo, se o legislador idealizou e concretizou o sistema com a previsio legal de prorrogagao de beneficio em
determinada categoria, o fez por ter localizado previamente recursos suficientes para tal criagéo, o que, na hipotese dos autos ocorre coma contrapartida da empresa aderente ao Programa Empresa Cidada.
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Outrossim, ndo ha violagio ao principio da isonomia. Tal principio deve ser compreendido dentro do sistema legal vigentes, ndo havendo inconstitucionalidade na selego, pelo legislador ordinario, de um grupo a
ser alcangado pela benesse legal.

E constitucional a discriminagdo positiva, mediante agdes afirmativas, para a promogo de igualdades e melhoras nos setores econdmicos, sociais e culturais. E o que ocorre no caso em testilha, no qual o
legislador intentou promover a ampliagéo do periodo de licenga-maternidade, em prol da familia, mediante incentivo fiscal para que empresas do setor privado que aderissem a prorrogagao da licenga
maternidade de 120 dias (04 meses) para 180 dias (06 meses), devendo estas, em contrapartida, se filiarem ao programa “Empresa Cidada™.

Portanto, a extensdo indiscriminada do beneficio viola o principio da legalidade (artigo 5° 11 e 37, caput, da Constituicdo da Republica), a regra de contrapartida (artigo 195, § 5° da Constituigdo Federal), além
do principio da seletividade previsto na Lein®8.213/91. Apenas com a altera¢do da norma ou coma criagio de igual dispositivo legal pelo legislador poder-se-a estender o beneficio.

Assim, a taxatividade legal obsta a concesséo da prorrogacéo pleiteada. No mesmo sentido, confira-se os seguintes julgados dos Tribunais Regionais:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SALARIO-MATERNIDADE. PRORROGAGAO.AU SENCIA DE PREVISAO LEGALNA
HIPOTESE. TUTELA ANTECIPADA CASSADA. AUSENCIA DOS REQUISITOS. - O saldrio-maternidade ¢ devido a segurada da Previdéncia Social - empregada, trabalhadora avulsa,
empregada doméstica, contribuinte individual, facultativa ou segurada especial -, possuindo o prazo de cento e vintedo parto e a data de ocorréncia deste, observadas as situagdes e condigdes previstas na
legislagdo concernente a prote¢do a maternidade, nos termos do art. 71 da Lein 8.213/91, com a redagdo dada pela Lein® 10.710/03. - Com o advento da Lein® 11.770/2008, possibilitou-se a extensdo do
beneficio por mais 60 dias, apenas para seguradas empregadas cuja empresa faga adesdo ao Programa Empresa Cidada, sendo que apenas em 01.01.2010 houve a regulamentagao da matéria no dmbito do
RGPS, pelo Decreton.®7.052, de 23.12.2009. - Ainda, de acordo com a referida Lei, a administragdo publica direta, ndireta e fundacional ¢ autorizada a instituir programa que garanta a prorrogagao da
licenga maternidade. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica sinaliza pela necessidade de regulamentag@o do art. 2° da Lein.® 11.770/08, no ambito dos Estados, por ndo se tratar de norma auto-
aplicavel. — A concessdo da tutela de urgéncia pressupde a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado ttil do processo - art. 300 do CPC. - A
agravante ¢ funcionaria publica do Municipio de Sao José do Barreiro/SP, sob o regime da Consolidagao das Leis do Trabalho, ndo fazendo jus a pretendida prorrogacao do salario-maternidade, diante da
auséncia de previsio legal para tanto, de forma que possuirazio o recorrente, no tocante a pretensdo de limitagao do periodo de pagamento do salario maternidade, nos termos da fundamentagao. - A gravo de
instrumento provido. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Oitava Turma do Tribunal R egional Federal da 3* Regido, por unanimidade, DAR
PROVIMENTO ao agravo de instrumento do INSS, para cassar a antecipagio da tutela concedida, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (Al - AGRAVO
DE INSTRUMENTO - 583201 0010902-31.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 D ATA :05/03/2018)

MANDADO DE SEGURANCA.ADMINISTRATIVO. SERVIDORA PUBLICA. LICENCA A ADOTANTE. ART. 210 DA LEI 8.112/90. PRORROGACAO.

DECRETO 6.690/2008. AMPLIACAO DO PRAZO. DESCABIMENTO. 1. A Lei 11.770, de 09/09/2009, ao criar o Programa Empresa Cidadd, destinado a garantir 2 empregada da pessoa juridica,
que aderir ao Programa, a prorrogagdo por 60 ( sessenta) dias da duragéo da licenga-maternidade prevista no inciso XVIII do caput do art. 7° da Constituigdo Federal, autorizou a administragao publica, direta,
indireta e fundacional, a instituir programa que garanta prorrogagao da licenga-maternidade para suas servidoras. 2. O Decreto n®6.690 de 11/12/2008, por sua vez, ao instituir o Programa de Prorrogagdo da
Licenca a Gestante e a Adotante, estabeleceu os critérios de adesdo ao Programa e preceituou para as servidoras publicas, em gozo do beneficio de que trata o art. 210 da Lein® 8.112, de 1990. 3. A extensdo
da prorrogagdo da licenga-maternidade as servidoras federais foi determinada em periodos diferenciados, a saber, 60 dias de prorrogagao da licenga-maternidade para as servidoras que recebem o salario-
maternidade - beneficio pago pelo INSS, na forma do artigo 71-A, da Leino 8.213/1991; e de 45 (quarenta e cinco) dias, para as servidoras contempladas coma licenga remunerada de 90 (noventa) dias
prevista no Artigo 210, da Leino 8.112/1990. 4. Comprovando-se que a autora, na qualidade de servidora piiblica federal, adotou crianga com idade inferior a um ano, a prorrogagdo da licenga maternidade de
que trata 0 Decreto 6.690/2008 ¢ de 45 dias, a teor do art. 2°, § 3% 11, “a”, conforme solicitado e deferido pela Administrago. 5. Inacolhivel, assim, a pretensao da apelante de majoragao de um beneficio, obtida
comum prazo maior de fruigdo e decorrente de aplicagdo de regra equivalente de outro regime juridico, ainda que com escopo no principio da isonomia, maxime quando o discrimine tem expressa previsao
legal. 6. O principio da divisdo funcional do poder impede que, estando em plena vigéncia o ato legislativo, venham os Tribunais a ampliar-lhe o contetido normativo e a estender a sua eficacia juridica a
situagdes subjetivas nele nio previstas, ainda que a pretexto de tornar efetiva a clausula isondmica inscrita na Constituicio (STF, RMS 21662). 7. Recurso desprovido. Decisao Nula (AC - APELAGCAO
CIVEL0013332- 16.2010.4.02.5101, POUL ERIK DYRLUND, TRF2)

Conseguintemente, em vista da falta de previsio legal para a extensdo indiscriminada do prazo de sessenta dias e da falta de preenchimento dos requisitos legais estabelecidos para a extensdo do prazo, ndo ha
como reconhecer o direito da parte autora de gozar da prorrogagao do salario maternidade pelo prazo de sessenta dias.

Emdecorréncia da improcedéncia do pedido de pagamento da extensao de mais 60 (sessenta) dias do salario maternidade, resta prejudicado o pedido do pagamento do 13° salario proporcional respectivamente
a0 periodo do recebimento do salario maternidade, com a extensao dos 60 dias.

Diante do exposto:

a) JULGO EXTINTO O FEITO, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil, por ilegitimidade de parte emrelagéo a Unido Federal;

b) JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO emrelagdo ao INSS, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0034337-41.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255733
AUTOR:ANA DE FATIMA DE JESUS CHAGAS (SP235201 - SEFORA KERIN SILVEIRA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para condenar o Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS ao pagamento do beneficio de auxilio-doenga de forma retroativa em prolde ANA DE FATIMA DE JESUS CHAGAS, no periodo compreendido entre 09/08/2019 a 09/10/2019 (DCB),
implantando-o com RMI de R$ 998,00.

Condeno o INSS, também, ap6s o transito em julgado, ao pagamento das prestagdes vencidas no valor de R$ 2.229,05 (ref. dez/2019), nos termos do parecer da Contadoria Judicial que fica fazendo parte
desta sentenga, respeitada a prescri¢do quinquenal, e atualizadas nos termos da Resolugdo 267/2013 do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da percepgio de
beneficio ou salario.

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenagao ou incompativel com ele.

Naio devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribuigdo previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da simula 72 da TNU.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®9.099/95.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4° da Lein® 1.060/50.

Cumpridas as determinag¢des, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicdo.

Publique-se, registre-se ¢ oficie-se. Intimem-se as partes.

0021798-43.2019.4.03.6301 - ' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255167
AUTOR:NADIR CUSTODIO DA SILVA (SP282878 - NILZA MARIA DE BARROS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil, para o fim de condenar o INSS a averbar nos cadastros pertinentes a
autora, como tempo de servigo comum, o periodo de 01/11/1965 a 07/11/1970, para os devidos fins previdenciarios.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instincia.

Defiro a assisténcia judicidria gratuita.

Quanto ao pedido de prioridade, nos termos do artigo 71 da Lei 10.741/03, defiro, entretanto, em atengdo ao principio da igualdade, ressalto que a maioria dos feitos ajuizados neste Juizado Especial Federal
encontra-se na mesma condi¢do do presente.

P osteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio ao INSS para que proceda a averbagao do periodo acima indicado, devendo o réu comprovar nos autos a obriga¢do de fazer imposta.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0043563-70.2019.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301254077
AUTOR:JOSE SOBRINHO (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial,
para condenar o INSS a:
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conceder o beneficio de aposentadoria por idade (NB 41/ 182.695.275-3), com DIB em 24/03/2017, DIP em 01/12/2019, RMI no valor de R$ 937,00 e RMA no valor de R$ 998,00 (em novembro de 2019);
b) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 34.280,83, atualizados até dezembro de 2019, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por idade suprarreferido em favor da parte autora, conforme
critérios expostos nos fundamentos desta sentenga, em até 30 dias.

Nio ha condenagio em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein®
10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038037-59.2018.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301248913
AUTOR:JOSE ROBERTO DE FIGUEIREDO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo parcialmente procedente o pedido apenas para condenar o INSS a averbar os seguintes periodos de servigo/contribuigio:
De 26/05/1972 a 27/03/1975 — Orion S/A; e

De 31/12/1993 a 07/12/1994 — Alves Azevedo Comércio e Industria Ltda.

Sem condenagéo ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/2001 c.c. o art. 55, caput, da Lei9.099/1995.

Defiro o pedido de gratuidade da justiga. Anote-se.

Com o transito em julgado, oficie-se para cumprimento.

P.R.I.

0041226-45.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301254439
AUTOR: VALDOMIRO JULIAO DA COSTA (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, para condenar o INSS a averbar, como tempo especial, o
periodo de 18/11/2003 a 02/06/2005.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Defiro os pedidos de justiga gratuita, a teor do artigo 98 do CPC.

Publicada e registrada nesta data.

Int.

0035310-93.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301254436
AUTOR:EDMILSON SOARES (SP288554- MARIA APARECIDA RODRIGUES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar a
Caixa Econdmica Federala pagar & parte autora, apos o trinsito em julgado, o valor de R$12.200,00, referente aos saques indevidos ora reconhecidos (fl. 3 e 12 do arquivo 2), valor esse que deve ser
atualizado e sofrer incidéncia de juros de mora a partir do evento danoso, ou seja, a partir da data das transag¢des indevidas (24/07/2019).

A titulo de indeniza¢@o por danos morais, condeno a Caixa Econdmica Federala pagar a parte autora a quantia de R $3.000,00, atualizada monetariamente e acrescida de juros de mora a contar da prolagdo
desta sentenga.

A correg¢@o monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagio de Procedimentos para os célculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorérios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039948-72.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255714
AUTOR:JOELMA DE SOUSA MARTIN (SP346691 - HENRIQUE AUGUSTO ARRAES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido por Joelma de Sousa Martin em face do Instituto Nacional do Seguro Social
—INSS, para o fim de condena-lo a pagar as diferengas devidas a titulo de salario-maternidade, correspondentes ao NB 80/193.620.341-0.

As diferencas resultam no montante de R$ 3.761,70 (trés mil, setecentos e sessenta e umreais e setenta centavos), atualizado até Dezembro de 2019, consoante os calculos da Contadoria Judicial (eventos
17/18).

Defiro a parte autora a gratuidade de justiga.

Naio ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagao em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Incontroversos os célculos, expega-se requisigao de pagamento, apds o transito em julgado.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se. Oficie-se.

0051788-16.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301253214
AUTOR:CARLOS ALBERTO COUTO (SP377133- AMANDA RODRIGUES TEIXEIRA, SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA, SP112348 - LUCAS GOMES GONCALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o
réu a obrigagdo de averbar como caréncia em favor da parte autora os seguintes periodos: 02/02/1998 a 30/06/1999 e 02/01/2010 a 30/03/2010.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do trénsito em julgado, averbe como caréncia em favor da parte autora os periodos acima mencionados. Oficie-se.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0041083-22.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301248251
AUTOR:MARLIAPARECIDA DA SILVA SOUZA (SP363899 - VIVIAN SILVA CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para
determinar ao IN'SS a concessao do auxilio-doenga de 04/11/2019, com RMA de R$ 998,00 (NOVECENTOS E NOVENTA E OITO REAIS), para 11/2019.
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Fixo a data de cessagao do beneficio (DCB) em 60 dias apds a prolagdo da sentenga, visando possibilitar a parte autora realizar o pedido de prorrogagao do beneficio. Se na data prevista para cessagao do
beneficio o segurado entender que ainda se encontra incapacitado para o trabalho, podera solicitar a0 INSS, nos 15 (quinze) dias que antecederem a DCB, a realizagdo de nova pericia médica por meio de
pedido de prorrogagdo— PP.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, no totalde R$ 898,20 (OITOCENTOS ENOVENTA E OITO REAIS E VINTE CENTAVOS), para 11/2019, nos termos dos
célculos juntados a estes autos, elaborados conforme a Resolugdo CJF n. 267/2013.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.

Deixo de antecipar os efeitos da tutela na sentenga, porquanto a parte autor percebe beneficio de aposentadoria atualmente, estando afastado requisito atinente ao perigo na demora.

Decorrido o prazo legal para recurso, expega-se Precatorio/RP V.

PR.I.

0025452-38.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255840
AUTOR:RYAN ALVES MENDES (SP 185780 - JOSE CARLOS DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,k JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar 0 INSS a:

a) implantar o beneficio assistencial ao deficiente, desde a data da juntada do laudo social (07/08/2019) em favor de RYAN ALVES MENDES, representada por ROSELY ALVES CURBIN, no valor de
um salario minimo; e

b) pagar as parcelas devidas desde a data supracitada (07/08/2019) e até a competéncia da prolagdo desta sentenga, acrescidas de juros, a partir da citagdo, e corre¢do monetaria, nos termos da Resolu¢@o n.
267/2013 do CJF, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio de antecipagdo dos efeitos da tutela ou, ainda, da concessao do beneficio administrativamente, observada, ainda, a
prescrigdo quinquenal, 0 que, por ora, estdo estimadas em R$ 2.812,12 (dois mil, oitocentos e doze reais e doze centavos), para novembro de 2019.

Considerando a probabilidade do direito vindicado, conforme acima exposto, a reversibilidade do provimento e o perigo de dano de dificil reparagdo, dada a natureza alimentar da verba pleiteada, CONCEDO
ATUTELA DE URGENCIA, na forma do art. 4°, da Leido 10.259/01, exclusivamente quanto a implantagdo do beneficio assistencial 4 parte autora, devendo o réu comprovar o cumprimento da presente
sentenga no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de aplicagao de multa didria em favor da parte autora, que fixo na cifra de R$ 50,00 (cinquenta reais).

seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027811-58.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301255625
AUTOR:MARCOS ROBERTO DA SILVA (SP214916 - CARINA BRAGA DE ALMEIDA, SP274311 - GENAINE DE CASSIA DA CUNHA FARAH MOTTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em virtude do exposto, extingo o processo COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, I, CPC, acolhendo o pedido da inicial e antecipando os efeitos da tutela.

CONDENO 0 INSS a conceder o beneficio de auxilio-doenga, NB 31/627.266.982-1, desde a DER (25/03/2019), com RMA no valor de R$ 998,00, para novembro de 2019.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 8.347,22, atualizados até dezembro de 2019.

Tendo em vista o disposto no artigo 60, § 8°,da Lein®8.213/91, na redagdo conferida pela Lei 13.457/17, fixo a data de cessagdo do beneficio (DCB) no término do prazo estimado pelo perito judicial para
reavaliagdo da parte autora - 2 (dois) anos -, contados a partir da prolagdo desta sentenga.

Esclareco que, caso a parte autora considere que sua incapacidade laborativa persistira apos a DCB fixada acima, podera formular requerimento de prorrogacéo do beneficio perante o INSS
impreterivelmente nos 15(quinze) dias que antecedem a data de cessagao do beneficio. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio somente podera ser suspenso apds ser constatada a recuperagdo da
capacidade laborativa mediante pericia médica, a ser realizada pelo proprio INSS.

Por outro lado, caso 0 INSS venha a implantar o beneficio em data na quala parte autora ndo tenha mais tempo habil para requerer a sua prorrogagao, devera implanta-lo sem data de cessagéo e proceder
imediatamente a convocagéo do beneficiario para realizagio de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sema qualnio podera haver cessagdo).

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0056901-48.2018.4.03.6301 - 3' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301248637

AUTOR:MILTON BATISTA DA SILVA (SP 188583 - RENATO DE AGUIAR SOUZA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) SUPERMERCADO PEROLA DE GUAIANAZES
LTDA. (SP278180 - DENISE MIEKO YOKOI) (SP278180 - DENISE MIEKO YOKOI, SP262251 - LADY TEODORO FERREIRA)

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O FEITO emrelagdo ao corréu Supermercado Pérola de Guaianazes Ltda., sem resolugdo de mérito, nos termos do art. 485, inciso I'V, do CP C, ante a incompeténcia
deste Juizo em face deste corréu, e comresolu¢@o de mérito, nos termos do art. 487,1,do CPC:

PROCEDENTE o pedido para determinar o estorno dos valores correspondentes ao saque B24H, de R$ 500,00 (QUINHENTOS REAIS), e a compra ELO, de R$ 7.000,00 (SETE MIL REAIS),
questionados no dia 02/11/2018, mas contabilizados em 05/11/2018, a esfera de disponibilidade do autor, na conta poupanga n° (013.00006629-3, ag. 4105 - CEF), devidamente corrigidos desde o momento do
fato, nos termos do pedido.

IMPROCEDENTE o pedido de indenizagdo de danos morais

Tendo em vista a irreversibilidade da antecipag@o do provimento, descabida a antecipagdo da tutela (art. 300, §3° do CPC/2015).

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0020100-02.2019.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301254063
AUTOR:MARCIO JOAO DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para
determinar a0 IN'SS a concessao do beneficio de auxilio-doenga a partir de 12/11/2019, com RMA de R$ 1.332,67 (UM MIL TREZENTOS E TRINTA E DOIS REAIS E SESSENTAE SETE
CENTAVOS), para 11/2019.

Fixo a data de cessagao do beneficio (DCB) em 11/02/2020, conforme conclusdes da pericia judicial. Se na data prevista para cessagao do beneficio o segurado entender que ainda se encontra incapacitado
para o trabalho, podera solicitar a0 INSS, nos 15 (quinze) dias que antecederem a DCB, a realizagdo de nova pericia médica por meio de pedido de prorrogagao— PP.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o
transito em julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos necessarios a antecipagdo dos efeitos da tutela.

Oficie-se 0 INSS, para que implante o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos da Portaria SP-JEF-PRES N° 10, de 27 de setembro de 2019, que alterou o art. 1°da Portaria 9/2019 da Presidéncia
do JEF de Sao Paulo, relativamente ao prazo para cumprimento de obrigac¢do de fazer e de tutela.

Condeno o INSS, ainda, a0 pagamento dos valores devidos em atraso, no totalde R$ 851,02 (OITOCENTOS E CINQUENTA E UM REAIS E DOIS CENTAVOS), para 12/2019, nos termos dos
calculos juntados a estes autos, elaborados conforme a Resolugao CJF n. 267/2013.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

P.R.I1.O.

5000493-78.2019.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255791
AUTOR:JOAO EUDES DOS SANTOS (SP218839 - ZILDA TERESINHA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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termos do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, e condeno o INSS ao restabelecimento do beneficio previdenciario de auxilio-doenga NB 137.990.565-3 a partir de 01/10/2018 (DIB na diminui¢éo do valor
das prestagdes), com RMI de R$ 1.242,46 e RMA de R$2.719,12 (ref. 11/2019).

Condeno o INSS, também, apds o transito em julgado, ao pagamento das prestagdes vencidas no valor de RS 27.394,60 (ref. 12/2019), nos termos do parecer da Contadoria Judicial que fica fazendo parte
desta sentenga, respeitada a prescrigdo quinquenal, e atualizadas nos termos da Resolugio 267/2013 do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da percepgio de
beneficio ou salario.

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenago ou incompativel com ele.

Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribui¢cao previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.
Tendo em vista a presenca dos requisitos fixados no artigo 311, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil e considerando o caréter alimentar do beneficio, concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, devendo o
mesmo ser implantado no prazo maximo de 30 dias. Oficie-se.

Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeticio dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela Turma Recursal (Tema 692 STJ).

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®9.099/95.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justi¢a gratuita, nos termos do art. 5% inciso LXXIV, da Constituigdo Federale do art. 4°da Lein® 1.060/50.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se, registre-se e oficie-se. Intimem-se as partes.

0010405-24.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2019/6301255843
AUTOR:JOSE CARLOSALVES DEARAUJO (SP122485- CLAUDIO TOLEDO SOARES PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia o restabelecimento do beneficio de aposentadoria por invalidez ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, do auxilio-doenga. Requer, ainda, a condenag¢@o do INSS ao pagamento
das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratérios, bem como a indenizagdo em danos morais.

Foram encontradas irregularidades na peti¢do, havendo aditamento da inicial.

O pedido de tutela foiapreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

O INSS reconheceu o direito da parte autora, ao apresentar proposta de acordo, entretanto, a parte autora nao aceitou.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdi¢ao deste Juizado Especial
Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em
beneficio previdenciario cuja natureza nio ¢ acidentaria.

Emrelagio a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este
indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢do da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é
Nesse sentido, temos 0 Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Ndo cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais
Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questao ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB 32/537.976.848-9, com cessagdo em 16/11/2019 ¢
ajuizamento a presente a¢do em 15/03/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria
superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condigdo de segurado e sua manuteng@o a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS,
exceto nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa
que he garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na (iltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado
para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que
o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza,
somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag¢@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagédo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a
reducdo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, P orto
Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de

acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a
doart. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.
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Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgio supramencionada, tendo a “aplicagio subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta ai
os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, ento se devera constatar o cumprimento da caréncia
legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, nio havendo contradicdes e
imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das
partes, sem interesse pessoalna causa.

Como cedigo, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do
pleito.

Ja no que se refere aos danos morais, tem-se que estes sdo as lesdes que, conquanto ndo causem prejuizos econdmicos igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato, emregra injusto
causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, dizrespeito 4 valoragdo intrinseca da pessoa, bem como sua projec@o na sociedade, atingindo sua honra, reputagio, manifestagdes do intelecto, causando-
The mais que mero incomodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhagao, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais, os danos morais necessitam da indica¢@o e prova dos
pressupostos geradores do direito a reparagdo, diga-se: o dano, isto é, o resultado lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto é, ndo autorizado pelo direito (em regra ao
menos, ja que na responsabilidade objetiva administrativa, por exemplo, ndo se perquiriré sobre a justica ou ndo do dano, que pode advir até mesmo de ato licito da A dministra¢io); que decorra de fato de
outrem; que haja nexo causal entre o evento e a agdo deste terceiro.

Tais elementos sdo essenciais para a comprovagéo da existéncia do direito a indenizagio suscitado. Assim sendo, apreende-se a relevancia tanto para a caracteriza¢do da responsabiliza¢do civil, quanto para o
dano lesivo em si, do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado. Sem o nexo causal ndo ha que se falar em responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja por
prejuizos morais. E isto porque o nexo causal € o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagao entre estes dois elementos necessarios a obrigagao civil de repara¢do. De modo a comprovar que quem
respondera pelo dano realmente lhe deu causa, sendo por ele responsavel.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, é a responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos
tém de ser constatados, entdo, o ato lesivo, o dano, o liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a aferi¢cdo do elemento subjetivo, pois ndo se requer a
atuagdo dolosa ou culposa para a caracterizagéo da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano ¢ o nexo entre aquele ¢ este, ¢ o que se denomina de
responsabilidade objetiva. Dentro de tais espécies de responsabilidades civis ainda se registram outras especificagdes, como aquela disposta para nomeadas relagdes juridicas, em que se pode citar a relagdo
consumerista. O fundamental em se ter em mente € a correlagio entre responsabilidade subjetiva e elemento subjetivo do agente, em outros termos, sua atua¢@o na conduta lesiva com dolo (intuito de causar o
prejuizo, ou assumindo este risco) ou culpa stricto sensu (atuagdo do agente causador do dano com negligéncia, imprudéncia ou impericia).

Tratando-se das pessoas juridicas de direito publico tem-se o dispositivo transcrito pelo paragrafo 6.°, do art. 37, do texto constitucional que determina: “As pessoas juridicas de direito publico e as de direito
privado prestadoras de servigos publicos responderéo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa”.
A Constituigdo Federal adota a teoria do risco administrativo, ao prever a responsabilidade civil objetiva por danos provocados por condutas comissivas do P oder Publico, devendo, para sua caracterizagao,
encontrarem-se preenchidos os seguintes requisitos: 1) Ato da Administragdo Publica; 2) Ocorréncia de dano e 3) Nexo de causalidade entre o ato e o dano. Ja para a conduta omissa do P oder Publico, adota-
se a teoria da falta de servigo, isto é, da responsabilidade civil subjetiva, em que se analisara além da conduta, do resultado lesivo, do nexo entre a conduta e o resultado, a culpa, consistindo em ndo prestar o
servigo devido, presta-lo tardiamente ou, ainda, presta-lo inadequadamente.

De tal modo, mesmo ndo sendo necessaria a comprovagio do elemento subjetivo, qual seja, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a
responsabilidade civil encontra-se no campo das obrigagdes, requerendo, consequentemente, a comprovagado dos elementos caracterizadores de liame juridico entre as partes. Apreende-se do exposto a
relevancia tanto para a caracterizagdo da responsabilizagdo civil, quanto para o dano lesivo em si, do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado. Sem o nexo causalndo ha que se falar em
responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja por prejuizos morais. E isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagdo entre estes dois
elementos necessarios a obrigagao civil de reparagao. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente lhe deu causal, sendo por ele responsavel.

Como se descobre, ha ai hipotese de responsabilidade objetiva para as condutas comissivas da A dministragdo, seja a A dministra¢do direta seja a indireta, prestadora de servigos, de modo que ndo havera de se
buscar sobre a existéncia de elemento subjetivo, dolo ou culpa, mas tdo somente se houve a conduta lesiva, o resultado, e se entre ambos ha a ligagdo de nexo causal, sendo aquela a causa deste.

Agora, tratando-se de conduta omissiva certo ¢ que se rege a atuagdo administrativa, em termos de responsabilidade pela teoria da falta do servigo, segundo a qual se aplica a responsabilidade subjetiva, pois se
apura se a Administragio deixou de atuar, atuou em atraso ou em desconformidade com o devido. Registrando que o fato da responsabilidade aqui ser subjetiva ndo prejudica em nada a parte interessada, a
vitima, € porque ha presungdo de culpa da administragdo.

Para a apuragio da responsabilidade do INSS, requerer-se imprescindivelmente o exame dos elementos suprarreferidos; tanto que, em se comprovando que atuou nos termos devidos, com a necesséria
diligéncia ou mesmo que nio atuou lesando a esfera subjetiva da parte, ndo havera entdo responsabilizagéo desejada. Exatamente este o cenario em que se localiza a presente demanda.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional
Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio aposentadoria por invalidez, NB 32/537.976.848-9, no periodo de 01/04/2007 a 16/11/2019 (arquivo 13).

Acostado o processo administrativo (arquivo 13), bem como a data da DCB em 16/11/2019, NB-32/537.976.848-9 (arquivo 13; {1.02).
Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questio, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial na especialidade Neurologia, atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades
laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situa¢@o de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 10/07/2019 (arquivo 27): “Periciando
apresentou quadro de HI'V com distirbio comportamental em tratamento psiquiatrico e perda acuidade visual e sindrome convulsiva controlado com medicagio. V1. Com base nos elementos e fatos expostos
e analisados, conclui-se: Nao caracteriza situagao de incapacidade para atividades laborais do ponto de vista neurologico,”

Neste aspecto, realizada a pericia médica na especialidade de Oftalmologia, verifica-se que a parte autora esta incapacitada total e permanentemente, para todo e qualquer tipo de atividade laboral, com data
do inicio da incapacidade em 19/09/2007, conforme laudo pericial anexado em 30/10/2019 (arquivo 38): ““ Tendo em vista os exames realizados e documentagdo apresentada, o autor apresenta cegueira em
olho direito e esquerdo (classificagdo da OMS) por neurite Gptica. Data de inicio da doenga:19/09/2007 Data de inicio da incapacidade: 19/09/2007 NEURITE OPTICA Nessa doenga, temos um infarto do
nervo optico levando a lesdo irreversivel do mesmo, levando a piora da acuidade visual e/ou perda de campo visual de maneira irreversivel. Os fatores de risco principais sdo hipertenséo arterial sistémica,
diabetes mellitus e dislipidemia. P odemos ainda ter neurite optica secundaria a traumas, que podem inclusive levar a diplopia permanente ou ainda perda visual grave e permanente. Metodologia utilizada: - a
metodologia utilizada foi baseada na histéria clinica apresentada pelo autor e com base nos laudos apresentados, na historia laboral atual e pregressa, no exame fisico apresentado juntamente com a analise do
mesmo nos laudos anexados, exames complementares apresentados, e na literatura medica especializada. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: O autor encontra-se incapaz para
realizagdo de atividades quaisquer que exijam uso da visdo. O autor possui cegueira a direita e a esquerda, sendo incapaz total e permanente, para fungdes que demandem visdo. Visto que a causa da perda
visual é permanente e ndo ha tratamento para tal. Data de inicio da doenga: 19/09/2007 Data de inicio da incapacidade: 19/09/2007

Alémdisso, a parte autora também foi avaliada na especialidade de Psiquiatria, sendo que o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida
independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclus@o que nio restou caracterizada situag@o de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em
25/11/2019 (arquivo 53): “No que concerne o presente exame pericial psiquidtrico, convém explicitar, inicialmente, sobre as caracteristicas clinicas e nosologicas do diagnéstico psiquiatrico aventado, qual seja a
Esquizofrenia (F20— CID — 10). (...) Trata-se de diagnostico psiquidtrico de natureza etiologica complexa e multifatorial, nio restando caracterizada vinculagio causal entre a manifestagao do referido quadro
psiquiatrico e o labor. A apresentagao psicopatologica ao “Exame psiquico” (item I1, acima) ndo ¢ compativel com as alteragdes tipicas do diagndstico apontado de Esquizofrenia (F20— CID — 10). Antes sim,
a altera¢@o comportamental referida e anotada ao “Exame psiquico” (item I1, acima) seria melhor referida a condi¢do neurologica. Verifica-se ademais que o quadro ndo apresentou agudizagéo nos ultimos
meses como indica a manutengdo de dose das medicagdes prescritas. A ssim, postulo que ndo restou caracterizado quadro psiquidtrico incapacitante. Registra-se que outras condicdes médicas ndo foram alvo
da presente andlise pericial. V. CONCLUSAO Como discutido, nio restou caracterizado quadro psiquiatrico incapacitante.”
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Feitas estas consideragdes, estando a parte autora total e permanentemente incapacitada, e preenchidos os demais requisitos, € o caso de restabelecimento a parte autora do beneficio de aposentadoria por
invalidez.

Considerando que a parte autora esteve em gozo do beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez NB 32/537.976.848-9, no periodo de 01/07/2007 a 16/11/2019; que a data de inicio da incapacidade
se deu em 19/09/2007; e que a pericia médica revisional realizada na esfera administrativa em 16/05/2018 nio constatou a incapacidade (fl. 16, arquivo 13), ¢ devido o seu restabelecimento a partir do dia
seguinte ao da cessagdo indevida (17/11/2019).

Por fim, vé-se que da atuagdo da autarquia ré ndo se tema alegada violagao da esfera imaterial da parte autora, seja porque a Administrago agiu licitamente, com os dados e provas disponiveis, agindo ainda
com a diligéncia necessaria para o caso; seja porque o resultado alcangado foi exatamente aquele cabivel para a conjuntura entdo exibida. Logo, qualquer abalo que em termos de danos morais tenha a parte
autora suportado, ndo decorre de condutas atribuiveis a Administra¢do, além daqueles que em tais situagdes sdo os resultados normais a se esperar para todos os individuos.

Desta sorte, preenchidos os requisitos legais, a pretensdo deduzida merece parcial acolhimento.

Considerando a situa¢@o de impossibilidade de laborar para manter sua subsisténcia, tendo sido indevida a cessagao de auxilio doenga em que estava em gozo, bem como os demais elementos destacados na
fundamentag@o supra, tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a satisfagdo imediata de sua pretensdo, coma concesséo da tutela de evidéncia, com fulcro nos artigos 4°da Lein® 10.259/01 c.c.
311,V do Novo Cddigo de Processo Civil de 2015. Esta tutela ndo alcanga os valores atrasados, que serdo pagos apds o transito em julgado.

DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

[) CONDENAR 0INSS a restabelecer e manter o beneficio de A posentadoria por Invalidez com o coeficiente de 100%, tendo como renda mensal atual -RMA de R$ 1.159,26 (mil cento e cinquenta e
nove reais e vinte e seis centavos), atualizado para outubro de 2019.

II) CONDENAR 0INSS a pagar os atrasados, desde a redugio do beneficio em 01/12/2018, no importe de RS 7.846,99 (sete mil oitocentos e quarenta e seis reais e noventa e nove centavos), atualizado
para outubro de 2019, conforme apurado pela contadoria judicial, respeitada a prescri¢do quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de Célculo do CJF vigente na data da elaborag¢do
do célculo (arq.42/43).

111) CONDENAR 0 INSS, nos termos do artigo 311, inciso IV, do NCP C, a tutela de evidéncia, determinando o cumprimento imediato da implementagao do beneficio, no prazo de 45 dias, sob as penas da
lei.

IV) NEGAR o pedido de danos morais, pelos fundamentos acima.

V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado comas leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenac¢@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o
prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Oficie-se a0 INSS para o restabelecimento/manuten¢ao do beneficio, em 45 dias.

Cumpra-se.

PR.I.O

0040710-88.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2019/6301254867
AUTOR:FRANCISCA DAS CHAGAS IDELFONSO DA SILVA (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o
réu a obrigagao de:

1) reconhecer a especialidade do periodo de 06/03/1997 a 08/01/2018, incluindo os periodos intercalados em gozo de auxilio-doenga previdenciario ou acidentario, sujeitos a conversao pelo indice 1,2.

2) conceder o beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuicdo em favor da parte autora, desde 22/08/2018 (DER reafirmada conforme pedido).

3) pagar as prestagdes vencidas a partir de 22/08/2018 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal, o que totaliza R $21.243,02, atualizados até 12/2019, ja descontada a rentincia do valor que excede a algada,
conforme tltimo parecer contabil (RMI = R$4.292,44/ RMA em 11/2019 =R $4.317,76).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente acdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®
8.213/91).

A corre¢@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirao nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagao de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal,
aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo em favor da parte autora, conforme
critérios expostos acima, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, com receio de alteragdo desta sentenca (e eventual determinac¢do de devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse
sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativa¢do e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023498-54.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2019/6301253806
AUTOR:ANTONIO LUCIANO (SP393431 - RENAN FABRICIO DE OLIVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de condenar a CEF indenizar os danos materiais
sofridos pelo autor no montante de R$ 5.697,90 (CINCO MIL SEISCENTOS ENOVENTA E SETE REAIS ENOVENTA CENTAVOS), com corregdo monetaria a partir do saque indevido e juros
a partir da citagdo, calculados nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal. IMPROCEDENTE o pedido em relagio ao dano moral.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Defiro a prioridade requerida nos termos do Estatuto do Idoso, respeitando-se a ordem cronoldgica em relago aos jurisdicionados em mesma situag@o e que tenham ingressado com suas demandas antes da
parte autora, por respeito ao principio da isonomia, a ser observado emrelagdo as pessoas em iguais condi¢des.

Publique-se. Registre-se.
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Ante o exposto, julgo parcialmente procedente o pedido deduzido, extinguindo o processo com resolugao do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e condenoa CAIXA
ECONOMICA FEDERAL— CEF e a CAIXA SEGURADORA S/A a restituir solidariamente todos os valores em relagao aos Seguros - Vida Multipremiado, respectivamente de nimeros
109300002001 e 109300002004 ¢ as condeno ao pagamento de indenizagdo por danos morais, no valor de RS 10.000,00, corrigido a partir da data de hoje, nos termos da Stmula 362 do STJ. Devidos, em
qualquer caso, juros de mora de 1% ao més, contados a partir da citagao.

Sem condenagdo em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Apbs o transito em julgado, oficiem-se a CEF e a Caixa Seguradora para que cumpram a presente decisao.

Publique-se. Intimem-se as partes.
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SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagéo do INSS ao pagamento
das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

Foram encontradas irregularidades na peti¢do, havendo aditamento da inicial.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

O INSS reconheceu o direito da parte autora, ao apresentar proposta de acordo, entretanto, a parte autora ndo aceitou.
A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.

Inicialmente indefiro o postulado no dia 29/10/2019 (arquivo 31), quanto a realizagdo de nova pericia, haja vista que o laudo pericial apresentado pelo perito em Ortopedia atesta incapacidade temporaria por 04
meses ¢ em face da determinagao legal contida no artigo 1°, paragrafo 3° da Lein®.13.876, de 20/09/2019 que estabelece a inédita limitagéo de se realizar apenas uma pericia média por feito processual, além
disso, o perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realizagéo da pericia médica indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como
também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto coma profissdo por ela exercida.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdi¢io deste Juizado Especial
Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em
beneficio previdenciario cuja natureza nio ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este
indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é
Nesse sentido, temos 0 Enunciado n® 17 do Forum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais
Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questao nio ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB 31/627.110.678-5, com cessagdo em 30/06/2019 e
ajuizamento a presente a¢do em 11/07/2019. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporéria
superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condigdo de segurado e sua manuteng@o a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagédo do segurado ao RGP S,
exceto nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢do de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagao do segurado para atividade diversa
que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que no ha progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado
para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que Ihe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que
o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza,
somente terd lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagao ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identifica¢do a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a
redugdo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2° edi¢éo, Porto
Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O au