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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICAFEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n°235/2019 — Sao Paulo, terca-feira, 17 de dezembro de 2019

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I-JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002243

ACORDAO -6

0001601-66.2018.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360297
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LORENA EMANUELLY GILARDI DOS SANTOS (SP167597 - ALFREDO BELLUSCI)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000476-47.2018.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360147
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DULCE HELENA ANTONIETE GONCALVES (SP175030- JULLYO CEZZAR DE SOUZA)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do

julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).
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0004994-42.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360626

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) BENEDITO NELSON RIBEIRO (SP303830 -
VIVIAN LOPES DE MELLO)

RECORRIDO:DORALICE SILVA RIBEIRO (FALECIDA) (SP303830- VIVIAN LOPES DE MELLO)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regiio — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro 2019. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Re cursal do
Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secfo Judiciaria do Estado de Sdao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0001050-75.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359856

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ELIANA DA COSTA (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DEANDRADE) JOSE ROBERTO OLIVEIRA
DA COSTA (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DEANDRADE) VALDOMIRO OLIVEIRA DA COSTA (SP 193368 -
FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE)ANDRE DA COSTA (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DE
ANDRADE) LUCIANA DA COSTA PEREIRA (SP193368 - FERNANDA FERREIRAREZENDE DEANDRADE) FABIANE DA
COSTA PEREIRA (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DEANDRADE) EDUARDO DA COSTA PEREIRA (SP 193368 -
FERNANDA FERREIRAREZENDE DEANDRADE)ANA PAULA DA COSTAPEREIRA (SP193368 - FERNANDA FERREIRA
REZENDE DEANDRADE) JULIANA DA COSTA (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DEANDRADE)JOAO DA
COSTA OLIVEIRA (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE)

0004100-41.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359903
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO CLARO (SP209273 - LAZARO DIVINO DAROCHA)

0004448-42.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360640
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DAS GRACAS CORDEIRO LUZ (SP393698 - GREGORIO RADZEVICIUS SERRO)

0008768-64.2017.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359927
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OLIDAIR JOSE ARRIBAMAR (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA)

FIM.

0003616-63.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360222

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CREUZA ALVES MARTINS DOS SANTOS (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA, SP 186226 - ANALICE LEMOS
DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (Data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secéo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sido Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0000252-33.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360337
RECORRENTE:JOSE SALMEN NETO (SP269176 - CESAR AUGUSTO DOS SANTOS, SP211883 - TANIA CHADDAD DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000589-69.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360340
RECORRENTE:LURDES PEREIRA DO NASCIMENTO (SP 189089 - SERGIO BOLIVAR GHISOLFTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001635-75.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360365
RECORRENTE:MARTA JOANA DA SILVA (SP122397- TEREZA CRISTINA MONTEIRO DE QUEIROZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004080-86.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360379
RECORRENTE:APARECIDA POSSALE FIRMINO (SP 138560 - VALDECIR DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006774-81.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360384
RECORRENTE: QUITERIAJOANA DA COSTA (SP353759 - SILVIA REGINA PINHEIRO GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secédo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, M arcio
Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0000064-14.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359590
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DE SOUZA (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

0000475-68.2018.4.03.6316 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359591

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:AMENAIDE AMARAL DOS SANTOS (SP394620 - ELCY MENDES DOS SANTOS, SP387661 - NATALIA ANDRIOLI
DA SILVA)

0023009-17.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359576
RECORRENTE: TEMISTOCLES DE JESUS LIMA (SP361300- ROBERTO CARLOS FIGUEREDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002781-71.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360344

RECORRENTE:MARIA HELENA VIDEIRA RODRIGUES (SP262033 - DANILO TOSHIKAZU MENOSSI SAKAMOTO, SP313763 -
CELIO PAULINO PORTO, SP294664 - WILLIAN LIMA GUEDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0000135-96.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360308
RECORRENTE:ELIETE DO ESPIRITO SANTO BOTELHO (SP112845- VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0001159-24.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360163
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIO FANTIN (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172- ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000770-52.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360342
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IDILE MARIA VIDALETTI DE SIQUEIRA (SP247227 - MARIA ANGELICA STORARTI)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte
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autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira,
Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

S3o Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0045801-96.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360334
RECORRENTE:BRAZ JOSE SALES (SP268811 - MARCIAALEXANDRAFUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I[II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira,
M arcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0000894-84.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359588
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: LIGIA MARIA FELIPE RIGOTO GUIMARAES (SP321921 - GUSTAVO PEREIRA DE OLIVEIRA)

0007446-17.2018.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359586
RECORRENTE: CHARLES SOARES DAFONSECA (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Qitava Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secfo Judiciaria do Estado de Siao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais M arcio Rached Millani,
Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sio Paulo — 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000952-34.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359892
RECORRENTE: MAURICIO CARDOSO (SP193911 - ANA LUCIA BRIGHENTI, SP220442 - VAINE CARLAALVES DONATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044651-80.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360413

RECORRENTE:ROSANGELA BADAIN DEARAUIJO (SP377802 - VIVIANE REIS OCCHIUZZI ,SP310488 - NATHALIA BEGOSSO
COMODARO, SP297615 - 1VAN MARCHINI COMODARO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046721-70.2018.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360516
RECORRENTE: CLEUSA CASTRO RIBEIRO ARAUIJO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008409-34.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359860
RECORRENTE: CELIO RIBEIRO DOS SANTOS (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045747-33.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360457

RECORRENTE:MARIA DA CONCEICAO MESQUITA MUNIZ DE FREITAS (SP358244 - LUCELIA MARIA DOS SANTOS
SCREPANTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0012282-33.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360715
RECORRENTE:JOSEFAANA DE OLIVEIRA NETA (SP312800- ZIVALSO NUNES DE BRITO, SP214107- DAVYD CESAR SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).
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0003728-82.2018.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360328
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:INES BARRETO ONOFRIO (SP381508 - DAMARCIO DE OLIVEIRA SILVA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira ¢ Marcio Rached Millani.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0001321-04.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360171

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE RICARDO VARGAS (SP235884 - MATEUS LEONARDO CONDE, SP240107 - DANIEL TRINDADE DE
ALMEIDA)

11I. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido—
Secdo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Qitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Se¢fo Judicidria de Séio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso
do autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco
Chaves de Oliveira, M arcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0001204-22.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360166

RECORRENTE:JOSE LAURINDO DA SILVA (SP393188 - CARLA GLAZIELY TOLENTINO DE SOUSA, SP317230- RICARDO
LAGOEIRO CARVALHO CANNO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0049135-75.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360271
RECORRENTE:JOAO EUFRASIO DA SILVA (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiiio — Sec¢fo Judiciaria de Siao Paulo, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, M arcio
Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000223-77.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360447
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISOLDABELLO (SP218313 - MARIAHELENA DO CARMO COSTI)

0000057-45.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360420
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SOLANGE COLOMBERA (SP120077- VALDECIR APARECIDO LEME)

0000319-71.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360455
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILMA SILVEIRA DO AMARAL (SP336715- CARLA CRISTINA SILVA BATISTA)

0000274-92.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360453
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIAHELENAALFREDO DA SILVA JOSE (SP 166984 - ERICAALVES RODRIGUES)

0044479-75.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360645
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEBORA ROMERO GENIZE (SP339259 - ELAINE SANTOS PEREIRA DE JESUS)

FIM.

0008921-08.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360630
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO JOSE DA COSTA CORREIA (SP118751 - MARIA PAULA DE JESUS MELO)

111 -ACORDAO
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/12/2019  5/1692



Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, dar provimento ao recurso do INSS e julgar prejudicado o recurso da parte autora, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani
e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000784-28.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360155
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROMUALDO DONIZETTI IRIE (SP289799 - KARINA SOUSA CHIESA)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0005120-04.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360237
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MILTON LIMA (SP295921 - MARIA EUCENE DA SILVA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 —ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Sec¢fo Judicidria de Sio Paulo, dar provimento ao recurso do INSS, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de
Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sio Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0012613-15.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360636
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PATRICIA DO NASCIMENTO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

0057406-73.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360648
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOANA FERRAZ VIEIRA (SP337405- EDSON DE OLIVEIRA DA SILVA)

FIM.

0002974-45.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359874
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIANA CIPRIANA DOS SANTOS (SP193450 - NAARAI BEZERRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0041993-83.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360399
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADELAIDE CONCEICAO DEARAUJO COSTA (SP235864- MARCELA CASTRO MAGNO DEARAUJO)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
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Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Vencido o Exmo.
Juiz Federal Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sdo Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0003211-90.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360253
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOZIAS MARIANO DA SILVA (SP406808 - GUSTAVO MELCHIOR AMMIRABILE)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar provimento ao recurso do réu, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e
Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0002723-15.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360322
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADELMO NUNES DOS SANTOS (SP339766 - RAFAEL TEIXEIRAARROYO)

IIT1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS,
nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de
Oliveira e Marcio Rached Millani.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3" Regido — Sec¢fo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da
parte Ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os M eritissimos Juizes Federais M arcio Rached Millani,
Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0003054-31.2018.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360247

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUCIA HELENA DA SILVA (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI, SP295516 - LUCIANO APARECIDO
TAKEDA GOMES)

0007190-66.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359917
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BOSCO FEITOSA DE MIRANDA (SP111335-JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)

0012884-21.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360364

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VICENTE PIRES DA COSTA (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI, SP076453 - MARIO LUIS
BENEDITTINI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Qitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0000492-80.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360152
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR LUCIANO FILHO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

0001698-20.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360179
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO ELVIO BIANDAN (SP 188364 - KELLEN CRISTINAZAMARO DA SILVA)

0002979-92.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360373
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HILDOMAR DOMINGOS DA SILVA (SP361328 - SIDINEA RODRIGUES DA SILVA)

FIM.
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0003170-71.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360599
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON GOMES NOGUEIRA (SP171886 - DIOGENES TORRES BERNARDINO)

1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 13 de novembro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data
do julgamento).

0000081-04.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360148
RECORRENTE:ANTONIO ADILTO DE OLIVEIRA (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000026-56.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360145

RECORRENTE:ELSON SOLER DOS SANTOS (SP280622 - RENATO VAL, SP124377- ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP 119182 -
FABIO MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0024109-07.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359581
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOEL DOS REIS SILVA (SC026084 - GEISAALVES DA SILVA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e
Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Qitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secédo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do
INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de deze mbro
de 2019 (data do julgamento).

0000180-41.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359640
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FAUSTO ALVES CRUZ (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

0001187-32.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359641
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELIZEU PEREIRA BARBOSA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

FIM.

0023079-05.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359934
RECORRENTE:IRENE SOARES DA SILVA (SP 194054 - PATRICIA DE ASSIS FAGUNDES PANFILO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de
Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3" Regifo — Secio Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais M arcio Rached
Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 11 de dezembro de 2019. (data do
julgamento).

0000223-58.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360572
RECORRENTE: SONIA MARIA BRUNO (SP 198579 - SABRINA DELAQUA PENA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000196-88.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360110

RECORRENTE:LAERTE MOREIRA DA SILVA (SP 132894 - PAULO SERGIO BIANCHINI, SP219382- MARCIO JOSE
BORDENALLI, SP358245 - LUCIANA APARECIDA ERCOLI BIANCHINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002688-58.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360627

RECORRENTE:JURANDIR FABIO PESSOA CAVALCANTE (SP379268 - RODRIGO MANCUSO, SP321661 - MARCIO ROBERTO
GONCALVES VASCONGE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003219-03.2018.4.03.6327 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360257

RECORRENTE:MARLUCE RODRIGUES ALVES (SP 139948 - CONSTANTINO SCHWAGER)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) BANCO DO BRASIL-AG 3443
CENTRAL SAO JOSE DOS CAMPOS (SP 114904 - NEI CALDERON, SP 113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA)

FIM.

0000938-56.2017.4.03.6312 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360360
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DAS GRACAS LAGEM (SP208755- EDUARDO FERREIRA SANTIAGO)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira,
Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

S3o Paulo, 11 de dezembro de 2019.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira,
M rcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0000924-56.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359638
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DENISE LARA DAROCHA LIMA (SP095696 - JOAO BATISTA PIRES FILHO)

0000581-42.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359633
RECORRENTE:AMILTON LUCIANO DO CARMO (SP269394 - LAILA RAGONEZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000635-06.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359637
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBSON RENATO IRAMAIA MIGUEL (SP 114397 - ERIS CRISTINA CAMARGO DE ANDRADE)

0001028-09.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359582
RECORRENTE: VITORIO AUGUSTO MALFATTO (SP353673- MARCELO CESAR ANGELO MENDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002195-64.2018.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359577
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EURIPEDES APARECIDO FERREIRA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0003032-22.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359579
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO CAETANO (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0011412-84.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359593

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) BANCO PANAMERICANO S.A.
(SP023134-PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS) (SP023134- PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS, SP178060 - MARIA
ELISAPERRONE DOS REIS TOLLER)

RECORRIDO:ANDRE MARQUES SILVA (SP296462 - JOSE DE ARIMATEA VALENTIM)

FIM.
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5004339-87.2017.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359625
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ALVES FILHO (SP166002 - ALEXANDRE SILVERIO DAROSA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS,
nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e
Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0001313-06.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360168
RECORRENTE:JOSE APARECIDO CARDOSO (SP150746 - GUSTAVO ANDRE BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0001078-93.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360175
RECORRENTE:AGUINOLIA DA COSTA REIS (SP134228 - ANA PAULA MENEZES FAUSTINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira ¢ Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000453-85.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360311
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIS SERGIO BATISTA LEITE (SP294088 - MIRLEIA ALVES CARAN MARIOTO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora e julgar prejudicada a analise do recurso
interposto pelo INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0004727-59.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360321
RECORRENTE:ROSANGELA MARIA DA SILVA (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, homologar a desisténcia do recurso interposto pelo INSS e dar parcial provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato

Pacheco Chaves de Oliveira ¢ Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).
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0001921-17.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360183
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ABRAO RAMOS DOS SANTOS (SP218170 - MARCOS PAULO ANTONIO)

1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento aos recursos interpostos pelo INSS e pela parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Mércio
Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0002065-61.2015.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360188

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE:JURACI MAGALHAES (SP369663 - RICARDO MATEUS BEVENUTI, MG114208 - RICARDO
MATEUS BEVENUTI)

I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor dar parcial provimento ao recurso pelo
INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira,
Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0024370-06.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360264
RECORRENTE:DOUGLAS DO NASCIMENTO (SP183970- WALTER LUIS BOZA MAYORAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0000246-23.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360450
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO RIBEIRO (SP090014 - MARIA ANTONIETA VIEIRA DE FRANCO)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sédo Paulo, 11 de dezembro e 2019. (data de julgamento).

0002801-77.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360584

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIZ MANDOLINI BARONE (SP272190 - REGIS DANIEL LUSCENTI, SP381665 - MARINA CARDOSO DE ASSIS
ALICEDA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).
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0000617-22.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359888

RECORRENTE/RECORRIDO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP197584 - ANDRE DANIEL PEREIRA
SHEI) LG ELETRONICS DO BRASIL (RJ125212 - PATRICIA SHIMA) (RJ125212 - PATRICIA SHIMA, SP333300 - MARCELO
NEUMANN MOREIRAS PESSOA) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP215467 - MARCIO SALGADO DE
LIMA)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUCAS HENRIQUE DIAS (SP 139708 - JOAO BATISTA SIQUEIRA FRANCO FILHO, SP387554 -
ELAINE APARECIDA DE SOUSA)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento aos recursos das R¢és, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0001418-27.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360538
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDINEI CARLOS DE JESUS (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0003569-43.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359895

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSEFINA DE OLIVEIRA DO NASCIMENTO (SP 198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS
JUNIOR, SP202224 - ALEXANDRE FERREIRA LOUZADA, SP338866 - FELIPE GUILHERME SANTOS SILVA)

HI-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso da parte autora e dar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Vencido o Exmo. Juiz Federal Luiz Renato Pacheco Chaves. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio
Rached Millani, Luiz R enato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢éo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial provime nto ao recurso do réu,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais M arcio Rached Millani, Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sao Paulo — 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000259-46.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360138
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADONES DE SOUZA (SP266251 - WELLINGTON MARIANO DE VASCONCELOS)

0002052-11.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360194
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS CAMARGO FILHO (SP272683 - JOSUE MUNIZ SOUZA)

0007500-55.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359884
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO ROBERTO GOMES SOBRAL (SP204841 -NORMA SOUZA HARDT LEITE)

FIM.

0002328-95.2017.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360569
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WALDETE BATISTA DO NASCIMENTO (SP262009 - CAMILA MARIA OLIVEIRA PACAGNELLA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/12/2019  12/1692



II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor e dar provimento ao recurso do INSS, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio
Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Sec¢fo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0011322-11.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360391

RECORRENTE:MARIA APARECIDA FERREIRA DE ALMEIDA (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO, SP363667 -
LUCIANO DE CAMARGO PEIXOTO, SP311081 - DANILO HENRIQUE BENZONI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019882-71.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360753
RECORRENTE:DIANA SOUZA FERNANDES (SP240032 - FERNANDO VAZ RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002929-53.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2019/9301360646
RECORRENTE: VALDECIR JOSE DOS SANTOS (SP108720- NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO, SP103250- JOSE EYMARD
LOGUERCIO, SP093422 - EDUARDO SURIAN MATIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiao—
Secdo Judiciaria do Estado de Séo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso de medida cautelar, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani, e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019.(data do julgamento).

0028338-10.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359809
RECORRENTE:ANTONIA DE JESUS SILVA TEIXEIRA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0000876-60.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360476
RECORRENTE:ANTONIO VALTER (SP392079 - MARIA EDUARDA SOUZA DE AVILA FUSCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0004917-17.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359910
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO CAMILO DOS SANTOS (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

II1-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos do INSS e da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Séo Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Qitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco
Chaves de Oliveirae Marcio Rached Millani. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0002817-16.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360173
RECORRENTE:MARIA APARECIDA RIBEIRO DA ROCHA (SP231927- HELOISA CREMONEZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023354-80.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360262
RECORRENTE:MARIA JOSE BARONE DE OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008439-26.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360210
RECORRENTE:AGUINALDO BATISTA DE MELO (SP127174- OSMAR CONCEICAO DA CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057009-77.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360244
RECORRENTE:CAROLINE QUASS DOS SANTOS (SP232323 - BIANCA TIEMI DE PAULA USSIER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004582-66.2019.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360200

RECORRENTE:LUCIANA DO CARMO TORRA ZAMPIERI (SP401972 - MIRELA CRISTINA LIMA DA SILVA, SP254417 - SIMONI
PFAIFER PELLEGRINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003610-96.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360189
RECORRENTE:PEDRO HENRIQUE DEAPARTI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002718-55.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360167
RECORRENTE:EDSON LOURENCO DA SILVA (SP270519 - MARIA SIMONE CALLEJAO SAAB)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000100-78.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360109
RECORRENTE: CASSIO RODRIGUES COELHO (SP 186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002440-66.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360165
RECORRENTE:EMERSON AUGUSTO RIBEIRO (SP157197-ALEXANDRE DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001757-52.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360143
RECORRENTE:LEONOR MODESTO DE SOUZA (SP079077 - JOSE ANTONIO FUNNICHELT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002098-77.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360160
RECORRENTE:ROBERTO MACIEL SANTIAGO (SP320450 - LUCIA DE FATIMA MOURA PAIVA DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016622-83.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360231
RECORRENTE:FRANCISCO ALVES DE MACEDO (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000637-71.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360132
RECORRENTE:MARCELO BRANCO (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000410-52.2019.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360127
RECORRENTE: MARIA CRISTINA RIBEIRO PORRECA (SP150409 - MARIA CECILIA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Sec¢éo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais M arcio Rached Millani,
Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sio Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).
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0007217-51.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360341
RECORRENTE:JOSE LOURENCO DE SOUZA (SP235790 - DOUGLAS SOBRALLUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011095-53.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360653
RECORRENTE:MURIELAPARECIDA GUESSADA LOPEZ RODRIGUES (SP377919 - VINICIUS MANOSALVA ALVES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, de cide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regisio — Se¢fo Judiciaria de Siao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco
Chaves de Oliveira, M arcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000098-81.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360737

RECORRENTE:JESSICAFERNANDA CAVALLINI (SP299618 - FABIO CESAR BUIN) NEWTON CESAR CAVALLINI (SP299618 -
FABIO CESAR BUIN, SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN) JESSICA FERNANDA CAVALLINI (SP307741 - LUANNA CAMILA DE
MELO BERNARDINO RODRIGUES, SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN) NEWTON CESAR CAVALLINI (SP307741 - LUANNA
CAMILA DE MELO BERNARDINO RODRIGUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000320-31.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360458
RECORRENTE:IRANIAPARECIDA FERREIRA PINTO (SP265580 - DIEGO DEMICO MAXIMO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002389-19.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360570
RECORRENTE:JUVENAL COSTA DA SILVA (SP396569 - ADRIELE CUNHA MALAFAIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004989-60.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360333
RECORRENTE:EDVALDO DE SOUZA GUEDES (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005056-25.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360332
RECORRENTE:REGIANE MUNGUBA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0005972-32.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360739
RECORRENTE:LUIZ BELTRAO CARREIRANETO (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os
Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Ricardo Geraldo Rezende Silveira e Jairo da Silva Pinto.

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Sec¢fo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sio Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0002183-95.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360396
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEACY ALVES PEREIRA (SP 159470 - MARCELO DE ROCAMORA)

0056107-61.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360395
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA LUCIA COELHO (SP244389 - ANDREIA DE PINHO CHIVANTE ZECCHI)

0016546-90.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360250
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VLADEMIR LISBOA (SP082954 - SILAS SANTOS)

0003714-61.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360401

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:MARIA DE RAMOS DOS SANTOS CARRARA (SP248359 - SILVANA DE SOUSA, SP351956 - MARCOS JOSE
CORREA JUNIOR)
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0003575-25.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360324
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAYSLA GABRIELLY SILVA CORSI (MENOR) (SP322900- SAULO REGIS LOURENCO LOMBARDI)

0002497-10.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360744
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABEL GARMATZ BERRES (SP 154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)

0000235-05.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360397
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE FATIMA DOS SANTOS (SP310955- OSINETE APARECIDA DOS SANTOS CARDOZO)

0002084-35.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360369
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SONIA MARIA DA SILVA CARVALHO (SP263312- ADRIANO JOSE PRADA)

0001857-54.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360402
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO DOMINGOS RAMOS (SP210493 - JUREMI ANDRE AVELINO)

0001651-03.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360745
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EUNICE THEODORO FERNANDES (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

0001056-96.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360403
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABELNICOLA MACHADO (SP357075- ANA MARIA DA SILVA FORTI)

0000187-33.2018.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360404
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO GARCIA (SP383099 - MICHELE DE FATIMA ALICINIO, SP036930- ADEMAR PINHEIRO SANCHES)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de deze mbro de 2019. (data do
julgamento).

0002300-84.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360408
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELI MIRANDA MACHADO (SP075739- CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0004026-54.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360376
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA GILDA DE ALMEIDA (SP272143- LUCAS PIRES MACIEL, SP136623 - LUCIA DA COSTA MORAIS PIRES
MACIEL)

0010784-93.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360407
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLINDA INOCENCIO (SP096458 - MARIA LUCIANUNES)

FIM.

0000561-82.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360153

RECORRENTE:NATALINO FAUSTINO NASCIMENTO (SP105319-ARMANDO CANDELA, SP209298 - MARCELO JOSEPETTI,
SP353476- ARMANDO CANDELA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0324453-03.2005.4.03.6301 - 1*° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359814

RECORRENTE: CARMEN REGINA PINHA DA SILVA (SP 111699 - GILSON GARCIA JUNIOR) CARLOS ROBERTO DIAS DA
SILVA - FALECIDO (SP 111699 - GILSON GARCIA JUNIOR, SP321288 - LEANDRO DE MOURA MILLAN) CARMEN REGINA
PINHA DA SILVA (SP429800- THALITA DE OLIVEIRA LIMA, SP380803 - BRUNA DO FORTE MANARIN, SP301284 - FELIPE
FERNANDES MONTEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal Civel do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0021341-11.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360642
RECORRENTE:EDVALDO NERI EVANGELISTA (SP250050 - JOSE NILTON DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Sec¢éo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais M arcio Rached Millani,
Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sio Paulo — 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0012765-29.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360668

RECORRENTE:MARIA DO CARMO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP252669 -
MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036359-09.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360691
RECORRENTE: SUELY SILVA DE LIMA FORTUNATO (SP 125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004697-55.2017.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359908
RECORRENTE:ROSILEINE APARECIDA DE MOURA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004811-48.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360329

RECORRENTE:JOAO JERONIMO DA SILVA (SP187142- LEANDRO COSTA SALETTI) EULALIA DOS SANTOS LIMA (SP 187142 -
LEANDRO COSTA SALETTI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004927-35.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360643
RECORRENTE:FABRICIAALVES DEARAUJO (SP251439- PAULAMOURA DEALBUQUERQUE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003443-41.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360278
RECORRENTE: WZ PLASTICOS LTDA (SP380873 - ELIANE BIANCHINI FIER BARBOSA DOS SANTOS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0006938-34.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360704
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA ABREU BARBOSA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008139-95.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360349

RECORRENTE: WILSON MESSIAS DE SOUSA JUNIOR (SP277697 - MARIZA MARQUES FERREIRA HENTZ, SP 102550 - SONIA
APARECIDA PAIVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038247-13.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360390
RECORRENTE:ALDO BATISTA RAMIRES (SP187783 - KARLA REGINA DE OLIVEIRA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051088-40.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360541
RECORRENTE: VANESSA DE MARTIN (SP233521 - LEILA CRISTINA CAIRES PIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022284-28.2019.4.03.6301 - 9" VARA GABINETE - ACQRDAO Nr. 2019/9301360703
RECORRENTE:DIRCEU CARTURA (SP178154- DEBORA NESTLEHNER BONANNO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009191-70.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359930
RECORRENTE:ALLAN KARDEC DE MOURA DAMASCENO (SP059923 - CAROLINAALVES CORTEZ)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
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0023839-80.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360692
RECORRENTE:MANOEL CONCEICAO DE SOUZA (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5025614-03.2018.4.03.6100 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360547

RECORRENTE: GENIVALDO OLIVEIRA SANDES (SP372221 - MARCOS SANTIAGO ALVARENGA, SP356694 - GENIVALDO
OLIVEIRA SANDES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0038707-97.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360701

RECORRENTE: CRISTIANE MORGON DE SOUZA (SP122246- ADELCIO CARLOS MIOLA, SP125881 - JUCENIR BELINO
ZANATTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044662-12.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360434

RECORRENTE:ADILSON PAULO BENICIO DE OLIVEIRA (SP357465 - SILMARA DA SILVA SANTOS SOUZA, SP224349 -
SIMONE DA SILVA SANTOS SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037892-03.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360383
RECORRENTE:DORAMILDA ROSA SANTOS DA SILVA (SP272383 - VERA LUCIA MARIA DOS SANTOS VIOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000220-74.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360112

RECORRENTE: SILVIAAPARECIDA MIGUELETI ZAUPA (SP 137928 - ROSIMEIRE NUNES SILVA MOREIRA, SP210991 - WESLEY
CARDOSO COTINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001874-54.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360190
RECORRENTE: GILVAN MARCOS DOS SANTOS (SP246724 - KLEBER VELOSO CERQUEIRA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000306-14.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360575
RECORRENTE:JAMILY DE SOUZA PEREIRA (SP404998 - BRENO VIRNO CLEMENTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017311-30.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360680
RECORRENTE:RENATA RODRIGUES SINDEAUX (SP399976 - DHENNES MICHAELA CARVALHO DA SILVA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0000681-79.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360693

RECORRENTE:MARCIAALVES DA SILVA (SP133547-JOAO PAULO ALVES DE SOUZA, SP301377- RAIMUNDA GRECCO
FIGUEREDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000880-43.2019.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360709

RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE SOUZA GALELI (SP211735 - CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP424253 -
AMANDA DE CAMARGO DIONISIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000899-95.2019.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360580
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA SOARES PEREIRA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001209-47.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360181
RECORRENTE: CLAUDIO JOSE MARANHO (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002827-09.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359872

RECORRENTE: VALDELOIR ROBERTO RODRIGUES (SP 125168 - VALERIA RODRIGUES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP347664 - LUCIANA RIBEIRO VON LASPERG)
(SP347664 - LUCIANA RIBEIRO VON LASPERG, SP 140055 - ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA) (SP347664 - LUCIANA
RIBEIRO VON LASPERG, SP140055-ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA, SP237020 - VLADIMIR CORNELIO)

0004173-49.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360317
RECORRENTE:ATALIBA DE SOUZA (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001935-42.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360707
RECORRENTE:MARILENE BARBOSA LEAL (SP186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002556-05.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360219

RECORRENTE:MICHAEL DE OLIVEIRA CABRAL (SP271859 - TTAGO SOARES NUNES DOS PASSOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO) (SP 166349 - GIZA HELENA COELHO,
SP 142534 - SONIA MARIA BERTONCINI)

0002778-06.2014.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359854
RECORRENTE: WALTER JOSE DOS PASSOS (SP108148 - RUBENS GARCIA FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002836-55.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360232
RECORRENTE:EDUARDO FRANCISCO DA COSTA (SP071334 - ERICSON CRIVELLI, SP256006 - SARA TAVARES QUENTAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003269-77.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360706
RECORRENTE:ANTONIO APARECIDO LOPES DA SILVA (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003432-12.2018.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360272
RECORRENTE:EMANUELLY CAVALCANTI DE LIMA ALENCAR (SP203847 - CRISTIANE SALVATORE)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0003369-84.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360266
RECORRENTE: WZ PLASTICOS LTDA (SP380873 - ELIANE BIANCHINI FIER BARBOSA DOS SANTOS)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0007220-09.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360243
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA COLLI SCANDIUZZI (SP391185- UESLEI MARTINS DE SOUZA, SP359549 - ODAIR LUIZ)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sédo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Se¢fo Judicidria de Siio Paulo, por unanimidade, julgar pre judicado o
recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sido Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do
julgamento).

0000905-35.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360525

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:GERALDO GONCALVES (SP 132003 - LUIZA OLGA ALEXANDRINO COSTA MANOEL, SP395032 - MATHEUS
COSTA MANOEL)

0058516-10.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360651
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUZENILDO LIMA DA SILVA (SP256927 - FERNANDO MARCOS DE CARVALHO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos,
nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, M arcio
Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0003278-94.2018.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359779

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO JOSE NEVES DA SILVA (SP336406 - ALMIR DA SILVA GONCALVES, SP390635 - JOSE
ROBERTO TORRES)

0005636-90.2018.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359800
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCOS PEREIRA DOS PASSOS (SP256004 - ROSANGELA DE LIMA ALVES)

FIM.

0004237-91.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360230
RECORRENTE:ALANCARDEC RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP316455 - FELIPE MARQUES VIEIRA MARCELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11I. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Sec¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Qitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco
Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0002598-30.2014.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360201
RECORRENTE:ISMAEL ROBERTO GONCALVES (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041758-82.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360755

RECORRENTE: SHEILA INACIO CAETANO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0032460-66.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360757

RECORRENTE:JOSINA CONCEICAO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0005543-30.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360241
RECORRENTE:MANOELANTONIO DE SALES (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003877-28.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360752
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVETE DOS SANTOS BARRETO (SP321369- CARLOS EDUARDO DA SILVA)

0037474-31.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360756

RECORRENTE:JACICLEIA FRANCISCA LIMA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0000905-97.2017.4.03.6334 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360357
RECORRENTE:ODETE DIAS BORBOREMA DE SOUZA (SP270362 - MARCELO ALVES DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002570-04.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360198
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALMIR SANTANA SOUZA (SP 145098 - JOSE SEBASTIAO MACHADO)

0002636-93.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360203
RECORRENTE:NILTON BARRELA (SP258777- MARCELA DE PAULA E SILVA SIMAO MACIEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002363-53.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360371

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:MERCEDES MARTINEZ (SP086686 - MANOEL DA SILVANEVES FILHO)

0002259-43.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360758
RECORRENTE:KEYLA SANTOS DA GRACA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017854-64.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360255
RECORRENTE:ALGACIR ANTONIO FRYDER (SP276118 - PATRICIA DE ALMEIDA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000849-37.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360345
RECORRENTE: GLORIA MARIA DA SILVA (SP238659 - JAIRO GERALDO GUIMARAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secédo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco
Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0000617-90.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360131

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ILVANA CONTIERO DE OLIVEIRA DE MELO (SP120898 - MARIAANTONIA BACCHIM DA SILVA, SP074541 -
JOSE APARECIDO BUIN)

0003793-74.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360192
RECORRENTE:MARIAJOVEM DE MELO ALVES (SP272916 - JULIANA HAIDAR ALVAREZ DOS ANJOS RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

0004434-77.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360622 )
RECORRENTE:ARLINDAALVES RIBEIRO (SP310646 - ALESSANDRA TAVARES CUSTODIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

HHI-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento)

0000578-66.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360150

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROSEMEIRE NUNES DA SILVEIRA MASSARO (SP280253 - ALLAN APARECIDO GONCALVES
PEREIRA)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos da parte autora e do réu, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0002345-32.2015.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360196

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:MARIO HERMES DE MELO FARIA (SP 185933 - MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA)

IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Secdo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (Data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, M arcio
Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0004294-09.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359818
RECORRENTE: CRISTINAAMORIM (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0046826-47.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359810
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO RODRIGUES DA SILVA (SP359887-10LANDA DE SOUZA ARISTIDES)

0008597-44.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359724
RECORRENTE:IVANI VAZ DE MORALIS (SP311183 - JOSIMAR RAFAEL OLIVEIRA ROSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

0008596-59.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359723
RECORRENTE:EVANILDE DE LELIS MELLO (SP311183 - JOSIMAR RAFAEL OLIVEIRA ROSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0012565-22.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359804
RECORRENTE:ESTER MACENA DA SILVA (SP417010- ADAILTON ROSENO DE BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005412-54.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359722
RECORRENTE:HELITON DA SILVA SOUSA (SP287193 - NATAL MARIANO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP206673 - EDISON BALDI JUNIOR)
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0005013-88.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359816
RECORRENTE:BARBARA MESSIAS DE OLIVEIRA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004757-50.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359796

RECORRENTE:JOSE CUISSE GRAZINA (SP337273 - ITALO ROGERIO BRESQUI, SP388701 - MARIA VALERIA DE ALMEIDA
BRESQUI, SP366630 - RONILDO GONCALVES XAVIER)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003921-04.2016.4.03.6105 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359721
RECORRENTE:MARIA DOS REIS CARREIRO COSTA (SP116392 - LILIANE APARECIDA BUENO DE C TOZAKI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA)

0004307-08.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359817
RECORRENTE:DAJILDA JESUS DOS SANTOS (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000245-69.2017.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359746
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FERNANDO JORGE QUEIROZ MELO (SP345064 - LUIZ HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004359-39.2018.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359829

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: WALDILON ALBUQUERQUE DOS SANTOS (SP334172- ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR, SP208091 - ERON DA
SILVA PEREIRA)

0002146-05.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359823

RECORRENTE:IZABELRODRIGUES LOPES (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0001396-88.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359719

RECORRENTE:LUZIA CAETANO DE SOUZA (SP350579 - VALMIR VIANA DA SILVA) GILBERTO MARTINS DE SOUZA
(SP350579 - VALMIR VIANA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001026-84.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359716

RECORRENTE:ARTHUR PIETRO VAZ LEITE (SP044054 - JOSE ANTONIO DA COSTA) VITORIA CAMILLY VAZ LEITE (SP 044054
-JOSE ANTONIO DA COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000994-19.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359756
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA RIBEIRO MAY DE JESUS (SP265200 - ADRIANA REGUINIARIELO DE MELO)

0000888-86.2016.4.03.6337 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359824
RECORRENTE: SANTA ZANERATO TASCA (SP341280- IVETE APARECIDA DE OLIVEIRA SPAZZAPAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000958-37.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359754
RECORRENTE:PEDRO DOS SANTOS LUIZ (SP343313 - GUILHERME MIANI BISPO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0000781-45.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359830
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AGNALDO DE SOUZA (SP 153940 - DENILSON MARTINS)

0000083-68.2018.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359718
RECORRENTE:ORLANDO BARALDI (SP291336- MARIO GUSTAVO ROTHER BERTOTTI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0010454-02.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360632
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANIA MARIA BOMBARDI (SP300162 - RENATA KELLY CAMPELO NAGATA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a §* Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
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Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Sec¢fo Judicidria de Siao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco
Chaves de Oliveira, M arcio Rached Millani e Ricardo Gerado Rezende Silveira. Sido Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0002928-91.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360708
RECORRENTE:PAULO ROBERTO DOS SANTOS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003390-12.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360705
RECORRENTE:MARGARETE FELISMINA DE SOUSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0017887-54.2014.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360261
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOEL VALDEMILSON SAMPAIO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos do autor e do INSS, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0002954-66.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2019/9301359778

RECORRENTE:ALZIRA CABRAL (SP259463 - MILENA CRISTINA TONINI RODRIGUES DA SILVA, SP309873 - MICHELE
MAGALHAES DE SOUZA)

RECORRIDO: GUILHERME ANDRE DE FREITAS VILELA (SP 186603 - RODRIGO VICENTE FERNANDEZ, SP 122211 - MARCOS
ROBERTO DOS SANTOS RIBEIRO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, deixar de conhecer do recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0001011-60.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360158
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO:AURELINO MAIA DA SILVA (SP070702- AUTHARISABRAO DOS SANTOS)

I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Sec¢do Judicidria de Sio Paulo, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, M arcio
Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0002185-09.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360191
RECORRENTE: SERGIO MASSARIOL (SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO, SP247653 - ERICA CILENE MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003343-56.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360218

RECORRENTE:PEDRO AFONSO DE MIRANDA (SP318500- ANA CLAUDIA DE MORAES BARDELLA, SP211735 - CASSIA
MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP188752 - LARISSA BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio - Sec¢éo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
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Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000561-38.2019.4.03.6305 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360356
RECORRENTE:IRACIDEAZEVEDO (SP334521 - DIEGO BIAZZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000966-72.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360355
RECORRENTE:ANTONIA ZULENE DE SOUSA VERCOSA (SP288774- JOSE ADAILTON MIRANDA CAVALCANTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022076-44.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360351
RECORRENTE:CLEMENTE ANTUNES MACEDO (SP340015- CELSO ALVES FERNANDES JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015163-46.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360352
RECORRENTE:MARLI DE PAULA LIMA DE SOUSA (SP363040 - PAULO CESAR FERREIRA PONTES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009726-24.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360353
RECORRENTE:MARCOS ROBERTO NOGUEIRA VENTURA (SP271618 - WILMA NATALI APARECIDO CENTODUCATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029398-18.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360350
RECORRENTE:ANGELA MARIA MEDEIROS (SP314795 - ELIANE PEREIRA BONFIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001647-84.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360713

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO PREFEITURA MUNICIPALDE CAMPINAS
(SP151338-ANA PAULA LEOPARDI MELLO BACCHI)

RECORRIDO/RECORRENTE:DANIEL BATISTAALVES (SP407025- THOMAZ ROBERTO BASSETTI)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0000423-90.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360280
RECORRENTE: SAMUEL PARDIN DE OLIVEIRA (SP 184883 - WILLY BECARI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0034232-98.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360268
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO OROLOGIO MARCHIORI (TO003155- CLEOMENES SILVA SOUZA)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Ricardo Geraldo Rezende Silveira e Jairo da

Silva Pinto.

S3o Paulo, 11 de novembro de 2019.
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0000369-03.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360144
RECORRENTE: SERAFINA GRUGEL SOARES (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0004144-33.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360225
RECORRENTE:ADEMIR CORAZZIM (SP099653 - ELIAS RUBENS DE SOUZA, SP 188799 - RICHARD PEREIRA SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0025639-46.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360767
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: SANDRA DE CASSIA MENDONCA (SP201753 - SIMONE FERRAZ DE ARRUDA)

I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Sec¢éo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, M arcio
Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0004611-19.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359794
RECORRENTE:GILDA DE SOUZA CASALHI (SP274097 - JOSEMARA PATETE DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002524-65.2017.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359772
RECORRENTE:JOSE APARECIDO PEREIRA (SP266101 - VILMA DE MATOS CIPRIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002743-89.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359776
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA TERESA MARQUES (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0004227-45.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359789
RECORRENTE:EDUARDO BORDADAGUA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004230-94.2018.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359790
RECORRENTE:LUIS CARLOS SILVA (SP220099 - ERIKA VALIM DE MELO BERLE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003440-68.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359780
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOSAURELIO DAFONSECA (SP219331 - ELISANDRA DE LOURDES OLIANI FRIGERIO)

0003701-33.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359785
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADINEUZA SANTOS DA SILVA (SP257613 - DANIELA BATISTA PEZZUOL)
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0004442-18.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359792
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SIRLENE DAS DORES PEREIRA (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO)

0037475-16.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359825

RECORRENTE:ELAINE BEATRIZ CAVALCANTE (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0002385-09.2017.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359770
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIAANTONIA FERRAZ LEITE DA SILVA (SP248913 - PEDRO LOPES DE VASCONCELOS)

0005396-81.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359799
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO MARTINS SIQUEIRA BRITO (PR061386 - FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA)

0007187-82.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359801

RECORRENTE:DONE MILTON VIUDES (SP207304 - FERNANDO RICARDO CORREA, SP226531 - DANIELA VANZATO
MASSONETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008241-95.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359803
RECORRENTE:JOSE DIAS DA SILVA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012908-49.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359805
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEIDE MARIA BUNANDIN BUFFALO (SP201064 - LUZIA DE OLIVEIRA SILVA FARIA)

0057580-48.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359813
RECORRENTE:MARILIABARROS SANTOS (SP250050 - JOSE NILTON DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027272-92.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359714
RECORRENTE:ROGERIO CASSIO BORGES (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000604-83.2017.4.03.6134 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359815
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZREYNALDO PASCON (SP282165- MARCELA JACOB)

0032971-64.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359826

RECORRENTE:KARYNE PRIETO DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0000077-52.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359741
RECORRENTE: LUISA FANTATO CABRERA (SP036930- ADEMAR PINHEIRO SANCHES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000657-72.2018.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359820
RECORRENTE:JOAO ANTONIO NUNES (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000928-93.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359712
RECORRENTE:MANOELMENDES DA CUNHA (SP136151 - MARCELO RACHID MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000186-98.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359744
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERSON DOS PASSOS (SP366015- CAROLINA MITIE HOSAKA)

0000190-32.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359745
RECORRENTE: VERA LUCIA FARIAS DA SILVA (SP239416- BARBARA MARIA DE MATOS RODRIGUES PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000263-10.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359748
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HILDA OLIVEIRADOS SANTOS DE FREITAS (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)

0000125-38.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359742
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE VALDEMIR SANTOS (SP 140420 - ROBERSON AURELIO PAVANETTI)

0000416-73.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359749

RECORRENTE:EDMARIO JOSE DA SILVA (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP364256 - MAYARA
MARIOTTO MORAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000596-32.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359821

RECORRENTE: LUIS ANTONIO GRIN (SP406059 - LUIS OTAVIO PIACENTIN FERRAZ DE CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (PFN)

0018317-72.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359713
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIENE GONCALVES SANTOS (SP 045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0002298-07.2018.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359769
RECORRENTE:MANUEL ESCORCE (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000678-36.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359753
RECORRENTE:LEONIDAS MARQUES DE OLIVEIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001061-41.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359761
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA CRISTINA WENTZCOVITCH MARCILIO (SP238670 - LAERTE ASSUMPCAO)

0001255-45.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359762
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DECIO ALVARENGA COSTA (SP075967 - LAZARO ROBERTO VALENTE)

0001199-90.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359819
RECORRENTE:LAERCIO ABILIO PIRES (SP391751 - RAPHAEL PIRES DO AMARAL)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0001322-52.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359827

RECORRENTE:ANDRESA PRISCILA CONCEICAO SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR,
SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001577-24.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359767
RECORRENTE:ADEMILTON SENA DE OLIVEIRA (SP321235- SARAROCHA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001528-97.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359765

RECORRENTE: FRANCISCO PADUELI MANZINI (SP404046 - DIRCEU VINICIUS DOS SANTOS RODRIGUES, SP303805 -
RONALDO MOLLES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001931-93.2013.4.03.6133 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359720

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO BANCO DO BRASIL - AG 5905-6 PODER
JUDICIARIO (SP321781 - RICARDO LOPES GODOY) (SP321781 - RICARDO LOPES GODOY, SP303021 - MARCOS CALDAS
MARTINS CHAGAS) (SP321781 - RICARDO LOPES GODOY, SP303021 - MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS, SP350622 -
FLAVIA STEILABEID)

RECORRIDO: TIAGO RODRIGUES MEDEIROS (AC002304 - RY UICHI MURAKAMI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Se¢fo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data
do julgamento).

0000898-36.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360156
RECORRENTE:EDNA VIANA DA SILVA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001569-25.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360177
RECORRENTE:ANTONIO DONIZETE MORENO (SP193628 - PATRICIA GUACELLI DI GIACOMO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008344-64.2016.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360246

RECORRENTE:AGOSTINHO RODRIGUES BENTO (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO, SP153502- MARCELO AUGUSTO
DO CARMO, SP 150478 - GISLENE CIATE DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002769-28.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2019/9301359777

IMPETRANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

IMPETRADO:JUIZFEDERALDO JEF ADJUNTO DE ASSIS - SAO PAULO JULIO CESAR MARTINS DEALMEIDA (SP334123 -
BIANCA PRISCILA DA SILVA CAMPOS RODRIGUES, SP087304 - MARIA DE FATIMA DALBEM FERREIRA)

II-ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal Civel do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Secédo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, julgar prejudicado o recurso de medida cautelar, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢fo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte Ré,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os M eritissimos Juizes Federais M arcio Rached Millani, Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000530-27.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360576
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REINALDO APARECIDO PAVANELI DO REGO (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

0001039-55.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360585

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MIRIAM GONCALVES FREITAS DA SILVA (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS
MACEDO, SP421392- ANA CAROLINA DE CARVALHO)

0003759-26.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360288
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE RODRIGUES DE SOUSA (SP 148216 - JORGE VEIGA JUNIOR)

0004697-53.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359877
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS DIAS (SP162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

0007260-03.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359857
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: GREICE CORREA (SC027199 - LUIZ HENRIQUE ECCEL)

0013044-46.2018.4.03.6302 - 2* VAR A GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360366
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIO MAURICIO MARTINS COSTACURTA (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)

0045330-80.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360438

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: THEREZA CORRADINI FUNKE (SP237928 - ROBSON GERALDO DA COSTA , SP344310- NATALIA ROXO DA
SILVA)

FIM.

0016935-75.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360252
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO DA SILVAARISTIDES (SP230142 - ALESSANDRA MARTINELLI)

11I.ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido—
Sec¢do Judiciaria de S&o P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sédo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).
0002580-15.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360224

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NICODEMI VIEIRA DA SILVA (SP 140738 - SONIA PIEPRZYK CHAVES)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso das partes, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram

do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).
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0008170-81.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359859

RECORRENTE: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO SOCIEDADE ADMINISTRADORA E GESTAO
PATRIMONIAL LTDA (SP298028 - FERNANDO PAZINI BEU) BANCO DO BRASIL SA (SP178962 - MILENA PIRAGINE) (SP 178962 -
MILENA PIRAGINE, SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO)

RECORRIDO:KELLY CRISTINANOVAES CAMARA (SP306950 - RODOLFO ANDREAZZA BERTAGNOLI, SP278797 - LUIS
FELIPTANDREAZZA BERTAGNOLLI)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso dos réus, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000587-22.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360710
RECORRENTE:FERNANDO AUGUSTO (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regido— Seg¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Gerado Rezende
Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos do INSS e da parte
autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, M arcio
Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (Data do julgamento).

0000233-74.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360149
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ALICE DA SILVA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0002265-52.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360193
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GONCALO CANDIDO (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

FIM.

0002616-42.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359774

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILBERTO CAVALIER (SP139831 - ROSEMARIE GAZETTA MARCONATO, SP233078 - MARIA DE
FATIMA CASTELLI GIRO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢éo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveirae Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000137-97.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360556
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAUDIR FAVORETO (SP184608 - CATIALUCHETA CARRARA)

0000885-20.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360162
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE VIEIRA LIMA (SP318250 - CARINA TEIXEIRA DE PAULA)

0000636-64.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359890
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDETE GONCALVES CRUZ (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR)
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0002336-83.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360211
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VARCELONIO ROCHA VIANA (SP261820- THALLES OLIVEIRA CUNHA)

0002642-05.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359870

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: MIGUEL DONIZETE LINDOLFO (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

0002958-90.2018.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360239
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SELMA DOS SANTOS AGUIAR DE SOUZA (SP370272 - BRUNO MAXIMILIANO FRANCHINI HENSEL)

0004014-57.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360313
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDMIR SANTOS NASCIMENTO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO MORATELLI)

0004765-03.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359878
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDIVALDO GERALDO DA SILVA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

5000625-41.2017.4.03.6140 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360107

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA ALMIRA DE ALMEIDA (SP092528 - HELIO RODRIGUES DE SOUZA, SP254494 - ANDRE GAMBERA DE
SOUZA)

FIM.

5007340-96.2019.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360214
RECORRENTE:ROSELI HOSNI SERRA (SP229221 - FERNANDA MARQUES LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento
os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rachad Millani e Ricardo Geraldo Rezende.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000567-89.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360327
RECORRENTE: CLEIDELICE DOS SANTOS REIS (SP405094 - REINALDO RAMOS DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sédo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0003174-84.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360209
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELSO BISPO DE FRANCA (SP251836- MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

I1I.ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido—
Secdo Judiciaria de Séo P aulo, por maioria, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto do Relator. Vencido o Juiz Federal Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0005917-26.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360649

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:HELENO ZACARIAS DE LIMA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO
ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos do réu e do autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Séo Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0018393-96.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359717
RECORRENTE:ANA CLARA MIRANDA NASCIMENTO (SP404098 - HELLEN OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, nega provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0001405-41.2017.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360174
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ICIDIR JESUS XAVIER DA ROCHA (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

1II.ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido—
Secdo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0020456-94.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359807
RECORRENTE:REYNALDO VIEIRADE ANDRADE (SC027281 - RONALDO FERREIRA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria de votos, vencido o Dr. Marcio Rached Millani, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sédo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0002578-64.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359773
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ENIVALDO CESARIO DA SILVA (SP178942 - VIVIANE PAVAO LIMA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso adesivo da parte autora e negar provimento ao recurso interposto
pelo INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio
Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0004622-09.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360625
RECORRENTE: CLAUDEMIR GOBI (SP163900 - CINTIA ZAPAROLI ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal

Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.
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Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0004482-79.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359793
RECORRENTE:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL (SP027291 - ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL)
RECORRIDO:ORDEM DOSADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal Civel do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar conhecimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0004492-87.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359906
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SINESIO TAVARES DE OLIVEIRA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso inominado do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regisio — Se¢fo Judiciaria de Siao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco
Chaves de Oliveira, M arcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0007560-16.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360681
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA BARBOSA PAIS (SP141635- MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003556-86.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360667

RECORRENTE:MARIO CARLOS TOSTA (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI, SP193896 - POLIBIO ALVES PIMENTA
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006794-60.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360666
RECORRENTE:ELZA MARIABARBOSA (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007413-24.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360665
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES SILVEIRAPOLO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007848-05.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360664
RECORRENTE: SIMONE MARIA PEREIRA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003242-37.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360682
RECORRENTE:ANGELA MARIA CUSTODIO SILVA (SP150161 - MARCELAFONSO BARBOSA MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012714-18.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360663

RECORRENTE:FELICIO BARBOZA FILHO (SP133547-JOAO PAULO ALVES DE SOUZA, SP257885- FERNANDA IRINEA
OLIVEIRA, SP301377- RAIMUNDA GRECCO FIGUEREDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021166-17.2019.4.03.6301 - 10f VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360662
RECORRENTE:SOLANGE DOS SANTOS (SP249838 - CLARICE GOMES SOUZA HESSEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022182-06.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360661
RECORRENTE:EDWILSON LIMA SANTOS (SP269775- ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027690-30.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360658
RECORRENTE:MARIA DA LUZ DE LIMA (SP196411 - ANDREA APARECIDA SOUZA GOMES BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0026373-94.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360659

RECORRENTE:ROSIMEIRE APARECIDA DA FONSECA DOS SANTOS (SP385491 - PAMELA VIEIRA DAS ALMAS, SP378088 -
FERNANDO LESSA FERNANDES DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000162-97.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360433

RECORRENTE:IVANETE DEALMEIDA ESCORCIA (SP324247- ANA CARLA DE OLIVEIRA MENEZES, SP172851 - ANDRE
RICARDO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002795-09.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360669
RECORRENTE:DANIEL FAUSTINO GOMES (SP234499 - SILVIO CESAR ELIAS DE SIQUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002188-74.2019.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360670
RECORRENTE:IRENE CLAUDIA DA SILVA (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001776-35.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360671
RECORRENTE:JOSE DOS SANTOS MENEZES (SP357446 - RODRIGO DA SILVA SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001645-39.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360674
RECORRENTE:ANGELICANAZARE MEDEIROS SOARES (SP233168 - GIOVANA CREPALDI COISSI PIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001445-76.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360675
RECORRENTE:MARCIA DE SOUSA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001232-58.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360683
RECORRENTE: VANI STELA COMINE (SP293287- LUIZ HENRIQUE PICOLO BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001716-10.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360672
RECORRENTE: CARLOSALEXANDRE DE OLIVEIRA (SP427577-NAARA LUCIARODESPIEL MENEZES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001054-52.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360676
RECORRENTE:FATIMA CRISTINA DE CAMPOS TEIXEIRA (SP183424 - LUIZ HENRIQUE DA CUNHA JORGE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000659-79.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360677

RECORRENTE:NEUSA DEANDRADE PEREIRA DE ABREU (SP260401 - LUCAS VALERIANI DE TOLEDO ALMEIDA, SP276136 -
RENATO COSTA CAMPOS, SP311926 - JOSE PEDRO ANDREATTA MARCONDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000271-33.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360678
RECORRENTE:ELAINE LUCI FELIZARDO (SP222168 - LILIAN VANESSA BETINE JANINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Re cursal do
Juizado Especial Federal da 3" Regiso — Sec¢fo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos de ambas
as partes, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais M arcio Rached Millani,
Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sao Paulo — 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0002052-63.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360199
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS APARECIDO CYRINO DE CARVALHO (SP363728 - MELINA MICHELON)

0004619-50.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359875
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RENATO APARECIDO BORGES (SP300273 - DIEGO AUGUSTO DA SILVA OLIVEIRA)

0008594-28.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359885
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SEBASTIAO PEDRO JACINTO NETO (SP272998 - ROGERIO SOARES FERREIRA)

FIM.

0002736-38.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2019/9301360771

RECORRENTE: CARLA DIAS FERREIRA (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRADE ARAUJO)

RECORRIDO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO ASSUPERO - ENSINO SUPERIOR S/S LTDA.
(SP140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA) (SP140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA, SP200892 - MONIQUE
MICHELLE SOUTHGATE MACHADO)

II-ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal Civel do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, julgar prejudicado o Recurso de Medida Cautelar, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0002910-23.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360207
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO CARLOS CORREA (SP322072 - VINICIUS GUSTAVO GAMITO RODRIGUES SILVA)

1I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos interpostos pelas partes, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo - Sec¢éo Judiciaria de Siao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco
Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0012024-20.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360223
RECORRENTE:IEDAFERNANDES DEARAUJO REVELINO (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003994-59.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360195

RECORRENTE:MARIONICE EUSTAQUIA ANHESINI (SP126426 - CLAUDINEI CAMINITTI RODRIGUES DA SILVA, SP212982 -
KARINA TORNICK RUZZENE, SP421227 - MURILO HENRIQUE DOMINGOS DA SILVA, SP414205 - MARCELA PEREIRA NARDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004194-25.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360197
RECORRENTE:ALEXANDRE DE LIMA (SP168179 - JOELMA ROCHA FERREIRA GALVAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004969-76.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360290
RECORRENTE:IRACI FERREIRA DIAS BRAGA (SP133934- LIDIA MARIA DE LARA FAVERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005294-56.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360202

RECORRENTE:PAULO PEREIRA DOS SANTOS (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI, SP295516 - LUCIANO
APARECIDO TAKEDA GOMES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005553-51.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360289
RECORRENTE:HELIO APARECIDO MASSARO (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006260-19.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360287
RECORRENTE:ADRIANO APARECIDO COUTINHO DE SOUZA (SP325384 - FERNANDA GARCIA BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007857-18.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360208
RECORRENTE:MANOEL GONCALVES MARTINS (SP272816- ANA MARIA FRIAS PENHARBEL HOLTZ MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011778-24.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360221
RECORRENTE:ROSA MARIA DA SILVA VIANA (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003457-63.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360187
RECORRENTE:DOMINGOS ALVES PEREIRA (SP190879 - ARLETE ALVES VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022345-83.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360235
RECORRENTE:MARENILDE TEOFILO DE SOUZA (SP120557- SOLANGE FERREIRA LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022492-12.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360284
RECORRENTE:MARIA ALICE SANTOS OLIVEIRA (SP342031 - MARCO AURELIO BEZERRA DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0014467-10.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360226
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO ADRIANO BARBOSA (SP286764 - SAMUEL SILVA FERNANDES)

0015560-08.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360229

RECORRENTE:CLAUDIA TIMAFEIJN DEALMEIDA CRUZ (SP131752 - GISLANE APARECIDA TOLENTINO LIMA VENTURA,
SP148124- LUIOMAR SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010485-85.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360216
RECORRENTE:BELJUNIOR VALERIO DA SILVA (SP340558 - ERIKA BORGES DE SOUZA FLORIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020026-45.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360233
RECORRENTE:MARTINHO BARRADAS FIGUEIRA DE SOUZA (SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037877-34.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360240
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VILMA DIAS DA COSTA (SP297871 - RODRIGO INACIO GONCALVES, SP401361 - MARCIO BRANDI)

0024518-17.2018.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360238

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARCIA RODRIGUES ANDRADE CORREA (SP315435- RODRIGO CORREA VIANNA, SP372499 - TATIANE DA
SILVA SANTOS)

0000555-25.2019.4.03.6307 - 1*° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360130
RECORRENTE: SILVIA MARIA LEME (SP215451 - EDIVAN AUGUSTO MILANEZ BERTIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001679-53.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360142
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DA GUIA DA SILVA CARNEIRO (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

0000138-72.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360113
RECORRENTE:JULIANA BATISTA BENITES (SP 196067 - MARCIO JOSE MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000442-84.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360129
RECORRENTE: TANIAAPARECIDA PEREIRA (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000393-13.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360125
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSVALDO DE SOUZA (SP107189 - SERGIO ARGILIO LORENCETTI)

0000845-31.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360134
RECORRENTE:NALVINA FERREIRAROMANHOLO (SP195214-JOSE PIVI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018145-33.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360285
RECORRENTE:JOSE LUCIANO LISBOA (SP346854 - ADRIANA MARIA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000712-38.2018.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360133

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDINA DE FATIMA BALBINO COELHO (SP260685 - RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO, SP396886 -
VANESSA SINBO HANASHIRO, SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)

0001090-51.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360136

RECORRENTE: ZENILDE MACEDO GOMES SANTOS (SP317173 - MARCUS VINICIUS CAMARGO, SP319241 - FABIO ANDRE
BERNARDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000572-83.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360294
RECORRENTE:FLAUDIVINA PEREIRAALBERGARIA DO NASCIMENTO (SP070756- SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003271-40.2019.4.03.6302 - 1*° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360184
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIANE APARECIDA FERREIRA (SP 153940 - DENILSON MARTINS)

0001977-60.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360151
RECORRENTE: VALDEIR DIAS DA SILVA (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002011-13.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360157
RECORRENTE:JOSE JOAQUIM DA SILVA (SP348411 - FABIO JOSE DE SOUZA CAMPOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002037-61.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360293
RECORRENTE:ANDREIA LENITA DA COSTA (SP105185 - WALTER BERGSTROM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002086-53.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360249
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GILDAAPARECIDA DOS SANTOS (SP276460 - SONIA CRISTINA SANDRY FERREIRA)

0002800-31.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360170
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIO CONCEICAO DOS SANTOS (SP381492 - CAROLINA JUSTINO ROCHA)

0002889-91.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360176
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FLORISVALDO FERREIRA DE SOUSA (SP113501 - IDALINO ALMEIDA MOURA)

0002891-28.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360180
RECORRENTE: MARIA REGINA DA SILVA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003322-40.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360292
RECORRENTE:MARIA JOSE SANTOS DE OLIVEIRA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002830-83.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2019/9301360631
RECORRENTE:DAVI SILVERIO DA SILVA (SP162760 - MARCELO JOSE FONTES DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso de medida cautelar, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regisio — Se¢fo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recuso da Unidio Federal, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de deze mbro de 2019.

0001325-11.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360697
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: FERNANDO DOS SANTOS OLIVEIRA (SP259671 - TANIA MARTINS DA CONCEICAO)

5000609-62.2018.4.03.6137 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360694
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: VITORIO FINOTO (SP158174- DANIELACQUATI, SP 152563 - JOSE REINALDO GUSSI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Sec¢fo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recuso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0053018-93.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360688
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALBERTO SABINO DE OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0057173-76.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360656

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:KARLA MARINARE DE MELLO (SP163111 - BENEDITO ALEXANDRE ROCHA DE MIRANDA, SP376306- VICTOR
ALEXANDRE SHIMABUKURO DE MIRANDA)

5013227-95.2018.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360687

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SONIA DE OLIVEIRA PAMPLONA (SP258725 - GABRIEL TOBIAS FAPPI, SP069027 - MIRIAM DE LOURDES
GONCALVES)
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5001872-47.2017.4.03.6111 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360655
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RENATO SOUZA COMOTTI (SP300227 - APARECIDA LUIZA DOLCE MARQUES)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1.ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢fo Judicidria de Siao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira,

M arcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0001997-93.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360741
RECORRENTE: EURIDES FERREIRA DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002511-80.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360740
RECORRENTE:NIVALDO JOSE MARIANO ROCHA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0058623-54.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360273
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ANTONIO DA SILVA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regido — Seg¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

S&o Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0002219-53.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360748
RECORRENTE: CAROLINADE ARAUJO SANTOS (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000423-18.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360128
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO POSSIDONIO (SP388886- LAILA PIKEL GOMES EL KHOURTI)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0000596-48.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360460
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA SILVA (SP 102435 - REGINA CELIA DA SILVA PEGORARO)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido —
Sec¢do Judicidria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani, e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.
Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).
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0003570-85.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360614
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVANI GONCALVES DOS SANTOS COSTA (SP311957- JAQUELINE BLUM)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Segdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani, e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000792-06.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359891

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NATALINO DOS SANTOS (SP315816- ANNA LIGIA PEREIRA DA SILVA, SP318076 - NATHALIA PAGACIOV DE
MIRANDA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré e anular a sentenga, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sdo Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0000223-75.2018.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360816
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ITAMARALVES DE SOUZA (SP361210- MAURILIO JUVENAL BARBOSA)

11I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular a sentenga, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0004160-79.2019.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359574
RECORRENTE: GERALDA PIRES DE OLIVEIRA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso e anular a sentenga, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0002525-77.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359869

RECORRENTE: SONIAREGINABALDASSO PACHECO (SP159470- MARCELO DE ROCAMORA) MARGARIDA DE ALMEIDA
BERNARDES BALDASSO (SP159470 - MARCELO DE ROCAMORA) NORBERTO ALEX BALDASSO (SP159470 - MARCELO DE
ROCAMORA)ALEKSANDER WASHINGTON BALDASSO (SP159470 - MARCELO DE ROCAMORA) MARGARETH MARA
BALDASSO (SP159470- MARCELO DE ROCAMORA) ELAINE CRISTINA BALDASSO GIANERI (SP159470- MARCELO DE
ROCAMORA)ABIGAILALESSANDRA BALDASSO MARSAIOLI (SP159470 - MARCELO DE ROCAMORA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora e anular a sentenga, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo

Rezende Silveira.

Sdo Paulo— 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).
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0004093-36.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360617

RECORRENTE: TATIANA TABATA FREIRE (SP313279 - ELISABETH STAHL RIBEIRO, SP381098 - OBADI RIBEIRO, SP 114735 -
LUCELIA STAHLRIBEIRO, SP401918 - JULIANA RICARDO SIMONATO, SP402979 - MARCELO STAHL RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido—
Secdo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, anular a sentenca, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data do julgamento).

0002454-75.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360864

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:ANDRESSA CRISTINAMENDES DATORRE (SP375861 - YAGO MATOSINHO, SP301636 - GISSELE DE CASTRO
SILVALEAL)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular a sentenga proferida e determinar a devolugao dos autos ao juizo de origem, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Méarcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2019.

ACORDAO EM EMBARGOS-13

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de
declaragéo, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de
Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sio Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0002174-15.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359669
RECORRENTE:ISAQUE ABINER SENA DE OLIVEIRA (SP403876 - AURINA DOMINGAS SA CANTANHEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035651-56.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359666
RECORRENTE:DINAZILDA LIMA LOPES (SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000391-43.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359670
RECORRENTE:CLAUDIA BONINI DEABREU DOS SANTOS (SP200060B - FABIANO GIROTO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5002959-78.2017.4.03.6130 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359650
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISABEL CRISTINA DOS SANTOS (SP297948 - HUGO MASAKI HAYAKAWA)

0001588-67.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359658
RECORRENTE: TEREZINHA GENEROSO (PR027917 - FABIANA ARAUJO TOMADON DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003462-71.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359668
RECORRENTE:MARIA DA CONCEICAO MICHELASSI DE OLIVEIRA (SP166964 - ANA LUISA FACURY LIMONTI TAVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004783-80.2018.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359654

RECORRENTE:RAIMUNDO NONATO FARIAS NOGUEIRA (SP054513 - GILSON LUCIO ANDRETTA, SP235002 - DORIEDSON
SILVADO NASCIMENTO , SP222098 - WILLIAM YAMADA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Recursal do Juizado
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Especial Federal da Terceira Regifo — Sec¢éo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, re jeitar os Embargos de Declaracéo, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019.

0003222-58.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301360779
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA BENEDITA MENOCHELLI TURINO (SP319732- DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI)

0007972-81.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301360778

RECORRENTE:JOSE BATISTA DE OLIVEIRA (SP316503 - LUIS FERNANDO MARTINS NUNZIATA, SP329377 - MAURICIO DOS
SANTOS BRENNO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002126-03.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359642
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELENA DAS GRACAS TAVARES CARDOSO (SP263891 - GIOVANA HELENA VIEIRA RIBEIRO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragao, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0002838-04.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301360774
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROSEMEIRE SCARDELATO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP310806 - DIEGO
CARNEIRO TEIXEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Sec¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragio, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sédo Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data de julgamento).

0008536-69.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359646
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VICENTE FRANCISCO SIMOES (SP299707 - PATRICTA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declaragao, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo - Secédo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de
declaragéo, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de
Oliveira, M arcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0000362-03.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359664
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE SOUZA MACHADO (TO002949 - RITA DE CASSIA BERTUCCIAROUCA)

0000342-02.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359665
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDENIR BELETI (SP198643 - CRISTINADOS SANTOS REZENDE)

0004970-81.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359653
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO APARECIDO DE JESUS (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0049997-12.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359675

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:REGINALDO ALVES DA COSTA (SP265507 - SUELI PERALES DE AGUIAR, SP297858 - RAFAEL PERALES DE
AGUIAR)
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0001153-94.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOSS Nr. 2019/9301359659
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDENICE MARIA DE SANTANA (SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ)

0002634-36.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359657
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE REINALDO DA SILVA (SP318575- EDSON LUIZ MARTINS PEREIRA JUNIOR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, de cide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de
declaragdo, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de
Oliveira, M arcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0005481-67.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359644
RECORRENTE:HEITOR DE FREITAS CARVALHO (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007302-09.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359645
RECORRENTE:RONALDO HONORATO DEANDRADE (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002658-40.2017.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359643
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO DE ASSIS GONCALVES (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Sec¢éo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de
declaragéo, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de
Oliveira, M arcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0004493-21.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359655
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALERIA GUARDACHONI (SP340033 - EDMAR DE OLIVEIRA MIRA)

0000630-67.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359663
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA MARQUES PEREIRA (SP209993 - ROSSI REGIS RODRIGUES DOS PASSOS)

0007682-58.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359667

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:1VO PAULO DA COSTA JUNIOR (SP147129- MARCELO ALEXANDRE MENDES OLIVEIRA, SP179402 - GLAUCIA
LEONEL VENTURINI)

0000972-18.2018.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359660
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA LUCIA FERREIRA DE ALMEIDA (SP226565- FERNANDO ALVES DA VEIGA)

0010325-57.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359673

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO UNIESP S.A (SP298028 - FERNANDO PAZINI
BEU) BANCO DO BRASIL SA (SP295139 - SERVIO TULIO DE BARCELOS) (SP295139 - SERVIO TULIO DE BARCELOS, SP353135 -
JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA)

RECORRIDO:DANIELA CAMARGO (SP306950 - RODOLFO ANDREAZZA BERTAGNOLI, SP278797- LUIS FELIPIANDREAZZA
BERTAGNOLLI)

5023324-15.2018.4.03.6100 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359648
RECORRENTE:FUNDACAO INSTITBRAS DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA IBGE
RECORRIDO: VITOR KENZO CORREGLIANO (RS084369 - JOAO RICARDO REZENDE GHESTI)

0003884-83.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359656
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVALDO BINAAMORIM (SP105757-ROSANGELA CARDOSO DE ALMEIDA)

0006525-62.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359652
RECORRENTE:CIBELLE CAMPOS CARVALHO (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5008356-71.2018.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359649
RECORRENTE: LUCIA HELENA MOREIRA DA SILVA (SP367898 - GABRIEL SANT' ANNA QUINTANILHA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0000758-58.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359661

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI FILHO)
(PR025375-JOSE CARLOS PINOTTI FILHO, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

RECORRIDO:ISABELAPARECIDA PASSOS (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ,
SC046128 - LEANDRO MORATELLI)
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0000729-63.2018.4.03.6341 - I' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359662
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO:AMELIA RODRIGUES PAES LOPES (SP061676 - JOEL GONZALES)

0016378-57.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359651

RECORRENTE:MARIA EDUARDA SANTOS MARTINS (SP303005- JOANA DANTAS FREIRIAS) MARIA FERNANDA SANTOS
(SP303005-JOANA DANTAS FREIRIAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000144-97.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359671
RECORRENTE:JOSE SOARES DOS SANTOS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo do IN'SS e acolher os embargos de declaragdo da parte
autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached
Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0002454-64.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359672
RECORRENTE:JOAO BATISTA TELES (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragao, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0010729-11.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359674
RECORRENTE:MARCOS PAULO GARBONE (SP259797 - CLAUDIO RENATO LEONEL FOGACA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP097807 - CELIA MIEKO ONO BADARO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo e corrigir de oficio o erro material, nos termos do voto
do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019 (data do julgamento).

0007550-91.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301360775
RECORRENTE:ADRIANA APARECIDANUNES DE SALES (SP195289- PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido—
Sec¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragio, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes

Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019. (data de julgamento).

TURMA RECURSALDE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2019/9301002247

ACORDAO-6

0001526-27.2018.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359129
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARMOSITA DIAS CORDEIRO (SP263352 - CLARICE DOMINGOS DA SILVA)

Destarte, ndo se encontrando preenchido o primeiro requisito legal para a concessao do beneficio, dou provimento ao recurso do INSS.
Sem condenagio em honorarios, nos termos do artigo 55 da lei9.099/95.

E como voto.

IIT-EMENTA

LOAS. REQUISITOS. NAO CONFIGURADA INCAPACIDADE.

1. O beneficio de prestagdo continuada, previsto no art. 203, V, da Constituicédo Federal, estabelece a garantia de um salario minimo a “pessoa portadora de
deficiéncia e a0 idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei”.

2. Quanto a “pessoa portadora de deficiéncia”, originalmente a LeiN. 9.742/93 definia-a como aquela “incapacitada para a vida independente e para o
trabalho” (art. 20, § 2°), o que, a teor do art. 2° 11, do Decreto n. 1.744/95, que a regulamentou, deveria decorrer “de anomalias ou lesdes irreversiveis de
natureza hereditaria, congénitas ou adquiridas, que impegcam o desempenho das atividades diarias e do trabalho.” P osteriormente, a matéria foi regulamentada
pelos Decretos n. 6.214/2007 ¢ 7.617/2011.

3. Destarte, ndo se pode considerar atendido o requisito da incapacidade, porquanto a limitag@o da requerente ¢ passivel de controle mediante tratamento
médico. Em suma, ndo se trata de pessoa “deficiente”, nos termos da lei.

5. Para concessdo do beneficio assistencial, ndo basta o preenchimento de requisitos suficientes para o deferimento do auxilio-doenga. Deve tratar-se de
quadro mais grave, capaz de inviabilizar, total e por longo periodo, a inser¢do social da parte carente.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de
Sdo Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sdo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0021007-74.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358551
RECORRENTE:ELISABETH VIEIRA DE ANDRADE (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso, para reformar a sentenga e julgar procedente o pedido de concesséo do beneficio de aposentadoria por idade, com
data de inicio em 10/04/2018 (DER). Condeno, ainda, 0 IN'SS a pagar o valor das presta¢des vencidas, desde a DIB acima fixada, aplicando-se o indice da
caderneta de poupanga para os juros de mora nos termos do disposto no art. 1°-F da Lein®. 9.494/1997, com a redag@o dada pela Lein®. 11.960/2009, bem
como o indice previsto no Manual de Calculos da Justica Federal para a corre¢do monetaria.

Diante da natureza alimentar do beneficio, concedo a antecipagio dos efeitos da tutela, para que seja implantado no prazo de até 45 (quarenta e cinco) dias,
independentemente do transito em julgado. Oficie-se a0 INSS para cumprimento.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢cdo especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela ndo ha condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

III-EMENTA
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. COMPUTO DO AUXILIO-DOENCA INTERCALADO COM PERIODOS
CONTRIBUTIVOS. SUMULA 73 DA TNU. REQUISITOS PREENCHIDOS. RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.
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S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0000172-90.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358553
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CRISTIANE BARBOSA LEITE (SP277348 - RONALDO DE ROSSI FERNANDES)

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso do réu para reformar a sentenga e, com fulcro no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o
pedido.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢do especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual ndo ha condenagio em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

11 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA. CONTRIBUINTE INDIVIDUAL. REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO PROTOCOLADO APOS TRINTA DIAS DO INiCIO DAINCAPACIDADE EAPOS A CESSACAO DA
INCAPACIDADE. IMPOSSIBILIDADE. ART. 60, § 1°, DA LEI N° 8.213/1991. PRECEDENTE DO STJ. RECURSO DO INSS PROVIDO.
SENTENCA REFORMADA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.

Sao Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0000036-21.2018.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359109
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCAALVES DEAZEVEDO (SP167341 - JOSE RAYMUNDO DOS SANTOS)

II1-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s@o partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sao Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0000032-53.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359307
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRILHA MARIABUZELLO CRUZ (SP203092 - JORGE ANTONIO REZENDE OSORIO)

IV-ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.
Sao Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator
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0000910-88.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359262
RECORRENTE:SEBASTIANA DA SILVADOS SANTOS (SP279627 - MARIANA FRANCO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério € voto que ficam fazendo parte integrante do presente
Jjulgado.

Sdo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0001394-82.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358549
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DA CONCEICAO FRANCA MOTA DOMINGOS (SP393617- DALVO DE FRANCA MOTA FILHO)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso do réu, para julgar improcedente o pedido formulado na inicial, cassando a antecipagao da tutela.
Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela ndo ha condenag@o em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

III-EMENTA
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. ANOTACOES NA CTPS DO CONJUGE COMO EMPREGADO
RURAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXTENSAO A AUTORA. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. RECURSO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do réu, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2019

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0026246-59.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359181
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EZEQUIEL DA SILVA SANTOS (SP200780 - ANTONIO DOMINGUES DA SILVA)

No caso em aprego, relativamente aos periodos de 03/08/1976 a 10/01/ 1977 - Paes Mendonga (Selen Serv. Tec. Prof.), de 01/10/1988 a 04/11/1988 (Serafim
Estevez), de 01/03/1994 a 06/09/1994 (Miguel Medeiros) e de 01/12/2000 a 31/01/2004 (Carlos Luiz de Oliveira), o entendimento do juizo a quo coaduna-se
com o desta Turma, motivo pelo qual deve ser mantida a sentenga nesse ponto.

Quanto ao ndo reconhecimento dos periodos nos quais recebeu beneficio por incapacidade, a decisdo também esta de acordo com o entendimento desta
Turma, pois ndo foram intercalados com contribuigcio.

Por outro lado, em relagéo aos periodos de 01/06/1989 a 15/05/1990 (Asvig Ltda), de 11/09/1990 a 05/02/1991 (Embrasel Servigos de Vigilancia Ltda.) e
06/02/1991 a 18/08/1993 (Protector Seguranga e Vigildncia Ltda), o reconhecimento baseou-se tdo somente na anotagdo em CTPS. Ora, para casos de
reconhecimento por equiparacao, ¢ imprescindivel que exista prova de que o autor esteve exposto ao mesmo fator de risco da fungdo a qual pretende se
equiparar.

Particularmente no que diz respeito a vigilante, portanto, ¢ necessaria comprovacdo do uso de arma de fogo, o que ndo se constata nestes autos. A declaragido
do sindicato, por ser extemporanea ao periodo em que se pretende comprovar, possui tdo somente o valor de prova testemunhal.

DISPOSITIVO

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso da parte autora,e DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso da parte ré, para determinar que os periodos
de 01/06/1989 a 15/05/1990, de 11/09/1990 a 05/02/1991 e 06/02/1991 a 18/08/1993 sejam excluidos da contagem do tempo especial.

Por conseguinte, revogo a concessio do beneficio, uma vez que a parte autora ndo perfaz tempo suficiente.

Deixo de condenar em honorarios, nos termos do artigo 55 da lei9.099/95.
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E como voto.

III-EMENTA
PREVIDENCIARIO —APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGCAO ~AVERBACAO DE TEMPO —ATIVIDADE
ESPECIAL— RUIDO -NATUREZA INSALUBRE - NECESSIDADE DE FORMULARIOS

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s@o partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Séo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0002760-80.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359143
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VILMA APARECIDA RAMOS LOPES (SP136383 - NICOLE ELIZABETH DENOFRIO HILSDORF PORTO)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO ~APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO —ATIVIDADE RURAL—RECOLHIMENTO DE
CONTRIBUICOES - TEMPO DE SERVICO E CARENCIA - RECURSO PROVIDO

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do IN'SS nos termos do voto do Juiz Federal Relator.

Séo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

5000289-56.2019.4.03.6111 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359106
RECORRENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO:MOREIRA DISTRIBUIDORA ALIMENTICIA (SP381172- BARBARA DOS SANTOS MAGALHAES GOMES)

III-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sdo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0000949-44.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301358596
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JANAINA MARIA DE SOUZA LEAL (SP218241 - FABIANA CASSIADAS GRACAS)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso do INSS, para reformar a sentenga e julgar improcedente o pedido.
Sem condenag¢@o em honorarios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
E como voto.

IIT- EMENTA
PREVIDENCIARIO. SALARIO MATERNIDADE. PRORROGAGAO POR PERIODO NO QUAL O NEONATO PERMANECEU
INTERNADO NA UTI NEONATAL. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL PARA A CONCESSAO DA PRORROGACAO. AUSENCIA
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DE FONTE DE CUSTEIO PARA A CONCESSAO DA PRORROGAGCAO. RECURSO DO INSS PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais: Ciro Brandani Fonseca (Relator), Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Jtnior e Omar Chamon (vencido).

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca

Relator

0000806-35.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359126
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JANAINA LOPES OLIVEIRA MOREIRA (SP340431 - JACSON ALEXANDRE RIBEIRO SOUSA)

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sao Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0012330-86.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358608
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANGELA FREQUETE DE ALMEIDA (SP349257 - GABRIELA SILVA DE OLIVEIRA MARCANTONIO)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso do réu, para reformar a sentenga e julgar improcedente o pedido.
Tendo em vista a existéncia de disposi¢cdo especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela ndo ha condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

III-EMENTA
PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL. PPP SEM IDENTIFICACAO DO RESPONSAVEL PELA
ASSINATURA.RECURSO DO INSSPROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais: Ciro Brandani Fonseca (Relator), Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Jtnior e Omar Chamon (vencido).

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca

Relator

0001855-44.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359263
RECORRENTE: VANUZA APARECIDA JACINTO (SP320447- LETICIAROMUALDO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.
Sao Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator
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0007091-60.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359179
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILTON FLORIANO DA SILVA (SP284352- ZAQUEU DA ROSA)

No caso, relativamente aos periodos de 05/03/1979 a 30/06/1981, e de 03/09/1993 a 02/09/1996, verifico ndo haver o registro do responsavel pelos registros
ambientais, 0 que s6 veio a ocorrer apds 02/03/1997. Assim, diante dessa irregularidade formal, € inviavel o reconhecimento do carater especial da atividade no
lapso temporal.

A esse respeito, a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus que lhe competia, nos termos do art. 373, I, do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/15), de, com
a inicial, carrear prova documental descritiva das condi¢des insalubres as quais permaneceu exposta no ambiente laboral.

Assim sendo, o periodo em questio deve ser excluido da contagem do tempo especial, devendo ser considerado tdo somente como de servigo
comum.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso da parte ré, para determinar que os periodos de 05/03/1979 a 30/06/1981, e de 03/09/1993 a 02/09/1996,
sejam excluidos da contagem do tempo especial.
Por conseguinte, revogo a concessao do beneficio, uma vez que a parte autora ndo perfaz tempo suficiente.

Deixo de condenar em honorarios, nos termos do artigo 55 da lei9.099/95.

E como voto.

III-EMENTA
PREVIDENCIARIO ~APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO - AVERBACAO DE TEMPO — ATIVIDADE
ESPECIAL- RUIDO - NATUREZA INSALUBRE - NECESSIDADE DE FORMULARIOS

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sdo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.

Relator

0000482-93.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359193
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MATHEUS HENRIQUE DE OLIVEIRA VILAR (SP354491 - DANIELE FERREIRAALVES ZAMBONI)

Ressalte-se, ademais, que o ja mencionado artigo 203, V, da Constituigdo ¢ claro ao definir que, para fins deste beneficio, a responsabilidade do Estado é
subsidiaria, uma vez que deve ser concedido somente aqueles que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou de té-la provida por sua
familia.

Assim, embora o pretendido beneficio pudesse melhorar o padrio de vida da demandante e de seu nucleo familiar, tenho que o sistema da assisténcia social foi
concebido para auxiliar pessoas em situagdes de pentria, e ndo para incremento de padrdo de vida.

Destarte, ndo se encontrando preenchido o segundo requisito legal para a concessao do beneficio, dou provimento ao recurso do INSS para considerar
improcedente o pedido.

Revogo a antecipagio dos efeitos da tutela concedida nestes autos.

Expega-se oficio ao INSS independente do transito em julgado, para que adote as providéncias necessarias para revogar o beneficio.

Deixo de condenar em honorarios, nos termos do artigo 55 da Lein. 9099/95.

Esclarego ainda, nada impedir a parte autora, em sede administrativa, o pleito de novo beneficio, quando forem preenchidos os requisitos legais.

E como voto.
IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. ART. 203, V,DA CONSTITUICAO
FEDERAL. LEIN. 8.742/93. DECRETO N. 6.214/07. AUSENTE REQUISITO NECESSARIO A CONCESSAO. BENEFICIO INDEVIDO.
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RECURSO PROVIDO.
IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sdo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0000778-53.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358557

RECORRENTE:OSVALDO APARECIDO DE ANDRADE (SP248004 - ALEX DONIZETH DE MATOS, SP375895 - ALEXANDRE
BOCHI BRASSOLATI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, para reformar a sentenga recorrida e julgar procedente o pedido, a fim de condenar o INSS a
concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez, desde a DER (27/09/2016). Condeno, ainda, o réu a pagar o valor das prestagdes vencidas, aplicando-
se o indice da caderneta de poupanga para os juros de mora nos termos do disposto no art. 1°-F da Lein®. 9.494/1997, com a redag@o dada pela Lein®.
11.960/2009, bem como o indice previsto no Manual de Calculos da Justiga Federal para a corre¢éo monetaria.

Diante da natureza alimentar do beneficio, concedo a antecipagio dos efeitos da tutela, para que seja implantado no prazo de até 45 (quarenta e cinco) dias,
independentemente do transito em julgado. Oficie-se a0 INSS para cumprimento.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela ndo ha condenag@o em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS CUMPRIDOS.
INCAPACIDADE TOTALE PERMANENTE. QUALIDADE DE SEGURADO. ART. 15,1e §1°DA LEI N°8.213/91. RECURSO
PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do autor, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0001851-28.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301360018
RECORRENTE:APARECIDA BERNADETE ROVERSI TREBEJO (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso para reformar o julgado e determinar ao INSS que proceda a revisdo do beneficio da parte autora, mediante a
somatdria dos salarios-de-contribui¢do das atividades concomitantes, limitados ao teto.

Em consequéncia, condeno o INSS ao pagamento judicial das diferengas devidas desde a DIB, observada a prescrigdo quinquenal. A corre¢@o monetaria e
os juros de mora estabelecidos contra a Fazenda Publica devem ser calculados em conformidade com as teses fixadas pelo Supremo Tribunal Federal no
julgamento do RE 870.947/SE (Tema 810).

Por conseguinte, o calculo dos valores em atraso deve observar o Novo Manual de Orientagido de Procedimentos para Célculos na Justica Federal e os juros
de mora incidirdo, a contar da citagdo, com aplica¢do do indice estabelecido nos termos do disposto no art. 1°-F da Lein®. 9.494/1997, com a redagdo dada pela
Lein®. 11.960/2009.

Nos termos dos precedentes desta Turma, impde-se ao IN'SS a obrigagio de elaborar os calculos de liquidagio, pois que as disposi¢des especificas da lei
9.099/95 nao preveem liquidagado por conta apresentada pelo autor, e a realizagdo de calculos de espécie € feita normalmente pelo INSS, tanto na concessdo e
revisdo de beneficios na esfera administrativa, quanto no cumprimento de decisdes judiciais, com ou sem a implanta¢éo do beneficio.

Sem condenagdo em honorarios, a teor do art. 55 da Lein.®9.099/95.

E como voto.

III - EMENTA
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PREVIDENCIARIO.AGAO REVISIONAL. ATIVIDADES CONCOMITANTES. ATIVIDADE PRINCIPAL. CRITERIO DE
ENQUADRAMENTO. CALCULO DA RMI. REQUISITOS DE APOSENTADORIA PREENCHIDOS AP OS 01/04/2003,
DERROGACAO DO ART. 32 DA LEI 8.213/91. ENTENDIMENTO TNU EM SEDE DE REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
RECURSO DOAUTOR PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado Sdo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0008902-65.2019.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360182
RECORRENTE:MARIO SOUZA GAMA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0001084-36.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358605

RECORRENTE:ARLINDO PEREIRA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO, SP403688 - FERNANDO SOUZA
SANTOS, SP269590 - ADEMIR EUGENIO GUIMARAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso do autor para reformar a sentenga e reconhecer os periodos de 19/11/2003 a 11/05/2004 e de 26/06/2004 a
07/07/2009, laborados na empresa BRASILGRAFICA S/A.., como especiais, os quais deverdo ser averbados e convertidos em comum com aplicago do
fator previsto na legislag@o vigente e, por conseguinte, conceder ao autor a aposentadoria por tempo de contribui¢do, desde a data do requerimento
administrativo, devendo os atrasados observar a prescri¢do quinquenal e a corre¢@o monetaria e os juros de mora nos termos da fundamentagao.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢cao especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual ndo ha condenagio em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO CONCEDIDA. TEMPO ESPECIAL RECONHECIDO.
RUIDO. TEMA 174. NHO 01. PPP COM INFORMACAO SOBRE A TECNICA UTILIZADA NA MEDICAO APRESENTADO PELA
EMPRESAAPOS A SENTENCA. DILIGENCIA REQUERIDA NA PETICAO INICIALNAO ANALISADA PELO JUIZO DE
ORIGEM. CERCEAMENTO DE DEFESA. RECURSO DO AUTOR PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

IV-ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do autor, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0003424-75.2017.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359986

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:MARIA DIVINA DA SILVA E SOUSA (SP279397 - RODRIGO TUNES BARBERATO, SP 129369 - PAULO TOSHIO
OKADO)

O laudo socioecondmico, por sua vez, informa ela residir com o esposo e dois filhos adultos, em um imével proprio, em razoavel estado de conservagao. A
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renda familiar consiste no valor de um salario minimo, decorrente da aposentadoria recebida pelo esposo, acrescida de um beneficio assistencial concedido a
um dos filhos, e, ainda, da aposentadoria recebida pela genitora da autora. Entretanto, esta tltima ndo pode ser mais computada, pois sua mie faleceu no curso
deste processo. Restam, assim, a aposentadoria do esposo e o beneficio assistencial do filho.

Ainda assim, mesmo apenas considerada a renda restante, verificada a conjuntura fatica vivenciada pelo nicleo familiar, entendo nio se encontrar ele em
situac@o de miséria, pois, conquanto a autora evidentemente seja pobre, ela possui condigdes razoaveis de moradia, e o total de suas despesas ndo supera dois
salarios minimos.

Trata-se de conclusdo semelhante aquela taxativamente afirmada pela perita social, que concluiundo se encontrar o niicleo familiar em situag@o de miséria.

Quanto a se desconsiderar, na apurag@o da renda familiar do idoso, outros beneficios assistenciais ou previdenciarios equivalentes a um salario minimo, tenho
que tal medida deve ocorrer apenas quando naquele niicleo houver um unico beneficio como fonte de sustento, somado a demonstragao clara dele ser
insuficiente para dar a parte autora um minimo de dignidade — o que ndo € o caso destes autos. Enfim, ele somente seria cabivel se, a renda auferida, ~fosse
insuficiente para a manutengao digna da parte autora.

Ressalte-se, ademais, que o ja mencionado artigo 203, V, da Constituigdo ¢ claro ao definir que, para fins deste beneficio, a responsabilidade do Estado é
subsidiaria, uma vez que deve ser concedido somente aqueles que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua
familia.

Assim, embora o pretendido beneficio pudesse melhorar o padrido de vida da demandante e de seu nicleo familiar, tenho que o sistema da assisténcia social foi
concebido para auxiliar pessoas em situagdes de pentria, e ndo para incremento de padrdo de vida.

Destarte, nio se encontrando preenchido o segundo requisito legal para a concessao do beneficio, dou provimento ao recurso do INSS para considerar
improcedente o pedido.

Revogo a antecipagdo dos efeitos da tutela concedida nestes autos.

Expega-se oficio ao INSS independente do transito em julgado, para que adote as providéncias necessarias para revogar o beneficio.

Deixo de condenar em honorarios, nos termos do artigo 55 da Lein. 9099/95.

Esclareco ainda, nada impedir a parte autora, em sede administrativa, o pleito de novo beneficio, quando forem preenchidos os requisitos legais.

E como voto.

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL. BENEFiCIO DE PRESTACAO CONTINUADA. ART. 203, V,DA CONSTITUICAO
FEDERAL. LEI N. 8.742/93. ART. 34, § UNICO Lei 10.741/2003. DECRETO N. 6.214/07.

Na apuragdo da renda familiar do idoso, outros beneficios assistenciais ou previdencidrios equivalentes a um salario minimo devem ser desconsiderados.
Entretanto, tal medida deve ocorrer apenas quando naquele nticleo houver um tnico beneficio como fonte de sustento, e quando se demonstrar cabalmente que
esse beneficio é insuficiente para dar ao autor um minimo de dignidade.

Ausente requisito necessario a concessao. Recurso da autarquia provido.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0054723-29.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359190
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINALDO SILVA DE OLIVEIRA (SP 154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)

No caso em aprego, relativamente aos periodos de 01/03/1987 a 27/05/1987, de 23/05/1994 a 06/06/1994, de 30/07/1994 a 02/08/1994, de 20/03/1995 a
28/04/1995, o reconhecimento baseou-se tdo somente na anotagdo em CTPS. Ora, conforme fundamentagdo supra, para casos de reconhecimento por
equiparag¢ao, ¢ imprescindivel que exista prova de que o autor esteve exposto ao mesmo fator de risco da fun¢éo a qual pretende se equiparar. No que diz
respeito ao vigilante, portanto, € necessario que haja comprovagao do uso de arma de fogo, o que nfo se constata nestes autos, e tornando inviavel o
reconhecimento de tais periodos.
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Emrelagdo aos periodos de 18/04/2000 a 19/05/2011 e de 10/06/2011 a 04/09/2017, o entendimento do juizo a quo se coaduna com o desta Turma, motivo pelo
qual deve ser mantida a sentenca nesse ponto.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso da parte ré, para determinar que os periodos de 01/03/1987 a 27/05/1987, de 23/05/1994 a
06/06/1994, de 30/07/1994 a 02/08/1994, e de 20/03/1995 a 28/04/1995 sejam excluidos da contagem do tempo especial.
Por conseguinte, revogo a concessdo do beneficio, uma vez que a parte autora nio perfaz tempo suficiente.
Deixo de condenar em honorarios, nos termos do artigo 55 da lei9.099/95.
E como voto.

IIT- EMENTA
PREVIDENCIARIO —~APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO —AVERBACAO DE TEMPO —ATIVIDADE
ESPECIAL- RUIDO - NATUREZA INSALUBRE - NECESSIDADE DE FORMULARIOS

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Séo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0001064-54.2018.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301358604

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OCIMAR DOS SANTOS (SP406923 - MARIA DE FATIMA PEIXOTO MOREIRA, SP028091 - ENIO
LAMARTINE PEIXOTO)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do INSS para reformar em parte a sentenga e excluir da contagem como tempo especial o periodo de
27/03/1991 a 28/04/1998, o qual devera ser mantido como tempo comum e, no mais, mantenho a sentenca por seus fundamentos.

Sem condenagdo em honorarios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. PPP. AUSENCIA DE
INFORMACAO DO RESPONSAVEL TECNICO PELOS REGISTROS AMBIENTAIS. LAUDO EXTEMPORANEO SEM
INFORMACAO SOBREANAOALTERACAO DELAYOUTE CONDICOES DE TRABALHO ETC. RECURSO DO INSS PROVIDO
EM PARTE. SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s@o partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte ré, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0000534-38.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359223
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERSIO STRACANHOLLI (SP200076 - DOMINGOS TOBIAS VIEIRA JUNIOR)

No presente caso, observo que ndo obstante o fato de a sentenca recorrida ter reconhecido a especialidade dos periodos de 01.10.1973 a 21.05.1975, de
01.10.1975 a 24.02.1977, de 06.09.1982 a 31.12.1985, de 06.01.1986 a 07.09.1986, de 04.05.1987 a 28.02.1996 ¢ de 22.09.2011 a 18.07.2017, insurge-se a ré
tdo somente a respeito de uma parcela deles, qual seja de 01/10/1973 a 21/05/1975, de 01/10/1975 a 24/02/1977 e de 22/09/2011 a 18/07/2017.

Aduz o INSS auséncia de laudo técnico, bem como, que os PP P’s ndo apresentam responsaveis técnicos para os periodos recorridos.

Assiste parcial razio a autarquia.
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Isso porque, de acordo com os PP P’s acostados aos autos observo que no documento referente a empresa “Marchesan Impls e Aqs Agrs TATU S/A, na
qual o autor trabalhou de 01/10/1973 a 21/05/1975 e de 01/10/1975 a 24/02/1977, ha mengao de presenga de responsavel técnico somente a partir de
01/11/1977 (evento 11, fls. 44/45).

Por sua vez, na empresa “Felipe Tratores Ltda EPP”, para a qual o autor exerce atividade laborativa desde 22/09/2011, hd mengao a responsavel técnico
apenas a partir do més de junho de 2016 (evento 11, fls. 62/63).

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do INSS para excluir da contagem como atividade especial os periodos de 01/10/1973 a 21/05/1975, de
01/10/1975 a 24/02/1977 e de 22/09/2011 a 30/05/2016.

Sem condenagdo em honorarios, nos termos do art. 55 da lein®9.099/95.
Oficie-se ao INSS as providéncias cabiveis.

E como voto.

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO ~AVERBAGAO DE TEMPO — ATIVIDADE
ESPECIAL-NATUREZA INSALUBRE — RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de
Sao Paulo, por unanimidade, DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso, para reformar parcialmente a sentenca recorrida e fixar o termo inicial do beneficio na data
da citagfo valida, nos termos da fundame ntacio, ficando, no mais, mantida a sentenca recorrida. Tendo em vista a existéncia de disposicio
especificana Lein®. 9.099/95, nio se aplicam subsidiariamente as disposicées contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, raziio pela ndo ha
condenacio em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. E como voto. III - EMENTA PREVIDENCIARIO.
AUXILIO-DOENCA.INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA. TERMO INICIAL DO BENEFiCIO. DATA DA CITACAO.
DATA DE INiCIO DA INCAPACIDADE POSTERIORAO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. SUMULA 576 DO STJ.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. SENTENCA REFORMADA EM PARTE. IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos
estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiio
— Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Sao Paulo, 09 de dezembro de 2019. Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0000892-06.2018.4.03.6321 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301358558
RECORRENTE:FABIANA CRISTINA DOS SANTOS PRIMO (SP338523 -ALEX SANDRO LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002932-81.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358851

RECORRENTE:ROSEMEIRE GOMES COSTAALVES (SP197844 - MARCELO DE REZENDE MOREIRA, SP405478 - LUCAS VAN
MIERLO DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0053928-23.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359306
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIANO BEZERRA DANTAS (SP393258 - FLAVIO RIBEIRO FERNANDES)

Cumpre salientar, por fim, que, ao julgar o PEDILEF 50095223720124047003, sob o rito dos representativos da controvérsia, a Turma nacional de
Uniformizagao (TNU) firmou a seguinte tese (Tema 157):

“Nao ha presungao legal de periculosidade da atividade do frentista, sendo devida a conversédo de tempo especial em comum, para concessao de aposentadoria
por tempo de contribui¢do, desde que comprovado o exercicio da atividade e o contato com os agentes nocivos por formulario ou laudo, tendo em vista se tratar
de atividade n3o enquadrada no rol dos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79” (data de publicagao 26/09/2014).

Caso dos autos
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No caso dos autos, verifico que, relativamente aos periodos pleiteados, somente foram juntadas, a titulo de provas, as copias das CTP S do autor. Nenhum
formulario ou P erfil Profissiografico Previdenciario foi acostado.
Assim, faltante documento comprobatério da insalubridade, é inviavel, nos termos da fundamentagao exposta, o reconhecimento da especialidade.

A esse respeito, a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus que lhe competia, nos termos do art. 373, I, do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/15), de, com
a inicial, carrear prova documental descritiva das condi¢Ges insalubres as quais permaneceu exposta no ambiente laboral.

Assim, os periodos em questdo devem ser excluidos da contagem do tempo especial, devendo ser considerado tdo somente como de servigo
comum.

Emrelacdo aos demais periodos, o entendimento do juizo a quo se coaduna com o desta Turma, ndo merecendo reparo a sentenca.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso da parte ré, para determinar que os periodos reconhecidos como especiais sejam excluidos da contagem
do tempo especial, bem como para revogar o beneficio concedido.

Deixo de condenar em honorarios, nos termos do artigo 55 da lei9.099/95.

E como voto.

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO —~APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO ~AVERBACAO DE TEMPO —ATIVIDADE
ESPECIAL- FRENTISTA - AGENTES QUIMICOS - NATUREZA INSALUBRE — NECESSIDADE DE FORMULARIOS

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, DAR PARCIAL AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Séo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.

Relator

5007967-37.2018.4.03.6183 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358578

RECORRENTE:ADEVALDO DE OLIVEIRA CUNHA (SP 177672 - ELISANGELA DA SILVA PASSOS, SP320565 - LUIZ DE SOUSA
CHAGAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora, para reformar parcialmente a sentenga recorrida, a fim de determinar que a concesséo do
beneficio de auxilio-doenga desde a data da cessagio do beneficio, em 01/04/2017, determinando ao INSS a deflagragao do processo de reabilitagdo, nos
termos da fundamentagéo.

Diante da natureza alimentar do beneficio, concedo a antecipagéo dos efeitos da tutela, para que seja implantado no prazo de até 45 (quarenta e cinco) dias,
independentemente do transito em julgado. Oficie-se a0 INSS para cumprimento.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela ndo ha condenag@o em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENCA. ARTRITE REUMATOIDE. LIMITACAO FUNCIONAL POR
DEFORMIDADES. INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE PARAATIVIDADE HABITUAL DE PEDREIRO.
POSSIBILIDADE DE DETERMINACAO PELO JUDICIARIO DE DEFLAGRACAO DO PROCESSO DE REABILITACAO PARA
FUNCOES QUE NAO EXIJAM BINOCULARIDADE. TEMA 177 DA TNU. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do réu, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
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Relator

0047984-40.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359305
RECORRENTE:EDIERMES TRANCOSO CARVALHO (SP309981 - JORGE LUIZ MARTINS BASTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No presente caso, requer a parte autora o reconhecimento da especialidade do periodo entre 01/02/1980 a 22/02/1985, no qual laborou para a empresa
Dorsay Industria Farmacéutica, mediante exposi¢do ao agente nocivo ruido.

O pedido ndo comporta acolhimento.

Isso porque, de acordo com o PPP’s acostados aos autos observo que, embora o autor tenha laborado mediante exposigdo ao agente fisico ruido, em niveis de
exposicdo de 87,0 dB e 90,0 dB, o documento somente faz mengdo a presenga de responsavel técnico a partir de 03/06/2002 (evento 04, fls. 62/63).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 da lei
9.099/95.

Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposicao especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.
Nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foiapreciado e deve ser deferido, o pagamento
dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3° do Codigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

E como voto.

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO —~APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO —AVERBACAO DE TEMPO —ATIVIDADE
ESPECIAL-NATUREZA INSALUBRE —-RECURSO NAO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sao Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0001595-67.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358595
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SONIA MARIA DORIGON CARVALHAL (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso do réu e mantenho a
sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢cdo especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razao pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagio, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com observéncia da limitagéo estabelecida pela Stimula 111 do Superior Tribunal de Justiga (“os honorarios advocaticios,
nas agdes previdenciarias, ndo incidem sobre prestagdes vencidas apos a sentenga”).

Ressalte-se que a parte r¢ fica dispensada desse pagamento se a parte autora nao for assistida por advogado.

Dispensada a elaboragdo de ementa na forma da lei.

E como voto.

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca

Relator

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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II1 - ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciiria de Sio Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério
e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 DE DEZEMBRO DE 2019. Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0042025-54.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359017

RECORRENTE: GILZA MOREIRA DE MENDONCA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0005378-60.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359214
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:RODRIGO BALDRIGHI ROSA (SP105528 - SANDOVALARAUJO DA SILVA)

0005906-52.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358973
RECORRENTE: GISLENE CONSTANTE GUTIERRI (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001599-96.2018.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359194
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FLORISDAVIS APARECIDA DE SOUZA PIVA (SP258305 - SIMONE FALCAO CHITERO)

0005044-11.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358970
RECORRENTE: MARIA GOMES FERREIRA DA SILVA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001271-23.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359303

RECORRENTE: DAVY HANRY SILVA STOCCO (SP403568 - VALERIA MONTEIRO DE OLIVEIRA, SP128783 - ADRIANA
MAZZONIMALULY)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004923-78.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358969
RECORRENTE: VERA LUCIA INNOCENTE TERRA (SP 175909 - GILCELIO DE SOUZA SIMOES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0050141-83.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359020
RECORRENTE:LEANDRO BAPTISTA BARROSO (SP218027 - SIMONE MARIANO DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5003922-53.2019.4.03.6183 - 6' VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359108
RECORRENTE:HAO SEU YEN YANG (SP187575-JOAO CARLOS CORREA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004312-42.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359218

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ZELINDA DE SOUZA SILVA (SP356500 - MURILO ARTHUR VENTURA COSTA, SP406998 - RENATO ROBERTO DA
SILVA)

0029374-87.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359009
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO: OBJEKTI COMERCIAL EIRELI (SP312742 - CAMILA PRADO FURUZAWA)

0004488-21.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359026
RECORRENTE: CAMILA FERNANDES SANTANA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034291-52.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359015
RECORRENTE:DARCIDA COSTAFONTES (SP129794- LEANDRO JOSE NUNES VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001109-82.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359127

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:APARECIDO CLAUDINEI CARACANHA (SP256602 - ROSELI ANTONIO DE JESUS SARTORI, SP158983 - LUIZ
APARECIDO SARTORI)

0000404-37.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358946
RECORRENTE:ELZA ARIAS PEREIRA FERRAREZI (SP373124- ROSILENE ROSA DE JESUS TAVARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000880-97.2019.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301358948
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERGINIAAUGUSTA MAZIERO BUENO (SP237985- CAMILA FUMIS LAPERUTA)

0021355-92.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358999
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAMARLUCE DO NASCIMENTO SILVA (SP324267- DAVID BARBOSA DA SILVA JUNIOR)

0025615-18.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359001
RECORRENTE:FRANCISCO DUARTE DE ALMEIDA (SP208218 - EMERSON VIEIRA DAROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0027217-44.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359003
RECORRENTE: WILLIAM LEANDRO ALVES (SP371420 - SELMA MARIA DE OLIVEIRA ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000336-80.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358944
RECORRENTE:NEIDE TABORDA CALDEIRA (SP159141 - MARCIA RIBEIRO COSTA D ARCE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003350-27.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358958
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IZILDINHA BORDIN (SP138616-ANDREA ALMENDRO ZAMARO)

0002372-70.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359142
RECORRENTE:MAURILIO DE SENA PEREIRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000142-52.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358939
RECORRENTE:MARLENE PEREIRA DA SILVA (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000293-06.2019.4.03.6330 - 1*° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358941

RECORRENTE:LIODITE DE FATIMA SILVA SOUZA (SP 122211 - MARCOS ROBERTO DOS SANTOS RIBEIRO, SP 186603 -
RODRIGO VICENTE FERNANDEZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000488-67.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358947
RECORRENTE:ANDERSON MIRANDA REBECCHI (SP356529 - RAPHAEL PAIVA FREIRE)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0000161-10.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359102
RECORRENTE:JOSIENE FRANCISCO DA SILVA (SP115094 - ROBERTO HIROMI SONODA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003249-79.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301358957

RECORRENTE:FRANCISCO MEDRADO ALKIMIM (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0000864-71.2018.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301358537
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ELISABETE CUZZOLIN CLEMENTE (SP068800- EMILIO CARLOS MONTORO)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso, mantendo a sentenga
recorrida, por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenacéo, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Dispensada a elaboracio de ementa na forma da lei.

E Ccomo voto.
II-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sdo Paulo, 09 de dezembro de 2019

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso e
mantenho a sentenca recorrida por seus proprios fundamentos. Tendo em vista a existéncia de disposicéio especificana Lein®9.099/95, néo se
aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte autora ao pagamento de
honoririos advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95, com aressalva
de que nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegacio da parte de que niio tem condigcdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem pre juizo
proprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cddigo de Processo Civil.
Dispensada a elaboraciio de ementa na forma da lei. E como voto. III -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em
que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢do Judicidria de Sio
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Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. Sio Paulo, 09 de dezembro de 2019. Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0016654-88.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358583
RECORRENTE:MARIAALVES DOS SANTOS (SP295963 - SHIRLENE COELHO DE MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028665-52.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358586
RECORRENTE:FELICIA DE REZENDE (SP105476 - CLAUDIA MARIA NOGUEIRA DA SILVABARBOSA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014915-17.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358609
RECORRENTE:JOSE VIRGINIO DA SILVA (SP378048 - EDIMILSON MATIAS DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002520-41.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301358580
RECORRENTE: GRACILIA BASSETTO (SP429092 - PALONSALAN DO NASCIMENTO )
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005118-77.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358581
RECORRENTE: SONJAMARIA DE BARROS DAMACENO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007514-92.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358606
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO DE FREITAS (SP225356 - TARSILA PIRES ZAMBON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031419-64.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301358598

RECORRENTE:MARIA JANIELE NASCIMENTO DE LIMA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

No presente caso, nio obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusio do juiz a quo alinha-se com o entendime nto
desta Turma Recursal, de modo que, por ter dado ade quada solucéo alide, nio deve ser modificada a sentenca. Ante o exposto, nego
provimento ao recurso e mantenho a sentenca recorrida. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10%
(dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 dalei9.099/95. Nio sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e
§§ daLei13.105/2015, em face da disposicio especifica, contida na supracitada Lei 9.099/95. Nas hipoteses em que foi concedido beneficio de
assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda nfio foi apreciado e deve ser deferido, o pagamento dos valores mencionados ficara
suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/15). K como voto. III - EMENTA PREVIDENCIARIO —
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO —~AVERBACAO DE TEMPO —ATIVIDADE ESPECIAL-NATUREZA
INSALUBRE — RECURSO NAO PROVIDO IV-ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas,
decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 DE
DEZEMBRO DE 2019. Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0006784-81.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358986

RECORRENTE:MARLENE MONTEIRO CORCI (SP 187256 - RENATA CRISTIANE VILELA FASSIO DE PAIVA, SP279911 -
AUGUSTO DE PAIVA GODINHO FILHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030143-95.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359013
RECORRENTE:PAULO BEZERRADE ARAUJO (SP366558 - MARCIA CRISTINA RAMOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033706-97.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359014
RECORRENTE:JOSE ROBERTO DA SILVA (SP264067 - VAGNER FERRAREZI PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0016019-10.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358573
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DAS DORES RODRIGUES DA SILVA (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento aos recursos de ambas as partes e
mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢do especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com a ressalva de que nas hipdteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido
ainda ndo foi apreciado e deve ser deferido pela simples alegag@o da parte de que ndo tem condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo
Civil

Outrossim, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenacgéo estipulada em sentenga, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com observancia da limitagao estabelecida pela Stimula 111 do Superior Tribunal de Justica (“os honorarios advocaticios,
nas ag¢des previdenciarias, ndo incidem sobre prestagdes vencidas apds a sentenga”).
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Dispensada a elaboracio de ementa na forma da lei.
E como voto.

III-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos da autora e do réu, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0002380-47.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301359310
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO DE OLIVEIRA SILVA (SP246981 - DEBORA REGINA ROSST)

No caso emaprego, as testemunhas se mostraram claras e coerentes, e, embora nao tenham sido apresentados documentos de atividade rural em nome do
autor, a certiddo de seu nascimento (1963), a certiddo de casamento dos pais (1978), bem como as de casamento dos irméos (1984 e 1987) indicam que o
nucleo familiar se dedicava a atividade ruricola de economia familiar. Destarte, € viavel o reconhecimento do periodo rural de 02/08/1975 a 31/10/1991.

Por tal, motivo, ndo merece provimento o recurso da parte ré.

Emrelago ao recurso da parte autora, ndo foram apresentados elementos a justificar a urgéncia da concesséo do beneficio, motivo pelo qual deve ser mantida
a sentenga, que ndo concedeu a antecipacio da tutela.

Diante do exposto, nego provimento a ambos os recursos ¢ mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razao pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com a ressalva de que nas hipdteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido
ainda ndo foi apreciado e deve ser deferido pela simples alegag@o da parte de que ndo tem condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Codigo de Processo
Civil
Outrossim, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenacgéo estipulada em sentenga, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

IIT- EMENTA
PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA ESPECIAL - APOSENTADORIA RURAL - SUMULA 149 STJ - SUMULAS 14E 34 TNU

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de
S&o Paulo, por unanimidade, NEGAR provimento a ambos os recursos, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Séo Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III1 - EMENTA PREVIDENCIARIO.AUXILIO-DOENCA.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-ACIDENTE.
LAUDO PERICIAL.AUSENCIADE COMPROVACAO DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. VINCULACAO DO JUIZ
(ARTS. 131 E 436, do CPC). AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. 1. A
concessiio de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez depende da comprovacio da incapacidade laborativa, total e te mporaria para o
primeiro, e total, permanente e insuscetivel de reabilitaciio para o segundo. 2. Inteligéncia dos artigos 25, I, 42, 59, todos da Lein.’
8.213/1991. 3. A prova técnica produzida nos autos é determinante nas hipéteses em que a incapacidade somente pode ser aferida por

intermé dio de pericia mé dica, nfio tendo o julgador conhe cimento técnico e condiciio de formar sua convicciio sem a participacio de
profissional habilitado. 4. Laudo médico peremptorio ao afirmar a inexisténcia de incapacidade laborativa total da parte autora. 5. O juiz niio
deve se afastar das conclusdes do laudo pericial quanto ausentes outros elementos que o contrarie. 6. Ausente um requisito, Irrelevante o
preenchimento dos demais, relativos a caréncia e qualidade de segurado. 7. Recurso nio provido. IV-ACORDAO Vistos e relatados estes
autos em que siio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo,
por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado. Sao Paulo, 09 DE DEZEMBRO DE 2019. Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0000913-33.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358950

RECORRENTE:ALEXANDRE MIGUEL DE CAMARGO (SP211735 - CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP389530 -
CARMEM ALINE AGAPITO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000304-04.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358943
RECORRENTE:NANCI DA SILVA PAIVA (SP230302-ANA CAROLINA PAULINO ABDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000102-19.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359261
RECORRENTE:PAULO ROGERIO DE SOUZA (SP 152386 - ANTONIO CARLOS DINIZ JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003711-89.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358968
RECORRENTE: VALDECI MONTELIO FELIPPE (SP329563 - ISABELA QUISSI MARTINES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003372-33.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358961
RECORRENTE:MARIA ELIANI DEANDRADE OLIVEIRA (SP108976 - CARMENCITA APARECIDA DA SILVA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004223-05.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359021

RECORRENTE:ANTONIO APARECIDO VIANA DOS SANTOS (SP220099 - ERIKA VALIM DE MELO BERLE, SP412559 - ROBERTA
FERNANDES MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006333-91.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301358974
RECORRENTE:BENEDITO GOMES DE OLIVEIRA (SP222168 - LILIAN VANESSA BETINE JANINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029146-15.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359006
RECORRENTE: CLAUDIA CASSIA DE OLIVEIRA (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004313-30.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359264
RECORRENTE:EDICARLOSAUGUSTO DE OLIVEIRA (SP372460 - SERGIO MORENO, SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO )
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000004-15.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358546
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO PAVANELLO JUNIOR (SP 162426 - WALQUIRIA LIMA ROSA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso, mantendo a sentenga
recorrida, por seus proprios fundamentos.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora nio esta representada por advogado.

Dispensada a elaboragio de ementa na forma da lei.

E como voto.
I11-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de
Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0003146-25.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359196
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SANDRA REGINA SANTOS SANTANA (SP191130- EVELYNE CRIVELARI SEABRA)

Ainda que ndo haja sido constatada incapacidade total sob o ponto de vista médico, deve-se, entretanto, observar a determinagdo da TN U, em face de sua
Stmula 47.
Assim, passo a verificar as condigdes pessoais, sociais, econdmicas e culturais do autor, de forma a analisar a incapacidade em ‘sentido amplo’. Para tanto,
basta uma transcri¢do da conclusdo pericial:
)
A autora tem 45 anos de idade e exerce a atividade de empregada doméstica.
Esta afastada de suas atividades desde agosto de 2009 para tratamento de lombociatalgia cronica.
A autora foi submetida a laminectomia para tratamento de hérnia discal L5/S1 em 2001.
Ao exame fisico apresenta sinais de radiculite a direita, em concordancia com os exames de imagem anexados.
Corregéo postural, fortalecimento muscular, alongamento e uso de medicagéo antiinflamatoria contribuem para a melhora dos sintomas.
A autora estd parcial e permanentemente incapacitada para a atividade de empregada doméstica.
A limitagdo esta restrita a atividades como carregar peso acima de 10 kg ou fazer esforgo fisico excessivo (carga em tragao).
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A autora esta apta a exercer outras atividades da fungao, como passar e lavar roupas, cozinhar ou varrer, ou executar outras atividades em que possua
habilidade.

Data do inicio da doenga: 2001.

Data do inicio da incapacidade: junho de 2009, data da ressondncia magnética anexada a fl. 30.

()

N3o ha mengéo de que, com a realizagdo de outras atividades de complexidade semelhante aquelas ja praticadas, haveria risco do agravamento da atual
moléstia ou do surgimento de outras. Ao contrario, o laudo ¢ taxativo em afirmar que ela esta apta para atuar como lavadeira, passadeira, cozinheira, para
varrigéo, entre outras tarefas.

Ademais, nada indica, nos autos, que a parte autora esteja sofrendo restrigoes de ordem pessoal, profissional ou social que a impegcam de voltar as atividades
laborais (art. 373, I, Cédigo de Processo Civil - Lei 13.105/15).

Desse modo, verificada a inexisténcia de incapacidade total para o trabalho, e ndo tendo sido constatado nenhum tipo de prejuizo social pela existéncia da
doenga, ndo fazjus a parte autora ao beneficio.

Nesse ponto, ndo ha motivo para afastar as informagdes do perito. N&o ha nada a infirma-las, de igual modo como ndo se verificam obscuridades no laudo.
Por essa razdo, é desnecessaria nova pericia.
Por outro lado, noto que o nivel de especializag@o apresentado pelo perito € suficiente para a analise do quadro clinico apresentado nos autos.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.
Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 da lei
9.099/95.

Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 ¢ §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢ao especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.

Nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda ndo foi apreciado e deve ser deferido, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

E como voto.

III-EMENTA
PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE
INCAPACIDADE. SUMULA 47 TNU. FATORES SOCIAIS. INSUFICIENCIA PROBATORIA. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Séo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0001229-43.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358539
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EUCLIDES DE MARCHESIN STEFANI (SP404060 - ELTON JOSE GUEDES)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso, mantendo a sentenga
recorrida, por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢ao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honordarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagdo, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Dispensada a elaboragao de ementa na forma da lei.

E Ccomo voto.
III-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1 -ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que s#o partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AAMBOS OS RECURSOS, nos termos
do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 09 DE DEZEMBRO DE 2019. Juiz Federal Herbert
de,B ruynJr. Relzltor
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0005161-16.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358971

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDMAR PEREIRA DA SILVA (SP258092 - CLESSI BULGARELLI DE FREITAS GUIMARAES,
SP259024 - ANA PAULA SILVA OLIVEIRA)

0012961-33.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359259
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) DAIANAALINE DE
OLIVEIRA SOUSA

RECORRIDO/RECORRENTE:NINO DE SOUZA (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)

FIM.

0001306-12.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358548
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARISA VIVAN (SP313345- MARCUS VINICIUS MARINO DE ALMEIDA BARROS)

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso, mantendo a sentenga
recorrida, por seus proprios fundamentos.

Sem condenagio em honorarios advocaticios, tendo em vista que a parte autora néo esta representada por advogado.

Dispensada a elaboragdo de ementa na forma da lei.

E como voto.

II1-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0000669-11.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358556
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELENA BUOSI FRANCEZE (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso, mantendo a sentenga
recorrida, por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢cdo especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razao pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagio, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com observéncia da limitagdo estabelecida pela Stimula 111 do Superior Tribunal de Justiga (“os honorarios advocaticios,
nas agdes previdenciarias, ndo incidem sobre prestagdes vencidas apds a sentenga”).

Dispensada a elaboragdo de ementa na forma da lei.
E como voto.
I1-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 46 da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso e
mantenho asentenca recorrida por seus préprios fundamentos. Tendo em vista a existéncia de disposicio especificana Lein®9.099/95, ndo se
aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razio pela qual condeno a parte autora ao pagamento de
honoririos advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95, com aressalva
de que nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foi apreciado e deve ser
deferido pelasimples alegaciio da parte de que ndo tem condi¢cdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem pre juizo
préprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficard suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Coédigo de Processo Civil.
Dispensada a elaboragio de ementa na forma da lei. E como voto. III —ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em
que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secfo Judiciaria de Sdo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/12/2019  62/1692



Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Sdo Paulo, 09 de deze mbro
de 2019 Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0000282-19.2019.4.03.6316 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358536
RECORRENTE:JOAQUIM GOMES FERREIRA (SP356529 - RAPHAEL PAIVA FREIRE)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0036562-34.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358545
RECORRENTE:RUBENS JAIRO GOMES (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ressalte-se que o ja mencionado artigo 203, V, da Constituicio é claro ao definir que, para fins deste beneficio, a responsabilidade do Estado é
subsidiaria, uma vez que deve ser concedido somente aqueles que comprovem nio possuir meios de prover a propria manutenco ou de té-la
provida por sua familia. O sistema da assisténcia social foi concebido para auxiliar pessoas em situacéio de miséria, e nfio para incremento de
padrio de vida. Ademais, diante do comando legal, é inviavel a concessio do beneficio a pessoa que, embora miseravel, careca daidade minima
exigida ou néo seja portadora de incapacidade total que impeca, pelo prazo minimo de dois anos, suainsercio social e o exercicio de suas
atividades laborativa e diaria. Destarte, apds analisar os laudos, observo que a matéria ventilada em sede recursal foi de vidame nte analisada
pelo juizo de primeiro grau, de modo que nenhum reparo merece asentencarecorrida. Ante o exposto, nego provimento ao recurso e
mantenho asentenca recorrida por seus préprios fundamentos. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em
10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 dalei9.099/95. Nio sfo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os
artigos 85 e §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposicio especifica, contida na supracitada Lei 9.099/95. Nas hipéteses em que foi concedido
beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda n#o foi apreciado e deve ser deferido, o0 pagamento dos valores
mencionados ficard suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/15). Dispensada a elaboragdo de ementa
na forma dalei. E como voto. IIl —-EMENTA LOAS. BENEFICIO ASSISTENCIAL. REQUISITOS. DEFICIENCIA DEVE SER
GRAVE, IMPOSSIBILITANDO TRATAMENTO A CURTO PRAZO. MISERABILIDADE. CARATER SUBSIDIARIO DO
AUXILIO ESTATAL. SENTENCA MANTIDA IV-ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas,
decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sido Paulo, por unanimidade, NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 DE
DEZEMBRO DE 2019. Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0001833-76.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301358954
RECORRENTE:MARCIA HELENA GODOI GOMES (SP141635- MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004254-25.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359023
RECORRENTE:PRISCILA NAIARA FERREIRA (SP322796 - JEAN NOGUEIRA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001594-77.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358953

RECORRENTE: BENEDITO CARVALHO DE ARAUJO FILHO (SP404046 - DIRCEU VINICIUS DOS SANTOS RODRIGUES,
SP303805- RONALDO MOLLES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No caso em apreg¢o, ndo obstante os argumentos apresentados no recurso, verifico que a solugéo dada pelo juizo a quo esta em conformidade com o
entendimento desta Turma, motivo pelo qual ndo merece reparo a sentenga recorrida.

A esse respeito, a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus que lhe competia, nos termos do art. 373, I, do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/15), de, coma
inicial, carrear prova documental descritiva das condi¢des insalubres as quais permaneceu exposta no ambiente laboral.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 da lei
9.099/95.

Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposicao especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.

Nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foiapreciado e deve ser deferido, o pagamento
dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3° do Codigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

E como voto.

III-EMENTA
PREVIDENCIARIO —~APOSENTADORIA RURAL- COMPROVACAO INSUFICIENTE - SUMULA 149 STJ — SUMULAS 14E 34
TNU - BENEFICIO INDEVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sa o partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso e
mantenho a sentenca recorrida por seus proprios fundamentos. Tendo em vista a existéncia de disposicfo especifica na Lein® 9.099/95, nio se
aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razio pela qual condeno a parte autora ao pagamento de
honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95, com aressalva
de que nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegaciio da parte de que ndo tem condicdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem pre juizo
proprio ou de sua familia, o0 pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo Civil.
Dispensada a elaboragio de ementa na forma da lei. E como voto. III -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em
que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regisio — Se¢fo Judiciaria de Siao
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Sao Paulo, 09 de deze mbro
de 2019. Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0002869-33.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358568
RECORRENTE: GILSON PEREIRA DOS SANTOS (SP274712 - RAFAEL LUIZ RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001280-61.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358560
RECORRENTE:ROSILENE JACOB RODRIGUES (SP233961 - ANA CAROLINA DE OLIVEIRA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017785-98.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358574
RECORRENTE:ISRAELNERO DO NASCIMENTO FILHO (ES016822 - PAULA GHIDETTI NERY LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005050-18.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358589
RECORRENTE: SILVANI BRAVO VIEIRA SABARA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001786-33.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358562
RECORRENTE: CRISTIANE ORTIZ SUMAN SOUZA (SP231005 - VIVIANE AGUERA DE FREITAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002138-48.2019.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301358566
RECORRENTE:EDILEUSA DA CONCEICAO LACERDA (SP297948 - HUGO MASAKI HAYAKAWA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000511-55.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358554

RECORRENTE: ELISANGELA GONCALVES DOMINGUES (SP212750 - FERNANDO ALVES DE MOURA, SP361630- FELIPE
AUGUSTO FERREIRA FATEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001888-49.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358564
RECORRENTE:ANTONIO RODRIGUES DA SILVA (SP425773 - PAOLA JENNIFER HEWITT PAULSEN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027671-24.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358576
RECORRENTE:MILTON REAL GRANGERO (SP283605 - SHEILA REGINA DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017044-58.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358543

RECORRENTE:RUTHALVES DE SOUZA LUZ (SP393005- MARCELA DE SOUZA BORGES MENDONCA, SP274494 -
GUILHERME MONKEN DE ASSIS, SP200653 - LEONARDO HENRIQUE TORRES DE MORAIS RIBEIRO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0015991-42.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358571
RECORRENTE:OSMAR CARMONA PEPE (SP281125- CELINA CAPRARO FOGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000908-15.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358559
RECORRENTE:MARIA INEZ BELTRAO CICALE (SP121929 - OSMAR OSTI FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000767-87.2018.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301358547

RECORRENTE:MARIA LENICI FERREIRA BORTOLIN (SP233292-ALESSANDRO DELNERO MARTINS DEARAUJO, SP210219 -
LUIS HENRIQUE LOPES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I -ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que siio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatorio
e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 DE DEZEMBRO DE 2019. Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator
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0000795-66.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359258

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:RAFAELFERNANDES DEVITO FERRAMENTAS EIRELI (SP333532 - ROBERTO IUDESNEIDER DE CASTRO,
SP330545- RENAN BORGES FERREIRA)

0003516-41.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359260

RECORRENTE:RAFAELA LINO DE LIMA (SP423182- LUCAS FUKASE CERQUEIRA) MIKAELA EUGENIO DE LIMA (SP423182 -
LUCAS FUKASE CERQUEIRA)ADRIELLE DE LIMA (SP423182- LUCAS FUKASE CERQUEIRA) MIKAELA EUGENIO DE LIMA
(SP333137- ROBERTA FLORES TOMIAZI)ADRIELLE DE LIMA (SP333137- ROBERTA FLORES TOMIAZI) RAFAELA LINO DE
LIMA (SP333137- ROBERTA FLORES TOMIAZI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003491-40.2017.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301358540

RECORRENTE/RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP233342 - IRENE LUISAPOLIDORO
DA SILVA) SUPERINTENDENCIANACIONAL DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR-PREVIC EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS (SP202693 - ADEMILSON CAVALCANTE DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE:NELSON DE GIULI (SP303785- NELSON DE GIULI)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento aos recursos ¢ mantenho a sentenca
recorrida por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razao pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com a ressalva de que nas hipdteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido
ainda ndo foi apreciado e deve ser deferido pela simples alegagdo da parte de que ndo tem condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cddigo de Processo
Civil

Outrossim, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da causa, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/9s.

Dispensada a elaboragéo de ementa na forma da lei.

E como voto.

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos da parte autora e da parte ré, nos termos do relatorio e voto
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0000481-32.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359178
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VIVIANE APARECIDA DE OLIVEIRA LINO (SP 153418 - HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.®9.099/95, combinado com o art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso e mantenho a sentenga
recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagéo estipulada em sentenga, nos termos do
artigo 55 da 1e19.099/95. Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e ss da Lei 13.105/2015, em face da disposigao especifica contida na
supracitada lei9.099/95. Nao estando a parte autora assistida por advogado, fica dispensado o referido pagamento.

Dispensada a elaboragao de ementa na forma da lei.

E como voto.

III-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Séo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0000057-05.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359153

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MESSIAS PONSON BARONI (SP279712- OSVALDO PEREIRA JUNIOR, SP227046 - RAFAEL CABRERA
DESTEFANI)
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II1-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sao Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.

Relator

0000090-44.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358603

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DANIEL FERREIRA DE OLIVEIRA (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA, SP099424 - AGAMENON
MARTINS DE OLIVEIRA)

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso € mantenho a sentenga
recorrida por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢do especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honordarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagdo, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com observancia da limitagéo estabelecida pela Stimula 111 do Superior Tribunal de Justiga (“os honorarios advocaticios,
nas agdes previdenciarias, ndo incidem sobre prestagdes vencidas apds a sentenga”).

Ressalte-se que a parte r¢é fica dispensada desse pagamento se a parte autora no for assistida por advogado.

Dispensada a elaboragdo de ementa na forma da lei.

E como voto.

1I1-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0001842-24.2018.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358550
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELISABETE SILVA MENDOCA (SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINEL)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso, mantendo a sentenga
recorrida, por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenacéo, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com observancia da limitagéo estabelecida pela Stimula 111 do Superior Tribunal de Justica (“os honorarios advocaticios,
nas ac¢des previdenciarias, ndo incidem sobre prestagdes vencidas apds a sentenga”).

Dispensada a elabora¢do de ementa na forma da lei.

E como voto.

II1-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2019

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0012048-17.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358585

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)JOAO VINICIUS DOS SANTOS (SP330245 -
ERICA CRISTINA SOARES DEALENCAR)

RECORRIDO:POLIANA SOUZA DE ALMEIDA (SP289210 - PAULO MAURICIO DE MELO FILHO)
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Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado como art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso € mantenho a sentenga
recorrida por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenacéo, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com observancia da limitagéo estabelecida pela Stimula 111 do Superior Tribunal de Justica (“os honorarios advocaticios,
nas ac¢des previdenciarias, ndo incidem sobre prestagdes vencidas apds a sentenga”).

Ressalve-se que nas hipdteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda nao foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegagao da parte de que nfo tem condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua
familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3°do art. 98 do Cddigo de Processo Civil.

Dispensada a elaboragio de ementa na forma da lei.

E como voto.

111 -ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0026504-69.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358590
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARMEN GONSALES MORALES HYDALGO (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEALDE LIMA)

Ante o acima exposto, ndo conhego do recurso, porquanto as razdes estdo dissociadas do julgamento da sentenca.
E como voto.

IIT- EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO INOMINADO. RAZOES DISSOCIADAS. NAO CONHECIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do réu, nos termos do relatoério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso e
mantenho a sentenca recorrida por seus proprios fundamentos. Tendo em vista a existéncia de disposicéio especificana Lein®9.099/95, nio se
aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte autora ao pagamento de
honoririos advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95, com aressalva
de que nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegacio da parte de que niio tem condigcdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem pre juizo
proprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cdédigo de Processo Civil.
Dispensada a elaboraciio de ementa na forma da lei. E como voto. III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em
que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secfo Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. Sio Paulo, 09 de dezembro de 2019. Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0023300-17.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358575
RECORRENTE:EDNADJAMARIADE ARAUJO (SP314398 - NATALIA SILVA DE CARVALHO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000065-97.2019.4.03.6308 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358552

RECORRENTE:ORLANDA MARQUES PINTO (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339 - FERNANDA
KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001487-80.2019.4.03.6317 - 12* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301358561

RECORRENTE:MAURINHO PEREIRA DA SILVA (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA, SP 186226 - ANALICE LEMOS DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006861-28.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358570
RECORRENTE:MARIA ONEIDE MARCONDES CAMPOS (SP 185446 - ANDRESSAALDREM DE OLIVEIRA MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030614-14.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358577
RECORRENTE:ADRIANO LUIZ CHAVES (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000643-19.2018.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2019/9301360022
RECORRENTE: VANDERLEI DA SILVA (SP379981 - JOAO MARCELO FISCHER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No caso em comento, a parte autora apresentou, para 0 mesma ocupagao e periodo, dois PP P’s contendo informagdes diferentes. Emrazio disso, requer a
anulagdo da sentenga e a reabertura da instru¢@o processual e produg@o de prova técnica pericial.

O PPP expedido em 26/09/2016 (evento 01, fls. 04/05), apresenta as seguintes informagdes:

Por sua vez, o documento espedido em 10/01/2018 (evento 01, fls. 06/07) assim descreve a atividade exercida pela parte autora:

Para o reconhecimento do carater especial de uma atividade por determinado periodo, laborado mediante exposicdo a agentes biologicos, ¢ necessaria
comprovacao dos niveis de exposicdo aos agentes nocivos, o que nao se verificou nestes autos, uma vez que tanto o P erfil Profissiografico Previdenciario
(PPPs) datado de 26/09/2016, quanto o expedido em 10/01/2018 mencionam esses agentes de forma apenas genérica, sem especificar a intensidade da
exposi¢ao.

Assim, ndo se tratando de exposi¢do quantitativa, faz-se dispensavel a producéo de prova técnica pericial.

Ademais, ainda que se considere o documento expedido em 26/09/2016, que apresenta a situag@o com maiores riscos ao autor, qual seja, o auxilio na
movimentagio e acomodagio dos pacientes, verificamos a mengéo a utilizagdo de EP1 eficaz durante os periodos indicados. A esse respeito e ndo se tratando
de caso de ruido ou de calor, 0 entendimento desta Turma é no mesmo sentido daquele esposado pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do ARE
664.335/SC.

Por fim, tendo em vista que o laudo menciona expressamente que a atividade de locomogéo, acomodagdo e movimentagéo dos doentes era feita somente
“quando necessario”’, ndo restou comprovada a habitualidade e permanéncia da exposi¢céo ao risco.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso € mantenho a sentenga recorrida.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 da lei
9.099/9s.

Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposicao especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.

Nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foiapreciado e deve ser deferido, o pagamento
dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3° do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

E €Oomo voto.
111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO ~AVERBAGAO DE TEMPO — ATIVIDADE
ESPECIAL-NATUREZA INSALUBRE — RECURSO NAO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sao Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0009395-42.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358582
RECORRENTE:DONIZETI APARECIDO PEREIRA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga
recorrida por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com a ressalva de que nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido
ainda ndo foi apreciado e deve ser deferido pela simples alegag@o da parte de que ndo tem condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo
Civil

Dispensada a elaboragio de ementa na forma da lei.

E como voto.

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca

Relator

0018575-53.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358998
RECORRENTE:JULIO CESAR BUENO FILHO (SP176819- RICARDO CAMPOS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

III-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por maioria, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, conforme voto do relator acompanhado pelo Dr.Ciro Brandani Fonseca, sendo
vencido o Dr. Omar Chamon.

Séo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0007356-64.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358584
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA MAGALI VIANA SANTOS (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso, mantendo a sentenga
recorrida, por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢do especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honordarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagdo, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com observancia da limitagéo estabelecida pela Stimula 111 do Superior Tribunal de Justiga (“os honorarios advocaticios,
nas agdes previdenciarias, ndo incidem sobre prestagdes vencidas apds a sentenga”).

Dispensada a elaboragio de ementa na forma da lei.

E como voto.

II1-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0001423-96.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301359128
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AMELIA MARTINS GODOI (PR016794- RUBENS PEREIRA DE CARVALHO)

II1-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de
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Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso da ré, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0000018-73.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358602
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON CABELLO GONCALVES (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento a ambos os recursos € mantenho a
sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢cdo especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com a ressalva de que nas hipdteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido
ainda ndo foi apreciado e deve ser deferido pela simples alegag@o da parte de que ndo tem condi¢des de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo
Civil

Outrossim, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o estipulada em sentenga, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com observancia da limitagio estabelecida pela Stimula 111 do Superior Tribunal de Justiga (“os honorarios advocaticios,
nas ag¢des previdenciarias, ndo incidem sobre prestagdes vencidas apds a sentenga”).

Dispensada a elaboragio de ementa na forma da lei.

E como voto.

III-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos do autor e do réu, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Séo Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso e
mantenho a sentenca recorrida por seus proprios fundamentos. Tendo em vista a existéncia de disposicéio especifica na Lein®9.099/95, nio se
aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razio pela qual condeno a parte autora ao pagamento de
honoririos advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95, com aressalva
de que nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda nio foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegacio da parte de que niio tem condigcdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem pre juizo
proprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cddigo de Processo Civil.
Dispensada a elaboraciio de ementa na forma da lei. E como voto. III -ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima
indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 de
dezembro de 2019. Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0002013-44.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358597
RECORRENTE:OSVALDITE SANTIAGO PEREIRA (SP 184363 - GISELLE MARIA DEANDRADE CIAMPAGLIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040948-10.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358599

RECORRENTE:BARBARA RODRIGUES SALES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0049768-52.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE -ACORDAO Nr. 2019/9301359154
RECORRENTE:ELIANE CONCEICAO BELO (SP173437- MONICA FREITAS RISSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
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julgado.

Séo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.
Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0004662-18.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2019/9301358542
RECORRENTE:ANA LUCIA LEITE DE BRITO (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ante o0 exposto, dou parcial provimento ao recurso da autora, para anular a sentenga e determinar o prosseguimento regular do feito.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢do especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razio pela ndo ha condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E o voto.

III-EMENTA

CIVIL. CONTRATO DE MUTUO. PROGRAMA MINHA CASA MINHA VIDA. VICIOS DE CONSTRUCAO. SENTENCA DE
EXTINCAO. FALTA DE JUNTADA DO CONTRATO E DE LAUDO INDIVIDUALIZADO. NAO OCORRENCIANO CASO
CONCRETO. RECURSO DAPARTEAUTORA PROVIDO EM PARTE. SENTENCAANULADA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

ACORDAO EM EMBARGOS-13

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAOQ - VICIOS -AUSENTES - PRE-QUESTIONAMENTO 1. Ausentes os vicios do art.
535 do CPC, merecemser rejeitados os embargos de declaracio. 2. Inadmissivel a modificacio do julgado por meio de embargos de
declaracgio, atribuindo-se-lhes, indevidamente, efeitos infringentes. 3. Nao é obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os
topicos alegados, mas sim que a decisfio esteja devida e suficientemente fundamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragio rejeitados.
IV-ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Es pe ciais
Federais da Secéo Judiciaria de Sido Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 DE DEZEMBRO DE 2019. Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0001764-30.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359141
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIALUCIAALVES DE OLIVEIRA (SP317074 - DANIELA OLIVEIRA GABRIEL MENDONCA)

0042066-55.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359094
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS BATISTA (SP385689 - DENIS COSTA DE PAULA)

0006364-45.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359080
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JAIRO GONCALVES DA SILVA (SP393323 - JOSE DE MORAES FILHO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, conheco dos Embargos de Declaracio, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade, contudo os re jeito, mantendo
0 acérdiao embargado em todos os seus termos. E o voto. III -EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS -AUSENTES —
PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, merecem ser rejeitados os embargos de declaracio. 2. E
inadmissivel a modificacdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-lhes, indevidamente, efeitos infringentes. 3. Ndo é
obrigatério o pronunciamento do magistrado sobre todos os tépicos alegados, mas sim que a decis#o esteja devida e suficiente mente

fundame ntada, como no caso. 4. Embargos de declaragéo rejeitados. IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em
que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido — Secéo Judicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do relatério e do voto que ficam fazendo parte integrante do julgado. Sdo Paulo,
09 de dezembro de 2019. Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator
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0002389-44.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301358617
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCELO DE OLIVEIRA (SP162766- PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

0002345-48.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301358618
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS MAIADE ARAUIJO (SP255118 - ELIANAAGUADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013174-36.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301358615
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REINALDO DONIZETI ROSA (SP291752- MARINA DA SILVA PEROSSI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS -AUSENTES - PRE-QUESTIONAMENTO 1. Ausentes os vicios do art.
535 do CPC, merecemser rejeitados os embargos de declaragio. 2. Inadmissivel a modificacio do julgado por meio de embargos de
declaragéo, atribuindo-se-lhes, inde vidamente, efeitos infringentes. 3. Ndo é obrigatério o pronunciamento do magistrado sobre todos os
topicos alegados, mas sim que a deciséo esteja devida e suficiente mente fundamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragio rejeitados.
IV-ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaracéo, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. Sao Paulo, 09 DE DEZEMBRO DE 2019. Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0003034-25.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359173
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO VIEIRADOS PRAZERES (SP315070 - MARCELO RIBEIRO TUCCI)

0002881-78.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359174
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO DA SILVAMELO (SP 168381 - RUSLAN BARCHECHEN CORDEIRO, SP288332- LUIS
FERNANDO ROVEDA, SP065284 - CLOVIS MARCIO DEAZEVEDO SILVA, SP305743 - VICTOR MENDES DEAZEVEDO SILVA)

0003539-84.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359210
RECORRENTE:APARECIDO JAIR RESTANI (SP 144578 - ROBERLEI SIMAO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009505-16.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301358988
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MANOEL DE AGUIAR (SP247658 - EUFLAVIO BARBOSA SILVEIRA)

FIM.

0000068-72.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301358612
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:APARECIDO CORREA DA CUNHA (SP318763 -NEUZA DA SILVA TOSTA)

Ante o exposto, acolho os embargos de declaragio da parte autora para sanar a omissao apontada e para que seja acrescido no acorddo a condenagio do réu
ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagéo, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com observancia
da limitagdo estabelecida pela Stimula 111 do Superior Tribunal de Justiga (“‘os honorarios advocaticios, nas a¢des previdenciarias, ndo incidem sobre
prestagdes vencidas apods a sentenga”).

E o voto.

III-ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO EM FACE DEACORDAO QUE ACOLHEU EMBARGOS DA AUTORA COM EFEITOS
MODIFICATIVOS DO JULGADO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS. OMISSAO NA FIXACAO DOS
HONORARIOS PARA O REU. EMBARGOS ACOLHIDOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragao da parte autora, nos termos do relatdrio e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S4o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, conheco dos Embargos de Declaracio, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade, contudo os re jeito, mantendo
0 acérdiao embargado em todos os seus termos. E o voto. III -EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS-AUSENTES —
PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, merecemser rejeitados os embargos de declaragdo. 2. E
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inadmissivel a modificacéio do julgado por meio de embargos de declaragio, atribuindo-se-lhes, inde vidamente, efeitos infringentes. 3. Nao é
obrigatério o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e suficiente mente

fundame ntada, como no caso. 4. Embargos de declaracdo rejeitados. [V— ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em
que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifo — Secéo Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos, nos termos do relatério e do voto que ficam fazendo parte integrante do julgado. Sao Paulo,
09 de dezembro de 2019. Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0002785-11.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301358616
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADELAIDE DA SILVANIEDO GONCALVES (SP231927 - HELOISA CREMONEZI)

0001386-05.2018.4.03.6341 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301358619

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO:NOEL LEITE (SP351128 - FELIPE BARBOSA LORIAGA LEAO)

FIM.

0001550-18.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359104
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDA MOURA (SP251813-IGOR KLEBER PERINE, SP234882 - EDNISE DE CARVALHO
RODRIGUES)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento aos embargos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.

Sédo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0000864-86.2018.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE -ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359308
RECORRENTE:SERGIO CHEMITE (SP210336 - RILDEMILA KERSIA FERREIRA QUEIROZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento aos embargos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0003621-12.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359311
RECORRENTE:JOSSEIAARLINDO FARIA (SP154980 - MAURICIO PRATES DA FONSECA BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

In casu, aduz a embargante haver a decisdo recorrida incorrido em contradigdo, uma vez que, nestes autos, o diagndstico médico ¢ diverso do apresentado na
acdo anterior (0002277-64.2015.403.6330). Ademais, a parte autora recolheu novas contribuigdes ap6s o julgamento daquele feito.

Compulsando os autos, verifico que a parte autora pleiteara beneficio idéntico no processo 0002277-64.2015.403.6330, ocasido em que o perito médico
apresentou as seguintes informagdes:

)

EXAME FiSICO:BOM ESTADO GERAL,CORADA, HIDRATADA,AFEBRIL,ACIANOTICA,ANICTERICA E EUPNEICA
MEMBRO INFERIOR DIREITO PRESENCA DE DERMATITE OCRE, ULCERA JA CICATRIZADA. VARIZES EM TODO
MEMBRO.

MIE: VARIZES

VI-IMPRESSAO DIAGNOSTICA PERICIAL:

AAUTORA E PORTADORA DE OBESIDADE, INSUFICIENCIA VENOSA E HIPERTENSAO.

APRESENTA INCAPACIDADE LABORATIVA TOTALPERMANENTE DESDE JULHO DE 2014

)

1. E possivel determinar a data de inicio da incapacidade? Informar ao juizo os critérios utilizados para a fixagdo desta data, esclarecendo quais exames foram
apresentados pelo autor quando examinado e em quais exames baseou-se para concluir pela incapacidade e as razdes pelas quais assim agiu.

Julho de 2014. Baseado nos exames acostados e relato da autora.

1. Caso a incapacidade decorra de doenga, ¢ possivel determinar a data de inicio da doenga?

Ha anos, ndo sabendo a autora relatar ao certo.

1. Constatada a incapacidade, ¢ possivel determinar se esta decorreu de agravamento ou progressao de doenca ou lesao?
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Sim decorreu

1. Caso constatado o agravamento ou progressdo da doenga ou lesdo, é possivel determinar a partir de que data isto ocorreu?

Caso a resposta seja afirmativa, informar em que se baseou para fixar a data do agravamento ou progressao.

Julho de 2014, no relato da autora e laudos médicos.

1. Sendo o periciando portador de sequelas, informe o perito se estas decorrem de doenga ou consolidagio de lesdes e se implicam redugéo da capacidade do
periciando para o trabalho que habitualmente exercia.

Apresenta cicatriz e diminuicdo da drenagem da perna direita.

1. O periciando pode se recuperar mediante intervengdo cirurgica? Uma vez afastada a hipdtese de intervengdo cirargica, a incapacidade é permanente ou
temporaria?

Nao. Permanente.

()

No entanto, a despeito da constatagdo da incapacidade, a sentenga proferida naqueles autos julgou improcedente o pedido, por considerar ausente o requisito
da qualidade de segurado. Confira-se:

)

A parte autora conta com 66 anos (nasceu em 02/11/1949), em relagio ao requisito da incapacidade e, segundo o perito médico judicial, ela é portadora de
obesidade, insuficiéncia venosa e hipertensdo”. Concluiu o perito médico judicial pela incapacidade total e permanente. A data de inicio de incapacidade foi
fixada em julho 2014, com base nos relatos apresentados pela parte autora.

Analisando detidamente os autos, observo que no Historico Médico Sabi juntando aos autos (documento 25 dos autos), o inicio da incapacidade foi fixado na
data de 21/08/2009.

Outrossim no referido documento, consta as mesma patologias apontadas no laudo pericial da presente demanda.

Em consulta ao sistema CNIS — Cadastro Nacional de Informagdes Sociais a parte autora contribuiu a0 Regime Geral de Previdéncia Social como
contribuinte individual nos periodos de 01/02/2013 a 31/07/2013 e 01/11/2013 a 30/04/2015, computando somente 10 meses de contribuigdo.

Desse modo, a parte autora ndo demostra qualidade de segurada e a caréncia minima de doze meses, conforme disposto no artigo 25, inciso I, da Lei 8.213/91.
Com fulcro no artigo 131 do Cddigo de Processo Civil, entendo que a incapacidade laborativa da parte autora é anterior ao ingresso ao Regime Geral da
Previdéncia Social, tendo em vista as informa¢des consoantes no Historico Médico Sabi.

)
Essa foia conclusdo do processo 0002277-64.2015.403.6330, ja transitada em julgado.
Neste feito, veio a parte autora, novamente, a juizo pleitear beneficio por incapacidade.
Feita a analise médica, concluiu o perito:

1.3~ HISTORICO MEDICO PERICIAL:

DASINFORMACOES PRESTADAS PELA PERICIANDA E DOS DOCUMENTOS MEDICOS PERTINENTES APENSOSAOS
AUTOS E EM ANEXO DEPREENDE-SE:

Refere que em julho de 2017 iniciou ulcera perna direita em virtude de trauma local

Ja ha algum tempo apresenta episodios de aparecimento de ulcera em perna direita localizada medialmente em tornozelo

Esta em tratamento com cirurgia vascular

Dificuldade para andar

() X )

V-IMPRESSAO DIAGNOSTICA PERICIAL:

APERICIANDA E PORTADORA DE INSUFICIENCIA VENOSA CRONICA, ULCERA VARICOSA EM PERNA DIREITA
APRESENTA INCAPACIDADE LABORATIVA TOTALE PERMANENTE.

)

3. Caso a incapacidade decorra de doenga, ¢ possivel determinar a data de inicio da doenga?

- N&o é possivel

4. Constatada a incapacidade, é possivel determinar se esta decorreu de agravamento ou progressdo de doenga ou lesdo?

- Progressdo da doenga, apresentando ulcera medial de estase recidivante, lesdo de dificil tratamento, necessitando repouso extremo e medicagido
4.1 Caso a resposta seja afirmativa, é possivel estimar a data e em que se baseou para fixar a data do agravamento ou progressao.

- Julho de 2017 quando apareceu a lesdo (ulcera) de acordo com histéria clinica e relatdrio médico apresentado

5. E possivel determinar a data de inicio da incapacidade? Informar ao juizo os critérios utilizados para a fixagdo desta data, esclarecendo quais exames foram
apresentados pelo autor quando examinado e em quais exames baseou-se para concluir pela incapacidade e as razdes pelas quais agiu assim.

- Julho de 2017, Ulcera aberta em perna direita insuficiéncia venosa cronica, dificuldade para andar, necessitando repouso.

6. Constatada incapacidade, esta impede totalmente ou parcialmente o periciando de praticar sua atividade habitual?

- Totalmente

)

Conforme se verifica, nos dois laudos ha informag&o de a autora padecer de insuficiéncia venosa e tlcera na perna direita. Deste modo, apesar de o laudo
produzido neste feito atestar a incapacidade a partir de julho de 2017, nos autos de n® 0002277-64.2015.403.6330 a autora era apontada como incapaz desde
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julho de 2014, data a qual deve prevalecer, até emrazio da coisa julgada.

Assim, apesar de a parte autora ter vertido novas contribuigdes a Previdéncia Social apds 2015, as moléstias que a acometem ja possuiam carater
incapacitante anteriormente. P or conseguinte, também no presente feito, a conjuntura fatica ¢ no sentido de que a enfermidade ¢ preexistente a filiagdo ao

regime.

A vista das informagdes contidas no laudo pericial, confrontadas com consulta ao CNIS, verifica-se que, a parte autora somente se filiou ao RGP S a partir de
fevereiro de 2013, como contribuinte individual quando ja contava com 64 anos.

Ora, considerando que a pericia atestou ser a autora portadora de doenca que, combinada a obesidade e idade avangada. despontava como potencialmente
incapacitante, ¢ de se estranhar que tenha se filiado ao sistema somente um ano antes da data na qual o perito, com base em relatério médico apresentado pela
autora, fixou como de inicio da incapacidade. Tal conjuntura fética afasta o direito ao beneficio, conforme disposto no artigo 42, § 2°, da Lein. 8.213/91.

Em suma, tudo indica que quando a parte empreendeu sua filiagdo a Previdéncia Social, ja estava em processo de agravamento da doenga de carater
incapacitante. Trata-se, pois, de enfermidade preexistente a filiagao ou refiliagdo ao regime.

No que concerne as conclusdes do perito quanto a incapacidade, ndo ha motivo para afasta-las, porquanto amplamente embasadas nos documentos médicos
constantes nos autos € nos exames expressamente mencionados no laudo, que nio apresenta nenhuma contradi¢@o ou obscuridade. Por isso, ¢ desnecessaria
nova pericia.

Ademais, o nivel de especializagdo apresentado pelo perito € suficiente para a analise do quadro clinico apresentado. Nao ha necessidade de ele ser
especialista em cada uma das patologias mencionadas, até porque estas devem ser avaliadas em conjunto. Basta conhecimento minimamente razoavel acerca
do conjunto dessas patologias e das implicacdes desse contexto no corpo humano para que se afigure confidvela conclusao do expert. Eventual expectativa de
que cada moléstia fosse objeto de distinto especialista somente multiplicaria desnecessariamente o niimero de pericias realizadas neste 6rgo, acarretando
injustificada demora no provimento jurisdicional.

Saliente-se que somente sendo possivel inferir a aludida incapacidade mediante prova técnica, ndo deve o juiz afastar-se da conclus@o do laudo, salvo se
existirem elementos que o contrariem ou, ainda, aconselhem sua considerag@o dentro de contexto mais amplo, o que ndo € o caso.

Com base no laudo, entendo ndo configurada, nos autos, a exce¢ao prevista no § 2° do artigo 42 da Lei Previdencidria, por ndo ter sido demonstrado que a
incapacidade adveio do agravamento da enfermidade ap6s o ingresso a Previdéncia Social

A prova do agravamento da incapacidade deve ser oriunda que a doenga preexistente e que ndo seja futuramente incapacitante.
Nesse sentido, o entendimento firmado por esta Corte de Justiga. Confiram-se:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO - REFILIACAO -
DOENCAPREEXISTENTE - ONUS DA SUCUMBENCIA.

Ainda que se considerasse a refiliagdo da autora a Previdéncia pelo periodo necessario de 1/3 do nimero de contribuicdes exigidas para o cumprimento da
caréncia definida para o beneficio a ser requerido, esta se deu posteriormente a sua doenga, ndo restando demonstrada a ocorréncia de agravamento ou
progressao da moléstia, evidenciando-se que seu malincapacitante seria preexistente a sua refiliagéo.

Por se tratar de beneficiaria da justica gratuita, incabivel a condenacdo da autora nos 6nus de sucumbéncia.

Remessa Oficial e Apelagdo do réu providas.

Apelo da parte autora prejudicado."

(TRF - 3* Regido, 10" Turma, AC 1153118, Processo n°2006.03.99.041245-3, Rel. Des. Fed. Sergio Nascimento, DJ 13/06/2007)
"PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOEN CAPREEXISTENTE. NAO IMPLEMENTACAO DOS
REQUISITOS LEGAIS. IMPROCEDENCIA.

A aposentadoria por invalidez ¢ devida ao segurado que, apés cumprida a caréncia exigida em lei, estando ou ndo em gozo do auxilio-doenga, for considerado
incapaz e insuscetivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laborativa que lhe garanta a propria subsisténcia.

Tendo em vista que o quadro clinico da autora e preexistente a sua filiagdo ao INSS e que esta filiagdo se deu com vistas, to-somente, a obtengao dos
beneficios pleiteados, torna-se inviavel a concessao do beneficio pleiteado pela falta dos requisitos legais, nos termos da legislagdo em vigor.

Apelacéo do INSS provida. Recurso adesivo da parte autora prejudicado."”

(TRF - 3* Regiio, 7* Turma, AC 977968, Processo n. 2004.03.99.034523-6, Rel. Des. Fed. Walter do Amaral, DJ 05/07/2007)

Dessa forma, tem-se que a parte autora filiou-se a Previdéncia Social ja acometida dos males destacados no laudo pericial e, portanto, ndo fazjus ao
beneficio reclamado, conforme jurisprudéncia dominante (A C 1305984, Proc. n°2008.03.99.020326-5, 8 Turma, Rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta, julg.
23/06/2008, DJF3 23/09/2008; AC 1184913, Proc. n° 1999.61.18.001184-1, 7* Turma, Rel. Des. Fed. Leide Pdlo, julg. 18/08/2008, DJF 10/09/2008; AC
632349, Proc. n° 2000.03.99.058840-1, 9* Turma, Rel. Juiza Conv. Vanessa Mello, julg. 06/11/2006, DJU 15/12/2006).

Desse modo, entendo que seria o caso de reformar a r. sentenga, para julgar improcedente o pedido por esse motivo.
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Entretanto, como somente a parte autora recorreu, e para que nao haja reformatio in pejus, deve ser mantida a decisio singular, que extinguiu o feito sem
julgamento do mérito.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar.

Ante o0 exposto, acolho parcialmente os embargos apenas para acrescer a fundamentago supra.

E como voto.

IIT -EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO — PARCIALACOLHIMENTO-ACRESCER FUNDAMENTACAO
IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declaragéo, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0000054-26.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301358611

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FATIMA CRISTINA CASARINI DE MENDONCA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP262927 - ALINE LIMA
DE PASCHOAL, SP346863 - ALVARO DONATO CARABOLANTE CANDIANTI)

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracdo do réu e acolho os embargos de declarag@o da parte autora para sanar a omissdo e contradigao apontadas e,
por conseguinte, dou efeitos modificativos ao julgado para negar provimento ao recurso do réu, mantendo a sentenga na integra.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenacéo, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com observancia da limitagio estabelecida pela Stimula 111 do Superior Tribunal de Justiga (“os honorarios advocaticios,
nas ag¢des previdenciarias, ndo incidem sobre prestagdes vencidas apds a sentenga”).

E o voto.

11 -EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO DO REU REJEITADOS. MODULACAO DE EFEITOS RE 870.947/SE. OMISSAO INEXISTENTE.
EMBARGOS DE DECLARACAO DA PARTEAUTORA ACOLHIDOS COM EFEITOS MODIFICATIVOS DO JULGADO.
ACORDAO ANTERIOR ALTERADO. LAUDO EXTEMPORANEO. DECLARACAO ASSINADA PELO ENGENHEIRO DE
SEGURANCA DO TRABALHO DE QUE NAO HOUVE ALTERACAO DE LAYOUTE DEMAIS CONDICOES DE TRABALHO DA
AUTORANO PERIODO ANTERIOR AO LAUDO TECNICO. PERIODO COM EXPOSICAO AO AGENTE BIOLOGICO EM
VIRTUDE DA ATIVIDADE DE DENTISTA RECONHECIDO COMO ESPECIAL. RECURSO DO REU DESPROVIDO. SENTENCA
DE PROCEDENCIA MANTIDA.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio do réu e acolher os embargos de declaragdo da autora,
com efeitos modificativos do julgado, nos termos do relatério e do voto que ficam fazendo parte integrante do julgado.

S3o Paulo, 09 de dezembro de 2019.
Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0012963-97.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301358613
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZABETE RIBEIRO PEREIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Ante o exposto, conhe¢o dos Embargos de Declaragio, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade, contudo os rejeito, mantendo o acérdao
embargado em todos os seus termos.
E o voto.

IIT-EMENTA
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EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES. 1. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CP C, merecem ser rejeitados os embargos de
declaragdo. 2. E inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdio, atribuindo-se-lhes, indevidamente, efeitos infringentes. 3. N&o ¢
obrigatdrio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a deciso esteja devida e suficientemente fundamentada, como no
caso. 4. Embargos de declarag@o rejeitados.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido— Sec¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do relatério e do voto que ficam fazendo parte integrante
do julgado.

Sao Paulo, 09 de dezembro de 2019.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAOQ - VICIOS -AUSENTES - PRE-QUESTIONAMENTO 1. Ausentes os vicios do art.
535 do CPC, merecemser rejeitados os embargos de declaracio. 2. Inadmissivel a modificacio do julgado por meio de embargos de
declaracgdo, atribuindo-se-lhes, indevidamente, efeitos infringentes. 3. Nao é obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os
topicos alegados, mas sim que a decisfio esteja devida e suficientemente fundame ntada, como no caso. 4. Embargos de declaragio rejeitados.
IV-ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que s#o partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secéio Judiciaria de Sido Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 09 DE DEZEMBRO DE 2019. Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0012039-55.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359090
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARLI VICENTINA MELLO CARLINI (PR061386 - FABIOLADA ROCHA LEALDE LIMA)

0000727-84.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359030
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE GOMES DA SILVA (SP200524 - THOMAZ ANTONIO DE MORAES)

0000841-13.2017.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359032
REQUERENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
REQUERIDO:REGINA DE FATIMA RAMOS DE MAGALHAES BARROS (SP216750 - RAFAELALVES GOES)

0001007-45.2017.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359033
REQUERENTE:REGINA CELIAROMUALDO BARBOSA (SP202805 - DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003037-72.2016.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359164
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MIRIAM VENIS BORTOLOSO FERRAZ (SP277208 - GIULIANO BOLDRIN JONAS)

0001888-81.2011.4.03.6310- 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359176

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RAIMUNDO ALVES DE SOUZA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA
SILVA)

0001039-50.2017.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359055
REQUERENTE:JOSEAUGUSTO DE OLIVEIRA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005512-10.2018.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359145
RECORRENTE: VERA LUCIA DE ALMEIDA FREIRE (SP406808 - GUSTAVO MELCHIOR AMMIRABILE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008534-24.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359084
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALEXANDRE RODRIGUES (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)

0002725-82.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359175
RECORRENTE: SILVIO APARECIDO LINO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003480-74.2018.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359061

RECORRENTE:LAERTE RIZZATO (SP310139 - DANIEL FEDOZZI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0045583-68.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359096
RECORRENTE:RAIMUNDA SOARES DEARAUJO BATISTA (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORALIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003860-88.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359076
RECORRENTE:ADALGISAMAZZINI (SP197961 - SHIRLEI DA SILVA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004028-54.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359078
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CESAR RUFINO PEREIRA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0004884-32.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359212

RECORRENTE:JULIA VIEIRA DA SILVA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA, SP251801 - EZEQUIEL
GONCALVES DE SOUSA, SP396124 - PAMELA PEREIRA SANTOS, SP264998 - MATHEUS BELTRAMINI SABBAG)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006819-93.2012.4.03.6310- 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359082
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADILSON PACHECO DOS SANTOS (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP295916 - MARCIO
RODRIGO LOPES)

0001637-23.2018.4.03.6341 - I' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359132
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO: VERA LUCIA FERMINO (SP 185674 - MARCIA CLEIDE RIBEIRO)

0001166-31.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359059
RECORRENTE:PRATA LAMINACAO DE METAIS LTDA (SP135997 - LUIS ROBERTO OLIMP10)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0001698-53.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2019/9301359140
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: GIOVANA MORTARI D'ELIA (SP312428 - SERGIO ANTONIO MILITAO)

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo,09 DE DEZEMBRO DE 2019.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.

Relator

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002251

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal,em querendo, apresentar contrarrazoes ao
recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0002383-79.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053742

RECORRENTE:ROSEMEIRE CHELIGA FERREIRA (SP336261 - FABIANA SILVA CAMPOS FERREIRA, SP371950 - HUMBERTO
DA COSTA MENEGHINE)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP175193-YOLANDA FORTESY ZABALETA, MG084257 - BIANCA SOUSA
BORGES FALEIRO,MG044698 - SERVIO TULIO DE BARCELOS, SP428275 - HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS, SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA, SP295139 - SERVIO TULIO DE BARCELOS)

0009206-64.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053745
RECORRENTE: SALVADOR JOSE MASSAY UKI KATO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005831-93.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053743
RECORRENTE:ELIANI MARIA BORAZO RUBIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/12/2019  78/1692



0006246-76.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053744
RECORRENTE:EURIPEDES LEOPOLDINO DE OLIVEIRA (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022914-84.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053746
RECORRENTE:PAULO ROBERTO RICHNER (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do Parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.

0011041-73.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053748
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO BOAVENTURA PEREIRA (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0039809-57.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2019/9301053749
RECORRENTE:RAPHAEL COHEN NETO (SP118149A - RAPHAEL COHEN NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002252

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0000968-54.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362837
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIAIMACULADA CARRIJO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de agdo em que se postula o pagamento de diferengas devidas a titulo de corre¢do monetaria em depdsitos de caderneta de poupanga.

As partes firmaramacordo e a a Caixa Economica Federal apresentou o comprovante de depésito efetuado em favor da autora (eventos 29/30 dos
documentos anexos).

Assim, tenho por prejudicado o recurso e, tendo em vista a noticia da transagéo entre as partes, HOMOLOGO o acordo firmado e, em consequéncia, julgo
extinto o feito, com resolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, tendo em vista a transagéo extrajudicial.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito em julgado, devolvam-se os autos a Origem, observadas as formalidades legais.

Intimem-se.

0032066-45.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301350928
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HORACIO GOMES DA COSTA (SP144544- LOURDES NAKAZONE SEREGHETTI)

Vistos.
Trata-se de acdo de proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS na qual a parte autora requer a revisdo de seu
beneficio previdenciario.
Nesta instancia recursal, restou confirmado o direito a revisdo do beneficio.
A autarquia previdenciaria interpds recurso(s) excepcional(is) alegando a decadéncia do direito pleiteado.
Por decisdo desta E. Turma Recursal, fora determinado o sobrestamento do feito até ulterior julgamento do(s) recurso(s) excepcional(is) envolvendo a
controvérsia.
Os autos foram desarquivados com o proposito de verificar a pertinéncia ou ndo da realizagdo de retratago, por parte deste fracionario, emrazio do
julgamento do tema pelo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 1.040, 11, NCPC.
Este é o relatdrio.
Decido na forma preconizada no artigo 932, V, b, do Cédigo de Processo Civil
Ao julgar a quaestio iuris, o Supremo Tribunal Federal estabeleceu a retroatividade dos efeitos da regra que instituiu a decadéncia do direito a revisdo do ato
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que concede beneficio.

Assim, resta pacifica a controvérsia, reconhecendo-se o alcance da Medida Provisoria n® 1.523/1997 inclusive a beneficios concedidos antes da sua edi¢éo,
estabelecendo-se, nesse caso, o termo inicial da decadéncia em 01/08/1997.

A esse respeito, consigna o Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario; IT — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipotese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de
agostode 1997.”

RE 626.489/SE. Tribunal Pleno. Relator: Ministro Roberto Barroso. Julgado: 16/10/2013. Publicado: 01/12/2016. Transito em julgado: 08/10/2014

Sob o mesmo prisma, é o posicionamento do Superior Tribunal de Justiga, exarado sob a sistematica dos recursos repetitivos, cunhado no Tema 544:

“O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei8.213/1991 ¢ o direito de revis@o dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio
previdenciario. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei9.528/1997, no
direito de revisao dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997)”.
REsp 1.309.529/PR. Primeira Se¢o. Relator: Ministro Herman Benjamin. Julgado: 28/11/2012. Publicado: 04/06/2013. Transito em julgado: 22/02/2017.
Sendo assim, a alterag@o legislativa introduzida através da Medida Provisoria n°®. 1.523-9, que tratou das novas regras para a contagem do prazo decadencial,
com vigéncia a partir de 28/06/1997, aplica-se inclusive as relagdes juridicas anteriores. Nesses casos, conta-se o prazo a partir da vigéncia da Medida,
estabelecendo-se o termo inicial em 01/08/1997.

Portanto, firme ¢ o entendimento de que o pedido de revisio da RMI deve estar sujeito ao prazo decadencial decenal em qualquer hipétese, inclusive
abrangendo beneficiarios que ja se encontravam no gozo de beneficio em 28/06/1997, termo inicial da contagem do prazo de decadéncia e data de inicio da
vigéncia da MP n° 1.523-9/1997, posteriormente convertida na Lein®. 9.528/97.

Outrossim, quanto aos pedidos de revisdo da renda mensal inicial dos beneficios concedidos a partir da vigéncia da Lein®. 9.528/97, o dies a quo sera o primeiro
dia do més subsequente ao recebimento da primeira prestagdo, conforme a redagéo vigente do artigo 103, caput, da Lein®. 8.213/91.

Tecidas essas consideragdes, ¢ medida de rigor o exercicio do juizo de retratagéo, nos termos do artigo 932, V, b, do Cédigo de Processo Civil, com o propésito
de reconsiderar anterior decisum que julgara procedente o pedido de revisdo.

Ante o exposto, PRONUNCIO a decadéncia do direito e julgo extinto o processo, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, 11, do Codigo de
Processo Civil

Tendo em vista a improcedéncia do pedido, comunique-se a A géncia de Atendimento de Demandas Judiciais para analise de eventual implantagao/revisdo de
beneficio, caso tenha sido concedida a revisdo pleiteada.

Consigne-se a0 INSS que deverao ser observados os pardmetros estabelecidos no REsp n° 1.401.560, em consonancia com tese fixada no Tema 692, STJ,
que assinalou: “A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acéo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos”.
Determino a Secretaria a certificacdo do transito em julgado.

Apos, remetam-se os autos ao Juizo de origem.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

- A Caixa Econdmica Federal peticionou nos autos informando a celebragdo de acordo entre as partes. Instada a se manifestar sobre a
proposta de acordo e os valores depositados, a parte autora nio se manifestou. - O siléncio da parte autora corresponde a auséncia de
impugnacfio em relagfio aos valores depositados pela CEF. Assim, ante a auséncia de impugnacfo pela parte autora, homologo, para que
surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 487, inciso 111, alineab, e 998, do Cédigo de Processo Civil, a transaciio firmada pelas partes.
- Certifique-se o transito em julgado e baixe-se o processo ao Juizado Especial Federal de origem, ao qual cabera adotar e ventuais
providéncias quanto ao cumprimento do acordo, a extin¢iio da execuciio e ao levantamento de depositos, se realizados a ordem da Justica
Federal. A resolucio de questdes referentes ao cumprimento do acordo e ao levantamento de valores depositados a ordem da Justica
Federal, bem como o decreto de extin¢io da execucio competem ao Juizado Especial Federal de origem. O cumprimento do titulo executivo
e demais atos relacionados, incluida a extingdo da execugio, sdo realizados no Juizado Especial Federal de origem. A cabec¢a do artigo 52 da
Lei9.099/1995 é expressanesse sentido: “Art. 52 A execuciio da sentenca processar-se-a no proprio Juizado, aplicando-se, no que couber, o
disposto no Codigo de Processo Civil, com as seguintes alteracées: (...)”. Intimem-se.

0000067-86.2009.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362773
RECORRENTE:MARIO CINTRA MALTA (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000595-23.2009.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362772
RECORRENTE: SILENE GOUVEA DE FIGUEIREDO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0020401-17.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301361777
RECORRENTE:JOAQUIM DA CUNHA PORTO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria
de Sao Paulo.

Emsintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a correcéo monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos termos do art. 1°-F
da Lei9.494/1997, comredagdo dada pela Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢@o monetaria e juros moratdrios defendido pela parte ré.

E o relatério.

Decido.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢do monetaria e juros moratdrios tal como defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal.
Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢des seria medida initil, contraria aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial
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a celeridade e a economia processual.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transag¢do no que se refere a corregdo monetaria e aos
juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei9.494/1997, na redacéo da Lei 11.960/2009; (i) HOMOLOGO o acordo; (iii) extingo o
processo com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, 111, b,do CP C; (iv) julgo PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte ré; e (v)
determino a certificagdo do trinsito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0050499-97.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301361160
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: SUMI TAKAMORI (SP105144 - SILVIO DOS SANTOS NICODEMO)

Diante das peti¢des juntadas aos autos em 05/12/2019 (eventos 18/21), torno sem efeito a determinagéo contida na decisdo de 29/11/2019 (evento 16).

A parte autora moveu a presente agdo em face da Caixa Econdmica Federal, objetivando a condenagao do réu ao pagamento de diferencas de correg¢io
monetaria de depdsitos em caderneta de poupanga.

As partes restaram conciliadas em audiéncia.

Decido.

Tendo em vista a audiéncia de conciliagdo, HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes e, por conseguinte, EXTINGO o processo, comresolug@o do
mérito, nos termos dos arts. 487, inciso 111, alinea "b", e 354 do Cddigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado.

Intimem-se.

0002981-49.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301359092
REQUERENTE:JOSIANE COUTO CABRERA (PR057952-ANA CAROLINE NORONHA GONCALVES OKAZAKI)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ante todo o exposto, indefiro a inicial desta A¢do Rescisdria, extinguindo-a sem julgamento do mérito, com fundamento no supramencionado artigo 59 da Lei
n°9.099/95.

Apds, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A parte autora moveu a presente aciio em face da Caixa Econdmica Federal, objetivando a condenacio do réu ao pagamento de diferencas de
correcfio monetaria de depositos em caderneta de poupanca. As partes restaram conciliadas e m audié ncia. Decido. Tendo em vista a audié ncia
de conciliagio, HOM OLOGO o acordo celebrado entre as partes e, por conseguinte, EXTINGO o processo, com resoluciio do mérito, nos
termos dos arts. 487, inciso 111, alinea '"'b", e 354 do Codigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado. Intimem-se.

0037616-84.2009.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301361258
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CARLA MARIA SCABELLO (SP285248 - JOAO AURO DE OLIVEIRA SOGABE)

0020551-13.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301356245

RECORRENTE: SUELIAPARECIDA DOS SANTOS RIBAS (SP375468 - FILIPE GOMES MOREIRA) MARIADOS SANTOS
PEDROZA (SP375468 - FILIPE GOMES MOREIRA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL SUELIAPARECIDA DOS SANTOS RIBAS
(SP225546 - VERA MARIA GOMES MOREIRA) MARIADOS SANTOS PEDROZA (SP225546 - VERA MARIA GOMES MOREIRA)
RECORRIDO:JOSE DAMAZIO DOS SANTOS (FALECIDO) (SP192642 - RACHEL TREVIZANO)

FIM.

0062269-24.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301361852
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:NADIA FERREIRA ESTEVES TADEMA (SP216232- MARIANA ZAMBELLI BORGES) ZILDA PREZOTTO
ESTEVES (SP216232- MARIANA ZAMBELLI BORGES)

Vistos,

Trata-se de acdo em que se postula o pagamento de diferengas devidas a titulo de corre¢do monetaria em depdsitos de caderneta de poupanga.

As partes firmaram acordo (eventos 29/30, 50/51 e 54/55).

A Caixa Econémica Federal, por sua vez, apresentou o comprovante de depésito efetuado em favor da autora.

Assim, tendo em vista a noticia da transagdo entre as partes, HOMOLOGO o acordo firmado e, em consequéncia, julgo extinto o feito, com resolugéo do
mérito, nos termos do artigo 487, 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, tendo em vista a transagio extrajudicial

Custas na forma da lei.

Apbs o transito em julgado, devolvam-se os autos a Origem, observadas as formalidades legais.

Intimem-se.

0008767-12.2008.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301358956
RECORRENTE:ANA MASCHIETTO PIAI (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO, SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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Vistos, em decisdo.

Trata-se de a¢do ajuizada sob o rito do Juizado Especial Federal, em face da Caixa Economica Federal, pela qual postula a parte autora o ressarcimento de
diferengas de correcdo monetaria de ativos financeiros depositados em conta de caderneta de poupanca, referentes aos periodos indicados na exordial.
Determinado o sobrestamento do feito, em observancia a recomendacao constante das decisdes proferidas pelo E. Supremo Tribunal Federal nos autos dos
Recursos Extraordinarios n°s 626.307 e 591.797.

Peticionou a Caixa Econdmica Federal informando a adesdo da parte autora aos termos do acordo coletivo homologado pelo Ministro Dias T 6ffoli por meio de
decisdo prolatada em 18/12/2017 no Recurso Extraordinario n°. 591.797/SP. A costou comprovante de deposito dos valores transacionados.

Peticionaram os herdeiros da autora requerendo a habilitagdo nesse processo, em virtude do falecimento da requerente.

Intimados para regularizar a documentagio acostada ao pedido de habilitagio, peticionaram apresentando cdpias de suas certiddes de casamento e de
comprovantes de residéncia atualizados.

E a sintese do necessario.

DECIDO.

Nos termos dos arts. 687 e seguintes do Codigo de Processo Civil, a habilitagdo pode ser requerida pelos sucessores da parte falecida, emrelagio a esta, e se
dara nos autos do processo principal, na instancia em que estiver.

Diante da documentagio trazida pelos requerentes, demonstrando sua condi¢do de sucessores da parte autora, DEFIRO O PEDIDO DE
HABILITACAO para que produza seus efeitos juridicos, tendo em vista que os habilitantes, St. Irineu do Carmo Piai, Sra. Ana Maria Piai Siriani, Sra.
Elisabete Aparecida Piai Peressim, Sr. Dorival de Jesus Piaie Sr. Valdir Anténio Piai, filhos da autora falecida, juntaram os documentos necessarios.
Anote-se a alterag@o no polo ativo da presente ag@o.

Tendo em vista a proposta formulada pela Caixa Econdmica Federal e aceita pela parte autora, HOMOLOGO, para que produza seus efeitos legais, o acordo
celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com exame do mérito, nos termos do artigo 487, I11, *“b”, do Codigo de Processo Civil,
aplicado de forma subsidiaria.

Dou por prejudicado o recurso interposto pela Caixa Economica Federal.

Sem condenagido em honorarios.

Por entender que a expedi¢do de ordem para levantamento dos valores depositados compete ao juizo da execugdo, determino a imediata remessa dos autos ao
juizo de origem para analise do pedido e regular prosseguimento do feito.

Certifique-se o transito em julgado.

Dé-se baixa destas Turmas Recursais para o Juizado Especial de origem, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001256-34.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362660
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIA PAULA PEREGINI (SP218170- MARCOS PAULO ANTONIO)

Vistos,

Observo que a decisdo monocratica pretérita contém omissdo, por ndo analisar o recurso da parte autora.

Assim, em complemento aquela decisdo, passo a julgar o recurso da autora, também monocraticamente.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagéo de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes
de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submiss@o do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se ao caso, mutatis mutandis, o entendimento constante da sumula n° 576 do STJ: “Ausente requerimento administrativo no INSS, o termo inicial para
a implantac@o da aposentadoria por invalidez concedida judicialmente sera a data da citagdo valida” (DJe 27.06.2016).

Assim decidiu o Superior Tribunal de Justica em importante precedente que deu origem ao referido entendimento sumulado: “Previdenciario. Recurso especial
representativo de controvérsia. Art. 543-C do CPC. Aposentadoria por invalidez. Termo inicial para a implementagéo do beneficio concedido na via judicial.
Auséncia de pedido administrativo. Art. 219, caput, do CPC. Citagdo valida da autarquia previdenciaria. 1. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso
especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CP C, define-se: A citagdo valida informa o litigio, constitui em mora a autarquia previdenciria
federal e deve ser considerada como termo inicial para a implantagao da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a prévia
postulag@o administrativa. 2. Recurso especialdo INSS néo provido” (STJ, 1* Secdo, REsp 1.369.165/SP (2013/0060882-0), Rel. Min. Benedito Gongalves,
DlJe 07.03.2014).

No presente caso, o termo inicial ndo pode ser fixado na data do requerimento, porquanto a D11 é posterior no tempo, segundo as conclusdes da pericia.
Assim, o termo inicial do beneficio deve ser fixado da data do inicio da incapacidade (DII), ou seja, na data fixada na sentenga, segundo informagao
fundamentada constante da pericia, por estar em consonancia com os elementos probatorios apresentados (pagina 3 do evento 19).

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 932,1V, “a” e “b”, do CP C, suprindo omiss&o em complemento a decisdo monocratica constante do evento 57, nego
provimento ao recurso da parte autora.

Publique-se. Intimem-se.

0086308-85.2007.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362659

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:RITA DE CASSIA RIBEIRO DA SILVA LAPA (SP097365 - APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS, SP 116800 -
MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA)

Vistos etc.
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Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente, cujo cumprimento pela parte ré restou comprovado nos autos com a anexagio de
documentagio, e, apos regular intimag&o conforme certiddo, houve aquiescéncia expressa ou tacita pela parte autora.

Fundamento e decido.

Tendo as partes liviemente manifestado intengao de por termo a lide de maneira consensual, homologo por sentenga o acordo realizado, com fundamento no
art. 487,111, “b”, e, tendo a ré cumprido sua obrigagao, extingo a execugao nos termos do artigo 924, inciso 11, ambos do Codigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da lein® 10.259/2001.

Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituig@o bancaria pela parte autora sem necessidade de
expedicdo de ordem ou alvara judicial.
Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0005678-05.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362360
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:CARLOS GOMES RAMOS (SP098354 - RICARDO ALBERTO SCHIAVONI)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagéo no que se refere ao objeto litigioso do processo (eventos 45 e 57).
Assim: (i) homologo o acordo; (ii) extingo o processo com resolugéo de mérito, nos termos do art. 487, I11, b, do CP C; (iii) julgo prejudicado o recurso
apresentado pela parte ré; e (iv) determino a certificag@o do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Esclareco que questdes relativas a fase de cumprimento serdo apreciadas pelo juizo a quo, em respeito a competéncia funcional (art. 52 da Lei9.099/1995 c/c
arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

- A Caixa Econdmica Federal peticionou nos autos informando a celebracfio de acordo entre as partes. Instada a se manifestar sobre a
proposta de acordo e os valores depositados, a parte autora nio se manifestou. - O siléncio da parte autora corresponde a auséncia de
impugnacio emrelagdo aos valores depositados pela CEF. Assim, ante a auséncia de impugnacéo pela parte autora, homologo, para que
surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 487, inciso 111, alineab, e 998, do Cédigo de Processo Civil, a transacio firmada pelas partes.
- Certifique-se o transito em julgado e baixe-se o processo ao Juizado Especial Federal de origem, ao qual cabera adotar e ventuais
providéncias quanto ao cumprimento do acordo, a extinciio da execucfio e ao levantamento de depositos, se realizados a ordem da Justica
Federal. A resolucio de questdes referentes ao cumprimento do acordo e ao levantamento de valores depositados a ordem da Justica
Federal, bem como o decreto de extin¢iio da execucio competem ao Juizado Especial Federal de origem. O cumprimento do titulo executivo
e demais atos relacionados, incluida a extingfo da execugio, sdo realizados no Juizado Especial Federal de origem. A cabeca do artigo 52 da
Lei9.099/1995 é expressanesse sentido: “Art. 52 A execuciio da sentenca processar-se-a no proprio Juizado, aplicando-se, no que couber, o
disposto no Cédigo de Processo Civil, com as seguintes alteracées: (...)”.

0045111-53.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362764
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: VERA LUCIAMICALLI DE CAMPOS (SP224169 - ELIANE NAOMI ISEJIMA)

0007421-48.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362765
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: SONIA MARIA SANDINI TROGIANI (SP219939 - FIDELIX LUIZ ROMANO LOPES JUNIOR)

0010410-32.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362770
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: SARA VICENCIAAFONSO (SP101044 - IVAN MATHEOS, SP213710- IVAN MATHEOS JUNIOR)

FIM.

0001920-74.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301361854
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:FABIO JOSE QUEIROZ DEARAUJO (SP394272 - CRISTIANE GOMES SOARES, SP 114159 - JORGE JOAO RIBEIRO)

Vistos, nos termos da Resolu¢aon. 3/2016 - CJF3R.

Recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagéo no que se refere ao objeto litigioso do processo (eventos 62 e 67).
Assim: (1) homologo o acordo; (ii) extingo o processo com resolugéo de mérito, nos termos do art. 487, 111, b, do CP C; (iii) julgo prejudicado o recurso
apresentado pela parte ré; e (iv) determino a certificag@o do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Esclareco que questdes relativas a fase de cumprimento serdo apreciadas pelo juizo a quo, em respeito a competéncia funcional (art. 52 da Lei9.099/1995 c/c
arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0005639-68.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362877
RECORRENTE:LEANDRO ROBERTO ESPOSTO BENFICA (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA, SP223167- PAULO
RODRIGUES FAIA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Requerem os antigos advogados da parte autora a reconsidera¢do da decisdo do evento 66 no tocante a determinag@o de expedigao de oficioa O AB/SP.

E o breve relatério.

Decido.

Conforme revelam os eventos 69, 70 e 74, a providéncia determinada pelo item iii da decisdo do evento 66 ja foi cumprida. Assim, cabe aos peticionantes
exercer o direito ao contraditério e a ampla defesa perante o 6rgdo competente da O AB/SP. De qualquer feita, ad argumentandum, ndo vislumbro gravidade
na conduta dos advogados, de sorte que o oficio enderegado ¢ providéncia de estilo.

Ante o exposto: (i) indefiro o pedido de reconsideragio; e (ii) determino a certificagao do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002855-40.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362452
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LILIAN REGINA KRUGER GAZETA (SP258092 - CLESSI BULGARELLI DE FREITAS GUIMARAES, SP259024 - ANA
PAULA SILVA OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia do recurso extraordindrio interposto pela parte ré (petigdo evento n. 43).

Decido.

O art. 998 do Cddigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a desisténcia do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002598-15.2014.4.03.6337 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301361887
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP323171 - FERNANDO ANTONIO
SACCHETIM CERVO)

RECORRIDO:MIYOKO SATO SANO (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia do recurso extraordinario interposto pela parte ré (petigao eventon. 51).

Decido.

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil, homologo a desisténcia do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000430-25.2017.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362421
RECORRENTE: VANESSA JAIME DE ALMEIDA MAGALHAES (SP329565-1VETE APARECIDA FABRI MADUREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia do recurso extraordinario interposto pela parte ré (petigdo evento n. 45).

Decido.

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a desisténcia do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0045071-61.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301361836
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:MARIENE DA MATA E SOUZA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) ANITA DE SOUZA (SP 191385 -
ERALDO LACERDA JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia do pedido de uniformizag&o interposto pela parte ré (petigdo evento n. 70).

Decido.

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil, homologo a desisténcia do recurso interposto.

Por conseguinte, declaro prejudicado o agravo interposto contra a decisdo que inadmitiu o pedido de uniformizag3o.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001802-76.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362450
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CASSIUS HENRIQUE MUNIZ BOMFIM (SP262433 - NEREIDA PAULA ISAAC DELLA VECCHIA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia do recurso extraordinario interposto pela parte ré (petigdo evento n. 48).

Decido.

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil, homologo a desisténcia do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0007631-64.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362419
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THIAGO DEAZEVEDO LOPES FONSECA (SP218821 - ROSANA PRACHEDES SANTOS)

Vistos, nos termos da Resolu¢don. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia do recurso extraordindrio interposto pela parte ré (petigao evento n. 49).

Decido.

O art. 998 do Cédigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a desisténcia do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003042-07.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362000
RECORRENTE:FERNANDO NASCIMENTO DE SILVA OLIVEIRA (SP318163 - RITA DE CASSIA RIBEIRO DELLARINGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora contra decisdo do juizo a quo que indeferiu o pedido de tutela antecipada em acéo de
concessdo de beneficio de salario maternidade.

Diz o art. 932, inciso 111 do Novo Cédigo de Processo Civil:

)

111 — ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;

No dmbito dos Juizados Especiais Civeis, a regra ¢ a irrecorribilidade das decisdes interlocutérias.

Assim, somente cabivel recurso de decisdo que defere medida cautelar, a teor do art. 5°c.c. art. 4° da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagio.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipéteses de interposi¢ao sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente
(numerus clausus) nas Leis n.°9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein.® 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere
medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagao de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o
recurso extraordindrio (artigo 15).

Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lein.® 9.099/1995, desde que néo conflite com a Lein.® 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos
de declaragdo (artigos 48 a 50, daquela lei).

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham
sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no dmbito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da
celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgios judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restrigdo
dos meios de impugnag@o de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econémico em querela.

N3o havendo previsdo legal de recurso interposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.

Apos, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se.

0002913-02.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301361995
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:KATIA SIMONE MATOS DE OLIVEIRA (SP382005 - ERICK BELCHIOR LIMA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pelo INSS em face de decisdo de deferimento de tutela antecipada em pedido de restabelecimento de
aposentadoria por invalidez.

Sustenta o recorrente que, no caso em tela, inicialmente foi deferida tutela sem o exame pericial. Alega, também, que o juizo se baseou unicamente nos
documentos médicos particulares acostados aos autos pela parte autora para deferir a tutela antecipada.
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Diz o art. 932, inciso 11 do Novo Cédigo de Processo Civil:

)

111 — ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;

No dmbito dos Juizados Especiais Civeis, a regra ¢ a irrecorribilidade das decisdes interlocutdrias.

Assim, somente cabivel recurso de decisdo que defere medida cautelar, a teor do art. 5°c.c. art. 4° da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagio.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

O caso emtela cuida-se de decisdo de deferimento de tutela.

O artigo 300, do Novo Codigo de Processo Civil exige, cumulativamente, para a concessio da antecipagdo dos efeitos da tutela, que exista a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou risco ao resultado til do processo.

Em anélise preliminar, ndo ha qualquer vicio na posi¢do adotada pelo Juizo “a quo”.

Segue decisio:
Na hipétese dos autos, considerando que a autora permaneceu em gozo de aposentadoria por invalidez entre 03/05/1999 e 13/06/2018 (recebendo mensalidade
de recuperag@o pelo periodo de 18 meses até 13/12/2019) e que pretende o restabelecimento do referido beneficio, afigura-se suficientemente demonstrada a
qualidade de segurado e o atendimento do quesito caréncia.
No que dizrespeito a incapacidade da autora para o trabalho, os relatorios médicos anexados no Evento 02, fl. 84 e Evento 09, f1.06, datados de 24/07/2018 ¢
16/05/2019, neste juizo inicial, apontam que a autora encontra-se em estado psiquidtrico “péssimo-cronificado”. Ademais ha diversas receitas de medicagdes
psicotropicas em nome da autora que corroboram com os diagnésticos clinicos encartados nos autos.

De outro lado, ante o carater alimentar da prestacio estatal postulada, afigura-se presente, também, o risco de dano irreparavel.

determinando ao INSS que restabeleca o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora no prazo de 5 (cinco) dias contados da ciéncia da presente
decisdo, fixando como Data de Inicio do Beneficio (DIB) e Data de Inicio do Pagamento (DIP) a data desta deciséo, ficando a fixagdo precisa da DIB, bem
como a questdo pertinente a atrasados, a serem dirimidas oportunamente por sentenga, apos a realizagdo de exame médico pericial.

E cabivela antecipagio de tutela em face da Fazenda Piiblica em processos como o presente, a teor da Stumula n°. 729 do Supremo Tribunal Federal (“A
decisdo na ADC-4 ndo se aplica a antecipagdo de tutela em causa de natureza previdenciaria™)

Como bem demostrado pelo “decisum” ora recorrido, ha “periculum in mora” e verossimilhanga da alegagao, uma vez que consta dos documentos juntados aos
autos a prova efetiva do alegado pela parte autora.

De igual modo, ¢ descabida a argui¢do de irreversibilidade do provimento da tutela antecipada.

Desta feita, entendo que restaram preenchido os requisitos a concessao da tutela antecipada. A clara situag@o de hipossuficiéncia econdmica da parte, bem
como sua condi¢do médica impde a medida de urgéncia.

Por fim, saliente-se o teor do Julgado do STJ quando da decisdono PET 10.996 — SC (2015/0243735-0), de 12/06/2017 “a reforma da decisao que antecipa a
tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos”.

Ante todo o exposto, nego seguimento ao presente recurso, por ser manifestamente improcedente nos termos em que proposto. Intime-se.

0004587-77.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301362541
RECORRENTE:JANDIRA DEMITROL DA SILVA (SP261540- ALESSANDRA DA SILVA LIRA RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo/restabelecimento de beneficio
previdenciario por incapacidade.

Aduza parte recorrente que se encontra incapaz para o exercicio de atividade laboral. De forma subsidiaria, requer a realizagdo de nova pericia.

N4o houve apresentagio de contrarrazdes.

E o relatério. Decido.

Nos termos dos artigos 41 e 42 da Lei9.099/1995, da sentenga, caberd recurso para o proprio juizado, no prazo de dez dias, contados de sua ciéncia.
No caso em exame, a sentenga de primeiro grau foi disponibilizada no Diario Eletronico da Justi¢a no dia 15/08/2019 e publicada no dia 16/08/2019 (evento 26),
de modo que o prazo recursal teve inicio no dia 19/08/2019, com término em 30/08/2019.

O recurso foi protocolado somente no dia 02/09/2019, intempestivamente.

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, I11, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso.

Exclua-se o feito da pauta da sessao de julgamento de 28/01/2020.

Cumpra-se. Intimem-se.

0003048-14.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2019/9301356236
RECORRENTE:PAULO SERGIO DOS SANTOS (SP436728 - ADEMARO MOREIRAALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso de medida cautelar interposto contra deciséo que indeferiu a anatecipagio dos efeitos da tutela para restabelecer o beneficio de auxilio-
doenga.

Decido.

Diz o art. 932 do Cédigo de Processo Civil:

“Art. Art. 932. Incumbe ao relator:

(-]

111 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;

[.]7
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No dmbito dos Juizados Especiais Civeis, o recurso sumario é cabivel apenas em face de decisdes interlocutorias que deferem medidas cautelares no curso do
processo, conforme decorre da leitura conjunta dos arts. 4°e 5°da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagio.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

Admite-se, ¢ certo, a interpretagdo ampliativa dos dispositivos acima citados para incluir as decisdes que defiram a antecipagdo dos efeitos da tutela. Mas é so.
A regra geral ha de prevalecer em todos os demais casos: somente sera admitido o recurso de sentenga definitiva.

Inviavel, portanto, a admissdo do recurso contra decisdo interlocutoéria que indeferiu a antecipagéo dos efeitos da tutela.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.

Cumpridas as formalidades de praxe, arquivem-se os presentes autos.

Intimem-se as partes.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS - 18

0005238-64.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2019/9301360620
RECORRENTE:MARIO APARECIDO GONCALVES (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolu¢don. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo, alegando omissao.

Decido.

Apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a referida decisdo, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Assinalo que o mérito do processo envolve, ainda que ndo de modo exclusivo, o objeto da AD1 5.090/DF, impondo-se o sobrestamento do feito, conforme
determinado pelo ministro relator. Somente apds a publicagdo do acorddo de mérito do Supremo Tribunal Federal sera possivel realizar o juizo prévio de
admissibilidade do recurso extraordinario interposto.

Ante o exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragio.

Cumpra-se, novamente, o quanto determinado no evento 50.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SA0O PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002253

DESPACHO TR/TRU -17

0001324-82.2013.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301358533

IMPETRANTE:ARLINDO SANCHES (SP 133791 - DAZIO VASCONCELOS)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)JUIZ
FEDERAL DA 2A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

Processo ja julgado e sobrestado pelo PURE. Foireativado pela Secretaria emrazio de petigdo que foi descartada.
Aguarde-se, pelo prazo de 10 (dez) dias, eventual manifestagao.

Decorrido o prazo, ao PURE para eventual retorno a pasta de sobrestados (julgados).

Cumpra-se.

0001476-07.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301361800
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO OLIVI (SP210514- MICHELE DE SOUZA MORAIS)

Vistos.

Peti¢@o da parte autora: requer a prioridade de tramitag@o de seu processo, por se tratar de pessoa maior de 60 (sessenta) anos.
Defiro, nos termos do art. 1048,1,do CPC.

Anote-se.
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Apds, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.
Int.

0001081-37.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301358178

RECORRENTE:SHIRLEY PENHA GARCIA (SP256363 - GUILHERME DE OLIVEIRAAYLON RUIZ, SP267800 - ANTONIO
CAMARGO JUNIOR, SP233804 - RONALDO XISTO DE PADUA AYLON)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Embargos de declaragio (evento 031): Intime-se a parte autora, pessoalmente, bem como o Dr. Antonio Camargo Junior — O AB:267.800, para se
manifestarem, no prazo de 10(dez) dias, acerca do alegado pelo patrono constituido nos autos.

Apbs, voltem os autos conclusos.

Intimem-se.

0006544-61.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301361231
RECORRENTE: CARINADUQUINI ZAMPERLINI
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de acdo na qual a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por incapacidade.

Interposto recurso pela autora, peticiona a advogada por ela constituida, renunciando aos poderes que lhe foram outorgados, nos termos do artigo 112, § 1°,do
CPC.

Demonstrado que a autora fora devidamente comunicada da rentncia aos 19/11/2019 (documento anexado ao evento 42), determino proceda a Secretaria a
exclusdo da advogada, bem como a intimag&o da autora, no enderego cadastrado nos autos, para que constitua novo advogado, no prazo de 15 (quinze) dias.
Acrescento que, no ambito do microssistema dos Juizados, a interposi¢do de recurso deve obrigatoriamente ser feita por meio de advogado habilitado, nos
termos do paragrafo 2° do artigo 41 da lei9.099/95, in verbis:

“Art. 41. Da sentenga, excetuada a homologatdria de conciliagdo ou laudo arbitral, cabera recurso para o proprio Juizado.

()

§ 2°Norecurso, as partes serdo obrigatoriamente representadas por advogado.”

Nesse sentido, regular o recurso interposto.

Caso a autora ndo tenha condi¢des financeiras de contratar novo advogado, deve procurar a Defensoria Publica da Unido da cidade onde reside, se tiver.
Com a apresentagdo da nova procuragao, anote-se.

Nossiléncio, aguarde-se oportuna incluséo de pauta.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000762-50.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301357121

RECORRENTE: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP233878 - FAUSTO
PAGIOLI FALEIROS, SP197777- JULIANANOGUEIRA BRAZ)

RECORRIDO:KELLIAPARECIDA MORALES 31002603846 (SP303812 - SOLANGE FERNANDES CURITIBA CORREA)

Peti¢ao e documentos (eventos 50/51): A discussio acerca dos valores da condenacio deve ser objeto da fase executiva.
Desse modo, esgotada a prestacdo jurisdicional deste juizo, cumpra a Secretaria, com urgéncia, o determinado no evento 48.

Cumpra-se e intime-se

0057613-72.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362777
RECORRENTE:MARIA GABRIELA BRAZ FRANCISCO (SP217864 - FRANCISCO FERNANDO ATTENHOFER DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Devidamente intimada, a empresa Bradesco Satide ndo cumpriu espontanamente a decisao anterior.
Por isso, determino a expedi¢do de mandado de busca e apreensdo do documento mencionado na decisdo anterior.
Cumprida a diligéncia, dé-se vista as partes.

0022262-67.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301361849
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS DE MELLO (SP426090 - VIVIAN CRISTINA DE LIMA FERREIRA)

Vistos,
Diante da resposta positiva da autora, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se
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0003851-40.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362769

RECORRENTE: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO UNIVERSIDADE DO SAGRADO CORACAO
DE JESUS (SP196043 - JULIO CESAR MONTEIRO)

RECORRIDO:MARCELA CANHO

Vistos,
Tendo em vista a manifestagdo da autora e esclarecimento do FNDE, aguarde-se oportuna inclusio em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0014344-46.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362454

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO SOC ADMINISTRADORA E GESTAO
PATRIMONIAL LTDA (SP357996 - FELIPE DE OLIVEIRA MARQUES)

RECORRIDO:JOAO BATISTAALVES DE MELO

Peticao, evento 77: defiro.
Intime-se a ré, UNIESP, por meio de carta, para que no prazo de 15 (quinze) dias constitua novo advogado.

Apos, aguarde-se a inclus@o do feito em pauta de julgamento.

Intime-se.

0028151-02.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301359209
RECORRENTE: OLERITA MARIA PEREIRA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Analisando a documentag@o anexada ao processo, verifica-se que a oitiva das testemunhas no foi anexada ao processo (anexos 41 e 42), de modo que,
converto o julgamento em diligéncia para que o Juizo Singular anexe ao processo os audios das testemunhas ouvidas em Juizo.

Int. Cumpra-se.

0003364-02.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362458
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO CARLOS CAMILO (SP309862- MARCOS CESAR DA SILVA)

Manifestagio e documentos, eventos 80 e 81: dé-se vista as partes para ci€ncia e manifestag¢do, no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Publique-se. Intime-se.

0000353-41.2017.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301360634
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA HILDA STRAMARO MANCANO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

Diante da determinago exarada no processo ProAfR no REsp 1831371 /SP - PROPOSTA DE AFETACAO NO RECURSO
ESPECIAL2019/0184299-4, exarada pelo Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO (DJe 21/10/2019), no sentido de suspender a tramitagdo de
processos em todo territdrio nacional, inclusive que tramitem nos juizados especiais, que tratem de matéria similar a analisada neste feito, determino o
sobrestamento deste processo.

Int.

0000057-66.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362461
RECORRENTE:LUCIANO ARAUJO DE OLIVEIRA (SP327858 - JANAINA LUCIANA MATOS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do e documentos, evento 49: dé-se vista ao INSS para ciéncia e manifestagdo, no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Intime-se.

0002774-49.2018.4.03.6338 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362911

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON YAMASHITA (SP279186 - VALQUIRIA VIEIRAZAMBROTTA)
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Os habilitantes devem providenciar o comprovante de endereco em seu nome, ou declaragéo de residéncia em nome de terceiros, pois 0 comprovante
apresentado (fl. 04 do anexo 87) diverge do endereco descrito nas procuragdes.
Fixo o prazo de 15 (quinze) dias para o cumprimento, dando-se vista ao INSS apds o decurso do prazo.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante a manifestaciio da parte autora, fica adiado o julgamento do recurso interposto paraasessio de julgamento a ser realizada no dia
20.02.2020. Intimem-se.

0053619-36.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362530
RECORRENTE:MARIA LUCIA CARVALHO MELO (SP272239 - ANA CLAUDIA TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010072-06.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362531

RECORRENTE:LUIZ FERNANDO OLIVEIRA VIANA (SP167418 - JAMES MARLOS CAMPANHA, SP239690 - GUSTAVO MILANI
BOMBARDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001582-33.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362532
RECORRENTE:LEANDRO LUCIETTO (SP 180239 - MARCIA CRISTINA GRANZOTO TORRICELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001096-05.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362533
RECORRENTE: LUCELIA MARCIA TORRES PEREIRA (SP248170 - JANAINA RAQUEL FELICIANI DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004324-85.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301359016
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCELO DONIZETE ESPERATI (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

Considerando que a Unica exigéncia prevista em lei para a concessao do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita é a declarag@o expressa de pobreza,
entendo que tal beneficio somente pode deixar de ser concedido para a parte que declara sua pobreza, se restar cabalmente demonstrada a falsidade da
declaragéo, o que ocorreu no caso concreto.

Ora, 0 INSS comprova que a parte autora percebe aproximadamente R$ 11.000,00 por més (beneficio e salario), o que infirma a declara¢o prestada pela
parte autora.

Desta feita, concedo o prazo de 48 (quarenta e oito) horas para que a parte autora comprove o recolhimento das custas, sob pena de seu recurso ser
considerado deserto.

Int.

0026890-36.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301361837
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMELIA REGINA DEANDRADE FERNANDES (SP381476 - AVANIR ARAUJO FAUSTINO)

Peti¢o da parte autora, eventos 57/58: intime-se o IN'SS para ciéncia e manifestagio, no prazo de 5 (cinco) dias.
Oficie-se a agéncia do INSS responsavel para que preste informagdes, no mesmo prazo fixado acima.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0003593-08.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301352400
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CICERO MOURA LIMA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)

Evento 28: Vista a0 INSS.
Apos, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento. Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Observo que da decisiio que negou seguimento ao recurso excepcional interposto pela parte autora houve decurso de prazo sema
apresentacio de novos recursos pelas partes, ainda que devidamente intimadas. Assim, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a
origem. Cumpra-se.

0000193-45.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301360412

RECORRENTE:HILDEBERTO BATISTA DE AMORIM (SP 191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186- JOSE HENRIQUE
COELHO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004634-89.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301360410
RECORRENTE:JUCIANTONIO BECHARA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0002397-33.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301360411

RECORRENTE:MARCO ANTONIO SILVA DE OLIVEIRA (SP 191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP 132186 - JOSE HENRIQUE
COELHO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0002733-83.2019.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301361342
RECORRENTE:BENEDITA MARTHA CARDOSO (SP239069 - GIOVANNA CRISTINA ZANETTI PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de embargos de declaragio opostos em face de decisido que indeferiu pedido liminar de concessio de tutela de urgéncia.

As normas fundamentais do novo Cédigo de Processo Civil— artigos 1°a 12° - tem aplicagdo no microssistema dos Juizados Especiais Federais. O artigo 10
do CPC consigna principio que a doutrina denomina contraditério substancial:

Art. 10. O juizndo pode decidir, em grau algum de jurisdi¢do, com base em fundamento a respeito do qual ndo se tenha dado as partes oportunidade de se
manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio.

Ademais, dispde o art. 1.023, § 2°,do CP C que o juiz intimara o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos
opostos, caso seu eventual acolhimento implique a modificacdo da decisdo embargada.

Nestes termos, abra-se vista dos autos a embargado para manifestago, no prazo de 5 (cinco) dias.

Apos tornem-me os autos conclusos.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Intime-se o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos.

0002877-60.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362895
RECORRENTE:PAULINO LEMES DA SILVA (SP117431 - LUCIA BATALHA OLIMPIO, SP264633 - SUELI BATALHA ROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003882-13.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362891
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ISMAEL ROSSI (SP 172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS
VIEIRA)

0000260-37.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362893
RECORRENTE:MERCIA DE CARVALHO COTRIM (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004210-40.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362889
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINAAPARECIDA CABRAL (SP347575- MAXWELL BARBOSA)

0001162-92.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362894
RECORRENTE:SEVERIANA NOBRES DE AMORIM (SP095704 - RONALDO RIBEIRO PEDRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000273-94.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362890
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSNI ROCHA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0002655-14.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362892
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANA FLAVIA VARELA DE SOUSA (SP269076 - RAFAELAUGUSTO LOPES GONZAGA, SP 119973 - ANTONIO LUIZ
GONZAGA)

FIM.

0012922-33.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362793
RECORRENTE:ANGELA MARIA PIRELLI (SP120183 - WAGNER DE CARVALHO, SP290372 - WAGNER WILLIAN A. CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Nada a decidir.

Transcrevo trecho final do voto, quanto a petigdo da autora:

"Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais fixadas na forma da leie honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da causa,
nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cédigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein®9.099/95, tendo em vista a baixa
complexidade do tema e o pequeno valor da causa, observado o artigo 98, § 3°,do CP C, diante dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, ora deferidos
e/ouratificados".

Apods o decurso do prazo recursal, certifique-se o transito em julgado e devolvam-se os autos ao JEF de origem.

Int.
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0006426-56.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362839
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS VIANA (SP357212- GABRIELAVELAR BRANDAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, acerca da peticdo do INSS (arquivo 60), especialmente sobre o sobrestamento do feito pelo Tema repetitivo 1018
do C. STIJ.

Apds, no siléncio, aguarde-se inclusdo do feito em pauta de julgamento se néo sobrevier a suspensao do feito.

Int.

0002450-31.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362796

RECORRENTE: CLEIDE MARIAPOLIDO SANTANA (SP269385- JONATAN MATEUS ZORATTO, SP209895 - HAMILTON
DONIZETI RAMOS FERNANDEZ)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos,

Defiro, pelo prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido.

Com a apresentagio dos documentos, intime-se a CEF para manifestar-se, conforme decisio anterior.
Publique-se.

0001809-56.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362888
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JAIR FERREIRA (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

Intime-se o0 embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos.

0002612-93.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301352782
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DOROTEA RODRIGUES DE SOUZA (SP379267 - RODRIGO LIBERATO)

Intime-se 0 IN'SS para que se manifeste acerca do pedido de habilitagio, no prazo de 15 dias. Apds, conclusos.

0000180-15.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301361843
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ORLY DE JESUS SANTOS (SP210611 - ANDRE HEDIGER CHINELLATO)

Peti¢do da parte autora, evento 38: ndo conhego do pedido.
Os valores relativos a atrasados deverfo ser apurados em momento oportuno e perante o juizo competente para a execugéo do julgado.
Aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Publique-se. Intime-se.

0002464-67.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362030
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA SANTA DE FREITAS SIQUEIRA GOES VIEIRA (SP150170 - MATEUS FERRAZ SCHMIDT ROMEIRO)

Vistos. O processo sera pautado para julgamento para a primeira sessao possivel do ano de 2020. A guarde-se oportuna inclusdo em pauta.

0002623-84.2019.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301360979

RECORRENTE:ROBSON MARIO SEO (SP261915- JULIANA FONTES DOS SANTOS) WALQUIRIAYUMI SAITO SEO (SP261915 -
JULIANA FONTES DOS SANTOS)

RECORRIDO:PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA (PR036903 - THAIS PORTUGAL ZAITTER) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos,

Intimem-se as corrés para apresentacdo de contrarrazdes, no prazo de 10 (dez) dias.
Apds, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.
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0037072-81.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301357066
RECORRENTE: CLEIDINEIA MOREIRA TRINDADE (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢ao (evento 051): Semrazio a parte autora.

O acoérdao proferido por esta Quarta Turma Recursal, negou provimento ao seu recurso, dispondo ao final:

“Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais fixadas na forma da lei, e honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da causa,
nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cédigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa
complexidade do tema e o pequeno valor da causa, observado o art. 98, § 3°,do CPC.” (grifei)

Como grifado acima, foi expressamente determinada a observagao do disposto no artigo 98, § 3°, do CP C, que assim dispde:

“Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais € os honorarios
advocaticios tem direito a gratuidade da justica, na forma da lei.

§ 1o A gratuidade da justica compreende:

)

§ 20 A concessdo de gratuidade ndo afasta a responsabilidade do beneficiario pelas despesas processuais e pelos honorarios advocaticios decorrentes de sua
sucumbéncia.

§ 30 Vencido o beneficirio, as obriga¢des decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob condi¢io suspensiva de exigibilidade e somente poderdo ser
executadas se, nos 5 (cinco) anos subsequentes ao transito em julgado da decisdo que as certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a situagéo de
insuficiéncia de recursos que justificou a concessao de gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais obrigagdes do beneficiario’.

No ambito dos Juizados Especiais, ndo ha condenagéo em custas e honorarios no primeiro grau de jurisdicdo. Em sede recursal veja-se a expressa previsao
legal - art. 55, Lei9.099/95:

‘Art. 55. A sentenga de primeiro grau ndo condenara o vencido em custas e honorarios de advogado, ressalvados os casos de litigdncia de ma-fé. Em segundo
grau, o recorrente, vencido, pagara as custas e honorarios de advogado, que serdo fixados entre dez por cento e vinte por cento do valor de condenag@o ou, ndo
havendo condenac@o, do valor corrigido da causa’.

Desse modo, decorrido o prazo recursal e esgotada a prestagao jurisdicional deste Juizo, certifique-se o transito em julgado e devolvam-se os autos ao juizo de
origem.

Intime-se e cumpra-se.

0001081-31.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362774

RECORRENTE: SEBASTIAO NECO DA SILVA (SP262598 - CLAUDIO MARCIO DE ARAUJO, SP271787 - LUIZ APARECIDO DA
SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em consulta ao site da Receita Federal, consta que a empresa CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO CORREA S/A est4 ativa no endereco
da Av. Nicolau Jodo Abdalla, n® 4265, Americana/SP, CEP 13.474-904.

Assim, expega-se oficio para aquele endereco, para cumprimento da decisdo anterior, no prazo de 15 (quinze) dias.

Vinda a resposta, abra-se vista as partes.

0001814-75.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362013
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISATIAS FERREIRA FONTES (SP201027- HELDERSON RODRIGUES MESSIAS)

Vistos. Peticdo da parte autora - evento 36 - aguarde-se o decurso de prazo da decisdo proferida em 28.10.2019, eis que ainda ndo decorreu o prazo de 60 dias.

0003326-28.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362794

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE
JULHO (SP174525 - FABIO ANTUNES MERCKI) BANCO DO BRASIL S/A (SP220917 - JORGE LUIZ REIS FERNANDES)
ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO (SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

RECORRIDO:PAULA DIAS ALBERTI (SP379325- LEANDRO VIDOTTO CANO)

Vistos,

Diante do oficio anexado no evento 102 dos autos, intime-se a autora para que se manifeste, no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Publique-se.

0006274-66.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362726
RECORRENTE: THIAGO PORFIRIO DOS SANTOS (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Converto o julgamento em diligéncia.

Tendo em vista a decisdo da Turma Nacional de Uniformizagéo (evento 67), remetam-se os autos ao Juizado Especial de origem, solicitando a realizagéo de
audiéncia de instrug@o para colheita da prova oral e complementacéo da prova documental, se assim for de interesse das partes.

Com o retorno dos autos, tornem conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0054023-53.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362722
RECORRENTE:MARIA DO CARMO SANTOS DA SILVA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Especial de origem, solicitando:

a) arealizagdo de nova pericia médica, por médico especialista em ortopedia, acerca da doenga ortopédica alegada pelo autora, conforme documentos médicos
acostados as fIs. 09 do evento 02;

b) a intima¢@o das partes para apresentar quesitos e nomear assistente técnico, no prazo legal, consignando que a parte autora devera comparecer na data e
horario designados, para entrevista pessoal e apresentagio de toda a documentagdo médica relevante para a realizagdo da pericia, inclusive eventuais
prontuarios, relatorios médicos e exames, a serem por ela mesma providenciados, sob pena de preclusdo da prova; e

¢) coma juntada do laudo pericial, intimag&o das partes para manifestag@o no prazo de 5 (cinco) dias.

Apbs, tornem conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0010861-34.2016.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301362725
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIANA LINANASCIMENTO (SP210519- RAQUELLILO ABDALLA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Tendo em vista as alegagdes de cerceamento de produgéo de provas e de inexisténcia de incapacidade laborativa alegadas pelo INSS em sede de recurso,
determino as seguintes providéncias:

expegam-se oficios a Clinica de Olhos Diadema, localizada na Rua Graciosa n° 61, Centro, Diadema/SP, CEP:09910-660, e ao Banco de Olhos de Sorocaba,
localizado na Praga Nabek Shimora, n°2210, Jd. Emilia, Sorocaba/SP, CEP: 18031-060, para que, no prazo de 10 (dez) dias, apresentem copia integral do
prontuario médico da autora, Sra. Fabiana Lina Nascimento Almeida, CPF n°321.647.018-01, RG n°32.721.790-X. Os oficios deverao ser instruidos com
copia do documento anexado aos autos em 12/06/2017 e em 01/03/2019 (fls. 01 do evento 43).

b) expeca-se oficio a empresa SCHUNCK Servigos de Mine/r/agdo Ltda., localizada na Via Anhanguera 16.082- KM 16, Jardim Santa Fé, Osasco/SP,
CEP:06278-000, para que fornega o registro de empregados da Sra. Fabiana Lina Nascimento Almeida, CPF n°321.647.018-01, RG n°32.721.790-X, e
informe se a contratago foirealizada pelo regime de cotas para deficientes;

¢) apos a juntada dos prontuarios médicos requerido no item “a”, remetam-se os autos ao Juizado Especial Federal de origem, para intimag&o da perita judicial,
Dra. Mariana Anunciago Saulle, para que esclareca diante dos prontuarios médicos juntados aos autos os seguintes pontos: (i) se retifica ou ratifica a
concluso do laudo pericial, tendo em vista a informag&o de que a autora laborou no periodo de 22/10/2018 a 11/03/2019, na Associagdo Paulista para o
Desenvolvimento da Medicina — SP DM (Hospital R egional de Sorocaba “Dr. Adib Domingos Jatene™) na vaga destinada a deficientes (fls. 02 do evento 43),
e (i) se retifica ou ratifica a data de inicio de incapacidade de incapacidade laborativa; e

d) coma juntada do relatério de esclarecimentos, intimag@o das partes para manifestagao no prazo de 5 (cinco) dias.

Com relagao ao pedido de implantagéo do beneficio formulado pela autora em 22/11/2019 (evento 69), verifico que o mesmo ja foi implantado pelo INSS,
conforme consulta ao Plenus juntada aos autos em 13/12/2019 (evento 74).

Intimem-se.

0004406-87.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2019/9301356322

RECORRENTE: CRISTIANE HELENA GONCALVES (SP188842 - KARINE GISELLY REZENDE PEREIRA DE QUEIROZ, SP 160194 -
OCTAVIO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZ NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Tendo em vista a informag@o no laudo pericial de que a autora apresenta alteragdes evidentes e dor a mobilizagao do quadril esquerdo, dor a palpa¢do medial do
joelho esquerdo, e alteragdo da rotagdo interna bloqueada a direita da amplitude de movimentos dos quadris, remetam-se os autos ao Juizado Especial de
origem solicitando as seguintes providéncias:

a) a intimag&o do perito judicial, Dr. Claudio Kawasaki Alcantara Barreto, para que esclarega (i) se a limitagdo acima descrita é compativel com a atividade
habitual da autora (auxiliar de limpeza); (ii) se tal limitagéo é suscetivel de reversdo; e, caso a resposta para o item "ii" seja afirmativa; (iii) qual o prazo estimado
para que a limitagdo deixe de existir; e

b) coma juntada do relatério de esclarecimentos, intimar as partes para manifestagéo no prazo de 5 (cinco) dias, devolvendo os autos, em seguida, a Turma
Recursal

Intimem-se.
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TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002254

DECISAO TR/TRU -16

0000568-32.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361641
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROMILDO ROSA DA SILVA (SP293580 - LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré e recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra
acdrddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega o autor, em apertada sintese, que a assinatura do representante legal da empresa é suficiente para comprovar a veracidade das informag¢des langadas no
PPP, sendo despicienda a indicago de profissional responsavel pelos registros ambientais.

Por sua vez, o réu alega a auséncia de informagdes sobre a metodologia e equipamentos utilizados nas medi¢des do ruido para comprovar a habitualidade, uma
vez que os niveis de ruido no presente processo nao foram mensurados segundo os critérios NHO da FUNDACENTRO.

E o breve relatdrio.

Decido.

I) Do recurso extraordinario da parte autora

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima insténcia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituig80”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérddo-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a verso fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova de que o PP P apresentado nos autos ¢ valido para o reconhecimento da atividade
especial.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fética delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérddo recorrido solucionado as questdes a si
postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissao do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional
prequestionada explicitamente. 2. A argumentagao recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérdao, de modo que o acolhimento do recurso passa
necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o 6bice da Sumula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STE, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma,
julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

11) Do pedido de uniformizagéo da parte ré

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢do, quando
oacordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou intermitente, é obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposicdo durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢o pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissio ou duvida quanto a indicagdo da metodologia
empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o
respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigdo, bem como a respectiva norma.”
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Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario da parte autora; e (ii) quanto
ao pedido de uniformizag&o da parte ré, com fulcro nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugido 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a)
MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova deciséo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0060332-27.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361674
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO DA SILVA BARBOSA (SP267973 - WAGNER DA SILVA VALADAO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢éo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que € obrigatdria utilizagdo da NHO-01 da FUNDACENTRO como metodologia de aferigao do agente nocivo ruido no
ambiente de trabalho, devendo tal técnica ser informada no PP P, com a respectiva indicag@o do Nivel de Exposi¢édo Normalizado.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao, quando
o acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizac¢do de interpretagdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag¢3o.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposicao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou duvida quanto a indicagdo da metodologia
empregada para afericao da exposi¢éo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o
respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigao, bem como a respectiva norma.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual juizo de retratagdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova deciséo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

1. Retornaram os autos a este setor de andlise de admissibilidade de recursos excepcionais. E certo que nio se determinou a remessa dos
autos as instincias superiores (TNU e STF). O juizo de admissibilidade foi negativo. M as a Turma Re cursal realizou juizo negativo de
retratacdo, proferindo novo acérdio, e determinou a remessa dos autos as instincias superiores, quando a providéncia cabivel seria a
restituicio dos autos a origem, uma vez fora negada a admissibilidade dos recursos interpostos pelo INSS. Logo, compete a Turma Recursal,
se assim entender cabivel, desconstituir seu proprio acérdio, tendo em vista nio dispor o juiz responsavel pelo juizo de admissibilidade de
competéncia para tanto. 2. Assim, determino a restituicio dos autos a Excelentissima Juiza Federal relatora, para as providéncias cabiveis
relativamente ao acoérdiio supramencionado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007044-82.2008.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362872
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES CRISTALDO VERNICIO (SP204965 - MARCELO TARCISIO DOS SANTOS)

0075760-98.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361871
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES CEZARETO (SP194802 - LEANDRO HENRIQUE NERO)

0001114-49.2009.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362873
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALCIDES FRANCO DE MORAES (SP 186695 - VINICIUS BARJAS BALECHE)

0054511-57.2008.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362856
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES STAMATO DE CAMILIS (SP153047- LIONETE MARIA LIMA)
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0061341-39.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362854
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISMAELALVES DE OLIVEIRA (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0016078-81.2008.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362869
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS MOREIRA DE CAMPOS (SP242570 - EFRAIM PEREIRA GAWENDO)

0094390-08.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362850
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIAMANTINA TRINDADE LEONARDO (SP 189961 - ANDREA TORRENTO)

0083543-44.2007.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361870
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ROBERTO SILVA (SP212661 - ROBERTA KELLY TIBIRICA AVELINO)

0019179-92.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362868
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO DE CARVALHO (AC000943 - JOSE BENEDITO DO NASCIMENTO)

0042272-21.2008.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361875
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO AUGUSTO MARTINS (SP186695 - VINICIUS BARJAS BALECHE)

0094261-03.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362851
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FERNANDES (SP170277 - ANTONIO DE OLIVEIRA BRAGA FILHO)

0022205-98.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362867
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE BATISTA VICENTE (SP296057 - DEISE APARECIDA NOINO)

0035681-43.2008.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362865
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALTER LOURENCAO (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0063860-84.2008.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362853
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DOS SANTOS (SP 139389 - LILIAN MARIA FERNANDES STRACIERI)

0053849-93.2008.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362857
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GONCALO MARTINS (SP 184108 - IVANY DESIDERIO MARINS)

0064114-57.2008.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362852
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DOS SANTOS MACEDO (SP 145604 - MARCELO ANTONIO DE SOUZA)

0033215-76.2008.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362866
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVA OTAVIO PIRES SANDRIM (SP245244 - PRISCILA DE PIETRO TERAZZI MENEZES)

0052948-28.2008.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362858
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA PARECIDA PEREIRA DE SOUZA (SP222663 - TAIS RODRIGUES DOS SANTOS)

0004821-25.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361878
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE MARCOS (SP137232 - ADILSON DA SILVA)

0071574-32.2007.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361872
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO FRANCISCO DA SILVA (SP200129 - AILTON LUIZ AMARO JUNIOR)

0052382-79.2008.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362859
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RODOLPHO REICHE (SP240541 - ROSANGELA REICHE)

0001017-49.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362874
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAURO VIANA (SP186695 - VINICIUS BARJAS BALECHE)

0042044-46.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362862
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA CANDIDA DE ALMEIDA MORAES (SP105319-ARMANDO CANDELA, SP209298 - MARCELO JOSEPETTI)

0057501-21.2008.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362855
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABRICIANO JOSE DIAS (SP346548 - NELSON BENEDITO GONCALVES NOGUEIRA)
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0015191-63.2009.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362870
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISAURA SENO (SP 153389 - CLAUDIO DE OLIVEIRA)

0042277-43.2008.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362861
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MIGUEL MARCHENA FERNANDEZ (SP 186695 - VINICIUS BARJAS BALECHE)

0039521-61.2008.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362863
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOEL BERNARDES DA SILVA (SP207332-PAULO SILAS CASTRO DE OLIVEIRA)

0045835-23.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362860
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO RODRIGUES DE PAULA FILHO (SP 186695 - VINICIUS BARJAS BALECHE)

0036776-11.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362864
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVAM PACOVSKY (SP188223 - SIBELE WALKIRIA LOPES)

FIM.

0004697-44.2016.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361284
RECORRENTE:JOAQUIM BATISTA DA SILVANETO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de corregao de erro material, tendo em vista que na fundamentagéo do acérdao houve o reconhecimento da atividade especial exercida nos
periodos de 01/11/1984 a 15/11/2000 e de 01/08/2001 a 19/11/2009, porém, no dispositivo, somente constou como especial o periodo de 01/08/2001 a
19/11/2009.

Decido.

Assiste razao ao autor. De fato o acorddo anexo em 30/08/2019 padece de erro material.

Dessa forma retifico-o, com fulcro no art. 48, paragrafo tinico, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein.® 10.259/2001, assim como no disposto no
art. 1.022, inciso I11, do Cddigo de Processo Civil, a fim de que,

ONDE SE LE:

“Voto. Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte ré e dou parcial provimento ao recurso da parte autora para reformar em parte a sentenga, a fim
de condenar o INSS a averbar, como tempo de servigo especial, convertendo em tempo de servigo comum, com o acréscimo legal, o periodo de 01/08/2001 a
19/11/2009 e soma-lo aos periodos ja reconhecidos na sentenga.”

LEIA-SE:

“Voto. Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte ré e dou parcial provimento ao recurso da parte autora para reformar em parte a sentenga, a fim
de condenar 0 INSS a averbar, como tempo de servigo especial, convertendo em tempo de servigo comum, com o acréscimo legal, os periodos de 12/12/1998 a
15/11/2000 e de 01/08/2001 a 19/11/2009 e soma-los aos periodos ja reconhecidos na sentenca.”

Permanecem inalterados todos os demais termos.

Intimem-se.

0010923-65.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361703

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SAMUELJANUARIO FILHO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) DANIELJANUARIO
(SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)APARECIDA DOS SANTOS ROSANA APARECIDA JANUARIO CATHARIN (SP090916 -
HILARIO BOCCHI JUNIOR) SAMUELJANUARIO FILHO (SP095564 - MARCOS JOSE CAPELARI RAMOS, SP103078 -
CHRISTIANE ATHAYDE DE SOUZA BOCCHI, SP284452 - LUCIANA BAUER DE OLIVEIRA, SP297333 - MARIA BEATRIZ
BOCCHI MASSENA, SP088556- NEVANIR DE SOUZA JUNIOR, SP 173198 - JOSE RUBENS DE MORAES, SP 135967 - ROSA MARIA
BOCCHI, SP101911 - SAMUEL DOMINGOS PESSOTTI, SP 167552 - LUCIANA PUNTEL GOSUEN, SP230732 - FABIANA CUNHA
ALMEIDA SILVA ,SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI, SP284315- SAAD JAAFAR BARAKAT, SP262733 - PAULA DINIZ
SILVEIRA, SP260227 - PAULA RE CARVALHO ELIAS, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL, SP205469 - RENATA MARIA DE
VASCONCELLOS, SP240623 - KARINA PICCOLO RODRIGUES)

Vistos, nos termos da Resolugéon. 3/2016 - CJF3R.

Primeiramente, constato que ndo ha prevengdo com o processo n. 0010139-38.2008.4.03.6102, em curso na 4* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Ribeirdo
Preto/SP, pois sdo distintas as partes ¢ a causa de pedir.

Deveras, o presente feito foi ajuizado por Samuel Januario para revisdo de aposentadoria por tempo de servigo concedida em 26/12/1995, ao passo que a
demanda supra mencionada foi ajuizada por Samuel Januario Filho para a obtengao de aposentadoria por tempo de contribuicdo com o reconhecimento de
periodos laborados em condigdes especiais.

O que se observa ¢ que Samuel Januario Filho foi habilitado nestes autos apos falecimento do autor, por decisdo de evento 65.

Logo, ndo configurada a prevengéo.

Considerando-se, portanto, que a habilitacio de herdeiros ja foi declarada na decisdo de evento 65, e inexistindo outras pendéncias, esgotou-se a atuagao
jurisdicional das Turmas Recursais.

Assim, cumpra-se imediatamente a determinagéo de certificag@o de transito em julgado e baixa dos autos, proferida na decisido de evento 121, devendo o feito
prosseguir no juizo de origem.
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0008391-59.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362767
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE MARIA CANEDO (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

Foi determinado no processon® 1.831.371/SP,n° 1.831.377/PR e n° 1.830.508/R S (Tema 1031/STJ), em tramite junto ao Colendo Superior Tribunal de
Justica:

ProAfR no RECURSO ESPECIAL N°1.831.371 - SP (2019/0184299-4)

RELATOR :MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

RECORRENTE :INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO :JOSE FERNANDES DE SOUSA

ADVOGADO :REJANE DUTRA FIGUEIREDO DE SOUZA E OUTRO(S) - SP288853

EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. PROPOSTA DE AFETACAO DO RECURSO ESPECIALAO RITO DOS
REPETITIVOS. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. ATIVIDADE ESPECIAL. VIGILANTE,COM OU SEM USO DE ARMA
DE FOGO,APOS A EDICAO DA LEI 9.032/1995 E DO DECRETO 2.172/1997. ARTS. 57 E 58 DA LEI 8.213/1991. ATO DE AFETACAO
PELO COLEGIADO DA PRIMEIRA SECAO DO STJ. OBSERVANCIA DO ARTIGO 1.036, § 50. DO CODIGO FUX E DOS ARTS. 256-
E,I1,256-1 DO RISTJ. SUSPENSAO DO FEITO EM TERRITORIO NACIONAL.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja
dotada de efetividade e igualdade.

Intimem-se as partes, nos termos do § 8° do artigo 1.037 do Cédigo de Processo Civil.
Apés, acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.

0002929-81.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361227
RECORRENTE:ELISEO POSE FERNANDEZ (SP211746 - DANIELASCARI COSTA)
RECORRIDO:BANCO CENTRAL DO BRASIL (SP154091 - CLOVIS VIDALPOLETO)

A parte autora moveu a presente agdo em face do Banco Central do Brasil, objetivando a condenagéo do réu ao pagamento de diferencas de corre¢éo
monetaria de depdsitos em caderneta de poupanga mantida no Banco Bradesco.

A sentenga pronunciou a prescricdo e julgou improcedente o pedido inicial.

Apos a rejeicdo de seus embargos declaratorios, o autor interpds recurso de sentenca.

Em peticao juntada aos autos em 11/12/2019, pleiteia a inclusdo do Banco Bradesco no polo passivo da ago e a citagdo da instituicdo financeira.

E a sintese do necessario.

Decido.

Tendo em vista que ja houve a formagao da relag@o processual, inclusive com a prolagio da sentenga de mérito, ndo ha mais como acolher o pedido de
aditamento da inicial.

Dessa forma, indefiro o pedido da parte autora.

Retornem os autos ao sobrestamento.

Intimem-se.

0007887-17.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361895

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDSON BATISTA DE FREITAS (SP196808 - JULIANA KLEIN DE MENDONCA VIEIRA, SP202525 -
CAMILLE CIERI GALVES)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos opostos pela parte ré, conforme previsdo do art. 1.023, § 2°, do Codigo de
Processo Civil.
Intimem-se.

0001911-75.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359056

RECORRENTE:LUIZANTONIO DE SOUZA (SP335572- MONIQUE PIMENTEL BERTOLINO, SP318618 - GILBERTO
NASCIMENTO BERTOLINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em decisdo.

Peti¢do protocolizada pela parte autora em 29/10/2019, requerendo a reconsideragéo da decisio proferida em 23/10/2019 (evento 63).
Questio de fundo ja analisada e decidida por este juizo.

Nada mais havendo a deliberar, retornem os autos ao juizo de origem para regular prosseguimento do feito.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0019480-87.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301356279
RECORRENTE:RAFAELA MOREIRA DE FREITAS (SP332942 - ANA CLAUDIA FORTES SOUTO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP313976 - MARCO AURELIO PANADES ARANHA)

Nos termos do art. 147 do Codigo de Processo Civil, determino a redistribui¢ao do feito.
Intimem-se.

0013250-74.2015.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361129

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) COHAB - COMPANHIA DE
HABITACAO POPULAR DE CAMPINAS (SP046149 - MANOEL POLYCARPO DE AZEVEDO JOFFILY, SP256099 - DANIEL
ANTONIO MACCARONE, SP343923 - SAULO BARBOSA CANDIDO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP247677 - FERNANDO
CARVALHO NOGUEIRA)

RECORRIDO:ANTONIO CARLOS REIS

Tendo em vista que ndo houve interposi¢@o de recurso as instancias superiores e considerando que os embargos declaratorios ja foram julgados por esta Turma
Recursal, certifique-se o transito em julgado.

O pedido da COHAB de Campinas juntado aos autos em 12/11/2019 (evento 68) devera ser analisado pelo juizo da execug&o.

Intimem-se.

0000015-87.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362417
RECORRENTE:DANIEL FERREIRA DA SILVA (SP375861 - YAGO MATOSINHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos. No acordao proferido no evento 30, foi determinado esclarecimentos periciais e, por consequéncia, anulada a sentenga. No entanto, o feito retornou a
Turma Recursal somente com esclarecimentos periciais. Assim, determino o retorno dos autos ao Juizo de Origem para a prolagdo de nova sentenca. Intime-
se. Cumpra-se.

0000784-31.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362460
RECORRENTE:AGUINALDO ZENI (SP324586 - HEITOR FIGUEIREDO DINIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de acdo ajuizada em face do INSS, objetivando a concessao de beneficio por incapacidade.

O processo, contudo, ndo se encontra em termos para julgamento.

A decisao proferida nos autos do processo REsp 1786590/SP, REsp 1788700/SP, em tramite perante o STJ, determinou a suspensao da tramitagao das agdes
pendentes que versem sobre o tema ("'P ossibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geralde Previdéncia Social de carater
substitutivo da renda - auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez - concedido judicialmente em periodo de abrangéncia concomitante ao que o segurado
estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio."), no territdrio nacional.

Assim, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.

0012319-75.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361252
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:ELIZABETH SIGOLI (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)

HERCULES SIGOLI formula pedido de habilitagio em razio do falecimento da parte autora, ocorrido em 22/08/2012.

Nos termos do art. 687 do Cédigo de Processo Civil, podem habilitar-se como sucessores processuais da parte autora o conjuge e os herdeiros necessarios.
Diante da documentagio trazida pelo requerente, demonstrando sua condi¢éo de sucessor da parte autora, DEFIRO a habilitagdo requerida.

Anote-se no sistema processual a alteragdo do polo ativo, de modo a incluir, no lugar da parte autora, o(s) seu(s) sucessor(es), a saber:

HERCULES SIGOLI, irmio, CPF n.°395.758.708-59.

Comrelagdo ao pedido de que as intimagdes sejam feitas em nome da advogada Camila de Cassia Melges, OAB/SP 237.777, verifico que ndo foi juntada a
procuragao outorgando poderes a advogada. Assim, defiro o prazo de 10 (dez) dias para regularizagdo da representagéo processual.

Intimem-se.

0003049-96.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357099
RECORRENTE:RENATO TRIGO DA SILVA (SP281366- CESAR CALS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar em face de decisdo que indeferiu tutela de urgéncia para imediato restabelecimento de auxilio-doenga a parte autora.

DECIDO.
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A tutela de urgéncia ¢ medida excepcional que reclama a comprovagao do direito vindicado, por meio de prova inequivoca, de tal modo a convencer o julgador
da verossimilhanca da alegag@o.

Sob tal perspectiva, deve-se perquirir se o recorrente incumbiu-se em demonstrar a verossimilhanga de suas alegagdes, ou seja, se a “aparéncia de verdade”
emana dos argumentos e das provas langadas nos autos.

Nas palavras de Candido Rangel Dinamarco, a dar peso ao sentido literal do texto, seria dificil interpreta-lo satisfatoriamente, visto que prova inequivoca ¢
prova tdo robusta que nao permite equivoco ou duvida, de sorte a infundir no espirito do juiz sentimento de certeza, e ndo de mera verossimilhanga, assim
entendida a “qualidade do que € verossimil, semelhante a verdade, que tem aparéncia de verdadeiro.” (Anténio Claudio da Costa Machado, in “Cédigo de
Processo Civil Interpretado” , 2* Edigdo, Editora Saraiva, pagina 273).

No caso emtela, como colocado pelo juizo a quo, necessaria a realizagdo de prova pericial técnica para aferir a alegada permanéncia do estado de
incapacidade ou eventual agravamento.

Exames e diagnosticos apresentados por outros profissionais, apesar de sua importancia, ndo afastam a necessidade da pericia judicial, que existe, justamente,
para que a parte seja examinada por profissional de confianga do juizo, imparcial e equidistante das partes.

Desse modo, com raz&o o juizo monocratico, ndo havendo elementos, em sede de cognigdo sumaria, para imediato restabelecimento do beneficio.
Pelo exposto, mantenho a decisdo hostilizada.

Intimem-se.

0007251-10.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362242

RECORRENTE:MARCELO LUIS DOMINGOS (SP057661 - ADAO NOGUEIRA PAIM, SP 189429 - SANDRA MARA DOMINGOS,
SP288744 - GABRIELA CAMARGO MARINCOLO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Diante da auséncia de manifestagdo da parte autora a respeito da proposta de acordo apresentada pela CaixaEconomica Federal (eventos 29 e 30, os autos
devem ser novamente sobrestados.

De fato, o Colendo Supremo Tribunal Federal proferiu decisdes nos autos dos Recursos Extraordinarios n°s591.797 (Plano Collor ), 626.307 (P lanos Bresser
e Verdo) e 632.212 (Plano Collor IT), no sentido de admitir a repercussdo geral e recomendar o sobrestamento das demandas individuais que tratarem das
diferencas de correcdo monetaria de depdsitos em caderneta de poupanca, ndo bloqueados pelo Banco Central do Brasil (BACEN), por alegados expurgos
inflacionarios.

Outrossim, nas decisdes homologatdrias de acordo proferidas recentemente pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo desses recursos, a ordem de suspenséo do
julgamento foi reafirmada, determinando-se o sobrestamento dos processos de repercusséo geral por 24 (vinte e quatro) meses, "tempo habil para que os
interessados, querendo, manifestem adesdo a proposta nas respectivas agdes, perante os juizos de origem competentes".

Assim sendo, faz -se necessario o sobrestamento do presente processo, nos moldes determinados pelo C. STF.

Acautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se.

0051497-16.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362228
RECORRENTE:JOAO VITOR SILVAMOTA DA CRUZ (SP339850- DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora, ora Recorrente, em face da sentenga que julgou PROCEDENTE o pedido para condenar o
INSS a implantar em favor do autor a revisdo do beneficio de pensdo por morte a partir de 30/12/2011 (DER), com renda mensal inicial de R$ 723,75 e renda
mensalatualde R$ 1.084,66, para maio de 2019. Condenou o INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, correspondentes ao periodo de 30/12/2011 a
31/05/2019, com atualizagio pelo Manual de Célculos da Justiga Federal, no montante de R$7.533,13, atualizado até junho de 2019, ja descontados os valores
recebidos.

Nas razdes recursais (arquivo 24), a parte Recorrente argumenta que o calculo no foi elaborado de acordo com o pedido na inicial. Alega que houve apenas o
acréscimo da renda do auxilio acidente, cuja DIB esta incorreta, uma vez que o beneficio teve inicio em 22/09/1995. Assim, requer a inclusio do auxilio
acidente nos meses de 09/1995 a 12/1995.

Dessa forma, visando solucionar a lide da melhor forma, entendo ser imprescindivel a conversao do julgamento em diligéncia, determinando a remessa destes
autos eletronicos a Contadoria que auxilia esta Turma Recursal, para que se pronuncie a respeito das alegagdes apresentadas no recurso.

Com a juntada do parecer, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 05 (cinco) dias.

Em seguida, tornem os autos conclusos para a sessdo de julgamento.

0031619-57.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361853

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARIA MAFALDA ZUCARATI VOLPE (SP 100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA ) APARECIDA DE
MELO ZUCARATI (SP 100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA ) MARY ZUCARATTI (SP 100804 - ANDREA MARIA
THOMAZ SOLIS FARHA)
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Eventos 35 e 36: a Caixa Econdmica Federal requer a homologagéo de acordo realizado entre as partes e a consequente extingdo da agéo.
Verifico que apenas o Termo de Conciliagdo Extrajudicial e o demonstrativo do débito foram juntados aos autos.

Diante disso, intime-se a parte autora para que se manifeste, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o cumprimento do acordo efetivado.
Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. O Supremo Tribunal Federal de terminou, em me dida cautelar proferida na A¢éo Direta de Inconstitucionalidade n° 5090
(Atualizaciio de Conta/FGTS), asuspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre
idéntica questio e que tramitem no territorio nacional (art. 1037, I1, do CPC). Sendo assim, com fundame nto no artigo 9°, inciso I1, do
Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacéo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolucio
CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016), bem como no artigo 932, incisos I e VIII, do Cédigo de Processo Civil e, tendo em vista que o
presente caso veicula pedido da mesma natureza, determino o sobrestamento do presente feito, no aguardo de decisio definitivasobre a
questio, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade. Efetuem-se as anotagdes necessarias e acautelem-se os autos
em pasta propria. Int.

0002562-18.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360316
RECORRENTE:JOAQUIM RENATO DIAS (SP397632- BRUNA LARISSA APARECIDA FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002167-26.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360310
RECORRENTE:NEIDIR SIQUEIRA FLORES (SP390445 - ADRIANA SIQUEIRA FLORES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0001147-61.2013.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362840
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DULCENEADE JESUS (SP210493 - JUREMIANDRE AVELINO)

Vistos,

Oficiado ao INSS para que apresentasse o histérico de créditos do beneficio da autora, quedou-se inerte.

Assim, determino a expedi¢cao de novo oficio, a ser entregue por servidor executor de mandado, para que o INSS forneca os dados ora requisitados
(HISCRE), no prazo de 5 (cinco) dias.

Deve o oficial de justica anotar o nome do servidor responsavel pelo cumprimento desta obrigag@o, para as providéncias que eventualmente se fizerem
necessarias.

Copia desta decisdo e do despacho anterior devem acompanhar o oficio.

Intimem-se. Cumpra-se.

0007441-20.2012.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362314

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:DALTON DONIZETI ROLDAO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) CONCEICAO ROLDAO MORTOL
(SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

O Egrégio Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo nos autos dos Recursos Extraordindrios nos 591.797-SP (Tema 265), 626.307-SP (Tema 264), 631.363
(Tema 284), 632.212-SP (Tema 285), no sentido de recomendar o sobrestamento de todas as demandas que t€m por objeto a recomposi¢ao de expurgos
inflacionarios ocorridos nos Planos Bresser, Verao, Collor I e Collor I1.

Assim, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia pelo STF acerca da recomposi¢@o dos saldos de poupanga com
base nos expurgos inflacionario ocorridos nos Planos Bresser, Verdo e Collor I e I1.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001339-97.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359679
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO TRINCA (SP 164925 - CICERO GOMES DA SILVA)

Acautele-se o feito em pasta propria, diante da decisdo proferida em 30/09/2019 (evento 029). Int.

0001639-98.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362736
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOANA DARC NOGUEIRA DE CARVALHO (SP115392 - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em decisio.

Considerando as alegac¢des da autora, de que conta com tempo de contribuigao suficiente a concessdo do beneficio que requer seja concedido nesta agdo, a
partir da data do ajuizamento, aos 15/12/2015, verifico ndo haver colisao com o Tema 995 do c. STJ, que trata de se aproveitar o tempo posterior ao da
propositura da agéo.

Outrossim, tendo em vista que a tnica insurgéncia do INSS, em seu recurso, refere-se a juros de mora e corre¢do monetaria, determino a remessa dos autos a
douta Contadoria Judicial, para que proceda a elaboragio de parecer e, se o caso, de calculos, considerando como tempo de contribuigdo aquele ja reconhecido
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na esfera administrativa (26 anos e 7 dias), somando-o com o periodo reconhecido por sentenga, de 01/01/1984 a 22/08/1986, e o cadastrado no CNIS apos a
DER, de 21/07/2014 até a data da propositura desta ag&o.

Com a apresentagdo do parecer, intimem-se as partes para se manifestarem no prazo de até 10 (dez) dias.

Apds, tornem-me conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em tempo: condeno a parte recorrente ao pagamento de honoririos advocaticios, que fixo em 10 % do valor da condenacio, ou, nfio sendo a
condenac¢io mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cédigo de
Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa. Sem
condenaciio em custas, nos termos da lei. Intimem-se.

0000770-87.2014.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361050
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARVALHO ALVES FARIA (SP267737- RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)

0000528-94.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361052
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENS PAULO DE OLIVEIRA (SP351251 - MATHEUS MARQUES MEIRINHOS)

0000756-87.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361051
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDICTO FERREIRA GOMES (SP 150746 - GUSTAVO ANDRE BUENO)

FIM.

0000649-26.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361024

RECORRENTE:PEDRO DONIZETE EUCLIDES (SP203092 - JORGE ANTONIO REZENDE OSORIO, SP242730 - ANA JULIA
MORAES AVANSI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Assim, determino seja expedido, com urgéncia, novo oficio para cumprimento da determinagéo exarada na sentenga, no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias
a contar da ciéncia desta decisdo, devendo a autarquia pagar os valores devidos desde a data da concessido da medida antecipatdria, sob pena de multa e
expedicdo de oficio ao Ministério Publico Federal para apuragéo de responsabilidade, bem como demais medidas administrativas cabiveis.

Apos, considerando que ndo houve a interposi¢@o de novos recursos, € nada mais sendo requerido, certifique-se o transito em julgado do acérddo e baixem-se
os autos ao Juizado Especial de origem para regular prosseguimento do feito.

Cumpra-se. Intimem-se. Oficie-se.

0002207-33.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361145
RECORRENTE:ROZELIAPARECIDA LEONCIO DA SILVA (SP239107- JOSE DANIEL MOSSO NORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A parte autora requer a implantag@o imediata do beneficio previdenciario pleiteado na presente demanda.

O acoérdao reconheceu-lhe o direito ao referido beneficio e ja transitou em julgado, pois os embargos declaratorios opostos foram rejeitados e ndo houve
recurso para as instancias superiores.

E direito da parte autora, portanto, executar desde logo a sentenga, a0 menos no que tange a obrigagio e fazer, que ndo esta submetida s restri¢des do art. 100
da Constituiao Federal nem aquelas do art. 17 da Lein® 10.259/2001.

Diante do exposto, nos termos do art. 16 da Lein® 10.259/2001, oficie-se ao INSS para comprovar nos autos a implanta¢@o do beneficio, segundo os
parametros fixados na sentenga, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias a contar da ci€ncia da presente decisdo.

N&o comprovado o cumprimento da obrigagao no prazo fixado, devera a Secretaria providenciar, com urgéncia, independentemente de novo despacho, a
expedicdo de mandado para intimag¢do do Gerente da A géncia de Atendimento a Demandas Judiciais — ADJ/INSS, instruindo-o com cdpias dos oficios
expedidos a autarquia previdencidria. No caso de expedigdo do mandado, o Analista Judiciario— Executante de Mandados devera permanecer no local até o
efetivo cumprimento da ordem judicial, certificando nos autos.

Certifique-se o transito em julgado da ag@o.

Em seguida, remetam-se os autos ao juizo de origem para execugdo do julgado.

Intimem-se.

0003031-75.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362789
RECORRENTE:JUDITE FONSECA SOUZA DOS SANTOS (SP395454 - JAQUELINE DE SOUZA PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Requer a autora a reconsideragéo da decisdo de indeferimento liminar da medida cautelar.

Todavia, a qualidade de segurado na DII ¢ questdo que exige uma aprofundada incursdo no mundo das provas, ndo sendo esta a via processual adequada para
se fazer tal exame.

Perceba a autora que inexiste probabilidade do direito, pois a data do término do tltimo vinculo anotada na CTP'S diverge, além daquela que esta no CNIS,
também daquela que esta no Comunicado de Dispensa elaborado pela empregadora (fl. 158 do anexo 02 dos autos principais).

Assim, permanecendo integros os fundamentos que ensejaram o indeferimento liminar, mantenho a decisao anterior.

Aguarde-se a inclusio do feito em pauta de julgamento.
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0008765-85.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362876
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OLIVIA STEFFENS NEVES (SP179156 - JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO)

Vistos,

Observando-se o quadro probatdrio, recebo o recurso no duplo efeito e suspendo a eficacia da sentenca na forma do artigo 1.012, § 4°,do CPC c¢/c 92da Lein®
9.099/9s.

Fica suspensa, portanto, por ora, a tutela provisoria de urgéncia. Oficie-se para tal fim.

Aguarde-se, no mais, o julgamento do recurso em sessdo ordindria, quando todos os requisitos necessarios ao beneficio serdo reavaliados por toda a Turma.
Cumpra-se

Intimem-se.

0002690-54.2017.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362790
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RODNEI LEITE CAVALCANTE (SP334518-DEBORA LUCI PAES DE MEDEIROS)

Vistos.

BAPTISTA LEITE CAVALCANTE e MARIA DILZA DOS SANTOS apresentam pedido de habilitagao, diante do falecimento do autor, seu filho,
conforme peticdo acostada ao evento 57 dos documentos anexos.

Apresentados os documentos necessarios, sem oposicdo da autarquia previdenciaria, defiro o pedido de habilitagdo e determino a Secretaria proceda a
retificag@o do polo ativo do feito, para excluir o Sr. Rodnei e incluir os Srs. Batista e Maria Dilva, assim qualificados:

MARIA DILZA DOS SANTOS DE CAMPOS, nascida aos 07/09/1960, inscrita no CP F/MF sob n. 040.194.258-92, residente na Rua Santina
Monchatte Camargo, n. 116, Votorantim/SP, CEP 18113-640.

BAPTISTA LEITE CAVALCANTE, nascido aos 21/09/1955, inscrito no CP F/MF sob n. 021.227.488-00, residente na Rua Centenario do Sul, 433,
Ibipora/PR, CEP 86200-000.

Apbs, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000375-85.2019.4.03.6314 - 1" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360619
RECORRENTE:IZABELAPARECIDA MESSIAS POLI (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem.

Trata-se de acdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS em que se discute a devolugao de valores recebidos
de boa-f¢, a titulo de beneficio previdenciario, por forga de interpretagéo errénea, ma aplicag@o da leiou erro da administragéo da Previdéncia Social

Em decisdo proferida nos autos do Recurso Especialn® 1.381.734, em tramite perante o Superior Tribunal de Justica, foi determinada a suspensdo da
tramitag@o das a¢des que versem sobre a matéria.

Assim, em cumprimento a decisdo supra referida, determino o sobrestamento do feito.

Intimem-se.

0007175-05.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360296

RECORRENTE:MARIZA CELESTINA DE OLIVEIRA (SP329453 - ALESSANDRO CHAVES DE ARAUJO, SP354108 - JOAO
BATISTA EZEQUIEL FILHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No oficio de evento 40 0 INSS informa e comprova que o comando para a reativagéo do beneficio foi feito nos sistemas informatizados do INSS em
10/10/2019 (cf. evento 41) e que o segurado recebera o valor correspondente com DIP em 01/10/2019.

A parte autora, no dia 14/10/2019 (isto ¢, 4 dias ap6s a providéncia adotada pelo INSS) , faz pedido de que seja cumprida a decisdo judicial, alegando que ndo
houve o depdsito bancério correspondente.

Entende-se a afli¢ao da parte autora, no entanto ndo ha como determinar-se o pagamento quase que imediato do beneficio, uma vez que ha um "delay" (atraso)
entre a efetivagdo do comando para a concessao do beneficio, pelo INSS, e a efetiva disponibilidade do numerario na conta bancaria do segurado.

A proposito, o § 5°do art. 41-A da Lei8.213/91 estipula que "o primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da
apresentago, pelo segurado, da documentag@o necessaria a sua concessao". (Incluido pelo Lein® 11.665, de 2008).

Assim, inexistindo descumprimento de ordem judicial, mas em se tratando de procedimento inerente ao pagamento e deposito de beneficios previdencidrios,
sem prova de extrapolagdo de prazo razoavel, descabe outra providéncia a ser adotada por este 6rgdo recursal.

Determino que seja certificado o transito em julgado e sejam os autos devolvidos ao JEF de origem.

Int.

0003075-94.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362171
RECORRENTE:JOAO ELI CASSAB (SP369847- CAROLINA DE ALMEIDA GONCALVES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

DECISAO
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Vistos.

Trata-se de recurso interposto contra decisio proferida em sede liminar, em agao proposta pela recorrente destinada a declaragéo de isen¢do da cobranga de
imposto de renda, cumulada com pedido de repeti¢do do indébito tributario, pela qual o Juizo de Primeiro Grau indeferiu o pedido de antecipagio da tutela a fim
de determinar a suspenséo dos descontos efetuados em seu beneficio previdenciario a titulo de IRPF (Proc. 0051296-87.2019.4.03.6301).

Inconformada, a parte autora interpds o presente recurso, pleiteando a reforma da referida deciséo.

Passo a analisar o pleito liminar, o que ¢é feito em cogni¢éo perfunctoria, propria do instituto acautelador.

A concessao de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Coédigo de Processo Civil, conforme redagao dada pela Lei 13.105/15, depende da presenca de
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo
que a tutela de urgéncia de natureza antecipada néo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipacdo da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo recorrente apresente
risco iminente de dano irreparavel ou de dificil reparagao, antes do julgamento de mérito da causa.

A fim de ver reformada a decisdo agravada, a agravante alega, em sintese, que se encontra presente a verossimilhanca das alega¢des, na medida em que
comprova, com os documentos médicos apresentados, que possuia moléstia classificada como “cardiopatia grave”, prevista como causa de isengdo do IRPF
quanto ao recebimento de proventos de aposentadoria, ja que ¢ portadora de hipertensao arterial, cardiopatia isquémica, hipercolesterolemia (dislipidemia),
sofreu infarto do miocérdio e é tabagista ha mais de 45 anos; aduz a presenga de interesse em agir, em razao da pacifica jurisprudéncia no sentido de ndo exigir
prévio requerimento administrativo; alega, finalmente, que o perigo da demora se justifica pelo proprio desconto mensal, que reputa indevido, o que reduz o valor
de sua aposentadoria. Para embasar suas alegagdes, traz aos autos copia de laudo médico particular emitido por especialista em cardiologia, na data de
16/12/2009, atestando ser a parte autora portadora de cardiopatia isquémica e ter sido submetida a revascularizagdo miocardica em 10/07/2008, no Instituto do
Coragéo em Sao Paulo, bem como documentos emitido por esta tltima entidade atestando acompanhamento médico da agravante no periodo de 03/07/2008 a
19/07/2008.

Conforme a decisdo interlocutdria proferida nos autos originarios: “Néo verifico a presenga dos requisitos necessarios para a concessao da medida pretendida.
Para o contribuinte fazer jus a isengao de imposto de renda, devera se sujeitar a uma pericia médica a fim de diagnosticar a doenga e determinar a data do seu
inicio, bem como € necessario que leve esse laudo a reparti¢@o publica para que esse beneficio legal seja reconhecido pela A dministragéo Publica. A Lei
7713/88,no artigo 6°, X1V, arrola expressamente as doengas que isentam o contribuinte do recolhimento de imposto de renda sobre proventos de
aposentadoria. E certo que a isengo deve ser interpretada restritivamente, nos termos do art. 111 do Cédigo Tributario Nacional, mas referido comando ndo
autoriza o administrador a restringir discricionariamente o alcance da lei. Logo, uma vez demonstrado ser o contribuinte portador de qualquer das doengas
arroladas pela lei, ¢ devida a iseng@o de imposto de renda sobre seus proventos de aposentadoria ou reforma. Contudo, para a comprovagao da doenga alegada
na inicial, ¢ necessaria a realizagdo de prova pericial médica. A ssim, examinando o pedido de medida antecipatdria formulado, verifico, mesmo em sede de
cogni¢do sumaria, ndo estar presente o requisito legal atinente a probabilidade do direito, considerando que relatérios ou atestados médicos produzidos
unilateralmente ndo possuem a credibilidade necessaria para o deferimento da liminar pretendida, sendo imprescindivel a realizagdo de pericia judicial”.

N3o assiste razdo a parte autora. Com efeito, observo que ndo ha nos autos elementos suficientes a identificar se existente a moléstia alegada pela recorrente,
tal como previsto no artigo 6°, X1V, da Lein®7.713/88, assim definida como “cardiopatia grave” e, dessa forma, autorizar a concessdo de medida antecipatéria
de tutela a parte agravante. Observo, neste ponto, que o laudo médico apresentado, elaborado por perito em cardiologia, informa o diagndstico de “cardiopatia
isquémica”, sem especificar se a moléstia pode ser classificada como cardiopatia grave tal qual previsto pela legislagdo. Esta questdo serd dirimida em pericia
médica oficial, a ser conduzida por perito de confianga do Juizo, equidistante das partes, ja agendada para data proxima, em 29/01/2019 (evento 8 dos autos
principais). Dessa forma, assiste razdo ao D. Juizo de origem, sendo certa a necessidade de se aguardar a pericia judicial.

Ante o acima exposto, ndo reputo estarem presentes os elementos que evidenciem a probabilidade do direito alegado, cuja demonstracéo, como ja dito,
dependera da elaboragao do laudo pericial pelo perito judicial.

De outro lado, ndo apresentado nenhum documento referente a eventuais dificuldades financeiras, ndo sendo o caso de se atribuir presungéo para tanto,
considerando a celeridade do procedimento dos juizados especiais.

Assim, ausentes os requisitos ensejadores do instituto, mantenho, inicialmente, a decisdo proferida em Primeiro Grau, indeferindo o pedido de antecipacéo de
tutela da pretensdo recursal.

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019,11,do CPC.

Int. Cumpra-se.

0005889-64.2010.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362670
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LAERCIO DO NASCIMENTO (SP111937- JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM)

A 1* Se¢do do Superior Tribunal de Justiga (STJ) submetera a processo de revisdo a tese firmada no Tema Repetitivo 692, referente a devolugdo dos valores
recebidos pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social (RGP S) em virtude de decisio judicial liminar que venha a ser posteriormente
revogada, bem como determinou a suspensio, em todo o pais, da tramitagido dos processos que versem sobre o assunto submetido a revisdo (Questdo de
Ordem autuada como Petigdo 12.482, no 4mbito dos Recursos Especiais 1.734.685, 1.734.627, 1.734.641,1.734.647, 1.734.656 ¢ 1.734.698).

Assim, determino o sobrestamento do feito, até que a questio seja decidida pelo STJ.

Acautelem-se os autos em pasta propria. Int.

0006553-74.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301356280
RECORRENTE:ADRIANO RIBEIRO (SP108056 - HELOISA CRISTINA RAMOS SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Chamo o feito a ordem.
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Trata-se de agio ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERA L, objetivando o afastamento da TR como indice de corre¢io monetéria do saldo
da(s) conta(s) de FGTS da parte autora, com a sua substituicio pelo INP C ou IP CA ou, ainda, por outro indice a ser fixado pelo juizo.

Em decisdo proferida nos autos da ADI 5090, em tramite perante o Supremo Tribunal Federal, foi determinada a suspensio da tramitag¢@o das a¢des que
versem sobre a possibilidade de afastamento da TR como indice de corre¢ido monetaria do FGTS em todas as instincias da Justica comum, estadual e federal,
inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais.

Assim, em cumprimento a determinagio supra, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.
Intimem-se.

0000864-15.2017.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360259
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ABGAIR PEREIRA DOS SANTOS (SP097751 - VICENTE AQUINO DEAZEVEDO)

Vistos, nos termos da Resolu¢aon. 3/2016 - CJF3R.

Em 3/10/2019, o Plenario do Supremo Tribunal Federal rejeitou os embargos de declaragao opostos contra o acordao que julgou o RE 870.947/SE sob o
regime da repercussdo geral (Tema 810) e ndo modulou os efeitos de tal decisdo.

Tendo em vista esse novo fato, e que a questdo ora em discussao ja foi objeto de exame no processo n® 0005371-70.2016.4.03.6302, 14* Cadeira, concedo
prazo de 5 (cinco) dias para que a parte ré diga se desiste do recurso interposto.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0041961-78.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359715
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SONIA MARIA DA CONCEICAO (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)

Determino a reiterag@o do oficio a ser encaminhado a AP S, requisitando o cumprimento da determinagéo exarada por este Juizo, concedendo a tutela
antecipada, no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de multa didria (astreinte).

Saliente-se que, desnecessario o aguardo do cumprimento desta determinag@o neste Juizo, visto que a execugdo deve ser acompanhada pelo Juizo Singular.
Desta feita, certifique-se o transito em julgado, dando-se baixa, posteriormente, deste feito do sistema da Turma Recursal.

Cumpra-se. Int.

0002568-65.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362353
RECORRENTE:ANTONIO EGGERT (SP292849 - ROBSON WILLIAM BRANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Manifeste-se o réu, no prazo de dez (10) dias, sobre o documento juntado pela parte autora nos eventos 44 e 45 (LTCAT), conforme determinado na decisdo
que converteu o julgamento em diligéncia.

Apds, tornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. GILBERTO CARRIJO DE SOUSA apresenta pedido de habilitaciio, diante do falecimento da autora, conforme peticio acostada ao
evento 38 dos documentos anexos. Apresentados os documentos necessarios, sem oposicio da autarquia pre videnciaria, defiro o pedido de
habilitacdo e determino a Secretaria proceda a retificaciio do polo ativo do feito, para excluir a Sra. Vanda e incluir o Sr. Gilberto, nascido aos
18/10/1964, inscrito no CPF sob o n° 082.719.148-04, portador do RG SSP/SP n° 16.653.435, domiciliado na Rua Ernesto Silvio, n. 1240,
City Petropolis, Franca/SP, CEP: 14409-597. Apés, aguarde-se oportuna inclusio em pauta de julgamento. Intimem-se. Cumpra-se.

0003712-41.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361154
RECORRENTE: GILBERTO CARRIJO DE SOUSA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003712-41.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361154
RECORRENTE: GILBERTO CARRIJO DE SOUSA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005462-81.2017.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360033
RECORRENTE:FAUSTINO MOREIRA DOS SANTOS (SP273957- ADRIANA DOS SANTOS SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos. Cumpra a parte autora o determinado no evento 57, acostando aos autos o termo de Curatela e copia dos documentos do Curador, bem como a
procuragao judicial.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em tempo: Considerando que o INSS sucumbiu inteiramente em seu recurso, fica condenado ao pagamento de honorarios advocaticios, que
fixo em 10 % do valor da condenacio, ou, ndo sendo a condenaciio mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em
especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa
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complexidade do tema e o pequeno valor da causa. Sem condenaciio em custas, nos termos dalei. Intimem-se.

0000566-47.2016.4.03.6311 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361984
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE FATIMA DA SILVA (SP247259 - RICARDO PESTANA DE GOUVEIA)

0003421-14.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361983
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALMIRA DE SOUZA BIZERRA (SP350872- RAULINDA ARAUJO RIOS)

0037335-84.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361982
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IZABELANALIA DA CONCEICAO SILVA (SP281125- CELINA CAPRARO FOGO)

FIM.

5000016-60.2018.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358635
RECORRENTE:DURVAL OLIVEIRA FARIAS (SP251841 - NEIVALDO MARCOS DIAS DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, indefiro o pedido de reconsideragao apresentado pela parte autora.

Considerando que que houve a interposi¢do de recurso extraordinario pelo autor (evento 43), determino a imediata remessa dos autos a Divisdo de Recursos
Extraordinarios e de Uniformiza¢éo para regular prosseguimento do feito.

Intimem-se. Cumpra-se.

5002336-92.2017.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360808
RECORRENTE: VALDETE COSME DE SANTANA (SP098327- ENZO SCIANNELLI, SP093357- JOSE ABILIO LOPES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Evento 52: Indefiro o pedido da parte autora, uma vez que o acérdio de evento 47 ja substituiu o anterior e apreciou o recurso autoral.
Evento 56: Ndo conhego da petigdo do autor, uma vez que ndo pertence a este feito.

Certifique-se o transito em julgado e devolva-se o feito & Vara de origem.

Intimem-se.

0006327-69.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358520
RECORRENTE:LUIS CLAUDIO DA SILVAMOTOIE (SP345621 - THALES MACHADO CARBONELL DOMINGUEZ)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Chamo o feito a ordem.

Trata-se de a¢io ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERA L, objetivando o afastamento da TR como indice de corre¢io monetéria do saldo
da(s) conta(s) de FGTS da parte autora, com a sua substituigdo pelo INP C ou IP CA ou, ainda, por outro indice a ser fixado pelo juizo.

Em decisdo proferida nos autos da ADI 5090, em tramite perante o Supremo Tribunal Federal, foi determinada a suspensdo da tramitagdo das agdes que
versem sobre a possibilidade de afastamento da TR como indice de corre¢édo monetaria do FGTS em todas as instancias da Justica comum, estadual e federal,
inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais.

Assim, em cumprimento a determinago supra, determino o sobrestamento do feito até fixagao da jurisprudéncia pelas instancias superiores.
Intimem-se.

0006282-65.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301357075

RECORRENTE:MARIO ANTONIO MOREIRA JUNIOR (SP082154- DANIEL COSTA RODRIGUES, SP345738 - DATIANE MARIA DE
OLIVEIRA MENDES, SP239548 - CAMILA OLIVEIRA BEZERRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de agdo ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando o

afastamento da TR como indice de corregdo monetaria do saldo da(s) conta(s) de poupanca/FGTS da parte autora, com a sua substituicdo pelo INPC ou

IP CA ou, ainda, por outro indice a ser fixado pelo juizo.

No entanto, o processo ndo se encontra em termos para julgamento.

Em decisdo proferida nos autos da ADI 5090, em tramite perante o Supremo Tribunal Federal, foi determinada a suspensio da tramitag@o das a¢des que
versem sobre a possibilidade de afastamento da TR como indice de corre¢do monetaria do FGTS em todas as instincias da Justica comum, estadual e federal,
inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais.

Assim, em cumprimento & determinagdo supra, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Intimem-se.
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0002601-40.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361710
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUSA RAMOS LUCIO RODRIGUES (SP161753 - LUIZ RAMOS DA SILVA, SP242287- CARLOS EDUARDO DINIZ)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n° 586/2019 do CJF e n°3/2016 do CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢do de interpretagdo de lei federal, interposto pelo INSS e de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra
acdrddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental, reformou a sentenga e julgou improcedente o pedido de aposentadoria rural, por idade, emrazio de
ndo restar demonstrado o cumprimento dos requisitos legais. O acérdao recorrido ndo determinou a devolugdo dos valores recebidos por meio de tutela
antecipada, revogada.

Alega 0 INSS, emsintese, a necessidade de devolugdo dos valores recebidos indevidamente pela parte autora, a titulo de tutela antecipada, posteriormente
revogada.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando que cumpriu todos os requisitos exigidos para concessao do beneficio previdenciario.

E o relatério.

Decido.

I — Do pedido de uniformizagdo do INSS.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugido n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de interpretagdo
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento nos Tribunais Superiores, afetado com repercussdo geral ou recursos repetitivos.

No caso do pedido de uniformizagio interposto pelo INSS, atualmente a discussio refere-se ao Tema 692 (PET 12482/DF e RESP 1401560), cujo caso
piloto esta pendente de julgamento no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com proposta de revisdo da seguinte tese:

“A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agéo a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos.”

Desse modo, o pedido de uniformizacao interposto pelo IN'SS, por ora, deve aguardar o julgamento em definitivo do recurso afetado.

11— Do recurso extraordinario interposto pela parte autora.

Sustenta a parte autora, que cumpriu todos os requisitos exigidos & concessao do beneficio previdenciario.

O recurso ndo comporta seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima insténcia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “‘guardar a Constituig80”, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérddo-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questdo posta em discussio, se ateve ao exame da legislag@o infraconstitucional, de modo que a alegada violagdo a
Constituigdo, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo dad margem ao cabimento do recurso extraordinario.

A questao referente ao cumprimento dos requisitos exigidos para concessao de beneficio previdenciario langada no recurso extraordinario implica,
obrigatoriamente, no reexame das provas ja analisadas pela instancia ordinaria, o que é vedado.

Ademais, para se concluir de forma contréria ao acordao recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio, inviabilizando
também o processamento do recurso, ante a vedagao contida no enunciado da Sumula n° 279 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que “para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

A guisa de ilustragdo, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto Barroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou que “O recurso
extraordinario ¢ inadmissivel, tendo em vista que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que matéria relativa ao cumprimento dos
requisitos para concessao de beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o
reexame do acervo probatério dos autos”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso extraordinario.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 10, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario e quanto ao pedido de uniformizagdo interposto
pelo INSS, por ora, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003073-27.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362649 )
RECORRENTE:ROGERIO LUIZ ZAURISIO (SP355354 - JOANA LUCIA DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003073-27.2019.4.03.9301

Vistos em liminar, na forma do artigo 1° §2°, do Regimento Interno das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal da 3* Regido.

Trata-se de A gravo de Instrumento ora recebido como Recurso de Medida Cautelar, interposto pelo autor R ogério Luiz Zaurismo, com pedido de tutela de
urgéncia, contra decisio que indeferiu o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, in verbis:

“Examinando o pedido de medida antecipatéria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes 0s pressupostos necessarios a sua concessao.
Com efeito, consoante historico de pagamentos que consta dos recibos anexados aos autos € possivel constatar que a parte autora tem efetuados os
pagamentos das prestagdes sempre apos o vencimento, conduta que acarreta na inclusdo da restrigdo cadastral.

mesmo, necessitando a instru¢do probatdria para aferir a existéncia do direito alegado. Além disso, somente em situagdes especiais, nas quais existe a
iminéncia de danos irreparaveis ao autor ¢ possivel a concessdo de prestagao jurisdicional emergencial.
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Assim, indefiro o pedido de antecipagio dos efeitos da tutela jurisdicional, uma vez que ndo estdo previstos os requisitos do artigo 300 do Cédigo de Processo
Civil”.

débito do A gravante e da necessidade de utilizar o seu nome para realizagdo de compras tanto na esfera particular como profissional...”

E o breve relato.

Decido.

Em sede de cogni¢do sumarissima ndo vislumbro a presenca dos requisitos necessarios para conceder o efeito suspensivo pretendido pelo recorrente.

De inicio, registro que o poder geral de cautela € inerente ao exercicio da jurisdigao, sendo ela no ambito dos Juizados Especiais ou em qualquer outro ramo do
Poder Judiciario, ndo havendo que se falar em vedag@o a concessio de medida de natureza cautelar, pois, entender-se de outro modo, significaria deixar o
direito da parte sem possibilidade de protecao pelo P oder Judicidrio, em evidente afronta a norma insculpida no artigo 5°, inciso XXXV, da Constituicao da
Republica.

De acordo comart. 300 do Cddigo de Processo Civil, referéncia legislativa propria do artigo 4° da Lein. 10.259/2001, a tutela de urgéncia sera concedida
quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo.

No caso concreto, em sede de cogni¢do sumaria, ndo restaram demonstradas as circunstancias antes declinadas.

Inicialmente, compulsando os autos principais, verifico que o deferimento da medida pleiteada pelo Juizo a quo deu-se emrazio da existéncia de recibos em
que constam pagamentos das prestagdes apos seu vencimento.

Assim, somente em situagdes excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavel a parte pleiteadora da medida e se vislumbre a
conformag@o das alega¢des com o demonstrado documentalmente na pega recursal, € que sera possivel a concessdo de prestagao jurisdicional emergencial
sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilagao probatdria no curso regular do processo. Como
a concessao de medida liminar requer comprovagao primo ictu oculli do direito invocado, isto €, que se demonstre, sem necessidade de aprofundamento nos
elementos probatorios, que ha verossimilhanga na alegagéo, ¢ forgoso concluir que a decisdo combatida ndo merece reforma, neste momento.

Dessa forma, ao menos em juizo de cogni¢@o sumarissima, ndo estéo presentes a verossimihanca da alegagao e o risco de dano irreparavel ou de dificil

reparagao.
Com efeito, tendo em vista o rito célere do Juizado Especial de Federal ndo vislumbro a existéncia de risco de perecimento de direito ou prejuizo de dificil
reparagao.

Isso posto, indefiro a medida liminar pretendida pela parte autora, mantendo, por ora, a decisdo que negou a antecipacao da tutela, nos seus exatos termos.
Intime-se a parte contraria para apresentar suas contrarrazdes ao recurso, no prazo de 10 (dez) dias.

Apds, voltem conclusos para oportuna inclusdo em pauta.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucées n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judicidria de Sio Paulo. Decido. Nos termos do artigo 102,
111, “a”, da Constitui¢io da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em
tnica ou iltima instincia, quando a decis a0 recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. No caso concreto, a discusso levantada no
recurso extraordinario refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a siste matica dos recursos
repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Recurso extraordinario em que se discute, aluz dos arts. 102, caput, 1, e 195, §
5°, da Constituicdo Federal, a validade, ou nio, da corre¢io monetaria e dos juros moratérios incidentes sobre condenacdes impostas a
Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneragéo basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial - TR), conforme determina o
art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redacdo dada pela Lei 11.960/2009.” E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido
recurso, no qual foi fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagfo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que
disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenacdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacio
juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Piiblica remunera seu crédito tributirio, em
respeito ao principio constitucional daisonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacdes oriundas de relagfo juridica nio-tributaria, a
fixaciio dos juros moratérios segundo o indice de remuneracio da caderneta de poupanca é constitucional, permane cendo higido, nesta
extensio, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacio dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a
redaciio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizacdo monetiaria das condenacdes impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneracio oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restricdo desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica como medida ade quada a capturar a variacio de precos da economia, sendo inidénea a
promover os fins a que se destina.” Em regra, publicado o acérdio, é possivel, desde logo, a aplicacio da tese firmada, consoante inteligéncia
do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos embargos de
declaragio apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, §1°, do CPC. Destarte, a fim de dar pleno cumprimento ar. deciséo, é
imperioso que o presente feito permaneca sobrestado, até que haja determinacéio superior em sentido diverso. Por outro lado, tendo em vista
que os embargos de declaragéo ja foram julgados naqueles autos, sem modulagéo de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e
informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso.
Se ndo houver desisténcia, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Codigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até a
publicaciio do acérdao dos embargos. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008316-71.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362882

RECORRENTE:MARIA CLARA DE BRITO BARBOZA (SP138321 -ALESSANDRO JOSE SILVA LODI, SP 145431 - CHRISTIAM
MOHR FUNES, SP402621 - BRIAN CARVALHO DE OLIVEIRA, SP373437 - GEISAALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001121-10.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362881
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILSON GOMES CAVALCANTE (SP121263 - VERA LUCIA MARCOTTI)

FIM.
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0049554-32.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361156
RECORRENTE: CARLOS CESAR DE OLIVEIRA (SP285161 - FLAVIO TADEU LIMA DE MELO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Diante do erro emrelagéo a intimagdo do acdrddo, uma vez que ndo foi atendido o pedido de que as intimagdes fossem feitas em nome do Dr. Flavio Tadeu
Lima de Melo (evento 29), devolvo ao referido advogado o prazo recursal, na integra, a partir da intimagao desta decisdo.
Intimem-se.

0011819-59.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361053

RECORRENTE:ROBERTO LUIZ DOS SANTOS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP217700 - ALINE
AMOROSO, SP181034- FERNANDO SANTARELLI MENDONCA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em tempo: condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em que fixo em 10 % do valor da condenagao, ou, ndo sendo a
condenacao mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cddigo de Processo Civil
vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa, observado o disposto no artigo 98, § 3°,
do referido codigo. Sem condenag@o em custas, nos termos da lei.

Intimem-se.

0001109-03.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358453 )
RECORRENTE:JOAO APARECIDO CALDEIRA TEIXEIRA (SP205324 - PRISCILA CRISTIANE PRETE DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, etc.

Observo que fora determinada, na A¢ao Direta de Inconstitucionalidade 5090, pelo Ministro R oberto Barroso, a suspensio, até o julgamento do mérito da
matéria pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, de todos os processos que tratem da correg@o dos depositos vinculados do Fundo de Garantia do Tempo
de Servico (FGTS) pela Taxa Referencial (TR).

Ao deferir a medida cautelar, o Eminente Ministro explicou que a questo da rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo esta
julgada em carater definitivo.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixa¢ao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, para que a tutela jurisdicional seja
dotada de efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001615-29.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361846
RECORRENTE:EVA CAZZETO (SP243524 - LUCIA RODRIGUES FERNANDES, SP392602 - LUCAS RODRIGUES FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo e de recurso extraordinario, interpostos pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova colhida nos autos, negou provimento ao recurso inominado, interposto pela parte autora, visando a revisdo de
beneficio previdenciario, com a exclusdo ou a modulagéo do fator previdenciario.

Sustenta a parte autora, em sintese, que tem direito a revisdo do beneficio previdenciario, com a exclusdo ou modulagéo do fator previdenciario.

E o breve relatério.

Decido.

No caso concreto, a discussao levantada nos recursos refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
da repercussdo geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transicdo trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados
filiados ao Regime Geralaté 16/12/1998.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, 111, do Cddigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002436-02.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362198
RECORRENTE:ROBSON SAAD RODRIGUES (SP376874 - ROSANGELA MARQUES GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em decisio.
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Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora, ora Recorrente, em face da sentenga que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
para condenar o INSS a proceder a revisao do calculo da renda mensal inicial do NB 31/604.303.886-6, com RMI (rev) de R$ 3.784,69 e indice teto de 1,0211
e RMC (rev) de R$ 4.134,86; bem como do NB 31/614.025.429-2, com RMI (rev) de R$4.702,20 e RMC (rev) de R$ 4.869,12, conforme calculo elaborado
pela Contadoria deste Juizado Especial Federal juntado aos autos. O INSS foi condenado ao pagamento das prestagdes vencidas, devendo pagar de uma so
vez as prestagdes em atraso, que totalizam R$ 307,22, atualizado até julho de 2019, respeitado o prazo prescricional quinquenal a contar da data do ajuizamento
da a¢@o, conforme referido calculo.

Nas razdes recursais (arquivo 28), a parte Recorrente impugna o valor das parcelas atrasadas (R$307,22), porque, mesmo sem correg¢do monetaria € sem o
adicional de décimo terceiro, teria 0 montante de mais de dez mil reais para receber. Argumenta que as diferengas entre o valor concedido administrativamente
e orevisado judicialmente devem ser computadas pelo intervalo de tempo de gozo dos beneficios de auxilio doenga.

Dessa forma, visando solucionar a lide da melhor forma, entendo ser imprescindivel a conversao do julgamento em diligéncia, determinando a remessa destes
autos eletronicos a Contadoria que auxilia esta Turma Recursal, para que se pronuncie a respeito das alegagdes apresentadas no recurso.

Com a juntada do parecer, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 05 (cinco) dias.

Em seguida, tornem os autos conclusos para a sesséo de julgamento.

0000184-16.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362619

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO DE SA SANCHES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL,
SP346863 - ALVARO DONATO CARABOLANTE CANDIANI)

Sobre a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com
ou sem o uso de armac de fogo, o Superior Tribunal de Justiga (STJ) determinou a suspensao do processamento de todos os processos pendentes, individuais
ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada e tramitem no territorio nacional (acorddo publicado no DJe de 21/10/2019) — Tema/R epetitivo n® 1031
— Primeira Se¢io— REsp 1831371/SP, REsp 1831377/PR e REsp 1830508/R S — Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO.

Sendo assim, cumpra-se a decisdo do STJ de sobrestamento do feito até o julgamento do tema afetado, movimentando-se o processo para a pertinente pasta e
efetuando-se eventuais anotagdes necessarias no SisJEF.

0005751-56.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361287
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JESUEL CANDIDO FERREIRA (SP244026 - RODRIGO SANCHES ZAMARIOLI)

Peticiona a parte autora informando que néo foi intimada a comparecer ao INSS para avaliagio socioprofissional, a fim de dar inicio ao processo de
reabilitagdo profissional e que, em razdo do ndo comparecimento, o beneficio de auxilio-doenga (N B - 627.239.760-0) foi cessado.

Verifico, no entanto, que ndo foram apresentados documentos comprovando que a parte autora realmente deixou de ser intimada da data agendada.

Dessa forma, manifeste-se o INSS no prazo de 05 (cinco) dias sobre as alegagdes da parte autora, juntando aos autos, se for o caso, comprovantes de que a
parte autora foi intimada para comparecimento a avaliagéo socioprofissional, bem como cdpia do Processo A dministrativo.

Constatando o INSS que a parte autora ndo foi intimada, determino, desde logo, o imediato restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga.

Oficie-se a0 INSS, com urgéncia.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacéo de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sio Paulo.
Alega, emsintese, preencher os requisitos necessarios a concessio da majoracio de 25% em sua aposentadoria por invalidez por necessitar,
permane nte mente, da ajuda de terceiros, em especial o requisito da incapacidade laboral. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser
admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questées de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéio dalei. Em comple mento,
dispde o artigo 12 da Resolucdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacdo): Art. 12. O pedido de
uniformizacio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacéo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimac¢éo do acordio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar,
quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagfio dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) decisfio proferida
por turma re cursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de
Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. A funcio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo €, assim,
uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na
andlise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO
DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA.
DANO MORAL.REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 2 luz dos principios
dalivre apreciacdo da provae do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fitico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberacfo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido de mandaria, necessariamente, reapreciacio de
matéria probatéria, inviavel em recurso especial (Samula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE,
Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado
em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de incapacidade laboral para a
obtencéo do beneficio pleiteado o que envolve reexame do conjunto fitico-probatério. Ora, a vedacio ao reexame de prova niio impede que se
conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas
Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de
hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretacio de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma
Nacional de Uniformizaciio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO.INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
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APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN U se di pela indicacio, por exemplo, de que a
certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacées na qualificagdo dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as néo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente
ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o
que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas
apresentadas novo valor, necessario serianos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo se mostra adequada,
0 que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicacio do
disposto na Simula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto,
com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal,
certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0031136-75.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358672
RECORRENTE:MARCIA DE JESUS SANTANA PEDRO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016923-64.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301358673
RECORRENTE:ORLANDO MIGUEL DE LIMA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA, SP265141 - MARCIO BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003240-43.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362433
RECORRENTE: THIAGO ROCHA JORGE (SP 189449 - ALFREDO SIQUEIRA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢go Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios para a concessao do auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, em especial o do
cumprimento do periodo de caréncia.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag2o):

Art. 12. O pedido de uniformizaco de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acdrddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretac@o da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razao da demora na liberacéo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢ao de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do cumprimento do periodo de caréncia o que enseja reexame do conjunto fatico-
probatdrio.

Ora, a vedacdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicacéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papel da TN'U dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
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Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0052595-36.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361791
RECORRENTE:SOO WOONG KIM (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a parte autora preencheu todos os requisitos, fazendo jus ao beneficio de prestagdo continuada.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretac@o da lei federal entre a decisio recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag3o ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA

7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razao da demora na liberacéo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢ao de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de sua miserabilidade.

Ora, a vedacdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...)O papel
uniformizador da TN U se da pela indicacéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papel da TN'U dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sio Paulo.
Alega, em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios para a concessio do auxilio-doen¢a ou aposentadoria por invalidez, em
especial o da incapacidade laborativa. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein.
10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacgio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolucio n. 586/2019 —
CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaciio): Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal
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enderecado a Turma Nacional de Uniformizagfo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias
a contar da data da intimagfo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questfio de direito material, a existéncia de
divergéncia nainterpretagio dalei federal entre a deciséo recorrida e: a) decisio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro
Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. A
funcio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema
do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinaria, 2 luz dos principios dalivre apreciacio da provae do
livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fitico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, em razio da demora naliberacio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatéria, invidvel em
recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da incapacidade laborativa de segurada o que enseja
reexame do conjunto fatico-probatoério. Ora, a vedacio ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizagéo, cuja
controvérsia centre-se na valoracfo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia
ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do
quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizaciio unissona nesse sentido.
Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E
REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicacdio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas niio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos erasuficiente ou ndo a caracterizar a verdade real,
0 que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugcarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Siimula n. 42/TNU: “Néao se
conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da
Resoluciio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e
baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0015620-15.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361497
RECORRENTE:RAIMUNDO LINO ANDRADE (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005191-83.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361951
RECORRENTE: CARLOS HENRIQUE BASSANI (SP219298 - ANISMERI REQUE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000960-87.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361782

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIANO OLINDO DOS SANTOS (SP201276 - PATRICIA SOARES LINS MACEDO, SP327512- EDIJAN NEVES DE
SOUZA LINS MACEDO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a medi¢@o de ruido foi realizada em desacordo com o definido pela NHO 01 da Fundacentro, que dispde a necessidade de
apresentar os valores de ruido expressos em Nivel de Exposigdo Normalizado — NEN, ndo cabendo o reconhecimento do periodo indicado como especial.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag3o):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢éo de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
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necessariamente, reaprecia¢ao de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de que o PP P ndo ¢ valido para enquadramento da atividade especial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papel da TN'U dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU': “N&o se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004107-48.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361744

RECORRENTE:JOAO ARNALDO DEGASPARI (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP319732- DANIELLE BARBOSA
JACINTO LAZINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido de concesso de aposentadoria por tempo de contribuicdo, em razio de ndo
reconhecer a nocividade da atividade exercida pela parte autora.

Objetiva o recorrente, em apertada sintese, o reconhecimento de que exerceu a atividade laborativa, em ambiente nocivo a saide.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou tltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,“a”, da
Constituicdo da Republica.

Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos,
adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a matéria relativa ao cumprimento dos requisitos para concessao de beneficios
previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o reexame do acervo probatério dos autos.
Nesse sentido: ARE 770399 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 24/06/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-156 DIVULG 13-08-2014 PUBLIC 14-08-2014.

Sobre o reconhecimento de atividade laborada em condigdes especiais, o Supremo Tribunal Federal negou a repercusséo geral do tema em acordao assim
ementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57E 58 DA LEI
8.213/91. 1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de
conversao de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 ¢ 58 da Lei 8.213/91, € controvérsia que ndo apresenta repercussa o geral, o que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinrio, nos termos do art. 543-A, §5° do Cédigo de Processo Civil. 2. O juizo acerca da especialidade do labor depende
necessariamente da analise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagao de efetiva exposicéo aos referidos agentes e atividades; apreciagao jurisdicional de laudos periciais € demais
elementos probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo Tribunal de origem, emrelagéo a caracterizacdo da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da
legislagdo infraconstitucional aplicivel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON
FACHIN, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-192 DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-2015) - destaquei

“CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. USO DE EQUIPAMENTO DE PROTEGAO
INDIVIDUAL E AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA EFICACIA. ONUS DA PROVA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
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REEXAME DE FATOS E DE PROVAS. SUMULA 279/STE. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Segundo a jurisprudéncia do STF, o reexame da
distribuicao do 6nus da prova é matéria infraconstitucional. Sendo assim, o recurso extraordinario ndo é o meio processual adequado para o exame dos
pressupostos faticos para a definigdo do dnus da prova da eficacia do equipamento de prote¢do individual, a teor do 6bice da Sumula 279/STF (‘Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario’). 2. Agravo regimental a que se nega provimento” (RE n. 783.235-AgR, Relator o Ministro Teori
Zavascki, Segunda Turma, DJe 19.8.2014).”

Ressalte-se que rever tal conclusdo demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatoério que compde a lide, o que encontra ébice na Stimula
n°42 da TNU e na Stmula n°279 do STF.

Assim, inadmissivel o recurso extraordinario.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “a”, da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R c.c o artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civi, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte ré contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, que é devida a contribuicio
previdencidria sobre o APH (adicional por plantdo hospitalar), pois tem natureza salarial, considerando o carater contributivo e solidario do
regime de previdéncia dos servidores piblicos. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 102, I11,
“a”, da Constituicfio da Repiiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em
unica ou iltima instincia, quando a decis 4o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. No caso concreto, verifico que o Acérdio
recorrido estd em harmonia com o entendimento sedimentado no Supremo Tribunal Federal, seniio vejamos: Ementa: DIREITO
TRIBUTARIO.AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
SERVIDOR PUBLICO. INCIDENCIA SOBRE GRATIFICACAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA OU REFLEXA. 1. Conforme consignado na decisio ora agravada, as instincias de origem, com apoio nalegislagio
infraconstitucional aplicivel, decidiram pela nio incidé ncia da contribuicéio previdencidria sobre a parcela denominada A dicional de Plantio
Hospitalar (APH). 2. Para firmar entendimento diverso, seria imprescindivel o reexame da legislagfo infraconstitucional aplicavel,
providéncia vedada em sede de recurso extraordinario. A ofensa ao texto constitucional, se existisse, seria meramente indireta ou reflexa. 3.
Agravo interno a que se nega provimento, com aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015. (RE 1186781 AgR, Relator(a):
Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 27/09/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-227 DIVULG 17-10-2019
PUBLIC 18-10-2019) negrito nosso Por conseguinte, inexiste razio para o prosseguimento do recurso. Neste sentido: Ementa: AGRAVO
INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. O acérdio recorrido encontra-se em harmonia com a juris prudéncia do
Supremo Tribunal Federal. 2. Agravo Interno a que se nega provimento. (STF, ARE 1204609 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE
MORAES, Primeira Turma, julgado em 04/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-225 DIVULG 15-10-2019 PUBLIC 16-10-2019)
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “c”, da Resolucdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004395-95.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361902
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO:ANDRE DA SILVA SANTOS (SP235183 - RODRIGO SILVAROMO)

0026080-95.2017.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361899
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO
RECORRIDO: CLAUDIA CARVALHO VIEIRA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0034037-50.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361898
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO
RECORRIDO:RAQUEL CERQUEIRA SILVA DELGADO (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0004887-24.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361901
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO: GENILDAALVES DA SILVAALMEIDA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0004895-98.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361900
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO
RECORRIDO:ROSEMARY ALMEIDA DA HORA BERTOLINI (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

FIM.

0008437-81.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361825
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA DA SILVA (SP161672-JOSE EDILSON CICOTE)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de S&o Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental, reformou a sentenga e julgou improcedente o pedido de aposentadoria por idade, em razio do
tempo de contribui¢do ser insuficiente para concessao do beneficio.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando ter cumprido o periodo de caréncia, eis que teria laborado em periodo suficiente para a concessao do beneficio.
Decido.

O recurso ndo comporta seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
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decididas em tinica ou tltima insténcia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituigd0”, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. I. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a verso fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questao posta em discussao, se ateve ao exame da legislagao infraconstitucional, de modo que a alegada violagdo a
Constituigdo, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo da margem ao cabimento do recurso extraordinario.

A questdo referente ao cumprimento dos requisitos exigidos para concessao de beneficio previdenciario langada no recurso implica, obrigatoriamente, no
reexame das provas ja analisadas pela instancia ordinaria, o que ¢ vedado.

Ademais, para se concluir de forma contréria ao acérdao recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio, inviabilizando
também o processamento do recurso, ante a vedagao contida no enunciado da Sumula n° 279 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que “para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

A guisa de ilustragdo, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto Barroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou que “O recurso
extraordinario ¢ inadmissivel, tendo em vista que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que matéria relativa ao cumprimento dos
requisitos para concessao de beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o
reexame do acervo probatério dos autos”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o nfo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002939-74.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361804
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FERNANDES GUIMARAES (SP086814- JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pela parte autora, contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

A sentenga proferida nestes autos julgou procedente o pedido formulado na inicial. Reconheceu o periodo alegado como de exercicio em atividade especial,
nociva a saude e concedeu o beneficio de aposentadoria especial.

Apenas 0 INSS recorreu da sentenga, tendo sido negado provimento ao recurso (evento 35).

Por equivoco, a parte autora protocolizou recurso extraordinario questionando a utilizagao da taxa referencial (TR ), como critério para corre¢@o monetaria dos
saldos das contas do FGTS.

Decido.

satde, para fins de concessao de aposentadoria especial.

Por outro lado, constato que a matéria discutida no recurso extraordinario, interposto pela parte autora, versa sobre a substituicdo da taxa referencial (TR),
como critério para corre¢do monetaria dos saldos das contas do FGTS, ou seja, as razdes do recurso extraordinario nada téma ver com o objeto da inicial.
Desse modo, da leitura dos autos ¢ possivel perceber que se trata de pega recursal protocolada, por equivoco, sem nenhuma pertinéncia com a lide.

Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o interesse recursal.

Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADA a analise do recurso extraordinario interposto pela parte autora.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005218-81.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362780
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SENHORINHA NUNES DE OLIVEIRA (SP286059 - CELMA APARECIDA RODRIGUES DA SILVA ORTEGA)

Vistos, nos termos da Resolu¢aon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de S&o Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento nas provas carreadas aos autos, reformou a sentenga e julgou improcedente o pedido de concesséo de aposentadoria por
tempo de contribui¢do, com aproveitamento de periodo rural, em razio de ndo reconhecer o exercicio de atividade rural, em regime de economia familiar, no
periodo de 21/10/1970 a 30/12/1982.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando que as provas carreadas aos autos sio suficientes para comprovar o trabalho no 4mbito rural, no periodo
sobredito. A duz que faz jus ao beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo comporta seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungio precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituicd0”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. 1. - O acérdiio-

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/12/2019  117/1692



recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instancia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questdo posta em discuss@o, se ateve ao exame da legislagio infraconstitucional, de modo que a alegada violagio a
Constituigdo, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que nfio da margem ao cabimento do recurso extraordinario.

A questdo referente ao cumprimento dos requisitos exigidos para concessio de beneficio previdencirio langada no recurso implica, obrigatoriamente, no
reexame das provas ja analisadas pela instdncia ordinaria, o que ¢ vedado.

Ademais, para se concluir de forma contraria ao acordao recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio, inviabilizando
também o processamento do recurso, ante a vedagao contida no enunciado da Stmula n° 279 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que “para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”.

A guisa de ilustragdo, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto Barroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou que “O recurso
extraordinario ¢ inadmissivel, tendo em vista que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que matéria relativa ao cumprimento dos
requisitos para concessao de beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o
reexame do acervo probatério dos autos”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000161-37.2013.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361756
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ JOAQUIM LEME (SP286856 - DIEGO ULISSES SOARES SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario, interpostos pela parte autora, contra decisdo monocratica.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

O artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, estabelece que compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas
decididas em uinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

De acordo com o principio da singularidade (ou unirrecorribilidade), “{...] torna-se obrigatério o emprego do recurso cabivel no tribunal de segundo grau para
viabilizar os recursos subsequentes para o STF e 0o STJ” (ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sao Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016, p. 110). Além disso, é inadmissivel o recurso interposto no lugar de outro (salvo em caso de duvida objetiva, diante do corolario da
fungibilidade).

Nesta esteira, considerando o microssistema do Juizado Especial Federal, somente decisdes colegiadas sdo desafiadas por meio de recurso extraordinario,
conforme inteligéncia dos citados dispositivos.

No caso concreto, todavia, a irresignagdo da parte recorrente dirige-se contra decisdo monocratica, contra a qual caberia o manejo de agravo, na forma do
artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil

Logo, ndo houve exaurimento da via recursal ordinaria, dbice intransponivel ao processamento do recurso extraordinario.

Neste sentido:

“Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o incidente de uniformiza¢&o nacional suscitado por GEBDIEL GONCALVES SA,
seguranca por ele impetrado. E o relatério. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade, ¢ passo a
analisar o pedido de uniformizagao. O referido recurso ndo merece prosperar. Cumpre salientar, primeiramente, que o Regimento Interno da Turma Nacional
de Uniformizag@o, ao tratar do cabimento do Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia, consigna que: "Compete a Turma Nacional de Uniformizagdo
processar e julgar pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, quanto a questdo de direito material: I - fundado em divergéncia entre decisdes de
Turmas Recursais de diferentes Regides; 11 - em face de decisdo de Turma Recursal proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo; ou I11 - em face de decisdo de Turma Regional de Uniformizagéo proferida em
contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao." Observa-se, portanto, que o
pedido de uniformizagao somente pode ser interposto contra decisdo de Turma Recursal ou Turma Regional de Uniformizagéo, decisdo esta que,
consequentemente, deve ser colegiada. No caso concreto, no entanto, o incidente foi interposto em face de decisdo monocratica proferida pela juiza relatora da
causa. Logo, entendo que o recurso ndo pode ser admitido, tendo em vista 0 ndo exaurimento de instincias, ante a auséncia de interposicao, na origem, de
recurso previsto no art. art. 1.021, do CP C/2015. Ante o exposto, conheco do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1,a,do
RITNU. Intimem-se. (Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei (Presidéncia) 5022004-66.2016.4.04.7200, MAURO LUIZ CAMPBELL
MARQUES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO.)”

“EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
NAO ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. 1. Cabe ao SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instancia (...) (art. 102, I1I). Assim, cumpre ao recorrente esgotar
todos os recursos ordindrios cabiveis nas instincias ordindrias. 2. No caso, o Recurso Extraordinario foi interposto contra decisdo monocratica proferida nos
autos do REsp n° 1.212.407/SP, de modo que incide o dbice descrito na Sumula 281/STF (E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na Justica de
origem, recurso ordinario da decisdo impugnada). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STE, ARE 1141222 ED, Relator(a): Min. ALEXANDRE
DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 12/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-248 DIVULG 21-11-2018 PUBLIC 22-11-2018)”

Dessa forma, por ser manifestamente incabivel, com fulcro no artigo 7° inciso X, “a”, da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO orecurso
extraordinario.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006156-60.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361865
RECORRENTE:ELIZABETH AVILA ROSA BRAZ (SP385654 - BIANCA AVILA ROSA PAVAN MOLER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io
Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal negou provimento ao recurso da parte autora, que visava o reconhecimento do exercicio de atividade especial, por ndo reconhecer a
nocividade da atividade exercida, em razio de restar demonstrado nos autos que o trabalho era realizado em corrente elétrica de baixa tensdo ou em ambiente
sem energia elétrica.

Objetiva o recorrente, em apertada sintese, o reconhecimento de que exerceu a atividade laborativa, em ambiente nocivo a saude.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima insténcia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,“a”, da
Constituicdo da Republica.

Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario no se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos,
adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que a matéria relativa ao cumprimento dos requisitos para concessao de beneficios
previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o reexame do acervo probatorio dos autos.
Nesse sentido: ARE 770399 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 24/06/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-156 DIVULG 13-08-2014 PUBLIC 14-08-2014.

Sobre o reconhecimento de atividade laborada em condi¢des especiais, o Supremo Tribunal Federal negou a repercussao geral do tema em acorddo assim
ementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57E 58 DA LEI
8.213/91. 1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de
conversdo de tempo de servigo, conforme previsao dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussio geral, o que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cddigo de Processo Civil. 2. O juizo acerca da especialidade do labor depende
necessariamente da analise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagao de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagao jurisdicional de laudos periciais e demais
elementos probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo Tribunal de origem, emrelagéo a caracteriza¢do da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da
legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON
FACHIN, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-192 DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-2015) - destaquei

““CONSTITUCIONALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. USO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL E AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA EFICACIA. ONUS DA PROVA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
REEXAME DE FATOS E DE PROVAS. SUMULA 279/STE. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Segundo a jurisprudéncia do STF, o reexame da
distribuicao do 6nus da prova é matéria infraconstitucional. Sendo assim, o recurso extraordinario ndo é o meio processual adequado para o exame dos
pressupostos faticos para a definigdo do dnus da prova da eficacia do equipamento de protecdo individual, a teor do 6bice da Sumula 279/STF (‘Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario’). 2. Agravo regimental a que se nega provimento” (RE n. 783.235-AgR, Relator o Ministro Teori
Zavascki, Segunda Turma, DJe 19.8.2014).”

Ressalte-se que rever tal conclusdo demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério que compde a lide, 0 que encontra 6bice na Sumula
n°42 da TNU e na Sumula n°279 do STF.

Assim, inadmissivel o recurso extraordinario.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R c.c o artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003638-59.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362782
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FERNANDA NOTI VALERIO RODRIGUES (SP 128674 - JOSE ANTONIO GALDINO GONCALVES)

Vistos, nos termos da Resolu¢aon. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
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Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental, manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido de concesséo de beneficio de aposentadoria
por invalidez ou, sucessivamente, o beneficio de auxilio-doenga, em razio de a parte autora se encontrar apta para o trabalho habitual.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando que faz jus ao beneficio previdencidrio, por incapacidade laborativa, bem como, violagio aos artigos da
Constituigdo Federal.

Decido.

O recurso nio comporta seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

PR

A fungio precipua da Suprema Corte &, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instincias ordindrias sua soberania na anlise do conjunto fatico-
probatdrio.

Neste sentido:

“EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS. CONCESSAO DE AUXfLIO-DOENCA.
REQUISITOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 93,1X, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NULIDADE.
INOCORRENCIA. RAZOES DE DECIDIR EXPLICITADAS PELO ORGAO JURISDICIONAL. RECURSO MANEJADO EM
09.4.2016. 1. Inexiste violagao do art. 93, 1X, da Constituigdo Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido dispositivo
constitucional exige a explicitago, pelo drgo jurisdicional, das razdes do seu convencimento, dispensando o exame detalhado de cada argumento suscitado
pelas partes. 2. O Plenario Virtual desta Corte ja proclamou a inexisténcia de repercussio geral da questdo relativa ao cumprimento dos requisitos para
concessdo de beneficios previdencidrios, em face do carater infraconstitucional do debate e da inviabilidade do reexame da moldura fatica delineada no
acdrddo de origem (ARE 821.296-RG/PE, Rel. Min. Roberto Barroso, DJE de 17.10.2014). 3. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a
infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constituicdo da
Republica. 4. A gravo regimental conhecido e niio provido.” (ARE-AgR-AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
RELATORA ROSA WEBER. STF. 31.5.2016).

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislag@o infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicdo do art. 102, 111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental
conhecido e nio provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO
DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONALINDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2° c/c arts. 14,
inc. I e 111, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (A 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008,
DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questdo posta em discussdo, se ateve ao exame da legislagao infraconstitucional, de modo que a alegada violagdo a
Constituigdo, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo da margem ao cabimento do recurso extraordinario.

A questao referente a alegada incapacidade laborativa, langada no recurso implica, obrigatoriamente, no reexame das provas ja analisadas pela instancia
ordinaria, o que ¢ vedado.

Ademais, para se concluir de forma contréria ao acordao recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio, inviabilizando
também o processamento do recurso, ante a vedagao contida no enunciado da Sumula n° 279 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que “para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

A guisa de ilustragdo, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto Barroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou que “O recurso
extraordinario ¢ inadmissivel, tendo em vista que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que matéria relativa ao cumprimento dos
requisitos para concessao de beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o
reexame do acervo probatério dos autos”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002946-51.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361808
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSMAR RIBEIRO (SP139955- EDUARDO CURY)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental, reformou a sentenga e julgou improcedente o pedido de concesséo de beneficio de aposentadoria
por invalidez ou, sucessivamente, o beneficio de auxilio-doenga, emrazio de a parte autora ndo ostentar a qualidade de segurado junto ao RGPS a época da
eclosdo da incapacidade laborativa.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando que faz jus ao beneficio previdenciario, por incapacidade laborativa, bem como, violagao aos artigos da
Constituicdo Federal.

Decido.
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O recurso ndo comporta seguimento.
Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

PR

A fungio precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituicd0”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. 1. - O acérdiio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instancia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questdo posta em discussao, se ateve ao exame da legislacéo infraconstitucional, de modo que a alegada violagao a
Constituic@o, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo da margem ao cabimento do recurso extraordinario.

A questdo referente a alegada incapacidade laborativa, bem como, quanto a manutengo da qualidade de segurado junto ao RGP S langada no recurso implica,
obrigatoriamente, no reexame das provas ja analisadas pela instdncia ordinaria, o que é vedado.

Ademais, para se concluir de forma contraria ao acordao recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio, inviabilizando
também o processamento do recurso, ante a vedago contida no enunciado da Stimula n®279 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que “para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DAREPUBLICANAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagao infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposi¢do do art. 102, 111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental
conhecido e nio provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,ACORDAO ELETRONICO
DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢ao de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2° c/c arts. 14,
inc. Il e I11, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008,
DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

A guisa de ilustragdio, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto Barroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou que “O recurso
extraordinario ¢ inadmissivel, tendo em vista que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que matéria relativa ao cumprimento dos
requisitos para concessdo de beneficios previdencidrios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o
reexame do acervo probatério dos autos”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, é medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, nao admito o recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000407-05.2015.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361830
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOEL RODRIGUES PEREIRA SOBRINHO (SP130274- EDICLEIA APARECIDA DE MORAES)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento nas provas carreadas aos autos (documental e testemunhal) reformou a sentenga e julgou improcedente o pedido de
concessao de aposentadoria por idade, em razao de ndo reconhecer o exercicio de atividade rural, no periodo de 01/01/2000 a 01/10/2006, com base em acordo
trabalhista, que entende néo ter sido corroborado por outros meios de prova.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando que as provas carreadas aos autos sio suficientes para comprovar o trabalho no 4mbito rural, no periodo
sobredito. A duz que fazjus ao beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo comporta seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

PR

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO: DANO MORAL.I.-O acérdao-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instancia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questdo posta em discussao, se ateve ao exame da legislacdo infraconstitucional, de modo que a alegada violagdo a
Constituic@o, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo da margem ao cabimento do recurso extraordinario.

A questdo referente ao cumprimento dos requisitos exigidos para concessao de beneficio previdenciario langada no recurso implica, obrigatoriamente, no
reexame das provas ja analisadas pela instancia ordinaria, o que é vedado.
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Ademais, para se concluir de forma contraria ao acordao recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio, inviabilizando
também o processamento do recurso, ante a vedago contida no enunciado da Stimula n°279 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que “para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

A guisa de ilustragdio, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto Barroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou que “O recurso
extraordinario ¢ inadmissivel, tendo em vista que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que matéria relativa ao cumprimento dos
requisitos para concessdo de beneficios previdencidrios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o
reexame do acervo probatorio dos autos”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, nao admito o recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001653-21.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361829
IMPETRANTE: LUCIANA NASR (SP207899 - THIAGO CHOHFI)
IMPETRADO:UNIAO FEDERAL (AGU) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE CAMPINAS - SAO PAULO

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de S&o Paulo.

Alega, em sintese, que foi interposto recurso inominado da sentenga proferida pelo Juizado Especial Federal de Campinas, o qual ndo foi conhecido ensejando
a interposi¢@o de mandado de seguranga por ndo restar outro recurso cabivel.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discusséo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 77, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“EMENTA:RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. MANDADO DE
SEGURANCA. CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°, LV DA CONSTITUICAO
DO BRASIL. PRINC{PIO CONSTITUCIONAL DAAMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. Nio cabe mandado de seguranca
das decisdes interlocutérias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95 esta voltada a promogao de celeridade no
processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Daiter consagrado a regra da irrecorribilidade das decisdes interlocutdrias, inarredavel.
3. Nao cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagao subsidiaria do Codigo de Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do instituto do
mandado de seguranga. 4. No ha afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes interlocutorias podem ser
impugnadas quando da interposi¢@o de recurso inominado. Recurso extraordinario a que se nega provimento.

(RE 576847, Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 20/05/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-
2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ VOL-00211-01 PP-00558 EMENT VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v. 31, n. 368, 2009, p. 310-314)”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e *“b”, do Codigo de Processo Civilb, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003902-46.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362017
RECORRENTE:DORIVALLOURENCO DA CONCEICAO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que houve nas competéncias de junho de 1999 e maio de 2004, reajuste do limite maximo do teto de contribuigao sem a necessaria
reaplicacdo dos mesmos indices para os beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social, violando-se assim, garantia constitucional dos segurados.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusséo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 589 julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201,§ 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
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(ARE 685029 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO
DJe-219 DIVULGO06-11-2014 PUBLIC 07-11-2014)”)”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Codigo de Processo Civilb, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001660-59.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361793
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE:INAIA CECILIAMARTINEZ FERNANDES DE MELLO (SP089165 - VALTER FERNANDES DE
MELLO, SP283010- DARATAPARECIDA MIRANDA, SP089164 - INATIA CECILIAM FERNANDES DE MELLO, SP 134820 -
CRISTIANE NAVARRO HERNANDES, SP318757- NATALIA MARTINEZ DE MELLO)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental, reformou parcialmente a sentenga recorrida, para reconhecer periodo rural e excluir periodo
urbano.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando ter laborado em periodo urbano, ndo reconhecido no acérdio, para fins de concessio de aposentadoria.
Decido.

O recurso ndo comporta seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungéo precipua da Suprema Corte &, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instincias ordindrias sua soberania na andlise do conjunto fatico-
probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérdiio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questio posta em discuss@o, se ateve ao exame da legislagio infraconstitucional, de modo que a alegada violagao a
Constituigdo, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que nfo da margem ao cabimento do recurso extraordinario.

A questdo referente ao cumprimento dos requisitos exigidos para concessio de beneficio previdenciario langada no recurso implica, obrigatoriamente, no
reexame das provas ja analisadas pela instdncia ordinaria, o que é vedado.

Ademais, para se concluir de forma contraria ao acordio recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio, inviabilizando
também o processamento do recurso, ante a vedagao contida no enunciado da Stimula n° 279 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que “para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”.

A guisa de ilustragdo, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto Barroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou que “O recurso
extraordinario ¢ inadmissivel, tendo em vista que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que matéria relativa ao cumprimento dos
requisitos para concessao de beneficios previdencidrios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o
reexame do acervo probatério dos autos”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario, interposto pela parte autora,
contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sao Paulo. A Turma Recursal manteve a
sentenca que julgou improcedente o pedido de concessiio de aposentadoria por tempo de contribuiciio, em razio de nio reconhecer a
nocividade da atividade exercida pela parte autora. Objetiva o recorrente, em apertada sintese, o reconhecimento de que exerceu a atividade
laborativa, em ambiente nocivo a saiide. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da
Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
ultima instincia, quando a decisfo recorrida contrariar dis positivo da Carta Magna. O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais
indicados nas razdes recursais demanda, e m primeiro plano, a interpretacio das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo
que, se afronta ocorresse, seriaindireta, o que niio atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constitui¢io da Republica. Ora, é
cedico que o recurso extraordinario nio se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos,
adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional. A juris prudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a
matéria relativa ao cumprimento dos requisitos para concessio de beneficios previdenciirios ndo tem natureza constitucional, justamente por
tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o reexame do acervo probatorio dos autos. Nesse sentido: ARE 770399 AgR, Relator(a):
Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 24/06/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-156 DIVULG 13-08-2014
PUBLIC 14-08-2014. Sobre o reconhecimento de atividade laborada em condi¢des especiais, 0 Supremo Tribunal Federal negou a
repercussio geral do tema em acérdio assim ementado: “RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL.
DIREITO PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO.
CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR.ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91. 1. A avaliacio judicial de critérios
para a caracterizaciio da especialidade do labor, para fins de reconhe cimento de aposentadoria especial ou de conversio de tempo de servico,
conforme previsio dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que nio apresenta repercussio geral, o que inviabiliza o processamento
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do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil. 2. O juizo acerca da especialidade do labor depende
necessariamente da analise fitico-probatoria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a
saide ou aintegridade fisica do segurado; a comprovacio de efetiva exposicio aos referidos agentes e atividades; apreciacio jurisdicional de
laudos periciais e demais elementos probatérios; e a permanéncia, ndo ocasional nem inte rmitente, do exercicio de trabalho em condicdes
especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relacéio a caracterizaciio da especialidade do
trabalho, de mandaria o reexame de fatos e provas e o dalegislacéo infraconstitucional aplicavel a espécie. IN EXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/09/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-192 DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-2015) - destaquei ““CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA ESPECIAL. USO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL E AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA EFICACIA. ONUS DA PROVA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DE FATOS E DE
PROVAS. SUMULA 279/STF. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Segundo a jurisprudéncia do STF, o reexame da distribuicfio do 6nus da prova
¢ matéria infraconstitucional. Sendo assim, o recurso extraordinario niio é o meio processual adequado para o exame dos pressupostos fiticos
para a defini¢do do dnus da prova da eficicia do equipamento de protecio individual, a teor do 6bice da Stiimula 279/STF (‘Para simples
reexame de prova nio cabe recurso extraordinario’). 2. Agravo regimental a que se nega provimento” (RE n. 783.235-AgR, Relator o
Ministro Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 19.8.2014).” Ressalte-se que rever tal conclusfio demandaria necessariamente o reexame do
conjunto fatico-probatorio que compde a lide, o que encontra ébice na Siimulan® 42 da TNU e na Simulan® 279 do STF. Assim, inadmissivel o
recurso extraordinario. Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “a”, da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R c.c o artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo
de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e
baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000041-61.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361745
RECORRENTE:ADILSON RONCOLI (SP169169 - ALEXANDER MARCO BUSNARDO PRIETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0009649-88.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361743
RECORRENTE:PAULO ALEIXO DA SILVA (SP 174445 - MARIA ANGELA RAMALHO SALUSSOLIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seciio Judicidria de Siao Paulo. Alega, emsintese, que a parte autora faz jus ao
recebimento dos expurgos inflacionarios, bem como ao recebimento dos juros remuneratérios de 3% calculados anualmente sobre o saldo
credor corrigido, tendo em vista que o PIS/PASEP pode ser comparado a contribuicio do FGTS, fazendo com que seja considerado para tal o
mesmo prazo prescricional trinte nario. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da
Constituiciio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
ultima ins tincia, quando a decisiio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais
indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacio das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo
que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nfio atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constitui¢io da Republica. Ora, é
cedico que o recurso extraordindrio se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem constitucional. Neste
sentido esta sedimentada a juris prudéncia do Supremo Tribunal Federal: EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
INDENIZACAO.DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO
REFLEXA DA CONSTITUICAO DAREPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais
dependeria da andlise de legislacdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o
conhecimento do recurso extraordinirio, considerada a disposicéio do art. 102, 111, “a”, da Lei M aior. Agravo regimental conhecido e niio
provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO
DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014) EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL.
IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA
279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposicio de
multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagéo do art. 557, § 2°, c/c arts. 14, inc. I e I11, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (Al
605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-
2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518) Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituiciio da Repiiblica, o recurso carece de
requisito essencial para seu processamento. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolucdo n. 3/2016 CJF3R,NAO
ADMITO o recurso extraordinario interposto. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o triansito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001040-84.2018.4.03.6331 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361568
RECORRENTE:JOSE CARLOS DE SOUZA (SP356529 - RAPHAEL PAIVA FREIRE)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0000630-71.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361571
RECORRENTE: VANDERLEI APARECIDO DE FREITAS (SP356529 - RAPHAEL PAIVA FREIRE)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0001345-86.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361567
RECORRENTE: VANDER DE OLIVEIRA PIRES (SP356529 - RAPHAEL PAIVA FREIRE)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0001000-05.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361569
RECORRENTE:JOSE PEREIRA FELIPE (SP356529 - RAPHAEL PAIVA FREIRE)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0000979-74.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361570
RECORRENTE:IRINEU BENEDETI (SP356529 - RAPHAEL PAIVA FREIRE)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
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FIM.

0000611-05.2013.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361764
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO ALENCAR RODRIGUES (SP269016 - PEDRO LUIS MARICATTO, SP292398 - ERICA
HIROE KOUMEGAWA, SP 121664 - MARCIO RICARDO DA SILVA ZAGO, SP302550- MANOEL RODRIGUES DE OLIVEIRA
JUNIOR, SP201342 - APARECIDO DE CASTRO FERNANDES)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega o autor, em sintese, que ha erro na soma do tempo de servigo especial reconhecidos na sentenga e no acérdio recorrido.

O autor ndo apresentou embargos de declaragio contra o acorddo recorrido. Ndo houve o debate prévio sobre a matéria em discussao.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a Turma Recursalndo analisou a questdo ventilada no recurso extraordinrio, ndo tendo sido esgotados todos os meios ordindrios de
discussao, inexistindo, portanto, 0 necessario prequestionamento explicito, que pressupde o debate e a decisdo prévios sobre o tema constitucional versado no
recurso.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Tributario. Artigos 5° 11, LIV e LV, e 93,1X, da CF/88. Prequestionamento. Auséncia.
ISS. Enquadramento das operacdes. Fatos e provas. Sumula n° 279. Infraconstitucional. A fronta reflexa. 1. Os arts. 5° 11, LIV e LV; e 93,1X, da CF/88,
apontados como violados, carecem do necessario prequestionamento, sendo certo que os acorddos proferidos pelo Tribunal de origem ndo cuidaram das
referidas normas, as quais, também, ndo foram objeto dos embargos declaratorios opostos pela parte recorrente. Incidem na espécie os enunciados das
Stimulas ns 282 e 356 da Corte. 2. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca do enquadramento das operagdes realizadas pelo
ora recorrente para fins de incidéncia do ISS, seria necessario o reexame da causa a luz da legislagdo infraconstitucional (Decreto-Lein® 406/68, Lei
Complementar n° 56/87 e Leis n°s 6.385/76 € 4.728/95) e das provas dos autos, 0 que ndo ¢ cabivel em sede de recurso extraordinario. Incidéncia do enunciado
da Sumula n°279 da Corte. 3. A gravo regimental nio provido, com imposi¢do de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CP C). 4. Majoragdo da verba honoraria em
valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2°, 3°¢ 11, do CPC), observada a eventual concesséo do beneficio da gratuidade
da justica. (ARE 1122131 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 04/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-119
DIVULG 14-06-2018 PUBLIC 15-06-2018)

Desse modo, observando que os dispositivos constitucionais suscitados no apelo extremo néo foram objeto de considerac@o no acérdao recorrido, falta-lhes,
assim, o requisito do prequestionamento.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 282 do Supremo Tribunal Federal:

Stmula 282 - E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordindrio interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003003-91.2015.4.03.6183 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361834
RECORRENTE:EVALDO LUIZ DE GODOY (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io
Judiciaria de Sdo Paulo.

A sentenga ndo reconheceu alguns periodos do exercicio da atividade de eletricista, em exposi¢éo a tensdes elétricas de 250 volts, como atividade especial, em
razio de irregularidades formais nos preenchimentos dos PPP’s.

A Turma Recursal ndo conheceu o recurso inominado interposto pela parte autora, emrazio da tese recursal destoar da fundamentag@o aplicada na sentenga.
Novamente, insurge-se o autor, por meio de recurso extraordinario, destoando da fundamentagéo aplicada no julgamento do acdrddo recorrido, sem atacar os
fundamentos que ensejaram a decisdo, em sintese, se limitando a argumentar que o acordao viola a Constituicdo Federal e que o mero fato de a exposi¢do a
tensdes elétricas de 250 volts ndo constar nos Decretos n. 53.831/64 e n. 2.172/97, ndo ¢ impeditivo para o reconhecimento, como especial, do labor nessas
condigdes.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima insténcia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinario sera interposto em peticdo que contera: (i) a exposi¢do do fato e do
direito; (ii) a demonstrag@o do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagio da decisio recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo
permitir a exata compreenso da controvérsia”.

No caso concreto, verifico que as razdes do recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos € possivel perceber que se trata de pega
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recursal genérica, sem conexao coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragao da tese constitucional tida por violada.

Além disso, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretenséo € incabivel em sede de recurso extraordinario.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anélise do dissidio jurisprudencial, com fulcro nos artigos 7° ¢ 10°, da Resolugéo n.
3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢édo Judiciiria de Sdo Paulo. A Turma Recursal, com fundamento na prova
documental, manteve a sentenca que julgou improcedente o pedido de concesséo de aposentadoria rural, por idade, em razio de nio restar
comprovado a trabalho rural, em regime de economia familiar. Recorre a parte autora, emsintese, sustentando ter laborado no meio rural, em
regime de economia familiar, para fins de concessfo de aposentadoria rural, por idade. Decido. O recurso nio comporta seguimento. Nos
termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ltima instincia, quando a decis o re corrida contrariar dispositivo da Carta M agna. A funcfo precipua da
Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituicio”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatério. Neste sentido: EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:
DANO MORAL.L. - O acordio-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versio fatica da instincia ordinaria é
imodificidvel em recurso extraordinario. I1. - Agravo nio provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda
Turma, julgado em29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478) A Turma Recursal de origem, ao decidir a
questio postaemdiscussio, se ateve ao exame da legislacéo infraconstitucional, de modo que a alegada violagdo a Constituicdo, caso
ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que nio da margem ao cabimento do recurso extraordinario. A questiio referente ao cumprimento dos
requisitos exigidos para concesséo de beneficio previdenciario lancada no re curso implica, obrigatoriame nte, no reexame das provas ja
analisadas pela instincia ordinaria, o que é vedado. A demais, para se concluir de forma contraria ao acordio recorrido, necessario seria um
reexame aprofundado do contexto fatico-probatério, inviabilizando também o processamento do recurso, ante a vedacfo contida no enunciado
da Stimula n° 279 do Supremo Tribunal Federal, a qual pre coniza que “para simples reexame de prova niio cabe recurso extraordinzrio”. A
guisa de ilustracio, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto B arroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou que
“O recurso extraordinario ¢ inadmissivel, tendo em vista que a juris prudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que matéria
relativa ao cumprimento dos requisitos para concessio de beneficios previdenciarios nfio tem natureza constitucional, justamente por tratar-se
de matéria infraconstitucional e demandar o reexame do acervo probatoério dos autos”. Dessa forma, por nio atender os requisitos gerais de
admissibilidade recursal, é medida de rigor o nio prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, da Resolucéo n. 3/2016
CJF3R, niio admito o recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003219-36.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361819

RECORRENTE: LUCIA GOMES DE MORAES VASCONCELOS (SP151205- EGNALDO LAZARO DE MORAES, SP 152365 -
ROSANA RUBIN DE TOLEDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003115-47.2014.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361820

RECORRENTE: VALDETE PEREIRA BRITO DA SILVA (SP323571 - LUCIMARA MARIA BATISTA DAVID, SP284324 - TALITA
SOLYON BRAZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0025618-46.2014.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361828

RECORRENTE: TARCISIO ALVES DE SIQUEIRA JUNIOR (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI, SP122088 - VALERIA
REIS ZUGAIAR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental, manteve a sentenga que ndo reconheceu o exercicio da atividade de magistério, restando indeferido
o pedido de aposentadoria, em razao de ndo restar comprovado o tempo minimo de contribuig@o.

Recorre a parte autora, em sintese, visando o reconhecimento do exercido da atividade de magistério, no periodo apontado na inicial, para fins de concessao de
aposentadoria.

Decido.

O recurso ndo comporta seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima insténcia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituig80”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérddo-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a verso fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questdo posta em discussio, se ateve ao exame da legislagdo infraconstitucional, de modo que a alegada violagdo a
Constituigdo, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que nao da margem ao cabimento do recurso extraordinario.
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A questdo referente ao cumprimento dos requisitos exigidos para concessao de beneficio previdenciario langada no recurso implica, obrigatoriamente, no
reexame das provas ja analisadas pela instdncia ordinaria, o que é vedado.

Ademais, para se concluir de forma contraria ao acordao recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio, inviabilizando
também o processamento do recurso, ante a vedago contida no enunciado da Stimula n°279 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que “para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

A guisa de ilustragdo, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto Barroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou que “O recurso
extraordinario é inadmissivel, tendo em vista que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que matéria relativa ao cumprimento dos
requisitos para concessao de beneficios previdencidrios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o
reexame do acervo probatorio dos autos”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008162-20.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361784

RECORRENTE: MOISES ALVES DE MOURA (SP301377 - RAIMUNDA GRECCO FIGUEREDO, SP 133547 - JOAO PAULO ALVES DE
SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que o acorddo recorrido manteve sentenga extra petita.

E o breve relat6rio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, 0 exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais (nulidade do acérdao) demanda, em primeiro plano,
a interpretag@o das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do
referido artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS
ESPECIAIS.NULIDADE DE ATO PROCESSUAL:AUSENCIA DE OFENSA CONSTITUCIONAL DIRETA E INCIDENCIA DA
SUMULA 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%, PERCENTUAL QUE SE SOMA
AO FIXADO NA ORIGEM, OBEDECIDOS OS LIMITES DOS §§ 2°,3°E 11 DO ART. 85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL,
RESSALVADA EVENTUAL CONCESSAO DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA,E MULTA APLICADANO PERCENTUAL
DE 1%, CONFORME O § 9 DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO. (ARE 1105267 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 15/06/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-126 DIVULG 25-06-2018 PUBLIC 26-06-2018)

Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constituicdo da Reptiblica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trnsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002799-17.2017.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362002
RECORRENTE:FRANCISCA SEBASTIANA DE ASSUNCAO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judicidria de S&o Paulo.

Alega, emssintese, que deva ser aplicado ao seu caso concreto o dispositivo do artigo 194, 1V c.c. artigo 201, ambos da Constituicdo Federal, os quais
determinam a impossibilidade constitucional de reduzir os valores nominais dos beneficios, devendo ser criado um indice especifico para reajustamento dos
beneficios a fim de manter o poder real de compra.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discusséo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 824 julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA
DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
I — A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios, de modo a preservar o seu valor real, esta restrita ao dmbito
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infraconstitucional. I1 — O exame da questéo constitucional ndo prescinde da prévia analise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de
reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. I11 — Repercussdo geral inexistente.

(ARE 888938 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-
2015 PUBLIC 29-06-2015)”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e *“b”, do Codigo de Processo Civilb, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002397-44.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361801
RECORRENTE:DANIEL PEREIRA MARQUES (SP 135462 - IVANI MENDES, SP181210-JOAO ROBERTO COELHO PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental, manteve a sentenga recorrida, que julgou improcedente o pedido de aposentadoria por idade, em
razdo do tempo de contribui¢do ser insuficiente para concessdo do beneficio.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando ter laborado em periodo suficiente para a concessao do beneficio.

Decido.

O recurso ndo comporta seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima insténcia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungio precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. I. - O acérddo-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a verso fatica da instincia ordinaria € imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questao posta em discussao, se ateve ao exame da legislagao infraconstitucional, de modo que a alegada violagao a
Constituigéo, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que nao da margem ao cabimento do recurso extraordinario.

A questdo referente ao cumprimento dos requisitos exigidos para concessao de beneficio previdenciario langada no recurso implica, obrigatoriamente, no
reexame das provas ja analisadas pela instancia ordinaria, o que ¢ vedado.

Ademais, para se concluir de forma contréria ao acérdao recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio, inviabilizando
também o processamento do recurso, ante a vedagao contida no enunciado da Stimula n°279 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que “para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

A guisa de ilustragdo, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto Barroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou que “O recurso
extraordinario ¢ inadmissivel, tendo em vista que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que matéria relativa ao cumprimento dos
requisitos para concessao de beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o
reexame do acervo probatério dos autos”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0031492-07.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362208
RECORRENTE:ANIBAL GONCALVES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que ndo ha que se falar em decadéncia do direito da parte autora pleitear a revisao do beneficio previdencidrio, vez que erroneamente o
instituto ora recorrido devia ter concedido o melhor beneficio e ndo o fez.

E o breve relat6rio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusséo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinrio refere-se ao Tema 313 julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“EMENTA:RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez
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implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a
concessdo inicial do beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a institui¢io de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido,
com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagao dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997,
por forga de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em
retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido.
(RE 626489, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 16/10/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-184 DIVULG 22-09-2014 PUBLIC 23-09-2014)”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000690-44.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361789
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ZULMIRA MANOELITA DA SILVA (SP291412- HELOISA DIB 1ZZ0, SP107983 - ANGELICA DIB 1ZZ0)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental, reformou parcialmente a sentenca recorrida, para reconhecer periodo rural, em regime de
economia familiar.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando ter laborado no meio rural, em regime de economia familiar, em periodo mais abrangente, para fins de
concessao de aposentadoria rural, por idade.

Decido.

O recurso nao comporta seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em uinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

x0

A fungdo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questao posta em discussdo, se ateve ao exame da legislacdo infraconstitucional, de modo que a alegada violagdo a
Constituicdo, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo da margem ao cabimento do recurso extraordinario.

A questdo referente ao cumprimento dos requisitos exigidos para concessio de beneficio previdencirio langada no recurso implica, obrigatoriamente, no
reexame das provas ja analisadas pela instdncia ordinaria, o que é vedado.

Ademais, para se concluir de forma contraria ao acordio recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio, inviabilizando
também o processamento do recurso, ante a vedago contida no enunciado da Stimula n®279 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que “para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

A guisa de ilustragao, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto Barroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou que “O recurso
extraordinrio € inadmissivel, tendo em vista que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que matéria relativa ao cumprimento dos
requisitos para concessao de beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o
reexame do acervo probatério dos autos”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001181-52.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361698
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO:ANTONIO BENTO LEME (SP211751 - DENISE CAIRES JUNQUEIRA CARNEIRO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental, reformou a sentenga e julgou improcedente o pedido de aposentadoria rural ou hibrida, emrazio de
ndo restar demonstrado o cumprimento do periodo de caréncia.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando o carater alimentar do beneficio, bem como, que cumpriu todos os requisitos exigidos para concessio da
aposentadoria.

Decido.

O recurso ndo comporta seguimento.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
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decididas em tinica ou tltima insténcia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungio precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. I. - O acérddo-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a verso fatica da instincia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STFE, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questao posta em discussao, se ateve ao exame da legislagao infraconstitucional, de modo que a alegada violagdo a
Constituigdo, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo da margem ao cabimento do recurso extraordinario.

A questdo referente ao cumprimento dos requisitos exigidos para concessao de beneficio previdenciario langada no recurso implica, obrigatoriamente, no
reexame das provas ja analisadas pela instancia ordinaria, o que ¢ vedado.

Ademais, para se concluir de forma contréria ao acérdao recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio, inviabilizando
também o processamento do recurso, ante a vedagao contida no enunciado da Stimula n°279 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que “para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

A guisa de ilustragdo, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto Barroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou que “O recurso
extraordinario ¢ inadmissivel, tendo em vista que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que matéria relativa ao cumprimento dos
requisitos para concessao de beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o
reexame do acervo probatério dos autos”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010241-35.2013.4.03.6183 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362778
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MIRACI FRANCISCO ALVES ISABEL (SP197543 - TEREZA TARTALIONI DE LIMA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental, reformou a sentenga e julgou improcedente o pedido de concesséo de beneficio de aposentadoria
por invalidez ou, sucessivamente, o beneficio de auxilio-doenga, emrazao de a parte autora ndo ostentar a qualidade de segurado junto ao RGPS a época da
eclosdo da incapacidade laborativa.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando que faz jus ao beneficio previdenciario, por incapacidade laborativa, bem como, violagao aos artigos da
Constituicdo Federal.

Decido.

O recurso ndo comporta seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

PR

A fungio precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituicd0”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Neste sentido:

“EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS. CONCESSAO DE AUXILIO-DOEN CA.
REQUISITOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 93,IX, DA CONSTITUICAO DA REP UBLICA.NULIDADE.
INOCORRENCIA. RAZOES DE DECIDIR EXPLICITADAS PELO ORGAO JURISDICIONAL. RECURSO MANEJADO EM
09.4.2016. 1. Inexiste violagao do art. 93, 1X, da Constituicdo Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido dispositivo
constitucional exige a explicitago, pelo drgo jurisdicional, das razdes do seu convencimento, dispensando o exame detalhado de cada argumento suscitado
pelas partes. 2. O Plenario Virtual desta Corte ja proclamou a inexisténcia de repercussao geral da questdo relativa ao cumprimento dos requisitos para
concessao de beneficios previdencidrios, em face do carater infraconstitucional do debate e da inviabilidade do reexame da moldura fatica delineada no
acordio de origem (ARE 821.296-RG/PE, Rel. Min. Roberto Barroso, DJE de 17.10.2014). 3. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a
infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constituicdo da
Republica. 4. Agravo regimental conhecido e ndo provido.” (ARE-AgR-AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
RELATORA ROSA WEBER. STF. 31.5.2016).

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DAREPUBLICANAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislag@o infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢do do art. 102, 111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental
conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO
DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONALINDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢ao de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2° c/c arts. 14,
inc. IT e 11, e 17,inc. VII, do Cddigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008,
DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questdo posta em discussdo, se ateve ao exame da legislacdo infraconstitucional, de modo que a alegada violagdo a
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Constituicdo, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo da margem ao cabimento do recurso extraordinario.

A questdo referente a alegada incapacidade laborativa, bem como, quanto a manutenc¢do da qualidade de segurado junto a0 RGPS lancada no recurso implica,
obrigatoriamente, no reexame das provas ja analisadas pela instincia ordinaria, o que é vedado.

Ademais, para se concluir de forma contraria ao acorddo recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio, inviabilizando
também o processamento do recurso, ante a vedago contida no enunciado da Stimula n®279 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que “para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

A guisa de ilustragdo, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto Barroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou que “O recurso
extraordindrio ¢ inadmissivel, tendo em vista que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € firme no sentido de que matéria relativa ao cumprimento dos
requisitos para concessao de beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o
reexame do acervo probatério dos autos”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004038-16.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361780
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DE SOUZA SANTOS (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

A sentenga proferida nestes autos julgou parcialmente procedente o pedido formulado na inicial. Reconheceu apenas parte do periodo laborado no meio rural,
bem como, parte do periodo alegado como de exercicio em atividade especial, nociva a saude, restando o tempo de contribuicdo insuficiente para a concessao
do beneficio previdenciario.

Apenas o INSS recorreu da sentenga, tendo sido negado provimento ao recurso (evento 39).

Por equivoco, a parte autora protocolizou recurso extraordinario questionando a utilizagdo da taxa referencial (TR ), como critério para corre¢do monetaria dos
saldos das contas do FGTS.

Decido.

laborado em ambiente nocivo a saude, para fins de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicao.

Por outro lado, constato que a matéria discutida no recurso extraordindrio, interposto pela parte autora, versa sobre a substituicao da taxa referencial (TR),
como critério para corre¢@o monetaria dos saldos das contas do FGTS, ou seja, as razdes do recurso extraordinario nada téma ver com o objeto da inicial.
Desse modo, da leitura dos autos ¢ possivel perceber que se trata de pega recursal protocolada, por equivoco, sem nenhuma pertinéncia com a lide.

Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o interesse recursal.

Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADA a analise do recurso extraordinario interposto pela parte autora.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judicidria de Sio Paulo. Decido. O recurso niio deve ser admitido. Nos termos do
artigo 105, 111, da Constituicio da Republica: Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica: omissis 111 - julgar, em recurso especial, as
causas decididas, em tinica ou ultima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territorios, quando a decisio recorrida: a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia; b) julgar valida lei ou ato de governo local
contestado em face de lei federal; b) julgar vilido ato de governo local contestado em face de lei federal; c) der alei federal interpretacio
divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenca sio julgados
por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdi¢fo (artigo 41, §1°, Lein. 9.099/95). Nio se
trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica juris prudéncia do Superior Tribunal de Justica: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER
CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105, 111, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ.APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, CPC. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein’9.099/95, prevé inequivocamente o recurso aser mane jado em face da sentenca proferidaemsede de
juizado especial, o qual niio é apreciado por 6rgéo judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro
grau de jurisdigio; logo, a turma recursal niio pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinacio dalei. A redacio
expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso 111, define que ao Superior Tribunal
de Justica compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou ultima ins tincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados ou do Distrito Federal nas hipoteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Simula 203 do STJ, a qual consolidou o
entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que niio cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgio de segundo grau
dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicacdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do
CPC, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposicio de qualquer outro recurso condicionada ao depésito da
respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. Agravo interno néo provido, com aplicacio de multa. (STJ, Aglnt no AREsp
769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJ e 24/06/2016) Portanto, é
manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do
principio da taxatividade recursal. Ressalto que nio se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que nio ha qualquer
duvida objetiva acerca da interposicio dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e
extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, nio ha que se falar em fungibilidade recursal.
Por conseguinte, aplica-se o disposto na Sumula n. 203/STJ: “Nio cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgio de segundo grau
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dos Juizados Especiais”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolucio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso
especial interposto. Tendo em vista que ainterposiciio de recurso manifestamente incabivel niio suspende ou interrompe o prazo recursal
(Aglntno REsp 1624273/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e
baixem os autos imediatamente a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008394-94.2017.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361683
RECORRENTE:LEILA SAID ORRA (SP129090 - GABRIEL DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000308-11.2017.4.03.6183 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361680

RECORRENTE:ADELAIDE DE SOUZA OLIVEIRA (SP282349 - MARCUS VINICIUS CAMARGO SALGO, SP370959 - LUCIANO DA
SILVA BUENO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049837-55.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361681
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IONE DA SILVA MARINHO (SP179803 - VALDECITE ALVES DA SILVA)

0003138-13.2016.4.03.6331 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361867
RECORRENTE:JOVENITA MARIA DA SILVA (SP190621 - DANIELAANTONELLO COVOLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000503-97.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361688
RECORRENTE:MARIA APARECIDA PROENCA (SP225667 - EMERSON POLATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034145-45.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361682
RECORRENTE:EDLEUSA AMARA FERREIRA (MA007393 - MARISA SALES RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000124-43.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361689
RECORRENTE: MILTON CAETANO COLENGHI (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002714-27.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361686
RECORRENTE:MARIA APARECIDA DE MEDEIROS (SP249201 - JOAO VINICIUS RODIANI DA COSTA MAFUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001412-62.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361869
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROMILDO GERVASIO (SP322359 - DENNER PERUZZETTO VENTURA)

0004625-07.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361685
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADELINO JOSE PRIMO SEGUNDO (SP171340 - RICARDO ENEI VIDAL DE NEGREIROS)

0002451-84.2016.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361868
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAPHAELA BUENO LADEIRA (SP321579- VIVIAN MUNHOZ FORAMIGLIO)

FIM.

0000944-10.2016.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361687

RECORRENTE: BENVINA RODRIGUES FORTES DE MORAIS (SP315849 - DANIELLE BIMBATI DE MOURA BRAATZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria
de Sao Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituicdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

omissis

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal,

c) der a lei federal interpretagao divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga s@o julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio
no primeiro grau de jurisdicdo (artigo 41, § 1% Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS
ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA
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CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°,CPC.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenga
proferida em sede de juizado especial, 0 qualndo é apreciado por 6rgo judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do
primeiro grau de jurisdi¢do; logo, a turma recursalndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagéo da lei. A redagéo expressa do
texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o
julgamento das causas decididas, em tinica ou tlltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas
hipéteses que arrola. 2. Destarte, nio ha como afastar o teor da Stmula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido
de que ndo cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente
inadmissivel, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°,do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a
interposi¢ao de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5° do citado artigo de lei. 4. A gravo interno nao provido,
comaplicagio de multa. (STJ, Aglnt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016,
DlJe 24/06/2016)

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do
principio da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer diivida objetiva acerca da interposi¢ao dos recursos
previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.
Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stmula n. 203/STJ: “N&o cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgéo de segundo grau dos Juizados
Especiais”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial interposto.

Tendo em vista que a interposi¢éo de recurso manifestamente incabivel nio suspende ou interrompe o prazo recursal (A glnt no REsp 1624273/PR, Relatora
Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001978-09.2016.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361841

RECORRENTE:ESMERALDO SOUZA BITTENCOURT-FALECIDO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI) GISLENE
MARIA BITENCOURT (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo e de recurso extraordinario, interpostos pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento no laudo pericial contabil, manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido de revisdo de beneficio previdenciario,
com aplicagdo das Emendas Constitucionais 20/98 e 41/2003.

Alega a parte autora, em sintese, que o beneficio previdenciario auferido teria sido limitado pelos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais
20/98 e 41/2003.

Decido.

Os recursos ndo merecem admissao.

I — Do pedido de uniformizagao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretac@o da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

A fungio institucional da Turma Regional ou Nacional &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame
hipotecério e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizdvel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)”

No caso concreto, pretende a parte recorrente a rediscussio sobre a eventual limitagao do beneficio previdenciario pelos novos tetos constitucionais, ou seja,
pretende rediscutir o histérico da renda mensal percebida desde a concessdo do beneficio.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretenséo é incabivel em sede de pedido de uniformizagao.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
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uniformizador da TN U se da pela indicagéo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN'U dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

11— Do recurso extraordinario.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima insténcia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungéo precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérddo-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a verso fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatério que compde a lide. Tal pretenséo é incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes a si
postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissao do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional
prequestionada explicitamente. 2. A argumentagao recursal traz versao dos fatos diversa da exposta no acérdao, de modo que o acolhimento do recurso passa
necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o 6bice da Sumula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma,
julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢do n. 586/2019 do CJF e artigo 1.030, 1, “a”, do Cddigo de Processo Civil, ndo admito pedido de
uniformizagdo e o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0024180-19.2013.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361787

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE MARQUETE ALVES (SP230388 - MILTON LUIZ BERG JUNIOR, SP 109193 - SERGIO HENRIQUE ASSAF
GUERRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo e de recurso extraordinario, interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental, reformou a sentenga e julgou improcedente o pedido de revisdo de aposentadoria por tempo de
contribui¢@o, em razao de ndo reconhecer a nocividade da atividade exercida pela parte autora.

Objetiva o recorrente, em apertada sintese, o reconhecimento de que exerceu a atividade laborativa, em ambiente nocivo a saude.

E o breve relat6rio.

Decido.

Os recursos ndo comportam admissao.

I - Do pedido de uniformizagao interposto pela parte autora.

A Turma Nacional de Uniformizagio firmou o entendimento de que ¢ incabivel admitir recurso dirigido contra acérdo proferido em consondncia coma
jurisprudéncia de instincia superior.

A demanda trazida no presente recurso tem solug¢@o firmada no STJ que ao julgar a PET n° 9059 (Primeira Se¢o, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe em
06/09/2013), decidiu da seguinte forma:

“PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMP OSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM. INCIDENCIA
DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM
DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.”

Adequando ao entendimento do egrégio STJ,a TNU firmou jurisprudéncia no sentido de que “na vigéncia do Decreton®2172, de 5 de margo de 1997, o nivel
de ruido a caracterizar o direto a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida redugéo para 85 decibéis
ap0ds a entrada em vigor do Decreto n® 4882, de 18 de novembro de 2003.”.

Por oportuno, cabe mencionar que a Sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizaco foicancelada na Oitava sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013, como
se vé abaixo:

“O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis,
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na vigéncia do Decreton. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forca da edigao do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de
2003, quando a A dministragio Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido. CANCELAMENTO: A Turma Nacional de
Uniformizagdo, na Oitava sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013, aprovou, por unanimidade, o cancelamento da simula n® 32 (PET 9059/ST1J).”

No caso concreto, restou incontroverso nos autos (evento 45) que o autor no desempenho das atividades laborativas, no periodo debatido no recurso, ndo
esteve exposto ao ruido superior a 80 decibéis, portanto, em ambos os periodos esteve trabalhando dentro do limite de tolerancia legal.

Assim, por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordemn°® 13, da Turma Nacional de Uniformiza¢éo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:

Questdo de Ordem 13: Ndo cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido.

Quanto as eventuais informagdes contidas no PP P ou em laudo técnico, observo que as decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e
provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisao
recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizacéo a vista do dbice contido na
sumula n°42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.
Assim, é medida de rigor, o ndo prosseguimento do pedido de uniformizagao interposto pela parte autora.

11— Do recurso extraordinario.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,“a”, da
Constituicdo da Republica.

Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos,
adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que a matéria relativa ao cumprimento dos requisitos para concessao de beneficios
previdencidrios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o reexame do acervo probatorio dos autos.
Nesse sentido: ARE 770399 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 24/06/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-156 DIVULG 13-08-2014 PUBLIC 14-08-2014.

Sobre o reconhecimento de atividade laborada em condigdes especiais, o Supremo Tribunal Federal negou a repercussao geral do tema em acordao assim
ementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57E 58 DA LEI
8.213/91. 1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de
conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussio geral, o que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5° do Cédigo de Processo Civil. 2. O juizo acerca da especialidade do labor depende
necessariamente da analise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagao de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagio jurisdicional de laudos periciais e demais
elementos probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo Tribunal de origem, emrelagéo a caracteriza¢do da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da
legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON
FACHIN, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-192 DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-2015) - destaquei

““CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. USO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUALE AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA EFICACIA. ONUS DA PROVA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
REEXAME DE FATOS E DE PROVAS. SUMULA 279/STE. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Segundo a jurisprudéncia do STF, o reexame da
distribuicao do 6nus da prova é matéria infraconstitucional. Sendo assim, o recurso extraordinario ndo é o meio processual adequado para o exame dos
pressupostos faticos para a definigdo do dnus da prova da eficacia do equipamento de protecdo individual, a teor do 6bice da Sumula 279/STF (‘Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario’). 2. Agravo regimental a que se nega provimento” (RE n. 783.235-AgR, Relator o Ministro Teori
Zavascki, Segunda Turma, DJe 19.8.2014).”

Ressalte-se que rever tal conclusdo demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério que compde a lide, 0 que encontra 6bice na Sumula
n°42 da TNU e na Simula n°279 do STF.

Assim, inadmissivel o recurso extraordinario.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugdo n. 586/2019 — CJF c.c. artigo 10,1, “a”, da Resolugion. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o
pedido de uniformizagao e o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001296-42.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361796
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS DE OLIVEIRA (SP289947 - RUDINEI DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 do CJF.

Trata-se de pedido de uniformizacéo e de recurso extraordinario, interpostos pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental, manteve a sentenga que reconheceu o trabalho no meio rural, em regime de economia familiar, em
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parte do periodo postulado na inicial

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando ter laborado no meio rural, em regime de economia familiar, em periodo mais abrangente, para fins de
concessao de aposentadoria rural, por idade.

Decido.

Os recursos ndo merecem admissao.

I — Do pedido de uniformizagdo nacional.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

A fungio institucional da Turma Nacional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das
instancias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA

7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberacéo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova documental que instruiu os autos.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatério que compde a lide. Tal pretenséo é incabivel em sede de pedido de uniformizagao.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel
uniformizador da TN U se da pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papelda TN'U dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrec¢éo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de
fato”.

11 — do recurso extraordinario.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instdncia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

PR

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STFE, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questdo posta em discussdo, se ateve ao exame da legislacdo infraconstitucional, de modo que a alegada violagdo a
Constituicdo, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo da margem ao cabimento do recurso extraordinario.

A questdo referente ao cumprimento dos requisitos exigidos para concessao de beneficio previdenciario langada no recurso implica, obrigatoriamente, no
reexame das provas ja analisadas pela instdncia ordinaria, o que é vedado.

Ademais, para se concluir de forma contraria ao acorddo recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio, inviabilizando
também o processamento do recurso, ante a vedago contida no enunciado da Stimula n°279 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que “para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

A guisa de ilustragio, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto Barroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou que “O recurso
extraordindrio ¢ inadmissivel, tendo em vista que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € firme no sentido de que matéria relativa ao cumprimento dos
requisitos para concessao de beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o
reexame do acervo probatério dos autos”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢éo n. 586/2019 do CJF c.c. artigo 10, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ndo admito o pedido de
uniformizagao e o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002703-68.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362655

RECORRENTE:MARIZAMACHADO PESTRINI (SP 118621 - JOSE DINIZ NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de recurso especial e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna, em sintese, possuir os requisitos necessarios para a concessdo de beneficio de prestagdo continuada, em especial o da miserabilidade.

Decido.

1) DO RECURSO ESPECIAL

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituigdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justi¢a:

omissis

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territorios, quando a decisio recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal,

c) der a lei federal interpretagao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sdo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio
no primeiro grau de jurisdigdo (artigo 41, § 1° Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justiga:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS
ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°,CPC.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenga
proferida em sede de juizado especial, o qualndo é apreciado por érgéo judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do
primeiro grau de jurisdi¢do; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinag@o da lei. A redag@o expressa do
texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso 111, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o
julgamento das causas decididas, em tinica ou tltima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas
hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Sumula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido
de que ndo cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgao de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente
inadmissivel, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°,do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a
interposi¢do de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo provido,
comaplicagio de multa. (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016,
DlJe 24/06/2016)

P ortanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do
principio da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer divida objetiva acerca da interposi¢do dos recursos
previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.
Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stmula n. 203/STJ: “N&o cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgéo de segundo grau dos Juizados
Especiais”.

2) DO RECURSO EXTRAORDINARIO

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima insténcia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 807, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral,
sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 5% LV, 195, § 5°, ¢ 203, V, da Constituicdo Federal, o preenchimento, ou ndo, dos requisitos
necessarios para concessdo do beneficio assistencial previsto no art. 203, V, da Constituigdo Federal.”

Diante do exposto, (i) NAO ADMITO o recurso especial interposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R e (i) NEGO
SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
EXPEDIENTE N°2019/9301002255
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DECISAO TR/TRU -16

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizac¢io/recurso extraordindrio interposto pela
parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judicidria de Sio Paulo. O processo estava
sobrestado, aguardando julgamento do leanding case. Decido. Nos termos do artigo 1.030, I, “b”, do Cédigo de Processo Civil, sera negado
seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussfo levantada no recurso extraordinario refere-
se a0 Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte
tese: “I — Inexiste prazo decadencial para a concesso inicial do beneficio previdenciario; I1 — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos paraa
revisfio de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Proviséria 1.523/1997, hipotese em que a contagem do prazo
deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Alias, o Supremo Tribunal Federal vem re afirmando essa juris prudéncia, consoante aresto que
segue: Agravo regimental em recurso extraordindrio. 2. Direito Previdenciario. 3. Revisio de beneficio previdenciario concedido em data
anterior a edi¢fio da Medida Proviséria 1.523/97. Decadéncia. Incidéncia. Precedentes. 4. Decisio em consonincia com a orientagfio firmada
pelo Plenario desta Corte no julgamento do RE-RG 626.489, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 23.9.2014, tema 313 da sistematica da
repercussiio geral. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisfio agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE
953147 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 07/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-168
DIVULG 16-08-2018 PUBLIC 17-08-2018) Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiao combatido se encontra e m aparente
desconformidade com a tese referida. Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030, 11, do Cédigo de Processo Civil, determino a devolucio dos
autos ao(a) M M. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacio de eventual juizo de retratacdo. M antido o acérdao recorrido, remetam-se os
autos ao Supremo Tribunal Federal com as homenagens de estilo. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA
AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sio Paulo

0061769-21.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360586

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: WILSON GOES BARRETO FILHO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0057171-24.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360595

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MACIEL DOS SANTOS MELLO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0058539-68.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360592
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE PALMA FILHO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

0058528-39.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360594

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANGELO GRIGOLETTO (SP211495- KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0059550-35.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360589

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TEREZINHA DE JESUS FELIX (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0039187-27.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360607
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DJALMA FLORES (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

0045904-55.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360601

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ODETTE DE SOUZA GANEM (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0058543-08.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360591

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIZ EUGENIO QUEIROZ BARCELLOS (SP211495- KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE
NICOLABECHARA)

0051343-47.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360598

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA CRUZARAUIJO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0031889-81.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360609

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA VINHEGRA COELHO DOS SANTOS (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE
NICOLABECHARA)

0024580-09.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360612
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIELPIRES (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

0045868-13.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360602
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALCEU MORAES BENTO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTTI)
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0061760-59.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360587

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VANDA CASTILHO DAS NEVES (SP211495- KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0039210-70.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360606
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AFONSO GAUNA (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

0045861-21.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360603

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: OSWALDO MESSINA JUNIOR (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0014756-11.2008.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360613

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIALOURDES DE OLIVEIRAMACHADO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR
DENICOLABECHARA)

0052458-06.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360597
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SYLVIO FRANCISCO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

0058586-42.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360590
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AUREA TELLES CRUZ (SP211495- KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

0043458-79.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360604

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ILDABEZERRADE SOUZA (SP211495- KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0038984-65.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360608
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROGELIO LOPEZ BELLO (SP211495- KLEBER DE NICOLA BISSOLATTTI)

0028274-83.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360611
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FELIPE SALLUM (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

0059566-86.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360588

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SERGIO APARECIDO PEDROSO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0058529-24.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360593
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON SACCOCHI (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

0052582-86.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360596

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SERGIO ANTONIO BARBOSA FAIRBANKS (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE
NICOLABECHARA)

0046904-90.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360600
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAIJI TOOGE (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

0028430-71.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360610

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ERMINIA PINTOR MARCELINO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

0039218-47.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360605

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RUBENS JOSE FORNERO (SP211495- KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizago/recurso extraordinario interposto pela
parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sao Paulo. O processo estava
sobrestado, aguardando julgamento do leanding case. Decido. Nos termos do artigo 1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil, o processo deve
ser encaminhado ao 6rgdo julgador para realizagdo de juizo de retratacgiio, se o acérddo recorrido divergir do entendimento do Supremo
Tribunal Federal exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio
levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “I — Inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio;
II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para arevisio de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida
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Provisoéria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Alias, o Supremo Tribunal Federal vem
reafirmando essa jurisprudéncia, consoante aresto que segue: Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Direito Previdenciario. 3.
Revisdo de beneficio previdenciario concedido em data anterior a edi¢io da Medida Proviséria 1.523/97. De cadéncia. Incidéncia.
Precedentes. 4. Decisio em consonancia com a orientacéio firmada pelo Plenario desta Corte no julgamento do RE-RG 626.489, Rel. Min.
Roberto Barroso, DJe 23.9.2014, tema 313 da sistematica da repercussio geral. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisio
agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE 953147 AgR, Relator(a): Min. GILM AR MENDES, Segunda Turma, julgado
em 07/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 16-08-2018 PUBLIC 17-08-2018) Da detida leitura dos autos, verifico
que o acérdido combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida. Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030, 11, do
Codigo de Processo Civil, determino a devoluciio dos autos ao(a) M M. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacio de eventual juizo de
retratacdo. Mantido o acérdao recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal com as homenagens de estilo. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial
Federal de Sdo Paulo

0083630-97.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362366
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LOURDES FERNANDES DOS SANTOS (SP034721 - ALBERTO MARCELO GATO)

0037462-03.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362380
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUZA DE LOURDES PALERMO (SP055820 - DERMEVAL BATISTA SANTOS)

0042676-72.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362372
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VIOLETA KUMASAKA (SP254746 - CINTIA DE SOUZA)

0034746-03.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362384
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA MIGUEL (SP052783 - CESAR ROMEIRO GUIMARAES)

0089286-35.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362363
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EMMA CASTANHA MARTINS (SP259591 - MILENA MARIA MARTINS SCHEER)

0024166-11.2008.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362401
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO CATANZARO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028281-75.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362396
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ROBERTO DE OLIVEIRA (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)

0071339-65.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362370
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CANDIDA PEREIRA DE JESUS (SP177197 - MARIA CRISTINA DEGASPARE PATTO)

0024054-42.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362402
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERALDO MOLINA (SP200710- PEDRO PEREIRA LEITE JUNIOR)

0037213-52.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362381
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SONIA APARECIDA GONCALVES BERGAMO (SP116159-ROSELI BIGLIA)

0042681-94.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362371
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NORMANDINA VIEIRA MARIANELI (SP174554 - JOSE FERNANDO ZACCARO JUNIOR)

0034821-42.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362383
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAQUIM MACEDO (SP169484 - MARCELO FLORES)

0016458-38.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362409
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULIAABELARDI (SP189302- MARCELO GAINO COSTA)

0030407-98.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362394
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ALVES MORAES (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)

0036658-64.2010.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362787
RECORRENTE:JOAO ANTONIO CAVALERO (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024270-03.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362400
RECORRENTE:JOSE CARLOS RODRIGUES MARQUES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037178-87.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362800
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ILDA MARIA SALVADOR DOS REIS (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
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0030457-27.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362392
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO SOARES DE SOUZA (SP254746 - CINTIADE SOUZA)

0024274-40.2008.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362399
RECORRENTE:JOAO BERNARDO DE OLIVEIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012333-87.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362413
RECORRENTE:ZACARIAS ANTONIO HADDAD (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0048695-94.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362841

RECORRENTE:LILLA RAZUK (SP148387- ELIANA RENNO VILLELA, SP255459 - RENATA GARCIA CHICON, SP254886 -
EURIDES ROCHA FURLAN)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagio, quando
o acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 132, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A vantagem pecunidria individual (R$ 59,87), instituida pela Lein. 10.698/2003, ndo tem natureza juridica de reajuste geral, de modo que ndo confere aos
servidores publicos federais direito de reajuste de vencimentos no percentual de 13,23%. Entendimento ratificado no Tema 1061/STF: A concesséo, por
decisdo judicial, de diferengas salariais relativas a 13,23% a servidores publicos federais, sem o devido amparo legal, viola o teor da Stimula Vinculante n°37.”
No mesmo sentido se firmou a tese referente ao Tema 1.061 do Supremo Tribunal Federal:

“A concessao, por decisdo judicial, de diferencas salariais relativas a 13,23% a servidores publicos federais, sem o devido amparo legal, viola o teor da Sumula
Vinculante n° 37.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, determino a devolugo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagio de eventual juizo de retratagdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisao proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF
Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizagéo/recurso extraordinario interposto pela
parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sao Paulo. O processo
estava sobrestado, aguardando julgamento do leanding case. Decido. Nos termos do artigo 1.030, 11, do Cédigo de Processo Civil, o processo
deve ser encaminhado ao érgio julgador para realizacio de juizo de retratacio, se o acérdio recorrido divergir do entendimento do Supremo
Tribunal Federal exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio
levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 96, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos re cursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “Incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data da realizacio dos calculos e ada
requisiciio ou do precatorio” Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiao combatido se encontra em aparente desconformidade com a
tese referida. Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030, 11, do Cédigo de Processo Civil, determino a devolugéo dos autos ao(ad) MM.
Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizaciio de eventual juizo de retratacio. M antido o acérdao recorrido, remetam-se os autos ao Supremo
Tribunal Federal com as homenagens de estilo. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal
Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Siao Paulo
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0054260-55.2011.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361285

IMPETRANTE: JULIA MARTIMIANO DA COSTA (SP 128366 - JOSE BRUN JUNIOR)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)JUIZ
FEDERALDO JEFADJUNTO DE AVARE

0054259-70.2011.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361282

IMPETRANTE:MARIA CARMEM DOS SANTOS (SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)JUIZ
FEDERALDO JEFADJUNTO DE AVARE

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito 2 ordem, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizacéo/recurso extraordinario interposto pela
parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judiciaria de Sio Paulo. O processo estava
sobrestado, aguardando julgamento do leanding case. Decido. Nos termos do artigo 1.030, 11, do Cédigo de Processo Civil, o processo deve
ser encaminhado ao 6rgéo julgador para realizacio de juizo de retratacio, se o acérdao recorrido divergir do entendimento do Supremo
Tribunal Federal exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussiio
levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sisteméatica dos recursos
repetitivos. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “I — Inexiste prazo decadencial para a concess?o inicial do beneficio previdenciario;
II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para arevisio de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida
Provisoéria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Alias, o Supremo Tribunal Federal vem
reafirmando essa jurisprudéncia, consoante aresto que segue: Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Direito Previdenciario. 3.
Revisfo de beneficio previdenciario concedido em data anterior a edicio da M edida Proviséria 1.523/97. De cadéncia. Incidéncia.
Precedentes. 4. Decisio em consonéncia com a orientacfio firmada pelo Plenario desta Corte no julgamento do RE-RG 626.489, Rel. Min.
Roberto Barroso, DJe 23.9.2014, tema 313 dasistematica da repercussio geral. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo
agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE 953147 AgR, Relator(a): Min. GILM AR MENDES, Segunda Turma, julgado
em 07/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 16-08-2018 PUBLIC 17-08-2018) Da detida leitura dos autos, verifico
que 0 acérdiao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida. Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030, 11, do
Codigo de Processo Civil, determino a devolucfio dos autos ao(a) M M. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacio de eventual juizo de
retratagdo. M antido o acérdao recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal com as homenagens de estilo. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial
Federal de Sdao Paulo

0088139-71.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362364
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDICTO FERREIRA DOS SANTOS (SP203498 - FABIO RANGEL MARIM TOLEDO)

0038853-90.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362377
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAYME NARDY VASCONCELLOS (SP101291 - ROSANGELA GALDINO FREIRES)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario interpostos pela
parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sao Paulo. O processo estava
sobrestado, aguardando julgamento do leanding case. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14, 111, da Resolucéio n. 586/2019 -
CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdao que estejaem
conformidade com entendimento consolidado: (a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e
especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) em recurso representativo de controvérsia pela
Turma Nacional de Uniformizacio ou em pedido de uniformizacédo de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; (c) em
incidente de resoluciio de demandas repetitivas ou emincidente de assuncio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio; ou (d) em
sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacio. No caso concreto, a discussio
refere-se ao Tema 130, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na
oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “O inicio do prazo decadencial para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994
(39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lein. 10.999/2004, é a data de entrada em vigor da
Medida Provisérian. 201, de 26/07/2004.” Destaque-se que o Supremo Tribunal Federal ja reconheceu que o assunto é diverso do tratado no
Tema 313 darepercussio geral, tratando-se de matéria eminentemente infraconstitucional: Decisfo: Trata-se de ratificacio de recurso
extraordindrio ajuizado em face de acérddo da2” Turma Recursal do Rio Grande do Sul, que ndo exerceu o juizo de retragfo e assim
fundamentou seu entendimento (eDOCs 88 e 89): “A TNU, com base no entendimento consolidado pelo C. STF no julgamento do RE n’
626.489/SE RG, firmou orientacfio no sentido de que é devida a incidé ncia da de cadéncia decenal, previstana MP n° 1.523/1997, aos
beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia. No caso dos autos, o beneficio que se pretende revisar teve inicio em 12/07/1994, de
modo que incide, emtese, a decadéncia a partir de 01/08/1997. Entretanto, postula-se a revisfio com base na incidéncia do IRSM de fevereiro
de 1994 sobre os salarios de contribui¢io avaliados para sua concessio. Logo, a despeito de incidir, em tese, a decadéncia, deve ser observada
igualmente a disposi¢do contidana MP n°201/2004 (convertidana Lein® 10.999/2004), a qual reconheceu o direito dos segurados a
recomposicio do prejuizo relativo a aplicacdo do indice em questio, iniciando-se, a partir da data de sua entrada em vigor, o curso do prazo
decadencial. Nesse sentido, entendimento uniformizado pela TN U, segundo o qual "o inicio do prazo de decadéncia para revisar, com base no
IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lei 10.999/2004, é
data de entrada em vigor da M edida Provisérian® 201, publicada em 26/07/2004"": (...) Com efeito, ndo havendo noticia de que a parte autora
tenha feito acordo nos termos da Lein® 10.999/2004, niio decorreu o prazo decadencial entre a data da entrada em vigor da M edida Provis 6ria
n°201, de 26/07/2004, e o ajuizamento da aciio, em 10/11/2011. O voto é por, em juizo de retrataciio, apenas ade quar a fundamentacio do
julgado, a fim de reconhecer a incidéncia do prazo decadencial de 10 (dez) anos contado a partir da entrada em vigor da M edida Provisoria201
(publicada em 26/07/2004), nos casos em que se buscaarevisdo combase no IRSM e fevereiro de 1994 (39,67%) de beneficio previdenciario
cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lei 10.999/2004, mante ndo, contudo, o afastamento da decadéncia no caso em concreto.
Emrelacio a todas as demais questdes, fica mantido o voto anteriormente proferido no evento 38, que determinou a anulacio da sentenca.”
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No recurso extraordinario, interposto com base no art. 102, I11, “a” e “b”, do permissivo constitucional, aponta-se ofensa ao art. 5°, XXXVI,
da Constitui¢io Federal. Nas razdes recursais, sustenta-se, em suma, a existéncia de decadéncia em relagfo a revisio do beneficio
previdencidrio em questio, uma vez que o acérdio resolveu o conflito de leis no tempo de forma equivocada. Para tanto, aduziu que “a data de
inicio da relaco juridica s6 é relevante quando ja ha prazo decadencial ou prescricional vigendo; se a data de inicio da relacio juridica é
anterior a introducéo do prazo decadencial ou prescricional, o prazo comeca a fluir quando a norma se torna vigente. Na espécie, ao vedar a
incidéncia da lei nova, o acérdio recorrido violou frontalmente a Constituicio, fazendo ma aplicacio da garantia do art. 5°, XXXVIL.” eDOC
45, p. 8) Os autos retornaram ao 6rgio prolator da decisfo com a finalidade de ade quaciio a sistematica da repercusséo geral, tendo por base o
julgamento do Tema 313, cujo paradigma é o RE 626.489, Rel. Min. Roberto Barroso, oportunidade em que o Plenario concluiu pela aplicacéo
do prazo decadencial previsto na M edida Provisoria 1.523/97 abeneficios concedidos antes da sua edi¢co. A Turma Recursal, embora tenha
ade quado a fundamentacfio, manteve o julgado, que afastou a decadéncia no caso em concreto. (eDOC 88, p. 5) Dessa forma, a Juiza
Presidente da Turma Recursal determinou o encaminhamento dos autos ao Supremo (eDOC 93). E o relatério. Decido. A irresignacio nio
merece prosperar. Para divergir da conclus do adotada pelo Tribunal de origem, seria necessario a andlise dalegislacio infraconstitucional
aplicivel a espécie (Lein®10.999/2004 ¢ MP n°201/2004), o que ndo autoriza o acesso a via extraordindria, nos termos de reiterada
jurisprudéncia desta Corte. Sendo assim, constata-se que a controvérsia apresentada é distinta do quanto decidido pelo STF no julgamento do
RE-RG 626.489 (Tema 313) e possui natureza infraconstitucional, o que enseja o descabimento do recurso extraordinario, como acima
afirmado. Neste sentido: “Agravo regimental no recurso extraordinario. Direito Previdenciario. Revisio de beneficio. Decadéncia. RE n°
626.489/SE-RG. Repercussio geral reconhecida. Inaplicabilidade. Legislacio infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. Inviavel, em recurso extraordinario, a interpretacio dalegislacio infraconstitucional, bem como o reexame
dos fatos e das provas da causa. Incidéncia das Simulas n°s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental niio provido, com imposicio de multa de 2%
(art. 1.021, § 4°, do CPC). 3. M ajoracdo da verba honoraria em valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2°,
3°e 11,do CPC), observada a eventual concesséo do beneficio da gratuidade da justica” (ARE 1.080.380-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli,
Segunda Turma, DJe 23.02.2018). Nesse mesmo sentido, confiram-se, ainda, as decisées monocraticas: RE 1.038.578, Rel. Min. Rosa
Weber, DJe 29.06.2017; RE 1.038.920, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 31.05.2017; RE 992.970, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 02.03.2018 ¢
RE 1.022.849, Rel. Min. Ricardo Lewandowkski, DJe 15.03.2018. Ante o exposto, nego provimento ao recurso extraordinirio com
fundamento nos artigos 932, 1V, “a”,do CPC e 21, § 1°, RISTF. (STF, RE 1070139, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em
29/03/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-066 DIVULG 02/04/2019 PUBLIC 03/04/2019) De forma mais especifica, a
discusséo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1023, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussio geral, sendo aseguinte questio submetida a julgamento: Recurso extraordinario com agravo. Previdenciario. Reviséo de
Beneficio. Artigo 103 da Lein® 8.213/1991. Situacdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo ‘revisdo’. Interpretacio dalegislacio
infraconstitucional. Questfo infraconstitucional. Auséncia de repercussio geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia
de repercussio geral, a controvérsia relativa as situacdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein® 8.213/91 fundada na
interpretaciio do termo ‘revisio’ contido no referido dispositivo legal. (STF, ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO
PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019 ) Diante
disso, com fulcro no artigo no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolucio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio e,
com espeque no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA
AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sao Paulo

0095079-52.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362362
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JACI INACIO RODRIGUES (SP205361 - CLAUDVANEA SMITH MONTEIRO)

0034172-77.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362385
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS PEREIRA (SP233368 - MARCIO PIMENTEL CAMPOS)

0007057-81.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362414

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROSELY APARECIDA CECCON DA SILVA (SP207332- PAULO SILAS CASTRO DE OLIVEIRA, SP 119840 - FABIO
PICARELLI, SP174627 - VANESSA PORTO RIBEIRO)

0029262-07.2008.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362395

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NAIR GOES VICENTE SALAMONI (SP306759 - DIONISIO FERREIRA DE OLIVEIRA, SP239813 - RODRIGO JOSE
ACCACIO)

0014987-84.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362412
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO ROSARIO SANTOS (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0034080-02.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362386
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NORMA MANTOVANI BARATA (SP130310 - MARIA DALVA DOS SANTOS)

0018766-16.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362407
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DINALVA DA SILVA CARVALHO (SP270551 - CESAR LUIZ FRANCO DIAS)

0019993-41.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362406

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LOURDES DA APARECIDA PERES DE MORAES (SP084749 - MAURICIO JOSE CHIAVATTA, SP231688 - THIAGO
ASSAAD ZAMMAR)

0025089-37.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362398
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALTER SANTOS SOUZA (SP 108363 - SERGIO SCHWARTSMAN)
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0033224-38.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362389
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO LEANDRO DE FREITAS (SP081286 - IMERO MUSSOLIN FILHO)

0027646-94.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362397
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOSAPARECIDO DE OLIVEIRA (SP247022 - VICTOR HUGO LOPES DA SILVEIRA)

0017361-42.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362408
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO PERES (SP177197- MARIA CRISTINA DEGASPARE PATTO)

0082124-86.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362367
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEODOLINO ALVES DE OLIVEIRA (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO)

0021261-33.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362405
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LINDOLFO RIBEIRO DOS SANTOS (SP210122B - LUCIANO HILKNER ANASTACIO)

0022125-71.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362404
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:YURI GOMES DE OLIVEIRA (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a2 ordem, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizacéo e recurso extraordinario interpostos pela
parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sido Paulo. O processo estava
sobrestado, aguardando julgamento do leanding case. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14, 111, da Resolucéio n. 586/2019 -
CJF, deve sernegado seguimento a pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdio que estejaem
conformidade com entendimento consolidado: (a) em regime de repercussiio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e
especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) em recurso representativo de controvérsia pela
Turma Nacional de Uniformizac¢iio ou em pedido de uniformizagio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; (c) em
incidente de resoluciio de demandas repetitivas ou emincidente de assuncio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regiso; ou (d) em
stumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. No caso concreto, a discussiio
refere-se ao Tema 130, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacdo, sob a sisteméatica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na
oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “O inicio do prazo decadencial para revisar, combase no IRSM do més de fevereiro de 1994
(39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lein. 10.999/2004, é a data de entrada em vigor da
Medida Provisérian. 201, de 26/07/2004.” Destaque-se que o Supremo Tribunal Federal ja reconheceu que o assunto é diverso do tratado no
Tema 313 darepercussio geral, tratando-se de matéria e minentemente infraconstitucional: Decisdo: Trata-se de ratificacdo de recurso
extraordina rio ajuizado em face de acérdio da 2® Turma Recursal do Rio Grande do Sul, que niio exerceu o juizo de retraciio e assim
fundamentou seu entendimento (eDOCs 88 e 89): “A TNU, com base no entendimento consolidado pelo C. STF no julgamento do RE n’
626.489/SE RG, firmou orientacio no sentido de que ¢ devida aincidéncia da decadéncia decenal, previstana MP n° 1.523/1997, aos
beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia. No caso dos autos, o beneficio que se pretende revisar teve inicio em 12/07/1994, de
modo que incide, em tese, a decadéncia a partir de 01/08/1997. Entretanto, postula-se arevisio com base naincidéncia do IRSM de fevereiro
de 1994 sobre os salarios de contribui¢fo avaliados para sua concessio. Logo, a despeito de incidir, em tese, a decadéncia, deve ser observada
igualmente a disposi¢do contidana M P n°201/2004 (convertidana Lein® 10.999/2004), a qual reconheceu o direito dos segurados a
recomposicio do prejuizo relativo a aplicaciio do indice em questdo, iniciando-se, a partir da data de sua entrada em vigor, o curso do prazo
decadencial. Nesse sentido, entendimento uniformizado pela TN U, segundo o qual "o inicio do prazo de decadéncia pararevisar, com base no
IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lei 10.999/2004, é
data de entrada em vigor da M edida Provisérian® 201, publicada em 26/07/2004": (...) Com efeito, nio havendo noticia de que a parte autora
tenha feito acordo nos termos da Lein® 10.999/2004, nio decorreu o prazo decadencial entre a data da entrada em vigor da M edida Provis 6ria
n°201, de 26/07/2004, e o ajuizamento da aciio, em 10/11/2011. O voto é por, em juizo de retrataciio, apenas adequar a fundamentacio do
julgado, a fim de reconhecer aincidéncia do prazo decadencial de 10 (dez) anos contado a partir da entrada em vigor da M edida Proviséria 201
(publicada em 26/07/2004), nos casos em que se busca arevisdo combase no IRSM e fevereiro de 1994 (39,67 %) de beneficio previdenciario
cujos segurados nfo fizeram acordo nos termos da Lei 10.999/2004, mante ndo, contudo, o afastamento da decadéncia no caso em concreto.
Emrelacfio atodas as demais questdes, fica mantido o voto anteriormente proferido no evento 38, que determinou a anulaciio da sentenca.”
No recurso extraordinario, interposto com base no art. 102, I11, “a” e “b”, do permissivo constitucional, aponta-se ofensa ao art. 5°, XXXVI,
da Constituicio Federal. Nas razoes recursais, sustenta-se, em suma, a existéncia de decadéncia em relagfo a revisio do beneficio
previdencidrio em questio, uma vez que o acordiio resolveu o conflito de leis no tempo de forma equivocada. Para tanto, aduziu que “a data de
inicio da relacéo juridica s6 é relevante quando ja ha prazo decadencial ou prescricional vigendo; se a data de inicio da relacéo juridica é
anterior a introduciio do prazo decadencial ou prescricional, o prazo comeca a fluir quando a normase torna vigente. Na espécie, ao vedar a
incidéncia da lei nova, o acérdio recorrido violou frontalmente a Constituicio, fazendo ma aplicaciio da garantia do art. 5°, XXXVI.” (eDOC
45, p. 8) Os autos retornaram ao 6rgio prolator da decisdo com a finalidade de ade quacio a siste matica da repercusséo geral, tendo por base o
julgamento do Tema 313, cujo paradigma é o RE 626.489, Rel. Min. Roberto B arroso, oportunidade em que o Plenario concluiu pela aplicacio
do prazo decadencial previsto na M edida Proviséria 1.523/97 a beneficios concedidos antes da sua ediciio. A Turma Recursal, embora tenha
adequado a fundamentacfio, manteve o julgado, que afastou a decadéncia no caso em concreto. (e DOC 88, p. 5) Dessa forma, a Juiza
Presidente da Turma Recursal determinou o encaminhamento dos autos ao Supremo (eDOC 93). K o relatério. Decido. A irresignacio niio
merece prosperar. Para divergir da conclusio adotada pelo Tribunal de origem, seria necessario a analise da legislagfo infraconstitucional
aplicavel a espécie (Lein®10.999/2004 e MP n°201/2004), o que niio autoriza o acesso a via extraordinaria, nos termos de reiterada
jurisprudéncia desta Corte. Sendo assim, constata-se que a controvérsia apresentada é distinta do quanto decidido pelo STF no julgamento do
RE-RG 626.489 (Tema 313) e possui natureza infraconstitucional, o que enseja o descabimento do recurso extraordinario, como acima
afirmado. Neste sentido: “Agravo regimental no recurso extraordinario. Direito Previdencidrio. Revisio de beneficio. Decadéncia. RE n°
626.489/SE-RG. Repercussio geral reconhecida. Inaplicabilidade. Legislacio infraconstitucional. Ofensareflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. Invidvel, em recurso extraordinario, a interpretacio dalegislaciio infraconstitucional, bem como o reexame
dos fatos e das provas da causa. Incidéncia das Sumulas n°s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental niio provido, com imposicio de multa de 2%
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(art. 1.021, § 4°, do CPC). 3. M ajoracdo da verba honoraria em valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2°,
3%e 11, do CPC), observada a eventual concessiio do beneficio da gratuidade da justica” (ARE 1.080.380-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli,
Segunda Turma, DJe 23.02.2018). Nesse mesmo sentido, confiram-se, ainda, as decisées monocraticas: RE 1.038.578, Rel. Min. Rosa
Weber, DJe 29.06.2017; RE 1.038.920, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 31.05.2017; RE 992.970, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 02.03.2018 e
RE 1.022.849, Rel. Min. Ricardo Lewandowkski, DJe 15.03.2018. Ante o exposto, nego provimento ao recurso extraordinirio com
fundamento nos artigos 932, 1V, “a”,do CPC e 21, § 1°, RISTF. (STF, RE 1070139, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em
29/03/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-066 DIVULG 02/04/2019 PUBLIC 03/04/2019) De forma mais especifica, a
discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1023, em cujo caso piloto o0 Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento: Recurso extraordinario com agravo. Previdenciario. Revisio de
Beneficio. Artigo 103 da Lein’ 8.213/1991. Situacdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo ‘revisdo’. Interpretacio dalegislacio
infraconstitucional. Questfo infraconstitucional. Auséncia de repercussio geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da ausé&ncia
de repercussio geral, a controvérsia relativa as situacdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein® 8.213/91 fundada na
interpretaciio do termo ‘revisio’ contido no referido dispositivo legal. (STF, ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO
PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019 ) Diante
disso, com fulcro no artigo no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolucio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacéo e,
com espeque no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA
AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sao Paulo

0031520-87.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362391
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADEMPSEY URENHA (SP210122B - LUCIANO HILKNER ANASTACIO)

0039402-03.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362376
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO CALDEIRA (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO, SP241236 - MATEUS EDUARDO ANDRADE GOTARDI)

FIM.

0020319-64.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362703

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:REGINA MARIA O DONNELL PINTO (SP079091 - MATRA MILITO GOES, SP 185763 - FABRICIO LUIZ PEREIRA
SANTOS)

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizagéo/recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando julgamento do leanding case.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, I1, do Cddigo de Processo Civil, o processo deve ser encaminhado ao drgo julgador para realizagdo de juizo de retratag@o, se o
acodrdio recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos
repetitivos.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“] — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdencidrio; 11 — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1°de
agosto de 1997.”

Alias, o Supremo Tribunal Federal vem reafirmando essa jurisprudéncia, consoante aresto que segue:

Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Direito Previdenciario. 3. Revisdo de beneficio previdencidrio concedido em data anterior a edi¢éo da
Medida Provisoria 1.523/97. Decadéncia. Incidéncia. Precedentes. 4. Decisdo em consondncia com a orientagao firmada pelo Plenario desta Corte no
julgamento do RE-RG 626.489, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 23.9.2014, tema 313 da sistematica da repercussdo geral. 5. Auséncia de argumentos
capazes de infirmar a decisfo agravada. 6. A gravo regimentala que se nega provimento. (RE 953147 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
Segunda Turma, julgado em 07/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 16-08-2018 PUBLIC 17-08-2018)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.
Ante o0 exposto, nos termos do artigo 1.030, I1, do Cddigo de Processo Civil, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratag@o.

Mantido o acérdao recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo

0058023-48.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362564

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARLI CAETANO (SP158754-ANA PAULA CARDOSO DA SILVA) RICARDO DA PENHA CAETANO (SP 158754 -
ANAPAULA CARDOSO DA SILVA) MARCIA DA PENHA CAETANO BENEDITO (SP158754- ANA PAULA CARDOSO DA SILVA)
ROGERIO DAPENHA CAETANO (SP158754-ANA PAULA CARDOSO DA SILVA) MARIA JOSE DAPENHA CAETANO -
ESPOLIO (SP158754-ANA PAULA CARDOSO DA SILVA)

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
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Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizacdo e recurso extraordinario interpostos pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando julgamento do leanding case.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assuncéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 130, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O inicio do prazo decadencial para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados ndo fizeram
acordo nos termos da Lein. 10.999/2004, ¢ a data de entrada em vigor da Medida Provisoria n. 201, de 26/07/2004.”

Destaque-se que o Supremo Tribunal Federal ja reconheceu que o assunto ¢ diverso do tratado no Tema 313 da repercussio geral, tratando-se de matéria
eminentemente infraconstitucional:

Decisdo: Trata-se de ratificagdo de recurso extraordindrio ajuizado em face de acorddo da 2* Turma Recursal do Rio Grande do Sul, que niio exerceu o juizo
de retragdo e assim fundamentou seu entendimento (eDOCs 88 e 89): “A TNU, com base no entendimento consolidado pelo C. STF no julgamento do RE n°
626.489/SE R @G, firmou orientagao no sentido de que ¢ devida a incidéncia da decadéncia decenal, prevista na MP n° 1.523/1997, aos beneficios concedidos
anteriormente a sua vigéncia. No caso dos autos, o beneficio que se pretende revisar teve inicio em 12/07/1994, de modo que incide, em tese, a decadéncia a
partir de 01/08/1997. Entretanto, postula-se a revisdo com base na incidéncia do IRSM de fevereiro de 1994 sobre os salarios de contribuicio avaliados para
sua concessdo. Logo, a despeito de incidir, em tese, a decadéncia, deve ser observada igualmente a disposi¢ao contida na MP n°201/2004 (convertida na Lei
n°10.999/2004), a qual reconheceu o direito dos segurados a recomposi¢@o do prejuizo relativo a aplicag@o do indice em questéo, iniciando-se, a partir da data
de sua entrada em vigor, o curso do prazo decadencial. Nesse sentido, entendimento uniformizado pela TN'U, segundo o qual "o inicio do prazo de decadéncia
para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%),a RMI dos beneficios cujos segurados ndo fizeram acordo nos termos da Lei
10.999/2004, ¢ data de entrada em vigor da Medida Proviséria n° 201, publicada em 26/07/2004" (....) Com efeito, ndo havendo noticia de que a parte autora
tenha feito acordo nos termos da Lein® 10.999/2004, ndo decorreu o prazo decadencial entre a data da entrada em vigor da Medida Provisoria n° 201, de
26/07/2004, e o ajuizamento da agdo, em 10/11/2011. O voto ¢ por, em juizo de retratagio, apenas adequar a fundamentag@o do julgado, a fim de reconhecer a
incidéncia do prazo decadencial de 10 (dez) anos contado a partir da entrada em vigor da Medida Proviséria 201 (publicada em 26/07/2004), nos casos em que
se busca a revisdo com base no IRSM e fevereiro de 1994 (39,67%) de beneficio previdenciario cujos segurados ndo fizeram acordo nos termos da Lei
10.999/2004, mantendo, contudo, o afastamento da decadéncia no caso em concreto. Emrelagéo a todas as demais questdes, fica mantido o voto
anteriormente proferido no evento 38, que determinou a anulag@o da sentenga.” No recurso extraordinario, interposto com base no art. 102, I11,“a” e “b”, do
permissivo constitucional, aponta-se ofensa ao art. 5%, XXXV1, da Constituicdo Federal. Nas razdes recursais, sustenta-se, em suma, a existéncia de
decadéncia emrelagdo a revisao do beneficio previdenciario em questao, uma vez que o acordao resolveu o conflito de leis no tempo de forma equivocada.
Para tanto, aduziu que “‘a data de inicio da relagao juridica so ¢ relevante quando ja ha prazo decadencial ou prescricional vigendo; se a data de inicio da relagao
juridica ¢ anterior a introdug@o do prazo decadencial ou prescricional, o prazo comega a fluir quando a norma se torna vigente. Na espécie, ao vedar a
incidéncia da leinova, o acérdéo recorrido violou frontalmente a Constituigdo, fazendo ma aplicagdo da garantia do art. 5°, XXXVI1.” (eDOC 45, p. 8) Os
autos retornaram ao 6rgéo prolator da decisdo coma finalidade de adequag@o a sistematica da repercussao geral, tendo por base o julgamento do Tema 313,
cujo paradigma ¢ o RE 626.489, Rel. Min. Roberto Barroso, oportunidade em que o P lenario concluiu pela aplicagio do prazo decadencial previsto na Medida
Provisoria 1.523/97 a beneficios concedidos antes da sua edi¢do. A Turma Recursal, embora tenha adequado a fundamentagéo, manteve o julgado, que
afastou a decadéncia no caso em concreto. (eDOC 88, p. 5) Dessa forma, a Juiza Presidente da Turma Recursal determinou o encaminhamento dos autos ao
Supremo (eDOC 93). E o relatério. Decido. A irresignagdo ndo merece prosperar. Para divergir da conclusio adotada pelo Tribunal de origem, seria
necessario a analise da legisla¢do infraconstitucional aplicavel a espécie (Lein® 10.999/2004 e MP n°201/2004), o que ndo autoriza o acesso a via
extraordindria, nos termos de reiterada jurisprudéncia desta Corte. Sendo assim, constata-se que a controvérsia apresentada ¢ distinta do quanto decidido pelo
STF no julgamento do RE-RG 626.489 (Tema 313) e possui natureza infraconstitucional, o que enseja o descabimento do recurso extraordinario, como acima
afirmado. Neste sentido: A gravo regimental no recurso extraordinario. Direito Previdencidrio. Revisdo de beneficio. Decadéncia. RE n° 626.489/SE-RG.
Repercussdo geral reconhecida. Inaplicabilidade. Legislagao infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inviavel, em recurso extraordinario, a interpretagao da legislagao infraconstitucional, bem como o reexame dos fatos e das provas da causa. Incidéncia das
Stmulas n°s 636 e 279/STF. 2. A gravo regimental ndo provido, com imposi¢@o de multa de 2% (art. 1.021, § 4°,do CP C). 3. Majoragéo da verba honoraria em
valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2° 3°¢ 11,do CP C), observada a eventual concessao do beneficio da gratuidade
da justica” (ARE 1.080.380-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, Segunda Turma, DJe 23.02.2018). Nesse mesmo sentido, confiram-se, ainda, as decisdes
monocraticas: RE 1.038.578, Rel. Min. Rosa Weber, DJe 29.06.2017; RE 1.038.920, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 31.05.2017; RE 992.970, Rel. Min. Gilmar
Mendes, DJe 02.03.2018 ¢ RE 1.022.849, Rel. Min. Ricardo Lewandowkski, DJe 15.03.2018. Ante o exposto, nego provimento ao recurso extraordinario
com fundamento nos artigos 932,1V, “a”,do CPC e 21, § 1° RISTF. (STF, RE 1070139, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 29/03/2019,
publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-066 DIVULG 02/04/2019 PUBLIC 03/04/2019)

De forma mais especifica, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1023, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a
existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

Recurso extraordinario com agravo. Previdenciario. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lein®8.213/1991. Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial.
Termo ‘revisdo’. Interpretagdo da legislagdo infraconstitucional. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral. E infraconstitucional, a ela se
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aplicando os efeitos da auséncia de repercussao geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein®
8.213/91 fundada na interpretagdo do termo ‘revisdo’ contido no referido dispositivo legal. (STE, ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO
PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)

Diante disso, com fulcro no artigo no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformiza¢do e, com
espeque no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF
Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais
do Juizado Especial Federalde Sao Paulo

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario interpostos pela
parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sao Paulo. O processo estava
sobrestado, aguardando julgamento do leanding case. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14, 111, da Resolucéio n. 586/2019 -
CJF, deve sernegado seguimento a pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdio que estejaem
conformidade com entendimento consolidado: (a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e
especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) emrecurso representativo de controvérsia pela
Turma Nacional de Uniformizacio ou em pedido de uniformizagdo de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; (c) em
incidente de resoluciio de demandas repetitivas ou em incidente de assuncio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio; ou (d) em
sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizaciio. No caso concreto, a discussiio
refere-se ao Tema 130, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na
oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “O inicio do prazo decadencial para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994
(39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lein. 10.999/2004, é a data de entrada em vigor da
Medida Provisérian. 201, de 26/07/2004.” Destaque-se que o Supremo Tribunal Federal ja reconheceu que o assunto é diverso do tratado no
Tema 313 darepercussio geral, tratando-se de matéria e mine nte mente infraconstitucional: Decisdo: Trata-se de ratificacio de recurso
extraordinario ajuizado em face de acérddo da2” Turma Recursal do Rio Grande do Sul, que ndo exerceu o juizo de retragio e assim
fundamentou seu entendimento (eDOCs 88 e 89): “A TNU, com base no entendimento consolidado pelo C. STF no julgamento do RE n’
626.489/SE RG, firmou orientacio no sentido de que é devida a incidé ncia da de cadéncia decenal, previstana MP n° 1.523/1997, aos
beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia. No caso dos autos, o beneficio que se pretende revisar teve inicio em 12/07/1994, de
modo que incide, em tese, a decadéncia a partir de 01/08/1997. Entretanto, postula-se arevisio com base na incidéncia do IRSM de fevereiro
de 1994 sobre os salarios de contribui¢io avaliados para sua concessio. Logo, a despeito de incidir, em tese, a decadéncia, deve ser observada
igualmente a disposicdo contidana MP n°201/2004 (convertidana Lein® 10.999/2004), a qual reconheceu o direito dos segurados a
recomposicio do prejuizo relativo a aplicacdo do indice em questio, iniciando-se, a partir da data de sua entrada em vigor, o curso do prazo
decadencial. Nesse sentido, entendimento uniformizado pela TN U, segundo o qual "o inicio do prazo de decadéncia para revisar, com base no
IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lei 10.999/2004, é
data de entrada em vigor da M edida Provisérian® 201, publicada em 26/07/2004"": (...) Com efeito, ndo havendo noticia de que a parte autora
tenha feito acordo nos termos da Lein® 10.999/2004, niio decorreu o prazo decadencial entre a data da entrada em vigor da M edida Provis 6ria
n°201, de 26/07/2004, e o ajuizamento da aciio, em 10/11/2011. O voto é por, em juizo de retrataciio, apenas ade quar a fundamentacio do
julgado, a fim de reconhecer a incidéncia do prazo decadencial de 10 (dez) anos contado a partir da entrada em vigor da M edida Provisoria201
(publicada em 26/07/2004), nos casos em que se buscaarevisdo combase no IRSM e fevereiro de 1994 (39,67%) de beneficio previdenciario
cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lei 10.999/2004, mante ndo, contudo, o afastamento da decadéncia no caso em concreto.
Emrelaciio atodas as demais questdes, fica mantido o voto anteriormente proferido no evento 38, que determinou a anulacio da sentenca.”
No recurso extraordinario, interposto com base no art. 102, I11, “a” e “b”, do permissivo constitucional, aponta-se ofensa ao art. 5°, XXXVI,
da Constituicio Federal. Nas razdes recursais, sustenta-se, em suma, a existéncia de decadéncia emrelagfo a revisfio do beneficio
previdencidrio em questio, uma vez que o acoérdio resolveu o conflito de leis no tempo de forma equivocada. Para tanto, aduziu que “a data de
inicio da relacdo juridicaso é relevante quando ja ha prazo decadencial ou prescricional vigendo; se a data de inicio da relacéo juridica é
anterior a introducio do prazo decadencial ou prescricional, o prazo comeca a fluir quando a norma se torna vigente. Na espécie, ao vedar a
incidéncia daleinova, o acordio recorrido violou frontalme nte a Constituicfio, fazendo ma aplicacdo da garantia do art. 5°, XXXVI.” (eDOC
45, p. 8) Os autos retornaram ao 6rgéo prolator da decisdo com a finalidade de ade quaciio a sistematica da repercusséo geral, tendo por base o
julgamento do Tema 313, cujo paradigma é o RE 626.489, Rel. Min. Roberto B arroso, oportunidade em que o Plendrio concluiu pela aplicacéio
do prazo de cadencial previsto na M edida Proviséria 1.523/97 abeneficios concedidos antes da sua edi¢cdo. A Turma Recursal, embora tenha
adequado a fundamentacgéio, manteve o julgado, que afastou a decadéncia no caso em concreto. (eDOC 88, p. 5) Dessa forma, a Juiza
Presidente da Turma Recursal determinou o encaminhamento dos autos ao Supremo (eDOC 93). E o relatério. Decido. A irresignacio niao
merece prosperar. Para divergir da conclusio adotada pelo Tribunal de origem, seria necessério a analise da legislacio infraconstitucional
aplicavel aespécie (Lein®10.999/2004 e M P n° 201/2004), o que nio autoriza o acesso a via extraordinaria, nos termos de reiterada
jurisprudéncia desta Corte. Sendo assim, constata-se que a controvérsia apresentada é dis tinta do quanto decidido pelo STF no julgamento do
RE-RG 626.489 (Tema 313) e possui natureza infraconstitucional, o que enseja o descabimento do recurso extraordinario, como acima
afirmado. Neste sentido: “Agravo regimental no recurso extraordinario. Direito Previdenciario. Revisio de beneficio. Decadéncia. RE n°
626.489/SE-RG. Repercussio geral reconhecida. Inaplicabilidade. Legislacéo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. Invidvel, em recurso extraordinario, a interpretacio dalegislacio infraconstitucional, bem como o reexame
dos fatos e das provas da causa. Incidéncia das Stimulas n°s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido, com imposicio de multa de 2%
(art. 1.021, § 4°, do CPC). 3. M ajoracdo da verba honoraria em valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2°,
3°e 11, do CPC), observada a eventual concessio do beneficio da gratuidade da justica” (ARE 1.080.380-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli,
Segunda Turma, DJe 23.02.2018). Nesse mesmo sentido, confiram-se, ainda, as decisdes monocraticas: RE 1.038.578, Rel. Min. Rosa
Weber, DJe 29.06.2017; RE 1.038.920, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 31.05.2017; RE 992.970, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 02.03.2018 e
RE 1.022.849, Rel. Min. Ricardo Lewandowkski, DJe 15.03.2018. Ante o exposto, nego provimento ao recurso extraordinario com
fundamento nos artigos 932, 1V, “a”,do CPC e 21, § 1°, RISTF. (STF, RE 1070139, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em
29/03/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-066 DIVULG 02/04/2019 PUBLIC 03/04/2019) De forma mais especifica, a
discussfo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1023, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussio geral, sendo aseguinte questio submetida a julgamento: Recurso extraordinario com agravo. Previdenciario. Revisio de
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Beneficio. Artigo 103 da Lein’ 8.213/1991. Situacdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo ‘revisdo’. Interpretacio dalegislacio
infraconstitucional. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussio geral. £ infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia
de repercussio geral, a controvérsia relativa as situacdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein° 8.213/91 fundada na
interpretacdo do termo ‘revisio’ contido no referido dispositivo legal. (STF, ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO
PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019 ) Diante
disso, com fulcro no artigo no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolucio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacéo e,
com espeque no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA
AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sao Paulo

0036701-35.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362576
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAMIRO FERREIRA TAVARES (SP285693 - JOSE DONIZETE DE MENDONCA)

0055309-18.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362567

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROBSON BONANCEA VAIANO (SP229036 - CRISTIANE APARECIDA VACCARI DA S. FREITAS) MARCO
ANTONIO BONANCEA VAIANO (SP227789 - DANIELA VERONEZE DE MORAES MAROSTIGA, SP229036 - CRISTIANE
APARECIDA VACCARI DA S. FREITAS)

0047319-73.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362572
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA ROSA DA SILVA (SP186695 - VINICIUS BARJAS BALECHE)

0067562-38.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362555
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IZILDINHA ALMEIDA ZANIN (SP 126634 - LUIS PAVIA MARQUES, SP 145248 - SILVIO LUIS DE ALMEIDA)

0056541-65.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362565
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARGARIDA VICENTE VIEIRA (SP078030- HELIO DE MELO MACHADO)

0035053-20.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362577

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIAMADALENA DIAS FREIRE (SP211954 - NERIVANIA MARIA DA SILVA) ANTONIO VILELA FREIRE -
ESPOLIO MARIA MADALENA DIAS FREIRE (SP218505- WUALTER CAMANO PEREIRA)

0018201-18.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362585
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PUNG CHEN TA (SP267047 - ALINE VIEIRA ZANESCO)

0043856-26.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362574
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROQUE MENDES BORGES (SP077259 - ANTONIO CARLOS DEARAUJO)

0062343-44.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362560
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADILSON CHEMMER (SP079644 - ALCIDES TARGHER FILHO)

0058258-15.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362563
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIAALVES DEALMEIDA GEISLER (SP130879 - VIVIANE MASOTTI)

0050171-70.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362570
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NADIR RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP 136709 - MARCELO DORACIO MENDES)

0064889-72.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362557
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIO NARDINI DE LIMA (SP026031 - ANTONIO MANOEL LEITE)

0061348-31.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362561
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENI ROCHA PINHEIRO (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0062418-83.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362558
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS CARVALHO (SP 149054 - OCIMAR DE MOURA)

0068386-94.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362554

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIZ FERREIRA DE BRITO (SP258265- PEDRO BOECHAT TINOCO, SP265968 - ANDRE FELIPE QUEIROZ
PINHEIRO)

0059794-61.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362562

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:OACIR ALVES FERREIRA (SP068349 - VALDEVINO MADEIRA CARDOSO FILHO, SP098391 - ANDREA
ANGERAMI CORREA DA SILVA GATO)
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0031124-76.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362579
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO CALIXTO DA FONSECA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

0045828-31.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362573
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARTHUR PUCCIARIELLO (SP186695 - VINICIUS BARJAS BALECHE)

0023957-08.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362582
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMERICO JOSE DOMINGOS (SP216241 - PAULO AMARALAMORIM, SP293402 - FABIO MASCELLONIJOAQUIM)

0062344-29.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362559
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BERENICE DE SOUZA LIMA (SP079644 - ALCIDES TARGHER FILHO)

0053651-56.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362568
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIAMOTA CHCRAPETZ (SP 149054 - OCIMAR DE MOURA)

0031219-09.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362578
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTER DE OLIVEIRA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

0055665-13.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362566
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCA RICARDO CAMILO GOMES - FALECIDA (SP186695 - VINICIUS BARJAS BALECHE)

0030970-58.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362580
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARLETE OLIVEIRADOS SANTOS (SP243266 - MAGDA ARAUJO DOS SANTOS)

0021956-50.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362583
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO AILTON MODESTO (SP099099 - SAMIR MUHANAK DIB)

0066011-23.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362556
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILSON VIEIRA DA SILVA (SP219014 - MARIAALICE DE HOLANDAALVES DE BRITO)

0021225-83.2011.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362584
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUSSARA DA SILVA ROCHA FERREIRA (SP229514 - ADILSON GONCALVES)

0028203-47.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362581
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REOMAR BENEDITO MARQUES (SP 129628 - RAQUEL BRAZ DE PROENCA ROCHA)

FIM.

0003100-82.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362802
RECORRENTE:LAZARO GIMENES ROSA (SP189561 - FABIULA CHERICONTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretago de lei federal e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando julgamento do leading case.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordao que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusséo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“] — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario; 11 — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de
agosto de 1997.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO aos recursos.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacgio de lei federal interposto
pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sao Paulo. O feito
estava sobrestado, aguardando julgamento do leading case. Decido. O recurso nfio merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do
Cadigo de Processo Civil, seria negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a
discuss?o levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussiio geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “I — Inexiste prazo decadencial para a concess?o inicial do
beneficio previdenciario; II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para arevisio de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao
advento da M edida Proviséria 1.523/1997, hipotese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Da detida leitura
dos autos, verifico que o0 acordiao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo raziio para o prosseguimento do
recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
ISADORA SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sio Paulo

0054406-80.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362443
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARMANDO TEZZONI SALVE (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)

0015201-10.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362444
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIA PASCHOA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)

FIM.

0075206-66.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362369
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR PEREIRA BRANDAO (SP213848 - ALVARO ROBERTO BERNARDES JUNIOR)

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizacdo e recurso extraordinario interpostos pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando julgamento do leanding case.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussédo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assuncéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 130, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O inicio do prazo decadencial para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados ndo fizeram
acordo nos termos da Lein. 10.999/2004, ¢ a data de entrada em vigor da Medida Provisoria n. 201, de 26/07/2004.”

Destaque-se que o Supremo Tribunal Federal ja reconheceu que o assunto ¢ diverso do tratado no Tema 313 da repercussio geral, tratando-se de matéria
eminentemente infraconstitucional:

Decisdo: Trata-se de ratificagdo de recurso extraordindrio ajuizado em face de acérddo da 2* Turma Recursal do Rio Grande do Sul, que nio exerceu o juizo
de retragdo e assim fundamentou seu entendimento (eDOCs 88 e 89): “A TNU, com base no entendimento consolidado pelo C. STF no julgamento do RE n®
626.489/SE R @G, firmou orientagao no sentido de que ¢ devida a incidéncia da decadéncia decenal, prevista na MP n° 1.523/1997, aos beneficios concedidos
anteriormente a sua vigéncia. No caso dos autos, o beneficio que se pretende revisar teve inicio em 12/07/1994, de modo que incide, em tese, a decadéncia a
partir de 01/08/1997. Entretanto, postula-se a revisdo com base na incidéncia do IRSM de fevereiro de 1994 sobre os salarios de contribuicio avaliados para
sua concessdo. Logo, a despeito de incidir, em tese, a decadéncia, deve ser observada igualmente a disposi¢ao contida na MP n°201/2004 (convertida na Lei
n°10.999/2004), a qual reconheceu o direito dos segurados a recomposi¢@o do prejuizo relativo a aplicagdo do indice em questéo, iniciando-se, a partir da data
de sua entrada em vigor, o curso do prazo decadencial. Nesse sentido, entendimento uniformizado pela TN'U, segundo o qual "o inicio do prazo de decadéncia
para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%),a RMI dos beneficios cujos segurados ndo fizeram acordo nos termos da Lei
10.999/2004, ¢ data de entrada em vigor da Medida Proviséria n° 201, publicada em 26/07/2004" (....) Com efeito, ndo havendo noticia de que a parte autora
tenha feito acordo nos termos da Lein® 10.999/2004, ndo decorreu o prazo decadencial entre a data da entrada em vigor da Medida Provisoria n° 201, de
26/07/2004, e o ajuizamento da agdo, em 10/11/2011. O voto ¢ por, em juizo de retratagio, apenas adequar a fundamentag@o do julgado, a fim de reconhecer a
incidéncia do prazo decadencial de 10 (dez) anos contado a partir da entrada em vigor da Medida Proviséria 201 (publicada em 26/07/2004), nos casos em que
se busca a revisdo com base no IRSM e fevereiro de 1994 (39,67%) de beneficio previdenciario cujos segurados ndo fizeram acordo nos termos da Lei
10.999/2004, mantendo, contudo, o afastamento da decadéncia no caso em concreto. Emrelagéo a todas as demais questdes, fica mantido o voto
anteriormente proferido no evento 38, que determinou a anula¢@o da sentenga.” No recurso extraordinario, interposto com base no art. 102, I11,“a” e “b”, do
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permissivo constitucional, aponta-se ofensa ao art. 5° XXXV, da Constituicdo Federal. Nas razdes recursais, sustenta-se, em suma, a existéncia de
decadéncia emrelagio a revisdo do beneficio previdenciario em questdo, uma vez que o acordio resolveu o conflito de leis no tempo de forma equivocada.
Para tanto, aduziu que “a data de inicio da relag@o juridica so ¢ relevante quando ja ha prazo decadencial ou prescricional vigendo; se a data de inicio da relagéo
juridica ¢ anterior a introdug&o do prazo decadencial ou prescricional, o prazo comega a fluir quando a norma se torna vigente. Na espécie, ao vedar a
incidéncia da leinova, o acordio recorrido violou frontalmente a Constituigdo, fazendo ma aplicagdo da garantia do art. 5°, XXXV1.” (eDOC 45, p. 8) Os
autos retornaram ao orgéo prolator da decisdo coma finalidade de adequag@o a sistematica da repercussio geral, tendo por base o julgamento do Tema 313,
cujo paradigma € o RE 626.489, Rel. Min. Roberto Barroso, oportunidade em que o Plenario concluiu pela aplicagio do prazo decadencial previsto na Medida
Provisoria 1.523/97 a beneficios concedidos antes da sua edi¢do. A Turma Recursal, embora tenha adequado a fundamentagéo, manteve o julgado, que
afastou a decadéncia no caso em concreto. (eDOC 88, p. 5) Dessa forma, a Juiza Presidente da Turma Recursal determinou o encaminhamento dos autos ao
Supremo (eDOC 93). E o relatério. Decido. A irresignagdo ndo merece prosperar. Para divergir da conclusio adotada pelo Tribunal de origem, seria
necessario a analise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Lein® 10.999/2004 e MP n°201/2004), o que néo autoriza o0 acesso a via
extraordinaria, nos termos de reiterada jurisprudéncia desta Corte. Sendo assim, constata-se que a controvérsia apresentada ¢ distinta do quanto decidido pelo
STF no julgamento do RE-RG 626.489 (Tema 313) e possui natureza infraconstitucional, o que enseja o descabimento do recurso extraordinario, como acima
afirmado. Neste sentido: “A gravo regimental no recurso extraordinario. Direito Previdenciario. Revisao de beneficio. Decadéncia. RE n° 626.489/SE-RG.
Repercussio geral reconhecida. Inaplicabilidade. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inviavel, emrecurso extraordinario, a interpretagio da legislagao infraconstitucional, bem como o reexame dos fatos e das provas da causa. Incidéncia das
Stmulas n’s 636 € 279/STF. 2. A gravo regimental ndo provido, com imposi¢ao de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CP C). 3. Majoragédo da verba honoraria em
valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2° 3°¢ 11, do CPC), observada a eventual concesséo do beneficio da gratuidade
da justica” (ARE 1.080.380-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, Segunda Turma, DJe 23.02.2018). Nesse mesmo sentido, confiram-se, ainda, as decisdes
monocraticas: RE 1.038.578, Rel. Min. Rosa Weber, DJe 29.06.2017; RE 1.038.920, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 31.05.2017; RE 992.970, Rel. Min. Gilmar
Mendes, DJe 02.03.2018 ¢ RE 1.022.849, Rel. Min. Ricardo Lewandowkski, DJe 15.03.2018. Ante o exposto, nego provimento ao recurso extraordinario
com fundamento nos artigos 932,1V, “a”,do CPC e 21, § 1° RISTE. (STF,RE 1070139, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 29/03/2019,
publicadoem PROCESSO ELETRONICO DJe-066 DIVULG 02/04/2019 PUBLIC 03/04/2019)

De forma mais especifica, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1023, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a
existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questao submetida a julgamento:

Recurso extraordinario com agravo. Previdenciario. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lein®8.213/1991. Situa¢des abrangidas pelo prazo decadencial.
Termo ‘revisdo’. Interpretagdo da legislagdo infraconstitucional. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussio geral. E infraconstitucional, a ela se
aplicando os efeitos da auséncia de repercussio geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein®
8.213/91 fundada na interpretag@o do termo ‘revisdo’ contido no referido dispositivo legal. (STE, ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO
PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)

Diante disso, com fulcro no artigo no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformiza¢do e, com
espeque no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civilb, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo

0033515-38.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362388
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EGBERTO VIEIRA LIMA (SP071954 - VERA LUCIA PEREIRAABRAO)

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario interpostos pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando julgamento do leanding case.

E o breve relat6rio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizaggo de interpretagio de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) em incidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢do de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 130, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O inicio do prazo decadencial para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados ndo fizeram
acordo nos termos da Lein. 10.999/2004, ¢ a data de entrada em vigor da Medida Provisoria n. 201, de 26/07/2004.”

Destaque-se que o Supremo Tribunal Federal ja reconheceu que o assunto € diverso do tratado no Tema 313 da repercussdo geral, tratando-se de matéria
eminentemente infraconstitucional:

Decisdo: Trata-se de ratificagdo de recurso extraordinario ajuizado em face de acorddo da 2* Turma Recursal do Rio Grande do Sul, que ndo exerceu o juizo
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de retracdo e assim fundamentou seu entendimento (eDOCs 88 ¢ 89): “A TNU, com base no entendimento consolidado pelo C. STF no julgamento do RE n°
626.489/SE R G, firmou orientagdo no sentido de que ¢ devida a incidéncia da decadéncia decenal, prevista na MP n° 1.523/1997, aos beneficios concedidos
anteriormente a sua vigéncia. No caso dos autos, o beneficio que se pretende revisar teve inicio em 12/07/1994, de modo que incide, em tese, a decadéncia a
partir de 01/08/1997. Entretanto, postula-se a revisdo com base na incidéncia do IRSM de fevereiro de 1994 sobre os salarios de contribuicido avaliados para
sua concessdo. Logo, a despeito de incidir, em tese, a decadéncia, deve ser observada igualmente a disposi¢do contida na MP n°201/2004 (convertida na Lei
n°10.999/2004), a qual reconheceu o direito dos segurados a recomposi¢do do prejuizo relativo a aplicagdo do indice em questéo, iniciando-se, a partir da data
de sua entrada em vigor, o curso do prazo decadencial. Nesse sentido, entendimento uniformizado pela TNU, segundo o qual "o inicio do prazo de decadéncia
para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%),a RMI dos beneficios cujos segurados ndo fizeram acordo nos termos da Lei
10.999/2004, ¢ data de entrada em vigor da Medida Proviséria n° 201, publicada em 26/07/2004" (....) Com efeito, ndo havendo noticia de que a parte autora
tenha feito acordo nos termos da Lein® 10.999/2004, ndo decorreu o prazo decadencial entre a data da entrada em vigor da Medida Proviséria n° 201, de
26/07/2004, e o ajuizamento da agdo, em 10/11/2011. O voto ¢ por, em juizo de retratagio, apenas adequar a fundamentag@o do julgado, a fim de reconhecer a
incidéncia do prazo decadencial de 10 (dez) anos contado a partir da entrada em vigor da Medida Proviséria 201 (publicada em 26/07/2004), nos casos em que
se busca a revisdo com base no IRSM e fevereiro de 1994 (39,67%) de beneficio previdenciario cujos segurados ndo fizeram acordo nos termos da Lei
10.999/2004, mantendo, contudo, o afastamento da decadéncia no caso em concreto. Emrelagéo a todas as demais questdes, fica mantido o voto
anteriormente proferido no evento 38, que determinou a anula¢do da sentenca.” No recurso extraordinario, interposto com base no art. 102, I11,“a” e “b”, do
permissivo constitucional, aponta-se ofensa ao art. 5° XXXV1, da Constituicdo Federal. Nas razdes recursais, sustenta-se, em suma, a existéncia de
decadéncia emrelagio a revisdo do beneficio previdenciario em questdo, uma vez que o acordio resolveu o conflito de leis no tempo de forma equivocada.
Para tanto, aduziu que “a data de inicio da relag@o juridica so ¢ relevante quando ja ha prazo decadencial ou prescricional vigendo; se a data de inicio da relagéo
juridica ¢ anterior a introdug&o do prazo decadencial ou prescricional, o prazo comega a fluir quando a norma se torna vigente. Na espécie, ao vedar a
incidéncia da leinova, o acorddo recorrido violou frontalmente a Constituigdo, fazendo ma aplicagdo da garantia do art. 5°, XXXV1.” (eDOC 45, p. 8) Os
autos retornaram ao orgdo prolator da decisdo com a finalidade de adequagio a sistematica da repercussdo geral, tendo por base o julgamento do Tema 313,
cujo paradigma € o RE 626.489, Rel. Min. Roberto Barroso, oportunidade em que o Plendrio concluiu pela aplicagdo do prazo decadencial previsto na Medida
Provisoria 1.523/97 a beneficios concedidos antes da sua edi¢do. A Turma Recursal, embora tenha adequado a fundamentagéo, manteve o julgado, que
afastou a decadéncia no caso em concreto. (eDOC 88, p. 5) Dessa forma, a Juiza Presidente da Turma Recursal determinou o encaminhamento dos autos ao
Supremo (eDOC 93). E o relatério. Decido. A irresignagdo ndo merece prosperar. Para divergir da conclusio adotada pelo Tribunal de origem, seria
necessario a analise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Lein® 10.999/2004 e MP n°201/2004), o que néo autoriza o acesso a via
extraordinaria, nos termos de reiterada jurisprudéncia desta Corte. Sendo assim, constata-se que a controvérsia apresentada ¢ distinta do quanto decidido pelo
STF no julgamento do RE-RG 626.489 (Tema 313) e possui natureza infraconstitucional, o que enseja o descabimento do recurso extraordinario, como acima
afirmado. Neste sentido: “A gravo regimental no recurso extraordinario. Direito Previdenciario. Revisao de beneficio. Decadéncia. RE n° 626.489/SE-RG.
Repercussio geral reconhecida. Inaplicabilidade. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inviavel, em recurso extraordinario, a interpretagio da legislagao infraconstitucional, bem como o reexame dos fatos e das provas da causa. Incidéncia das
Stmulas n’s 636 ¢ 279/STF. 2. A gravo regimental ndo provido, com imposi¢ao de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CP C). 3. Majoragéo da verba honoraria em
valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2° 3°¢ 11, do CPC), observada a eventual concesséo do beneficio da gratuidade
da justica” (ARE 1.080.380-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, Segunda Turma, DJe 23.02.2018). Nesse mesmo sentido, confiram-se, ainda, as decisdes
monocraticas: RE 1.038.578, Rel. Min. Rosa Weber, DJe 29.06.2017; RE 1.038.920, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 31.05.2017; RE 992.970, Rel. Min. Gilmar
Mendes, DJe 02.03.2018 ¢ RE 1.022.849, Rel. Min. Ricardo Lewandowkski, DJe 15.03.2018. Ante o exposto, nego provimento ao recurso extraordinario
com fundamento nos artigos 932,1V, “a”,do CPC e 21, § 1°, RISTF. (STF, RE 1070139, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 29/03/2019,
publicadoem PROCESSO ELETRONICO DJe-066 DIVULG 02/04/2019 PUBLIC 03/04/2019)

De forma mais especifica, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1023, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a
existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questao submetida a julgamento:

Recurso extraordinario com agravo. Previdencidrio. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lein®8.213/1991. Situag¢des abrangidas pelo prazo decadencial.
Termo ‘revisdo’. Interpretagdo da legislagdo infraconstitucional. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussio geral. E infraconstitucional, a ela se
aplicando os efeitos da auséncia de repercussio geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein®
8.213/91 fundada na interpretag@o do termo ‘revisdo’ contido no referido dispositivo legal. (STE, ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO
PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)

Diante disso, com fulcro no artigo no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformiza¢do e, com
espeque no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo

0283886-27.2005.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362779 ) )
RECORRENTE:ZENAIDE HILARIO SANCHES DE CASTRO (SP181475- LUIS CLAUDIO KAKAZU)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto Sobrestados 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario, ambos interpostos pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case.

Decido.

DO RECURSO EXTRAORDINARIO

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
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decididas em tinica ou tltima insténcia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizag@o refere-se ao Tema 597, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a
existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“Recurso extraordinirio com agravo em que se discute, a luz do art. 2° do caput e dos incisos 11, XXXV, LIV e LV do art. 5% bem como do caput do art. 37 da
Constituicdo Federal, a legitimidade, ou ndo, da imposigdo ao IN'SS, nos processos em que figure como parte ré, do dnus de apresentar célculos de liquidagio
do seu proprio débito”

2.DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Atrt. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizacéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretac@o da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

No caso concreto, verifico que o A corddo recorrido esta em consondncia com o entendimento firmado nas Instincias Superiores, sendo vejamos:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO. IMPOSTO DE RENDA SOBRE COMPLEMENTACAO DE PROVENTOS
DEAPOSENTADORIA. ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. INICIO DO LUSTRO
PRESCRICIONAL. 1. No enfrentamento da matéria, o Tribunal de origem langou os seguintes fundamentos (fls. 129-130, e-STJ): " A pretensio deduzida
na exordial versa sobre repeti¢do de indébito atinente ao imposto de renda que incidiu sobre valor de resgate de beneficio pago a agravante, a titulo de
complementagdo de aposentadoria, por entidade de previdéncia privada (CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
BRASIL). (...) No caso vertente, conforme entendimento sedimentado pelo STJ, a aferi¢do do transcurso do prazo prescricional deve considerar como
termo a quo a data em que a agravante passou a receber o beneficio correspondente a aposentadoria complementar. Ora, levando-se em conta que a
recorrente comegou a receber o suplemento de aposentadoria em 1996 (fls. 50) e que presente ag@o so6 veio a ser proposta em 04.12.2008, conclui-se que a
pretensao deduzida em juizo restou fulminada pela prescrigao qiiinqtienal." 2. Quanto a prescrig@o dos tributos sujeitos ao langamento por homologagao ou
autolancamento, impde-se o entendimento fixado pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 566.621/R'S, sob o regime de repercussao
geral (art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973), no sentido de que o prazo prescricional das agdes de compensacao/repeticdo de indébito ajuizadas
depois da entrada em vigor da Lei Complementar 118/2005, ocorrida aos 9 de junho de 2005, observar-se-a o prazo quinquenal. 3. Nos termos da
jurisprudéncia do STJ, nas obrigagdes de trato sucessivo, que se renovam més a més, como no caso emapre¢o, em que se trata das prestagdes mensais do
beneficio de complementagéo de aposentadoria, o termo inicial do prazo quinquenal para se pleitear a restituigao do imposto de renda retido na fonte sobre a
complementag@o de aposentadoria segue a mesma sistematica. 4. Dessume-se que o acorddo recorrido ndo esta em sintonia com o atual entendimento deste
Tribunal Superior, razio pela qual merece prosperar a irresignagdo. 5. No caso dos autos, a a¢o foi ajuizada em 04.12.2008 (fl. 5,e-STJ). Portanto, aplica-se
anova regra de contagem do prazo prescricional de indébito tributario instituida pela LC 118/2005, pelo que se encontram prescritas as parcelas anteriores a
4.12.2003. 6. Recurso Especial provido. (REsp 1736234/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe
22/11/2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo dos Juizados Especiais Federais se firmou no
mesmo sentido do acérddo recorrido.”.

Ante o exposto, (i) com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario; e (i) com espeque no
artigo 14, V, “g” da Resolugo n. 586/2019 — CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizacio/recurso extraordinario interposto pela
parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sdo Paulo. O processo estava
sobrestado, aguardando julgamento do leanding case. Decido. Nos termos do artigo 1.030, 11, do Cé6digo de Processo Civil, o processo deve
ser encaminhado ao 6rgio julgador para realizagdo de juizo de retrataciio, se o acérddo recorrido divergir do entendimento do Supremo
Tribunal Federal exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussiio
levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sisteméatica dos recursos
repetitivos. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “I — Inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio;
I1 — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para arevisio de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida
Proviséria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Alias, o Supremo Tribunal Federal vem
reafirmando essa jurisprudéncia, consoante aresto que segue: Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Direito Previdenciario. 3.
Revisio de beneficio previdenciario concedido em data anterior a edicio da M edida Proviséria 1.523/97. De cadéncia. Incidéncia.
Precedentes. 4. Decisio em consonéncia com a orientacéio firmada pelo Plenario desta Corte no julgamento do RE-RG 626.489, Rel. Min.
Roberto Barroso, DJe 23.9.2014, tema 313 dasistematica da repercussio geral. 5. Ausé&ncia de argumentos capazes de infirmar a deciséo
agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE 953147 AgR, Relator(a): Min. GILM AR MENDES, Segunda Turma, julgado
em 07/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 16-08-2018 PUBLIC 17-08-2018) Da detida leitura dos autos, verifico
que 0 acérdiao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida. Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030, 11, do
Cadigo de Processo Civil, determino a devolugio dos autos ao(a) M M. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacio de eventual juizo de
retratagdo. M antido o acérdao recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal com as homenagens de estilo. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial
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Federal de Sdo Paulo

0005347-25.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362712
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ALEXANDRE ORSELI (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)

0051118-27.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362685
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO BARBANTE (SP240929 - PAULO ANTONIO LEITE)

0055401-93.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362680
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SYBERIA CELESTRINO ZANIOLO (SP 149054 - OCIMAR DE MOURA)

0056343-28.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362679
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DOMINGOS BATISTA DA SILVA (SP261270- ANTONIO TADEU GHIOTTO)

0063473-69.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362674
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARION BERGER (SP217687 - MARCELO SANCHEZ CANTERO)

0015399-13.2010.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362710
RECORRENTE:MARINO THEODES (SP202595- CLAUDETE DE FATIMA RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044925-93.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362691
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS PERA (SP107999 - MARCELO PEDRO MONTEIRO)

0021389-19.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362702
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE GONCALVES MORAES - ESPOLIO (SP211944 - MARCELO SILVEIRA)

0055206-11.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362681
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ETURO KATO (SP177908 - VIVIAN KATO)

0049394-85.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362687
RECORRENTE:DIVAAPPOLONI GULINI (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053927-87.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362684
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BAPTISTA CRESTONI (SP068349 - VALDEVINO MADEIRA CARDOSO FILHO)

0045360-62.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362690
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELENITAJOANNA BULLENTINI (SP165265- EDUARDO AUGUSTO FERRAZ DE ANDRADE)

0063268-40.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362676
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALBINO VICTORINO (SP222472 - CAROLINA GOMES DOS SANTOS FAVERO)

0015562-27.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362709

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ELIEZER OLIMPIO DOS SANTOS (SP065444 - AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ,SP173273 - LEONARDO
ARRUDAMUNHOZ)

0017649-53.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362705

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ELZELI JANUZZI MAGALHAES (SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA, SP211495- KLEBER DE NICOLA
BISSOLATTI)

0023501-58.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362699
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALFREDO TODESCO (SP079644 - ALCIDES TARGHER FILHO)

0023424-49.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362700
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUVENAL PANTALEAO FIGUEIRA (SP235255 - ULISSES MENEGUIM)

0017853-97.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362704
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LOURDES DA SILVA RAMOS (SP 148162 - WALDEC MARCELINO FERREIRA)

0067694-95.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362671
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIANA AMOROZO PAVAN (SP 136433 - LINCOLN PASCHOAL, SP219238 - ROSE MARIA LEON SERRANO)
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0058236-54.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362677
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADIB THOME (SP 130879 - VIVIANE MASOTTI)

0054671-82.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362682
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO CABRERA LOPES (SP153047- LIONETE MARIA LIMA)

0048431-77.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362688
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO DE SOUZA (SP205956A - CHARLES ADRIANO SENSI)

0014893-37.2010.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362711
RECORRENTE: VICENTE DE SILVA (SP202595 - CLAUDETE DE FATIMA RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0064880-13.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362673
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE JOSE ROCCO (SP165265- EDUARDO AUGUSTO FERRAZ DE ANDRADE)

0032915-46.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362695
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IDELZUITE MARTINS CARNEIRO (SP037209 - IVANIR CORTONA)

0017626-10.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362706
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRENE CESARIO DIAS (SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA, SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI)

0022638-05.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362701
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HAROLDO PRADO (SP227621 - EDUARDO DOS SANTOS SOUSA)

0024928-90.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362698
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:YASUO AGATA (SP 160801 - PATRICIA CORREA VIDAL DE LIMA)

0049953-42.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362686

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO LUIZ PACHECO DE OLIVEIRA (SP290003 - RAFAEL CANIATO BATALHA, SP269321 - KELLY BARBOSA
FERREIRA DIAS)

0017598-42.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362707

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: OLAVO ANTONIO PEIXOTO DE OLIVEIRA (SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA, SP211495 - KLEBER DE
NICOLA BISSOLATTI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizacio e recurso extraordinario interpostos pela
parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sdo Paulo. O processo estava
sobrestado, aguardando julgamento do leanding case. E o breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 14, 111, da Resolucéio n. 586/2019 -
CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdio que estejaem
conformidade com entendimento consolidado: (a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e
especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) em recurso representativo de controvérsia pela
Turma Nacional de Uniformizacio ou em pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; (c) em
incidente de resolucio de demandas repetitivas ou em incidente de assunc¢io de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou (d) em
sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacdo. No caso concreto, a discussio
refere-se ao Tema 130, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na
oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “O inicio do prazo decadencial para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994
(39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lein. 10.999/2004, é a data de entrada em vigor da
Medida Provisérian. 201, de 26/07/2004.” Destaque-se que o Supremo Tribunal Federal ja reconheceu que o assunto é diverso do tratado no
Tema 313 darepercussio geral, tratando-se de matéria eminentemente infraconstitucional: Decisfo: Trata-se de ratificacio de recurso
extraordinario ajuizado em face de acérdao da 2" Turma Recursal do Rio Grande do Sul, que néo exerceu o juizo de retracio e assim
fundamentou seu entendimento (eDOCs 88 e 89): “A TNU, combase no entendimento consolidado pelo C. STF no julgamento do RE n°
626.489/SE RG, firmou orientacfio no sentido de que é devida a incidé ncia da de cadéncia decenal, previstana MP n° 1.523/1997, aos
beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia. No caso dos autos, o beneficio que se pretende revisar teve inicio em 12/07/1994, de
modo que incide, em tese, a decadéncia a partir de 01/08/1997. Entretanto, postula-se arevisio com base naincidéncia do IRSM de fevereiro
de 1994 sobre os salarios de contribui¢fo avaliados para sua concessio. Logo, a despeito de incidir, em tese, a decadéncia, deve ser observada
igualmente a disposiciio contidana M P n°201/2004 (convertidana Lein®10.999/2004), a qual reconheceu o direito dos segurados a
recomposicio do prejuizo relativo a aplicacdo do indice em questio, iniciando-se, a partir da data de sua entrada em vigor, o curso do prazo
decadencial. Nesse sentido, entendimento uniformizado pela TNU, segundo o qual "o inicio do prazo de decadéncia para revisar, com base no
IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), a RM1 dos beneficios cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lei 10.999/2004, é
data de entrada em vigor da Medida Proviséria n° 201, publicada em 26/07/2004": (...) Com efeito, niio havendo noticia de que a parte autora
tenha feito acordo nos termos da Lein® 10.999/2004, niio decorreu o prazo decadencial entre a data da entrada em vigor da M edida Proviséria
n°201, de 26/07/2004, e o ajuizamento da aciio, em 10/11/2011. O voto é por, em juizo de retrataciio, apenas ade quar a fundame ntacio do
julgado, a fim de reconhecer aincidéncia do prazo decadencial de 10 (dez) anos contado a partir da entrada em vigor da M edida Proviséria 201
(publicada em 26/07/2004), nos casos em que se buscaarevisdo combase no IRSM e fevereiro de 1994 (39,67%) de beneficio previdenciario
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cujos segurados nfo fizeram acordo nos termos da Lei 10.999/2004, mante ndo, contudo, o afastamento da decadéncia no caso em concreto.
Em relagdo a todas as demais questdes, fica mantido o voto anteriormente proferido no evento 38, que determinou a anulacio dasentenca.”
No recurso extraordinario, interposto com base no art. 102, I11, “a” e “b”, do permissivo constitucional, aponta-se ofensa ao art. 5°, XXXVI,
da Constituicio Federal. Nas razdes recursais, sustenta-se, em suma, a existéncia de decadéncia em relagfo a revisio do beneficio
previdencidrio em questio, uma vez que o acoérdiio resolveu o conflito de leis no tempo de forma equivocada. Para tanto, aduziu que “a data de
inicio da relacéo juridica s6 é relevante quando ja ha prazo decadencial ou prescricional vigendo; se a data de inicio da relacéo juridica é
anterior a introduciio do prazo decadencial ou prescricional, o prazo comeca a fluir quando a norma se torna vigente. Na espécie, ao vedar a
incidéncia da lei nova, o acérdéo recorrido violou frontalmente a Constituicio, fazendo ma aplicaciio da garantia do art. 5°, XXXVI.” (eDOC
45, p. 8) Os autos retornaram ao 6rgio prolator da decisdo com a finalidade de ade quacio a siste matica da repercusséo geral, tendo por base o
julgamento do Tema 313, cujo paradigma é o RE 626.489, Rel. Min. Roberto B arroso, oportunidade em que o Plenario concluiu pela aplicacio
do prazo decadencial previsto na M edida Proviséria 1.523/97 a beneficios concedidos antes da sua ediciio. A Turma Recursal, embora tenha
adequado a fundamentagfo, manteve o julgado, que afastou a decadéncia no caso em concreto. (eDOC 88, p. 5) Dessa forma, a Juiza
Presidente da Turma Recursal determinou o encaminhamento dos autos ao Supremo (eDOC 93). K o relatério. Decido. A irresignacio niio
merece prosperar. Para divergir da conclusio adotada pelo Tribunal de origem, seria necessario a analise da legislagfo infraconstitucional
aplicavel a espécie (Lein®10.999/2004 e MP n°201/2004), o que niio autoriza o acesso a via extraordinaria, nos termos de reiterada
jurisprudéncia desta Corte. Sendo assim, constata-se que a controvérsia apresentada é distinta do quanto decidido pelo STF no julgamento do
RE-RG 626.489 (Tema 313) e possui natureza infraconstitucional, o que enseja o descabimento do recurso extraordinario, como acima
afirmado. Neste sentido: “Agravo regimental no recurso extraordinario. Direito Previdencidrio. Revisio de beneficio. Decadéncia. RE n°
626.489/SE-RG. Repercussio geral reconhecida. Inaplicabilidade. Legislacio infraconstitucional. Ofensareflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. Invidvel, em recurso extraordinario, a interpretacio dalegislaciio infraconstitucional, bem como o reexame
dos fatos e das provas da causa. Incidéncia das Sumulas n°s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental niio provido, com imposicio de multa de 2%
(art. 1.021, § 4°, do CPC). 3. M ajoracdo da verba honoraria em valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2°,
3°e 11, do CPC), observada a eventual concessio do beneficio da gratuidade da justica” (ARE 1.080.380-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli,
Segunda Turma, DJe 23.02.2018). Nesse mesmo sentido, confiram-se, ainda, as decisées monocraticas: RE 1.038.578, Rel. Min. Rosa
Weber, DJe 29.06.2017; RE 1.038.920, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 31.05.2017; RE 992.970, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 02.03.2018 e
RE 1.022.849, Rel. Min. Ricardo Lewandowkski, DJe 15.03.2018. Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso extraordinario com
fundamento nos artigos 932, 1V, “a”,do CPC e 21, § 1°, RISTF. (STF, RE 1070139, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em
29/03/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-066 DIVULG 02/04/2019 PUBLIC 03/04/2019) De forma mais especifica, a
discusso levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1023, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussio geral, sendo aseguinte questio submetida a julgamento: Recurso extraordindrio com agravo. Previdencidrio. Revisio de
Beneficio. Artigo 103 da Lein’ 8.213/1991. Situacdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo ‘revisdo’. Interpretacio dalegislacio
infraconstitucional. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussio geral. £ infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia
de repercussio geral, a controvérsia relativa as situacdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein° 8.213/91 fundada na
interpretacdo do termo ‘revisfio’ contido no referido dispositivo legal. (STF, ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO
PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019 ) Diante
disso, com fulcro no artigo no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolucio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacéo e,
com espeque no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA
AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sao Paulo

0035685-80.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362382
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JONATAS MARCOLINO MACIEL (SP149201 - FERNANDO DE OLIVEIRA SILVA FILHO)

0015464-76.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362410
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELSO SOUTO BONIFACIO (SP240729 - JOSE ANTONIO SEBASTIAO DA COSTA)

FIM.

0064643-03.2013.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362799
RECORRENTE:ELENAASACO SAMESHIMA (SP183642- ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case.

Decido.

Os recursos ndo merecem seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizaggo de interpretagio de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagio de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 904, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O décimo terceiro salario (gratificacdo natalina) somente integra o calculo do salario de beneficio, nos termos da redacéo originaldo § 7° do art. 28 da Lei
8.212/1991 e § 3°do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os requisitos para a concessao do beneficio forem preenchidos em data anterior a publicag@o da Lei
n. 8.870/1994, que expressamente excluiu o décimo terceiro salario do calculo da Renda Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Basico de
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Célculo (PBC) do beneficio estar, parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da legislagao revogada.”

Alémdisso, o Supremo Tribunal Federal reputou infraconstitucional a questao posta (Tema 695).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizago e, com espeque
no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo

0015208-04.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361884
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA MARTINS DOS SANTOS (SP229113 - LUCIANE JACOB)

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretaga@o de lei federal interposto pela parte autora, bem como recurso extraordinario interposto pela parte ré,
ambos contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case.

Decido.

1.DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizaggo de interpretagio de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢@o ou em pedido de uniformizag¢do de interpretagdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 626, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A citagdo valida informa o litigio, constitui em mora a autarquia previdenciaria federal e deve ser considerada como termo inicial para a implantag@o da
aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a prévia postulagdo administrativa.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo.

2. DO RECURSO EXTRAORDINARIO

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 597, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a
existéncia de repercussdo geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario com agravo em que se discute, a luz do art. 2° do caput e dos incisos I1, XXXV, LIV e LV do art. 5% bem como do caput do art. 37 da
Constituicao Federal, a legitimidade, ou ndo, da imposigdo ao IN'SS, nos processos em que figure como parte ré, do dnus de apresentar calculos de liquidagao
do seu proprio débito”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizacio e recurso extraordinario interpostos pela
parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. O processo estava
sobrestado, aguardando julgamento do leanding case. K o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 -
CJF, deve sernegado seguimento a pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdio que estejaem
conformidade com entendimento consolidado: (a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e
especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) em recurso representativo de controvérsia pela
Turma Nacional de Uniformizacio ou em pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; (c) em
incidente de resolucio de demandas repetitivas ou em incidente de assunc¢io de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou (d) em
sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacdo. No caso concreto, a discussio
refere-se ao Tema 130, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na
oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “O inicio do prazo decadencial para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994
(39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lein. 10.999/2004, é a data de entrada em vigor da
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Medida Provisérian. 201, de 26/07/2004.” Destaque-se que o Supremo Tribunal Federal ja reconheceu que o assunto é diverso do tratado no
Tema 313 darepercussio geral, tratando-se de matéria e minente mente infraconstitucional: Decisfo: Trata-se de ratificacdo de recurso
extraordindrio ajuizado em face de acérddo da2” Turma Recursal do Rio Grande do Sul, que ndo exerceu o juizo de retragio e assim
fundamentou seu entendimento (eDOCs 88 e 89): “A TNU, com base no entendimento consolidado pelo C. STF no julgamento do RE n°
626.489/SE RG, firmou orientacfio no sentido de que é devida a incidé ncia da de cadéncia decenal, previstana MP n° 1.523/1997, aos
beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia. No caso dos autos, o beneficio que se pretende revisar teve inicio em 12/07/1994, de
modo que incide, em tese, a decadéncia a partir de 01/08/1997. Entretanto, postula-se arevisio com base naincidéncia do IRSM de fevereiro
de 1994 sobre os salarios de contribui¢io avaliados para sua concessio. Logo, a despeito de incidir, em tese, a decadéncia, deve ser observada
igualmente a disposi¢do contidana MP n°201/2004 (convertidana Lein® 10.999/2004), a qual reconheceu o direito dos segurados a
recomposicio do prejuizo relativo a aplicacdo do indice em questio, iniciando-se, a partir da data de sua entrada em vigor, o curso do prazo
decadencial. Nesse sentido, entendimento uniformizado pela TN U, segundo o qual "o inicio do prazo de decadéncia para revisar, com base no
IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lei 10.999/2004, é
data de entrada em vigor da M edida Provisérian® 201, publicada em 26/07/2004"": (...) Com efeito, ndo havendo noticia de que a parte autora
tenha feito acordo nos termos da Lein® 10.999/2004, niio decorreu o prazo decadencial entre a data da entrada em vigor da M edida Provis 6ria
n° 201, de 26/07/2004, e o ajuizamento da aciio, em 10/11/2011. O voto é por, em juizo de retratacio, apenas ade quar a fundame ntacio do
julgado, a fim de reconhecer a incidéncia do prazo decadencial de 10 (dez) anos contado a partir da entrada em vigor da M edida Provisoria201
(publicada em 26/07/2004), nos casos em que se busca arevisido combase no IRSM e fevereiro de 1994 (39,67%) de beneficio previdenciario
cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lei 10.999/2004, mante ndo, contudo, o afastamento da decadéncia no caso em concreto.
Emrelacio a todas as demais questdes, fica mantido o voto anteriormente proferido no evento 38, que determinou a anulacio da sentenca.”
No recurso extraordinario, interposto com base no art. 102, I11, “a” e “b”, do permissivo constitucional, aponta-se ofensa ao art. 5°, XXXVI,
da Constitui¢io Federal. Nas razdes recursais, sustenta-se, em suma, a existéncia de decadéncia emrelagfo a revisfio do beneficio
previdencidrio em questio, uma vez que o acérdio resolveu o conflito de leis no tempo de forma equivocada. Para tanto, aduziu que “a data de
inicio da relacdo juridicaso é relevante quando ja ha prazo decadencial ou prescricional vigendo; se a data de inicio da relacéo juridica é
anterior a introducfo do prazo decadencial ou prescricional, o prazo comeca a fluir quando a norma se torna vigente. Na espécie, ao vedar a
incidéncia da lei nova, o acérdio recorrido violou frontalmente a Constituicio, fazendo ma aplicaciio da garantia do art. 5°, XXXVI.” (eDOC
45, p. 8) Os autos retornaram ao 6rgéo prolator da decisio com a finalidade de ade quacio a sistematica da repercusséo geral, tendo por base o
julgamento do Tema 313, cujo paradigma é o RE 626.489, Rel. Min. Roberto B arroso, oportunidade em que o Plenario concluiu pela aplicacéio
do prazo decadencial previsto na M edida Proviséria 1.523/97 abeneficios concedidos antes da sua edi¢cdo. A Turma Recursal, embora tenha
adequado a fundamentacfio, manteve o julgado, que afastou a decadéncia no caso em concreto. (eDOC 88, p. 5) Dessa forma, a Juiza
Presidente da Turma Recursal determinou o encaminhamento dos autos ao Supremo (eDOC 93). E o relatério. Decido. A irresignacio niio
merece prosperar. Para divergir da conclusio adotada pelo Tribunal de origem, seria necessario a analise da legislacfo infraconstitucional
aplicivel a espécie (Lein®10.999/2004 ¢e MP n°201/2004), o que ndo autoriza o acesso a via extraordindria, nos termos de reiterada
jurisprudéncia desta Corte. Sendo assim, constata-se que a controvérsia apresentada é distinta do quanto decidido pelo STF no julgamento do
RE-RG 626.489 (Tema 313) e possui natureza infraconstitucional, o que enseja o descabimento do recurso extraordinario, como acima
afirmado. Neste sentido: “Agravo regimental no recurso extraordinario. Direito Previdenciario. Revisio de beneficio. Decadéncia. RE n°
626.489/SE-RG. Repercussio geral reconhecida. Inaplicabilidade. Legislacéo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. Invidvel, em recurso extraordinario, a interpretacio dalegislacio infraconstitucional, bem como o reexame
dos fatos e das provas da causa. Incidéncia das Stimulas n°s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental nio provido, com imposicio de multa de 2%
(art. 1.021, § 4°, do CPC). 3. M ajora¢ido da verba honoraria em valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2°,
3°e 11, do CPC), observada a eventual concessio do beneficio da gratuidade da justica” (ARE 1.080.380-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli,
Segunda Turma, DJe 23.02.2018). Nesse mesmo sentido, confiram-se, ainda, as decisdes monocraticas: RE 1.038.578, Rel. Min. Rosa
Weber, DJe 29.06.2017; RE 1.038.920, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 31.05.2017; RE 992.970, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 02.03.2018 ¢
RE 1.022.849, Rel. Min. Ricardo Lewandowkski, DJe 15.03.2018. Ante o exposto, nego provimento ao recurso extraordinario com
fundamento nos artigos 932, 1V, “a”,do CPC e 21, § 1°, RISTF. (STF, RE 1070139, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em
29/03/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-066 DIVULG 02/04/2019 PUBLIC 03/04/2019) De forma mais especifica, a
discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1023, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussio geral, sendo aseguinte questio submetida a julgamento: Recurso extraordinirio com agravo. Previdencidrio. Revisio de
Beneficio. Artigo 103 da Lein® 8.213/1991. Situacdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo ‘revisio’. Interpretacio dalegislacio
infraconstitucional. Questo infraconstitucional. Auséncia de repercussio geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia
de repercussio geral, a controvérsiarelativa as situacdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein® 8.213/91 fundada na
interpretacéio do termo ‘revisio’ contido no referido dispositivo legal. (STF, ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO
PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019 ) Diante
disso, com fulcro no artigo no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolucio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio e,
com espeque no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA
AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sio Paulo

0084855-55.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362365
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARINALVA DE OLIVEIRA SANTOS SOUZA (SP095415 - EDWARD GASPAR)

0038621-78.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362378
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SANDRADE JESUS DE SOUZA (SP222663 - TAIS RODRIGUES DOS SANTOS)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizacio/recurso extraordinario interposto pela
parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo. O processo estava
sobrestado, aguardando julgamento do leanding case. Decido. Nos termos do artigo 1.030, 11, do Cédigo de Processo Civil, o processo deve
ser encaminhado ao 6rgio julgador para realizagdo de juizo de retrataciio, se o acérddo recorrido divergir do entendimento do Supremo
Tribunal Federal exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussiio
levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sisteméatica dos recursos
repetitivos. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “I — Inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio;
II - Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para arevisio de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida
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Provisoéria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Alias, o Supremo Tribunal Federal vem
reafirmando essa jurisprudéncia, consoante aresto que segue: Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Direito Previdenciario. 3.
Revisdo de beneficio previdenciario concedido em data anterior a edi¢io da Medida Proviséria 1.523/97. De cadéncia. Incidéncia.
Precedentes. 4. Decisio em consonancia com a orientacéio firmada pelo Plenario desta Corte no julgamento do RE-RG 626.489, Rel. Min.
Roberto Barroso, DJe 23.9.2014, tema 313 da sistematica da repercussio geral. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisio
agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE 953147 AgR, Relator(a): Min. GILM AR MENDES, Segunda Turma, julgado
em 07/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 16-08-2018 PUBLIC 17-08-2018) Da detida leitura dos autos, verifico
que o acérdido combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida. Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030, 11, do
Codigo de Processo Civil, determino a devoluciio dos autos ao(a) M M. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacio de eventual juizo de
retratacdo. Mantido o acérdao recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal com as homenagens de estilo. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial
Federal de Sdo Paulo

0044600-16.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362692

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TIEKO TOMIYOSHI UMEDA (SP287063 - ILZA GASPAR DE CAMARGO GRANADO, SP275236 - SILVANEY
BATISTA SOARES)

0017518-10.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362708
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEVERINO FELIX DA SILVA (SP311738- DANILO ABDELMALACK SILVA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002256

DECISAO TR/TRU -16

0000663-25.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362553

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO - MTE

RECORRIDO: SILMARA DOS SANTOS SIMPLICIO (SP339608 - BARBARA LETICIA BATISTA, SP291042 - DIOGO LUIZ TORRES
AMORIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria
de Sao Paulo.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima insténcia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5° da Constituicdo Federal, a validade, ou ndo, da corre¢@o monetaria e dos
juros moratorios incidentes sobre condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneracéo basica da caderneta de poupanca
(Taxa Referencial— TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009”.

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagéo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributéria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da
Lein®9.494/97, com a redagéo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenac¢des impostas a Fazenda Pblica
segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restricdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art.
5%, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagao de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se
destina”.

Emregra, publicado o acérdao, € possivel, desde logo, a aplicacdo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil.
Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaragdo apresentados naqueles autos, nos termos do artigo
1.026, §1°,do CPC. Destarte, a fim de dar pleno cumprimento a r. deciso, ¢ imperioso que o presente feito permaneca sobrestado, até que haja determinagéo
superior em sentido diverso.
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Por outro lado, tendo em vista que os embargos de declaragao ja foram julgados naqueles autos, sem modulagio de efeitos, em homenagem aos principios da
celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso. Se
ndo houver desisténcia, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cddigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até a publicagido do acordao
dos embargos.

Esclareco que questdes relativas a fase de cumprimento serdo apreciadas pelo juizo a quo, em respeito a competéncia funcional (art. 52 da Lei9.099/1995 c/c
arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra
acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seciio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Nos termos do artigo 102,
111, “a”, da Constituicio da Repiiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinirio, as causas decididas em
unica ou iltima instincia, quando a decis o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. No caso concreto, a discussio levantada no
recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral, com a
seguinte questio submetida a julgamento: “Recurso extraordinirio em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5°, da Constituicio
Federal, a validade, ou néo, da correciio monetiria e dos juros moratérios incidentes sobre condenagées impostas a Fazenda Publica segundo
os indices oficiais de remuneracgéo basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei
9.494/1997, com a redagio dada pela Lei 11.960/2009”. E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi
fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a reda¢do dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratorios apliciveis a condenacdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacfo juridico-tributaria, aos
quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio
constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacées oriundas de relagéo juridica ndo-tributaria, a fixacio dos juros
moratorios segundo o indice de remuneracio da caderneta de poupanca é constitucional, permane cendo higido, nesta extenso, o disposto no
art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacio dada pela Lein®
11.960/09, na parte em que disciplina a atualizacio monetaria das condenacdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da
caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢io desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma
vez que nio se qualificacomo medida ade quada a capturar a variaciio de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se
destina”. Em regra, publicado o acordio, é possivel, desde logo, a aplicacio da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo
de Processo Civil. Todavia, 0 Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaracio apresentados
naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, §1°, do CPC. Destarte, a fim de dar pleno cumprimento ar. decisio, é imperioso que o presente
feito permaneca sobrestado, até que haja determinacgfo superior em sentido diverso. Por outro lado, tendo em vista que os embargos de
declaragéo ja foram julgados naqueles autos, sem modulacéo de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito
caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso. Se nio houver
desisténcia, com fulcro no artigo 1.030, 111, do Codigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até a publicacfo do
acordio dos embargos. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001596-80.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362539
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: WALDOMIRO ANTONIO SILVA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

0007910-85.2011.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361818
RECORRENTE:HONORINA GUSMAO GARCIA DE FREITAS (SP 152511 - KIVIAMARIA MACHADO LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001769-30.2010.4.03.6319 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359318

RECORRENTE:INES BETTIO RIBEIRO (SP086674B - DACIO ALEIXO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER, SP 172472 -
ENIAPARECIDA PARENTE)

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Séo Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando julgamento do leading case.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, 11, do Cddigo de Processo Civil, o processo deve ser encaminhado ao érgéo julgador para realizagio de juizo de retratag@o, se o
acordao recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussao geral ou de recursos
repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 503, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGP S, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo
legal do direito a 'desaposentag@o', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein®8.213/91.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 1.030, I1, do Cddigo de Processo Civil, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizag¢do de eventual juizo de retratag@o.

Mantido o acordo recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF
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Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo

0005348-68.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362586
RECORRENTE:AQUIRA SUZUKI (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizaco interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sdo Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando julgamento do leanding case.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando
o acdrdao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 130, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O inicio do prazo decadencial para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados nio fizeram
acordo nos termos da Lein. 10.999/2004, ¢ a data de entrada em vigor da Medida Provisoria n. 201, de 26/07/2004.”

Destaque-se que o Supremo Tribunal Federal ja reconheceu que o assunto é diverso do tratado no Tema 313 da repercussdo geral, tratando-se de matéria
eminentemente infraconstitucional:

Decisao: Trata-se de ratificagdo de recurso extraordinario ajuizado em face de acordao da 2* Turma Recursal do Rio Grande do Sul, que ndo exerceu o juizo
de retragdo e assim fundamentou seu entendimento (eDOCs 88 e 89): “A TN U, com base no entendimento consolidado pelo C. STF no julgamento do RE n°
626.489/SE R @G, firmou orientag@o no sentido de que ¢ devida a incidéncia da decadéncia decenal, prevista na MP n° 1.523/1997, aos beneficios concedidos
anteriormente a sua vigéncia. No caso dos autos, o beneficio que se pretende revisar teve inicio em 12/07/1994, de modo que incide, em tese, a decadéncia a
partir de 01/08/1997. Entretanto, postula-se a revisdo com base na incidéncia do IRSM de fevereiro de 1994 sobre os salarios de contribui¢do avaliados para
sua concessdo. Logo, a despeito de incidir, em tese, a decadéncia, deve ser observada igualmente a disposi¢ao contida na MP n°201/2004 (convertida na Lei
n°10.999/2004), a qual reconheceu o direito dos segurados a recomposi¢@o do prejuizo relativo a aplicag@o do indice em questéo, iniciando-se, a partir da data
de sua entrada em vigor, o curso do prazo decadencial. Nesse sentido, entendimento uniformizado pela TN U, segundo o qual "o inicio do prazo de decadéncia
para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%),a RMI dos beneficios cujos segurados ndo fizeram acordo nos termos da Lei
10.999/2004, ¢ data de entrada em vigor da Medida Proviséria n° 201, publicada em 26/07/2004" (...) Com efeito, ndo havendo noticia de que a parte autora
tenha feito acordo nos termos da Lein® 10.999/2004, ndo decorreu o prazo decadencial entre a data da entrada em vigor da Medida Provisoria n° 201, de
26/07/2004, e o ajuizamento da agdo, em 10/11/2011. O voto ¢ por, em juizo de retratagio, apenas adequar a fundamentag@o do julgado, a fim de reconhecer a
incidéncia do prazo decadencial de 10 (dez) anos contado a partir da entrada em vigor da Medida Provisoria 201 (publicada em 26/07/2004), nos casos em que
se busca a revisdo com base no IRSM e fevereiro de 1994 (39,67%) de beneficio previdenciario cujos segurados néo fizeram acordo nos termos da Lei
10.999/2004, mantendo, contudo, o afastamento da decadéncia no caso em concreto. Emrelago a todas as demais questdes, fica mantido o voto
anteriormente proferido no evento 38, que determinou a anulag@o da sentenga.” No recurso extraordinario, interposto com base no art. 102, I11,“a” e “b”, do
permissivo constitucional, aponta-se ofensa ao art. 5% XXXV, da Constituicdo Federal. Nas razdes recursais, sustenta-se, em suma, a existéncia de
decadéncia emrelacdo a revisdo do beneficio previdenciario em questao, uma vez que o acordao resolveu o conflito de leis no tempo de forma equivocada.
Para tanto, aduziu que “‘a data de inicio da relag@o juridica s6 ¢ relevante quando ja ha prazo decadencial ou prescricional vigendo; se a data de inicio da relagao
juridica ¢ anterior a introdug@o do prazo decadencial ou prescricional, o prazo comega a fluir quando a norma se torna vigente. Na espécie, ao vedar a
incidéncia da leinova, o acérdo recorrido violou frontalmente a Constituigdo, fazendo ma aplicagdo da garantia do art. 5°, XXXVI1.” (eDOC 45, p. 8) Os
autos retornaram ao orgéo prolator da decisdo coma finalidade de adequag@o a sistematica da repercussao geral, tendo por base o julgamento do Tema 313,
cujo paradigma é o RE 626.489, Rel. Min. Roberto Barroso, oportunidade em que o P lenario concluiu pela aplicagio do prazo decadencial previsto na Medida
Provisoria 1.523/97 a beneficios concedidos antes da sua edi¢do. A Turma Recursal, embora tenha adequado a fundamentagéo, manteve o julgado, que
afastou a decadéncia no caso em concreto. (eDOC 88, p. 5) Dessa forma, a Juiza Presidente da Turma Recursal determinou o encaminhamento dos autos ao
Supremo (eDOC 93). E o relatério. Decido. A irresignagdo ndo merece prosperar. Para divergir da conclusio adotada pelo Tribunal de origem, seria
necessario a analise da legisla¢do infraconstitucional aplicavel a espécie (Lein® 10.999/2004 e MP n°201/2004), o que ndo autoriza o acesso a via
extraordinaria, nos termos de reiterada jurisprudéncia desta Corte. Sendo assim, constata-se que a controvérsia apresentada ¢ distinta do quanto decidido pelo
STF no julgamento do RE-RG 626.489 (Tema 313) e possui natureza infraconstitucional, o que enseja o descabimento do recurso extraordindrio, como acima
afirmado. Neste sentido: “A gravo regimental no recurso extraordindrio. Direito Previdencidrio. Revisdo de beneficio. Decadéncia. RE n°626.489/SE-RG.
Repercussao geralreconhecida. Inaplicabilidade. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inviavel, em recurso extraordinario, a interpretagao da legislagao infraconstitucional, bem como o reexame dos fatos e das provas da causa. Incidéncia das
Stmulas n’s 636 e 279/STF. 2. A gravo regimental ndo provido, com imposi¢@o de multa de 2% (art. 1.021, § 4°,do CP C). 3. Majoracéo da verba honoraria em
valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2°,3°¢ 11, do CP C), observada a eventual concessao do beneficio da gratuidade
da justica” (ARE 1.080.380-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, Segunda Turma, DJe 23.02.2018). Nesse mesmo sentido, confiram-se, ainda, as decisdes
monocraticas: RE 1.038.578, Rel. Min. Rosa Weber, DJe 29.06.2017; RE 1.038.920, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 31.05.2017; RE 992.970, Rel. Min. Gilmar
Mendes, DJe 02.03.2018 ¢ RE 1.022.849, Rel. Min. Ricardo Lewandowkski, DJe 15.03.2018. Ante o exposto, nego provimento ao recurso extraordinario
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com fundamento nos artigos 932,1V, “a”,do CPC e 21, § 1° RISTF. (STF, RE 1070139, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 29/03/2019,
publicadoem PROCESSO ELETRONICO DJe-066 DIVULG 02/04/2019 PUBLIC 03/04/2019)

De forma mais especifica, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1023, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a
existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

Recurso extraordinario com agravo. Previdenciario. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lein®8.213/1991. Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial.
Termo ‘revisio’. Interpretagdo da legislagdo infraconstitucional. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral. E infraconstitucional, a ela se
aplicando os efeitos da auséncia de repercussao geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein®
8.213/91 fundada na interpretagao do termo ‘revisdo’ contido no referido dispositivo legal. (STF, ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO
PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019 )

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e *“b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizag@o de eventual juizo de retratac@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7° da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagao de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo

0004768-58.2007.4.03.6319 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360828

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP208438 - PAULO FLORIANO FOGLIA
(MATR. SIAPE N° 1.553.656))

RECORRIDO:MANOEL PORTO DE CARVALHO (SP228704 - MARIA CAROLINA DOS SANTOS)

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resoluggo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizagéo/recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando julgamento do leanding case.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, I, “b”, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acordao que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinrio refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario; IT — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de
agosto de 1997.”

Alias, 0 Supremo Tribunal Federal vem reafirmando essa jurisprudéncia, consoante aresto que segue:

Agravo regimental em recurso extraordinrio. 2. Direito Previdenciario. 3. Revisdo de beneficio previdenciario concedido em data anterior a edigdo da
Medida Provisoria 1.523/97. Decadéncia. Incidéncia. Precedentes. 4. Decisdo em consondncia com a orientagdo firmada pelo Plenario desta Corte no
julgamento do RE-RG 626.489, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 23.9.2014, tema 313 da sistematica da repercussao geral. 5. Auséncia de argumentos
capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. A gravo regimentala que se nega provimento. (RE 953147 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
Segunda Turma, julgado em 07/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 16-08-2018 PUBLIC 17-08-2018)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdéo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil, determino a devolugdo dos autos ao(a@) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizag@o de eventual juizo de retratag@o.

Mantido o acérdao recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo

0011849-41.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301359321
RECORRENTE:DEVANIR DE LIMA (SP161491 - ALEXANDRE CAMPANHAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judiciaria
de Sédo Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando julgamento do leading case.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, 11, do Cddigo de Processo Civil, o processo deve ser encaminhado ao érgéo julgador para realizagdo de juizo de retratag@o, se o
acordao recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussao geral ou de recursos
repetitivos.
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No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 503, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGP S, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo
legal do direito a 'desaposentagao', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein®8.213/91.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 1.030, I1, do Cddigo de Processo Civil, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizag¢do de eventual juizo de retratagao.

Mantido o acordio recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Fica prejudicado o pedido de uniformizag@o apresentado pela parte ré.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ISADORA SEGALLA AFANASIEFF

Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra
acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sio Paulo. O feito estava sobrestado,
aguardando julgamento do leading case. Decido. Nos termos do artigo 1.030, 11, do Cédigo de Processo Civil, serda encaminhado o processo
a0 6rgio julgador para realizacio do juizo de retratacio, se o acordio recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a
discusséo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 669, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “E constitucional formal e materialmente a contribui¢io social do empregador rural
pessoafisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incide nte sobre a receita bruta obtida com a comercializaciio de sua producgdo.” Da detida leitura
dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida. Ante o exposto, nos termos do
artigo 1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil, determino a devolugio dos autos ao(d) M M. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacio de
eventual juizo de retratacio. M antido o acérdio recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado
Especial Federal de Sio Paulo

0003422-82.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362755
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)
RECORRIDO:EDEVAR BASTREGHI (SP151614- RENATO APARECIDO BERENGUEL)

0005744-32.2010.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362754

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:DANIELRODRIGO LOPES (SP 1688380 - FABIANO REIS DE CARVALHO, SP254518 - FABRICIO PIRES DE
CARVALHO, SP251495- ALEXANDRE AMADOR BORGES MACEDO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizacio/recurso extraordinario interposto pela
parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo. O processo estava
sobrestado, aguardando julgamento do leanding case. Decido. Nos termos do artigo 1.030, 11, do Cé6digo de Processo Civil, o processo deve
ser encaminhado ao 6rgio julgador para realizagdo de juizo de retrataciio, se o acérddo recorrido divergir do entendimento do Supremo
Tribunal Federal exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio
levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sisteméatica dos recursos
repetitivos. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “I — Inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio;
II - Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para arevisio de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida
Provisoéria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Alias, o Supremo Tribunal Federal vem
reafirmando essa jurisprudéncia, consoante aresto que segue: Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Direito Previdenciario. 3.
Revisio de beneficio previdenciario concedido em data anterior a edicio da M edida Proviséria 1.523/97. De cadéncia. Incidéncia.
Precedentes. 4. Decisio em consonéncia com a orientacéio firmada pelo Plenario desta Corte no julgamento do RE-RG 626.489, Rel. Min.
Roberto Barroso, DJe 23.9.2014, tema 313 dasistematica da repercussio geral. 5. Ausé&ncia de argumentos capazes de infirmar a deciséo
agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE 953147 AgR, Relator(a): Min. GILM AR MENDES, Segunda Turma, julgado
em 07/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 16-08-2018 PUBLIC 17-08-2018) Da detida leitura dos autos, verifico
que 0 acérdiao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida. Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030, 11, do
Cadigo de Processo Civil, determino a devolucio dos autos ao(a) M M. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacio de eventual juizo de
retratagdo. M antido o acérdao recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal com as homenagens de estilo. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial
Federal de Sao Paulo

0023967-52.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362847
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIAAZINETE TEIXEIRA LIMA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)

0060518-65.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362843
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CAPELATI (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
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0058223-55.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362844
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARMANDO SALLES DOS SANTOS (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)

0054311-50.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362845
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO OSCAR SAMPAIO ARRUDA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)

0043390-32.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362846
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTER BERNARDINO PANCELLI (SP214444 - ALESSANDRA CRITINA QUIARELLI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a2 ordem, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizac¢iio/recurso extraordinario interposto pela
parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seciio Judicidria de Sio Paulo. O processo
estava sobrestado, aguardando julgamento do leanding case. Decido. Nos termos do artigo 1.030, 11, do Cédigo de Processo Civil, o processo
deve ser encaminhado ao 6rgio julgador para realizacio de juizo de retratacio, se 0 acérdao recorrido divergir do entendimento do Supremo
Tribunal Federal exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussfo geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussiio
levantada no recurso extraordinério refere-se ao Tema 96, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistemética dos re cursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “Incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data da realizacio dos cilculos e ada
requisicio ou do precatorio” Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra em aparente desconformidade com a
tese referida. Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, determino a devolucio dos autos ao(a) MM.
Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacio de eventual juizo de retratacio. M antido o acordio recorrido, remetam-se os autos ao Supre mo
Tribunal Federal com as homenagens de estilo. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. ISADORA SEGALLA AFANASIEFF Juiza Federal
Coordenadora das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sio Paulo

0044396-56.2012.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361827
IMPETRANTE:JOSEBIAS JUVENAL DA SILVA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005934-97.2008.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301361712
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUVENIL MALAQUIAS GOMES (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

FIM.

0065452-85.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362650
RECORRENTE:MANUEL DELFINO DE SOUZA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, a impropriedade do INP C (indice nacional de pregos ao consumidor) para preservacéo do valor real dos beneficios previdenciarios,
entendendo que deve ser utilizado um indice que considere as necessidades dos idosos.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima insténcia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a
qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 824, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral,
sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“A questdo relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios a fim de preservar o seu valor real tem natureza infraconstitucional e a ela
atribuem-se os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE 584.608 (rel, Min Ellen Gracie, DJe 13/3/2009).”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, direito a revisio de seu beneficio
previdencidrio, mediante utilizacio dos indices especificos descritos na inicial. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso
extraordinario, as causas decididas em uinica ou tltima instincia, quando a decis o recorrida contrariar dis positivo da Carta Magna. No caso
concreto, verifico que 0 Acordio recorrido estd em harmonia com o entendimento se dimentado no Supremo Tribunal Federal, seno vejamos:
RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO.ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a):
Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219
DIVULG 06-11-2014 PUBLIC 07-11-2014) Ementa: PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE DE BENEFICIOS. INDICES DE CORRECAO MONETARIA RELATIVOS AOS ANOS DE 1997, 1999, 2000, 2001,
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2002 E 2003. CONSTITUCIONALIDADE. PERCENTUAIS SUPERIORESAO INDICE NACIONALDE PRECOSAO
CONSUMIDOR (INPC). REPERCUSSAO GERAL CONFIGURADA.REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA. 1. O Plensrio
do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 376.846, rel. Min. CARLOS VELLOSO, DJ de 02-04-2004, afastou a alegacéo de
inconstitucionalidade das normas que fixaram os indices de correcio monetaria de beneficios previdenciarios empregados nos reajustes
relativos aos anos de 1997, 1999,2000 e 2001, que foram de um modo geral superiores ao INPC e observaram os comandos normativos de
regéncia. 2. Tratando-se de situacdes semelhantes, os mesmos fundamentos sfio inteiramente aplicaveis aos indices de reajuste relativos aos
anos de 2002 e 2003. 3. Incabivel, em recurso extraordindrio, apreciar violacéo ao art. 5°, XXXV e XXXVI, da Constitui¢ido Federal, que
pressupde intermediario exame e aplicacfio das normas infraconstitucionais pertinentes (A1 796.905-AgR/PE, Rel. Min. LUIZ FUX,
Primeira Turma, DJe de 21.5.2012; A1 622.814-AgR/PR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 08.3.2012; ARE 642.062-
AgR/RJ, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, DJe de 19.8.2011). 4. Agravo a que se conhece para, desde logo, negar seguime nto
a0 recurso extraordinario, com o reconhe cimento da repercussio geral do tema e a reafirmacfo da juris prudéncia sobre a matéria. (ARE
808107 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 22/05/2014, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-148 DIVULG 31-07-2014 PUBLIC 01-08-2014 ) Por conseguinte, inexiste razio para o prosseguimento do recurso. Neste
sentido: Ementa: AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. O acérddo recorrido encontra-se em
harmonia com a juris prudéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. Agravo Interno a que se nega provimento. (STF, ARE 1204609 AgR,
Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 04/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-225
DIVULG 15-10-2019 PUBLIC 16-10-2019) Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “c”, da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R, NAO
ADMITO o recurso extraordinario interposto. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000884-41.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362498
RECORRENTE:BERENICE VERISSIMO DO NASCIMENTO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002749-20.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362486
RECORRENTE:MARIA OTILIA GOMES PEREIRA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002743-13.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362487
RECORRENTE:JOSEFA DEJESUS ALMEIDA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001133-26.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362495
RECORRENTE:NEURACI FRANCISCA DE SOUZA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001013-46.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362497
RECORRENTE:MARINA CASTRO WOLCOW (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000497-14.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362503
RECORRENTE:MARIA VICENTE VIEIRA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002618-61.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362488
RECORRENTE:ALBINO ARAUJO DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001217-90.2018.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362493
RECORRENTE:IRENE GUTIERREZ DE LIMA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001100-02.2018.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362496
RECORRENTE:JOSEALVES DE SOUZA FILHO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000511-10.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362502
RECORRENTE: LIGIA GONSALES (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044308-21.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362483
RECORRENTE:APARECIDO DA SILVA FREIRE (SP367105A - CARLA APARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000757-28.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362500
RECORRENTE:ANGELA REDA PEREZ FONSECA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001634-61.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362491
RECORRENTE:AMELIA CRISTINA ELIAS DAPONTE (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000845-62.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362499
RECORRENTE:LOURDES PEREIRA DOS SANTOS ROSSINHOLI (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001902-97.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362489

RECORRENTE:RAMONA NOWIKOW (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, SP312716- MICHELE CRISTINA
FELIPE SIQUEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001549-91.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362492
RECORRENTE:CLAUDIO ESPINHOSA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000490-86.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362505
RECORRENTE:IZABEL ZEMUNER XAVIER (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001163-46.2018.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362494
RECORRENTE:HIDE DE ALMEIDA PINTO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002851-58.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362484
RECORRENTE:ALVINO WEFER (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001705-45.2018.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362490
RECORRENTE:MAURICIO DAHY (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000745-89.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362501
RECORRENTE:ANTONIO MARIANO NETO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002755-27.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362485
RECORRENTE:PEDRO DOS SANTOS MUNIZ (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000496-41.2018.4.03.6317 - 1" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362504
RECORRENTE: WANDERLEI ANTONIO TORRES (SP367105A - CARLA APARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sao Paulo. Alega, emsintese, que o indice de reajuste aplicavel
aos beneficios previdencidrios nio preservao seu valor real. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituicdo
da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou iltima instancia,
quando a decisio recorrida contrariar dis positivo da Carta Magna. Em comple mento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, deve ser
negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido a
existéncia de repercussio geral. No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 824, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal
Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento: “A questio relativa ao indice de reajuste
aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real tem natureza infraconstitucional e a ela atribuem-se os efeitos da
auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE 584.608 (rel, Min Ellen Gracie, DJe 13/3/2009).” Diante disso, com
fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0001706-30.2018.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346903
RECORRENTE: GERALDO PEREIRA PRUDENTE (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001443-17.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346904
RECORRENTE:ALAIDE MARCONDES DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002092-49.2017.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346901
RECORRENTE:ALEXANDRE GONCALVES (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003746-37.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346900

RECORRENTE:ANTONIO CAETANO DA SILVA (PE033786 - MATHEUS ROMARIO DE BARROS PORTO, SP 115661 - LIGIA
APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001846-64.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301346902
RECORRENTE:ANTONIO PEREIRA DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003327-85.2016.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301362835
RECORRENTE:SELMA DOS SANTOS OLIVEIRA (SP307460 - ZAQUEU DE OLIVEIRA, SP336551 - RAFAELPIRES DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que restaram comprovados os requisitos para a concesséo do beneficio de penséo por morte.

E o breve relat6rio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1028, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E infraconstitucional ¢ fundada na anélise de fatos e provas, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussio geral, a controvérsia atinente a aferigdo
dos requisitos legais para a concessdo do beneficio previdenciario da pensdo por morte.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2019/9301002257

DECISAO TR/TRU - 16

0002226-77.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2019/9301360025
RECORRENTE:ALICIO PEREIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

Chamo o feito a ordem, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R, tendo em vista o Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de
Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de retratagio, quando
o acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e e