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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢iio n°4/2020 — Sao Paulo, terca-feira, 07 de janeiro de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000908-60.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:JOBE LUVINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: CELSO RIZZO - SP160586-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N°® 5032049-33.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:PAULO LIMA

REPRESENTANTE: TAIS ROSALIMA CORREA

Advogados do(a) APELANTE: ROOSEVELT LOPES DE CAMPOS - SP128170-N, ALMIR SPIRONELLI JUNIOR - SP174958-N, JEAN CESAR COELHO - SP312852-N, MANUELFRANCISCO

TERRAFERNANDES - SP315741-N, CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA - SP315698-N,
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

O Superior Tribunal de Justica firmou sua jurisprudéncia no sentido de que o termo inicial da aposentadoria por invalidez ¢ o dia imediatamente posterior a cessagdo do auxilio-doenga ja concedido ou do prévio

requerimento administrativo e, quando ausentes tais condicdes, sera a data da citagdo.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL. LAUDO MEDICO NAO PODE SER USADO
PARAFIXAR O MARCO INICIAL DA AQUISICAO DE DIREITOS. AGRAVO INTERNO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte de que a comprovagdo extempordnea da situagdo juridica consolidada em momento anterior ndo tem o conddo de afastar o direito adquirido do

beneficicrio.

Precedentes: AgRg no REsp. 1.103.312/CE, Rel. Min. NEFI CORDEIRO, DJe 16.6.2014; AgRg no REsp. 1.427.277/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 15.4.2014; AgRg no REsp.

1.128.983/SC, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe 7.8.2012.

2. O laudo pericial ou o laudo da junta médica administrativa norteiam somente o livre convencimento do Juiz quanto aos fatos alegados pelas partes, portanto, ndo servem como parametro

parafixar termo inicial de aquisi¢do de direitos.

3. O termo inicial da aposentadoria por invalidez corresponde ao dia seguinte a cessagdo do beneficio anteriormente concedido ou do prévio requerimento administrativo;

heidi

quando as condico es, 0 marco inicial para pagamento serd a data da citagio. Precedentes: AgInt no AREsp. 915.208/SC, Rel. Min. MAURO CA}WPBELL
MARQUES, DJe 19.12. 2016 AgInt no AREsp 980.742/SP. Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 3.2.2017; ¢ AgRg no REsp.1.521.928/MG, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe

19.6.2015.

4. Agravo Interno do INSS a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1394759/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 03/08/2017) Grifei.
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL DO BENEFICIO. MATERIA JA DECIDIDA SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC.OBICE DA
SUMULA 7/STJ AFASTADO.

1. O temarelativo a data de inicio de beneficio proveniente de incapacidade laborativa ja foi exaustivamente debatido nesta Corte, lo c lidado o i de quie o termo inicial
da aposentadoria por invalidez deve ser fixado a partir do dia seguinte a cessagdo de eventual auxilio-doenga anteriormente concedido, ou, ndo sendo o caso, do requerimento administrativo.
Nao de das hipé o dies a quo do beneficio serd o dia da citacdo 2. A questdo jd foi analisada nesta Corte sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/73),
restando pacificada a jurisprudéncia no sentido que "A citagdo vdlida informa o litigio, constitui em mora a autarquia previdenciaria federal e deve ser considerada como termo inicial para a
implantagdo da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a prévia postulagdo”. (REsp 1.369.165/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, Primeira Segdo,
DJe 7/3/2014).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 980.742/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 03/02/2017)Grifei.

PREV]DENC"IA’R]O, AUXILIO-DOENGA. DIREITO NEGADO PELA ADMINISTRAGAOQ. INTERPOSICAO DE ACAO APOS CINCO ANOS. PRESCRIGAO DO FUNDO DE
DIREITO. SUMULAN. 85/STJ.

1- Na origem, cuida-se de agdo ajuizada em desfavor do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a concessdo de auxilio-doenga e sua posterior conversdo em aposentadoria
porinvalidez.

) 7

11 - De acordo com a jurisprudéncia do STJ, entende-se que "embora o direito material a concessdo inicial do beneficio seja imprescritivel, na medida em que rey ta direito fi
indlisponivel, o direito processual de agdo, cujo objetivo é reverter o ato administrativo que suspendeu o beneficio, estard sujeito a prescri¢do do art. 1°do Decreto 20.910/32, surgindo o direito
de agdo ou a actio nata com a suspensdo, no caso, do auxilio-doenga” (REsp 1725293/PB, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 10/4/2018, DJe 25/5/2018). Outro
precedente: REsp 1397400/CE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 22/5/2014, DJe 28/5/2014.

111 - No caso dos autos, o Tribunal de origem, em conformidade com a ]urts‘prudencta desta Corte, def niu como termo inicial do beneficio previdencidrio a data da citagdo do INSS, por
entender ndo ser possivel o restabel do auxilio-doenca do pela quia pr idria no ano de 2007, considerando que a agdo somente foi ajuizada em 2014.

1V - Entretanto, fica ressalvada a possibilidade de o autor pleitear novo beneficio de auxilio-doenga, que é beneficio previdencicrio de duragdo certa e renovavel a cada oportunidade em que o
segurado dele necessite. Nesse panorama, havendo os pressupostos exigidos para o beneficio, nada impedird o segurado de formular novo pedido, na via administrativa.

V- Agravo em recurso especial conhecido para negar provimento ao recurso especial.

(AREsp 1341345/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 14/12/2018) Grifei.

Verifica-se dos autos, que a presente agdo foi ajuizada objetivando a conversdo o beneficio de auxilio-doenga em aposentadoria por invalidez o conforme acorddo recorrido, o termo inicial foi fixado na data de
requerimento administrativo. Assim, o acordao recorrido ndo diverge do entendimento das Cortes Superiores.

A pretensdo recursal, portanto, encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula n° 83/STJ, aplicavel tambémaos recursos interpostos combase nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional:
"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 6 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N°® 5360626-11.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CARLOS TODRAJUNIOR

REPRESENTANTE: CIRLENE PEREIRADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: LUIS HENRIQUE DOS SANTOS PEREIRA - SP323572-A,
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora emdemanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise
meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio
apenas sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢éo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula 1> 7 do C. STJ, de seguinte
teor, verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7
DOSTJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em
consondncia com o entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-
probatdrio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o dbice da Siimula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTA G¢AO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL
DE RENDAPER CAPITAINFERIOR 4 1/4 DO SALARIO MINIMO.

EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DOSTJ.

1. Descabe falar em violagéo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérdao imy do aprecia fund de a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em
sentido contrario a pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de
renda per capita mensal inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - néo é o unico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida
por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagdo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3°, da
Lein.

8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.
4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicio pela alinea ", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 6 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N® 5121359-50.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NIVIA DE PAULA BERTUZZO ALCANTARA
Advogado do(a) APELANTE: GLEIZER MANZATTI - SP219556-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por drgio fracionério deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.
DECIDO.

A presente impugnago no pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou
ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assimcomo para nova discussao acerca das provas da progressdo ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do(a) recorrente, como afimado, ¢ matéria que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica,
"verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AQX/LIO—DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ.
IMPEDIMENTO DE ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o
reexame fatico-probatorio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de
similitude fatica entre acérddos. Nesse sentido: Aglnt no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIAISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria alegadamente violada, néo é possivel o
conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Siumula do STJ ("Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO
SEGURADO. O BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE
DOS AUTOS. REQUISITOS PARA CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE
SE NEGAPROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagéo para o exercicio de atividade
laboral que garanta sua subsisténcia.
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2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioecondmico e cultural do segurado e néo apenas na
incapacidade em si, ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de
prequestic 0, requisito indispensavel ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu
que a Segurada possui capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo,
assim, os requisitos legais para a concessdo do beneficio.

g 7

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Stmula 7 do STJ, segundo a qual
a pretensdo de simples reexame de prova néio enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGE‘NCIA,'FUNDAMENTAC/TO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da
similitude fatica e juridica entre eles. Indispensdvel a transcrigdo de trechos do relatério e do voto dos acdrddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o
intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regir is (art. 541, pardgrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art. 105 da Constitui¢éo Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa
ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos
dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou nédo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel
de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condi¢do de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a
incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questéo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é invidvel no Superior Tribunal de Justica, ante o obice da Stmula 7/STJ: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", unma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2019.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5009508-30.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:MARIA ELZA DA VEIGA LINDOLFO

Advogado do(a) AUTOR: TANTA CRISTINANASTARO - SP162958-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por Segdo Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

O acérdao recorrido esta emsintonia como entendimento dominante no ambito do Superior Tribunal de Justica, conforme evidenciamos seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO SUBMETIDO AO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. ACAO RESCISORIA. PROPOSITURA FORA DO PRAZO DE DOIS ANOS DO CAPUTDO ART. 975 DO
CPC/2015. INEXISTENCIA DE PROVANOVA. DECADENCIA CONFIGURADA.

1. Aagdo rescisoria fundada foi apresentada fora do prazo de dois anos previsto no caput do art. 975 do CPC/2015. Decadéncia configurada.

2. Os documentos invocados pela autora s3o imprestaveis para justificar o diferimento do prazo para a propositura da agéo rescisoria (CPC/2015, art. 975, § 2°), pois dizemrespeito a laudo pericial produzido recentemente,
relativo a documentos que foramutilizados na causa originaria, ou seja, ndo sdo provas novas para os fins do inciso VII do art. 966 do CPC/2015.

3. Agravo inferno ndo provido.

(AgIntna AR 6.058/SP, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 18/12/2017)

PROCESSUALCIVILEADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NAAGAO RESCISORIA. PENSAO ESPECIAL. FILHAS DE EX-COMBATENTE. DECADENCIA. CUSTAS E
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PARTE BENEFICIARIA DA GRATUIDADE JUDICIARIA. CONDENAGAO. CABIMENTO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO PAGAMENTO. ART.
12 DALEIN.° 1.060/50.
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1. O prazo decadencial para a propositura de agdo rescisoria € de dois anos, contados do transito emjulgado da decisio, nos termos do art. 975 do CPC.

2. A falta de estipulacdo legal de prazo para apresentagio do requerimento administrativo de que cuida o art. 10 da Lein. 8.050/1990 ndo se confinde como prazo processual legalmente estipulado para apresentar, perante o
Judiciario, a agdo rescisoria.

3. A parte beneficidria da gratuidade judicidria, quando vencida, ndo se isenta das custas e honorérios advocaticios, apenas, temsua exigibilidade suspensa, nos termos do art. 98, §§ 2° ¢ 3°, do CPC.
4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agintna AR 6.085/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 18/12/2017)

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL- AGAO RESCISORIA VOLTADA A DESCONSTITUIGAO DE ACORDAO ESTADUAL, TRANSITADO EM JULGADO, QUE
MANTEVE SENTENCA DE PROCEDENCIA DA PRETENSAO ANULATORIA DE DUPLICATAS MERCANTIS ADQUIRIDAS MEDIANTE ENDOSSO - DECISAO MONOCRATICA
DANDO PARCIALPROVIMENTO AO RECURSO ESPECIALAPENAS PARAAUTORIZAR O LEVANTAMENTO, PELO AUTOR, DOS VALORES ATINENTES AO DEPOSITO DO INCISO
11 DO ARTIGO 488 DO CPC. INSURGENCIA DO AUTOR (ENDOSSATARIO DAS DUPLICATAS CONSIDERADAS NULAS) VOLTADA AO AFASTAMENTO DA DECADENCIADAAGCAO
RESCISORIAPRONUNCIADANA ORIGEM.

1. Termo inicial da contagemdo prazo decadencial para propositura da a¢io rescisoria. Consoante cedico nesta Corte, "o prazo decadencial de 2 (dois) anos para a propositura da a¢io rescisoria inicia como transito emjulgado
da tltima decisdo proferida no processo, que se aperfeicoa como exaurimento dos recursos cabiveis ou como transcurso do prazo recursal, a teor do que dispde a Stimula n. 401/STJ:'O prazo decadencial da agio rescisoria s6
se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do tltimo pronunciamento judicial (REsp 736.650/MT, Rel. Ministro Anténio Carlos Ferreira, Corte Especial, julgado em20.08.2014, DJe 01.09.2014).

2. Hipdtese emque, originariamente, tramitaramdois processos: (i) agdo cautelar de sustagéo de protesto, comsentenga transitada emjulgado em 11.12.2002; e (ii) agdo declaratéria de inexisténcia de débito cumulada com
pedido de anulago de titulo de crédito, comsentenca transitada emjulgada em 18.06.2002. 2.1. Nesse contexto, resta configurada a decadéncia da ag8o rescisoria ajuizada, em 13.12.2004, pelo réu dos aludidos processos
originarios, buscando desconstituir o acordao (transitado emjulgado em 18.06.2002) que manteve a sentenga de procedéncia que anulara as duplicatas mercantis das quais era endossatario, evidenciado, no presente caso, 0
carater meramente acessorio da cautelar de protesto. 2.2. Consonéncia entre 0 acordao recorrido e a jurisprudéncia desta Corte. Incidéncia da Stmula 83/STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRgno REsp 1320114/MT, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe 22/10/2015)

A pretensdo recursal, destarte, encontra dbice no enunciado n° 83 da Stimula do Superior Tribunal de Justica, aplicavel quando da interposi¢éo de recurso combase no permissivo da alinea "c" e da alinea "a" do artigo 105, 111,
da Carta Magna.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002755-47.2016.4.03.6133

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SEBASTIAO PAES LANDIM DOS SANTOS, LAUZINETE RIBEIRO DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: JOAQUIM CARLOS PAIXAO - SP27706

Advogado do(a) APELANTE: JOAQUIM CARLOS PAIXAO - SP27706

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO:JOAO AUGUSTO FAVERY DEANDRADE RIBEIRO - SP105836-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Sebastifio Paes Landim, com fundamento no art. 102, I11, a, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Osartigos 102, § 3°, da Constituigio Federale 1035, § 2°, do Cédigo de Processo Civil2015 exigema demonstracéo da existéncia de repercusséo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua
apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegaciio constitui requisito de admissibilidade essencial, introduzido pela Emenda Constitucional n® 45/04 e pela Lein® 11.418/06.

Destaco, ainda, que o entendimento jurisprudencial da Corte Suprema é no sentido de a preliminar de repercusséo geral ser apresentada formal e motivadamente, demonstrando, sob o pondo de vista econdmico, politico, social
oujuridico, a relevancia da questéo constitucional discutida que ultrapassar os interesses subjetivos e particulares da causa.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. ARGUMENTA CAO ARESPEITO DA REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA.

1. Os recursos extraordindrios somente serdo conhecidos e julgados, quando essenciais e relevantes as questdes constitucionais a serem analisadas, sendo imprescindivel ao recorrente, em sua

peticdo de interposicdo de recurso, a apresentacdo formal e motivada da repercussio geral, que demonstre, perante o Supremo Tribunal Federal, a existéncia de acentuado interesse geral
nasolugdo das ges constitucionais discutidas no processo, que transcenda a defesa puramente de interesses subjetivos e particulares.

2. Observe-se, ainda, que mesmo a Corte ja tendo reconhecido, em processo distinto, a transcendéncia geral da matéria discutida, o recorrente ndo se exime de apresentar formal e
motivadamente a preliminar de repercusséo geral, que demonstre sob o ponto de vista econdmico, politico, social ou juridico, a relevéncia da questdo constitucional debatida que ultrapasse os
interesses subjetivos da causa, conforme exigéncia constitucional e legal (art. 102, § 3, da CF/88, c/c art. 1.035, § 2% do CPC/2015), desde que, a intimagdo da decisdo que se pretende
impugnar tenha ocorrido a partir de 3 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental 21, de 30 de abril de 2007 (Plendrio, AI 664567 QO Relator: MIN. SEPULVEDA
PERTENCE, Tribunal Pleno, DJe 06-09-2007), como na presente hipdtese. 3. Agravo Regi [ a que se nega provi 0.

(ARE 1237774 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 11/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-256 DIVULG 22-11-2019 PUBLIC 25-
11-2019)
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No recurso emanalise, todavia, a repercussdo geral no foi abordada, o que conduza inadmissibilidade recursal.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extr indrio.

Séo Paulo, 06 de dezembro de 2.019.

Cuida-se de recurso especial interposto por Sebastifio Paes Landim contra acordzo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Emsintese, o recorrente ndo indicoua lei que eventualmente entende por violada, sustentando o cerceamento de defesa decorrente da auséncia de prova pericial na assinatura constante no contrato.

O recurso especial, como & sabido, temfimdamentagao vinculada, de modo que nfio basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algumdispositivo especifico de lei infraconstitucional. F necessério que
haja efetivamente uma questo de direito federal, pois o especial nfo se presta a examinar a justica da decisdo, mas simsolucionar a controvérsia acerca da interpretagio das normas federais.

E no caso emtela, a parte recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. N4o apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriamsido violados e, consequentement

No mesmo sentido, destacamse, ainda os seguintes julgados da Corte Superior: AgInt no AREsp 1153161/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em30/05/2019, DJe 04/06/2019;
(REsp 1728318/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em20/08/2019, DJe 05/09/2019); e (Aglnt no AREsp 739.429/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 12/02/2019).

Ainda assim, quanto ao nrito, observo que o v. acordéo recorrido decidiua lide combase em findamentos diversos, nio tendo a parte recorrente impugnado devidamente tais fndamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, porquanto o v. acorddo hostilizado nfo enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos apontados, semque a parte tenha oposto embargos declaratérios com
vistas a0 aclaramento de eventual omisséo. No foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso, por extensao, a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stmulas 282 e 356/STF.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 06 de dezembro de 2.019.

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5041872-31.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

JUiZO RECORRENTE: EUCLIDES DA SILVA

Advogado do(a) JUIZO RECORRENTE: WENDELL HELIODORO DOS SANTOS - SP225922-N
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no art. 102, inciso I11, alinea "a", da Constitui¢do Federal, contra acordao proferido por Turma Julgadora
deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso no merece seguimento.

Verifico de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lein® 9.494/97, comredagdo dada pela Lein® 11.960/2009, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de
sua natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remuneragao do capital e compensagéo da mora, e que estdo submetidos a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculados aos Temas 491; 492 e 905 -
STJ e a0 Tema 810 - STF.

Nao remanesce emfavor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada emsuas razdes, vez que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixouas
seguintes teses pela sistematica da repercussao geral, verbis:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DAFAZENDA
PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM AREDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGCAO DO INDICE DE REMUNERACAO
DA CADERNETA DE POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLAGAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII).
[NADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTI LIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO
INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-
TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO
EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, coma

redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte emque disciplina os juros moratérios apliciveis a condenacdes da Fazenda Piiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagio
juridico-tributaria, os quais devemobservar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipéteses de relacéo juridica diversa da tributaria, a fixacfio dos
juros mnratonos segundo o indice de remunemgao da caderneta de poupanca é constitucional, permanecendo higido, nesta extensio, o disposto legal supramencnonado 2. O direito fundamental

a que se destina. 3. A corregiio monetéria temcomo escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagio nominal provocada pela inflagio. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de
troca, sO temvalor na medida emque capaz de ser transformada embens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre
valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sao Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009,
p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetéria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagio logica, que
os instrumentos destinados a realizar a primeira sejamcapazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de corre¢do monetaria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordinario
parcialmente provido."

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado en20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20~
11-2017) (grifamos)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, o Pretorio Excelso rejeitou os embargos de declaragéo opostos, semmodulago dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando, assim, a higidezdo acérddo de
merito pela Suprema Corte:

"Decisdo: (ED) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaraciio e niio modulou os efeitos da deciso anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes,

Redator para o acérddo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). Nao participou, justificadamente, deste julgamento, a Ministra Carmen Licia.
Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaramemassentada anterior. Plenario, 03.10.2019." (grifamos)

Nesse diapasdo, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir transcritas, verbis:

"REPERCUSSAO GERAL ACORDAO PUBLICACAO EFEITOS ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asmemzmca prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo
o

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018) (grifamos)

"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRAAAPL[CACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL

(ARTS. 328 DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005. O Plenério do Supremo Tribunal Federal proclamoua repercussio geral da questdo relativa

aincidéncia do ICMS na importagio de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sisterm da repercussio geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos

analogos Wdependemen‘eme dos fundamentos especificos que os sustentam. O que releva € a questao constrrucnonal decidida, ndo a causa petendi do apelo extremo. Concluu:lo 0 ]ulgalmnto do paradigma, cabe
de de 3

pmwmento.
(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-2013) ( grifamos)

"EMENTA. Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos como objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversio de tempo comumemespecial.
Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito emjulgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regimental. Afastamento. Precedentes.

em ]ulgado do paradigma. 2. Ndo havendo manifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, € incabivel a aplicagao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil. 3. Embargos de
declaragdo parcialmente acolhidos, tio somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental."

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turm, julgado em29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (grifamos)

Porquanto, estando o acérdéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", segunda parte, c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil
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Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 4 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5119803-76.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIARITADASILVA
Advogados do(a) APELADO:ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434-A, ROMERO DA SILVALEAO - SP189342-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnag@o nio pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, dado que o acérdéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiuque "Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de
declaragdo séo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissédo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489,
pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Néo se prestam os aclaratdrios ao simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.
A parte embargante, na verdade, deseja a rediscusséo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratérios prevista no art.
1022 do CPC. (EDclno Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016).

No muis, percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova da dependéncia economica da parte postulante para como falecido segurado, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula n® 7 do Superior Tribunal de Justia:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. PAIS. COMPROVA CAO DE DEPENDENCIA ECONOMICANAO DEMONSTRADA. REVALORACAO DA PROVA.
DESCABIMENTO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Parafins de percepgdo de pensdo por morte, a dependéncia econdmica entre os genitores e o segurado falecido deve ser demonstrada, ndo podendo ser presumida.

2. No caso dos autos, o acorddo recorrido entendeu "néio comprovada a dependéncia econdmica da mae em relagdo ao filho de criagdo, ante a inexisténcia de conjunto probatério harménico e
coerente. Ausente a prova dependéncia econémica, inviavel a concessdo da pensdo por morte”.

3. O Superior Tribunal de Justica, no que diz respeito a valoragdo probatdria, possui entendimento no sentido de que "a errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo,
éajuridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio" (AgRg no AREsp 26.857/G O, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe
27/9/2013). In casu, verifica-se que o julgamento proferido pela instdncia ordindria ndo evidencia erro juridico na aplicagéo de norma ou principio, de modo que néo se justifica a revaloragdo da
prova.

4. Tendo o acorddo de origem assentado suas conclusdes sobre a prova juntada aos autos, néo se pode acolher a pretensdo recursal sem proceder ao revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que
évedado pela Stimula 7/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 615.088/SP. Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe 12/08/2015)"

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. EX-CONJUGE. COMPROVACAO DE DEPENDENCIA ECONOMICA NAO DEMONSTRADA. REVALORACAO DA PROVA.
DESCABIMENTO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Parafins de percepgdo de pensdo por morte, a dependéncia econdmica entre o ex-conjuge e o segurado falecido deve ser demonstrada, ndo podendo ser presumida.

2. No caso dos autos, 0 acorddo recorrido entendeu que "o conjunto probatdrio apresentado nos autos nao logrou éxito em comprovar a alegada dependéncia economica entre a parte autora e o de
o
cujus”.

3. O Superior Tribunal de Justi¢a, no que diz respeito a valoragdo probatdria, possui entendimento de que "a errénea valoragéo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, é a
Juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio" (AgRg no AREsp 26.857/G O, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe
27/9/2013).
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4. In casu, verifica-se que o julgamento proferido pela instancia ordindria néo evidencia erro juridico na aplicagdo de norma ou principio, de modo que néo se justifica a revaloragéo da prova.

5. Tendo o acorddo de origem assentado suas conclusdes sobre a prova juntada aos autos, ndo se pode acolher a pretensdo recursal sem proceder ao revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que
évedado pela Svmula 7/STJ.

6. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 899.286/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 09/09/2016)"

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.
Sao Paulo, 4 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002183-77.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROSANAMARA DO NASCIMENTO CSIK

Advogado do(a) APELANTE: JULIANO LAURINDO DE MELO - SP377342-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ouequivoco na analise da prova da dependéncia econdmica da parte postulante para como falecido segurado, matéria esta que nio
pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. PAIS. COMPROVA ¢AO DE DEPENDENCIA ECONOMICANAO DEMONSTRADA. REVALORACAO DA PROVA.
DESCABIMENTO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Parafins de percep¢do de pensdo por morte, a dependéncia econdmica entre os genitores e o segurado falecido deve ser demonstrada, ndo podendo ser presumida.

2. No caso dos autos, o acérddo recorrido entendeu "néio comprovada a dependéncia econdmica da mée em relagdo ao filho de criagdo, ante a inexisténcia de conjunto probatdrio harménico e
coerente. Ausente a prova dependéncia econdmica, invidvel a concessdo da pensdo por morte”.

3. O Superior Tribunal de Justi¢a, no que diz respeito a valoragdo probatdria, possui entendimento no sentido de que "a errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo,
éajuridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio" (AgRg no AREsp 26.857/G O, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe
27/9/2013). In casu, verifica-se que o julgamento proferido pela instdncia ordindria ndo evidencia erro juridico na aplicagdo de norma ou principio, de modo que ndo se justifica a revaloragdo da
prova.

4. Tendo o acorddo de origem assentado suas conclusdes sobre a prova juntada aos autos, ndo se pode acolher a pretensdo recursal sem proceder ao revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que
évedado pela Svmula 7/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 615.088/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe 12/08/2015)"

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. EX-CONJUGE. COMPROVAGCAO DE DEPENDENCIA ECONOMICANAO DEMONSTRADA. REVALORAGAO DA PROVA.
DESCABIMENTO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Parafins de percepgdo de pensdo por morte, a dependéncia economica entre o ex-conjuge e o segurado falecido deve ser demonstrada, néo podendo ser presumida.

2. No caso dos autos, 0 acérddo recorrido entendeu que "o conjunto probatorio apresentado nos autos ndo logrou éxito em comprovar a alegada dependéncia econdmica entre a parte autora e o de
cujus”.

3. O Superior Tribunal de Justiga, no que diz respeito a valoragdo probatdria, possui entendimento de que "a errénea valoragdo da prova, a permitir a intervengdo desta Corte na questdo, éa
Juridica, decorrente de equivoco de direito na aplicagdo de norma ou principio no campo probatorio" (AgRg no AREsp 26.857/G O, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe
27/9/2013).

4. In casu, verifica-se que o julgamento proferido pela instincia ordindria ndo evidencia erro juridico na aplicagdo de norma ou principio, de modo que ndo se justifica a revaloragdo da prova.
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5. Tendo o acordao de origem assentado suas conclusdes sobre a prova juntada aos autos, néo se pode acolher a pretensdo recursal sem proceder ao revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que
évedado pela Stmula 7/STJ.

6. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 899.286/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 09/09/2016)"

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/S TJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situacdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 4 de dezembro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5073675-32.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS ALEXANDRE DA COSTAFIGUEIRA
Advogado do(a) APELANTE: REGINALDO FERNANDES - SP179092-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagéo do entendimento firmado nas instancias ordinrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou tempordria) afirmado no acordéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou
ndo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdencidrio, assimcomo para nova discussdo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do(a) recorrente, como afirmado, é matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Strmula 1° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga,
"verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. A UXfLIO—DOENCA, APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ.
IMPEDIMENTO DE ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1 - A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a concluséo diversa seria necessario o
reexame fdtico-probatorio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Siimula do STJ.

1I - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de
similitude fatica entre acorddos. Nesse sentido: AgInt no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria alegadamente violada, ndo é possivel o
conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ ("Inadmissivel recurso especial quanto & questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO
SEGURADO. O BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE
DOS AUTOS. REQUISITOS PARA CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS.

BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade
laboral que garanta sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e néo apenas na
incapacidade em si, ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de
prequestic 0, requisito indispensavel ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.
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3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu
que a Segurada possui capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo,
assim, os requisitos legais para a concessdo do beneficio.

g 7 7

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p ia necessari a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Stmula 7 do STJ, segundo a qual
a pretensdo de simples reexame de prova néio enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.
(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA C/fQ DA D1VE~RGENC1A FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
APOSENTADORIA PORINVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO.

MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confiontados, com indicagéo da
similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatorio e do voto dos acordéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o
intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regir is (art. 541, pardgrafo nico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso I1I do art. 105 da Constituigdo Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa
ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagéo dos
dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou néio em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel
de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condi¢do de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a
incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questéo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justi¢a, ante o obice da Stmula 7/STJ: "A
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministr MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nAo admito o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2019.

AGAO RESCISORIA (47) N° 0018832-03.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AUTOR:AUGUSTO CESAR MONTEIRO FILHO - SP328069-B

REU:ANTONIO TONELOTTO

Advogados do(a) REU: RAFAELGONZAGA DE AZEVEDO - SP260232-A, PAULO ISAIAS ANDRIOLLI - SP263198
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte ré emface de decisdo monocratica.
Decido.
O inciso 111 do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas decididas, emunica ou tiltima instancia (....)".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fndamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, ¢ cabivela interposicao de agravo ao 6rgio competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso especial néio pode ser admitido, por nio
preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientago firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais -, que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
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Sao Paulo, 9 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003031-33.2018.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NEILSON PEIXOTO LEANDRO

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA DE ARRUDA CACERES - MS15087
APELADO:UNIAO FEDERAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario apresentado pela Unido Federal contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Verifico, de pronto, que ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condicdes de admissibilidade do presente apelo extreno.

O ordenamento juridico brasileiro acentuou a caracteristica primordial do excelso Supremo Tribunal Federal de configurar-se como tribunal de instancia excepcional, exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da
Carta Magna.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir 0 excessivo volume de recursos extraordinarios e/ou especiais que chegamas mais altas Cortes e, assim, prejudicamo exercicio de sua
fungdo essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior; para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos de contengdo porque, do contrdrio, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de
processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judicidria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranga e
o
Justica.

(in ""Recurso Extraordindrio e Recurso Especial”, 13°ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015)

Consideradas estas ideias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipotese do sobrestamento da analise de admissibilidade do presente feito, nos moldes delineados sob a sistematica da repercussio geral e dos recursos
repetitivos, a partir da inteligéncia das regras contidas nos arts. 926 a 928 e arts. 1027 a 1041, do Codigo de Processo Civil’2015. O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas ¢ inequivoco, o de dinamizar as
relevantes e excepcionais atividades jurisdicionais prestadas pelo colendo Superior Tribunal de Justica e pelo excelso Supremo Tribunal Federal, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5, inciso LXXV1I1, da Constitui¢do Federal).

Nesse passo, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se emoutros varios, deve o presente feito ficar suspenso até deslinde final da guaestio, conforme ja reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal no
RE n° 602.584/DF - tema 359 - emdecisum que restouassimementado, verbis:

TETO REMUNERATORIO - INCIDENCIA SOBRE O MONTANTE DECORRENTE DA ACUMULACAO DE PROVENTOS DE APOSENTADORIA E PENSAOQ - ARTIGO 37, INCISO
XI, DA CARTA FEDERAL E ARTIGOS 8°E 9° DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 41/2003. Possui repercussdo geral a controvérsia sobre a possibilidade de, ante o mesmo credor; existir a
distingdo do que recebido, para efeito do teto remuneratdrio, presentes as rubricas proventos e pensdo, a teor do artigo 37, inciso X1, da Carta da Repuiblica e dos artigos 8°e 9° da Emenda Constitucional n®
41/2003. (g m)

(RE 602584 RG, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, julgado em 16/12/2010, DJe-038 DIVULG 24-02-2011 PUBLIC 25-02-2011 EMENT VOL-02471-01 PP-00285 RDECTRAB v. 18, n. 201, 2011,

p. 248-251 LEXSTF v. 33,n.387,2011, p. 190-193 )

Ante 0 exposto, determino o sobrestamento do exame de admissibilidade do presente recurso extraordinario até o pronunciamento do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria emtela.

Int.

Séo Paulo, 11 de outubro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5596014-88.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SANDRAALVES DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: FABIANO DE MELLO BELENTANI - SP218242-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RECURSO ESPECIAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.
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E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou
néo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdencidrio, assimcomo para nova discussdo acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do(a) recorrente, como afimado, ¢ matéria que nfio pode ser reapreciada pelas instncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica,
"verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AQX/LIO—DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ.
IMPEDIMENTO DE ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o
reexame fatico-probatorio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de
similitude fatica entre acérddos. Nesse sentido: Aglnt no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIAISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria alegadamente violada, néo é possivel o
conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Siumula do STJ ("Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO
SEGURADO. O BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE
DOS AUTOS. REQUISITOS PARA CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE
SE NEGAPROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagéo para o exercicio de atividade
laboral que garanta sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e néo apenas na
incapacidade em si, ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragéo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de

preq 0, requisito indispensavel ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Stimulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu
que a Segurada possui capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta néo tém repercussoes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo,
assim, os requisitos legais para a concesséo do beneficio.

4. A alteragdo dessa concluséo, na formay dida, de daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual
a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERQENCIA.  FUNDAMENTA cAo DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/8TJ.

7, 5

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou os casos confi , com indicagdo da
similitude fatica e juridica entre eles. Indispensdvel a transcrigdo de trechos do relatério e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o
intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regir is (art. 541, pardagrafo vnico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art. 105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa
ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagéo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos
dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagéo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagéo continuada devido ao segurado que, estando ou nédo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel
de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a
incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questéo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é invidvel no Superior Tribunal de Justica, ante o obice da Stmula 7/STJ: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo emvista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Minstro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 6 de dezembro de 2019.

RECURSO EXTRAORDINARIO
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo emanado de 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violagdo aos preceitos constitucionais, tem-se que esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordindrio .

Nesse sentido:

Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria por tempo de contribuigdo. Beneficio excepcional de anistiado politico. Acumulagéo.
Impossibilidade. 4. Matéria infraconstitucional. ofensa reflexa a Constituicdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatério. Stimula 279 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de
infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1150293 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

1. Agravo regimental em recurso extraordindgrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Verificagdo dos requisitos legais necessdrios para concesséo do beneficio de auxilio-reclusdo. 4. Matéria
Infraconstitucional. ofensa reflexa a Constituicdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatorio. Simula 279. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a deciséo agravada. 6. Agravo

regimental a que se nega provimento.

(ARE 1146901 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)
Ademnis, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Stmmula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
" Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio ."

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario .

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5041088-54.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANA CAROLINA SOUZA OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: DAIRSON MENDES DE SOUZA - SP162379-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por morte.
Decido.

O Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.369.832/SP, adotando a sistemética do artigo 543-C do Codigo de Processo Civilde 1973, assentou o descabimento da concessdo oumanutengdo do
beneficio de pensio por morte ao filho do segurado falecido quando aquele seja maior de 21 anos e ndo invalido. O precedente restou assimementado:
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"PREVIDENCIARIO. PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIALREPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. OMISSAO DO TRIBUNALA QUO. NAO OCORRENCIA. PENSAO POR
MORTE. LEI EM VIGOR POR OCASIAO DO FATO GERADOR. OBSERVANCIA. SUMULA 340/STJ. MAN UTENCAO AFILHO MAIOR DE21 ANOS ENAO INVALIDO. VEDAC;\O
LEGAL. RECURSO PROVIDO. 1. Nio se verifica negativa de prestagdo jurisdicional quando o Tribunal de origemexamina a questdo supostamente omitida "de forma criteriosa e percuciente, nio havendo falar em
provimento jurisdicional faltoso, sendio emprovimento jurisdicional que desampara a pretensdo da embargante" (REsp 1.124.595/RS, Rel. Min. ELIANA CALMON, Segunda Turma, DJe de 20/11/09). 2. A concessdo de
beneficio previdenciario rege-se pela norma vigente ao tempo emque o beneficiario preenchia as condi¢des exigidas para tanto. Inteligéncia da Stmula 340/STJ, segundo a qual "A lei aplicavel a concesséo de pensao
previdenciaria por morte ¢ aquela vigente na data do obito do segurado". 3. Caso emque o 6bito dos instituidores da pensdo ocorreu, respectivamente, em23/12/94 e 5/10/01, durante a vigéncia do inc. I do art. 16 da Lei
8.213/91, o qual, desde a sua redagdo original, admite, como dependentes, alémdo conjuge ou companheiro (a), os filhos menores de 21 anos, os invalidos ou aqueles que tenhamdeficiéncia mental ou intelectual. 4. Nao ha falar
emrestabelecimento da pensdo por morte ao beneficiario, maior de 21 anos e ndo invalido, diante da taxatividade da lei previdencidria, porquanto néio ¢ dado ao Poder Judicidrio legislar positivamente, usurpando fingdo do
Poder Legislativo. Precedentes. 5. Recurso especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil."

(STJ, PRIMEIRA SECAO, REsp 1.369.832/SP, Rel. Min. Arnaldo esteves Lima, j. 12.06.2013, DJe 07.08.2013, Transito emjulgado 16.09.2013)

Neste caso, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo coincide coma orientagéo jurisprudencial da superior instancia.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5041088-54.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANA CAROLINA SOUZA OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: DAIRSON MENDES DE SOUZA - SP162379-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional F ederal, emagao ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensio por morte.
Decido.

O Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.369.832/SP, adotando a sistermtica do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civilde 1973, assentou o descabimento da concessdo ou manutengio do
beneficio de pensdo por morte ao filho do segurado falecido quando aquele seja maior de 21 anos e ndo invalido. O precedente restou assimementado:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. OMISSAO DO TRIBUNALA QUO. NAO OCORRENCIA. PENSAO POR
MORTE. LEI EM VIGOR POR OCASIAO DO FATO GERADOR. OBSERVANCIA. SUMULA 340/STJ. MANUTENCAO A FILHO MAIOR DE 21 ANOS ENAO INVALIDO. VEDACAO
LEGAL. RECURSO PROVIDO. 1. Nio se verifica negativa de prestagdo jurisdicional quando o Tribunal de origemexamina a questdo supostamente omitida "de forma criteriosa e percuciente, niio havendo falar em
provimento jurisdicional faltoso, sendo emprovimento jurisdicional que desampara a pretensdo da embargante" (REsp 1.124.595/RS, Rel. Min. ELIANA CALMON, Segunda Turma, DJe de 20/11/09). 2. A concessdo de
beneficio previdenciario rege-se pela norma vigente ao tempo emque o beneficiario preenchia as condigdes exigidas para tanto. Inteligéncia da Stmula 340/STJ, segundo a qual "A leiaplicavel a concessdo de pensdo
previdenciaria por morte ¢ aquela vigente na data do 6bito do segurado". 3. Caso emque o Obito dos instituidores da pensdo ocorreu, respectivamente, em23/12/94 ¢ 5/10/01, durante a vigéneia do inc. I do art. 16 da Lei
8.213/91, o qual, desde a sua redagdo original, admite, como dependentes, alémdo conjuge ou companheiro (a), os filhos menores de 21 anos, os invélidos ou aqueles que tenhamdeficiéncia mental ou intelectual. 4. Nao ha falar
emrestabelecimento da pensdo por morte ao beneficiario, maior de 21 anos e ndo invalido, diante da taxatividade da lei previdenciaria, porquanto no € dado ao Poder Judicidrio legislar positivamente, usurpando fingdo do
Poder Legislativo. Precedentes. 5. Recurso especial provido. Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil."

(STJ, PRIMEIRA SECAO, REsp 1.369.832/ SP, Rel. Min. Arnaldo esteves Linm, j. 12.06.2013, DJe 07.08.2013, Trénsito emjulgado 16.09.2013)
Neste caso, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo coincide coma orientagdo jurisprudencial da superior instancia.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Séo Paulo, 11 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5009066-42.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, UNIAO FEDERAL, JOAO PREITE
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Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROBERTO COUTO - SP95592-A, JOSE CARLOS DEASSIS PINTO - SP96958-A
APELADO:JOAO PREITE, COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO COUTO - SP95592-A, JOSE CARLOS DE ASSIS PINTO - SP96958-A
Advogados do(a) APELADO:ANA CAROLINAMAGARAO SILVA COSTA- SP151427-A, MARIA EDUARDA FERREIRA RIBEIRO DO VALLE GARCIA - SP49457-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5011278-28.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ANTHIS METALURGICA LTDA

Advogado do(a) APELADO: GABRIELA GERMANI - SP155969-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000251-67.2017.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SANTO ANDRE
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:MOINHO DE TRIGO SANTO ANDRE S. A. EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) APELADO: FLAVIO XAVIER DE CASTRO - GO36916

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5011629-94.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ODAIR MARCOS SALOMAO

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSI CASSIA GOMES SILVA - SP320461-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravada contra acérddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.
Adiscussdo trazida emsede recursal encontra 6bice na Stumula n® 7 do Superior Tribunal de Justia (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”), haja vista que, para alterar o entendimento do

acordao recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatério dos autos.

[

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011629-94.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ODAIR MARCOS SALOMAO
Advogado do(a) AGRAVADO:NELSI CASSIA GOMES SILVA - SP320461-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravada contra acérdao proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

A discussdo trazida emsede recursal encontra 6bice na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga (A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."), haja vista que, para alterar o entendimento do
acorddo recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatorio dos autos.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DlJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5465233-75.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ISABELAPARECIDA DOS SANTOS

Advogados do(a) APELANTE: HELOISAASSIS HERNANDES DANTAS - SP258155-N, KAMILA GABRIELY DE SOUZA GOMES - SP343782-N
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APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, ndo cabe o presente recurso pela alegada violagao ao artigo 1022, do CPC, uma vez que ndo houve interposigao de embargos declaratorios.

Quanto ao mais, 0 acérddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da incapacidade/ deficiéncia do postulante do beneficio
assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acordao nio é dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, nviavel nos termos da Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FiSICA. TRIBUNAL A QUO
QUE AFIRMA A A USENCIA DE DEFICIENCIA QUE ACARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. A USENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concesséo do beneficio assistencial de prestagdo
continuada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2. Tendo a Corte local afastado expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da
incapacidade permanente para o trabalho, invidvel a revisdo por este Tribunal Superior em recurso especial, tendo em vista o dbice da Stimula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova ndo é suficiente para infirmar o fundamento da decisdo agravada o que atrai a incidéncia da Stimula 182/STJ.
4. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE
ORIGEM DA INCAPACIDADE DO SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
INTERNO DO SEGURADO DESPROVIDO.

1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 20. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia
Social, seja analisada conjuntamente com os fatores profissionais e culturais do beneficidrio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concessao do beneficio assistencial.

b7 )

3. A alteragdo dessa concluséo, na forma p laria necessari a incursdo no acervo fatico-probatério dos autos.
4. Agravo Interno do Segurado desprovido.
(AglInt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019.

APELAGAO/REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000691-10.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: DIGICABO IND E COM DE CABOS EACESSORIOS PINFORMATLT

Advogado do(a) APELADO: DANILO MARTINS FONTES - SP330237-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000342-32.2018.4.03.6124

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:RAULANTONIO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: SARA SUZANA APARECIDA CASTARDO DACIA - SP152464-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/01/2020  18/131



OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnao cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou
néo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdencidrio, assimcomo para nova discussdo acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do(a) recorrente, como afimado, ¢ matéria que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica,
"verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AQX/LIO—DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ.
IMPEDIMENTO DE ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o
reexame fatico-probatorio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de
similitude fatica entre acérddos. Nesse sentido: Aglnt no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIAISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

11 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria alegadamente violada, néo é possivel o
conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stumula do STJ ("Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO
SEGURADO. O BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE
DOS AUTOS. REQUISITOS PARA CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE
SE NEGAPROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagédo para o exercicio de atividade
laboral que garanta sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e néo apenas na
incapacidade em si, ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragéo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de
prequestic 0, requisito indispensavel ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Stimulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu
que a Segurada possui capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta néo tém repercussoes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo,
assim, os requisitos legais para a concesséo do beneficio.

4. A alteragdo dessa concluséo, na formayp dida, de daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual
a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERQENCIA.  FUNDAMENTA cAo DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/8TJ.

7, 5

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou os casos confi , com indicagdo da
similitude fatica e juridica entre eles. Indispensdvel a transcrigdo de trechos do relatério e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o
intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, pardagrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art. 105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa
ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagéo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos
dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagéo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagéo continuada devido ao segurado que, estando ou nédo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel
de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigo de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a
incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é invidvel no Superior Tribunal de Justica, ante o obice da Stmula 7/STJ: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.
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5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe tambémo recurso comrelagdo a alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em
que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Minstro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024918-31.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JOSEMARCOS HENRIQUE NEGREIROS
Advogados do(a) AGRAVADO:ANA LIDIAMORETTO NEGREIROS - SP327220-A, GEOVANA CARVALHO DOS SANTOS - SP327357
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravada a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao aos artigos 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil, dado que o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiuque "Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de
declaragdo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omisséo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489,
pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Néo se prestam os aclaratdrios ao simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modiificativo ao recurso.
A parte embargante, na verdade, deseja a rediscusséo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungéo dos embargos declaratérios prevista no art.
1022 do CPC. (EDclno Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016).

No muis, 0 acérdéo recorrido esti emsintonia como entendimento dominante no ambito do Superior Tribunal de Justica, conforme evidenciamos seguintes precedentes:

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AUXILIO-ACIDENTE. CUMULAGCAO COMAPOSENTADORIA. EXECUCAO. PRECLUSAO DA POSSIBILIDADE DE ALEGAGAO EM
EMBARGOS DE MATERIA QUE DEVERIA TER SIDO LEVANTADA EM FASE DE CONHECIMENTO. PROCESSO DE EXECUGCAO QUE DEVE ESTAR ADSTRITO AOS LIMITES DO
DISPOSITIVODO TITULOJUDICIAL, SOB PENADE OFENSA A COISAJULGADA. INADMISSIBILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de A¢éo de Embargos a Execugdo oposta pelo INSS contra cdlculo do credor; o qual computou periodo em que se encontra aposentado, aumentando o valor da conta. Nesses termos, foi
aviado Recurso Especial para combater o decisum de segundo grau de jurisdicdo que dispos que deve haver cumulagdo, sob o fundk 0 de que a quia demorou a noticiar a aposentadoria do segurado.

2. Encontra-se preclusa a alegagdo da referida cumulagdo ante a coisa julgada operada em favor do embargado. Nesse diapasdo, cumpre constar que a matéria devolvida em recurso sobre sentenga que decida
embargos a execugdo é restrita aos temas elencados no art. 741 do CPC. E, nos termos do art. 471 do sobredito diploma legal, nenhum juiz decidird novamente as questdes ja decididas, operando-se a preclusdo
pro iudicato (AREsp 795149, Ministro Og Fernandes, 27/04/2017). 3. Ao assim decidir; é de sverificar que o Tribunal estadual se pés em consondncia com a compreensdo firmada no ambito do STJ, no sentido da
impossibilidade de discussdo, em Execugdo, de matéria ndo debatida no processo de conhecimento.

4. Aplica-se a espécie o enunciado da Siimula 83/STJ: "Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”.

P, 7 T

queo o pacificado no ambito do egrégio Superior Tribunal de Justica é no sentido de admitir a aplicagdo da Stimula 83 aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea "a" do
aludido permissivo constitucional (cf. AgRg no AREsp 354.886/P1, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 26/4/2016, DJe 11/5/2016).

5. Recurso Especial de que ndo se conhece.

(REsp 1666249/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 19/06/2017)

RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. PROCESSO DE EXECUCAO QUE DEVE ESTAR ADSTRITO AOS LIMITES DO DISPOSITIVO DO TITULOJUDICIAL, SOB
PENADE OFENSA A COISAJULGADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A fungdo jurisdicional no processo de execugdo esta adstrita aos estreitos limites do dispositivo do titulo judicial que se busca satisfazer; de sorte que ao Juizo da Execugdo, cumpre apenas dar cumprimento ao
comando emanado do titulo executivo, que, na hipotese de ser proveniente de uma agdo judicial, tem sua extensdo imposta pela parte dispositiva do julgado.

2. Tem-se por preclusa toda a matéria que a parte poderia ter deduzido no Processo de Conhecimento, que deu origem d senten¢a de mérito transitada em julgado, sendo, por co
de se discuti-la na execugdo.

3. Recurso Especial desprovido.

(REsp 1214203/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, Rel. p/ Acérddo Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 10/12/2014)
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A pretensdo recursal, destarte, encontra obice no enunciado n° 83 da Stmula do Superior Tribunal de Justiga, aplicavel, também, quando da interposicdo de recurso combase no permissivo da alinea "a" do artigo 105, 111, da
Carta Magna.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 12 de dezembro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024918-31.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JOSE MARCOS HENRIQUE NEGREIROS
Advogados do(a) AGRAVADO:ANA LIDIAMORETTO NEGREIROS - SP327220-A, GEOVANA CARVALHO DOS SANTOS - SP327357
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravada a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao aos artigos 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cddigo de Processo Civil que os embargos de
declaragdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omisséo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489,
paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo valida. Ndo se pmstam os aclaratdrios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.
A parte embargante, na verdade, deseja a rediscusséo da matéria, ja julgada de maneira i ivoca. Essap do ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratdrios prevista no art.
1022 do CPC. (EDclno Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SA LOMA O, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016).

No muis, 0 acorddo recorrido esti emsintonia como entendimento dominante no ambito do Superior Tribunal de Justica, conforme evidenciamos seguintes precedentes:

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AUXILIO-ACIDENTE. CUMULAGAO COMAPOSENTADORIA. EXECUCAO. PRECLUSAO DA POSSIBILIDADE DE ALEGAGAO EM
EMBARGOS DE MATERIA QUE DEVERIA TER SIDO LEVANTADA EM FASE DE CONHECIMENTO. PROCESSO DE EXECUGAO QUE DEVE ESTAR ADSTRITO AOS LIMITES DO
DISPOSITIVO DO TITULOJUDICIAL, SOB PENA DE OFENSA A COISAJULGADA. INADMISSIBILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do de Embargos a Execugdo oposta pelo INSS contra cdlculo do credor; o qual computou periodo em que se encontra aposentado, aumentando o valor da conta. Nesses termos, foi
aviado Recurso Especial para combater o decisum de segundo grau de jurisdi¢do que dispos que deve haver cumulagdo, sob o funde 0 de que a quia demorou a noticiar a aposentadoria do segurado.

2. Encontra-se preclusa a alegagdo da referida cumulagdo ante a coisa julgada operada em favor do embargado. Nesse diapasdo, cumpre constar que a matéria devolvida em recurso sobre sentenga que decida
embargos a execugdo é restrita aos temas elencados no art. 741 do CPC. E, nos termos do art. 471 do sobredito diploma legal, nenhum juiz decidird novamente as questoes ja decididas, operando-se a preclusdo
proiudicato (AREsp 795149, Ministro Og Fernandes, 27/04/2017). 3. Ao assim decidir; é de sverificar que o Tribunal estadual se pés em consondncia com a compreensdo firmacda no ambito do STJ, no sentido da
impossibilidade de discusséo, em Execugdo, de matéria ndo debatida no processo de conhecimento.

4. Aplica-se a espécie o enunciado da Siimula 83/STJ: "Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”.

P, 7 T

que o pacificado no ambito do egrégio Superior Tribunal de Justica é no sentido de admitir a aplicagdo da Stimula 83 aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea "a" do
aludido permissivo constitucional (cf. AgRg no AREsp 354.886/P1, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 26/4/2016, DJe 11/5/2016).

5. Recurso Especial de que ndo se conhece.

(REsp 1666249/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 19/06/2017)

RECURSOESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. PROCESSO DE EXECUGAO QUE DEVE ESTAR ADSTRITO AOS LIMITES DO DISPOSITIVO DO TITULOJUDICIAL, SOB
PENADE OFENSAA COISAJULGADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A fungdo jurisdicional no processo de execugdo estd adstrita aos estreitos limites do dispositivo do titulo judicial que se busca satisfazer; de sorte que ao Juizo da Execugdo, cumpre apenas dar cumprimento ao
comando emanado do titulo executivo, que, na hipotese de ser proveniente de uma agdo judicial, tem sua extensdo imposta pela parte dispositiva do julgado.

2. Tem-se por preclusa toda a matéria que a parte poderia ter deduzido no Processo de Conhecimento, que deu origem a sentenga de mérito transitada em julgado, sendo, por col
de se discuti-la na execugdo.

3. Recurso Especial desprovido.

(REsp 1214203/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, Rel. p/ Acérddo Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 10/12/2014)

A pretensdo recursal, destarte, encontra obice no enunciado n° 83 da Stmula do Superior Tribunal de Justiga, aplicavel, também, quando da interposicdo de recurso combase no permissivo da alinea "a" do artigo 105, 111, da
Carta Magna.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024918-31.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JOSE MARCOS HENRIQUE NEGREIROS
Advogados do(a) AGRAVADO:ANA LIDIAMORETTO NEGREIROS - SP327220-A, GEOVANA CARVALHO DOS SANTOS - SP327357
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravada a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao aos artigos 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acérdio hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito ¢ a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de
declaragéo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489,
pardagrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Néo se prestam os aclaratdrios ao simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.
A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, jajulgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo néo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratdrios prevista no art.
1022 do CPC. (EDclno Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016).

No mais, 0 acorddo recorrido estd emsintonia como entendimento dominante no &mbito do Superior Tribunal de Justica, conforme evidenciamos seguintes precedentes:

PREVIDENCIARIO. PROCESSOCIVIL. A UXILIO-ACIDENTE. CUMULAGAO COMAPOSENTADORIA. EXECUCAO. PRECLUSAO DA POSSIBILIDADE DE ALEGACAO EM
EMBARGOS DE MATERIA QUE DEVERIA TER SIDO LEVANTADA EM FASE DE CONHECIMENTO. PROCESSO DE EXECUGAO QUE DEVE ESTAR ADSTRITO AOS LIMITES DO
DISPOSITIVO DO TITULOJUDICIAL, SOB PENA DE OFENSA A COISAJULGADA. INADMISSIBILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do de Embargos a Execugdo oposta pelo INSS contra cdlculo do credor; o qual computou periodo em que se encontra aposentado, aumentando o valor da conta. Nesses termos, foi
aviado Recurso Especial para combater o decisum de segundo grau de jurisdi¢do que dispds que deve haver cumulagdo, sob o fund. 0 de que a quia demorou a noticiar a aposentadoria do segurado.

2. Encontra-se preclusa a alegagdo da referida cumulagéo ante a coisa julgada operada em favor do embargado. Nesse diapasdo, cumpre constar que a matéria devolvida em recurso sobre sentenga que decida
embargos a execugdo é restrita aos temas elencados no art. 741 do CPC. E, nos termos do art. 471 do sobredito diploma legal, nenhum juiz decidird novamente as questdes jd decididas, operando-se a preclusdo
pro iudicato (AREsp 795149, Ministro Og Fernandes, 27/04/2017). 3. Ao assim decidir, é de sverificar que o Tribunal estadual se pés em consondincia com a compreensdo firmada no ambito do STJ, no sentido da
impossibilidade de discussdo, em Execugdo, de matéria ndo debatida no processo de conhecimento.

4. Aplica-se a espécie o enunciado da Stimula 83/STJ: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”.

P,

salte-se que o dli o pacificado no ambito do egrégio Superior Tribunal de Justia é no sentido de admitir a aplicagéo da Stimula 83 aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea "a" do
aludido permissivo constitucional (cf. AgRg no AREsp 354.886/PI, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 26/4/2016, DJe 11/5/2016).

5. Recurso Especial de que néo se conhece.

(REsp 1666249/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 19/06/2017)

RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. PROCESSO DE EXECUCAO QUE DEVE ESTAR ADSTRITO AOS LIMITES DO DISPOSITIVO DO TITULO JUDICIAL, SOB
PENADE OFENSA A COISAJULGADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A fungao jurisdicional no processo de execugdo estd adstrita aos estreitos limites do dispositivo do titulo judicial que se busca satisfazer; de sorte que ao Juizo da Execugdo, cumpre apenas dar cumprimento ao
comando emanado do titulo executivo, que, na hipotese de ser proveniente de uma agdo judicial, tem sua extenséo imposta pela parte dispositiva do julgado.

2. Tem-se por preclusa toda a matéria que a parte poderia ter deduzido no Processo de Conhecimento, que deu origem a sentenga de mérito transitada em julgado, sendo, por co inte, inadmissivel a pretensdo

de se discuti-la na execugdo.

3. Recurso Especial desprovido.
(REsp 1214203/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, Rel. p/ Acérdéo Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 10/12/2014)

A pretensdo recursal, destarte, encontra dbice no enunciado n° 83 da Stimula do Superior Tribunal de Justica, aplicavel, também, quando da interposicdo de recurso combase no permissivo da alinea "a" do artigo 105, 111, da
Carta Magna.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000870-82.2017.4.03.6130
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUPERMERCADO ALTAROTACAO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERMERCADO ALTAROTACAO LTDA

Advogado do(a) APELADO:MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020-A
CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5002233-82.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CHGAUTOMOTIVALTDA.

Advogado do(a) APELADO:RAMON MOLEZNETO - SP185958-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5094802-26.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADEMIR CONSTANTINO

Advogado do(a) APELANTE: GLEIZER MANZATTI - SP219556-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou
néo de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdencidrio, assimcomo para nova discussdo acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do(a) recorrente, como afimado, ¢ matéria que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica,
"verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:
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PREVIDENCIARIO. A UXIIIO—DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ.
IMPEDIMENTO DE ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1 - A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessario o
reexame fatico-probatdrio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Simula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de
similitude fatica entre acorddos. Nesse sentido: AgInt no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

11l - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria alegadamente violada, ndo é possivel o
conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ ("Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Simula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO
SEGURADO. O BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE
DOS AUTOS. REQUISITOS PARA CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade
laboral que garanta sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e néo apenas na
incapacidade em si, ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de
prequesti 0, requisito indispensavel ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu
que a Segurada possui capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo,
assim, os requisitos legais para a concessao do beneficio.

T ) ,

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p ia necessari a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra dbice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual
a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRAGAO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE, SUMULA 284/STF.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confiontados, com indicagéo da
similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatorio e do voto dos acordéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o
intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regir is (art. 541, pardgrafo nico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso I1I do art. 105 da Constituigdo Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa
ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagéo dos
dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou néio em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel
de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condi¢do de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a
incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questéo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justi¢a, ante o ébice da Stmula 7/STJ: "A
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5568409-70.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ZELINDADIAS LEITE

Advogado do(a) APELANTE:ANNE CRISTINAROBLES BRANDINI - SP143176-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

O acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndio cumprimento dos requisitos da incapacidade/ deficiéncia, e da miserabilidade do postulante do beneficio
assistencial. Revisitar a conclusio do v. acérddo ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda, invidvel nos termos da Stimula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FISICA. TRIBUNAL A ouo
QUE AFIRMA A A USENCIA DE DEFICIENCIA QUE ACARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. A USENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concessdo do beneficio assistencial de prestagdo
continuada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2. Tendo a Corte local afastado expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da
incapacidade permanente para o trabalho, invidvel a revisdo por este Tribunal Superior em recurso especial, tendo em vista o dbice da Stimula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova ndo é suficiente para infirmar o fundamento da decisdo agravada o que atrai a incidéncia da Stimula 182/STJ.
4. Agravo interno ndo conhecido.

(Aglnt no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE
ORIGEM DA INCAPACIDADE DO SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
INTERNO DO SEGURADO DESPROVIDO.

1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 20. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia
Social, seja analisada conjuntamente com os fatores profissionais e culturais do beneficidrio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concessao do beneficio assistencial.

7 S

3. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p laria necessari a incursdo no acervo fatico-probatério dos autos.
4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

(Aglnt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7
DOSTJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em
consondncia com o entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagao alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o obice da Sumula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE [’RESTACANO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PAR/f]VIETRO LEGAL
DE RENDA PER CAPITA INFERIOR A4 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL. INVERSAO.
SUMULA7DO STJ.

) 7,

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acdrdéo imp do aprecia, a controvérsia, apontando as razoes de seu convencimento, ainda que em
sentido contrdrio a pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de
renda per capita mensal inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - néio é o uinico parametro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida
por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagdo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3°, da
Lein.

8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.
4. Agravo interno desprovido.
(AgInt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2019.

RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violagdo aos preceitos constitucionais, temrse que esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislagio infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:
Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Aposentadoria por tempo de contribuigdo. Beneficio excepcional de anistiado politico. Acumulagdo.

Impossibilidade. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituigdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatdrio. Sumula 279 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de
argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(ARE 1150293 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)
1. Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Verificagdo dos requisitos legais necessdrios para concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo. 4.
Matéria Infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituigdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatorio. Stumula 279. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar

a decisdo agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1146901 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

Ademnis, cabe destacar a aplicag@o, no caso, da Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."

Ante 0 exposto, néo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5568409-70.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ZELINDA DIAS LEITE

Advogado do(a) APELANTE:ANNE CRISTINAROBLES BRANDINI - SP143176-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nio merece admissao.

O acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo nfio cumprimento dos requisitos da incapacidade/ deficiéncia, e da miserabilidade do postulante do beneficio
assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acorddo ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda, invidvel nos termos da Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FiSICA. TRIBUNAL A QUO
QUE AFIRMA A A USE‘NCIA DE DEFICIENCIA QUE ACARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. A USENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concesséo do beneficio assistencial de prestagdo
continuada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2. Tendo a Corte local afastado expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da
incapacidade permanente para o trabalho, invidvel a revisdo por este Tribunal Superior em recurso especial, tendo em vista o dbice da Stimula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova ndo é suficiente para infirmar o fundamento da decisdo agravada o que atrai a incidéncia da Stimula 182/STJ.
4. Agravo interno ndo conhecido.

(Aglnt no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE
ORIGEM DA INCAPACIDADE DO SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
INTERNO DO SEGURADO DESPROVIDO.

1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 20. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia
Social, seja analisada conjuntamente com os fatores profissionais e culturais do beneficidrio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concessao do beneficio assistencial.

b7 )

3. A alteragdo dessa concluséo, na forma p laria necessari a incursdo no acervo fatico-probatério dos autos.
4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

(Aglnt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7
DOSTJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em
consondncia com o entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagao alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fadtico-
probatorio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o obice da Sumula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE ERESTACEO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PAR/{METRO LEGAL
DE RENDA PER CAPITA INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL. INVERSAO.
SUMULA7DO STJ.
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1. Descabe falar em violagéo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acdrddo imy do aprecia fund d a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em

sentido contrario a pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de
renda per capita mensal inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - néo é o unico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida
por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagdo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3°, da
Lein.

8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.
4. Agravo interno desprovido.
(Aglnt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea ", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019.

RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acorddo emanado de 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violagdo aos preceitos constitucionais, tem-se que esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

Agravo regi | em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria por tempo de contribuicdo. Beneficio excepcional de anistiado politico. Acumulagdo.
Impossibilidade. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constitui¢do Federal. Necessidade de reexame do acervo probatorio. Sumula 279 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de
argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1150293 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

1. Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Verificagdo dos requisitos legais necessdrios para concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo. 4.
Matéria Infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constitui¢do Federal. Necessidade de reexame do acervo probatorio. Stmula 279. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar
a deciséo agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1146901 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)
Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

""Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5010014-73.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: ZEITUN MODAS LTDA. - EPP

Advogados do(a) APELADO:JOSY CARLA DE CAMPOS ALVES - SP228099-A, CARLOS EDUARDO LAZZARINI - SP234961-A
CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020

REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 5000523-12.2017.4.03.6110
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
PARTEAUTORA:ETHOS METALURGICA LTDA
Advogados do(a) PARTE AUTORA:MARCEL SCOTOLO - SP148698-A, ERIC NATAN AROUCA BARBOSA - SP409063-A

PARTE RE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000500-39.2017.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SESTINI MERCANTILLTDA

Advogados do(a) APELADO:ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714-A, HENRIQUE NOGUEIRA PIERONI - MG165004

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000122-20.2017.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: POLIMETRI INDUSTRIAMETALURGICA LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: ANDREA GOUVEIA JORGE - SP172669-A, MARCIA DAS NEVES PADULLA - SP108137-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, POLIMETRI INDUSTRIAMETALURGICA LTDA

Advogados do(a) APELADO: MARCIA DAS NEVES PADULLA - SP108137-A, ANDREA GOUVEIA JORGE - SP172669-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontramt-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0020732-93.2012.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:HELCIO FONSECA, VERA LUCIA RODRIGUES BAURICH FONSECA

Advogado do(a) APELANTE: CAMILAJOHNSON CENTENO ANTOLINI - RS67434-A
Advogado do(a) APELANTE: CAMILAJOHNSON CENTENO ANTOLINI - RS67434-A

APELADO: UNIBANCO-UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S.A., CAIXAECONOMICA FEDERAL
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Advogado do(a) APELADO: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134-A
Advogado do(a) APELADO: MARIA GIZELA SOARES ARANHA - SP68985-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N°® 0023173-77.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ERINALDO FRANCISCO DE SALES
Advogado do(a) APELADO: GRACIELA DAMIANI CORBALAN INFANTE - SP303971-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérdao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Acerca da alegagdo de ofensa a lei federal e do direito a concessao do beneficio de auxilio-acidente, o acérddo recorrido assim fimdamentou:

"DO CASO DOS AUTOS Na hipotese dos autos, o laudo pericial de 18.01.17, as fis. 129/136 atestou que o autor; de profissdo pedreiro, é portador de cegueira em olho J esquerdo,
conforme fragmentos a seguir transcritos: "(.0) Opericiado relata que sofreu em ferimento em seu olho esquerdo, em um acidente ocorrido no dia 20.08.2006, quando esta em uma festa e
cercado por vdrios elementos que comegaram a agredi-lo produzindo varios traumas em seu corpo inclusive com perda do olho esquerdo. Foi socorrido pelo Corpo de bombeiros e em
uma ambuldncia foi levado ao Hospital em Santo Anastdcio - SP, onde recebeu os primeiros socorros e encaminhado ao Hospital Regional de Presidente Prudente - SP permanecendo
internado por 15 dias e apos 8 meses foi submetido a implante de protese ocular. Apos sua recuperagdo voltou a trabalhar como pedreiro na fungdo de azulejista. (.0) Diante do exposto,
conclui-se que: o periciando apresenta danos de natureza grave com perda anatomica e funcional de globo ocular a esquerda, as ndo foi possivel estabelecer nexo de c lidade entre as
lesdes apresentadas e a referida data que o periciando relata ter ocorrido o acidente. Existe uma mutilagéo do globo ocular com perda da visdo e um olho com prejuizo grave e limitagédo
em 50% da sua visdo." Da afirmagdo do autor conjugada com o exposto no laudo pericial no sentido da colocagdo da protese ocular; infere-se a ocorréncia do acidente narrado. Com
efeito, infere-se do laudo que houve redugdo da capacidade laboral em razdo da lesdo que é permanente em relagdo as atividades laborais como aquela habitualmente exercida pelo
autor: Conquanto comprovada a redugéo da capacidade laboral, o autor ndo ostentava qualidade de segurado quando do fato gerador; ou seja, na data do acidente em 20/8/2006,
porquanto considerando seu uiltimo vinculo de 08/6/2004 e 26/11/2004 (CNIS) esteve em periodo de graga até 15/01/2006. Ainda, em sua inicial narra o autor que ndo se encontrava
7 Jo, mas trabathand Tidade "

na infor

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stmula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatdrio dos autos.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0006907-85.2016.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NELSON TAVARES DE CAMPOS

Advogado do(a) APELANTE: FRANK DA SILVA - SP370622-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Apos devolugdo dos autos a turma julgadora, o acorddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagdo negativo.

DECIDO.

O recurso merece admissio.

Estdo preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.

Comefeito, nos termos do julgamento do RE n° 564.354/SE, decidido sob a sistemética de repercussao geral da matéria, foi assentado o entendimento de que nio ofende o ato juridico perfeito a aplicagio imediata do art. 14 da
Emenda Constitucional n° 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucionaln® 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que
passema observar o novo teto constitucional.

Verifica-se que 0 acorddo recorrido afastoua revisdo pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03, ante o fato de o beneficio ter sido concedido
antes da Constituigdo Federal de 1988.

Entretanto, o mencionado acorddo paradigma do STF (RE n° 564.354/SE) ndo fez qualquer restrigdo quanto ao periodo no qual seria aplicavel a observancia aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais
20/98 ¢41/03.

Acrescente-se que eventuais dividas acerca do alcance do acordao RE n” 564.354/SE restaramsepultadas, consoante se verifica dos recentes julgados do E. STF, nos quais os Eminentes Relatores esclareceramque a
Suprema Corte niio impds limites temporais a aplica¢iio do paradigma. E o que se verifica das decisdes proferidas nos autos do RE n° 898.958/PE, Relatora Ministra Carmen Lucia, j. 15/09/2015; ARE n° 885.608/RJ,
Relator Ministro Roberto Barroso, j. 14/05/2015 e ARE 758.317/SP, Relator Ministro Roberto Barroso, j. 03/03/2015, verbis:

"Trata-se de agravo cujo objeto é decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acorddo da Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sao
Paulo. Veja-se, a propdsito, o seguinte trecho do acdrddo recorrido: [...] O disposto no artigo 14 da Emenda Constituigéo n.° 20/1998 e no artigo 5°da Emenda Constituicdo n.°41/2003 alcangam
também os beneficios concedidos anteriormente a elevagdo do teto, mas desde que na data de inicio tenham ficado limitados ao teto que vigorava a época, uma vez que havia previsdo legal para a sua
reposigdo, conforme dispde o artigo 26 da Lei n.° 8.870/1994 (aplicavel aos beneficios concedidos entre 05/04/1991 e 31/12/1993) e 0 artigo 21 da Lei n.” 8.880/1994 c/c o artigo 35, § 2°, do Decreto n.”
3.048/1999 (aplicavel aos beneficios concedidos a partir de 1994). Como a reposicdo do percentual que excedeu ao teto vigente na data da concessdo do beneficio somente passou a ser prevista a partir
da edi¢do da Lein.®8.870/1994 (artigo 26), entendo que a aplicagdo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003, na forma decidida pelo Supremo Tribunal
Federal (RE 564.354/SE), é devida apenas aos beneficios concedidos a partir de 05/04/1991. No presente caso, considerando-se que a data de inicio do beneficio é anterior a 05/04/1991, ndo havera
direito a qualquer recomposicao dos residuos extirpados por ocasido da apuragdo do saldrio-de-beneficio, motivo este pelo qual a agdo deve ser julgada improcedente. Ante todo o exposto, nego
provimento ao recurso da parte autora.” A Procuradoria-Geral da Repuiblica opinou pelo provimento do agravo e do recurso extraordindrio. O recurso extraordindrio merece provimento. Inicialmente,
observo que o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 564.354, Rel.“ Min.“ Cdrmen Liicia, com repercussdo geral reconhecida, entendeu ser possivel a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n° 20/1998 e do art. 5°da Emenda Constitucional n°41/2003 aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior; levando-se em conta os saldrios de contribuigdo que
foram utilizados para os cdlculos iniciais. Veja-se, nesse sentido, a ementa do referido recurso: 'DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO.
ALTERACAONO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERA CAO. EMENDAS
CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE OFENSAAO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo menos duas situagdes
Juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do
controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia
constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados
os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional
n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que
passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.’ Em conformidade com o parecer Procuradoria-Geral da Repiiblica, o STF 'néo impds limites temporais
a atualizagdo do beneficio'. Diante do exposto, com base no art. 544, §4°, 11, ¢, do CPC eno art. 21, § 1°, do RI/STF, conhego do agravo e dou provimento ao recurso extraordindrio para determinar a

Turma de origem que aplique ao p  processo o dimento do Supremo Tribunal Federal, assentado no RE 564.354, Rel.“ Min.“ Cdrmen Luicia."

Acrescente-se, ainda, as seguintes decisdes da Suprema Corte:

"AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TEMA 76. BENEFICIO PREVIDENCIARIO ANTERIOR A CF/88. AGRAVO A QUE SENEGA
PROVIMENTO. MULTAAPLICADA. I - O Tema 76 da Repercussdo Geral (RE 564.354/SE) é aplicavel a casos de beneficios previdenciarios concedidos antes da Constituicao de 1998. 11 - Agravo
regimental a que se nega provimento, comaplicagdo de muilta (art. 1.021, § 4°, do CPC)"(ARE n. 1.145.978-AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 7.12.2018)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. REV}SAO DE BENEFICIO. ALTERAGAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL
DE PREVIDENCIA. TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA CONSTITUICAO FEDERAL. PRECEDENTES.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO" (RE n. 1.084.438-AgR, Relator o Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 12.4.2018)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. RGPS. REVISAO DE BENEFICIO. TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL. BENEFICIO
CONCEDIDO ANTES DA CONSTITUICAO FEDERAL. IRRELEVANCIA. 1. Verifico que a tese do apelo extremo se conforma adequadamente como que restou julgado no RE-RG 564.354, Rel.
Min. Carmen Licia, DJe 15.02.2011, nio havendo que se falar em limites temporais relacionados a data de inicio do beneficio. 2. Agravo regimental a que se nega provimento” (RE n. 959.061-AgR, Relator o
Ministro Edson Fachin, Primeira Turma, DJe 17.10.2016)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. EMENDAS
CONSTITUCIONAIS 20/1998 E41/2003. READEQUAGAO AO TETO. RE 564.354-RG (REL. MIN. CARMEN LUCIA, TEMA 76). TESE QUE SEAPLICAAOS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTES DA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988, DESDE QUE HAJAM SOFRIDO LIMITAGCAO. 1. O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, no julgamento do RE
564.354-RG (Rel. Min. CARMEN LUCIA, Tema 76, DJe de 15/2/2011), assentou que o artigo 14 da EC 20/1998 ¢ o artigo 5° da EC 41/2003 se aplicamaos beneficios que foram limitados ao teto do Regime
Geral de Previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas. 2. Nesse julgamento, ndo se fixaram limites temporais relacionados a data de inicio do beneficio, razio pela qual o entendimento estende-se aos
beneficios concedidos antes da Constituigao Federalde 1988, desde que hajamsofiido limitagdo pelo teto. 3. Agravo Interno a que se nega provimento" (RE n. 1.100.152-ED-AgR, Relator o Ministro Alexandre
de Moraes, Primeira Turma, DJe 26.11.2018)

"Agravo regimental emrecurso extraordinario comagravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Reajuste de beneficio anterior 8 CF/88. Emendas Constitucionais 20/1998 € 41/2003. Tema 76. Aplicagdo imediata. 4.
Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 5. Negativa de provimento ao agravo regimental” (RE n. 1.054.294- AgR, Relator o Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe 9.10.2018)

"RECURSO EXTRAORDINARIO - BENEFICIO PREVIDENCIARIO CONCEDIDO ANTES DA CONSTITUIGAO FEDERAL/88 - REVISAO DA RENDAMENSALINICIAL
(RMI) CONSIDERADO O ENTENDIMENTO FIRMADO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERALNO JULGAMENTO DO RE 564.354-RG/SE (TEMAN°® 76/RG) -
POSSIBILIDADE - AGRAVO INTERNO IMPROVIDO"(REn. 1.113.573-AgR, Relator o Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJe 9.10.2018)

Ante a imposi¢o de restrigdo combase emcritério temporal, mesmo apds a devolugéo dos autos a turma julgadora, de rigor admissdo do recurso.
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.
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Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS emface de acérddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regidio.

Decido.

O recurso ¢ de ser inadmitido, pois ausente umdos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissao.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA POR POLICIAIS EMSERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. INOCORRENCIA. DISSfDIOJUR[SPRUDE]\]CIAL NAO COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SAU'MULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZAGAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razées dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel. por analogia, o dbice de admissibilidade previsto no enunciado da Simula 284 do STF ("E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

)"
(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p. 300)

"PROCESSUAL CIVIL-RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

1-NAOSE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM, INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO
DECIDIU.

11-PRECEDENTES DO STJ.
IIT1-RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)
Posto isso, nio admito o recurso especial.

Intimemse.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pelo INSS a desafiar acérdao proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso € de ser inadmitido, pois ausente umdos requisitos genéricos de admissibilidade.

Comefeito, as razdes veiculadas no recurso extraordinario encontramse dissociadas do decisum recorrido, evidenciando impedimento a sua admiss3o.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. RAZOES DO RECURSO EXTRAORDINARIO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - E inadmissivel o recurso extraordindrio, consoante a Sumula 284 desta Corte, se as razdes recursais estdo dissociadas dos fundamentos da deciséo recorrida.
11 - Agravo regimental improvido."

(AgR ARE 656022, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe 16-11-2011)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. CONVERSAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO EMAGRAVO RETIDO. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE
DALEGISLA CAOINFRACONSTITUCIONAL. OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE: RAZOES DO RECURSO EXTRAORDINARIO DISSOCIADAS
DA MATERIA TRATADA NO JULGADO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE
NEGAPROVIMENTO."

(AgR Al 820176, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe 24-02-2011)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimemse.
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Sio Paulo, 9 de dezembro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024730-38.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:NICOL'S INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS EIRELI
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELLO BACCI DE MELO - SP139795-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002344-81.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: GLYCEROSOLUTION QUIMICALTDA

Advogado do(a) APELADO: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0002832-36.2014.4.03.6130

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VALMIR VICENTE MAIA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PAULO CESAR DA COSTA- SP195289-A

APELADO: VALMIR VICENTE MAIA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: PAULO CESAR DA COSTA- SP195289-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra decisdo monocratica.
Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do art . 105, da Constituigdo Federal, a qual exige como requisito especifico, o
esgotamento das vias recursais ordinrias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisao singular, proferida nos termos do art . 932 do Cddigo de Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo
diploma processual, configurando assim, o néio exaurimento da instincia ordindria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar; pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incélume o entendimento nela firmado.
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11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca deciséo monocrdtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art . 557 do CPC/73, nédo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instancia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragdo perante o Colegiado. Confira-se: Agint no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste
Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002682-55.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: CERTISIGN CERTIFICADORADIGITALS.A

Advogado do(a) APELADO: IGOR NASCIMENTO DE SOUZA- SP173167-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontramt-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000260-74.2017.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TANGARAMATERIAIS PARACONSTRUCAO EIRELI

Advogado do(a) APELADO: GLAUCO MARCELO MARQUES - SP153291-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N° 0029863-74.2008.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE CRISTOVAO DAROCHA

Advogado do(a) APELANTE: MARCIO SCARIOT- SP163161-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: RIVALDO FERREIRA DE BRITO - SP252417
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratago na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recurso especial interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
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Int.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5049884-34.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO ALVES BARBOSA

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO FRANCO CHAGAS - SP354612-N, FABIANO ANTONIO DA SILVA - SP274610-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado
enquadramento juridico na condig@o de trabalhador ruricola, matéria esta que néo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:
"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PRE VIDENCIA,RIO, AGRAVO REGIMENTAL. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ACORDAO QUE AFASTOU A CQNDIC/fO
DE RURICOLA DIANTE DA EXTENSAO DA PROPRIEDADE E DA UTILIZACAO DE MAO-DE-OBRA ASSALARIADA. REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. A teor da legislagdo de regéncia e da jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o tamanho da propriedade, por si so, néo é fundamento suficiente a descaracterizagdo do exercicio de
trabalho rural, em regime de economia familiar:

2. Entretanto, no caso, o Tribunal de origem entendeu que ndo ficou demonstrada a condigdo de ruricola do autor na aludida modalidade, tendo em vista a extensdo de sua propriedade, bem
como a contratagdo de empregados assalariados.

3. Em que pesem as alegagdes do agravante, a alteragdo das conclusoes retratadas no acérddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos
autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor do dbice previsto na Stimula n. 7/STJ.

4. Agravo Regimental a que se nega provimento.

(4gRg no REsp 1398394/GO, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe 17/08/2015)

De fato, é importante consignar que ajurisprudéncia sedimentada na instancia superior é firme em dizer que a condicdo de trabalho em regime de economia familiar pode ser comprovada por
vdrios meios de prova, ndo sendo determinante para tal caracterizagdo, de forma absoluta, a avaliagdo do tamanho da drea rural retratada na de da ou o mero enquadramento do
proprietdrio na categoria de empresdrio ou empregador rural (art. 1° 11, "b", do Decreto-lei 1.166/71).

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. EXTENSAO DA PROPRIEDADE. CONTEXTO PROBATORIO QUE DESCARACTERIZA A CONDICAO DE SEGURADA ESPECIAL. ALTERACAO DAS
PREMISSAS FIXADAS PELO TRIBUNAL A QUO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O tamanho da propriedade rural, por si s6, ndo tem o condao de descaracterizar o regime de economia familiar quando preenchidos os demais requisitos legalmente exigidos. Precedentes.

2. Na espécie, o Tribunal a quo considerou outros elementos para descaracterizar o regime de economia familiar: Manutengdo da Stimula 7/STJ ante & necessidade de reexame de prova para a
andlise do pleito recursal.

3. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no REsp 1471231/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/10/2014, DJe 05/11/2014)

"PREVIDENCIARIO. AVERBACAO DE TEMPO DE SERVICO. TRABALHADOR RURAL. CARACTERIZACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. DIMENSAO DO
IMOVEL RURAL PARA ENQUADRAMENTO DO PROPRIETARIO NA CATEGORIA DE EMPRESARIO OU EMPREGADOR RURAL (ART. 1°, II, B, DO DECRETO-LEI
1.166/71. REQUISITO QUE, POR SI SO, NAO AFASTA O REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. 1. A controvérsia dos autos diz respeito a descaracterizagéo do regime de economia
Sfamiliar de segurado especial, para fins de averbagdo do tempo de servigo de trabalhador rural, em regime de economia familiar, em decorréncia da dimensdo da propriedade rural. 2. A
dimensdo do imével rural, para fins de enquadramento do segurado como empregado ou empregador rural, nos termos do art. 1°, I, "b" do Decreto-Lei 1.166/71, ndo afasta, per se, a
caracterizagdo do regime de economia familiar; podendo tal condi¢do ser demonstrada por outros meios de prova, independentemente se a propriedade em questao possui drea igual ou superior
ao médulo rural da respectiva regido. Precedente. 3. Recurso especial conhecido e parcialmente provido, para afastar o obice relativo a drea da propriedade rural, apontado no acordio
recorrido, devendo o presente feito retornar ao Tribunal a quo, afim de que ld seja apreciado o pleito formulado na exordial de acordo com as demais provas trazidas pela parte autora.”

(STJ, Sexta Turma, RESP n°232.884/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 17.12.2007, p. 351)

Na espécie, todavia, a descaracterizagio do labor rural em regime de economia familiar ndo se fundamentou apenas na extensdo da propriedade ou no referido enquadramento, mas em outros elementos
probatorios colacionados aos autos, conforme se infere da leitura da decisdo recorrida.
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Por importante, ressalte-se que ndo compete a instincia superior revisitar as conclusdes das instancias ordinarias naquilo em que afirmada ou negada a configuragéo do aventado regime de economia familiar em
decorréncia da expressividade da produgéo rural ou da utilizagdo de méio-de-obra assalariada, reexame este que tambémencontra empeco no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIA'R]Q. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR DESCARACTERIZADO. PRODUGAO QUE
EXCEDE ONECESSARIO PARAASUBSISTENCIA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE SEGURADO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.

1. Conforme bem explicitou o acordéo, ndo ficou caracterizada a produgéo rural em regime de economia familiar, em razdo desta ser muito superior a necessdria para a subsisténcia. Rever o
entendimento do Tribunal de origem, nesse ponto, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia sabidamente incompativel com a via estreita do recurso especial (Stimula
n°7/STJ).

2. Agravo regi | a que nega provimento.
(AgRg no REsp 1235324/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2012, DJe 15/08/2012)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. ACORDAO BASEADO NA EXISTENCIA DE PROVA MATERIAL E TESTEMUNHAL APTOS A COMPROVAR A ATIVIDADE RURICOLA DO
AUTOR. TESE RECURSAL. CONTRATAGAO DE EMPREGADOS. REEXAME DE PROVA. NECESSIDADE. SUMULAN. 7/STJ. OBICE.

7
ip

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme no sentido de que a comprovagdo da atividade rural se dd com o inicio de prova material,

iada por prova

2. No caso, o Tribunal de origem entendeu que os documentos apresentados (certiddo de casamento, em que o autor é qualificado como fazendeiro, e comprovante de ITR), juntamente com a
prova testemunhal produzida, comprovam a qualidade de trabalhador rural em regime de economia familiar:

3. Assim, a tese defendida no recurso especial de que ndo ficou demonstrado o labor rural, em regime de economia familiar, por ser o autor empregador rural, encontra 6bice na Simula n.
7/STJ.

4. Agravo regimental improvido."
(AgRg no AREsp 20.911/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 28/02/2012, D Je 08/03/2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AUSENCIA DE INICIO DE PROVA MATERIAL. MARIDO APOSENTADO COMO EMPRE:S‘A'RIO
INDIVIDUAL. EMPREGADOS. DESCARACTERIZACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

1. Se o Tribunal de origem, com base no conjunto probatorio constante dos autos, consignou que ndo ficou comprovada a condigdo de trabalhadora rural, em regime de economia familiar; da
autora, em razdo da aposentadoria de seu marido como contribuinte individual, na qualidade de empresdrio, rever tal decisd@o demandaria o reexame do conjunto fdtico-probatorio, e ndo tdao
somente valoragdo das provas, providéncia sabidamente incompativel com a via estreita do recurso especial.

2. Muito embora ndo se desconheca o entendimento do STJ no sentido de abrandar o rigorismo legal nas questdes relativas a prova do trabalho do ruricola, em virtude das imimeras
peculiaridades e dificuldades vividas por tais trabalhadores, no caso dos autos, ndo ha como desconstituir as premissas firmadas nas instdancias ordindrias ou ignorar os testemunhos prestados
em juizo, sendo inafastdavel a incidéncia da Stimula 7/STJ, na espécie.

3. O Superior Tribunal de Justica entende que a incidéncia da Stimula 7/STJ também impede o exame de dissidio jurisprudencial.

Precedentes.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 579.06%SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21/10/2014, DJe 29/10/2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo, tendo em vista a situago fatica do caso concreto combase na qual deu solugo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5047193-47.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:M.E.D.S.,,M.A.D.S.,M.E.D.S.,, MONICAAPARECIDAMELO

REPRESENTANTE: MONICAAPARECIDAMELO

Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N,
Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N,
Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N,
Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Percebe-se que se pretende revolver questo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de segurado do recluso, bemcomo seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador
ruricola, matéria esta que ndio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n°® 7 do Superior Tribunal de Justica: "a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja
recurso especial.". Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RENSA~O POR MORTE. TRABALHADOR RURAL. TRABALHO CAMPESINO. REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. NAO
COMPROVAGAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O tamanho da propriedade ndo descaracteriza, por si s6, o regime de economia familiar; caso estejam comprovados os dem:xiv requisitos para a concessdo da aposentadoria por idade rural: auséncia de
D los, miitua dependéncia e colaboragdo da familia no campo (Aglnt no REsp 1369260/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe
26/06/2017) 2. Caso em que o Tribunal de origem deixou de reconhecer o exercicio de atividade rural pelo segurado falecido em regime de economia familiar; em face de serem proprietdrios de trés iméveis

rurais e de expressiva comercializagdo do produto (mais de 7.000 kg de pera), numa drea de 108,9 hectares.

3. A reforma do julgado, sob o fundamento de que houve comprovagdo do exercicio de atividade rural na condigéo de segurado especial, em regime de economia familiar, demandaria reexame dos
elementos fatico-probatdrios dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 1217070/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/03/2019, DJe 16/04/2019)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de penséo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a
comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar: 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a
autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que "com a andlise dos autos, néo restam diividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ). Portanto, o
acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no ébice da Sumula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”.

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013).

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/S TJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 18 de dezembro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5636566-95.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SINVAL CAVALHEIRO DOS ANJOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: TALES MILER VANZELLA RODRIGUES - SP236664-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SINVAL CAVALHEIRO DOS ANJOS
Advogado do(a) APELADO: TALES MILER VANZELLA RODRIGUES - SP236664-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio € adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordindrias no tocante 4 alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fdtica insuscetivel de reexame na via especial, ante o dbice da Siimula 7.
Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)
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"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIC/JO HABITUALE PERMANENTE AAGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~0 DALEIN. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusédo
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afionta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N°7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos aprova
necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo
inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista néo estivesse expressamente
mencionada no Anexo I do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicéo do trabalhador aos agentes nocivos a
satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado exp que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e
permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental
aque se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, tambémnéo cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em
que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acordao recorrido, tendo emvista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S#o Paulo, 10 de dezembro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008171-06.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: GUILHERME BARBOSA FRANCO PEDRESCHI - SP243095-N
AGRAVADO: SILVIO CESAR LOPES

Advogado do(a) AGRAVADO: LUCIANO MARCELO MARTINS COSTA - SP243963-N

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5008791-51.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO: VIPVESTINDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Advogado do(a) APELADO:NANCI REGINA DE SOUZA LIMA - SP94483-A
CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020
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APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5011980-71.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SN5 STAR HOLDING E PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) APELADO: HENRIQUE ROTH NETO - SP235312-A, EDUARDO TOSHIHIKO OCHIAI - SP211472-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0024894-63.2014.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NILTON AIMAR NANTES DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: PRISCILA LEIKA YAMASAKI - SP326322
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: ELVIS ARON PEREIRA CORREIA - SP195733-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Nilton Aimar Nantes da Silva, com fundamento no artigo 105, 111, "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por drgio fracionério deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, sustentando-se, emsintese, a aplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor no deslinde do feito, o
reconhecimento de falha na prestagéo de servicos e nas informagdes prestadas, a irregularidade na apurago dos resultados do concurso de prognstico e a reversdo dos honorarios sucumbenciais.

Inicialmente, o 'recurso especial ndo constitui via adequada para a analise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos ndo estdo compreendidos na
expressdo "lei federal", constante da alinea "a" do inc. I1T do art. 105 da Constitui¢io Federal". Portanto, o Estatuto do Fundo de Garantia de Operagdes nio pode ser objeto de impugnagio pela via do presente recurso
excepcional.

Nesse diapasdo, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRgno REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra Assusete Magalhdes, DJe 25/09/2015; AgRgno AREsp 768.940/DF, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 30/11/2015; AgRgno AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Canmpbell Marques, DJe
25/10/2012; AgRgno REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

E tambémnao cabe o recurso combase no permissivo do artigo 105, I11, "c", da CR/88, pois consoante ao entendimento da C. Superior Tribunal de Justica, “Ndo basta a afirmagdo do insurgente quanto a
existéncia da divergéncia sem a comprovagdo adequada do dissidio jurisprudencial, visto que insuficiente para tanto a mera transcrigdo de ementas dos paradigmas, deixando de proceder ao necessdrio
cotejo andlitico entre os acordéos impugnado e paradigma e de demonstrar a similitude fética entre as decisdes confrontadas. ” (Agintno AREsp 1491401/SC, Rel. Ministto MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em28/10/2019, DJe 05/11/2019)

Ainda, para a comprovagdo da divergéncia jurisprudencial, a Corte Superior exige sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: a) da juntada de certiddo ou de copia autenticada do acérddo
paradigma, ou, em sua falta, da declaragdo pelo advogado da autenticidade dessas; b) da citagdo de repositdrio oficial, autorizado ou credenciado, em que o acordao divergente foi publicado; c) do cotejo
analitico, com a transcrigdo dos trechos dos acdrddos em que se funda a divergéncia, com a exposigdo das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, néo bastando, para tanto, a
transcrigdo das ementas dos julgados em comparagao. (Aglntno AREsp 1225434/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em21/10/2019, DJe 24/10/2019)

De outra parte, observo que a pretexto de alegar violagdes a lei federal, pretende-se rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio. Comefeito, o Exmo. St. Desembargador Federal Dr. COTRIM
GUIMARAES, atento as peculiaridades do caso concreto, assimdecidiu:

7

Inicialmente, néo vislumbro relacdo de consumo, eis que o autor ndo se enquadra no ito de idor, pois ndo é destinatdrio final do p ou servigo. Iguall aCEF
é mera executante dos servigos lotéricos, que deve obedecer a normas ditadas pela Administragdo Puiblica, por sua vez, ndo é configurada como fornecedora. Dessa forma, afasto a
aplicagéo do Cédigo de Defesa do Consumidor no caso sub judice.

No mais, o deslinde da controvérsia impde a andlise da Circular Caixa n° 594/2012, norma regulamentadora das loterias de progndsticos esportivos, Loto X (Loteca) e Loto XI
(Lotogol), que assim estabelece, em seu item "2.1".

"2.1. Os concursos consistem na indicagdo, pelo apostador; de um conjunto de prognosticos sobre uma ou mais competicdes esportivas, nacionais e/ou internacionais, com realizagdo
prevista para data prefixada, divulgada pela CAIXA e programada previamente no sistema corporativo de captagdo de apostas, mediante o p 0 de quantia equivalente ao valor
das apostas efetuadas, apurando-se os resultados dos concursos em conformidade com os resultados das competi¢oes (LOTECA) ou com o resultado dos escores das partidas
(LOTOGOL), e distribuindo-se os prémios entre os apostadores, conforme o disposto nesta Circular CAIXA.

A apuragao dos resultados, a seu turno, obedece ao disposto no item "9", da mencionada Cicrular; in verbis:

()
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9.3.1. A competicio incluida no concurso da Loteca e/ou do Lotogol que tiver seu inicio antecipado para antes de zero hora do primeiro dia do concurso (hora de Brasilia), ou seu
inicio retardado para depois das vinte e quatro horas do tltimo dia do concurso (hora de Brasilia), terd o seu resultado obtido por sorteio.

()

Conforme amplamente divulgado na midia, a apuragéo do concurso n® 633 da Loteca se pautaria pelos resultados das partidas a sevem realizadas no dia 07/12/2014, em cumprimento a
38°(trigésima oitava) rodada do Campeonato Brasileiro (Série A).

Por outro lado, tendo a Confederagdo Brasileira de Futebol - CBF antecipado a realizagdo das partidas Corinthians x Cricitima e Figueirense x Internacional para 06/12/2014, a
apuragdo dos resultados do concurso 633 seguiu a regra insculpida no item 9.3.1, em destaque acima.

Neste ponto, a referida antecipagdo constitui condi¢do suficiente para a aplicagdo da regra excepcional, sendo despiciendos os argumentos do autor; seja quanto ao fato da CEF ndo ter
comunicado previamente que a apuragdo seria realizada nestes moldes, seja quanto a circunstancia das apostas terem se encerrado antes do inicio dos jogos.

Dessaforma, ndo tendo sido demonstrada falha no servico prestado pela Caixa Econémica Federal, é de rigor a manutengdo da r: sentenga recorrida.

()
(GRIFONOSSO)

Revisitar tais conclusdes esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 9 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000880-53.2013.4.03.6131

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO DONIZETE JERONYMO

Advogado do(a) APELANTE: ODENEY KLEFENS - SP21350-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: ELCIO DO CARMO DOMINGUES - SP72889
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fimdamento no artigo 105, I1I, "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regido.

Alega violagdo a lei federal e o direito ao computo dos juros de mora no periodo entre a data da liquidagao e o precatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, a auséncia de enfrentamento da questao atinente ao termo inicial dos juros de mora pelo Tribunal de origem impede o acesso a instancia especial, porquanto néo preenchido o requisito
constitucional do prequestionamento emrelagio ao art. 405 do Codigo Civil, nos termos da Stimula 282 ¢ 356 do STEF.

Nesse sentido o entendimento do egrégio Superior Tribunal de Justiga:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACA~O DECLARATORIA - DECISA0 MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA RE. 1. A auséncia de enfrentamento da questdo atinente ao termo inicial dos juros de mora pelo Tribunal de origem impede o
acesso a instancia especial, porquanto néo preenchido o requisito constitucional do prequestionamento em relagdo ao art. 405 do Codigo Civil, nos termos da Simula 282 e 356 do
STF. 2. Consoante ajurisprudéncia deste Tribunal Superior; o julgamento de mérito, em cogni¢do exauriente, implica perda de objeto do pedido de concesséo de tutela proviséria,
bem como dos recursos dele derivados. Precedentes. 3. A indenizagdo por danos morais fixada em quantum sintonizado com os principios da razoabilidade e proporcionalidade
ndo autoriza sua modificagdo em sede de recurso especial, dada a necessidade de exame de elementos de ordem fatica, cabendo sua revisdo apenas em casos de manifesta
excessividade ou irrisoriedade do valor arbitrado, o que néo se evidencia no presente caso. Incidéncia da Stmula 7/STJ. 4. Na hipétese, considerando que o valor da condenagdo
ndo foi irrisorio e o teor do art. 85, § 29, do CPC/15, que impde a fixagdo dos honordrios entre 10% e 20% sobre o valor da condenagao, ndo hd como falar em auséncia de
razoabilidade no arbitramento dessa verba, porquanto o Tribunal respeitou os limites previstos na legislagdo processual. Incidéncia da Stimula 83/STJ. 5. A revisdo da distribui¢do
dos énus sucumbenciais, com o intuito de aferir eventual decaimento minimo de algum litigante, envolve andlise de questdes de fato e de prova, consoante as peculiaridades de
cada caso concreto, o que é vedado no ambito do recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 6. Agravo interno desprovido." (STJ, AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL - 1338638, Quarta Turma, Rel. Marco Buzzi, j. 21/11/2019, DJE DATA:27/11/2019..DTPB:

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000880-53.2013.4.03.6131
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE:JOAO DONIZETE JERONYMO

Advogado do(a) APELANTE: ODENEY KLEFENS - SP21350-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELADO: ELCIO DO CARMO DOMINGUES - SP72889
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com findamento no art. 102, I11, a, da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
da 3" Regido.

Defende a parte insurgente que o acordéo recorrido viola os artigos constitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, observa-se que a mat¢ria atinente aos juros de mora no foi objeto de debate no recurso de apelago interposto pela parte autora, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior. Constata-
se que 0 acorddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos constitucionais invocados neste recurso.

Niio foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Stimula 282, do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néio ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

O prequestionamento é requisito a ser analisado preteritamente a Repercusséo Geral, nos termos do art. 323 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal. Portanto, de rigor a negativa de transito
comespeque nas razdes explicitadas, verbis:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. DIREITO DO CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE CONTRATO
BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO.APLICACAO DE PRECEDENTE
DESTA CORTE PROFERIDO NASISTEMATICADE REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA. INTERPOSICAO DE AGRAVO. DESCABIMENTO. AUSENCIA

DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA CONSTITUCIONAL SUSCITADANO RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIADAS SUMULAS 282 E 356 DO
STF.AGRAVO INTERNO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA DO ARTIGO 1.021, §4, DO CPC/2015, AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.(ARE
1147319 AgR, Relator(@): Min. LUIZ FUX (Vice-Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-024 DIVULG 06-02-2019 PUBLIC 07-02-
2019)

Nesse passo, vé-se que 0 acordao recorrido ndo diverge do entendimento consolidado pela instancia ad quem.

Ante o exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Intimense.

Sao Paulo, 19 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000510-73.2004.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GABINO ALVAREZ VICENTE

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIO SANINO - SP46715
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELADO:RACHEL DE OLIVEIRA LOPES - SP208963-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte exequente, comfindamento no art. 102, 111, a, da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*

Regido.

Defende a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Devolvido o processo a Turmn Julgadora para juizo de retratagdo, a decisdo foi mantida sob o fundamento de que o termo final dos juros de mora foifixado até a data da liquidagio, no processo de conhecimento com
decisao transitada emjulgado.
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DECIDO.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissdo deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa
constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordindrio.

Nesse sentido:

" Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencicrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Simulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental néo provido." (Al
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1.
Controveérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituigdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato
Juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos

nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo previdenciaria ordinaria, bem como revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos,
para verificagfio da ocorréncia ou niio da coisa julgada , ou entdo se ja houve ou ndio expedigdo de precatério complementar, com o respectivo pagamento do crédito, relativo as diferencas apuradas pela parte
exequente, emrelagdo a inclusdo de juros de mora no periodo compreendido entre a data da conta de liquidagio e a data da expedigo do precatorio, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Cunpre salientar que a pretensdo deduzida no recurso extraordindrio ndo comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento de todo o arcabougo fatico-probatdrio dos autos, invidvel na instancia
superior nos termos da Stnmula n° 279, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza:

"Para simples reexame da prova nio cabe recurso extraordinario"
Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sio Paulo, 19 de dezembro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0021580-13.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NADIR FERNANDES DE SOUSADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO:RAFAELMARQUEZINI - SP319657-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acordéo proferido por 6rgo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagao merece ser admitida.

E iterativa a jurisprudéncia da instincia superior a dizer que, intimado pessoalmente acerca da data designada para a audiéncia de instrugiio e julgamento, tem-se por intimada a parte acerca da sentenga proferida
na propria assentada, na citada data, a despeito da auséncia do procurador e independentemente de novas intimagdes.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PROCURADOR DO INSS INTIMADO PESSOALMENTE DA REALIZAC/TO DA AUDIENCIA. NAO COMPARECIMENTO.
SENTENCA CONDENATORIA. DESNECESSIDADE DE NOVA INTIMAGAO. 1. Reputam-se intimados na audiéncia, quando nesta é publicada a deciséo ou a sentenga (art. 242, § 1°
do CPC). 2. Mesmo néo tendo o Procurador do INSS comparecido a audiéncia de que foi pessoalmente intimado, presume-se intimado da sentenga proferida nessa oportunidade, uma vez que
édever do patrono zelar pela causa que defende, cabendo a ele acompanhar o andamento do feito, afim de tomar as providéncias necessarias. 3. Recurso Especial do INSS improvido."

(STJ, RESP N°969.276/PR, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJ 19/11/2007)
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Neste caso, vé-se que o v. acordao recorrido diverge do entendimento consolidado na instancia superior.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial

Intimense.

Séo Paulo, 5 de dezembro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0021580-13.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NADIR FERNANDES DE SOUSADOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: RAFAELMARQUEZINI - SP319657-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra o acérddo proferido nestes autos.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a normm constitucional, se ocorrente, se da de formm indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a
pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA.
CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO
EXTRAORDINARIO. 1. A violagao reflexa e obliqua da Constituigdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o
recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 AI 808.361, Rel. Min. Marco Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido
processo legal, da ampla defesa e do contraditério, da motivagdo das decisées judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo de sua ofensa dependa
do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituigdo Federal, o que, por si s6, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes:
AI 804.854-AgR, 1 Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia, DJe de 24/11/2010 e AI 756.336-AgR, 2“ Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Suimula 279/STF dispde verbis: "Para
simples reexame de prova néo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio néo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatdrio
dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e Al
n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min.
LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Ademais, cabe destacar a aplicagio, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:
" Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinrio.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5007787-55.2017.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
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APELADO: SIZALTINAARAUJO PEREIRA
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CARLOS ALENCAR - SP152224-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio de penséo por morte.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da dependéncia econdmica e da unido estavel havida entre a autora e o falecido segurado, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justiga: "A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO
ENSEJARECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA UNIAO ESTAVEL . REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. INCIDENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PREJUDICIALIDADE.

1. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatdrias da causa, ao negar provimento a apelagdo, entendeu pela inexisténcia da unido estdvel .

2. Portanto, modificar o acordao recorrido, como pretende a recorrente, no sentido de que ficou comprovado nos autos a existéncia de unido estavel , demandaria o reexame de todo o contexto fdtico-probatério
dos autos, o que é defeso a esta Corte em vista do obice da Stmula 7/STJ. Precedentes. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 856.674/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INVIABILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N°7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o cénjuge separado judicialmente faga jus é percepgdo do beneficio de
pensdo por morte, é necessdrio a comprovagdo da dependéncia econdmica entre a requerente e o falecido. 2- Paratais fins, é irrelevante a remincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua
percep¢do por apenas um ano apos essa ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria demonstre a necessidade economica superveniente. 3- Contudo, como o Tribunal a quo, com base na andlise da matéria
fatica-probatdria, concluiu que a dependéncia néo restou demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no ébice do enunciado sumular n°7/STJ. 4-
Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003960-34.2017.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ELIANA CONEJERO CARDOSO JOAQUIM

Advogados do(a) APELANTE: SUELI PERALES - SP265507-A, RAFAEL PERALES DEAGUIAR - SP297858-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Por primeiro, néo cabe o especial para enffentamento da alegacio de violagdo a dispositivo constitucional haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto,
ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagao a
dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRgno RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).
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De outra parte, ndo se vislumbra violagao aos artigos do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acorddo recorrido analisou o conjunto probatorio constante dos autos bemcomo, ao contrério do alegado, julgou
efetivamente a questdo colocada emdiscussao nesta agdo.

Tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnao cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou
nio de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdencidrio, assimcomo para nova discussdo acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que niio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis™:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PRE-EXISTENTE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com fundamento nos elementos de convicgdo colacionados ao feito, considerou que a segurada jd se encontrava incapacitada desde 31/5/2002, filiando-se ao RGPS
em 18/6/2002, ou seja, apds a incapacidade, situagdo que obsta a concessdo do beneficio, nos termos do art. 42, § 2°, da Lei n. 8.213/1991.

2. Diante disso, para infirmar o acérdao recorrido, necessario seria o revolvimento do material fatico-probatorio, o que é obstado pelo teor da Stimula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame
de prova néo enseja recurso especial." 3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no REsp 1439356/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 25/10/2017)
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE PREEXISTENTE. COMPROVACAO. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se a existéncia do direito a aposentadoria por invalidez, em hipdtese na qual o Tribunal a quo concluiu que a incapacidade era pré-existente ao ingresso da agravante no Regime
Geral de Previdéncia.

2. ApGs detido exame das provas trazidas aos autos, o 6rgdo julgador atestou que a agravante estava acometida de incapacidade para o trabalho quando se filiou e iniciou o recolhimento das
contribuigdes previdencidrias.

3. Por sua vez, o acolhi 0 dap do recursal p ipde a andlise da procedéncia da afirmagdo de que a hipotese é de doenga preexistente que se agravou, e ndo de incapacidade
preexistente, o que demanda revolvimento fdtico-probatdrio. Incide, portanto, o 6bice da Siimula 7/STJ: "' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1476688/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 28/11/2014)

PROCESSUAL CIVIL E PRE VIDENCIARIQ. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA
PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, a andlise
da preexisténcia ou néo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica,
necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instancias ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 2. Agravo

regimental ndo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimense.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2019.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5564520-11.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA DO CARMO VERONEZ DANTAS

Advogado do(a) APELANTE: HELOISA ASSIS HERNANDES DANTAS - SP258155-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por 6rgio fracionério deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnago ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou
ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assimcomo para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do(a) recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga,
"verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."
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Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXfLIO—DOENCA, APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ.
IMPEDIMENTO DE ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

I - 4 Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o
reexame fdtico-probatorio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Siimula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de
similitude fatica entre acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

I - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria alegadamente violada, néo é possivel o
conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ ("Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO
SEGURADO. O BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE
DOS AUTOS. REQUISITOS PARA CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagéo para o exercicio de atividade
laboral que garanta sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioecondmico e cultural do segurado e néo apenas na
incapacidade em si, ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de

prequestio 0, requisito indispensavel ao acesso as instdncias excepciondis.

Aplicaveis, assim, as Stmulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu
que a Segurada possui capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo,
assim, os requisitos legais para a concessdo do beneficio.

R )

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Stmula 7 do STJ, segundo a qual
a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGE‘NCIA,' FUNDAMENTA ¢Ado DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da
similitude fatica e juridica entre eles. Indispensdvel a transcrigéo de trechos do relatério e do voto dos acdrddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o
intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regir is (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art. 105 da Constitui¢éo Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa
ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos
dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou néo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel
de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a
incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questéo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é invidvel no Superior Tribunal de Justica, ante o obice da Stmula 7/STJ: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", una vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 6 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002051-20.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:MARIAFERREIRABARBOSA

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Advogado do(a) APELADO:ALYNE ALVES DE QUEIROZ - MS10358-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a
concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado
enquadramento juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que néo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"A pretensio de simples reexame de prova nfo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO.
SUMULA7DOSTJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Naesteirado REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Se¢do, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo
o periodo de caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova testemunhal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas
em parte do interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Siimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AglInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHE CIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR.

REAVALIAGCAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificacdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistematica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil pela
Primeira Se¢do no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si s6, suficiente para descaracterizar o regime de economia
Sfamiliar: O determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatorio constante nos
autos, cujarevisdo é inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Simula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os
fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acérddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso
Especial, a teor do 6bice previsto na Stimula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimemse.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2019.
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APELAGAO CIVEL (198) N° 5006389-16.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: VALMIR SOARES DA SILVA

Advogado do(a) APELADO:ANDERSON RICARDO DE CASTRO DA SILVA- SP315814-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Alega-se violagdo a lei infraconstitucional.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

O decisum impugnado, atento as peculiaridades do caso concreto, assim findamentou:

PRE V[DENCIA'R[O APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO DOENCA. IDENTIDADE DAS PARTES, PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. COISA JULGADA.
OCORRENCIA. APELACAO DO INSS PROVIDA. TUTELAANTECIPADA REVOGADA.

I- Nos termos do art. 502 e art. 337, §1°, §2°e §4°, ambos do CPC/15, ocorre coisa julgada material quando se reproduz agdo idéntica a outra - mesmas partes, pedido e causa de pedir - jd
decidida por sentenga de mérito ndo mais sujeita a recurso.

1I- Dessa forma, considerando haver identidade de partes, de pedido (concessdo de beneficio por incapacidade laborativa), e causa de pedir (portador das mesmas patologias ja presentes em
2005), esta caracterizada a ocorréncia de coisa julgada.

111- Impendle salientar que, em se tratando de aposentadoria por invalidez ou auxilio doenga, seria possivel, em tese, pleitear novamente o pedido, pois pode haver modificagéo do estado de
sauide do segurado, com o surgimento de doengas ou agravamento de moléstias existentes. No entanto, na agdo anterior proposta, ou seja, de n° 0019478-87.2014.4.03.6303, o pedido foi
Julgado improcedente pela perda da qualidade de segurado. Considerando que, para a andlise do pedido de beneficio por incapacidade nos presentes autos necessitar-se-ia renovar
pronunciamento acerca do requisito da condigdo de segurado, questdo estaja decidida na agdo anterior; forgoso reconhecer a existéncia de dbice processual.

1V- Honordrios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor da causa, cuja exigibilidade ficard suspensa, nos termos do art. 98, §3°, do CPC, por ser a parte autora beneficidria da justica
gratuita.

V- Apelagéo do INSS provida. Pedido improcedente. Tutela antecipada revogada.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, nviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Finalmente, descabe tambémo recurso quanto a interposicio pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial,
na medida emque ¢ imprescindivel a demonstragdo de identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte
de origem. Nesse sentido, v.g, AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 13 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5006389-16.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: VALMIR SOARES DA SILVA

Advogado do(a) APELADO:ANDERSON RICARDO DE CASTRO DA SILVA- SP315814-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Alega-se violagdo a lei infraconstitucional.
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DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O decisum impugnado, atento as peculiaridades do caso concreto, assim flmdamentou:

PREVIDAENCIA'RIO, APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO DOENGA. IDENTIDADE DAS PARTES, PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. COISA JULGADA.
OCORRENCIA. APELACAO DO INSS PROVIDA. TUTELA ANTECIPADA REVOGADA.

1- Nos termos do art. 502 e art. 337, §1° §2°e §4°, ambos do CPC/15, ocorre coisa julgada material quando se reproduz agdo idéntica a outra - mesmas partes, pedido e causa de pedir - ja
decidida por sentenga de mérito ndo mais sujeita a recurso.

1I- Dessa forma, considerando haver identidade de partes, de pedido (concesséo de beneficio por incapacidade laborativa), e causa de pedir (portador das mesmas patologias ja presentes em
2005), estd caracterizada a ocorréncia de coisa julgada.

111I- Impende salientar que, em se tratando de aposentadoria por invalidez ou auxilio doenga, seria possivel, em tese, pleitear novamente o pedido, pois pode haver modificagdo do estado de
satide do segurado, com o surgimento de doengas ou agravamento de moléstias existentes. No entanto, na agdo anterior proposta, ou seja, de n° 0019478-87.2014.4.03.6303, o pedido foi
Julgado improcedente pela perda da qualidade de segurado. Considerando que, para a andlise do pedido de beneficio por incapacidade nos presentes autos necessitar-se-ia renovar
pronunciamento acerca do requisito da condi¢do de segurado, questdo estaja decidida na agdo anterior; for¢oso reconhecer a existéncia de obice processual.

IV- Honordrios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor da causa, cuja exigibilidade ficard suspensa, nos termos do art. 98, §3°, do CPC, por ser a parte autora beneficidria da justica
gratuita.

V- Apelagao do INSS provida. Pedido improcedente. Tutela antecipada revogada.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Finalmente, descabe tambémo recurso quanto a interposicio pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial,
na medida emque é imprescindivel a demonstragdo de identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solug@o a causa a Corte
de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2019.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5172710-28.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ARGEMIRA DOS SANTOS GONCALVES

Advogados do(a) APELANTE: ERICAAPARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA - SP169162-N, JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR - SP96264-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a
concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnago ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado
enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova no enseja recurso especial.”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacgdo: 07/01/2020  48/131



Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO.
SUMULA7DOSTJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entéo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a” (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Naesteirado REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Se¢do, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo
o0 periodo de caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova testemunhal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuigdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas
em parte do interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AglInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR.

REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificagéo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistematica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela
Primeira Segdo no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si s6, suficiente para descaracterizar o regime de economia
Sfamiliar: O determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatorio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatério constante nos
autos, cujarevisdo é inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGCAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os
fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acérddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso
Especial, a teor do dbice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000349-27.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NELIO DEJESUS GALVAO

Advogado do(a) APELANTE: ROBILAN MANFIO DOS REIS - SP124377-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acordéo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regidio.
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Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.
Primeiramente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagao da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

No mis, o recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentago vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algumdispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o
recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriamsido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos
de admissibilidade do recurso extremo. Emcasos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndio temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicacdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Stimula 284 do STF:(...)." (n AGRESP n° 436488/BA,
Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,, DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma
questdo de direito federal, pois o especial nfo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagio das normas federais.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000349-27.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NELIO DEJESUS GALVAO

Advogado do(a) APELANTE: ROBILAN MANFIO DOS REIS - SP124377-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acordéo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

Primeiramente, nfio cabe o recurso por alegago de violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagéo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

No mais, o recurso especial, como ¢ sabido, tem fndamentagio vinculada, de modo que néio basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o
recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriamsido violados e, consequentemente, nio atendeu aos requisitos
de admissibilidade do recurso extremo. Emcasos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Hd que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razbes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF :(...)." (in AGRESP n° 436488/BA,
Rel Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer o basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma
questdo de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
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Sio Paulo, 17 de dezembro de 2019.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5015690-32.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:ANTONIO GUANDALINI

Advogado do(a) AUTOR: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por Segdo Julgadora deste Tribunal Regional Federal emagdo rescisoria .
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a orientagio do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo cabe o especial para reexaminar o acerto ouequivoco do Tribunal a quo na andlise da alegada ocorréncia de violagdo frontala texto de lei, da existéncia de
documento novo, bemcomo do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisério aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no dbice retratado na Stnula n®
7/STIJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA . REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO.
ERRO DE FATO. SUMULAN. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria , especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato , demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatdrios dos autos,
atividade inviavel em recurso especial (Sumulan. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA . DISPOSICAO DE LEI VIOLAGAO. ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE
VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULAN°7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagéo de literal disposicao de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andilise dos elementos fatico-
probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusdes em recurso especial atrai o 6bice da Stimulan® 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5623721-31.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAULO ROBERTO SAMPAIO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ANDREIA DE FATIMA VIEIRA - SP236723-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, PAULO ROBERTO SAMPAIO
Advogado do(a) APELADO: ANDREIA DE FATIMA VIEIRA - SP236723-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
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Nao ha como se conferir transito ao especial sob a alegago de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que ndo cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instincia ordinaria quanto a suficiéncia das provas
amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stimula n° 7/STJ, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC.
PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo ds instancias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130
do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame dos elementos fdticos, o que é vedado em recurso especial (Stimulan. 7 do STJ). 3. O dbice da Simula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados
dentro dos pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRgno AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LC ESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em recurso especial, dado
0 Obice da Sumula 7 desta Corte. Nédo ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de cogni¢do
da lide.

)
Agravo regimental improvido."

(AgRgno REsp 1419559/SP, Rel, Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto ao mais, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigao do segurado a agentes nocivos a saude ou
a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stimula n°® 7 do Superior Tribunal de Justica.
Nesse sentido:

"PRE VIQENCIA'RIO, APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusédo demandaria o reexame de fatos
e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.
Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (néo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusédo
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETON®
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N°7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos aprova
necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigoes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo
inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo I do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a
satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado exp , quie no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e
permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n®7/STJ. 4. Agravo regimental
aque se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 10 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000426-94.2017.4.03.6115

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:IMPORPELINDUSTRIA E COMERCIO DE PAPEIS LIMITADA
Advogado do(a) APELANTE: APARECIDO ALVES FERREIRA - SP370363-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
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CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N°0031575-84.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:APARECIDA CARRIELLEME

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO AUGUSTO DA SILVA - SP172959-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional F ederal, emago ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnago ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnao cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou
nio de patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdencidrio, assimcomo para nova discussdo acerca das provas da progressao ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

Cumpre ressaltar, outrossim, tambémnéo caber o recurso emtela para revolver a andlise da alegacéo de cerceamento de defesa.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. A U'XI'LIOfDOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ.
IMPEDIMENTO DE ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o
reexame fatico-probatorio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de
similitude fdtica entre acérddos. Nesse sentido: AgInt no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

11 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria alegadamente violada, néo é possivel o
conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Sumula do STJ ("Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos
declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Simula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO
SEGURADO. O BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE
DOS AUTOS. REQUISITOS PARA CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE
SE NEGAPROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade
laboral que garanta sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e néo apenas na

incapacidade em si, ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragéo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de
prequestio. 0, requisito indi ivel ao acesso as instancias excepcionais.

P

Aplicaveis, assim, as Stimulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu
que a Segurada possui capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta néo tém repercussoes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, néo preenchendo,
assim, os requisitos legais para a concessdo do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p dida, de daria necessari a incursdo no acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que encontra 6bice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual
a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRAGAO DA DIVERQENCIA.  FUNDAMENTA cAo DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/8TJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da
similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatério e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o
intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, pardagrafo vnico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art. 105 da Constituigdo Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa
ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos
dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagéo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagéo continuada devido ao segurado que, estando ou nédo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel
de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a
incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fdtico-probatdrio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Simula 7/STJ: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS
LEGAIS. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.

1. Cabe ao julgador; responsavel pela condugdo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem produzir; definir quais sdo neces‘s‘artas‘ para a formacao do seu
convencimento, podendo, pois, indeferir as que considerar imiteis ou protelatérias. Assim, ndo hd cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadk  fund , 0 juiz indef

produgdo de prova, seja ela hal, pericial ou doc L

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgéo de aposentadoria por
invalidez, demandaria reexame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o dbice da Siimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)
Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemse.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2019

AGAO RESCISORIA (47) N° 0011630-43.2014.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

RECONVINTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) RECONVINTE: ROSEMEIRE CRISTINADOS SANTOS MOREIRA - SP145779-A
RECONVINDO:ASSOCIACAO NACIONALDOS SERVIDORES DA EXTINTA SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA, JOSILMA BATISTA SARAIVA, MARISTELA PINTO DA
MOTA, GILBERTO LUIZ PELIZZOLI, HUMBERTO ELIO FIGUEIREDO DOS SANTOS
Advogado do(a) RECONVINDO: RAPHAEL SAMPAIO MALINVERNI - DF18639

Advogado do(a) RECONVINDO: MARIANA PRADO GARCIA DE QUEIROZ VELHO - DF16362
Advogado do(a) RECONVINDO:ANDRE AZEVEDO MARQUES - DF25049

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Associagdo Nacional dos Servidores da Extinta Secretaria da Receita Previdenciaria, com fundamento no artigo 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo
proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Emsintese, alega violagdo aos dispositivos infraconstitucionais que aponta, sustentando-se, emsintese, omissdo do acérddo prolatado bemcomo necessidade de revisdo da verba honoraria imposta.

Por primeiro, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1022, II, do Cddigo de Processo Civil2015 (artigo 535, 11, do Cédigo de Processo Civil/1973), uma vez que a omissdo apontada diria respeito a
auséneia de manifestagdo expressa, pelo acordio que julgoua agio rescisoria, sobre teses invocadas pela parte embargante, o que ndo ocorreu in casu.

O acordio que julgou os embargos de declaragio reconheceu ndo haver qualquer omissio, contradicio ou obscuridade a ser sanada, tendo enfientado o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito e a pretensdo das partes, conforme evidencia o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justiga:

"EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015.
OMISSAONAO CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade,
contradigdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador;, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de
fundamentagdo vdlida. Nao se prestam os aclaratdrios ao simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscusséo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensio ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos
declaratorios prevista no art. 1022 do CPC.
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3. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 E
INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade,
contradi¢do, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de

fundamentagdo vdlida. Nédo se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. No caso dos autos néo ocorre nenhuma das hipéteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acérddo embargado apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e
fundamentou sua conclusdo.

)
(EDclno AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016).

Quanto ao n¥érito, verifico que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatdrio, insurgindo-se contra a decisdo atacada, sendo
vidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

E esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. INCIDENTE DE UNIFORMIZA C/fQ DE JURIS:PRUDE'NCIA, JUIZADO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA. MONTANTE ARBITRADO A
TITULO DE HONORARIOS ADVOCATICOS. ASPECTOS FATICOS. NAO CABIMENTO.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no PUIL 116/RO, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/05/2017, DJe 30/06/2017)

AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAODE REP{IRACJODEDAJ\N/OS]\/[ATERIAISE MORAIS. REPETICAO DE INDEBITO. COBRANGA
INDEVIDA DE VALORES. ART. 1.022 DO CPC/2015. AUSENCIA DE OMISSOES. PRESCRICAO TRIENAL. ART. 206, §3° DO CC/2002. PRECEDENTES, TEORIA DA
ACTIO NATA. SUMULA 83 DO STJ. HONORARIOS. REVISAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

()

4. Emrelacdo a revisdo dos honordrios advocaticios, a alteracdo da conclusdo do Tribunal de origem
pretensdo recursal em razio da Sumula 7 do STJ. (g. m.)

5. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no AREsp 1398469/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 30/05/2019, DJe 04/06/2019)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimem-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0011630-43.2014.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

RECONVINTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) RECONVINTE: ROSEMEIRE CRISTINADOS SANTOS MOREIRA - SP145779-A
RECONVINDO:ASSOCIACAO NACIONALDOS SERVIDORES DA EXTINTA SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA, JOSILMA BATISTA SARAIVA, MARISTELA PINTO DA
MOTA, GILBERTO LUIZ PELIZZOLI, HUMBERTO ELIO FIGUEIREDO DOS SANTOS
Advogado do(a) RECONVINDO: RAPHAEL SAMPAIO MALINVERNI - DF18639

Advogado do(a) RECONVINDO: MARIANA PRADO GARCIA DE QUEIROZ VELHO - DF16362
Advogado do(a) RECONVINDO:ANDRE AZEVEDO MARQUES - DF25049

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.
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Emsintese, alega violagdo aos dispositivos infraconstitucionais que aponta, sustentando-se, emsintese, omissdo do acérddo prolatado bemcomo necessidade de revisdo da verba honoraria imposta.

Inicialmente € incabivel o recurso por eventual violagéo aos artigos 489, § 1°, inciso I'V e 1.022, inciso IT do Cédigo de Processo Civil’2015 (artigo 535, inciso 11 do CPC/1973) porquanto o acérdéo recorrido enfrentou
o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida.

Nesse sentido, o julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudénciaja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfientar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida(STJ, EDclno MS 21315/DF, Prineira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademnais, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisao da questéo juridica foramanalisados.

Quanto ao mérito, verifico que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatério, insurgindo-se contra a decisdo atacada, sendo
invidvel no &mbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Sumula i’ 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

E esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL, INCIDENTE DE UNIFORMIZAC/TQ DE JURISPRUDENCIA. JUIZADO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA. MONTANTE ARBITRADO A
TITULO DE HONORARIOS ADVOCATICOS. ASPECTOS FATICOS. NAO CABIMENTO.

()

2. Hipdtese em que a parte pr D de discutir o bitrado a titulo de h irios ad ici ria de fitica, o que inviabiliza o processamento do
resente feito. (s. m.)

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no PUIL 116/RO, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/05/2017, DJe 30/06/2017)

AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAODE REP{!RAC/TODE DANOS MATERIAIS E MORAIS. REPETICAO DE INDEBITO. COBRANCA
INDEVIDA DE VALORES. ART. 1.022 DO CPC/2015. AUSENCIA DE OMISSOES. PRESCRICAO TRIENAL. ART. 206, §3° DO CC/2002. PRECEDENTES, TEORIA DA
ACTIONATA. SUMULA 83 DO STJ. HONORARIOS. REVISAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

()

4. Emrelacdo a revisdo dos honordrios advocaticios. a alteracdo da conclusdo do Tribunal de origem dependa da analise do conjunto fitico - probatdrio dos autos, sendo invidvel a
pretensdo recursal emrazio da Stumula 7do STJ. (g. m.)

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1398469/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 30/05/2019, DJe 04/06/2019)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5058419-49.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMILIA FELICIO DE CAMPOS MACEDO

Advogados do(a) APELANTE: ROSANA MARIA DO CARMO NITO - SP239277-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N, RENATAANGELO DE MELO MUZEL -
SP387686-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pela parte autora contra decisdo que néo admitiu seu recurso especial.

Decido.
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O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de nio admissibilidade do recurso excepcional é o agravo dirigido as Cortes Superiores, nos termos do artigo 1.042 do CPC/2015, posto o agravo interno (1.021) ser o recurso cabivel
nas hipoteses previstas no artigo 1.030 do mesmo diploma legal.

Assim, a parte recorrente veiculou sua irresignagdo mediante a interposigao de recurso que néo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsao no Codigo de Processo Civil de interposigio do referido agravo interno emhipdteses como a dos autos.
E consoante a Corte Superior, nio havendo duvidas quanto ao recurso a ser apresentado, configura-se erro grosseiro a interposigdo de recurso equivocado, inviabilizando a aplicagdo do principio da fingibilidade recursal.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO CONTRA DECISA0 QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ABUSO DO DIREITO DE
RECORRER. TRANSITO EMJULGADO. BAIXADOS AUTOS.

()

3. A interposigdo de agravo regimental é considerada erro grosseiro , insuscetivel de aplicagéo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir diivida quanto ao inico recurso adequado (art. 1.042 do CPC). (g.

m.)
(AgRg no RE nos EDclno AgRg nos EDcl nos EDclno AgRg nos EDcl no AREsp 160.340/PB, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/11/2017, DJe 28/11/2017)

Ante 0 exposto, ndo conheco do agravo interno.
Intimem-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5058419-49.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMILIA FELICIO DE CAMPOS MACEDO

Advogados do(a) APELANTE: ROSANA MARIA DO CARMO NITO - SP239277-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N, RENATAANGELO DE MELO MUZEL-
SP387686-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pela parte autora contra decisdo que ndio admitiu seurecurso especial.
Decido.
O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de ndo admissibilidade do recurso excepcional € o agravo dirigido as Cortes Superiores, nos termos do artigo 1.042 do CPC/2015, posto o agravo interno (1.021) ser o recurso cabivel
nas hipoteses previstas no artigo 1.030 do mesmo diploma legal.

Assim, a parte recorrente veiculou sua irresignagéo mediante a interposicao de recurso que néio consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensao.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsao no Cdigo de Processo Civil de interposigio do referido agravo interno emhipéteses como a dos autos.
E consoante a Corte Superior, nio havendo duvidas quanto ao recurso a ser apresentado, configura-se erro grosseiro a interposico de recurso equivocado, inviabilizando a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTALINTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ABUSO DO DIREITO DE
RECORRER. TRANSITO EMJULGADO. BAIXADOS AUTOS.

()

3. A interposicdo de agravo regimental é considerada erro grosseiro , insuscetivel de aplicagdo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir diivida quanto ao vinico recurso adequado (art. 1.042 do CPC). (g.
m)

(AgRg no RE nos EDclno AgRg nos EDclnos EDclno AgRg nos EDclno AREsp 160.340/PB, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/11/2017, DJe 28/11/2017)

Ante 0 exposto, niio conheco do agravo interno.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/01/2020  57/131



Intimem-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5058419-49.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMILIA FELICIO DE CAMPOS MACEDO

Advogados do(a) APELANTE: ROSANA MARIA DO CARMO NITO - SP239277-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N, RENATAANGELO DE MELO MUZEL-
SP387686-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pela parte autora contra decisdo que ndio admitiu seu recurso especial.
Decido.
O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de ndo admissibilidade do recurso excepcional € o agravo dirigido as Cortes Superiores, nos termos do artigo 1.042 do CPC/2015, posto o agravo interno (1.021) ser o recurso cabivel
nas hipoteses previstas no artigo 1.030 do mesmo diploma legal.

Assim, a parte recorrente veiculou sua irresignagéo mediante a interposicao de recurso que néio consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensao.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsao no Cdigo de Processo Civil de interposigio do referido agravo interno emhipdteses como a dos autos.
E consoante a Corte Superior, nio havendo duvidas quanto ao recurso a ser apresentado, configura-se erro grosseiro a interposico de recurso equivocado, inviabilizando a aplicagéo do principio da fungibilidade recursal.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTALINTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ABUSO DO DIREITO DE
RECORRER. TRANSITO EMJULGADO. BAIXA DOS AUTOS.

()

3. A interposicdo de agravo regimental é considerada erro grosseiro , insuscetivel de aplicagdo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir divida quanto ao vinico recurso adequado (art. 1.042 do CPC). (g.
m)

(AgRg no RE nos EDclno AgRg nos EDclnos EDclno AgRg nos EDclno AREsp 160.340/PB, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/11/2017, DJe 28/11/2017)
Ante 0 exposto, nio conheco do agravo interno.
Intimen-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5058419-49.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMILIA FELICIO DE CAMPOS MACEDO

Advogados do(a) APELANTE: ROSANAMARIA DO CARMO NITO - SP239277-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N, RENATAANGELO DE MELO MUZEL-
SP387686-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de agravo interno interposto pela parte autora contra decisdo que nio admitiu seu recurso especial.

Decido.
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O recurso nio € de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de nio admissibilidade do recurso excepcional é o agravo dirigido as Cortes Superiores, nos termos do artigo 1.042 do CPC/2015, posto o agravo interno (1.021) ser o recurso cabivel
nas hipdteses previstas no artigo 1.030 do mesmo diploma legal.

Assim, a parte recorrente veiculou sua irresignagao mediante a interposigao de recurso que néio consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensao.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsao no Codigo de Processo Civil de interposigao do referido agravo interno emhipdteses como a dos autos.
E consoante a Corte Superior, ndo havendo dividas quanto ao recurso a ser apresentado, configura-se erro grosseiro a interposigdo de recurso equivocado, inviabilizando a aplicagdo do principio da fingibilidade recursal.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRA ORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ABUSO DO DIREITO DE
RECORRER. TRANSITO EMJULGADO. BAIXA DOS AUTOS.

()

3. A interposigéo de agravo regimental é considerada erro grosseiro , insuscetivel de aplicagdo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir divida quanto ao nico recurso adequado (art. 1.042 do CPC). (g.

m.)
(AgRg no RE nos EDclno AgRg nos EDclnos EDclno AgRg nos EDclno AREsp 160.340/PB, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/11/2017, DJe 28/11/2017)

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo interno.
Intimem-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0014691-77.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: TEREZA VIRGULINO
Advogado do(a) APELADO: MARIAADRIANA DE OLIVEIRA - SP322504-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Percebe-se que se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da qualidade de segurado do falecido, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"APRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. segurado . REQUISITO NAO PREENCHIDO. SUMULA 7 DO ST.J. CONTRIBUICOES. RECOLHIMENTO POST
MORTEM. IMPOSSIBILIDADE.

1. O Tribunal de origem concluiu pela perda da qualidade de segurado do de cujus, ndo tendo sido comprovado o pagamento de contribuicdes por um lapso superior a 5 anos, cuja revisdo mostra-se invidvel em
sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7 do STJ.

2. "Esta Corte possui entendimento no sentido de que, para fins de obtengdo de penséo por morte, néo é possivel o recolhimento post mortem, a fim de regularizar a situagéo previdenciaria, das contribuicdes ndo
recolhidas em vida pelo de cujus (AgRg no REsp n.

1.558.900/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 05/09/2016).
3. Agravo interno desprovido.
(Aglnt no AREsp 821.633/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/09/2017, DJe 11/12/2017)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE INDEVIDA AOS DEPENDENTES DO FALECIDO
QUE 4 DATA DO OBITO PERDEU A CONDICAO DE segurado E NAO HAVIA IMPLEMENTADO OS REQUISITOS NECESSARIOS PARA A CONCESSAO DE APOSENTADORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. AGRAVO REGIMENTAL DOS PARTICULARES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No julgamento do REsp. 1.110.565/SE, representativo de controvérsia, o Superior Tribunal de Justi¢a pacificou o entendimento de que tendo o falecido a data do dbito perdido a condigéo de segurado e ndo
tendo implementado os requisitos necessarios para o recebimento de aposentadoria, como no caso dos autos, seus dependentes néo fazem jus a concessdo de pensdo por morte.

2. As instancias ordindrias, com base no acervo fatico-probatdrio dos autos, reconheceram a perda da qualidade de Segurado do de cujus a data do obito. Assim, é de ser mantida a conclusdo, porquanto o
revolvimento de tal premissa em sede de recorribilidade extraordindria demandaria o reexame da matéria fatico-probatdria.

3. Agravo Regimental dos Particulares a que se nega provimento.

(AgRg no AgRg no AREsp 534.652/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 23/06/2017)
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[

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o ex ame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5058419-49.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMILIA FELICIO DE CAMPOS MACEDO

Advogados do(a) APELANTE: ROSANA MARIA DO CARMO NITO - SP239277-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N, RENATAANGELO DE MELO MUZEL-
SP387686-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pela parte autora contra decisdo que ndio admitiu seurecurso especial.
Decido.
O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de ndo admissibilidade do recurso excepcional € o agravo dirigido as Cortes Superiores, nos termos do artigo 1.042 do CPC/2015, posto o agravo interno (1.021) ser o recurso cabivel
nas hipoteses previstas no artigo 1.030 do mesmo diploma legal.

Assim, a parte recorrente veiculou sua irresignagéo mediante a interposicao de recurso que néio consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensao.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsao no Cdigo de Processo Civil de interposigio do referido agravo interno emhipdteses como a dos autos.
E consoante a Corte Superior, nio havendo duvidas quanto ao recurso a ser apresentado, configura-se erro grosseiro a interposico de recurso equivocado, inviabilizando a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTALINTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ABUSO DO DIREITO DE
RECORRER. TRANSITO EMJULGADO. BAIXA DOS AUTOS.

()

3. A interposicdo de agravo regimental é considerada erro grosseiro , insuscetivel de aplicagdo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir diivida quanto ao vinico recurso adequado (art. 1.042 do CPC). (g.
m)

(AgRg no RE nos EDclno AgRg nos EDclnos EDclno AgRg nos EDclno AREsp 160.340/PB, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/11/2017, DJe 28/11/2017)

Ante 0 exposto, nio conheco do agravo interno.
Intimen-se.

Sio Paulo, 19 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5058419-49.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMILIA FELICIO DE CAMPOS MACEDO

Advogados do(a) APELANTE: ROSANAMARIA DO CARMO NITO - SP239277-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N, RENATAANGELO DE MELO MUZEL-
SP387686-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pela parte autora contra decisdo que néo admitiu seu recurso especial.
Decido.
O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de nio admissibilidade do recurso excepcional é o agravo dirigido as Cortes Superiores, nos termos do artigo 1.042 do CPC/2015, posto o agravo interno (1.021) ser o recurso cabivel
nas hipoteses previstas no artigo 1.030 do mesmo diploma legal.

Assim, a parte recorrente veiculou sua irresignagdo mediante a interposigdo de recurso que néo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsao no Codigo de Processo Civil de interposigio do referido agravo interno emhipdteses como a dos autos.
E consoante a Corte Superior, nio havendo duvidas quanto ao recurso a ser apresentado, configura-se erro grosseiro a interposigdo de recurso equivocado, inviabilizando a aplicagdo do principio da fingibilidade recursal.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO CONTRA DECISA0 QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ABUSO DO DIREITO DE
RECORRER. TRANSITO EMJULGADO. BAIXADOS AUTOS.

()

3. A interposigdo de agravo regimental é considerada erro grosseiro , insuscetivel de aplicagéo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir divida quanto ao vinico recurso adequado (art. 1.042 do CPC). (g.

m.)
(AgRg no RE nos EDclno AgRg nos EDcl nos EDclno AgRg nos EDcl no AREsp 160.340/PB, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/11/2017, DJe 28/11/2017)

Ante 0 exposto, ndo conheco do agravo interno.
Intimem-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5058419-49.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMILIA FELICIO DE CAMPOS MACEDO

Advogados do(a) APELANTE: ROSANA MARIA DO CARMO NITO - SP239277-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N, RENATAANGELO DE MELO MUZEL-
SP387686-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pela parte autora contra decisdo que ndio admitiu seurecurso especial.
Decido.
O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de ndo admissibilidade do recurso excepcional € o agravo dirigido as Cortes Superiores, nos termos do artigo 1.042 do CPC/2015, posto o agravo interno (1.021) ser o recurso cabivel
nas hipoteses previstas no artigo 1.030 do mesmo diploma legal.

Assim, a parte recorrente veiculou sua irresignagéo mediante a interposicao de recurso que néio consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensao.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsao no Cdigo de Processo Civil de interposigio do referido agravo interno emhipdteses como a dos autos.
E consoante a Corte Superior, no havendo duvidas quanto ao recurso a ser apresentado, configura-se erro grosseiro a interposico de recurso equivocado, inviabilizando a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTALINTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ABUSO DO DIREITO DE
RECORRER. TRANSITO EMJULGADO. BAIXA DOS AUTOS.

()
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3. A interposigéo de agravo regimental é considerada erro grosseiro , insuscetivel de aplicagdo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir divida quanto ao nico recurso adequado (art. 1.042 do CPC). (g.

m.)
(AgRg no RE nos EDclno AgRg nos EDclnos EDclno AgRg nos EDclno AREsp 160.340/PB, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/11/2017, DJe 28/11/2017)

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo interno.
Intimem-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5058419-49.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMILIA FELICIO DE CAMPOS MACEDO

Advogados do(a) APELANTE: ROSANA MARIA DO CARMO NITO - SP239277-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N, RENATAANGELO DE MELO MUZEL -
SP387686-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pela parte autora contra decisdo que néo admitiu seu recurso especial.
Decido.
O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de ndo admissibilidade do recurso excepcional é o agravo dirigido as Cortes Superiores, nos termos do artigo 1.042 do CPC/2015, posto o agravo interno (1.021) ser o recurso cabivel
nas hipoteses previstas no artigo 1.030 do mesmo diploma legal.

Assim, a parte recorrente veiculou sua irresignagdo mediante a interposigao de recurso que néo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsao no Codigo de Processo Civil de interposigio do referido agravo interno emhipdteses como a dos autos.
E consoante a Corte Superior, nio havendo duvidas quanto ao recurso a ser apresentado, configura-se erro grosseiro a interposigdo de recurso equivocado, inviabilizando a aplicagdo do principio da fingibilidade recursal.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO CONTRA DECISA0 QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ABUSO DO DIREITO DE
RECORRER. TRANSITO EMJULGADO. BAIXADOS AUTOS.

()

3. A interposigdo de agravo regimental é considerada erro grosseiro , insuscetivel de aplicagéo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir divida quanto ao inico recurso adequado (art. 1.042 do CPC). (g.

m.)
(AgRg no RE nos EDclno AgRg nos EDcl nos EDclno AgRg nos EDcl no AREsp 160.340/PB, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/11/2017, DJe 28/11/2017)

Ante 0 exposto, ndo conheco do agravo interno.
Intimem-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5737411-38.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANAMARIA XAVIER DE OLIVEIRA
Advogados do(a) APELADO:RENAN BORGES CARNEVALE - SP334279-N, VINICIUS ANTONIO ZACARIAS - SP360008-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade do segurado, niio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou termporaria) afirmado no acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demnis provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou
ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assimcomo para nova discussio acerca das provas da progressdo ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

Cumpre ressaltar, outrossim, tambémnao caber o recurso emtela para revolver a andlise da alegag@o de cerceamento de defesa.

A pretensdo do(a) recorrente, como afimado, ¢ matéria que nfo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica,
"verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. A QX/LIO—DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ.
IMPEDIMENTO DE ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o
reexame fdtico-probatorio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de
similitude fatica entre acérddos. Nesse sentido: Aglnt no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

11 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria alegadamente violada, néo é possivel o
conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stmula do STJ ("Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO
SEGURADO. O BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE
DOS AUTOS. REQUISITOS PARA CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE
SE NEGAPROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade
laboral que garanta sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e néo apenas na
incapacidade em si, ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de
prequestic 0, requisito indispensavel ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Stimulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu
que a Segurada possui capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo,
assim, os requisitos legais para a concesséo do beneficio.

Fidy A,

4. A alteragdo dessa concluséo, na forma p daria necessari a incursdo no acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual
a pretensdo de simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERQE‘NC]A.' FUNDAMENTA cAo DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/8TJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou lham os casos conf dos, com indicagdo da
similitude fatica e juridica entre eles. Indispensdvel a transcrigéo de trechos do relatério e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o
intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regir is (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o
conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art. 105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa
ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos
dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagéo continuada devido ao segurado que, estando ou nédo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel
de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a
incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questéo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é invidvel no Superior Tribunal de Justica, ante o obice da Stmula 7/STJ: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS
LEGAIS. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.
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1. Cabe ao julgador; responsdvel pela condugdo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem produzir, definir quais sdo necessarlas para a formacao do seu
convencimento, podendo, pois, ma’eferlras que considerar imiteis ou protelatdrias. Assim, ndo hd cerceamento de defesa quando, em decisdo adequad  fund , 0 juiz indefe

produgdo de prova, seja ela hal, pericial ou doc L

2. A alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgdo de aposentadoria por
invalidez, demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o ébice da Stimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.
(AgRgno AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

Finalmente, € pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que ¢ "nadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragio da
similitude fatico-juridica, & mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assimcomo tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentéaneo. Hipotese, por extensao, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp
1373789/ PB, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), a0 que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, semo devido cotejo analitico, aliada
a auséneia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tiico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5062509-03.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA BENEDITAAUGUSTO ALBANO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR - SP236868-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, MARIA BENEDITAAUGUSTO ALBANO
Advogado do(a) APELADO: MANOEL TENORIO DE OLIVEIRAJUNIOR - SP236868-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso ndo merece ser admitido.

Comefeito, o recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentagio vinculada, de modo que no basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algumdispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso,
o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos
requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Emcasos conmo este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndio temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos
quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razbes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da
demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengado aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fu, j. 10.12.2002, v.u.,
DJ 03.02.2003); bemcomo "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razoes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (n AGRESP 1’ 436488/BA,
Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer néo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinérios. E necessario que haja efetivamente uma questio
de direito federal, pois o especial no se presta a examinar a justiga da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagéo das normas federais.

Outrossim, ndo cabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragéo da
similitude fatico-juridica, a mera transcri¢éo de ementas e de trechos de votos, assimcomo tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STFE" (STJ,
REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo
analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagio do repositorio oficial pertinente, niio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cédigo de Processo Civil, bemcomo
do artigo 255, paragrafos 1° ¢ 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ademnais, saliente-se que o E. Superior Tribunal de Justiga firmou sua jurisprudéncia no sentido de que, se a questio envolver matéria fatica, o recurso especial ndo pode ser admitido combase no dissidio jurisprudencial,
inverbis:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVILDE 2015. APLICABILIDADE.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TRABALHADOR RURAL. PROVA TESTEMUNHAL FRAGIL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN. 07/STJ.
INCIDENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. HONORARIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO. APLICACAO DEMULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVILDE2015. DESCABIMENTO.
(...) 1T - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou que a prova testemunhal ndo foi capaz de corroborar o exercicio de atividade rural no periodo pretendido, demandaria necessario revolvimento
de matéria fitica, 0 que ¢ invidvel emsede de recurso especial, a luzdo dbice contido na Stimula n. 7/STJ. 111 - E entendimento pacifico dessa Corte que o Recurso Especialndo pode ser conhecido com fundamento na
alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto o 6bice da Stimula n. 7/STJ impede o exame do dissidio jurisprudencial quando, para a comprovagao da similitude fatica entre os julgados confrontados, € necessario o
reexame de fatos e provas. (...) (Aglnt no AREsp 926.254/SP, Rel. Ministra REGINA HELEN A COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 23/08/2017)
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Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Sio Paulo, 5 de dezembro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5062509-03.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA BENEDITAAUGUSTO ALBANO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: MANOEL TENORIO DE OLIVEIRAJUNIOR - SP236868-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, MARIA BENEDITAAUGUSTO ALBANO
Advogado do(a) APELADO: MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR - SP236868-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regizo.
Decido.
O recurso ndio merece ser admitido.

Comefeito, o recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentagéo vinculada, de modo que nio basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algumdispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso,
o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordindrio. Néo apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, néo atendeu aos
requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Emcasos conmo este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndio temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos
quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da
demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP 1’ 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u.,
DJ 03.02.2003); bemcomo "a auséncia de indicagéo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Stimula 284 do STF :(...)." (n AGRESP n° 436488/BA,
Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,, DJ 31.03.2003 - gn.).

Inperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer néio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos denmais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questio
de direito federal, pois o especial no se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagio das normas federais.

Outrossim, ndo cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea ", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragéo da
similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assimcomo tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissenténeo. Hipétese, por extensio, da Stmula 284/STF" (STJ,
REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, semo devido cotejo
analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordos paradigmas ou indicago do repositorio oficial pertinente, no atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bemcomo
do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea """ do permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/SP), SEXTATURMA, DlJe 14/09/2009).

Ademais, saliente-se que o E. Superior Tribunal de Justiga firmou sua jurisprudéncia no sentido de que, se a questio envolver matéria fatica, o recurso especial no pode ser admitido combase no dissidio jurisprudencial,
inverbis:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVILDE 2015. APLICABILIDADE.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. TRABALHADOR RURAL. PROVA TESTEMUNHAL FRAGIL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN. 07/STJ.
INCIDENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. HONORARIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVILDE 2015. DESCABIMENTO.
(...) I - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou que a prova testemunhal néio foi capaz de corroborar o exercicio de atividade rural no periodo pretendido, demandaria necessario revolvimento
de matéria fitica, o que & invidvel emsede de recurso especial, a luzdo dbice contido na Stimula n. 7/STJ. 111 - E entendimento pacifico dessa Corte que o Recurso Especial nio pode ser conhecido com findamento na
alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto o dbice da Stumula n. 7/STJ impede o exame do dissidio jurisprudencial quando, para a comprovagio da similitude fatica entre os julgados confrontados, € necessario o
reexame de fatos e provas. (...) (AgInt no AREsp 926.254/SP, Rel. Ministra REGINA HELEN A COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/08/2017, DJe 23/08/2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
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Séo Paulo, 5 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007833-30.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DIMAS CRIVELLARI
Advogado do(a) APELADO:MARCOS ROBERTO RODRIGUES MENDONCA - SP282049-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a
concessdo de beneficio previdencirio.

Decido.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado
enquadramento juridico na condig@o de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:
" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL.
VIOLA CAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como
segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n°®
8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes
dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Stimula 7/STJ. 3. Agravo regimental néio
provido."

(STJ,AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néio se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para
tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar: 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das
provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam diividas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia
Samiliar" (fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Siimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ,AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ademais, denota-se que a decisdo recorrida nfio diverge do entendimento esposado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que documentos emnome de genitores se inseremno conceito de
inicio de prova material, desde que contermporaneos ao periodo de labor rural que se pretende comprovar.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE RURAL. DOCUMENTOS EM NOME
DOS GENITORES. ADMISSIBILIDADE COMO INICIO DE PROVA MATERIAL. EXIGENCIA DE CONTEMPORANEIDADE A EPOCA DOS FATOS ALEGADOS.
HIPOTESE NAO VERIFICADANOS AUTOS. INAPLICABILIDADE DASUMULA 7/STJ.

1. Nao subsiste a alegagdo de que o recurso especial ndo deveria ter sido conhecido em razéo do obice contido na Stmula 7/STJ, pois a andlise do disposto no art. 106 da Lei n°®8.213/1991 que
descreve os documentos que se inserem no conceito de inicio de prova material habil a comprovagdo do exercicio de atividade rural, envolve apenas matéria de direito, consubstanciada na
valoragdo, e ndo ao reexame das provas.

2. Apesar do rol de documentos descritos no art. 106 da Lei n®8.213/1991 ser meramente exemplificativo, sendo admissiveis, portanto, outros documentos, além dos previstos no mencionado
dispositivo, o fato é que, para comprovagdo da atividade rural, so é possivel considerar documentos em nome dos genitores, como inicio de prova material, se forem contemporineos ao
periodo de labor pretendido, situacdo ndo verificada nos autos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1226929/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 06/11/2012, Dje 14/11/2012) - Destaquei

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exane de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdéo, tendo emvista a situagéo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.
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Intimemse.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0001819-24.2007.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: FLAVIAMALAVAZZI FERREIRA - SP202613-N
APELADO:LOURDES APARECIDA GUIDOTTI DEAZEVEDO

Advogado do(a) APELADO: TATIANE DOS SANTOS CARLOMAGNO BARREIRA - SP232030
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial apresentado por Lourdes Aparecida Guidotti Azevedo contra decisdo proferida por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Emsintese, sustenta a recorrente que fazjus ao recebimento da diferenca salarial decorrente do desvio das fungdes de os valores pleiteados, posto ter comprovado o desvio das fingdes de Agente Administrativo para as de
Auditor Fiscal e seus reflexos.

Todavia, depreende-se das razdes recursais que a parte recorrente busca a nulidade do acérdéo emface da comprovagao do desvio de fungao, elemento este que néo foi reconhecido pela decisdo recorrida, conforme ementa
que segue:

()

8. Da andlise das atividades enumeradas pela autora na inicial e pelas has ndo se d de, inequivocamente, o distanci das atribuicdes da autora na fungdo de
Chefe da Se¢do de Arrecadagdo, as quais incluiam decisdes em requerimentos de reembolso e restituicdo de contrtbmcoes em casos de menor complexidade, condicionado ou ndo a despacho

conclusivo de auditor fiscal, conforme instrugdes normativas pertinentes. Descabido o pedido de indenizacdo, dada a ndo caracterizacdo do desvio de funcdo. Por conseguinte, ndo subsiste a

condenagao de obrigacdo de fazer imposta a UNIAQ (reconduzir a autora as fungdes originais de seu cargo a partir de 2007), na r.sentenga. (g. m.)

7t

()

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

E esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. DESVIO DE EUNC/TO. VIOLACAO DE SUMULA.
IMPOSSIBILIDADE. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/ST.J.

1. Os recursos interpostos com fulcro no CPC/1973 sujei aos requisitos de admissibilidade nele previstos, conforme diretriz contida no Enunciado Administrativo n. 2 do Plendrio do
STJ.

2. E vedado ao STJ analisar violagdo de Siimula, pois tal termo néio se enquadra no conceito de lei federal

3. Para infirmar a conclusdo do Tribunal de origem alusiva a ndo ocorréncia de desvio de fun¢do, seria necessdrio o revolvimento do acervo fitico-probatdrio dos autos, o que encontra
obice na Sumula 7/STJ. (g. m.)

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 543.191/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 22/08/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Sao Paulo, 04 de dezembro de 2019.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/01/2020  67/131



Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Lourdes Aparecida Guidotti Azevedo contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Os amgos 102, § 3°, da Constituicio Federale 1035, § 2°, do Codlgo de Processo Clvi]/201 5 e)ﬂgema de rmnstmgao da exnste ncia de remmussao ge ral das questdes oom‘utucnonals discutidas no caso concreto para sua
apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alega de admissibilida la

Destaco, ainda, que o entendimento jurisprudencial da Corte Suprema é no sentido de a preliminar de repercussdo geral ser apresentada formal e motivadamente, demonstrando, sob o pondo de vista econdmico, politico, social
oujuridico, a relevancia da questdo constitucional discutida que ultrapassar os interesses subjetivos e particulares da causa.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. ARGUMENTACAO A RESPEITO DA REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA.

1. Os recursos extraordindrios somente serdo conhecidos e julgados, quando essenciais e relevantes as questdes constitucionais a serem analisadas, sendo imprescindivel ao recorrente, em sua

peticdo de interposicdo de recurso, a apresentacdo formal e motivada da repercussdo geral, que demonstre, perante o Supremo Tribunal Federal, a existéncia de acentuado interesse geral
na solucdo das questies constitucionais discutidas no processo, que transcenda a defesa puramente de interesses subjetivos e particulares.

2. Observe-se, ainda, que mesmo a Corte ja tendo reconhecido, em processo distinto, a transcendéncia geral da matéria discutida, o recorrente ndo se exime de apresentar formal e
motivadamente a preliminar de repercussdo geral, que demonstre sob o ponto de vista economico, politico, social ou juridico, a relevdncia da questdo constitucional debatida que ultrapasse os
interesses subjetivos da causa, conforme exigéncia constitucional e legal (art. 102, § 3°, da CF/88, c/c art. 1.035, § 2% do CPC/2015), desde que, a intimagdo da decisdo que se pretende
impugnar tenha ocorrido a partir de 3 de maio de 2007, data da publicacdo da Emenda Regimental 21, de 30 de abril de 2007 (Plendrio, AI 664567 QO Relator: MIN. SEPULVEDA
PERTENCE, Tribunal Pleno, DJe 06-09-2007), como na p hipotese. 3. Agravo Regi | a que se nega provi 0.

(ARE 1237774 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 11/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-256 DIVULG 22-11-2019 PUBLIC 25-
11-2019)

No recurso emandlise, todavia, a repercusséo geral no foiabordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extr ario.

Sao Paulo, 04 de dezembro de 2.019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0001819-24.2007.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: FLAVIAMALAVAZZI FERREIRA - SP202613-N
APELADO:LOURDES APARECIDA GUIDOTTI DEAZEVEDO

Advogado do(a) APELADO: TATIANE DOS SANTOS CARLOMAGNO BARREIRA - SP232030
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especialapresentado por Lourdes Aparecida Guidotti Azevedo contra decisio proferida por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Emsintese, sustenta a recorrente que fazjus ao recebimento da diferenca salarial decorrente do desvio das fingdes de os valores pleiteados, posto ter comprovado o desvio das fungdes de Agente Administrativo para as de
Auditor Fiscal e seus reflexos.

Todavia, depreende-se das razdes recursais que a parte recorrente busca a nulidade do acérdéo em face da comprovagao do desvio de fungio, elemento este que néo foi reconhecido pela decisdo recorrida, conforme ementa
que segue:
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)

8. Da andlise das atividades enumeradas pela autora na inicial e pelas ndo se dep. inequivocamente, o distanciamento das atribuicdes da autora na fungdo de
Chefe da Segdo de Arrecadagdo, as quais incluiam decisoes em requerimentos de reembolso e restitui¢do de contrzbulcaes em casos de menor complexidade, condicionado ou ndo a despacho

conclusivo de auditor fiscal, conforme instrugdes normativas pertinentes. Descabido o pedido de indenizacdo, dada a ndo caracterizacdo do desvio de funcdo. Por conseguinte, ndo subsiste a

condenagao de obrigacdo de fazer imposta a UNIAQ (reconduzir a autora as fungdes originais de seu cargo a partir de 2007), na r:sentenga. (g. m.)

()

7t 7

Revistar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo
de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

E esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. DESVIO DE EUNCA~0. VIOLACAO DE SUMULA.
IMPOSSIBILIDADE. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/ST.J.

.

1. Os recursos interpostos com fulcro no CPC/1973 sujei aos isitos de

q ibilidade nele previstos, conforme diretriz contida no Enunciado Administrativo n. 2 do Plendrio do
STJ.

2. E vedado ao STJ analisar violagdo de Siimula, pois tal termo néio se enquadra no conceito de lei federal

3. Para infirmar a conclusdo do Tribunal de origem alusiva a ndo ocorréncia de desvio de fungdo, seria necessdrio o revolvimento do acervo fitico-probatdrio dos autos, o que encontra
obice na Siumula 7/STJ. (g. m.)

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 543.191/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 22/08/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Sao Paulo, 04 de dezembro de 2019.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Lourdes Aparecida Guidotti Azevedo contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Os amgos 102, § 3°, da Constituicio Federale 1035, § 2°, do Congo de Processo Civil2015 emgema de rmnstmgao da exnstemna de remmussao ge ral das questdes oomntumonals discutidas no caso concreto para sua
apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal Essa alega de admissibilida la

Destaco, ainda, que o entendimento jurisprudencial da Corte Suprema € no sentido de a preliminar de repercussdo geral ser apresentada formal e motivadamente, demonstrando, sob o pondo de vista econdmico, politico, social
oujuridico, a relevancia da questdo constitucional discutida que ultrapassar os interesses subjetivos e particulares da causa.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. ARGUMENTAGCAO A RESPEITO DA REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA.

1. Os recursos extraordindrios somente serdo conhecidos e julgados, quando essenciais e relevantes as questdes constitucionais a serem analisadas, sendo imprescindivel ao recorrente, em sua

peticdo de interposicdo de recurso, a apresentacdio formal e motivada da repercussdo geral, que demonstre, perante o Supremo Tribunal Federal, a existéncia de acentuado interesse geral
na solucdo das questies constitucionais discutidas no processo, que transcenda a defesa puramente de interesses subjetivos e particulares.

2. Observe-se, ainda, que mesmo a Corte ja tendo reconhecido, em processo distinto, a transcendéncia geral da matéria discutida, o recorrente ndo se exime de apresentar formal e
motivadamente a preliminar de repercussdo geral, que demonstre sob o ponto de vista economico, politico, social ou juridico, a relevdncia da questdo constitucional debatida que ultrapasse os
interesses subjetivos da causa, conforme exigéncia constitucional e legal (art. 102, § 3°, da CF/88, c/c art. 1.035, § 2° do CPC/2013), desde que, a intimagdo da decisdo que se pretende
impugnar tenha ocorrido a partir de 3 de maio de 2007, data da publicacdo da Emenda Regimental 21, de 30 de abril de 2007 (Plendrio, AI 664567 QO Relator: MIN. SEPULVEDA
PERTENCE, Tribunal Pleno, DJe 06-09-2007), como na presente hipétese. 3. Agravo Regil | a que se nega provi 0.

(ARE 1237774 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 11/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-256 DIVULG 22-11-2019 PUBLIC 25-
11-2019)

No recurso emandlise, todavia, a repercussdo geral nio foi abordada, o que conduza inadmissibilidade recursal.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extr indrio.

Sao Paulo, 04 de dezembro de 2.019.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5058419-49.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMILIA FELICIO DE CAMPOS MACEDO

Advogados do(a) APELANTE: ROSANAMARIA DO CARMO NITO - SP239277-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N, RENATAANGELO DE MELO MUZEL-
SP387686-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de agravo interno interposto pela parte autora contra decisdo que nio admitiu seu recurso especial.
Decido.
O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de ndo admissibilidade do recurso excepcional € o agravo dirigido as Cortes Superiores, nos termos do artigo 1.042 do CPC/2015, posto o agravo interno (1.021) ser o recurso cabivel
nas hipdteses previstas no artigo 1.030 do mesmo diploma legal.

Assim, a parte recorrente veiculou sua irresignagéo mediante a interposicao de recurso que néio consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensao.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsdo no Codigo de Processo Civil de interposigio do referido agravo interno emhipteses como a dos autos.
E consoante a Corte Superior, ndo havendo duvidas quanto ao recurso a ser apresentado, configura-se erro grosseiro a interposi¢éo de recurso equivocado, inviabilizando a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO CONTRA DECISA0O QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ABUSO DO DIREITO DE
RECORRER. TRANSITO EMJULGADO. BAIXA DOS AUTOS.

()

3. Ainterposigéo de agravo regimental é considerada erro grosseiro , insuscetivel de aplicagdo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir divida quanto ao vnico recurso adequado (art. 1.042 do CPC). (g.
m.)

(AgRg no RE nos EDclno AgRg nos EDclnos EDclno AgRg nos EDclno AREsp 160.340/PB, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/11/2017, DJe 28/11/2017)
Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo interno.

Intimense.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5058419-49.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMILIA FELICIO DE CAMPOS MACEDO

Advogados do(a) APELANTE: ROSANA MARIA DO CARMO NITO - SP239277-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N, RENATAANGELO DE MELO MUZEL -
SP387686-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto pela parte autora contra decisdo que nio admitiu seu recurso especial.

Decido.
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O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Comefeito, o recurso contra a decisdo de nio admissibilidade do recurso excepcional é o agravo dirigido as Cortes Superiores, nos termos do artigo 1.042 do CPC/2015, posto o agravo interno (1.021) ser o recurso cabivel
nas hipoteses previstas no artigo 1.030 do mesmo diploma legal.

Assim, a parte recorrente veiculou sua irresignagdo mediante a interposigao de recurso que néo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsao no Codigo de Processo Civil de interposigio do referido agravo interno emhipdteses como a dos autos.
E consoante a Corte Superior, nio havendo duvidas quanto ao recurso a ser apresentado, configura-se erro grosseiro a interposigdo de recurso equivocado, inviabilizando a aplicagdo do principio da fingibilidade recursal.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO CONTRA DECISA0 QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ABUSO DO DIREITO DE
RECORRER. TRANSITO EMJULGADO. BAIXADOS AUTOS.

()

3. A interposigdo de agravo regimental é considerada erro grosseiro , insuscetivel de aplicagéo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir diivida quanto ao inico recurso adequado (art. 1.042 do CPC). (g.

m.)
(AgRg no RE nos EDclno AgRg nos EDcl nos EDclno AgRg nos EDcl no AREsp 160.340/PB, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/11/2017, DJe 28/11/2017)

Ante 0 exposto, ndo conheco do agravo interno.
Intimem-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0025231-24.2011.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
INTERESSADO: DIOGENES NATALIN CAMPAGNA

INTERESSADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) INTERESSADO: LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES - SP311927-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo emvista a realizagéo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto dos recursos excepcionais interpostos pela parte autora, declaro neste ato prejudicados esses recursos.
Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do acérdao.
Apbs, devolvanse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0030901-09.2012.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

INTERESSADO: PEDRO BARBOSA

Advogado do(a) INTERESSADO:IVANIR CORTONA - SP37209-A
INTERESSADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
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Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do acérdao.
Apbs, devolvanse os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001120-80.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA ESTANISLADA PAVON

Advogado do(a) APELANTE: SINGARA LETICIA GAUTO KRAIEVSKI - MS9726-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora emdemanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, no que tange a suposta violagao ao artigo 1.013, do CPC, vislumbra-se na verdade mero inconformismo do recorrente para coma decisdo, porquanto prolatada findamentadamente, conforme
trecho a seguir transcrito:

"Trata-se de apelagdo interposta em face de sentenga que julgou extinto o processo sem resolugdo do mérito, ante a concessdo administrativa do beneficio (09/02/2015). A autora sustenta o
cumprimento dos requisitos para a concessdo do beneficio desde a DER (04/7/2013), no tocante a hipossuficiéncia e a condigdo de pessoa com deficiéncia, exorando a reforma do julgado.

Em meu voto, afastei a extingdo do processo, porque presente o interesse processual da autora quanto ao periodo que vai da DER até a concessdo administrativa.(...)"

Quanto ao mais, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e
apds andlise meticulosa da prova dos autos, fimou-se a conclusdo pela ndo comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néio se pautando a decisio hostilizada, percebe-se, pela negativa
do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Também ndo ha que se falar em violagio do paragrafo unico do artigo 34, do Estatuto do Idoso, uma vez que,
conforme acérdao recorrido, a propria definicio do micleo familiar da parte autora restou inviabilizada.

Acrescente-se, 0 apoio de filhos nio residentes no mesno teto apenas reforgou a conclusdo do acordao no sentido da auséncia de desamparo da recorrente, ndo havendo portanto violagdo ao artigo 20, § 1°, da
Lein®8.742/93.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigéo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. STJ, de seguinte
teor, verbis:

"'A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7
DOSTJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em
consondncia com o entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagao alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fdtico-
probatdrio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o 6bice da Stimula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTA G¢AO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL
DE RENDAPER CAPITAINFERIOR 4 1/4 DO SALARIO MINIMO.

EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérddo imy do aprecia fundk de a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em
sentido contrdrio a pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de
renda per capita mensal inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - néo é o unico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida
por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagdo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3°, da
Lein.

8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.
4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)
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Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0022785-76.2014.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GERISNALDO DAHORA BRANDAO

Advogado do(a) APELANTE: JESIELDAHORA BRANDAO - SP130423
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Cuida-se de recurso especial apresentado por Gerisnaldo da Hora Brandsio contra decisdo proferida por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

A parte recorrente alega violagao aos artigos 129; 130, I11 e seguintes; 131; 141; 337, IV, IX e XI; 338; 339; 355, I; 369; 373, 11; 489, § 1°,1V; 485, VI e 1.022, I e I1, do Cddigo de Processo Civil, e 653 do Codigo Civil,
sustentado, emsintese, que o credor habilite seu crédito na agéo de desapropriagio indireta; a redugdo da condenag@o da verba honoréria para 5%; a majoragio da condenagio do embargado pela litigancia de mé-f¢ para 10%
sobre 0 valor da causa; e, por fim, pugna pela realizagio de audiéncia de conciliagdo.

Todavia, comrelagdo aos artigos 130, I1I e seguintes; 131; 141; 338;339; 355, 1; 373, 11; 489, § 1°,1V; 485, VI e 1.022, I e II, do Codigo de Processo Civil, e 653 dp Cadigo Civil, o recurso especial, como ¢ sabido, tem

findamentag@o vinculada, de modo que nfio basta que a parte indique o seu direito semveicular ofensa a algumdispositivo especifico de lei infraconstitucional. E necessario que haja efetivamente uma questiio de
direito federal, pois o especial néo se presta a examinar a justiga da decisdo, mas simsolucionar a controvérsia acerca da interpretagao das normas federais.

E no caso emtela, a parte recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nio apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriamsido violados e, consequentement

No mesmo sentido, destacantse, ainda os seguintes julgados da Corte Superior: Aglnt no AREsp 1153161/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTATURMA, julgado em30/05/2019, DJe 04/06/2019;
(REsp 1728318/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em20/08/2019, DJe 05/09/2019); ¢ (AgInt no AREsp 739.429/PR, Rel. Ministto GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 12/02/2019).

E quanto a violagao aos artigos 129, 337 e 369 da legislagdo processual civil, pertinente a necessidade de realizagdo de tentativa de conciliagdo, verifico que no voto proferido na decisdo dos embargos declaratorios, o Des.
Federal Relator Hélio Nogueira, consignou que a audiéncia de conciliagdo foirefutada pela parte contraria, inviabilizando a oportunidade de acordo, verbis:

()

Por outro lado, a audiéncia de conciliagdo restou devidamente refutada pela parte contrdria, que desde jd se manifestou pela indisponibilidade do interesse piiblico a culminar na inviabilidade
de acordo.

()

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio
dos autos.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2.019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5433097-25.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:FRANCISCA COUTINHO ALVES

Advogado do(a) APELANTE: PAMILA HELENA GORNI TOME - SP283166-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

Inicialmente, emrelagdo a alegacio de cerceamento de defesa, o acorddo recorrido consignou:

"(...)Acerca do pedido de realizagdo de nova pericia médica, observo que cabe ao Magistrado, no uso do seu poder instrutdrio, deferir ou ndo a realizagdo de determinada prova, de acordo com
a necessidade, a fim de formar sua convicgdo a respeito da lide, nos termos do art. 370 do CPC.

Além disso, a jurisprudéncia tem admitido a nomeagdo de profissional médico ndo especializado, vez que a lei que regulamenta o exercicio da medicina ndo estabelece qualquer restri¢do
quanto ao diagndstico de doengas e realizagdo de pericias.

Neste caso, ndo ha diividas sobre a idoneidade do profissional indicado pelo Juizo a quo, apto a diagnosticar as enfermidades apontadas pela parte autora que, apos detalhada pericia médica,
atestou a capacidade da requerente para o exercicio da atividade por ela desenvolvida, ndo havendo razéo para a determinagdo de uma nova pericia, uma vez que o laudo judicial revelou-se
pega suficiente a apontar o estado de saiide da requerente.

No mais, o perito, na condigéo de auxiliar da Justiga, tem o dever de cumprir escrupulosamente o encargo que lhe foi cometido. Exerce fungdo de confianga do Juizo, sendo nomeado
livremente para o exame, vistoria ou avaliagdo, que dependam de conhecimento técnico do qual o Magistrado é desprovido.(...)"

Verifica-se que, atento as peculiaridades do caso concreto, firmou-se a conclusio pela desnecessidade da prova requerida. Ndo cabe a instancia superior revisitar a conclusdo do v. acérdo recorrido quanto a
dispensabilidade da prova pericial no caso concreto, matéria esta que demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos, obstaculizada na algada especial, nos termos da Stmula n° 7/STJ. Nesse
sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO, PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE
MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA. LC ESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DASUMULA 280/STF.

()
4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em

recurso especial, dado o 6bice da Sumula 7 desta Corte. Ndo ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela instancia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognigdo da lide.

()
Agravo regimental improvido."
(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto ao mais, 0 acérddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da incapacidade/ deficiéncia do postulante do beneficio
assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acordao nio é dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda, inviavel nos termos da Strmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL E PRE VIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FISICA. TRIBUNAL A QUO
QUE AFIRM,:i A A USENCIA DE DEFICIENCIA QUE ACARR~ETE A INCAPACIDA DE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. AUSENCIA DE
IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concessdo do beneficio assistencial de prestagdo

continuada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2. Tendo a Corte local afastado expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da
incapacidade permanente para o trabalho, inviavel a revisdo por este Tribunal Superior em recurso especial, tendo em vista o dbice da Stmula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova ndo é suficiente para infirmar o fundamento da decisdo agravada o que atrai a incidéncia da Simula 182/STJ.
4. Agravo interno néo conhecido.

(AglInt no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE
ORIGEM DA INCAPACIDADE DO SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
INTERNO DO SEGURADO DESPROVIDO.

1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 20. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia
Social, seja analisada conjuntamente com os fatores profissionais e culturais do beneficicirio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concessao do beneficio assistencial.

dida e de

3. A alteragdo dessa conclusdo, na formap ia necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos.

4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

(Agint no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000310-24.2017.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ISABELCRISTINA PEREIRA DO NASCIMENTO SANTOS

Advogados do(a) APELADO:ROSELI COLIRI THA - SP224845-A, THAIS MARQUES DA SILVA - SP240899-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da unido estavel havida entre a autora e o falecido segurado, matéria esta que ndio pode ser

reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"APRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA UNIAO ESTAVEL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PREJUDICIALIDADE.

1. O Tribunal de origem, soberano na analise das circunstancias faticas e probatdrias da causa, ao negar provimento a apelagdo, entendeu pela inexisténcia da unido estavel .

2. Portanto, modificar o acérdao recorrido, como pretende a recorrente, no sentido de que ficou comprovado nos autos a existéncia de unido estavel, demandaria o reexame de todo o contexto fatico-probatorio dos

autos, o que é defeso a esta Corte emvista do Obice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 856.674/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em07/04/2016, DJe 15/04/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,

DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimense.

As providéncias requeridas na petigdo sob o ID n° 102976968 serdo analisadas oportunamente pelo juizo de origem.

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5026611-26.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:V.H.R.B.

REPRESENTANTE: CAROLINE RODRIGUES TONON

Advogado do(a) APELADO:RENAN BORGES CARNEVALE - SP334279-N,
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Percebe-se que se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da qualidade de segurado do recluso, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores,

ateor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. SEGURADO. REQUISITO NAO PREENCHIDO. SUMULA 7 DO ST.J. CONTRIBUICOES. RECOLHIMENTO POST
MORTEM. IMPOSSIBILIDADE.

1. O Tribunal de origem concluiu pela perda da qualidade de segurado do de cujus, ndo tendo sido comprovado o pagamento de contribuicdes por um lapso superior a 5 anos, cuja revisdo mostra-se invidvel em
sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7 do STJ.

2. "Esta Corte possui entendimento no sentido de que, para fins de obtengdo de penséo por morte, néo é possivel o recolhimento post mortem, a fim de regularizar a situagéo previdenciaria, das contribuicdes ndo
recolhidas em vida pelo de cujus (AgRg no REsp n.

1.558.900/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 05/09/2016).
3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 821.633/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/09/2017, DJe 11/12/2017)

PRE V{DENC[ARIQ, AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE INDEVIDA AOS DEPENDENTES DO FALECIDO
QUE 4 DATA DO OBITO PERDEU A CONDICAO DE SEGURADOE NAO HA VIAIMPLEMENTADO OS REQUISITOS NECESSARIOS PARA A CONCESSAO DE APOSENTADORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. AGRAVO REGIMENTAL DOS PARTICULARES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No julgamento do REsp. 1.110.565/SE, representativo de controvérsia, o Superior Tribunal de Justi¢a pacificou o entendimento de que tendo o falecido a data do obito perdido a condigdo de segurado e ndo
tendo implementado os requisitos necessarios para o recebimento de aposentadoria, como no caso dos autos, seus dependentes néo fazem jus a concessdo de pensdo por morte.

2. As instancias ordindrias, com base no acervo fdtico-probatdrio dos autos, reconheceram a perda da qualidade de Segurado do de cujus a data do dbito. Assim, é de ser mantida a conclusdo, porquanto o
revolvimento de tal premissa em sede de recorribilidade extraordindria demandaria o reexame da matéria fatico-probatdria.

3. Agravo Regimental dos Particulares a que se nega provimento.

(AgRg no AgRgno AREsp 534.652/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 23/06/2017)

Acrescente-se, no fecho, que é remansosa a jurisprudéncia do STJ a dizer que é dispensavel o registro da situag@o de desemprego perante o ministério do Trabalho e da Previdéncia Social para a extensdo do periodo de graga e
aafirmagio da qualidade de segurado do postulante do beneficio, admitindo-se a comprovagio do desemprego involuntério por outras provas constantes dos autos, ndo sindicaveis, entretanto, na via especial. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. QUALIDADE DE SEGURADO. PE:RjODO DE GRACA. ART. 15, § 2°, DALEIN. 8.213/1991. SEGURADO DESEMPREGADO. SITUA CAO QUE
PODE SER DEMONSTRADANAO SO POR MEIO DO REGISTRO PERANTE O ORGAO PROPRIO DO MINISTERIO DO TRABALHO, MAS TAMBEM POR OUTRAS PROVAS EXISTENTES
NOS AUTOS. COMPROVAGAO. SUMULAN. 7/STJ.

1. A Terceira Segdo do Superior Tribunal de Justiga firmou orientagdo no sentido de que a auséncia de registro no ministério do Trabalho e da Previdéncia Social podera ser suprida quando for comprovada a
situagdo de desemprego por outras provas constantes dos autos.

2. Modificar acérddo que afirmou a situagdo de desemprego do de cujus por outras provas constantes dos autos demandaria o reexame da matéria probatdria, vedado nesta instancia especial, nos termos da
Stimulan. 7/STJ.

3. Verifica-se que o Tribunal a quo decidiu de acordo com jurisprudéncia desta Corte, de modo que se aplica a espécie o enunciado da Svimula 83/STJ.
Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 347.091/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2013, DJe 26/08/2013)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. QUALIDADE DE SEGURADO. MANUTENGAO. ART. 15 DA LEI 8.213/91.
CONDICAO DE DESEMPREGADO. DISPENSA DO REGISTRO PERANTE O MINISTERIO COMPETENTE QUANDO A SITUACAO DE DESEMPREGO FOR AFERIDA POR OUTRAS
PROVAS. PEDIDO NAO VEICULADO NAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. INOVA CA~O DE TESE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "4 auséncia de anotagdo laboral na CTPS do requerido ndo é suficiente para comprovar a sua situagdo de desemprego, jd que néo afasta a possibilidade do exercicio de atividade remunerada na informalidade.”
(Pet 7115/PR, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEGCAO, DJ 06/04/2010) I1. Invicvel a alteragdo do entendimento esposado pelo acérddo recorrido quanto & comprovagdo dos
requisitos indispensaveis a percepgdo da pensdo por morte, pois, para tanto, seria necessdrio o reexame de matéria probatdria, vedado nesta instdncia extraordindria pela da Stmula 7/STJ.

111. Néo se admite, em sede de agravo regimental, a andlise de questdes novas, nédo arguidas no recurso especial.

1V. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 13701/SC, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 03/05/2012, DJe 10/05/2012)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o ex ame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 13 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003955-29.2018.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CCM CONSTRUCOES METALICAS CALDEIRARIA E EQUIPAMENTOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: JAMOLANDERSON FERREIRA DE MELLO - SP226577-A
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CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°0025777-40.2015.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVANTE: DENIS ATANAZIO - SP229058-A, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A
AGRAVADO:MARIA DAS DORES DINIZ RODRIGUES

Advogado do(a) AGRAVADO:ALESSANDRA KAREN CORREA COSTA - SP140510

OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CNPJ:00.360.305/0001-04 (PARTE R

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: MAURICIO NASCIMENTO DEARAUJO

DECISAO

Cuida-se de recurso especialapresentado pela Companhia Excelsior de Seguros contra decisdo proferida por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, quanto ao pedido de suspensio do juizo de admissibilidade recursal até final julgamento do RE n° 827.996/DF — Tema 1011, que tramita sob o regime da repercussdo geral e trata da legitimidade passiva da Caixa
Econdmica Federal e a Competéncia da Justiga Federal, saliento que referido assunto esta dissociado dos fundamentos do acérdio, que tratou exclusivamente do juizo de delibacfio do agravo de instrumento,
notadamente quanto 2 necessidade de juntada das procuracées outorgadas aos Patronos.

Aplica-se & espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stmula r° 282 do STF (" inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada"), ¢ bem
assimaquele consolidado na Sumula n° 284 da Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia").

E quanto a juntada da procurag@o da Patrona da Agravada, denoto que a decisdo recorrida, ao entender se tratar de documento indispensavel/obrigatério para a interposicdo do agravo de instrumento, coaduna-se como
entendimento da Corte Superior, sendo o caso de aplicagdo do 6bice da S. 83/STJ: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagio do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio
recorrida.

Nesse sentido, confira-se:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL AGRAVO DE INSTRUMENTO (ART. 522 DO CPC/73). ~PROCURACA~0 DA PARTE AGRAVANTE. DOCUMENTO OBRIGATORIO.
AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO DA REPRESENTACAO PROCESSUAL.
DESCABIMENTO.

1. O acérdio recorrido foi publicado na vigéncia do CPC/73; por isso, no exame dos pressupostos de admissibilidade do recurso, serd observada a diretriz contida no Enunciado
Administrativo n. 2/STJ, aprovado pelo Plendrio do STJ na Sessdo de 9 de margo de 2016 (Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/73 - relativos a decisoes publicadas até 17 de
margo de 2016 - devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a).

2. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a formagéo do agravo de instrumento é de responsabilidade do agravante, devendo nele constar todas as pegas obrigatérias
e essenciais ao exame da controvérsia (art. 525 do CPC/73), sob pena de néio conhecimento do recurso.

3. Caso em que o agravo de instrumento ndo foi instruido com peca obrigatori ual seja, a procuracdo da parte agravan ondo-se, por isso, 0 nio conhecimento do recurso

e, I
interposto perante o Tribunal de origem, sendo descabida a intimacdo da parte agravante para regularizacdo do feito, conforme precedentes do STJ. (g. m.)
4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp 1461127/PB, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 23/08/2018)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Sio Paulo, 06 de dezembro de 2.019.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°0025777-40.2015.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVANTE: DENIS ATANAZIO - SP229058-A, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A
AGRAVADO:MARIA DAS DORES DINIZ RODRIGUES

Advogado do(a) AGRAVADO:ALESSANDRA KAREN CORREA COSTA - SP140510

OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CNPJ:00.360.305/0001-04 (PARTE R

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: MAURICIO NASCIMENTO DEARAUJO

DECISAO

Cuida-se de recurso especialapresentado pela Companhia Excelsior de Seguros contra decisdo proferida por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, quanto ao pedido de suspensio do juizo de admissibilidade recursal até final julgamento do RE n° 827.996/DF — Tema 1011, que tramita sob o regime da repercussdo geral e trata da legitimidade passiva da Caixa
Econdmica Federal e a Competéncia da Justiga Federal, saliento que referido assunto esta dissociado dos fundamentos do acérdio, que tratou exclusivamente do juizo de delibacfio do agravo de instrumento,
notadamente quanto 2 necessidade de juntada das procuracées outorgadas aos Patronos.

Aplica-se & espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stmula r° 282 do STF (" inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néio ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada"), ¢ bem
assimaquele consolidado na Sumula n° 284 da Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia").

E quanto a juntada da procurag@o da Patrona da Agravada, denoto que a decisdo recorrida, ao entender se tratar de documento indispensavel/obrigatorio para a interposicdo do agravo de instrumento, coaduna-se como
entendimento da Corte Superior, sendo o caso de aplicagdo do 6bice da S. 83/STJ: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdio do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio
recorrida.

Nesse sentido, confira-se:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL AGRAVO DE INSTRUMENTO (ART. 522 DO CPC/73). ~PROCURACA~0 DA PARTE AGRAVANTE. DOCUMENTO OBRIGATORIO.
AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO DA REPRESENTACAO PROCESSUAL.
DESCABIMENTO.

1. O acérdio recorrido foi publicado na vigéncia do CPC/73; por isso, no exame dos pressupostos de admissibilidade do recurso, serd observada a diretriz contida no Enunciado
Administrativo n. 2/STJ, aprovado pelo Plendrio do STJ na Sessdo de 9 de margo de 2016 (Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/73 - relativos a decisoes publicadas até 17 de
margo de 2016 - devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a).

2. De acordo com ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a formagéo do agravo de instrumento é de responsabilidade do agravante, devendo nele constar todas as pegas obrigatérias
e essenciais ao exame da controvérsia (art. 525 do CPC/73), sob pena de néio conhecimento do recurso.

3. Caso em que o agravo de instrumento ndo foi instruido com peca obrigatoria, qual seja, a procuracdo da parte agravante, impondo-se, por isso, o nio conhecimento do recurso
interposto perante o Tribunal de origem, sendo descabida a intimacdo da parte agravante para regularizacdo do feito, conforme precedentes do STJ. (g. m.)

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp 1461127/PB, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 23/08/2018)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Sio Paulo, 06 de dezembro de 2.019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000273-85.2017.4.03.6107
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BANDEIRANTE SUPERMERCADOS BRASILLTDA., BANDEIRANTE SUPERMERCADOS BURITAMA LTDA, TAKADA E TAKATA LTDA
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Advogados do(a) APELADO:RAFAELA VIOLMORITA - SP283439-A, MARCOS ALVES DE OLIVEIRA - SP184780-A, LUCIANO NITATORI - SP172926-A
Advogados do(a) APELADO:RAFAELA VIOLMORITA - SP283439-A, MARCOS ALVES DE OLIVEIRA - SP184780-A, LUCIANO NITATORI - SP172926-A
Advogados do(a) APELADO:RAFAELA VIOLMORITA - SP283439-A, MARCOS ALVES DE OLIVEIRA - SP184780-A, LUCIANO NITATORI - SP172926-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000273-85.2017.4.03.6107
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BANDEIRANTE SUPERMERCADOS BRASILLTDA., BANDEIRANTE SUPERMERCADOS BURITAMA LTDA, TAKADA E TAKATALTDA

Advogados do(a) APELADO: RAFAELA VIOLMORITA - SP283439-A, MARCOS ALVES DE OLIVEIRA - SP184780-A, LUCIANO NITATORI - SP172926-A
Advogados do(a) APELADO:RAFAELA VIOLMORITA - SP283439-A, MARCOS ALVES DE OLIVEIRA - SP184780-A, LUCIANO NITATORI - SP172926-A
Advogados do(a) APELADO:RAFAELA VIOLMORITA - SP283439-A, MARCOS ALVES DE OLIVEIRA - SP184780-A, LUCIANO NITATORI - SP172926-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000273-85.2017.4.03.6107
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BANDEIRANTE SUPERMERCADOS BRASILLTDA., BANDEIRANTE SUPERMERCADOS BURITAMA LTDA, TAKADA E TAKATALTDA

Advogados do(a) APELADO: RAFAELA VIOLMORITA - SP283439-A, MARCOS ALVES DE OLIVEIRA - SP184780-A, LUCIANO NITATORI - SP172926-A
Advogados do(a) APELADO:RAFAELA VIOLMORITA - SP283439-A, MARCOS ALVES DE OLIVEIRA - SP184780-A, LUCIANO NITATORI - SP172926-A
Advogados do(a) APELADO:RAFAELA VIOLMORITA - SP283439-A, MARCOS ALVES DE OLIVEIRA - SP184780-A, LUCIANO NITATORI - SP172926-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000386-73.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

REPRESENTANTE: INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS MAVALERIO LTDA, PRESS-MAT INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, SILCON MATERIAIS ELETRICOS E
HIDRAULICOS LTDA, FATTORI & FATTORI LTDA - EPP, BIG POC INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS E MAQUINAS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
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REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INDUSTRIADE PRODUTOS ALIMENTICIOS MAVALERIO LTDA, PRESS-MATINDUSTRIAE COMERCIO LTDA,
SILCON MATERIAIS ELETRICOS E HIDRAULICOS LTDA, FATTORI & FATTORI LTDA - EPP, BIG POC INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS EMAQUINAS LTDA

Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000386-73.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

REPRESENTANTE: INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS MAVALERIO LTDA, PRESS-MAT INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, SILCON MATERIAIS ELETRICOS E
HIDRAULICOS LTDA, FATTORI & FATTORI LTDA - EPP, BIG POC INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS E MAQUINAS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INDUSTRIADE PRODUTOS ALIMENTICIOS MAVALERIO LTDA, PRESS-MATINDUSTRIAE COMERCIO LTDA,
SILCON MATERIAIS ELETRICOS E HIDRAULICOS LTDA, FATTORI & FATTORI LTDA - EPP, BIG POC INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS EMAQUINAS LTDA

Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000386-73.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

REPRESENTANTE: INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS MAVALERIO LTDA, PRESS-MAT INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, SILCON MATERIAIS ELETRICOS E
HIDRAULICOS LTDA, FATTORI & FATTORI LTDA - EPP, BIG POC INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS E MAQUINAS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INDUSTRIADE PRODUTOS ALIMENTICIOS MAVALERIO LTDA, PRESS-MATINDUSTRIAE COMERCIO LTDA,
SILCON MATERIAIS ELETRICOS E HIDRAULICOS LTDA, FATTORI & FATTORI LTDA - EPP, BIG POC INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS EMAQUINAS LTDA

Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A

Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000386-73.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

REPRESENTANTE: INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS MAVALERIO LTDA, PRESS-MATINDUSTRIA E COMERCIO LTDA, SILCON MATERIAIS ELETRICOS E
HIDRAULICOS LTDA, FATTORI & FATTORI LTDA - EPP, BIG POC INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS EMAQUINAS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS MAVALERIO LTDA, PRESS-MATINDUSTRIA E COMERCIO LTDA,
SILCON MATERIAIS ELETRICOS E HIDRAULICOS LTDA, FATTORI & FATTORI LTDA - EPP, BIG POC INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS EMAQUINAS LTDA

Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000386-73.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

REPRESENTANTE: INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS MAVALERIO LTDA, PRESS-MATINDUSTRIA E COMERCIO LTDA, SILCON MATERIAIS ELETRICOS E
HIDRAULICOS LTDA, FATTORI & FATTORI LTDA - EPP, BIG POC INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS EMAQUINAS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS MAVALERIO LTDA, PRESS-MATINDUSTRIA E COMERCIO LTDA,
SILCON MATERIAIS ELETRICOS E HIDRAULICOS LTDA, FATTORI & FATTORI LTDA - EPP, BIG POC INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS EMAQUINAS LTDA

Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001992-62.2018.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:UNATIMO CARGO TRANSPORTES E LOGISTICALTDA
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Advogado do(a) APELADO: LOYANAMARILIAALEIXO - SP326262-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5474752-74.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: REINALDO DO NASCIMENTO

Advogado do(a) APELANTE: FRANCO RODRIGO NICACIO - SP225284-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.
A presente impugnago no pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que nio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Strmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis:
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCE§S/TO DE BENlt:FfCIO APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL.
PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

I - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com
indenizagdo por danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida. II - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15
pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a
questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apés a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo sem contribuigdes.
Nesse panorama, a oposigéo dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de deciséo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso. 111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em
20/6/2016, atestou que a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a
data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de
aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apés a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social
[...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lein. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos
autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada
improcedente,; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 2015. IV - Nesse
diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 ndo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem
contribui¢des entre 2010 e 2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a concluséo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a
respeito da sua incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é invidvel em via de recurso especial, ante o
Obice constante da Stimula n. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(Agnt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA
JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus
ndo restou comprovada, assentando que ndo ha provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatdria, o que faz aplicavel o 6bice da Stimula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.
(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5474752-74.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: REINALDO DO NASCIMENTO

Advogado do(a) APELANTE: FRANCO RODRIGO NICACIO - SP225284-N
APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnago ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questiio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, néio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional
para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido & luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis.

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCEé’S/fO DE BENE~F1'CIO APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENCA. INCAPACIDADE LABORAL.
PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

i) heidi

1 - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de ap doria por i ou, s a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com
indenizagdo por danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida. 11 - Em relagéo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15
pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a
questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apés a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo sem contribuigées.
Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso. 111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em
20/6/2016, atestou que a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a
data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...J]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de
aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apés a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribui¢do a Previdéncia Social
[...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lein. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos
autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada
improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 2015. IV - Nesse
diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 ndo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem
contribuigdes entre 2010 e 2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a concluséo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a
respeito da sua incapacidade e condicdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é invidvel em via de recurso especial, ante o
oObice constante da Stimula n. 7/STJ.

VI- Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA
JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus
ndo restou comprovada, assentando que néo ha provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impoe o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.
(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicio pela alinea ", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdio recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g.,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de dezembro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003435-97.2017.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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APELADO:ESSEMAGA LOGISTICA E TRANSPORTES LTDA

Advogados do(a) APELADO:ROGERIO DO AMARAL SILVAMIRANDA DE CARVALHO - SP120627-A, JOSE DA CONCEICAO CARVALHO NETTO - SP313317-A, LEONARDO GRUBMAN
- SP165135-A, RUBENS MIRANDA DE CARVALHO - SP13614-A, DAYANE DO CARMO PEREIRA - SP345410-A

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000977-86.2017.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SUPERMERCADO POMPEIA LIMITADA

Advogado do(a) APELADO: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001107-25.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:BOTTCHER DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELADO:MARISSOLSANCHEZ MADRINAN - SP116044-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000447-09.2017.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:AVIBRAS DIVISAO AEREA E NAVAL S/A, AVIBRAS INDUSTRIAAEROESPACIALS A

Advogados do(a) APELANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391-A, BRUNO FAJERSZTAIJN - SP206899-A
Advogados do(a) APELANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391-A, BRUNO FAJERSZTAIN - SP206899-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontramt-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000447-09.2017.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:AVIBRAS DIVISAO AEREA E NAVAL S/A, AVIBRAS INDUSTRIAAEROESPACIALS A

Advogados do(a) APELANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391-A, BRUNO FAJERSZTAIN - SP206899-A
Advogados do(a) APELANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391-A, BRUNO FAJERSZTAIJN - SP206899-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0015486-96.2015.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VERA LUCIA GOMES NEGRAO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: RAPHAEL STORANI MANTOVANI - SP278128-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO SOARES JODAS GARDEL- SP155830-A
APELADO: VERA LUCIA GOMES NEGRAO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: RAPHAEL STORANI MANTOVANI - SP278128-A
Advogado do(a) APELADO: RICARDO SOARES JODAS GARDEL - SP155830-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Vera Liicia Gomes Negriio contra decisdo proferida por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Emsintese, sustenta a majoragio dos danos morais e da condenago da verba honoraria.

Todavia, comrelago aos assuntos apontados, verifico que revisitar a conclusdo da decisdo recorrida envolve o revolvimento do aspecto fatico-probatério dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento
consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "4 p do de simpl de prova ndo enseja recurso especial"'.

P

E esse o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DETRAN. INDENIZA CAOPOR DANOS MORAIS. QUANTUM INDENIZATORIO E VALOR DOS HONORARIOS. REVISAO DE
MATERIAFATICA. SUMULAN. 7/STJ. ARTIGOS NAO PREQUESTIONADOS. SUMULA 282/STF.

()

()
(REsp 1799579/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2019, DJe 29/05/2019)
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AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL.AGAO DE CONSIGNA ¢Ado EM PAGAMENTO. INSCRIGAO INDEVIDA. DANO
MORALNAO CONFIGURADO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. RECURSONAO PROVIDO.

()

3. Emrelagiio a majoragdo dos h irios advocaticios, a alteragdo da conclusio do Tribunal de origem dependa da analise do conjunto fitico - probatorio dos autos, sendo invidvel a
pretensio recursal emrazdo da Sumula 7 do STJ. (g. m.)

4. Agravo interno néo provido.

(Agint nos EDcl no REsp 1675375/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 06/11/2017)

Por fim, a incidéncia da Stumula 7 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial pela alinea 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgIntno AREsp 1.387.976/SP, Rel. Ministro Ant6nio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, DJe 20/05/2019).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Séo Paulo, 10 de dezembro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002419-23.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:STAMPCOM CORTE CONFORMACAO LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199-A
CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000748-87.2016.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARBINOX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELANTE: TATIANE MOREIRA DE SOUZA - SP250298-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020
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APELACAO CIVEL (198) N° 5000605-31.2017.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:GUNNEBO INDUSTRIES PRODUTOS PARAMOVIMENTACAO DE CARGAS LTDA

Advogados do(a) APELADO: FILIPE CARRARICHTER - SP234393-A, KALED NASSIR HALAT - SP368641-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5008330-16.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:P.G.R. SAO PAULO REFEICOES LTDA.

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO ELIAN SANCHEZ - SP209568-A

APELADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5002854-94.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MERCADINHO EACOUGUE JARDIM CAPELALTDA

Advogado do(a) APELADO: MIRIAM COSTA FACCIN - SP285235-A

CERTIDAO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020

SUBSECRETARIA DA 1 TURMA

APELACAO CIVEL(198) N° 5001625-39.2018.4.03.6141

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: WALTER LOPES, NATALINA CUELLOPES

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIA CRISTIANEALVES TREVIZAN - SP1766470A
Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIA CRISTIANE ALVES TREVIZAN - SP1766470A
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APELADO: UNIAO FEDERAL, MARIANO LOPES (CPF 522.152.708-10) - ESPOLIO, ESPOLIO DE ARMINDA DE SOUZA LOPES - CPF 899.524.138-15, GUIMERCINDO SERPEJANTE
(CPF 155.433.748-87) - ESPOLIO, ESPOLIO DE ELZA LOPES SERPEJANTE - CPF 132.129.728-90, MARIAROSARIAMARIANO LOPES, DEYSE LOPES RIBEIRO, ANDREIA MARIANO
LOPES TEODORO, MARCOS VINICIOS DE OLIVEIRA TEODORO, LEANDRO MARIANO LOPES, SEBASTIAO EDUARDO DE MELLO RIBEIRO, CONDOMINIO CONJUNTO
RESIDENCIALNOVAEUROPA, JOSE CARLOS DEALMEIDA OLIVEIRA ( CPF 820.255.258-34) - SINDICO

OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO CIVEL(198) N° 5001625-39.2018.4.03.6141

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: WALTER LOPES, NATALINA CUELLOPES

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIA CRISTIANE ALVES TREVIZAN - SP1766470A

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIA CRISTIANE ALVES TREVIZAN - SP1766470A

APELADO: UNIAO FEDERAL, MARIANO LOPES (CPF 522.152.708-10) - ESPOLIO, ESPOLIO DE ARMINDA DE SOUZA LOPES - CPF 899.524.138-15, GUIMERCINDO SERPEJANTE
(CPF 155.433.748-87) - ESPOLIO, ESPOLIO DE ELZA LOPES SERPEJANTE - CPF 132.129.728-90, MARIAROSARIA MARIANO LOPES, DEYSE LOPES RIBEIRO, ANDREIA MARIANO
LOPES TEODORO, MARCOS VINICIOS DE OLIVEIRATEODORO, LEANDRO MARIANO LOPES, SEBASTIAO EDUARDO DE MELLO RIBEIRO, CONDOMINIO CONJUNTO
RESIDENCIALNOVA EUROPA, JOSE CARLOS DEALMEIDA OLIVEIRA ( CPF 820.255.258-34) - SINDICO

RELATORIO

O Exmo. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA (Relator):
Trata-se de apelagdo interposta pela parte autora em face de sentenca, nos seguintes termos:

()
DECIDO.

Analisando os presentes autos, verifico a auséncia de condicio da agdo, a implicar na extingdo do feito semresolugdo de nérito.
De fato, a parte autora nio teminteresse de agir no presente feito - ja que a via eleita ¢ inadequada para sua pretensdo.

Isto porque o imdvel usucapiendo - conforme comprovamos documentos e laudo pericial anexado aos autos, esti emparte inserido emterreno de marinha, sendo, por conseguinte, bemda Unizo que ndo pode ser
objeto de usucapido.

Vale mencionar, neste ponto, que nio é possivel se desmembrar o terreno onde esta construido o Ed. Palermo, para que o apartamento objeto da demanda, por se localizar na parte alodial, possa ser objeto de
usucapido. Isto porque cada apartamento nio temsomente a sua area interna, mas tambémurm fragio ideal do todo.

Aesse respeito, vale ressaltar que o Supremo Tribunal Federal, ao interpretar o artigo 67 do Cédigo Civilde 1916, editoua Stimula n° 340, como seguinte teor:
"Desde a vigéncia do Codigo Civil, os bens dominicais, como os demais bens publicos, ndo podemser adquiridos por usucapido."

Destarte, orientou-se o Pretorio Excelso no sentido de que, a partir de 1° de janeiro de 1917, data de vigéncia do Cddigo Civil, por forca do disposto no seu artigo 1.806, ndo mais poderiamser usucapidos os bens
publicos.

Combase nessa mesmma norma, Clovis Bevilicqua, emsua obra "Cédigo Civil Comentado”, vol. I, 11* Ed., p. 244, afirmou:

"Os bens publicos, emface do que prescreve o art. 67, sdo isentos de usucapido, porque ndo podemsair do patrimdnio da pessoa juridica de direito publico, sendo pela forma que a lei prescreve, e o usucapiao
pressupde umbemcapaz de ser liviemente alienado."

E mais: o Decreto-Lein® 9.760, de 05 de setermbro de 1946, emseuartigo 200, prescreve:

"Os bens imdveis da Unizo, seja qual for a sua natureza, ndo sio sujeitos a usucapiao".

Ressalte-se, também, que a usucapido de bens publicos urbanos e rurais é vedada emnossa Constituigdo, conforme dispdemseus artigos 183, paragrafo 3°, e 191, paragrafo (inico, ambos como mesmo teor:
"Os imdveis publicos ndo serdo adquiridos por usucapido."”

Destarte, inarredavel a conclusdo no sentido de que o pedido de aquisigao origindria (usucapido) de imdveis insertos emarea de dominio publico néo ¢ admitido pela Constituigdo Federal de 1988, faltando a parte
autora, portanto, condi¢do indispensavel a analise do mérito da ag#o - ja que a a¢do de usucapifio nio é meio adequado para sua pretensao.

Por fimimportante mencionar que tampouco ha que se falar na usucapido do dominio til do imével, eis que ausente enfiteuse.

Neste sentido a jurisprudéncia de nosso Tribunal:

()

Pelo exposto, JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, VI, do CPC.

Condeno a parte autora, por conseguinte, a0 pagamento de honorarios advocaticios ao réu, no montante correspondente a 10% sobre o valor dado a causa, devidamente atualizado, cuja execugao fica sobrestada
nos termos do 3° do artigo 98 do novo Cddigo de Processo Civil. Custas ex lege.

PRIL

Emsuas razdes recursais, os autores afirmamque “uma pequena parcela do Edificio Palermo (...) encontra-se em terrenos de Marinha” e que “o apartamento em questdo (305) encontra-se aproximadamente no meio
do edlificio, ficando assim totalmente fora da drea de terrenos de marinha”. Aduz que ““ficou evidente e cristalino que o referido imével ndo pertence aos terrenos de marinha e sim ao autor; ora apelante Walter Lopes
eoutro, conforme consta em Escritura Puiblica de Venda e Compra™.

Comas contrarrazdes, subiramos autos a esta Corte.
Dispensada a revisdo, nos termos regimentais.

E o relatorio.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5001625-39.2018.4.03.6141

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: WALTER LOPES, NATALINA CUELLOPES

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIA CRISTIANE ALVES TREVIZAN - SP1766470A

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIA CRISTIANE ALVES TREVIZAN - SP1766470A

APELADO: UNIAO FEDERAL, MARIANO LOPES (CPF 522.152.708-10) - ESPOLIO, ESPOLIO DE ARMINDA DE SOUZA LOPES - CPF 899.524.138-15, GUIMERCINDO SERPEJANTE
(CPF 155.433.748-87) - ESPOLIO, ESPOLIO DE ELZA LOPES SERPEJANTE - CPF 132.129.728-90, MARIAROSARIA MARIANO LOPES, DEYSE LOPES RIBEIRO, ANDREIA MARIANO
LOPES TEODORO, MARCOS VINICIOS DE OLIVEIRA TEODORO, LEANDRO MARIANO LOPES, SEBASTIAO EDUARDO DE MELLO RIBEIRO, CONDOMINIO CONJUNTO
RESIDENCIALNOVA EUROPA, JOSE CARLOS DEALMEIDA OLIVEIRA ( CPF 820.255.258-34) - SINDICO

VOTO

O Exmo. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA (Relator):

O pedido recursal é de reconhecimento da aquisi¢do de propriedade imével (apto n° 305 do Edificio Palermo, localizado na Avenida Presidente Castelo Branco, n° 13.928, em Sdo Vicente/SP), por usucapido.
A sentenga extinguiu o feito semresolugdo de mérito ao entendimento da auséncia de interesse dos autores - inadequagao da via eleita - por estar o imovel usucapiendo inserido emparte emterreno de marinha.
Passo a andlise da matéria devolvida a apreciagdo deste Tribunal pelo recurso de apelagdo interposto.

Conforme estabelece o art. 20, V11, da Constituigdo da Republica, os terrenos da marinha séo bens da Unido.

Ainda, consoante dispdemo art. 191, paragrafo tinico, e o art. 183, § 3°, da Constituicdo da Republica; o art. 102, do Cédigo Civil; bemcomo nos termos da Stmula n° 340, do Supremo Tribunal Federal, os imbveis publicos
ndo sdo passiveis de seremadquiridos por usucapido.

Observa-se, nesse ponto, que a antiguidade da ocupago ou a suposta aceitagio tacita do Poder Piiblico € irrelevante:

(...) Irrelevante o tempo da ocupagio, se recente ouantiga, oua presenga de alvara urbanistico e licena do 6rgfio ambiental. Tudo porque dominio piiblico niio se submete a usucapido, rejeita privatizago a ferro e
fogo e, consequéncia de sua indisponibilidade, ndo se transfere a terceiros, implicitamente, por simples licenciamento ou contribuigdo tributaria.

(REsp 1457851/RN, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em26/05/2015, DJe 19/12/2016)

No caso dos autos, observo que os dados cadastrais e mapas da Secretaria do Patrimonio da Unidio (ID 4031698 - Pag 5, ID 4031713 - Pag. 6/8) e a prova pericial produzida (1D 4031719) demonstramque o Edificio de
apartamentos denominado ‘Palermo” esta incluso, parcialmente, emterreno de marinha.

Por outro lado, a prova pericial e os dados cadastrais da Secretaria do Patrimonio da Unifio revelamque o apartamento 305 encontra-se localizado fora do perimetro de terreno de marinha. Confira-se a avaliagdo do perito:

V- Avaliagdo

Utilizando-se a demarcag@o da LPM Presumida encontrada na planta acostada ao processo as folhas 454, enviada pela Secretaria do Patrimbnio da Unido, na qual tambémesta plotada a Linha de Terrenos de
Marinha (33 metros a contar da LP Presumida), percebe-se que uma pequena parcela do Edificio Palermo (que niio é o marcado na planta, mas simo outro edificio ao seu lado - em ‘L) encontra-se em Terrenos de
Marinha.

O apartamento emquestdo (305) encontra-se aproximadamente no meio do edificio, ficando assimtotalmente fora da area de Terrenos de Marinha(...).

Emmmnifestagio a prova pericial (ID 4031722), a Unido afirma “correta a conclusdo de que parte do terreno do Ed. Palermo se encontra sobre terrenos de marinha, mas o fato de a construgdo ndo se situar sobre os
mesmos ndo significa que ndo existe relagdo entre o apartamento e os terrenos de marinha’.

Consigna a Unidio ainda que a porcentagemde terrenos de marinha no terreno total do Edificio Palermo, relativos ao apartamento 305, ¢ de 21,4568%.

Adiscordancia da Unido sobre a conclusdo do perito - de que a unidade autonoma néo esta emterreno de marinha - reflete o posicionamento de que o apartamento constitui-se de construgdes (area util ou privativa e areas
comuns) e de fragdo ideal de terreno - indeterminada e, por isso, hé parcela do apartamento sobre terreno de marinha.

Emanélise da discordancia da Unido, infere-se que a apelada reconhece que a area de construgio do apartamento 305 esté fora de terreno de marinha, embora defenda que o proprietério do apartamento tambémé proprietario
de frago ideal, indeterminada, emterreno de marinha.

Veja-se que as imagens do local, anexadas pela propria Unido, comprovamque a unidade autonoma dos apelantes ndo esta inserida emterreno de marinha (ID 4031722 - Pag. 12).
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Este Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja se manifestou pela viabilidade da aquisicdo da propriedade de apartamento emcondominio edilicio, via usucapido, desde que respectiva unidade autonoma esteja situada fora do
terreno de marinha, ainda que o imdvel como umtodo (prédio de apartamentos e areas comuns) encontre-se parcialmente emterreno de marinha.

Nesse sentido:

PROCESSUALCIVIL. ACAO DE USUCAPIAO. AREA DA EDIFICACAO PARCIALMENTE EM TERRENO DE MARINHA. EXCLUSAO DA UNIDADE DE APARTAMENTO.
CONCESSAO DAAQUISIGCAO ORIGINARIA DA PROPRIEDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO. IRREGULARIDADE FORMALNAO APONTADA. INEXISTENCIA DE
OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO NO ACORDAO. - Semfindamento a afirmago da embargante sobre a alegada omissdo e obscuridade sobre a real extensao da area usucapida,
afirmando que o imdvel ndo pode ser objeto de usucapido por estar inserido emterreno de marinha cuja propriedade é imprescritivel. - Os bens publicos ndo se sujeitama prescrigdo aquisitiva, como prevista nos
artigos 183, §3° ¢ 191 da Constituicio Federal, Paragrafo tnico, que estabelecemque "os imoveis publicos néo serdo adquiridos por usucapido". A mesma vedagio consta da legislagdo ordinaria, que no art. 200 do
Decreto-lein.® 9.760/46 e no art. 102 do Cédigo Civil de 2002 tambémtornamdefesa a usucapiio de bens publicos. - O Supremo Tribunal Federal, pela stmula n.° 340, aprovada na Sessdo Plenaria de
13/12/1963, consagrou entendimento segundo o qual "desde a vigéncia do Codigo Civil, os bens dominicais, como os demais bens piblicos, ndo podemser adquiridos por usucapiao". - O direito brasileiro impede
que a omissdo do Poder Publico, umato negligente seu, e ndo uma decisio legitima sua de alienar umbemde seu patrimdnio (quando avaliaria esse ato levando emconta a persecugdo do interesse publico), ocasione
adisposicao do bem - Segundo a prova pericial a Unifio Federal é titular de fracéo ideal no terreno onde foi edificado o conjunto de apartmmntos - Entretanto, a unidade autonona ocupada pelos apelantes esta
fora dessa drea de terrenos de marinha, hd que se falar na existéncia de vélida posse, eis que tal drea niio ¢ bempublico e, pois. ndo se sujeita a impossibilidade de ser usucapida. - No caso emquesto ¢ preciso
diferenciar os terrenos de marinha, insuscetiveis de usucapido, daquela outra area suscetivel de ser usucapida, desde que preenchidos os requisitos legais, como € o caso dos autos. - Os embargos declaratorios ndo
se destinama veicular mero inconformismo como julgado, revolvendo questdes ja adequadamente apreciadas. - Ndo tendo sido demonstrado o vicio supostamente existente no acorddo, que ndo apresenta
obscuridade, omissdo ou contradi¢io a sanar, revelamse improcedentes os embargos. - Embargos de declaragio a que se nega provimento.

(ApCiv 0007273-32.2000.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLIL, TRF3 - DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/08/2016.)

DIREITO CONSTITUCIONAL EADMINISTRATIVO. APELACAO. USUCAPIAO. IMOVELSITUADO INTEGRALMENTE EM AREA ALODIAL. POSSIBILIDADE DE
USUCAPIAO DO DOMINIO PLENO. INAPLICABILIDADE DO ART. 183, §3°, DA CF/1988 A ESPECIE. APELAGAO DESPROVIDA. 1. A questio que se coloca nos autos do presente
recurso de apelagio é a de se saber se os autores fazemjus oundo a usucapido do apartamento descrito na pega exordial. 2. E certo que os bens puiblicos nfio podemser usucapidos. A usucapido constitui modo de
aquisi¢do originaria da propriedade sobre imdveis que ndo compreendambens publicos, pois que, emrelagdo a estes, tem-se expressa vedagao constitucional quanto a possibilidade de usucapido (art. 183, §3°). 3.
Asituaciio retratada nos autos, entretanto, revolve uma particularidade. E que o apartamento dos usucapientes néio se encontra emterreno de marinha, mas esta integralmente situado na drea alodial do edificio. Por
outras palavras, o que tem¢é umimével privado como qualquer outro, pelo que ndo hé que se cogitar da imprescritibilidade dos bens publicos prevista pelo art. 183, §3°, da Constituigdo da Repiblica. 4. Recurso de
apelago a que nega provimento.

(ApelRemNec 0004092-18.2003.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/06/2019.)

Desta feita, de rigor a reforma da sentenga para reconhecer o interesse-adequagao para a pretensio de usucapido.

Assim, reformo a sentenga de extingdo semresolugdo de mérito, devendo o feito prosseguir para a analise do pedido exordial.

Da verba honoriria

Diante inversio da sucumbéncia, fica a Unido responsavel pelo pagamento dos honorarios advocaticios, de 10% sobre o valor da causa.

Dispositivo
Pelo exposto, dou provimento 2 apelagio para reformar a sentenga de extingdo semresolugio de mérito, devendo o feito prosseguir para a andlise do pedido exordial

Eo voto.

EMENTA
PROCESSUALCIVIL. CONSTITUCIONAL. CIVIL. APELACAO. USUCAPIAO. EDIFiCIO DE APARTAMENTOS LOCALIZADO PARCIALMENTE EM TERRENO DE MARINHA.
UNIDADEAUTONOMA LOCALIZADA FORA DE TERRENO DE MARINHA. PRESENTE INTERESSE-ADEQUACAO PARAA PRETENSAO DE AQUISICAO POR USUCAPIAO.
RECURSO PROVIDO.
1. O pedido recursal  de reconhecimento da aquisi¢do de propriedade imovel (apto n° 305 do Edificio Palermo, localizado na Avenida Presidente Castelo Branco, n° 13.928, em S&o Vicente/SP), por usucapido.
2. A sentenca extinguiu 0 feito semresolugdo de mérito ao entendimento da auséncia de interesse dos autores - inadequagéo da via eleita - por estar o imovel usucapiendo inserido emparte emterreno de marinha.

3. Conforme estabelece o art. 20, VII, da Constituicdo da Republica, os terrenos da marinha sdo bens da Unido.
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4. Consoante dispdemo art. 191, paragrafo unico, e o art. 183, § 3°, da Constituigdo da Repiblica; o art. 102, do Cédigo Civil; bemcomo nos termos da Stimula n° 340, do Supremo Tribunal Federal, os imoveis publicos ndo

sdo passiveis de seremadquiridos por usucapido.

5. No caso dos autos, observa-se que os dados cadastrais e mapas da Secretaria do Patrimdnio da Unido e a prova pericial produzida demonstramque o Edificio de apartamentos denominado “Palermo” esté incluso,

parcialmente, emterreno de marinha.

6. A prova pericial e os dados cadastrais da Secretaria do Patrimonio da Unizio revelamque o apartamento 305 encontra-se localizado fora do perimetro de terreno de marinha.

7. Viabilidade da aquisi¢do da propriedade de apartamento emcondominio edilicio, via usucapido, desde que respectiva unidade autonoma esteja situada fora do terreno de marinha, ainda que o imovel como umtodo (prédio de

apartamentos e reas comuns) encontre-se parcialmente emterreno de marinha. Precedentes do TRF-3* Regido.

8. Apelagio provida. Reforma da sentenca de extingo semresolugio de mérito, devendo o feito prosseguir para a andlise do pedido exordial

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, deu provimento a apelagio para reformar a sentenga de extingdo sem resolugdio de mérito, devendo o feito prosseguir para a analise do

pedido exordial, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018814-86.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:AGROINDUSTRIAL VISTAALEGRE S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: RICARDO SILVABRAZ - SP377481-A, ENOS DA SILVAALVES - SP129279-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1D 107358940: Homologo o pedido de desisténcia do recurso formulado pela parte agravante, com findamento no art. 998, caput, do Cédigo de Processo Civil

Intimem+se. Comunique-se.

Sao Paulo, 5 de dezembro de 2019.

SUBSECRETARIA DA 3* TURMA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000025-05.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 08 - DES. FED. CECILIAMARCONDES

AGRAVANTE:NUTRIPLUS ALIMENTACAO E TECNOLOGIALTDA.

Advogados do(a) AGRAVANTE: EDUARDO PEREZ SALUSSE - SP117614-A, LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP206354-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos etc.

A agravante ndo comprova e tampouco indica concreto prejuizo que possa sofrer durante o periodo de plantdo judiciario.

Comefeito, ndio hd sequer referéncia de prazo peremptorio que esteja na iminéncia de esgotar-se para a apresentagdo da pretendida certiddo, valendo ressaltar que aos autos foramcarreados contratos temporalmente esgotados

e nenhuma prova de dano que precise oudeva ser evitado dentro do periodo de plantdo.

Nesse contexto, revela-se claro que a situagdo trazida no recurso ndo pode ser apreciada antes do retorno as atividades normais do Tribunal, o que se dara ja na proxima terca-feira, dia 7 de janeiro de 2020.

Ante 0 exposto e emrespeito ao principio do juiz natural, determino que o feito seja submetido, oportunamente, ao exame da e. relatora sorteada.

Sio Paulo, 3 de janeiro de 2020.

SUBSECRETARIA DA 5* TURMA

Boletimde Acordiio Nro 29564/2019

00001 APELACAO CRIMINALN® 0008668-70.2010.4.03.6181/SP
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[ [2010.61.81.008668-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE . |Justica Publica
APELANTE : [JEAN PAUL SAMUELMYRTHIL rewré preso(a)
ADVOGADO : [SP291453 LEONARDO DE CASTRO TRINDADE (Int.Pessoal)
: [SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |Justica Publica
APELADO(A) : |JEAN PAULSAMUELMYRTHIL
ADVOGADO : |SP291453 LEONARDO DE CASTRO TRINDADE
: |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
EXCLUIDO(A) : |GUIRLANDE BAPTISTIN (desmembramento)
JEAN PIERRE SAINVIL (desmembramento)
'WITCHINE CADET (desmembramento)
: |[SANDRALORTHE
No. ORIG. : [00086687020104036181 7P Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. APELACOES CRIMINAIS. ART. 239 DA LEI 8.069/1990. ART. 125 DA LEI 6.815/1980. ARTS. 133 E 158 DO CODIGO PENAL. CRIME DE INTRODUCAO
CLANDESTINA DE ESTRANGEIRO NO TERRITORIO NACIONAL CONFIGURADO EM RELACAO AS DUAS VITIMAS. MATERIALIDADE EAUTORIA COMPROVADAS. NAO
CONFIGURADO O CRIME DE EXTORSAO. AUSENCIA DE ELEMENTARES DO TIPO. CRIME DEABANDONO DEMONSTRADO. PROVAS DA MATERIALIDADE EAUTORIA.
DOSIMETRIA DA PENA. AUMENTO DAS PENAS-BASES. PELO PARCIALPROVIMENTO DOS RECURSOS.

1. O crime do artigo 239 da Lei 8.069/1990 criminaliza a conduta de promover ou auxiliar a efetivagio de ato destinado ao envio de crianga ouadolescente para o exterior sema observancia das formalidades legais oucomo fim
de obter lucro. Entende-se que o crime do artigo 239 da Lei 8.069/1990 ¢ destinado a evitar o trafico internacional de criangas.

2. Diante de tal quadro, verifica-se que, emverdade, por ter havido pedido da mée da vitima e niio haver qualquer indicio de que o réu desviaria da rota combinada comela, coma intengéo de traficar a crianga a outra localidade
para eventual adog@o ou outra destinagio, ndo esta configurado o crime do artigo 239 da Lei 8.069/1990.

3. O réusaiudo Haiti coma crianga, percorrendo longo periodo até chegar ao Brasil, entrando no pais de forma irregular, e permanecendo por alguns dias emuma residéncia. Desta feita, fica afastada a condenacio do réuno
delito do artigo 239 do ECA, devendo, no entanto, ser condenado pela pratica do delito do artigo 125, inciso X1, da Lei6.815/1980.

4. No tocante ao crime do artigo 158 do Cédigo Penal, dos autos € possivel perceber que o valor das passagens aéreas do réu e da crianga correspondia ao valor total de US$ 1.681,26 (mil e seiscentos e oitenta e umddlares e
vinte e seis cents), de forma que o valor dado pela mée da crianga ja havia sido quase todo gasto comos custos da propria viagem Em Séao Paulo, quando ligou para a mée e seu companheiro pediumais EUR 1.000 (mil euros)
para terminar a viagem O acusado dificilmente gastaria todo o valor solicitado para chegar até a Guiana Francesa, porémutilizaria boa parte para ir até Belém, atravessar o Amapa, chegar ao Oiapoque e, finalmente, atravessar a
fronteira para a Guiana Francesa.

5. Emrelag@o ao crime do artigo 133 do Codigo Penal, nota-se que o acusado, ao aceitar realizar o transporte e 0 envio da crianga para a Guiana Francesa, assumiu uma posicdo de cuidado, guarda, vigilincia ou autoridade sob
a vitima, estando obrigado a zelar pela vida e integridade do menino, de forma que o crime esta configurado e sua materialidade também.

6. Por ndo ter recebido o valor, o réuse recusou a continuar a viageme, ao invés de alertar ou entregar a crianga as autoridades antes de ser deportado, se omitiu. Desta forma, abandou o menino, saindo do local onde estavam
instalados e deixando-o comos demais denunciados, bemcomo acabou por anuir como abandono no metrd, quando ndo informou para as autoridades que estava sob sua guarda uma crianca haitiana.

7. Quanto & outra vitima, verifica-se que o réu infroduziu a menor estrangeira clandestinamente no pais e aquia manteve por determinado periodo.

8. As penas-bases dos crimes do artigo 125, inciso X1, da Lei 6.815/1980 merecemser valoradas acima do minimo legal, emdecorréncia das consequéncias dos crimes.

9. Da mesma forma, no tocante ao crime do artigo 133 do Codigo Penal merece ser exasperada a pena-base.

10. Reconhecida a continuidade delitiva entre os crimes dos artigos 125, inciso XII, da Lei6.815/1980.

11. Concurso material como crime do artigo 133 do Codigo Penal.

12. Recursos parcialmente providos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quinta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por maioria, dar parcial provimento ao recurso da defesa, para absolver JEAN
PAULSAMUELMYRTHIL, da pritica do crime do artigo 239 da Lei 8.069/1980, e dar parcial provimento ao recurso do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL para condenar JEAN PAUL SAMUELMYRTHIL
pela prética do crime do artigo 125, inciso XI1, da Lei 6.815/1980, emrelagdo as duas vitimas, e aumentar a pena-base do crime do 133 do Cddigo Penal, totalizando a pena privativa de liberdade de 02 (dois) anos e 11 (onze)
meses de detengdo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2019.
PAULO FONTES
Desembargador Federal

HABEAS CORPUS (307) N° 5000030-27.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 17 - DES. FED. MAURICIO KATO

PACIENTE:RAQUEL CRISTINA VIEIRA, LAURITASANTOS LIMA, GRACIELA ELIZABETH GAUTO DE GONZALEZ
Advogado do(a) PACIENTE: JOSE RENATO PEREIRA - SP343349

Advogado do(a) PACIENTE: JOSE RENATO PEREIRA - SP343349

Advogado do(a) PACIENTE: JOSE RENATO PEREIRA - SP343349

IMPETRADO: 1* VARA CRIMINALFEDERALDE OURINHOS - SP

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por RAQUEL CRISTINA VIEIRA, LAURITA SANTOS LIMA E GRACIELA ELIZABETH GAUTO DE GONZALEZ nos presentes autos de
HABEAS CORPUS, impetrado em favor de Raquel Cristina Vieira, Laurita Santos Lima e Graciela Elizabeth Gauto de Gonzalez.

O Habeas Corpus nio foi conhecido nos seguintes termos:
[...] pela andlise da documentag@o colacionada, ndo restou comprovado que o requerimento de substituigdo da custodia cautelar das pacientes por prisdo domiciliar, nos termos do artigo 318-A do Codigo de
Processo Penal, tenha sido formulado perante o Juizo de origem, ndo se comprovando, de igual forma, a existéncia de decisdo denegatoria do pleito, o que afasta, de plano, as alegacdes de ilegalidade.

Consigno que, ndo tendo o pedido sido formulado e nemdecidido no primeiro grau de jurisdicio, ndo pode esta Corte aprecid-lo, sob pena de se incorrer eminadmissivel supressao de instdncia.
Ante 0 exposto, indefiro liminarmente o presente habeas corpus, nos termos do artigo 188 do RITRF3R.

Alegamas embargantes que o pedido de conversio da prisdo preventiva das pacientes em prisdo domiciliar foi efetuado durante a Audiéncia de Custodia, tendo sido indeferido, ndo havendo, destarte, risco em
supressdo de instancia.

Arguemainda que houve a formulagdo de novo pedido perante o Juizo a quo, o qual foi igualmente indeferido.

Por fim, sustentamque as certiddes de nascimento dos filhos das pacientes commenos de 12 anos configurariama prova pré-constituida do direito alegado.
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Requerema reconsideragéo da decisdo que indeferiu liminarmente o Habeas Corpus.

E asintese do necessario.

Decido.

A alegacio de que foi efetuado pedido de conversdo da prisdo das pacientes em prisio domiciliar nio encontra respaldo nos autos. Verifica-se, pela simples leitura do respectivo termo de audiéncia, que a
advogada dativa requereu tdo somente a concessdo de liberdade provisoria sema fixagdo de fianga, o que foi indeferido. Todavia, a Juiza Federal, instada pelo Ministério Publico Federal, analisou a possibilidade de concessao
de prisao domiciliar na forma do artigo 318 do CPP e entendeu ndo estarempresentes, naquele momento, 0s requisitos necessarios.

O Documento ID 115407924, referente apenas as pacientes Raquel Cristina Vieira e Laurita Santos Lima, pelo qualja foi decidido, emsede de plantdo, ndo ser cabivel, nos termos da Resolugdo CNJ n. 71, de
31/03/2009, reiteragdo de pedido ja decidido, ndo foiapresentado no momento da impetragio deste feito.

Ademais, tal decisdo faz mengio a outra decisdo pela qual foi indeferida a conversio pretendida, ndo sendo, possivel, emrazio da insuficiéncia da instrugio e da falta de acesso aos autos, conforme consignado na
decisdo embargada, verificar se se trata da decisdo proferida emsede de Audiéncia de Custodia ou de novo pedido formulado pelos defensores constituidos.

Alémdisso, tenho que as questdes submetidas a exame nos presentes embargos encontram obice em seremapreciadas emsede de plantio judicial, o qual é regido pelos estreitos limites previstos nas Resolugdes
71,de 31/03/2009, do C. Conselho Nacional de Justica e 501, de 16/12/2014, do Conselho de Administragdo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verbis (grifos nossos):

Resolucao CNJ 71/2009

Art. 1° O plantéo Judicidrio, em primeiro e segundo graus de jurisdigdo, conforme a previsco regimental dos respectivos tribunais ou juizos destina-se exclusivamente ao exame das seguintes
materias:

a) pedidos de habeas-corpus e mandados de seguranga em que figurar como coator autoridade submetida a competéncia jurisdicional do magistrado plantonista;

b) medida liminar em dissidio coletivo de greve;

¢) comunicagdes de prisdo em flagrante e a apreciagdo dos pedidos de concessao de liberdade provisoria;

d) em caso de justificada urgéncia, de representagdo da autoridade policial ou do Ministério Publico visando a decretagdo de prisdo preventiva ou temporaria;

e) pedidos de busca e apreensdo de pessoas, bens ou valores, desde que objetivamente comprovada a urgéncia;

) medida cautelar; de natureza civel ou criminal, que néo possa ser realizado no hordrio normal de expediente ou de caso em que da demora possa resultar risco de grave prejuizo ou de dificil
reparagdo.

g) medidas urgentes, civeis ou criminais, da competéncia dos Juizados Especiais a que se referem as Leis n® 9.099, de 26 de setembro de 1995 e 10.259, de 12 de julho de 2001, limitadas as
hipoteses acima enumeradas.

Pardgrafo 1°. O plantio Judicidrio ndo se destina a reiteracio de pedido jd apreciado no orgao judicial de origem ou em plantio anterior, nem a sua reconsideragdo ou reexame ou a
apreciagdo de solicitagdo de prorrogagdo de autorizagdo judicial para escuta telefonica.

Paragrafo 2°. As medidas de comprovada urgéncia que tenham por objeto o depdsito de importancia em dinheiro ou valores sé poderdo ser ordenadas por escrito pela autoridade judiciaria
competente e s6 serdo executadas ou efetivadas durante o expediente bancdrio normal por intermédio de servidor credenciado do juizo ou de outra autoridade por expressa e justificada
delegagao do juiz.

Pardgrafo 3°. Durante o plantdo néo serdo apreciados pedidos de levantamento de importancia em dinheiro ou valores nem liberagdo de bens apreendidos.

Resolugdo n. 501/2014, do Conselho de Administracdo do Tribunal Regional Federal da 3 Regido

Art. 1° O plantéo judiciario do Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido, estabelecido para conhecer de medidas de cardter urgente, destina-se exclusivamente ao exame das seguintes agoes,
incidentes ou recursos:

1 - impetragdes de habeas-corpus e mandados de seguranga;

11 - comunicagdes de prisdo em flagrante e pedidos de concesséo de liberdade provisoria, envolvendo pessoa sujeita a competéncia deste Tribunal;

111 - representagdo visando a decretagdo de prisdo preventiva ou temporaria;

1V - pedidos de busca e apreenséo de pessoas, bens ou valores;

V - outras medidas cautelares, de natureza civel ou criminal.

§1° Os casos de suspensdo de liminar ou antecipagdo de tutela e suspensdo de execugdo de sentenga, cuja andlise cabe, exclusivamente, a Presidéncia do Tribunal, serdo imediatamente
apresentados ao Presidente do TRF 3.

$§2° Nao serdo admitidos, no Plantdo Judicidrio, a reiteragio de pedido apreciado no Tribunal ou em plantio anterior, nem a reconsideragio ou reexame.

$3° Durante o plantdo, ndo serdo apreciados pedidos de levantamento de importdncia em dinheiro ou valores, nem destinados a liberagdo de bens apreendidos, ressalvada concreta possibilidade
de perecimento desses uiltimos.

$§4° O conhecimento e a adogdo de medidas processuais durante o plantdo néo gera prevengao do feito para o D b

ador Federal pl ista, exceto se originall competente.

Do quanto se vé, a pretensio sub judice ndo se enquadra na jurisdicdo de plantdo, porquanto vedada a aprecia¢do de pedido de reconsiderago, devendo a insurgéncia seguir o trdmite regular perante a Relatoria
competente para a sua apreciagdo, emexpediente normal.

Ante 0 exposto, ndo sendo caso de acionamento da jurisdi¢do de plantdo, deixo de apreciar os embargos de declaragdo opostos.

Intime-se.

Findo o periodo de recesso forense, encaminhentse os autos a0 Exmo. Desembargador Federal Relator.

Séo Paulo, 4 de janeiro de 2020.

SUBSECRETARIA DA 6* TURMA

Boletimde Acordio Nro 29566/2019

00001 APELAGAO CIVELN®0006366-77.2016.4.03.6110/SP

[ [2016.61.10.006366-1/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE Conselho Regional de Corretores de Imoveis CRECI
ADVOGADO SP205792B MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA e outro(a)
APELADO(A) MARIAMARLENE MAZULQUIM

No. ORIG. 00063667720164036110 3 Vi SOROCABA/SP

EMENTA

EXECUGAO FISCAL. CONSELHO PROFISSIONAL. CRECI. LIMITE DO ART. 8 DA LEI 12.514/11. NAO APLICAVEL AS MULTAS ELEITORAIS.

1. No tocante a muilta eleitoral, a execug@o deve prosseguir independentemente do valor do respectivo crédito, pois ela nio se sujeita ao disposto no art. 8°, caput, da Lein® 12.514/2011, in verbis: Os Conselhos néio

7

executardo judici

e dividas refe a anuidades inferiores a 4 (quatro) vezes o valor cobrado anualmente da pessoa fisica ou juridica inadimplente.

2. Niao hé provas nos autos de que em2012 o contribuinte estivesse impossibilitado de votar por falta de pagamento de anuidade, sendo assim, ¢ cabivela multa eleitoral com findamento no artigo 11, da Lein® 6.530/78.

3. Apelag@o provida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por maioria, dar provimento a apelago, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.
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Séo Paulo, 28 de novermbro de 2019.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00002 APELACAO CIVELN®0015715-82.2016.4.03.6182/SP

[ poi6.61.82.015715-3/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE Conselho Regional de Corretores de Imoveis da 2 Regiao emSao Paulo CRECI/SP
ADVOGADO SP205792B MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA e outro(a)
APELADO(A) : |ALAOR PARADAMANGA

No. ORIG. : |00157158220164036182 11F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

EXECUCAO FISCAL. CONSELHO PROFISSIONAL. CRECI. LEI N° 10.795/2003. LEGALIDADE. MULTA ELEITORALNAO SUBMETIDA AO LIMITE DO ART. 8° DA LEI 12.514/2011.
VALOR DA EXECUCAO SUPERIORAO LIMITE LEGAL.

1. As anuidades exigidas pela apelante possuemnatureza tributria, nos termos do art. 149, caput, da Constituicio da Republica. A legislagéo que regula o presente tema deve respeito ao principio da legalidade tributria, uma
vezque as anuidades cobradas pelos Conselhos Profissionais constituemverdadeira contribuicéo instituida no interesse de categorias profissionais, possuindo natureza juridica tributaria, nfio podendo ser criadas ou majoradas
por neio de simples resolugao.

2. O valor da anuidade de pessoa fisica devida ao CRECI a partir do ano de 2004 esta findamentada na Lein.® 6.530/78, art. 16 que, comas alteragdes promovidas pela Lein.® 10.795 de 05/12/2003, estabeleceu como limite
méaximo da cobranca o patamar de R$ 285,00 (duzentos e oitenta e cinco reais), admitindo-se corregao anual pelo indice oficial de pre¢os ao consumidor. Portanto, a partir de 2004, existia lei que fixava o valor das anuidades,
emeconsonincia como principio da legalidade tributaria.

3. Anuilta eleitoral foi instituida pelo paragrafo tinico do artigo 19 do Decreto n° 81.871/78, que, ao regulamentar a Lein® 6.530/78, crioua exigéncia do voto obrigatdrio e impds a multa eleitoral como penalidade. Nao se
verifica que o contribuinte estivesse impossibilitado de votar por falta de pagamento de anuidade, uma vez que o inadimplemento € posterior a exigéncia de multa. Assim, a execugio deve ser mantida no tocante a exigéncia da
muilta eleitoral, que ndo se submete ao limite estabelecido pelo art. 8° da Lein® 12.514/11.

4. O valor das anuidades, por siso, corresponde a R$ 2.182,84. Adotando como parémetro a iltima anuidade exigida, fixada para o ano de 2015 (R$ 512,00x4 = R$ 2.048,00) vermos que o valor total a ser executado, comos
consectarios, supera o minimo legal, nos termos do art. 8° da Lein® 12.514/11.

5. Apelag@o provida.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por maioria, dar provimento a apelago, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 28 de novermbro de 2019.

Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00003 APELAGAO CIVELN®0015733-06.2016.4.03.6182/SP

| [2016.61.82.015733-5/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE Conselho Regional de Corretores de Imoveis da 2 Regiao em Sao Paulo CRECI/SP
ADVOGADO SP205792B MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA e outro(a)
APELADO(A) : |PAULO ALEXANDRE MOES

No. ORIG. :|00157330620164036182 11F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

EXECUGAO FISCAL. CONSELHO PROFISSIONAL. CRECI. LEI N° 10.795/2003. LEGALIDADE. MULTA ELEITORALNAO SUBMETIDA AO LIMITE DO ART. 8° DA LEI 12.514/2011.
VALOR DA EXECUGCAO SUPERIOR AO LIMITE LEGAL.

1. As anuidades exigidas pela apelante possuemnatureza tributaria, nos termos do art. 149, caput, da Constituigio da Repiblica. A legislagio que regula o presente tema deve respeito ao principio da legalidade tributaria, uma
vezque as anuidades cobradas pelos Conselhos Profissionais constituem verdadeira contribuigéo instituida no interesse de categorias profissionais, possuindo natureza juridica tributaria, ndo podendo ser criadas oumajoradas
por meio de simples resolucio.

2. O valor da anuidade de pessoa fisica devida ao CRECI a partir do ano de 2004 esta findamentada na Lein.® 6.530/78, art. 16 que, comas alteragdes promovidas pela Lein.® 10.795 de 05/12/2003, estabeleceu como limite
méximo da cobranca o patamar de R$ 285,00 (duzentos e oitenta e cinco reais), admitindo-se corregao anual pelo indice oficial de pregos ao consumidor. Portanto, a partir de 2004, existia lei que fixava o valor das anuidades,
emconsondncia como principio da legalidade tributaria.

3. Anuilta eleitoral foi instituida pelo paragrafo tmico do artigo 19 do Decreto n° 81.871/78, que, ao regulamentar a Lein® 6.530/78, crioua exigéncia do voto obrigatorio e impds a multa eleitoral como penalidade. Nao se
verifica que o contribuinte estivesse impossibilitado de votar por falta de pagamento de anuidade, uma vez que o nadimplemento ¢é posterior a exigéncia de nulta. Assim, a execugdo deve ser mantida no tocante a exigéneia da
muilta eleitoral, que ndo se submete ao limite estabelecido pelo art. 8° da Lein® 12.514/11.

4. O valor das anuidades, por siso, corresponde a R$ 2.182,84. Adotando como pardmetro a (iltima anuidade exigida, fixada para o ano de 2015 (R$ 512,00x4 = R$ 2.048,00) vermos que o valor a ser executado, comos
consectarios, supera o minimo legal, nos termos do art. 8° da Lein® 12.514/11.

5. Apelagdo provida.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, por maioria, dar provimento a apelag@o, nos termos do relatdrio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 28 de novermbro de 2019.

Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00004 APELACAO CIVELN® 0023146-70.2016.4.03.6182/SP

[ [p016.61.82.023146-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |Conselho Regional de Corretores de Imoveis CRECI
ADVOGADO : [SP205792B MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA e outro(a)
APELADO(A) : [JACKSON MULLER RABELLO

No. ORIG. :[00231467020164036182 11F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

EXECUGAO FISCAL. CONSELHO PROFISSIONAL. CRECI. LEI N° 10.795/2003. LEGALIDADE. MULTA ELEITORALNAO SUBMETIDAAO LIMITE DO ART. 8° DA LEI 12.514/2011.
VALOR DA EXECUCAO SUPERIORAO LIMITE LEGAL.

1. As anuidades exigidas pela apelante possuemnatureza tributria, nos termos do art. 149, caput, da Constituicio da Republica. A legislagéo que regula o presente tema deve respeito ao principio da legalidade tributria, uma
vezque as anuidades cobradas pelos Conselhos Profissionais constituemverdadeira contribuicéo instituida no interesse de categorias profissionais, possuindo natureza juridica tributaria, nfio podendo ser criadas ou majoradas
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por neio de simples resolugao.

2. O valor da anuidade de pessoa fisica devida ao CRECI a partir do ano de 2004 esta findamentada na Lein.® 6.530/78, art. 16 que, comas alteragdes promovidas pela Lein.® 10.795 de 05/12/2003, estabeleceu como limite
maximo da cobranca o patamar de R$ 285,00 (duzentos e oitenta e cinco reais), admitindo-se corregao anual pelo indice oficial de pre¢os ao consumidor. Portanto, a partir de 2004, existia lei que fixava o valor das anuidades,
emeconsonincia como principio da legalidade tributaria.

3. De outro lado, a multa eleitoral foi instituida pelo paragrafo tinico do artigo 19 do Decreto n° 81.871/78, que, ao regulamentar a Lein® 6.530/78, crioua exigéncia do voto obrigatorio e impds a multa eleitoral como penalidade.
No entanto, se o contribuinte estiver impossibilitado de votar por falta de pagamento de anuidade, ¢ descabida a exigéncia da muilta eleitoral.

4. O valor das anuidades, por siso, corresponde a R$ 2.440,30. Adotando como pardmetro a Giltima anuidade exigida, fixada para o ano de 2014 (R$ 482,00x 4 =R$ 1.928,00) vemos que o valor a ser executado comos
consectarios, excluida a muilta eleitoral, supera o minimo legal, nos termos do art. 8° da Lein® 12.514/11.

5. Apelag@o parcialmente provida.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por muaioria, dar parcial provimento a apelagéo, nos termos do relatorio e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 28 de novermbro de 2019.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00005 APELACAO CIVELN® 0024385-12.2016.4.03.6182/SP

[ [2016.61.82.024385-9/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |Conselho Regional de Corretores de Imoveis da 2 Regiao em Sao Paulo CRECI/SP
ADVOGADO : [SP205792B MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA e outro(a)
APELADO(A) . |KATIABARRENSE BRAGA

No. ORIG. 1 100243851220164036182 11F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

EXECUCAO FISCAL. CONSELHO PROFISSIONAL. CRECI. LEI N° 10.795/2003. LEGALIDADE. MULTA ELEITORALNAO SUBMETIDA AO LIMITE DO ART. 8° DA LEI 12.514/2011.
VALOR DA EXECUGCAO SUPERIOR AO LIMITE LEGAL.

1. As anuidades exigidas pela apelante possuemnatureza tributdria, nos termos do art. 149, caput, da Constituicdo da Republica. A legislagéo que regula o presente tema deve respeito ao principio da legalidade tributaria, uma
vezque as anuidades cobradas pelos Conselhos Profissionais constituemverdadeira contribuiéo instituida no interesse de categorias profissionais, possuindo natureza juridica tributaria, nfio podendo ser criadas ou majoradas
por meio de simples resolugio.

2. O valor da anuidade de pessoa fisica devida ao CREC] a partir do ano de 2004 esta findamentada na Lein.® 6.530/78, art. 16 que, comas alteragdes promovidas pela Lein. 10.795 de 05/12/2003, estabeleceu como limite
méximo da cobranga o patamar de R$ 285,00 (duzentos e oitenta e cinco reais), admitindo-se corregao anual pelo indice oficial de pregos ao consumidor. Portanto, a partir de 2004, existia lei que fixava o valor das anuidades,
emconsondncia como principio da legalidade tributaria.

3. Anuilta eleitoral foi instituida pelo paragrafo tinico do artigo 19 do Decreto n° 81.871/78, que, ao regulamentar a Lein® 6.530/78, crioua exigéncia do voto obrigatdrio € impds a multa eleitoral como penalidade. Nao se
verifica que o contribuinte estivesse impossibilitado de votar por falta de pagamento de anuidade, uma vez que o inadimplemento ¢ posterior a exigéncia de multa. Assim, a execugéo deve ser mantida no tocante a exigéncia da
nuilta eleitoral, que nfio se submete ao limite estabelecido pelo art. 8° da Lein® 12.514/11.

4. O valor das anuidades, por sis6, corresponde a R$ 2.213,43. Adotando como parémetro a {iltima anuidade exigida, fixada para o ano de 2015 (R$ 512,00x4 = R$ 2.048,00) vermos que o valor a ser executado, comos
consectarios e incluida a multa eleitoral, supera o minimo legal, nos termos do art. 8° da Lein® 12.514/11.

5. Apelac@o provida.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por maioria, dar provimento a apelago, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 28 de novermbro de 2019.

Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00006 APELAGAO CIVELN®0060080-27.2016.4.03.6182/SP

| ]2016.61.82.060080-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FABIO PRIETO

APELANTE : |Conselho Regional de Corretores de Imoveis da 2 Regiao emSao Paulo CRECI/SP
ADVOGADO : |SP205792B MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |MEIRE DE OLIVEIRAREIS CAVALCANTE

No. ORIG. :|00600802720164036182 11F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

EXECUGAO FISCAL. CONSELHO PROFISSIONAL. CRECI. LEI N° 10.795/2003. LEGALIDADE. MULTA ELEITORALNAO SUBMETIDA AO LIMITE DO ART. 8° DA LEI 12.514/2011.
VALOR DA EXECUCAO SUPERIOR AO LIMITE LEGAL.

1. As anuidades exigidas pela apelante possuemnatureza tributaria, nos termos do art. 149, caput, da Constituigio da Republica. A legislagao que regula o presente tema deve respeito ao principio da legalidade tributaria, uma
vezque as anuidades cobradas pelos Conselhos Profissionais constituem verdadeira contribuigdo instituida no interesse de categorias profissionais, possuindo natureza juridica tributaria, ndo podendo ser criadas oumajoradas
por meio de simples resolugao.

2. O valor da anuidade de pessoa fisica devida ao CREC]I a partir do ano de 2004 esta findamentada na Lein.® 6.530/78, art. 16 que, comas alteragdes promovidas pela Lein.° 10.795 de 05/12/2003, estabeleceu como limite
méximo da cobranga o patamar de R$ 285,00 (duzentos e oitenta e cinco reais), admitindo-se corregdo anual pelo indice oficial de pregos ao consumidor. Portanto, a partir de 2004, existia lei que fixava o valor das anuidades,
emeconsondncia como principio da legalidade tributaria.

3. A nuilta eleitoral foi instituida pelo paragrafo tmico do artigo 19 do Decreto n° 81.871/78, que, ao regulamentar a Lein® 6.530/78, crioua exigéncia do voto obrigatorio e impds a multa eleitoral como penalidade. Nao se
verifica que o contribuinte estivesse impossibilitado de votar por falta de pagamento de anuidade, uma vez que o inadimplemento € posterior a exigéncia de multa. Assim, a execugdo deve ser mantida no tocante a exigéncia da
multa eleitoral, que ndo se submete ao limite estabelecido pelo art. 8° da Lein® 12.514/11.

4. O valor das anuidades, por siso, corresponde a R$ 2.373,98. Adotando como parametro a tltima anuidade exigida, fixada para o ano de 2014 (R$ 482,00 x4 =R$ 1.928,00) vemos que o valor total a ser executado, comos
consectarios, supera o minimo legal, nos termos do art. 8° da Lein® 12.514/11.

5. Apelag@o provida.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por muaioria, dar provimento a apelag@o, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 28 de novermbro de 2019.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

APELACAO CIVEL (198)N° 0012779-78.2012.4.03.6100

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: GINO ORSELLI GOMES

Advogado do(a) APELANTE: JOSE ROBERTO BARBOSA DE OLIVEIRA E SOUZA - SP73491-A
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APELADO:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: GINO ORSELLI GOMES
APELADO:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

O processo n° 0012779-78.2012.4.03.6100 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objec¢ao implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagéo.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0000057-30.2013.4.03.6115

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, JORGE LUIZANDRADE FARIAS, ISABEL DE CASSIA MIGLIATTI

Advogado do(a) APELANTE: JOSE PINHEIRO - SP82834

Advogado do(a) APELANTE: MARCO LEANDRO DE OLIVEIRA PAULA - SP312872

APELADO:FABIO LUIS BACCHINI, TATIANA APARECIDA TOCHIO BACCHINI, REGIANE ALVAREZ SCOVOLI, PEDRO LUIZ SCOVOLI, EDILSON WAGNER MARTINS,
ALEXANDRE GOMES ASSUMPCAO, JULIANA GARCIADIAS, WILLIAM DE SOUZA DIAS, MARIANE GARBUIO GARCIA, TIAGO APARECIDO VELLANO
Advogado do(a) APELADO: FABIANA ROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANA ROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANA ROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S@o Paulo, 3 de janeiro de 2020
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, JORGE LUIZANDRADE FARIAS, ISABELDE CASSIAMIGLIATTI
APELADO: FABIO LUIS BACCHINI, TATIANA APARECIDA TOCHIO BACCHINI, REGIANE ALVAREZ SCOVOLI, PEDRO LUIZ SCOVOLI, EDILSON WAGNER MARTINS,
ALEXANDRE GOMES ASSUMPCAO, JULIANA GARCIA DIAS, WILLIAM DE SOUZA DIAS, MARIANE GARBUIO GARCIA, TIAGO APARECIDO VELLANO

O processo n° 0000057-30.2013.4.03.6115 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢ao implicard no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimag#o.

Sessao de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0000057-30.2013.4.03.6115

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, JORGE LUIZANDRADE FARIAS, ISABEL DE CASSIAMIGLIATTI

Advogado do(a) APELANTE: JOSE PINHEIRO - SP82834

Advogado do(a) APELANTE: MARCO LEANDRO DE OLIVEIRA PAULA - SP312872

APELADO:FABIO LUIS BACCHINI, TATIANAAPARECIDA TOCHIO BACCHINI, REGIANEALVAREZ SCOVOLI, PEDRO LUIZSCOVOLI, EDILSON WAGNER MARTINS,
ALEXANDRE GOMES ASSUMPCAO, JULIANA GARCIADIAS, WILLIAM DE SOUZA DIAS, MARIANE GARBUIO GARCIA, TIAGO APARECIDO VELLANO
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Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609
Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609
Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609
Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609
Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609
Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609
Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609
Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609
Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609
Advogado do(a) APELADO: FABIANAROSSI DO NASCIMENTO - SP167609
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, JORGE LUIZANDRADE FARIAS, ISABEL DE CASSIA MIGLIATTI
APELADO: FABIO LUIS BACCHINI, TATIANA APARECIDA TOCHIO BACCHINI, REGIANE ALVAREZ SCOVOLI, PEDRO LUIZ SCOVOLI, EDILSON WAGNER MARTINS,
ALEXANDRE GOMES ASSUMPCAO, JULIANA GARCIA DIAS, WILLIAM DE SOUZA DIAS, MARIANE GARBUIO GARCIA, TIAGO APARECIDO VELLANO

O processo n° 0000057-30.2013.4.03.6115 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.
A(s) parte(s) devera(ao) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objec¢ao implicard no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagéo.

Sessao de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198)N° 0000057-30.2013.4.03.6115

RELATOR: Gab. 19- DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, JORGE LUIZ ANDRADE FARIAS, ISABEL DE CASSIA MIGLIATTI

Advogado do(a) APELANTE: JOSE PINHEIRO - SP82834

Advogado do(a) APELANTE: MARCO LEANDRO DE OLIVEIRA PAULA - SP312872

APELADO: FABIO LUIS BACCHINI, TATIANA APARECIDA TOCHIO BACCHINI, REGIANE ALVAREZ SCOVOLI, PEDRO LUIZ SCOVOLI, EDILSON WAGNER MARTIN'S,
ALEXANDRE GOMES ASSUMPCAO, JULIANA GARCIA DIAS, WILLIAM DE SOUZA DIAS, MARIANE GARBUIO GARCIA, TIAGO APARECIDO VELLANO
Advogado do(a) APELADO: FABIANA ROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANA ROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANA ROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANA ROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANA ROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANA ROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANA ROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANA ROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANA ROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

Advogado do(a) APELADO: FABIANA ROSSI DO NASCIMENTO - SP167609

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, JORGE LUIZANDRADE FARIAS, ISABEL DE CASSIA MIGLIATTI
APELADO: FABIO LUIS BACCHINI, TATIANA APARECIDA TOCHIO BACCHINI, REGIANE ALVAREZ SCOVOLI, PEDRO LUIZ SCOVOLI, EDILSON WAGNER MARTINS,
ALEXANDRE GOMES ASSUMPCAO, JULIANA GARCIA DIAS, WILLIAM DE SOUZA DIAS, MARIANE GARBUIO GARCIA, TIAGO APARECIDO VELLANO

O processo n° 0000057-30.2013.4.03.6115 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescerntes.
A(s) parte(s) devera(3o) ser intimada(s) de que a referida sessdo serd realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢do implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°0015710-55.2016.4.03.9999
RELATOR: Gab. 19- DES. FED. FABIO PRIETO
APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:LUIZAUGUSTO RIBEIRO DO VALLE
Advogado do(a) APELADO: RENATO GUILHERME MACHADO NUNES - SP162694-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO: LUIZAUGUSTO RIBEIRO DO VALLE

O processo n® 0015710-55.2016.4.03.9999 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objec¢ao implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagéo.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0003073-48.2015.4.03.6106
RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: RITA DE CASSIA BASSAN CORREA

Advogado do(a) APELANTE: DILHERMANDO FIATS - SP208081
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: RITADE CASSIABASSAN CORREA
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 0003073-48.2015.4.03.6106 foi incluido na Sessio abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢ao implicard no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentermente de nova intimag#o.

Sessao de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0008110-31.2007.4.03.6108

RELATOR: Gab. 19- DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRALDE BRASILIA]
Advogado do(a) APELANTE: HENRIQUE LAZZARINI MACHADO - SP246189-A
APELADO:DIOGENES ANSELMO DE OLIVEIRA, APICE - ORTOPEDIA E TRAUMATOLOGIA LTDA
Advogado do(a) APELADO: LUIZA DE FATIMA ANSELMO MATOS - SP58637-N

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020
Destinatario: APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRALDE BRASILIA]
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APELADO: DIOGENES ANSELMO DE OLIVEIRA, APICE - ORTOPEDIA E TRAUMATOLOGIA LTDA

O processo n° 0008110-31.2007.4.03.6108 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(@o) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢do implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198)N° 0008110-31.2007.4.03.6108

RELATOR: Gab. 19- DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRAL DE BRASILIA]
Advogado do(a) APELANTE: HENRIQUE LAZZARINI MACHADO - SP246189-A

APELADO: DIOGENES ANSELMO DE OLIVEIRA, APICE - ORTOPEDIA E TRAUMATOLOGIA LTDA
Advogado do(a) APELADO: LUIZA DE FATIMA ANSELMO MATOS - SP58637-N

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatario: APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRALDE BRASILIA]
APELADO:DIOGENES ANSELMO DE OLIVEIRA, APICE - ORTOPEDIA E TRAUMATOLOGIA LTDA

S@o Paulo, 3 de janeiro de 2020

O processo n° 0008110-31.2007.4.03.6108 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objec¢ao implicard no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagéo.

Sessao de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0008110-31.2007.4.03.6108

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRALDE BRASILIA]
Advogado do(a) APELANTE: HENRIQUE LAZZARINI MACHADO - SP246189-A
APELADO:DIOGENES ANSELMO DE OLIVEIRA, APICE - ORTOPEDIA E TRAUMATOLOGIA LTDA
Advogado do(a) APELADO: LUIZA DE FATIMA ANSELMO MATOS - SP58637-N

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: APELANTE: EMPRES A BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRALDE BRASILIA]
APELADO: DIOGENES ANSELMO DE OLIVEIRA, APICE - ORTOPEDIA E TRAUMATOLOGIA LTDA

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020

O processo n° 0008110-31.2007.4.03.6108 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo serd realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢ao implicara no adiamento para a sessao presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regiio - Sdo Paulo/SP

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0007989-56.2009.4.03.6100

RELATOR: Gab. 19- DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: TECSER ENGENHARIA LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: OTAVIO ALFIERI ALBRECHT - SP302872-A
APELADO:TECSER ENGENHARIALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: OTAVIO ALFIERIALBRECHT - SP302872-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: TECSER ENGENHARIA LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO: TECSER ENGENHARIA LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 0007989-56.2009.4.03.6100 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objec¢ao implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagzo.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00

Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0012470-86.2014.4.03.6100

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: LAERCIO BUZAS, FERNANDA VENTUROLI BUZAS, PEDRO MARTIN
Advogado do(a) APELANTE: LUIS ANTONIO GONCALVES GALENTE - SP121596
Advogado do(a) APELANTE: LUIS ANTONIO GONCALVES GALENTE - SP121596
Advogado do(a) APELANTE: LUIS ANTONIO GONCALVES GALENTE - SP121596
APELADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: LAERCIO BUZAS, FERNANDA VENTUROLI BUZAS, PEDRO MARTIN
APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

O processo n° 0012470-86.2014.4.03.6100 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessao sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢do implicara no adiamento para a sessao presencial seguinte, independentemente de nova intimagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0012470-86.2014.4.03.6100

RELATOR: Gab. 19- DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: LAERCIO BUZAS, FERNANDA VENTUROLI BUZAS, PEDRO MARTIN
Advogado do(a) APELANTE: LUIS ANTONIO GONCALVES GALENTE - SP121596
Advogado do(a) APELANTE: LUIS ANTONIO GONCALVES GALENTE - SP121596
Advogado do(a) APELANTE: LUIS ANTONIO GONCALVES GALENTE - SP121596
APELADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020
Destinatario: APELANTE: LAERCIO BUZAS, FERNANDA VENTUROLI BUZAS, PEDRO MARTIN
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APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

O processo n° 0012470-86.2014.4.03.6100 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(@o) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢do implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0000207-16.2014.4.03.6102
RELATOR: Gab. 19- DES. FED. FABIO PRIETO
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:PAULO ROBERTO SILVERIO
Advogado do(a) APELADO: MARCEL GUSTAVO BAHDUR VIEIRA - SP184768
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S@o Paulo, 3 de janeiro de 2020
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:PAULO ROBERTO SILVERIO

O processo n° 0000207-16.2014.4.03.6102 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objec¢ao implicard no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagéo.

Sessao de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°0004435-37.2004.4.03.6182
RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO
APELANTE:BANCO CENTRALDO BRASIL

APELADO:GIPSZTEIN'S COMERCIALDE PRESENTES LTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: ZILEIDE PEREIRA CRUZ CONTINI - SP132490
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 3 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: BANCO CENTRAL DO BRASIL
APELADO:GIPSZTEIN'S COMERCIALDE PRESENTES LTDA - ME

O processo n° 0004435-37.2004.4.03.6182 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo serd realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢ao implicara no adiamento para a sessao presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regiio - Sdo Paulo/SP

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0035341-87.2013.4.03.9999

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS
Advogado do(a) APELANTE: PAULA CRISTINA DE ANDRADE LOPES VARGAS - SP139918-N
APELADO:AMAURI BARBOSADE SOUZA

Advogado do(a) APELADO:JOSE HORACIO DE ANDRADE - SP239564-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS
APELADO:AMAURI BARBOSA DE SOUZA

O processo n° 0035341-87.2013.4.03.9999 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objec¢ao implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagzo.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00

Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0031973-17.2009.4.03.6182

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: HIPERCARD BANCO MULTIPLO S.A.

Advogado do(a) APELANTE: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: HIPERCARD BANCO MULTIPLO S.A.
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 0031973-17.2009.4.03.6182 foi incluido na Sessio abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢ao implicard no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentermente de nova intimag#o.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO /REEXAME NECES’SARIO (1728) N°0005012-46.2013.4.03.6102
RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:DENILSON MARTINS
Advogado do(a) APELADO:JOSEALMERINDO DA SILVACARDOSO - SP289779-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:DENILSON MARTINS

O processo n° 0005012-46.2013.4.03.6102 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.
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A(s) parte(s) devera(@o) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢do implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0016054-40.2009.4.03.6100

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: TOKIO MARINE BRASILSEGURADORAS A., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A

APELADO:TOKIO MARINE BRASILSEGURADORAS.A., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S@o Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatario: APELANTE: TOKIO MARINE BRASILSEGURADORASS.A., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO: TOKIO MARINE BRASILSEGURADORA S.A., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

O processo n° 0016054-40.2009.4.03.6100 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objec¢ao implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagéo.

Sessao de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198)N° 0013938-22.2013.4.03.6100
RELATOR:Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CONSTRAN S/A- CONSTRUCOES E COMERCIO
Advogado do(a) APELADO:JOAO CARLOS DE LIMAJUNIOR - SP142452-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:CONSTRAN S/A- CONSTRUCOES E COMERCIO

O processo n° 0013938-22.2013.4.03.6100 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo serd realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objegao implicara no adiamento para a sessao presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regiio - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL(198) N° 0011534-04.2017.4.03.6182

RELATOR: Gab. 19- DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE:JOAO GONCALVES, AURORADE JESUS ALVES ROCHA
Advogado do(a) APELANTE: HELOISAHARARI MONACO - SP70831-A
Advogado do(a) APELANTE: HELOISAHARARI MONACO - SP70831-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: JOAO GONCALVES, AURORA DE JESUS ALVES ROCHA
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 0011534-04.2017.4.03.6182 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo serd realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objegao implicara no adiamento para a sessao presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regiio - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198)N° 0007414-15.2014.4.03.6119

RELATOR: Gab. 19- DES. FED. FABIO PRIETO
APELANTE:HONEYWELLINDUSTRIAAUTOMOTIVA LTDA

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: HONEYWELLINDUSTRIAAUTOMOTIVA LTDA
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo 1’ 0007414-15.2014.4.03.6119 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessao sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢do implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198)N° 0001663-71.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. 19- DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: ROSIANE LUZIAFRANCA - SP370141
APELADO:SILVIO DOS SANTOS FILHO

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatario: APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
APELADO:SILVIO DOS SANTOS FILHO

O processo n° 0001663-71.2019.4.03.9999 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(ao) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objec¢ao implicard no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagéo.
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Sessao de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728)N°0001990-77.2013.4.03.6102
RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:LUIS CARLOS STABILE - ME
Advogado do(a) APELADO: RAFAELMIRANDA GABARRA - SP256762-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:LUIS CARLOS STABILE - ME

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020

O processo n° 0001990-77.2013.4.03.6102 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo serd realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objegao implicara no adiamento para a sessao presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regiio - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 0029333-65.2014.4.03.6182

RELATOR: Gab. 19- DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: JARDIM ESCOLAMAGICO DE OZS/S LTDA

Advogado do(a) APELANTE: PRISCILLA FERREIRA TRICATE - SP222618-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: APELANTE: JARDIM ESCOLAMAGICO DE OZ S/S LTDA
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020

O processo 1’ 0029333-65.2014.4.03.6182 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessao sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢do implicara no adiamento para a sessao presencial seguinte, independentemente de nova intimagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198)N° 0010398-77.2010.4.03.6000
RELATOR:Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA- INCRA

APELADO:SATO & TAKISHITA LTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: LISANDRA CORREA RUPERES - SP341193-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA - INCRA
APELADO: SATO & TAKISHITALTDA - ME

O processo n° 0010398-77.2010.4.03.6000 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objec¢ao implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagéo.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0033436-33.2005.4.03.6182

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S.A

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO DEALBUQUERQUE PARENTE - SP174081-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

. Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatario: APELANTE: LIQUIGAS DISTRIBUIDORAS.A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 0033436-33.2005.4.03.6182 foi incluido na Sessio abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢ao implicard no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentermente de nova intimag#o.

Sessao de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0019060-16.2013.4.03.6100
RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO
APELANTE:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT
Advogado do(a) APELANTE: ANA CLAUDIA FERREIRA PASTORE - SP220000-B
APELADO:LDLTRANSPORTES E TURISMO LTDA - ME

Advogado do(a) APELADO: EVANDRO RIBEIRO DE LIMA - SP189535

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatario: APELANTE: AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT
APELADO: LDLTRANSPORTES E TURISMO LTDA - ME

O processo n° 0019060-16.2013.4.03.6100 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(@o) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢do implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP
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APELACAO CIVEL(198) N° 0003079-44.2013.4.03.6100

RELATOR: Gab. 19- DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE:AMILASSISTENCIAMEDICAINTERNACIONALS.A.,ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR
Advogado do(a) APELANTE: HENRIQUE FREIRE DE OLIVEIRA SOUZA - SP291910-A

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO PEREIRA CHECA - SP186872-A
APELADO:AMILASSISTENCIAMEDICAINTERNACIONALS.A., ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR
Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE FREIRE DE OLIVEIRA SOUZA - SP291910-A

Advogado do(a) APELADO:RODRIGO PEREIRA CHECA - SP186872-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatario: APELANTE: AMILASSISTENCIAMEDICAINTERNACIONALS.A., ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR
APELADO:AMILASSISTENCIAMEDICAINTERNACIONALS.A.,ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

O processo n° 0003079-44.2013.4.03.6100 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(ao) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objec¢ao implicard no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagéo.

Sessao de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0000071-18.2011.4.03.6104

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: DURVALRIBEIRO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: DANIEL WALDANSKI DOS SANTOS - SP264812
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: DURVAL RIBEIRO DOS SANTOS
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 0000071-18.2011.4.03.6104 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescerntes.
A(s) parte(s) devera(3o) ser intimada(s) de que a referida sessdo serd realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢do implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198)N° 0003965-16.2013.4.03.6109
RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MARIO OSVALDO CAPPELLETTE - EPP

Advogado do(a) APELADO: FLAVIA CRISTINA PRATTI - SP174352-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:MARIO OSVALDO CAPPELLETTE - EPP

O processo n° 0003965-16.2013.4.03.6109 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(@o) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢do implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0000200-43.2013.4.03.6107

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE:RUMO MALHA PAULISTAS.A., ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO DE CARVALHO APRIGLIANO - SP142260

Advogado do(a) APELANTE: BRAZ PESCE RUSSO - SP21585-A
APELADO:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

Advogado do(a) APELADO:MELISSAAOYAMA - SP204646-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: RUMO MALHA PAULISTAS.A., ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
APELADO:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

O processo n° 0000200-43.2013.4.03.6107 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢ao implicard no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentermente de nova intimag#o.

Sessao de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0000200-43.2013.4.03.6107

RELATOR: Gab. 19- DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: RUMO MALHA PAULISTA S.A., ELEK TRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO DE CARVALHO APRIGLIANO - SP142260

Advogado do(a) APELANTE: BRAZ PESCE RUSSO - SP21585-A
APELADO:AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

Advogado do(a) APELADO: MELISSAAO YAMA - SP204646-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: RUMO MALHA PAULISTAS.A., ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
APELADO:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

O processo n° 0000200-43.2013.4.03.6107 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objec¢ao implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagéo.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
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Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 0002825-79.2015.4.03.6107

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE:FENIX - COLEGIO E CURSOS LTDA - ME, IMPACTO - FORMACAO E TREINAMENTO PROFISSIONAL DO TRANSITO LTDA - ME, IMPACTO - PRESIDENTE PRUDENTE
TREINAMENTO DE TRANSITO E TRANSPORTE LTDA - ME, IMPACTO - RIO PRETO TREINAMENTO DE TRANSITO E TRANSPORTE LTDA - ME

Advogado do(a) APELANTE: MARIO DE CAMPOS SALLES - SP52608

Advogado do(a) APELANTE: MARIO DE CAMPOS SALLES - SP52608

Advogado do(a) APELANTE: MARIO DE CAMPOS SALLES - SP52608

Advogado do(a) APELANTE: MARIO DE CAMPOS SALLES - SP52608

APELADO:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: FENIX - COLEGIO E CURSOS LTDA - ME, IMPACTO - FORMACAO E TREINAMENTO PROFISSIONAL DO TRANSITO LTDA - ME, IMPACTO - PRESIDENTE
PRUDENTE TREINAMENTO DE TRANSITO E TRANSPORTE LTDA - ME, IMPACTO - RIO PRETO TREINAMENTO DE TRANSITO E TRANSPORTE LTDA - ME
APELADO:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

O processo n° 0002825-79.2015.4.03.6107 foi incluido na Sessio abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(ao) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢ao implicard no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagéo.

Sessao de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0003380-38.2016.4.03.6115
RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE: FUNDAGAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO CARLOS
Advogado do(a) APELANTE: MARINA DEFINE OTAVIO - SP182533
APELADO:MARINA DE ALMEIDA BARRETO

Advogado do(a) APELADO: GABRIEL DEALMEIDA BARRETO - SP358722
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatario: APELANTE: FUNDAGAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO CARLOS
APELADO:MARINA DEALMEIDA BARRETO

O processo n° 0003380-38.2016.4.03.6115 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescerntes.
A(s) parte(s) devera(3o) ser intimada(s) de que a referida sessdo serd realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢ao implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 0003549-75.2013.4.03.6100

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE:EMPRESAFOLHADAMANHA S A, AGENCIANACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA
Advogado do(a) APELANTE: MONICA FILGUEIRAS DA SILVA GALVAO - SP165378

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO PEREIRA CHECA - SP186872-A
APELADO:EMPRESAFOLHADAMANHAS.A., AGENCIANACIONALDE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA
Advogado do(a) APELADO: MONICA FILGUEIRAS DA SILVA GALVAO - SP165378

Advogado do(a) APELADO:RODRIGO PEREIRA CHECA - SP186872-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatério: APELANTE: EMPRESA FOLHA DAMANHA S.A.,, AGENCIANACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA
APELADO:EMPRESAFOLHA DAMANHAS.A., AGENCIANACIONALDE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA

O processo n° 0003549-75.2013.4.03.6100 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(@o) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a obje¢do implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0004897-60.2015.4.03.6100

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE:JOAO HENRIQUE FREIRE DE SA

Advogado do(a) APELANTE: SANDRA DUARTE FERREIRA FERNANDES - SP264040
APELADO:AMC - SERVICOS EDUCACIONAIS LTDA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: HELENANAJJAR ABDO - SP155099

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S@o Paulo, 6 de janeiro de 2020
Destinatario: APELANTE: JOAO HENRIQUE FREIRE DE SA
APELADO:AMC - SERVICOS EDUCACIONAIS LTDA, UNIAO FEDERAL

O processo n° 0004897-60.2015.4.03.6100 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo sera realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objec¢ao implicara no adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagéo.

Sessao de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0004897-60.2015.4.03.6100

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

APELANTE:JOAO HENRIQUE FREIRE DE SA

Advogado do(a) APELANTE: SANDRA DUARTE FERREIRA FERNANDES - SP264040
APELADO:AMC - SERVICOS EDUCACIONAIS LTDA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: HELENANAJJAR ABDO - SP155099

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Séo Paulo, 6 de janeiro de 2020

Destinatério: APELANTE: JOAO HENRIQUE FREIRE DE SA
APELADO:AMC - SERVICOS EDUCACIONALIS LTDA, UNIAO FEDERAL

O processo n° 0004897-60.2015.4.03.6100 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
A(s) parte(s) devera(do) ser intimada(s) de que a referida sessdo serd realizada exclusivamente por meio eletronico, emconformidade coma Portaria n° 2 de 03/10/2017, da Presidéncia desta Sexta Turma, devendo eventual
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discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de 05 (cinco) dias, advertindo-a(s) de que a objegao implicara no adiamento para a sessao presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 20/02/2020 14:00:00
Local: Ambiente Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regiio - Sdo Paulo/SP

SUBSECRETARIA DA 7*TURMA

APELAGAO CIVEL (198) N° 0002888-29.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ANTONIO PELIZARIO

Advogado do(a) APELADO: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524-N

Tendo em vista a conclusio dos procedimentos de virtualizagio deste processo judicial que tramitava em suporte fisico, com fulcro no artigo 10 da Resolugdo PRES/TRF3 N.° 278/2019, manifestem as partes sobre eventual

desconformidade na digitalizacio, no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0035298-48.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

APELANTE: BALBINA DE FREITAS VITOR, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: JUCENIR BELINO ZANATTA - SP125881-A

Advogado do(a) APELANTE: RENATA MIURA KAHN DA SILVEIRA - SP195599
APELADO: BALBINADE FREITAS VITOR, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: JUCENIR BELINO ZANATTA - SP125881-A

Advogado do(a) APELADO: RENATA MIURA KAHN DA SILVEIRA - SP195599

Tendo em vista a conclusdo dos procedimentos de virtualizagdo deste processo judicial que tramitava emsuporte fisico, com fulcro no artigo 10 da Resolugdo PRES/TRF3 N.° 278/2019, manifestemas partes sobre eventual

desconformidade na digitalizagio, no prazo de 10 (dez) dias.

Intimense.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL(198) N° 0026078-89.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
APELANTE:MANOELNUNES PACHECO

Advogado do(a) APELANTE:NAYARA KARINA BORGES - SP328267-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Tendo em vista a conclusdo dos procedimentos de virtualizagio deste processo judicial que tramitava em suporte fisico, com fulcro no artigo 10 da Resolugdo PRES/TRF3 N.° 278/2019, manifestem as partes sobre eventual

desconformidade na digitalizagdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se.

Sio Paulo, 17 de dezembro de 2019.

APELAGAO CIVEL (198) N°® 0023648-67.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:BERENICE FORNER DE LIMA

Advogado do(a) APELADO:IGOR MAUAD ROCHA - SP268069-N

Tendo em vista a conclusdo dos procedimentos de virtualizagdo deste processo judicial que tramitava emsuporte fisico, com fulcro no artigo 10 da Resolugdo PRES/TRF3 N.° 278/2019, manifestemas partes sobre eventual

desconformidade na digitalizagio, no prazo de 10 (dez) dias.

Intimense.
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Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 0026578-58.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
APELANTE:SALVADOR FERREIRA CINTRA

Advogado do(a) APELANTE: DOUGLAS SALVADOR - SP260728-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Tendo em vista a conclusdo dos procedimentos de virtualizagio deste processo judicial que tramitava em suporte fisico, com fulcro no artigo 10 da Resolugdo PRES/TRF3 N.° 278/2019, manifestem as partes sobre eventual
desconformidade na digitalizagdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198)N° 5001518-49.2018.4.03.6123

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

APELANTE: GERALDO CESAR LIMA

Advogados do(a) APELANTE: MARIA VANDIRA LUIZ SOUTO - SP358312-N, MARIA ESTELA SAHYAO - SP173394-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos.

Conforme comunicago oriunda do C. Superior Tribunal de Justiga, informo que a Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justiga afetou o Recurso Especialn. 1.554.596/SC, selecionado pelo Tribunal Regional Federal da 4*
Regiio como representativo da controvérsia (CPC, art. 1.036), relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, combase no § 5° doart. 1.036 do Cédigo de Processo Civil de 2015 e no paragrafo tinico do art.
256-1 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga, incluido pela Emenda Regimentaln. 24, de 28 de setembro de 2016, para uniformizar o entendimento da matéria naquele C. Tribunal sobre a seguinte questao:

" Possibilidade de aplicagéo da regra definitiva previstano art. 29, I e Il da Lei 8.213/1991, na apuragéo do saldrio de beneficio, quando mais favordvel do que a regra de transigdo contidano art. 3°da Lei
9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edigdo da Lei 9.876/1999)"

A comunicagdo recebida ainda esclarece que, nos termos do paragrafo tiico do art. 256-1 do RISTJ, a questio emandlise foi cadastrada como "TEMA REPETITIVO N. 999", na base de dados do Superior Tribunal de
Justica, informando, ainda, que a Primeira Segdo do C. STJ determinoua "suspensdo do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versemsobre a mesma matéria e tramitemno territorio nacional".

Assim, levando-se emconta a questdo discutida na presente demanda, determino o sobrestamento do feito.

Intimemse.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001478-67.2017.4.03.6102
RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ELCIO DOS SANTOS MOURAO

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo previdencidria ajuizada emface do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a revisdo de aposentadoria especial (NB 088.287.288-5 - DIB 23/01/1991), mediante a readequagéo do valor do
beneficio aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n. 20/98 e 41/03, como pagamento das diferengas apuradas, acrescido de consectérios legais.

Ar. sentenca julgou procedente o pedido, para condenar o réua revisdo do beneficio, mediante readequacio da renda aos limites fixados pelos tetos do beneficio estabelecido pelas EC s n. 20/98 e 41/03, observada a
prescri¢éo quinquenal, contada do ajuizamento desta a¢io individual, acrescido de corregéo monetéria e juros de mora. Condenouo INSS, ainda, ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor da
condenagdo, considerando as parcelas vencidas até a sentenca, nos termos da Sumula 111 do Superior Tribunal de Justica.

Sentenga ndo submetida ao reexame necessario.
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Apelouo INSS, alegando, prelimnarmente, a falta de interesse de agir, a ocorréncia de decadéncia e a incidéncia da prescrigdo quinquenal, nos termos do art. 103, paragrafo tinico, da Lei 8.213/91. No n¥rito, sustenta a
improcedéncia do pedido. Se esse ndo for o entendimento, requer a incidéncia de corregdo monetaria e juros de mora na forma da Lei 11.960/2009 bemcomo a fixagdo do honorarios advocaticios no percentual de 10%.

Comcontrarrazdes, vieramos autos a esta Corte.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, entendo ser possivel a prolagdo de decisdo monocratica no presente caso, a teor do artigo 932, incisos IVe V, do CPC de 2015.

Verifico, emjuizo de admissibilidade, que o recurso ora analisado mostra-se formalmente regular, motivado (artigo 1.010 CPC) e compartes legitimas, preenchendo os requisitos de adequagio (art. 1009 CPC)e
tempestividade (art. 1.003 CPC). Assim, presente o interesse recursal e inexistindo fato impeditivo ou extintivo, recebo-o e passo a aprecia-lo nos termos do artigo 1.011 do Cédigo de Processo Civil

De inicio, ainda, ndo conheco da apelagdo do INSS quanto a prescrigao quinquenal, pois restou expressamente consignado na sentenga a incidéncia da prescrigao quinquenal a partir da data no ajuizamento da agdo bemcomo
quanto a verba honoraria, uma vez que o Juizo a quo fixou o percentual de 10%, nfo havendo, portanto, sucumbéncia nestes topicos.

In casu, verifico que o objeto da revisio ¢ o beneficio emmanutengo e ndo o ato de seu deferimento, descabe falar na ocorréncia da decadéncia prevista no art. 103 da Lei8.213/91, que se refere ao perecimento do direito de
cono se calcula a renda mensal inicial

Ainda que a decadéncia tenha sido inserida no art. 103 da Lei8.213/91 somente coma redagéo dada pela Medida Proviséria n® 1523-9, DOU de 28/06/1997 (e, posteriormente, pelas Leis 9.528/1997,9.711/1998 e
10.839/2004), a presente agdo busca a revisdo de beneficio previdenciario, mediante a aplicagdo dos limites méximos (teto) revistos na EC 20/98 e EC 41/03 aos calculos originais, de modo que nio ha que se falar em
decadéncia, por ndo haver qualquer pretensao a revisdo da renda inicial do beneficio.

A preliminar de falta de interesse se confinde como n¥érito e, cono tal, passa a ser analisada.
No mérito, cuida-se de agdo emque pleiteia a parte autora a revisdo da renda mensal de seu beneficio, mediante a observancia dos novos tetos constitucionais.

As Emendas Constitucionais ns. 20, de 16/12/1998, e 41, de 31/12/2003, reajustaramo teto maximo de pagamento da Previdéncia Social, ao disporem, in verbis:

Art. 14 - O limite maximo para o valor dos beneficios do regime geral de previdéncia social de que trata o art. 201 da Constitui¢do Federal é fixado em R$ 1.200,00 (um mil e duzentos reais), devendo, a partir da
data da publicagdo desta Emenda, ser reajustado de forma a preservar; em cardter permanente, seu valor real, atualizado pelos mesmos indices aplicados aos beneficios do regime geral de previdéncia social. (EC
n. 20/1998)

Art. 5°O limite mdximo para o valor dos beneficios do regime geral de previdéncia social de que trata o art. 201 da Constituigdo Federal é fixado em R$ 2.400,00 (dois mil e quatrocentos reais), devendo, a partir
da data de publicacdo desta Emenda, ser reajustado de forma a preservar; em cardter permanente, seu valor real, atualizado pelos mesmos indices aplicados aos beneficios do regime geral de previdéncia social.
(ECn.41/2003).

Contudo, o tema, antes controvertido, restou pacificado pelo Supremo Tribunal Federal, emsede de Repercussio Geral, no julgamento dos autos RE 564354/SE, cuja relatora foia Ministra Carmen Liicia, sendo a decisao
publicada no DJe-030 de 14-02-2011:

DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERAC/TONO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS
BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERA CAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATOJURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE
DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. A USENCIADE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardicio da Constituigdo da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional:
aprimeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois néo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie,
decorre da garantia constitucional da protedo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagéo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a
que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordincrio.

Assim, tais dispositivos possuemaplicacio imediata, semqualquer ofensa ao direito adquirido, a coisa julgada e ao ato juridico perfeito, de modo que seus comandos devemalcangar os beneficios previdencidrios limitados ao
teto do regime geral de previdéncia, ainda que concedidos antes da vigéncia dessas normas, bemcomo os que foremconcedidos a partir delas, passando todos os que se enquadraremnessa situagio a observar o novo teto
constitucional.

Ressalte-se que, a contrario do alegado pela autarquia, ndo ¢ necessario que o segurado esteja recebendo o valor limitado ao teto vigente ao tempo da promulgagdo das respectivas Emendas Constitucionais, pois, conforme se
extrai de trechos do voto da Ministra Carmen Liicia, a aplicagdo imediata do novo teto ¢ possivel aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, ouseja, basta que tenhamsido limitados ao teto
vigente quando de sua concessao.

Por outro lado, o estudo elaborado pelo Niicleo de Contadoria da Justica Federal do Rio Grande do Sulniio pode ser aplicado de forma genérica, devendo a evolugao dos valores ser apurada em fase de execugdo, restando
intocavel o direito da parte autora.

In casu, conforme extrato de revisdo de beneficio, o beneficio de aposentadoria especial (NB 088.287.288-5 - DIB 23/01/1991) foirevisado por forga do artigo 144 da Lein. 8.213/91, tendo sido o “salario base acima do
teto, colocado no teto”.

Desta forma, verifico que o beneficio da parte autora sofreu referida limitagao, sendo devida a revisdo de sua renda mensal para que sejamobservados os novos tetos previdenciarios estabelecidos pelas Emendas Constitucionais
n°s. 20/1998 ¢41/2003.

Assim, curvo-me ao entendimento esposado pelo Supremo Tribunal Federal e julgo procedente o pedido posto na inicial.

Apliquem-se, para o calculo dos juros de mora e corregéo monetaria, os critérios estabelecidos pelo Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal vigente a época da elaborago da conta de
liquidag@o, observando-se o decidido nos autos do RE 870947.

Anote-se, na espécie, a necessidade de ser observada a prescrigdo quinquenal das parcelas que antecedemo quinquénio contado do ajuizamento da ago e a obrigatoriedade da dedugdo, na fase de liquidacio, dos valores
eventualmente pagos a parte autora na esfera administrativa.

;.

Diante do exposto, néio conheco de parte da apelaciio do INSS e, na parte rejeito a preliminar de decadéncia e, no mérito, dou-lhe parcial provimento, apenas para esclarecer os critérios de incidéncia de

corregdo monetdria e juros de mora, nos termos da findamentaggo.
Oportunamente, remetam-se os autos a Vara de origem

Intimemse.

APELACAO CIVEL(198) N° 5014238-62.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IVANE CARMEN GUERRA
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Advogados do(a) APELADO: KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM - SP271130-A, ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990-A, GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo previdenciria ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a revisdo de pensio por morte (N B 148.142.984-9 — DIB 06/08/2009), originria de aposentadoria especial (NB
086.051.549-4 - DIB 13/12/1990), mediante a readequagao do valor do beneficio aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n. 20/98 e 41/03. Requer o reconhecimento da interrupgo da prescricao
quinquenal mediante a propositura da ACP 0004911-28.2011.403.6183.

Ar. sentenga julgou parcialmente procedente o pedido, para condenar o INSS na obrigagdo de recalcular a renda mensal da parte autora (NB 21/148.142.984-9), pela revisao do beneficio originario (NB 086.051.549-4),
evoluindo o salario-de-beneficio do beneficio instituidor, de Cr$ 135.859,04, comobservancia dos tetos previstos no art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/98 e art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 (nos termos do RE
564.354/SE), bemcomo na obrigacio de pagar as parcelas antecedentes, respeita a prescri¢do quinquenal, contada do ajuizamento desta agdo individual, acrescido de corregdo monetaria ¢ juros de mora. Condenouo INSS,
ainda, ao pagamento de honorérios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenagéo, nos termos do art. 85,§3°, I, do CPC.

Sentenga ndo submetida ao reexame necessario.

Apelouo INSS, alegando, preliminarmente, a ocorréncia de decadéncia. Aduz, ainda, que infindado o argumento de que prescricdo e decadéncia foraminterrompidas face a transagéo havidana ACP 4911-
28.2011.4.03.6183, pois 0 acordo ndo abrangeu os beneficios concedidos entre a CF/88 e a Lei8.213/91. No n¥rito, sustenta a improcedéncia do pedido. Se esse nio for o entendimento, requer a incidéncia de corregdo
monetéria e juros de mora na forma da Lei 11.960/2009.

Comcontrarrazdes, vieramos autos a esta Corte.

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, entendo ser possivel a prolagdo de decisdo monocrética no presente caso, a teor do artigo 932, incisos IV e V, do CPC de 2015.

Verifico, emjuizo de admissibilidade, que o recurso ora analisado mostra-se formalmente regular, motivado (artigo 1.010 CPC) e compartes legitimas, preenchendo os requisitos de adequagao (art. 1009 CPC)e
tempestividade (art. 1.003 CPC). Assim, presente o interesse recursal e inexistindo fato impeditivo ou extintivo, recebo-o e passo a aprecia-lo nos termos do artigo 1.011 do Cddigo de Processo Civil.

De inicio, ainda, ndio conheco da apelagdo do INSS quanto a prescri¢do quinquenal, uma vezque a 1. sentenca determinou a incidéncia de prescrigéo quinquenal, contada do ajuizamento desta agéo individual, néio havendo,
portanto, sucumbéncia neste topico.

In casu, verifico que o objeto da revisdo é o beneficio emmanutengio e ndo o ato de seu deferimento, descabe falar na ocorréncia da decadéncia prevista no art. 103 da Lei8.213/91, que se refere ao perecimento do direito de
como se calcula a renda mensal inicial.

Ainda que a decadéncia tenha sido inserida no art. 103 da Lei8.213/91 somente coma redag@o dada pela Medida Proviséria n® 1523-9, DOU de 28/06/1997 (e, posteriormente, pelas Leis 9.528/1997,9.711/1998 ¢
10.839/2004), a presente agdo busca a revisdo de beneficio previdencidrio, mediante a aplicagdo dos limites méximos (teto) revistos na EC 20/98 e EC 41/03 aos calculos originais, de modo que ndo ha que se falar em
decadéncia, por ndo haver qualquer pretensdo a revisdo da renda inicial do beneficio.

No n¥rito, cuida-se de agdo emque pleiteia a parte autora a revisio da renda mensal de seu beneficio, mediante a observancia dos novos tetos constitucionais.

As Emendas Constitucionais ns. 20, de 16/12/1998, e 41, de 31/12/2003, reajustaramo teto méximo de pagamento da Previdéncia Social, ao disporem, in verbis:

Art. 14 - O limite maximo para o valor dos beneficios do regime geral de previdéncia social de que trata o art. 201 da Constitui¢do Federal é fixado em R$ 1.200,00 (um mil e duzentos reais), devendo, a partir da
data da publicagdo desta Emenda, ser reajustado de forma a preservar, em cardter permanente, seu valor real, atualizado pelos mesmos indices aplicados aos beneficios do regime geral de previdéncia social. (EC
n. 20/1998)

Art. 5°0 limite mdximo para o valor dos beneficios do regime geral de previdéncia social de que trata o art. 201 da Constitui¢do Federal é fixado em R$ 2.400,00 (dois mil e quatrocentos reais), devendo, a partir
da data de publicagdo desta Emenda, ser reajustado de forma a preservar;, em cardter permanente, seu valor real, atualizado pelos mesmos indices aplicados aos beneficios do regime geral de previdéncia social.
(ECn.41/2003).

Contudo, o tema, antes controvertido, restou pacificado pelo Supremo Tribunal Federal, emsede de Repercussio Geral, no julgamento dos autos RE 564354/SE, cuja relatora foia Ministra Carmen Liicia, sendo a decisao
publicada no DJe-030 de 14-02-2011:

DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERA CAONOTETODOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS
BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERA CAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATOJURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE
DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. A USENCIADE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituigdo da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional:
a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie,
decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagéo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n. 20/1998 e do art. 5°da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de prevideéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a
que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.

Assim, tais dispositivos possuemaplicagdo imediata, semqualquer ofensa ao direito adquirido, a coisa julgada e ao ato juridico perfeito, de modo que seus comandos devemalcangar os beneficios previdenciarios limitados ao
teto do regime geral de previdéncia, ainda que concedidos antes da vigéncia dessas normas, bemcomo os que foremconcedidos a partir delas, passando todos os que se enquadraremnessa situagdo a observar o novo teto
constitucional.

Ressalte-se que, a contrario do alegado pela autarquia, ndo ¢ necessario que o segurado esteja recebendo o valor limitado ao teto vigente ao tempo da promulgagdo das respectivas Emendas Constitucionais, pois, conforme se
extrai de trechos do voto da Ministra Carmen Liicia, a aplicagéo imediata do novo teto € possivel aqueles que percebem seus beneficios com base em limitador anterior, ouseja, basta que tenhamsido limitados ao teto
vigente quando de sua concessdo.

Por outro lado, o estudo elaborado pelo Nticleo de Contadoria da Justica Federal do Rio Grande do Sulndio pode ser aplicado de forma genérica, devendo a evolugdo dos valores ser apurada emfase de execugdo, restando
intocavel o direito da parte autora.

In casu, conforme extrato de revisdo de beneficio, 0 beneficio originario (NB 086.051.549-4 - DIB 13/12/1990), foi revisado por forga do artigo 144 da Lein. 8.213/91, tendo sido o “salario base acima do teto, colocado no
teto”.

Desta formn, verifico que o beneficio originrio sofreu referida limitagdo, cabendo confirmar a 1. sentenca, sendo devida a revisao de sua renda mensal para que sejamobservados os novos tetos previdenciarios estabelecidos
pelas Emendas Constitucionais n°s. 20/1998 ¢ 41/2003, cujos reflexos deverdo atingir o atual beneficio.

Assim, curvo-me ao entendimento esposado pelo Supremo Tribunal Federal e julgo procedente o pedido posto na inicial.
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Apliquem-se, para o calculo dos juros de mora e corregéo monetéria, os critérios estabelecidos pelo Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal vigente a época da elaborago da conta de
liquidag@o, observando-se o decidido nos autos do RE 870947.

Anote-se, na espécie, a necessidade de ser observada a prescrigdo quinquenal das parcelas que antecedemo quinquénio contado do ajuizamento da ago e a obrigatoriedade da dedugdo, na fase de liquidacio, dos valores
eventualmente pagos a parte autora na esfera administrativa.

Diante do exposto, niio conhego de parte da apelagiio do INSS e, na parte conhecida, rejeito a preliminar de decadé
corregdo monetdria e juros de mora, nos termos da findamentaggo.

ia e, no mérito, dou-lhe parcial provimento, apenas para explicitar os critérios de incidéncia de

Oportunamente, remetanm-se os autos a Vara de origem

Intimemse.

REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 5004048-25.2019.4.03.6112

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

PARTEAUTORA: CARLOS ALBERTO DOS SANTOS

Advogado do(a) PARTE AUTORA: BRUNO DOS SANTOS SOBRAL - SP400875-N
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos.

Conforme se constata dos autos, a matéria versada no presente “writ” refere-se a pedido de concessdo de seguranga para determinar que a autoridade impetrada promova a imediata analise do processo
administrativo protocolado sob n° 263546930, dando-1lhe o devido andamento.

E asintese do necessario.
Decido.

De inicio, destaco que a matéria debatida ao caso emtela ndo se insere na competéncia desta E. Terceira Segdo, porquanto nfo esta afeta a Previdéncia e Assisténcia Social, nos termos do artigo 10, § 3°, do
Regimento Interno deste Tribunal, que dispde:

"Art. 10- A competéncia das Segdes e das respectivas Turmas, que as integram, é fixada em fungdo da matéria e da natureza da relagdo juridica litigiosa.
()
§ 3°- A Terceira Segéio cabe processar e julgar os feitos relativos a Previdéncia e Assisténcia Social, excetuada a competéncia da Primeira Segdo."”

Conforme se verifica do processado, a presente agéo ndo versa, emespecial, sobre pedido de concessao/revisdo de beneficio previdenciario, mas simsobre a demora na conclusio da postulagdo administrativa
realizada. Assimsendo, a competéncia para julgar o recurso interposto ¢ de uma das Turmas da Segunda Segdo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, consoante precedentes desta E. Corte.

Neste sentido:

“CONFLITO DE COMPETE'NCIA‘ MANDADO DE SEGURANCA. REEXAME NECESSARIO. ANALISE DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. COMPETENCIA DA 2°SECAO DO TRIBUNAL.

1. Os precedentes do Orgdo Especial sdo no sentido de que compete a 2*Secdo do Tribunal a andlise de mandado de seguranga em que néo se postula a concessdo de beneficio previdencidrio,
mas que se determine a autoridade impetrada a andlise de requerimento administrativo, sob o fund 0 de que hd excessiva demora da Autarquia, com descumprimento de prazos legais e
desrespeito aos principios da eficiéncia e da razoavel duragdo do processo administrativo (TRF da 3“Regido, Orgdo Especial, CC n. 0003547-33.2017.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Nery Junior, j.
11.04.18; CC n. 0003622-72.2017.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 25.10.17; CC n. 0014775-39.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow, j. 10.05.17).

2. No caso dos autos, postula a impetrante a concessdo de seguranga para que o Gerente Executivo do Posto do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS em Guarulhos “analise de vez o
requerimento de Aposentadoria por Idade n® 41/177.911.216-2 apresentado pela Impetrante, concedendo o mesmo se for o caso, desde o requerimento administrativo ocorrido em
03/02/2017".
3. Conflito de competénciajulgado procedente para declarar a 6° Turma da 2“Se¢do do Tribunal competente para a andlise do reexame necesscirio em mandado de seguranga.
(TRF 3a Regido, CC 5007662-41.2019.4.03.0000, Orgdo Especial, Rel. Des. Fed. ANDRE NEKATSCHALOW)."

Ante o exposto, redistribua-se a umdos integrantes da Colenda 2* Segdo, nos termos do Regimento Interno desta Corte.

Intimense.

Sao Paulo, .

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032785-41.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

AGRAVANTE: GERALDO OSMAR DOS REIS

Advogados do(a) AGRAVANTE: JOSE PAULO BARBOSA - SP185984-A, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828-A, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/01/2020  115/131



OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por GERALDO OSMAR DOS REIS contra decisdo proferida emsede de cumprimento de sentenca.
O agravante sustenta, emsintese, que a decisdo recorrida deve ser reformada no que tange aos juros de mora, eis que niio observou o titulo exequendo.

Requer a reforma da decisdo agravada, coma condenagio do INSS no Pagamento das Custas de Despesas processuais e ainda, pagamento de Honorarios ao Patrono da Agravante, uma vez que, fixados Honorarios na
Decisdo Agravada..

E o relatorio.

Decido.

O artigo 1.019, inciso I, do CP/15, determina que o relator “podera atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir, emantecipagio de tutela, total ou parcialmente, a pretensdo recursal, comunicando ao juizsua decisdo”, desde
que a eficacia da decisdo recorrida gere “Tisco de dano grave, de dificil ou impossivel reparago, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso” (artigo 995, paragrafo tmico, do CPC/15).

Ouseja, para a atribuicdo do efeito suspensivo ao agravo de instrumento, € necessario que a auséncia deste resulte lesao grave ou de dificil reparagao ao recorrente.

No caso dos autos, malgrado tenha o agravante pleiteado a atribuicdo de efeito suspensivo ao agravo, nio se alegou, tampouco se demonstrou que a manutencéo da decisdo agravada até o julgamento final do presente recurso
tenha o condéo de lhe gerar qualquer dano concreto.

Sendo assim, ndo ha como se divisar que a manutengdo da decisdo agravada até o final julgamento deste recurso possa ensejar efetiva lesdo grave e de dificil reparagéo a parte agravante, o que interdita a atribuigéo de efeito
suspensivo ao recurso, eis que ndo atendidos os requisitos do artigo 1.019, inciso I, c.c o artigo 995, paragrafo tnico, ambos do CPC/15.

Comtais consideragdes, INDEFIRO O EFEITO SUSPENSIVO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Comunique-se ao juizo a quo e intime-se a parte agravada, nos termos dos incisos I e I1, do artigo 1.019, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se.
Sio Paulo, 18 de dezembro de 2019.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0003355-42.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LAERCIO ALVES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: LUIZ INFANTE - SP75614-N

DESPACHO

1D 108202661: comprovada a idade avangada da parte autora, defiro a prioridade de tramitagéo, ex vi do disposto nos arts. 1.048, I, do Codigo de Processo Civile 71 da Lein® 10.741/03 (Estatuto do Idoso), observada a
ordemcronologica de distribuigo, neste gabinete, dos feitos emsituagao andloga.

Registre-se, por oportuno, que este gabinete, integrante da 3* Segdo, especializada emmatéria previdenciria e assistencial (art. 10, §3°, do Regimento Interno), devido a natureza dos interesses discutidos nas lides distribuidas,
tempor caracteristica tratar comjurisdicionados, no mais das vezes, idosos ou portadores de necessidades ou enfermidades, situagdo peculiar que torna prioritario, praticamente, todo o acervo.

Intimemse, ap6s, retornemos autos conclusos para julgamento.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2019.

REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 5002215-50.2019.4.03.6183

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

PARTEAUTORA:HENRI PIERRE ARRAES DE ALENCAR GERVAISEAU

JUIZO RECORRENTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - * VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
Advogado do(a) PARTE AUTORA: NILMA FERREIRA DOS SANTOS - SP399651-A

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Vistos.

Conforme se constata dos autos, a matéria versada no presente “writ” refere-se a pedido de concessdo de seguranga para determinar que a autoridade impetrada promova a imediata analise do processo
administrativo protocolado sob n° 1094885441, dando-Ihe o devido andamento.

E asintese do necessario.
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Decido.

De inicio, destaco que a matéria debatida ao caso em tela ndo se insere na competéncia desta E. Terceira Se¢o, porquanto nio esta afeta a Previdéncia e Assisténcia Social, nos termos do artigo 10, § 3°, do
Regimento Interno deste Tribunal, que dispde:

"Art. 10- A competéncia das Segdes e das respectivas Turmas, que as integram, é fixada em fungdo da matéria e da natureza da relagdo juridica litigiosa.
()
§3°- A Terceira Secdo cabe processar e julgar os feitos relativos a Previdéncia e Assisténcia Social, excetuada a competéncia da Primeira Segdo.”

Conforme se verifica do processado, a presente agdo ndo versa, emespecial, sobre pedido de concessdo/revisao de beneficio previdenciario, mas simsobre a demora na conclusio da postulagdo administrativa
realizada. Assimsendo, a competéncia para julgar o recurso interposto ¢ de uma das Turmas da Segunda Sec@o deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, consoante precedentes desta E. Corte.

Neste sentido:

“CONFLITO DE COMPETE"NCIA, MANDADO DE SEGURANCA. REEXAME NECESSARIO. ANALISE DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. COMPETENCIA DA 2SECAO DO TRIBUNAL.

1. Os precedentes do Orgdo Especial sdo no sentido de que compete a 2*Segdo do Tribunal a andlise de mandado de seguranga em que néo se postula a concessdo de beneficio previdencidrio,
mas que se determine a autoridade impetrada a andlise de requerimento administrativo, sob o fund de que ha excessiva demora da Autarquia, com descumprimento de prazos legais e
desrespeito aos principios da eficiéncia e da razodvel duragdo do processo administrativo (TRF da 3°Regido, Orgdo Especial, CC n. 0003547-33.2017.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Nery Jinior, .
11.04.18; CC n. 0003622-72.2017.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 25.10.17; CC n. 0014775-39.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow, j. 10.05.17).

2. No caso dos autos, postula a impetrante a concesséo de seguranga para que o Gerente Executivo do Posto do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS em Guarulhos “analise de vez o
requerimento de Aposentadoria por Idade n® 41/177.911.216-2 apresentado pela Impetrante, concedendo o mesmo se for o caso, desde o requerimento administrativo ocorrido em
03/02/2017".
3. Conflito de competéncia julgado procedente para declarar a 6“ Turma da 2 Segéo do Tribunal competente para a andlise do reexame necesscrio em mandado de seguranga.
(TRF 3a Regido, CC 5007662-41.2019.4.03.0000, Orgéio Especial, Rel. Des. Fed. ANDRE NEKATSCHALOW)."”

Ante o exposto, redistribua-se a umdos integrantes da Colenda 2* Seg@o, nos termos do Regimento Interno desta Corte.

Intimem-se.

Séo Paulo, .

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032215-55.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

AGRAVANTE:RENATA RODRIGUES JUSTINO

Advogado do(a) AGRAVANTE: ILSON ROBERTO MORAO CHERUBIM - MS8251-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, compedido de antecipagdo da pretensdo recursal, interposto por RENATA RODRIGUES JUSTINO contra deciso proferida pelo Juizo de Direito da 2* Vara Civelda Comarca
de Nova Andradina/MS que, emsede de agdo de conhecimento, objetivando a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, indeferiu o pedido de tutela de urgéncia.

Nas razdes recursais reafirma a necessidade do deferimento da antecipagéo de tutela, bemcomo argumenta coma presenga dos requisitos ensejadores do referido provimento.
E o suficiente relatdrio.

Nao entendo ser caso de concessio da tutela de urgéncia, a0 menos neste momento processual

Isto porque néio hé nos autos elementos "que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado iitil do processo” (art. 300, CPC).

O juizde 1° grau, emrazio da maior proximidade coma realidade dos autos (partes, provas e pericias), perpetrou analise condizente coma causa, concluindo pela negativa da tutela, emrazio da necessaria dilagao
probatéria. Nestes termos, alids, consignou na decisdo, verbis:

"Vistos, etc...
1. Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

11 Indefiro o pedido de tutela de urgéncia deduzido na peticdo inicial, porquanto a verossimilhanga do direito invocado, requisito essencial a antecipagdo pretendida, esbarra na presungdo de veracidade e
legitimidade do ato administrativo, (no caso, pericias médica realizada por perito oficial do INSS) cedendo apenas diante de prova em sentido contrdrio, até este momento inexistente nos autos, eis que os
atestados médicos juntados com a inicial, produzidos unilateralmente, ndo séo suficientes a demonstragdo da verossimilhanga da alegagdo (incapacidade para o trabalho), com o consequente afastamento
da presungdo de veracidade e legitimidade da pericia médica do INSS.
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11I. Cite-se 0 INSS, pessoalmente por meio eletronico através do érgdo de Advocacia Piblica responsavel por sua representagdo judicial, para apresentar contestagéo no prazo de 30 (trinta) dias (CPC,
art. 183, §1°.

1V. Apés o decurso do prazo, ou a apresentagdo da contestagdo, vistas ao autor para impugnagao, pelo prazo de 15 dias.
)
XIII. Tendo a parte autora declarado que reside em imével rural, expega-se mandado de constatagdo para verificagdo do enderego, bem como de suas atividades envolvidas.

As providéncias e intimagdes necessdarias.”

No caso emtela, somente ap6s a realizagio da referida prova pericial especifica, seria vidvel a concessao provisoria do beneficio previdenciario.

Nesse sentido, a orientagdo desta Corte Recursal:

"PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPAGCAO DOS EFEITOS DA TUTELA INDEFERIDO. AUXILIO-DOENCA. INCAPACIDADE.
REQUISITOS NAO PREENCHIDOS.

1. Embora os documentos atestem a presenga das doengas relatadas na inicial, ndo constituem prova inequivoca da alegada incapacidade atual para o trabalho.

2. Néo ob: anatureza ali do beneficio pleiteado, que constitui no caso dos autos o risco de dano irrepardvel ou de dificil reparagdo, evidencia-se a necessdria dilacio probatoria, restando
impossibilitada a antecipacio da tutela pretendida.

3. Agravo de instrumento provido. (grifos nossos)

(AIn° 0006399-64.2016.4.03.0000, Rel. Des. Federal Paulo Domingues, 7* Turma, DJe 21/10/2016).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO/RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENGA. AUSENTES OS REQUISITOS PARA A CONCESSAO DA TUTELA
ANTECIPADA. AGRAVO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. O auxilio-doenga é devido ao segurado que, apos cumprida a caréncia exigida em lei, estiver incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

2. A questiio demanda dilacdo probatdria, jd que os documentos apresentados ndo constituem prova inequivoca da alegada incapacidade para o trabalho, necessdria a antecipagdo da tutela
Jurisdicional.

3. Agravo de instrumento a que se nega provimento." (ifos nossos).

(AIn°0003892-33.2016.4.03.0000, Rel. Des. Federal Toru Yamamoto, 7* Turma, DJe 16/08/2016)

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. REQUISITOS NAO COMPROVADOS. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. DECISA0 MONOCRATICA MANTIDA.

()

4. Os documentos acostados aos autos ndo permitem concluir-se pela incapacidade laborativa, nem pela existéncia de alguma patologia, néo constituindo prova inequivoca da alegada incapacidade para o
trabalho, eis que sdo praticamente ilegiveis, sequer permitindo a identificagdo de seus signatdrios ou das datas em que foram emitidos.

5. Ndo obstante a natureza alimentar do beneficio pleiteado, que constitui no caso dos autos o risco de dano irrepardvel ou de dificil reparacdo, evidenciando-se a necessdria dilacdo probatoria, resta
impossibilitada a antecipacio da tutela pretendida.

6. Agravo legal a que se nega provimento." (grifos nossos).

(AIn°0010642-85.2015.4.03.0000, Rel. JuizFed. Conv. Miguel di Pierro, 7* Turma, DJe 16/07/2015.)

Desta feita, respeitado o juizo discricionario do magistrado, nfio visualizo qualquer ilegalidade na decisdo combatida emse exigir a submissdo ao crivo do contraditorio.
Ante o exposto, indefiro o pedido de antecipacfio da pretensiio recursal.

Comunique-se ao Juizo a quo.

Apresente a parte agravada a sua resposta, nos termos do artigo 1.019, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil vigente.

Intime-se.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.
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SUBSECRETARIA DA 10° TURMA

Boletimde Acordio Nro 29562/2019

00001 APELAGAO CIVELN®0003357-19.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.003357-2/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |AZIZADIBNAUFAL

ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100033571920154036183 9V Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestio foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferencas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas emcurmprimento ao seu paragrafo unico, conforme a Portaria i 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estdo superados os argumentos que afirmamque os beneficios concedidos, combase na sistematica anterior 8 CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagio emsalarios minimos estabeleceunovos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagéo de qualquer teto.

- A Administragdo Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéneia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que nfo ¢ proibido, na Administragao Piiblica s se pode fazer o que ¢ permitido na lei,
portanto, a subsungdo a leié absoluta. O Direito Previdencidrio sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn® 564.354/SE, ndo h previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdenciarios formalizados sob a égide da Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn® 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geralda
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constituicio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituigo, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n°20/98.

- Néo se extraidos findamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragio de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n’ 89.312/84, que ¢ anterior ‘a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos esta emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagdo e remetidos os autos para a Vice-Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acim indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, manter o V. Acérdéo de fls. 122/124, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00002 APELACAO CIVELN® 0002969-87.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.002969-9/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : [JOAO SACONI
ADVOGADO : [SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP222923 LILIANE MAHALEM DE LIMA ¢ outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00029698720134036183 3V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestdo foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicio Federal, pronmulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferencas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas em cumprimento ao seu paragrafo tnico, conforme a Portaria 1 4.426/89 da Autarquia Previdencidria.

- Estéio superados os argumentos que afimamque os beneficios concedidos, combase na sistemitica anterior 8 CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'muior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagao emsalarios minimos estabeleceu novos valores a todos os beneficios emmanuten¢io sema estipulagdo de qualquer teto.

- A Administrag@o Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que niio é proibido, na Administragéo Piiblica s se pode fazer o que é permitido na lei,
portanto, a subsungdo a leié absoluta. O Direito Previdencidrio sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o findamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn® 564.354/SE, nio hd previsio emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdencidrios formalizados sob a égide da Consolidago das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No REx1’ 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geral da
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constituicio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituicdo, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n°20/98.

- Nio se extrai dos fimdamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alterago de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagéio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S / Decreto n°’ 89.312/84, que ¢ anterior "a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos estd emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Mantido o V. Acérdéo de fls. 166/169.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, manter o V. Acérdéo de fls. 166/169, nos termos do relatorio
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00003 APELACAO CIVELN® 0003783-65.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.003783-4/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |WALTER MOREIRA DE FRANCA
ADVOGADO : [SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
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APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[MARCIAREGINA SANTOS BRITO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100037836520144036183 9V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestdo foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. S8/ADCT.

- As diferengas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas emcumprimento ao seu paragrafo tinico, conforme a Portaria n° 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estéo superados os argumentos que afimamque os beneficios concedidos, combase na sistemitica anterior a CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'muaior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequag@o emsalarios minimos estabeleceu novos valores a todos os beneficios emmanutencao sema estipulagéo de qualquer teto.

- AAdministrag@o Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que nio € proibido, na Administragdo Piiblica s se pode fazer o que é permitido na lei,
portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdenciario sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o findamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn® 564.354/SE, no hd previsio emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdenciarios formalizados sob a égide da Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seuartigo 23.

- No RExn’ 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geral da
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constitui¢iio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituicdo, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n°41/2003 e art. 14 da EC 1 20/98.

- Nao se extrai dos fimdamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragdo de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagéio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/Decreto n° 89.312/84, que é anterior ‘a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos estd emplena harmonia como RE n® 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagdo e remetidos os autos para a Vice- Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo, por unanimidade, manter a decisdo no V. Acordao de fls. 258/260, nos termos do
relatdrio e voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00004 APELAGAO CIVELN®0005202-86.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.005202-5/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE . |[JAYME SIGNORINI (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO . [SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00052028620154036183 8V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestio foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferengas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas emcumprimento ao seu paragrafo tinico, conforme a Portaria n° 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estdo superados os argumentos que afirmamque os beneficios concedidos, combase na sistematica anterior 8 CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagéo emsalarios minimos estabeleceu novos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagéo de qualquer teto.

- A Administragdo Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéneia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que nfo ¢ proibido, na Administragao Piiblica s6 se pode fazer o que ¢ permitido na lei,
portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdenciario sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercusséo geralno RExn°® 564.354/SE, ndo hé previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdenciarios formalizados sob a égide da Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn° 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geralda
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constitui¢iio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituigao, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n°41/2003 e art. 14 da EC n°20/98.

- Nio se extraidos findamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragio de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/Decreto n° 89.312/84, que ¢ anterior ‘a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos esta emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein’® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagéo e remetidos os autos para a Vice- Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, manter o V. Acérdéo de fls. 142/144, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN°0010017-97.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.010017-5/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |JOSEALFREDO DOMINGUES

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP294751 JANAINALUZ CAMARGO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : [JOSEALFREDO DOMINGUES

ADVOGADO : [SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00100179720134036183 5V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestdo foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. S8/ADCT.

- As diferengas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas emcumprimento ao seu paragrafo tinico, conforme a Portaria n® 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estéo superados os argumentos que afimamque os beneficios concedidos, combase na sistemitica anterior a CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequag@o emsalarios minimos estabeleceu novos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagéo de qualquer teto.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/01/2020  120/131



- A Administrag@o Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que nio € proibido, na Administragdo Piiblica s se pode fazer o que € permitido na lei,
portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdenciario sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o findamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn® 564.354/SE, no ha previsio emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdenciarios formalizados sob a égide da Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seuartigo 23.

- No RExn’ 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geral da
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constituicio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituico, nos exatos termos dos artigos 5° da EC 1°41/2003 e art. 14 da EC n° 20/98.

- Nao se extrai dos fimdamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragdo de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagéio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/Decreto n° 89.312/84, que é anterior ‘a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acordio proferido nestes autos estd emplena harmonia como RE n® 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagdo e remetidos os autos para a Vice- Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, manter o V. Acérdéo de fls. 236/238, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIA URSAIA
Desembargadora Federal

00006 APELAGAO CIVELN®0000022-69.2014.4.03.6104/SP

| [2014.61.04.000022-9/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |PEDRO BRASILSILVEIRA

ADVOGADO : |SP240901 TIAGO CARDOSO LIMA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00000226920144036104 2 Vr SANTOS/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestio foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferencas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas emcurmprimento ao seu paragrafo unico, conforme a Portaria n° 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estdo superados os argumentos que afirmamque os beneficios concedidos, combase na sistematica anterior 8 CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagio emsalarios minimos estabeleceunovos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagéo de qualquer teto.

- A Administragdo Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéneia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que ndo ¢ proibido, na Administragao Piiblica s se pode fazer o que ¢ permitido na lei,
portanto, a subsungdo a leié absoluta. O Direito Previdencidrio sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn® 564.354/SE, ndo hé previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdenciarios formalizados sob a égide da Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn® 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geralda
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constituicio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituigo, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n°20/98.

- Néo se extraidos findamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragio de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n’ 89.312/84, que ¢ anterior ‘a Constituicdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos esta emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Mantido o V. Acérdéo de fls. 181/183.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, manter o V. Acérdéo de fls. 181/183, nos termos do relatorio
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00007 APELAGAO CIVELN®0006912-10.2016.4.03.6183/SP

[ [2016.61.83.006912-1/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : [SILVIO LOURENCO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [SP370622AFRANK DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00069121020164036183 7V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestio foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferencas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas emcurmprimento ao seu paragrafo unico, conforme a Portaria i 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estdo superados os argumentos que afirmamque os beneficios concedidos, combase na sistematica anterior 8 CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagio emsalarios minimos estabeleceunovos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagéo de qualquer teto.

- A Administragdo Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéneia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que ndo ¢ proibido, na Administragao Piiblica s se pode fazer o que ¢ permitido na lei,
portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdencidrio sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn® 564.354/SE, ndo h previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdenciarios formalizados sob a égide da Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn® 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geralda
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constituicio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituigo, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n°20/98.

- Nio se extraidos findamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragio de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n’ 89.312/84, que ¢ anterior ‘a Constituicdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos esta emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagdo e remetidos os autos para a Vice-Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, por unanimidade, manter a deciséo do V. Acordéo de fls. 97/99, nos termos do
relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal
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00008 APELACAO CIVELN® 0005954-24.2016.4.03.6183/SP

|2016.61A83A005954- 1/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE PAULO MARTINO (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO SP370622A FRANK DA SILVA ¢ outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

No. ORIG. 00059542420164036183 3V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestio foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferengas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas em cumprimento ao seu paragrafo tinico, conforme a Portaria n° 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estdo superados os argumentos que afirmamque os beneficios concedidos, combase na sistematica anterior a CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequag@o emsalarios minimos estabeleceunovos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagéo de qualquer teto.

- A Administragdo Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéneia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que ndo ¢ proibido, na Administragao Piiblica s se pode fazer o que é permitido na lei,
portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdenciario sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn® 564.354/SE, ndo hé previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdenciarios formalizados sob a égide da Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn° 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geralda
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constitui¢iio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituigao, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n°20/98.

- Nio se extraidos findamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragio de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n’ 89.312/84, que ¢ anterior ‘a Constituiio Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos esta emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagéo e remetidos os autos para a Vice- Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, por unanimidade, manter o V. Acérddo de fls. 76/79, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00009 APELAGAO CIVELN®0007882-10.2016.4.03.6183/SP

[ [2016.61.83.007882-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSATA
APELANTE (OSVALDO GRANADO TAPPIZ
ADVOGADO SP370622AFRANK DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00078821020164036183 9V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N°564.354/SE (TEMA76 DA REPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestio foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferencas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas em cumprimento ao seu paragrafo tnico, conforme a Portaria 1 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estéo superados os argumentos que afimmamque os beneficios concedidos, combase na sistemitica anterior a CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagio emsalarios minimos estabeleceunovos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagdo de qualquer teto.

- A Administrago Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia 4 lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que no ¢ proibido, na Administragio Piiblica s se pode fazer o que ¢ permitido na lei,
portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdencidrio sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercusso geralno RExn°® 564.354/SE, ndo h previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdencidrios formalizados sob a égide da Consolidagao das Leis da Previdéncia Social, Decreto n® 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn® 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geralda
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constitui¢io Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituico, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n°20/98.

- Naio se extrai dos fimdamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragdo de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagiio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n° 89.312/84, que ¢ anterior "a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos esta emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagdo e remetidos os autos para a Vice-Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, por unanimidade, manter o V. Acorddo de fls. 76/78, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00010 APELACAO CIVELN® 0004762-56.2016.4.03.6183/SP

[ [2016.61.83.004762-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE BENJAMIN DISTCHEKENIAN (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO SP214055A EVANDRO JOSE LAGO ¢ outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00047625620164036183 7V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestdo foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicio Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferencas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas em cumprimento ao seu paragrafo tnico, conforme a Portaria n° 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estéo superados os argumentos que afimamque os beneficios concedidos, combase na sistemitica anterior 8 CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'muior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagéo emsalarios minimos estabeleceu novos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagdo de qualquer teto.

- A Administrag@o Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que nio é proibido, na Administragdo Piiblica s se pode fazer o que é permitido na lei,

portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdencidrio sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn® 564.354/SE, néio hd previsio emnossa ordemjuridica para a
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revisdo dos beneficios previdencidrios formalizados sob a égide da Consolidago das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn’ 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geral da
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constituicio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituicdo, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n°20/98.

- Nao se extrai dos fimdamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alterago de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagéio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n’ 89.312/84, que ¢ anterior "a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos estd emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagdo e remetidos os autos para a Vice-Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, por unanimidade, manter a decisdo do V. Acordao de fls. 140/142, nos termos do
relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00011 APELACAO CIVELN® 0006949-71.2015.4.03.6183/SP

[ ]o015.61.83.006949-9/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |[PEDRO ALVARES SALOMAO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00069497120154036183 3V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestdo foi concedido antes da vigéncia da atual Constituigio Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferengas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas emcumprimento ao seu paragrafo tinico, conforme a Portaria n° 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estdo superados os argumentos que afirmamque os beneficios concedidos, combase na sistematica anterior 8 CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequag@o emsalarios minimos estabeleceu novos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagéo de qualquer teto.

- A Administragdo Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que nfo é proibido, na Administragao Piiblica s se pode fazer o que é permitido na lei,
portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdenciario sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercusséo geralno RExn°® 564.354/SE, ndo hd previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdenciarios formalizados sob a égide da Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn® 564.354/SE o beneficio previdencidrio questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geral da
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constituicio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituico, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n°41/2003 e art. 14 da EC n° 20/98.

- Nio se extraidos findamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragio de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S / Decreto n° 89.312/84, que ¢ anterior ‘a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos esti emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagdo e remetidos os autos para a Vice- Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, manter o V. Acdrdéo de fls. 156/158, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIA URSAIA
Desembargadora Federal

00012 APELACAO CIVELN®0009774-56.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.009774-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSATA

APELANTE ARTHUR DOS SANTOS LOPO

ADVOGADO SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00097745620134036183 1V Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N°564.354/SE (TEMA76 DA REPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestio foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferencas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas em cumprimento ao seu paragrafo tnico, conforme a Portaria 1 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estéo superados os argumentos que afimmamque os beneficios concedidos, combase na sistemitica anterior a CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagio emsalarios minimos estabeleceunovos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagéo de qualquer teto.

- A Administragdo Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que ndo ¢ proibido, na Administragio Piiblica s se pode fazer o que ¢ permitido na lei,
portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdencidrio sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn® 564.354/SE, ndo h previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdencidrios formalizados sob a égide da Consolidago das Leis da Previdéncia Social, Decreto n® 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn® 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geralda
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constitui¢io Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituico, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n°20/98.

- Naio se extrai dos fimdamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragdo de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagzio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n° 89.312/84, que ¢ anterior ‘a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos esta emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Mantido o V. Acérdéo de fls. 160/164.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, manter o V. Acérdéo de fls. 160/164, nos termos do relatério e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal
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00013 APELACAO CIVELN®0011703-27.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.011703-5/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |OSIAS HASS CARVALHO (= ou>de 65 anos)
ADVOGADO : [SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : |ANAJALIS CHANG e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00117032720134036183 5V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N°564.354/SE (TEMA76 DA REPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestdo foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicio Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferencas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas em cumprimento ao seu paragrafo tnico, conforme a Portaria 1’ 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estdo superados os argumentos que afirmamque os beneficios concedidos, combase na sistemética anterior a CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao "maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto 1’
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagio emsalarios minimos estabeleceunovos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagéo de qualquer teto.

- A Administrag@o Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que niio é proibido, na Administragdo Piiblica s se pode fazer o que é permitido na lei,
portanto, a subsungdo a leié absoluta. O Direito Previdencidrio sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o findamento de auséncia de autorizagéo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussio geralno REx n° 564.354/SE, ndo ha previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdencidrios formalizados sob a égide da Consolidago das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No REx1° 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geral da
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constitui¢io Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituicdo, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n°20/98.

- Nio se extrai dos findamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragio de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n°’ 89.312/84, que ¢ anterior "a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos estd emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagdo e remetidos os autos para a Vice-Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, manter o V. Acérdéo de fls. 163/165, nos termos do relatério e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00014 APELACAO CIVELN® 0009459-28.2013.4.03.6183/SP

[ ]2013.61.83.009459-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE . |HELOISACARVALHO DE ABREU

ADVOGADO : |SP087616 LUZIAPONTEIRO CARVALHO DE CRASTO
SUCEDIDO(A) : |BENTO COELHO MARQUES DE ABREU falecido(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00094592820134036183 10V Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestio foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferengas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas emcumprimento ao seu paragrafo tinico, conforme a Portaria n° 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estdo superados os argumentos que afirmamque os beneficios concedidos, combase na sistematica anterior 8 CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagéo emsalarios minimos estabeleceu novos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagéo de qualquer teto.

- A Administrag@o Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que nfo é proibido, na Administragao Piiblica s6 se pode fazer o que € permitido na lei,
portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdenciario sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercusséo geralno RExn°® 564.354/SE, ndo hé previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdenciarios formalizados sob a égide da Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seuartigo 23.

- No RExn° 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geralda
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constituicio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituico, nos exatos termos dos artigos 5° da EC 1°41/2003 e art. 14 da EC n° 20/98.

- Nio se extraidos findamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragio de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/Decreto n° 89.312/84, que ¢ anterior ‘a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acordio proferido nestes autos esta emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagdo e remetidos os autos para a Vice- Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, manter o V. Acdrdéo de fls. 192/194, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00015 APELACAO CIVELN®0005443-31.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.005443-8/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |[FLORIVALDE LIMA PEREIRA

ADVOGADO : [SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00054433120134036183 2V Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).
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- O beneficio emquestdo foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. S8/ADCT.

- As diferengas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas emcumprimento ao seu paragrafo tinico, conforme a Portaria n® 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estdo superados os argumentos que afirmamque os beneficios concedidos, combase na sistemiatica anterior 8 CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequag@o emsalarios minimos estabeleceu novos valores a todos os beneficios emmanutencao sema estipulagéo de qualquer teto.

- A Administrag@o Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que nio € proibido, na Administragdo Piiblica s se pode fazer o que € permitido na lei,
portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdenciario sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o findamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn® 564.354/SE, no ha previsio emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdenciarios formalizados sob a égide da Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seuartigo 23.

- No RExn’ 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geral da
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constituicio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituico, nos exatos termos dos artigos 5° da EC 1°41/2003 e art. 14 da EC n° 20/98.

- Nao se extrai dos fimdamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragdo de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagéio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/Decreto n° 89.312/84, que é anterior ‘a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acordio proferido nestes autos estd emplena harmonia como RE n® 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagdo e remetidos os autos para a Vice- Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, por unanimidade, manter a decisdo do V. Acordao de fls. 228/230, nos termos do
relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00016 APELACAO CIVELN® 0004373-42.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.004373-1/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE . |DIRCEU TOLEDO CIVITANO VA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00043734220144036183 8V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestio foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferencas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas emcumprimento ao seu paragrafo unico, conforme a Portaria i 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estdo superados os argumentos que afirmamque os beneficios concedidos, combase na sistematica anterior a CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequag@o emsalarios minimos estabeleceunovos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagéo de qualquer teto.

- A Administrag@o Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que ndo ¢ proibido, na Administragao Piiblica s se pode fazer o que ¢ permitido na lei,
portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdencidrio sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn°® 564.354/SE, ndo hé previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdenciarios formalizados sob a égide da Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn® 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geralda
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constituicio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituicio, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n° 20/98.

- Néo se extraidos findamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragio de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n° 89.312/84, que ¢ anterior ‘a Constituigio Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos esta emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagdo e remetidos os autos para a Vice-Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, por unanimidade, manter a deciséo do V. Acorddo de fls. 139/141, nos termos do
relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00017 APELAGCAO CIVELN® 0001829-13.2016.4.03.6183/SP

[ [2016.61.83.001829-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |ANTONIO LAFORE SALICIO (=ou>de 65 anos)
ADVOGADO SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00018291320164036183 1V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N°564.354/SE (TEMA76 DA REPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestdo foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicio Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferencas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas em cumprimento ao seu paragrafo tnico, conforme a Portaria 1’ 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estdo superados os argumentos que afirmamque os beneficios concedidos, combase na sistemética anterior a CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao "maior valor teto, nos termos da C.L.P.S/Decreto 1’
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagao emsalarios minimos estabeleceunovos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagéo de qualquer teto.

- A Administrag@o Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que niio é proibido, na Administragdo Piiblica s se pode fazer o que é permitido na lei,
portanto, a subsungdo 4 lei é absoluta. O Direito Previdencidrio sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o findamento de auséncia de autorizagéo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussio geralno REx n° 564.354/SE, ndo ha previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdencidrios formalizados sob a égide da Consolidago das Leis da Previdéncia Social, Decreto n® 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No REx1’ 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geral da
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constituicio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituicdo, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n°20/98.

- Nio se extrai dos findamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragio de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n°’ 89.312/84, que ¢ anterior "a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acdrdio proferido nestes autos estd emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagdo e remetidos os autos para a Vice-Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, por unanimidade, manter a decisdo do V. Acordio de fls. 212/214, nos termos do
relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Sao Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00018 APELACAO CIVELN®0003779-28.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.003779-2/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE . |JADIR GERALDO SILVA

ADVOGADO : |SP244799 CARINA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00037792820144036183 6V Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestio foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferencas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas emcumprimento ao seu paragrafo unico, conforme a Portaria i 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estdo superados os argumentos que afirmamque os beneficios concedidos, combase na sistematica anterior a CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequag@o emsalarios minimos estabeleceunovos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagdo de qualquer teto.

- A Administrag@o Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que ndo ¢ proibido, na Administragio Piiblica s se pode fazer o que ¢ permitido na lei,
portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdencidrio sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn® 564.354/SE, ndo hé previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdenciarios formalizados sob a égide da Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn® 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geralda
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constituicio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituicio, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n° 20/98.

- Néo se extrai dos findamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragio de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n° 89.312/84, que ¢ anterior ‘a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos esta emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagdo e remetidos os autos para a Vice-Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regi@io, por unanimidade, manter a deciséo do V. Acorddo de fls. 135/137, nos termos do
relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2019.
LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00019 APELACAO CIVELN® 0009455-88.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.009455-2/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : [JOAO MELOGRANO FONTES
ADVOGADO : [SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR : [SP202214 LUCIANE SERPA ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00094558820134036183 9V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestdo foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicio Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferencas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas em cumprimento ao seu paragrafo tnico, conforme a Portaria n° 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estéo superados os argumentos que afimamque os beneficios concedidos, combase na sistemitica anterior 8 CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'muior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagao emsalarios minimos estabeleceu novos valores a todos os beneficios emmanuten¢io sema estipulagdo de qualquer teto.

- A Administragdo Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que nio é proibido, na Administragdo Piiblica s se pode fazer o que é permitido na lei,
portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdencidrio sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn® 564.354/SE, néo hd previsio emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdencidrios formalizados sob a égide da Consolidago das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn° 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geral da
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constituicio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituicdo, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n°20/98.

- Nao se extrai dos fimdamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragdo de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagéio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n’ 89.312/84, que ¢ anterior "a Constituido Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos estd emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Afastada a retratagdo e remetidos os autos para a Vice-Presidéncia deste E. Tribunal Regional Federal.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, manter o V. Acérdéo de fls. 178/180, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.

LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00020 APELACAO CIVELN®0001802-35.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.001802-1/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |[FRANCISCO DIAS FERNANDES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00018023520134036183 6V Vr SAO PAULO/SP
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EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N°564.354/SE (TEMA76 DA REPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestio foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferencas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas em cumprimento ao seu paragrafo tnico, conforme a Portaria 1 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estéo superados os argumentos que afimmamque os beneficios concedidos, combase na sistemitica anterior a CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagio emsalarios minimos estabeleceunovos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagdo de qualquer teto.

- A Administrag@o Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que no ¢ proibido, na Administragio Piiblica s se pode fazer o que ¢ permitido na lei,
portanto, a subsungdo  lei é absoluta. O Direito Previdencidrio sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn°® 564.354/SE, ndo ha previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdencidrios formalizados sob a égide da Consolidagao das Leis da Previdéncia Social, Decreto n® 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn® 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geralda
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constitui¢io Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituico, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n°20/98.

- Nao se extrai dos fimdamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragdo de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagiio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n° 89.312/84, que ¢ anterior "a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos esta emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Mantido o V. Acérdéo de fls. 350/352.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, manter o V. Acérdéo de fls. 350/352, nos termos do relatorio
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.

LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

00021 APELACAO CIVELN®0005670-21.2013.4.03.6183/SP

[ ]o013.61.83.005670-8/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |[DALVADOS SANTOS PASSARELLA
ADVOGADO : |SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP245134B LENITAFREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00056702120134036183 7V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N° 564.354/SE (TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestdo foi concedido antes da vigéncia da atual Constituigio Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.

- As diferengas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas emcumprimento ao seu paragrafo tinico, conforme a Portaria n° 4.426/89 da Autarquia Previdenciaria.

- Estdo superados os argumentos que afirmamque os beneficios concedidos, combase na sistematica anterior 8 CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagéo emsalarios minimos estabeleceu novos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagéo de qualquer teto.

- A Administrag@o Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéneia a lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que nfo é proibido, na Administragao Piiblica s se pode fazer o que é permitido na lei,
portanto, a subsungdo a lei é absoluta. O Direito Previdenciario sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercusséo geralno RExn°® 564.354/SE, ndo hd previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdenciarios formalizados sob a égide da Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn® 564.354/SE o beneficio previdencidrio questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geral da
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constituicio Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituico, nos exatos termos dos artigos 5° da EC 1n°41/2003 e art. 14 da EC n° 20/98.

- Nio se extraidos findamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragio de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n° 89.312/84, que ¢ anterior ‘a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos esti emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Mantido o V. Acérdéo de fls. 135/138.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, manter o V. Acordao de fls. 135/138, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.

LUCIA URSAIA
Desembargadora Federal

00022 APELACAO CIVELN® 0003858-70.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.003858-2/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE :  [NORBERTO ANTONIO BIGATTAO (= ou>de 65 anos)
ADVOGADO : [SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . [SP184650 EDUARDO HARUO MENDES YAMAGUCHI e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00038587020154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. REJULGAMENTO CONFORME O RE N°564.354/SE (TEMA76 DA REPERCUSSAO GERAL).

- O beneficio emquestio foi concedido antes da vigéncia da atual Constituicdo Federal, promulgada em05/10/1988, portanto, teve seu valor revisto e readequado emsalarios minimos, de acordo como art. 58/ADCT.- As
diferencas apuradas nos beneficios atualizados de acordo como referido artigo forampagas emcumprimento ao seu paragrafo tmico, conforme a Portaria n° 4.426/89 da Autarquia Previdencidria.

- Estéo superados os argumentos que afimmamque os beneficios concedidos, combase na sistemitica anterior a CF/88, foramdesfalcados pela incidéncia do limite ao 'maior valor teto', nos termos da C.L.P.S/Decreto n°
89.312/84, art. 23, eis que a nova ordemconstitucional comesta readequagdo emsalarios minimos estabeleceunovos valores a todos os beneficios emmanutencio sema estipulagéo de qualquer teto.

- A Administrag@o Publica Direta ou Indireta s6 pode agir emobediéncia 4 lei. Enquanto na atividade privada pode-se fazer tudo o que no ¢ proibido, na Administragio Piiblica s se pode fazer o que ¢ permitido na lei,
portanto, a subsungdo a leié absoluta. O Direito Previdencidrio sendo ramo de Direito Publico esta submetido ao estrito principio da legalidade.

- Sob o fundamento de auséncia de autorizagdo legal, quer no direito positivo quer na jurisprudéncia estabelecida sob o regime de repercussdo geralno RExn°® 564.354/SE, ndo h previsdo emnossa ordemjuridica para a
revisdo dos beneficios previdencidrios formalizados sob a égide da Consolidagao das Leis da Previdéncia Social, Decreto n° 89.312/84, beneficios que foramcalculados de acordo como que dispunha seu artigo 23.

- No RExn® 564.354/SE o beneficio previdenciario questionado era uma aposentadoria proporcional com DIB em09/10/1995, as questdes suscitadas témcomo pressuposto o valor dos beneficios do Regime Geralda
Previdéncia Social (regime geral este que foi criado na Constitui¢io Federal de 1988) de que trata o artigo 201 desta Constituigo, nos exatos termos dos artigos 5° da EC n° 41/2003 e art. 14 da EC n°20/98.

- Naio se extrai dos fimdamentos de fato e de direito expostos no retro referido RE n° 564.354/SE, comando legal para alteragdo de atos juridicos formalizados nas normas da Consolidagiio das Leis da Previdéncia Social -
C.L.P.S/ Decreto n° 89.312/84, que ¢ anterior ‘a Constituigdo Federal de 1988.

- O V. Acérdio proferido nestes autos esta emplena harmonia como RE n° 564.354/SE e foramobedecidos os artigos 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/15), restando mantido, na integra.

- Mantido o V. Acérdéo de fls. 120/123.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Décima Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, manter o V. Acérdéo de fls. 120/123, nos termos do relatorio
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voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.

LUCIAURSAIA
Desembargadora Federal

SUBSECRETARIA DA 11" TURMA

HABEAS CORPUS (307) N° 5000032-94.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

PACIENTE: WEBER GONCALVES SAMPAIO

IMPETRANTE:ANA LUCIA SILVANASCIMENTO

Advogado do(a) PACIENTE:ANA LUCIA SILVANASCIMENTO - DF53396
IMPETRADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE ARACATUBA/SP - 1* VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos emplantdo judicidrio:

Trata-se de habeas corpus, compedido liminar, impetrado por Ana Lucia Silva Nascimento, em favor de Weber Gongalves Sampaio, para que lhe seja assegurado o direito de ser transferido para regime de
prisdo albergue domiciliar, emrazio da condenagdo a 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, que The foi imposta nos autos da A¢ao Penaln. 0012533-37.2007.4.03.6107, pelo Juizo Federal da 1* Vara em
Aragatuba/SP (cft. Id n. 89900070).

Sustenta a impetrante, emsintese, que:

a) o paciente foi condenado a 5 (cinco) anos de reclusdo, emregime inicial semiaberto, pelo juizo da Primeira Vara Federal da subsegdo Judiciaria de Aracatuba/SP;

b) em15.08.19, requereu-se junto ao juizo sentenciante a expedigdo da guia de recolhimento e seu envio ao juizo da Vara de Execugdes Penais do Distrito Federal, para que se desse o cumprimento da pena de reclusdo que Ihe
fora imposta emregime semiaberto no local emque reside;

¢) Sua Exceléncia, no entanto, negou seu pleito, ao fimdamento de que apenas apds a prisdo do paciente seria possivela emissdo e envio de guia de recolhimento a Juizo do Distrito Federal,

d) o paciente impetrou Habeas Corpus (reg. n. 5021702-28.2019.4.03.0000) perante esse Tribunal, em que objetivava a expedicio e envio da guia de recolhimento a Juizo do Distrito Federal para que se desse inicio ao
cumprimento da pena, tendo sido denegada a Ordem, sob o fndamento de que a guia de execugdo definitiva s poderia ser emitida apos o recolhimento do paciente;

e) em06.12.19, o mandado de priso foi cumprido pela Policia Federal em Brasilia, tendo a autoridade policial requerido ao juizo da Vara de execugdes do Distrito Federal autorizagdo para transferéncia do paciente para o
presidio (pedido de providencia n° 0411639-69.2019.8.07.0015), que, emrazio da inexisténcia de vaga prisional, acarretou sua transferéncia para o Centro de Detengdo Provisoria do Distrito Federal- CPD/DF;

f) posteriormente, o Juizo sentenciante solicitou a disponibilizagdo de vaga para a inser¢éo do paciente no Sistem Prisional do Estado de Sdo Paulo (regime semiaberto), ndo ocorrendo qualquer resposta a solicitagio efetuada
por Sua Exceléncia;

£) 0 paciente antes mesmo de ser recolhido, requereu junto ao Juizo sentenciante a expedicdo da guia de recolhimento e respectivo envio para o Distrito Federal para que o mesmo ndo tivesse que ficar preso emregime fechado
comp se encontra a exatos 28 dias, correndo o risco de ser recambiado para o Estado de Sao Paulo, local onde nfio temvinculo algum, niio temtrabalho e ficara longe da familia;

h) mesmo condenado ao cumprimento da pena privativa de liberdade que lhe foi imposta emregime semiaberto, hé premente risco de manter-se emregime fechado ante a inéreia estatal emdisponibilizar vaga emestabelecimento
adequado;

1) 0 localemque o paciente se encontra recolhido destina-se a presos provisorios e, atualmente, divide sua cela comoutros quarenta presos;

j) mesmo preenchidos os requisitos necessarios para o cumprimento de sua pena emregime inicial semiaberto, sua indevida manutengo emregime carcerario fechado implica potencial risco de perder seu emprego, o que indica o
desrespeito ao carater ressocializador da pena;

k) descabe impor-se ao paciente regime prisional mais gravoso do que aquele a que fora condenado por auséncia de vagas;

1) por essas razdes, requer a defesa a imediata transferéncia do paciente para a prisdo albergue domiciliar, emestabelecimento compativel, ja que se mostra abusiva a circunstancia de ser mantido emregime mais gravoso daquele
a que fora condenado por auséncia de vaga prisional emregime adequado.

Requer a concessdo, em carater liminar, da ordem, para que se cesse a manifesta ilegalidade da manutengdo da prisdo do paciente em regime mais gravoso, determinando-se, por conseguinte, a imediata
transferéncia do paciente para a prisdo albergue domiciliar.

O habeas corpus veio instruido comdocumentos (Ids. 114987378 a 1150552443).

E o relatdrio.

Decido.

Objetiva a impetrante, emapertada sintese, ser assegurado ao paciente o direito de cumprir a pena de reclusio que lhe foiimposta emregime de prisdo albergue domiciliar (cfi: Id n. 89900070).

Os elementos dos autos indicam que a impetrante se insurge contra ato judicial exarado pelo Juizo de Direito do Distrito Federal que, nos autos do Procedimento Criminal n. 0411639-69.2019.8.07.0015/DF,
manifestou-se nos termos seguintes (Id n. 115052435):

Trata-se de Oficio n° 10983/2019 - SR/PF/DF, por meio do qual a Superintendéncia Regional no Distrito Federal da Policia Federal solicita autoriza¢do para a transferéncia do interno
WEBER GONCALVES SAMPAIO, filho de Rosalino Campelo Sampaio e Marilda Gongalves de Macedo, para o Complexo Penitencidrio da Papuda.

Analisando a situagdo processual do referido interno, verifico que se trata de preso definitivo recolhido em virtude do processo n. 0012533-37.2007.4.03.6107.01.0001-15 que tramita perante a
1“Vara Federal de Aragatuba/SP.

Dessa forma, observo a necessidade de prévia autorizagdo desta VEP para a sua alocagdo em estabelecimento prisional do Distrito Federal, uma vez que a Portaria n. 001/2016 deste Juizo
autoriza tdo somente a transferéncia de presos em virtude de ordens constritivas expedidas por Juizo Federal do DF.

E relevante destacar que tal medida se mostra necessdria, uma vez que, nos casos de presos de outros Estados da Federagdo, é preciso um acompanhamento especifico da sua situagdo, tendo
em vista a urgéncia em consolidar as respectivas situagdes processuais, em especial no que tange ao seu recambiamento para a Comarca do Juizo processante.

Consigno que os estabelecimentos prisionais do Distrito Federal estdo com suas capacidades de lotagdo exauridas, sendo necessdrio o imediato recambiamento do interno, uma vez que ndo é
possivel a sua permanéncia nesta Capital em cardter indefinido.

Cumpre ressaltar que o art. 289, §3°do CPP disciplina que o recambiamento de preso recolhido em local fora da jurisdigdo do Juizo processante, caberd a esse providenciar a remogdo do
interno, no prazo maximo de 30 (trinta) dias.

Dessa forma, considerando o disposto no referido dispositivo legal, bem como no art. 15 do Provimento Geral da Corregedoria deste Tribunal, AUTORIZO, em cardter excepcional e
provisorio, a transferéncia do interno WEBER GONCALVES SAMPAIO, filho de Rosalino Campelo Sampaio e Marilda Gongalves de Macedo para estabelecimento prisional do Distrito
Federal, onde devera permanecer recolhido apenas pelo prazo necessdrio para que o Juizo competente providencie o seu recambiamento.

Sem prejuizo, AUTORIZO desde logo, o RECAMBIAMENTO DEFINITIVO do referido interno para a o Estado de Sao Paulo.

Comuniquem ao Juizo da 1 Vara Federal de Aragatuba/SP, solicitando que providencie a remogéo do preso com a maior brevidade possivel, devendo a diligéncia ser agendada junto ao
Niicleo de Recambiamento de Apenados da Subsecretaria do Sistema Penitencidrio do Distrito Federal - NURAP/SESIPE (Enderego: SIA Trecho 03, Lote 1370 a 1380, CEP 71.200-032 -
Fone/Fax: (61) 3234-3048 - E-mail: nurap.sesipe@ssp.df.gov.br).
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Deem ciéncia a SESIPE e a Superintendéncia Regional da Policia Federal do DF.
No prazo de 30 dias, certifiquem a realizagdo do recambiamento.

Em caso afirmativo, arquivem o feito. Em caso negativo, oficiem ao Niicleo de Cooperagdo Judicial do TJIDF'T, solicitando o acionamento da Corregedoria Regional do TRF da 3“ Regido,
para a imediata remogdo do preso.

CONFIRO FORCA DE OFICIO A PRESENTE DECISAO.

Posteriormente, emrazio de no pedido formulado pela defesa de Weber Gongalves Sampaio, emque objetivava autorizagdo para que permanecesse no DISTRITO FEDERAL, bemcomo fosse solicitado
a0 Juizo Federal da 1* Vara emAragatuba/SP, informagdo a respeito de disponibilidade de vaga emregime semiaberto (Id n. 115052436), o Juizo do Distrito Federal, assimse manifestou (Id n. 115052437):

Considerando que a MM. Juiza de Direito da VEP/DF ja se antecipou informando a inexisténcia de vagas no Sistema Prisional do Distrito Federal (fl. 2/3 do Seq. 4.2) para abrigar o
condenado, fica sem efeito a respectiva solicitagdo de vaga (fl. 419 dos autos da agdo penal; Seq. 1.13).

Solicite-se com urgéncia disponibilizagéo de vaga para insercdo do preso no Sistema Prisional do Estado de Sdo Paulo (regime semiaberto), devendo o érgéo informar se tem meios para a
efetivagdo do respectivo recambiamento (do Distrito Federal para Sdo Paulo).

Sem prejuizo, dé-se vista dos autos ao MPF, com urgéncia, ainda que no plantéo judicial, para ciéncia e manifestagdo, inclusive se é caso de aplicagdo da Sumula Vinculante n° 56. Cientifique-
sea VEP/DF.

Nesse particular, entendo que o ato apontado como coator ndo partiu do Juizo Federal da 1* Vara em Aragatuba/SP, mas simde Juizo de Direito do Distrito Federal, ja que, conforme se extrai do documento Id
n. 115052438, o ja mencionado Juizo Federal sob jurisdi¢do deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, assim se manifestou, nos autos da A¢io Penaln. 0012533-37.2007.4.03.6107/SP, a respeito do pleito apresentado
pela defesa do paciente:

Fls. 408/417: diante da comunicagdo do cumprimento do Mandado de Prisdo, oficie-se a Subsecretaria do Sistema Penitencidrio do Distrito Federal (e-mail: sesipeaa@gmail.com),
solicitando a disponibiliza¢do de vaga, no regime semiaberto, para inser¢do do sentenciado Weber Gongalves Sampaio no sistema prisional do Distrito Federal, a fim de se viabilizar o
atendimento da providéncia constante do segundo paragrafo (segunda parte) do despacho de fl. 393.

Demais disso, entendo salutar que seja informado ao e. Juizo da Vara de Execugoes Criminais do Distrito Federal (com as cdpias necessdrias) acerca do pedido de disponibilizagdo de vaga
acima determinado.

Oficie-se.

Sem prejuizo, expega-se Guia de Recolhimento (conforme ja determinado no referido despacho) em desfavor do sentenciado Weber Gongalves Sampaio, distribuindo-se a guia junto ao
Sistema Eletronico de Execugdo Unificado - SEEU (com o acompanhamento, inclusive, de copias de fls. 388/392, 393 e deste despacho).

Cumpra-se.

Comefeito, tendo-se emvista o disposto no artigo 108, I, d, da Constituigdo da Republica c. . o artigo 650 do Codigo de Processo Penal, descabe a este Tribunal Regional Federal da Terceira Regidio apreciar
e julgar habeas corpus impetrado contra ato emanado de autoridade judicial ndo sujeita a sua jurisdicdo.

De fato, emrazio de este habeas corpus ser impetrado contra ato exarado por Juizo de Direito do Distrito Federal, esta Corte Regional ndo temcompeténcia para julgar o presente feito.

Ante 0 exposto, DECLINO DA COMPETENCIA para apreciagio e julganento do presente habeas corpus, devendo os autos serem remetidos ao Tribunal de Justiga do Distrito Federal, tal como
previsto pelo artigo 188, §2°, do Regimento Interno deste Tribunalc. c. o artigo 8°, I, de ¢, da Lein. 11.697/08.

Intimense.

Siao Paulo, 3 de janeiro de 2020.

HABEAS CORPUS (307) N° 5033178-63.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 39 - DES. FED. JOSE LUNARDELLI

PACIENTE:ROBERTO EULETERIO DA SILVA

IMPETRANTE:IVAN CARLOS DEARAUJO, AMELIA DE FATIMAAVERSAARAUJO, NATALIA TURIBIO PANCIA, EDUARDO DARWIM MENDES JUNIOR

Advogados do(a) PACIENTE: NATALIA TURIBIO PANCIA - SP333661, AMELIA DE FATIMA AVERSAARAUJO - SP86478, IVAN CARLOS DEARAUJO - SP81663, EDUARDO DARWIM
MENDES JUNIOR - SP395240

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 5* VARA FEDERAL CRIMINAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de habeas corpus, compedido de provimento liminar, impetrado por Ivan Carlos de Aratjo e outros, em favor de Roberto Eleutério da Silva, brasileiro, casado, comerciante, portador do R.G. n®
6.808.295-2-SSP/SP e do CPF/MF 697.177.298-91, em face do Juizo Federal da 5 Vara Criminal da Subsecgo Judicidria de Sdo Paulo/SP, objetivando a revogagdo da prisdo preventiva imposta ao paciente, ou
arevogacdo da prisdo preventiva imposta ao paciente e sua substituicao por medidas cautelares alternativas a prisdo, conforme dispostas no artigo 319 e incisos do Codigo de Processo Penal.

Cumpre consignar que, nesta data, por meio do Processo SEI n° 0000095-66.2020.4.03.8000, a Coordenadoria de Processamento de Feitos de Direito Penal do E. Superior Tribunal de Justiga
encaminhou a esta Corte o Oficio n. 000230/2020-CPPE, em que comunica a decisdo proferida pelo eminente Ministro Relator SEBASTIAO REIS JUNIOR nos autos do Habeas Corpus n. 555.395 - SP
(2019/0386272-5), impetrado em favor de ROBERTO EULETERIO DA SILVA emque se aponta como autoridade coatora o Tribunal Regonal Federal da 3* Regido (HC n. 5033178-63.2019.4.03.0000), no qual foi
deferido o pedido de liminar para determinar que o desembargador plantonista ou o relator do HC n. 5033178-63.2019.4.03.0000 examine o pedido de liberdade formulado pela defesa (doc. SEI 5418117). O referido
processo SEI foi encaminhado a este Gabinete em plantdo de sobreaviso as 15h17min, em cumprimento a determinagio da E. Presidéncia deste Tribunal Regional Federal da 3* Regidio (doc. SEI 5418147). Foram entdo
adotadas as providéncias necessarias para o encaminhamento dos autos do HC n. 5033178-63.2019.4.03.0000 ao fluxo do plantdo de sobreaviso do PJe, para o cumprimento da deciséo do E. Superior Tribunal de Justica.

Retomando, segundo consta dos autos, o paciente foi condenado nos autos do processo n° 0012833-24.2014.4.03.6181 a pena de 13 (treze) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo e pagamento de 600
(seiscentos) dias-nmulta, fixado o valor do dia-multa no equivalente ao valor de 5 (cinco) saldrios minimos vigentes em2013, més emque a Lein® 12.850/2013 passoua vigorar, como incurso no artigo 2°, "caput", e §3° e §4°, 11,
da Lein® 12.850/2013, a pena de 08 (oito) anos e 04 (quatro) meses de reclusio, como incurso no artigo 334-A, caput, e §1°, IV e V, do Codigo Penal, e a pena de 05(cinco) anos, 09 (nove) meses e 10 (dez) dias de reclusdo,
e ao pagamento de 28 (vinte e oito) dias-multa, no valor unitério equivalente ao valor de 05 (cinco) salarios minimos vigentes no ano de 2015, data dos fatos, como incurso no artigo 333, caput, do Cddigo Penal, c.c. os artigos
29, 69 e 71 do Cddigo Penal, totalizando as penas de 27 (vinte e sete) anos, 05 (cinco) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicial fechado, ndo podendo o paciente recorrer em liberdade, e ao pagamento de 628
(seiscentos e vinte ¢ oito) dias-muilta, sendo 600 (seiscentos) dias-multa no valor equivalente a 5 (cinco) saldrios minimos vigente em setembro de 2013 e 28 (vinte e oito) dias-multa no valor equivalente a 5 (cinco) salarios
minimos vigentes em25/09/2015.

Areferida agdo penal encontra-se neste Tribunal, emgrau de recurso, tendo sido distribuida aos 29/08/2019 ao Exmo. Relator Desembargador Federal José Lunardelli.
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A parte impetrante alega que o paciente encontra-se preso preventivamente desde 28/06/2017, e que a sentenga condenatoria determinoua "manutengdo da privagao da liberdade sob os fundamentos de
(i) impedir a reiteragdo criminosa;; (i) respondeu ao processo preso; e (iii) estarem presentes os motivos que levaram a sua prisdo preventiva”. Aduz que a autoridade coatora “decidiu, indevidamente, manter a
segregagdo cautelar do Paciente, haja vista a auséncia de funde cdo idonea, em flag ofensa a pr do de inocéncia e dignidade da pessoa a auséncia do periculum libertatis; a auséncia
de idade dos motivos jadores da medida gravosa; e a possibilidade de substituicdo da medtda extrema por medidas cautelares diversas da prisdo, nos termos do art. 282, inciso 11 e 319,
ambos do Codlgo de Processo Penal”. Assevera ser desnecessaria a imposigao da medida mais gravosa de manuteng@o da prisdo preventiva, para a garantia da ordem publica, pois a mera conjetura, ou previsdo, de
reiteragdo criminosa, ndo ¢ findamento legitimo para privar alguémde sua liberdade, baseada em fatos pretéritos, dissociados da atual realidade do paciente, que se encontra encarcerado ha mais de dois anos e seis meses, tendo
sido efetuado o bloqueio de todos os seus bens, e desarticulada a suposta organizagdo criminosa, face a prisao de todos os seus membros, o que impediria uma futura e especulativa atividade criminosa. Alega que a imposicéo de
medidas cautelares diversas da prisdo, previstas no art. 319, incisos I a V, do CPP, se mostra suficiente, no caso, para garantir a aplicagio da lei penal, pois o paciente ¢ idoso, possui filhos, ¢ casado coma mée deles ha mais de
quarenta anos e reside no mesmo local ha mais de trinta anos, e se mostra medida mais adequada e razoavel para preservar o direito a liberdade e a garantia da presungdo da inocéncia. Aduz que o cerceamento da liberdade do
paciente representa verdadeira antecipagio de pena, e que o mesmo fazjus a permanecer em liberdade ao menos até o julgamento definitivo do processo penal. Requer, liminarmente e no n¥rito, a revogagao da prisdo preventiva
imposta ao paciente, ou a revogagdo da prisdo preventiva imposta ao paciente e sua substituigdo por medidas cautelares alternativas a prisdo, com findamento no artigo 319 e incisos do Codigo de Processo Penal, coma
determinacio de imediata expedigdo de alvara de soltura em favor do paciente.

E o relatério.

Decido.

De inicio, cumpre consignar que contra a sentenga cabe a interposicdo de apelago, nos termos do artigo 593, inciso I, do Cddigo de Processo Penal. No entanto, a parte impetrante optou por utilizar a via
do habeas corpus ap6s a interposicao do recurso cabivel. Certo € que o pedido se refere a matéria de apelagio e que, muito provavelmente, ja foi contermplado nas razdes recursais. Por sua vez, de forma devida, tal pedido sera
apreciado por esta E. Corte, razio pela qual se destaca a inadequago da eleigéo da presente via.

O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo do recurso de apelagio, sob pena de desvirtuar a finalidade da garantia constitucional, ressalvada, contudo, a possibilidade de concessdo da ordem
de oficio, emcaso de flagrante ilegalidade que possa ser evidenciada de plano, semnecessidade de reexame do acervo probatorio.

Nesse sentido, destaco os seguintes julgados:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICA~O A RECURSO PROPRIO. INA DEQUA CA~O DA VIA ELEITA. PRINCIPIO DA OFICIALIDADE. ANALISE DOS
PEDIDOS. ORGANIZAGCAO CRIMINOSA, LAVAGEM DE DINHEIRO, USURA. NEGATIVA DE AUTORIA E EXCLUDENTE DA TIPICIDADE. MATERIAS NAO
ENFRENTADAS. ANALISE DEMANDA DILA CAO PROBA TORIA. PRISAO PREVENTIVA. LEGALIDADE. FUNDAMENTA cAo IDONEA. MODUS OPERANDI. EVITAR
REITERACAO DELITIVA. PASSAGENS CRIMINAIS ANTERIORES. CLAMOR PUBLICO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FA VORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES. INADEQUACATO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso ordindrio. No
entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de eventual coagdo ilegal.

2. A existéncia de causa excludente da tipicidadle, bem como a tese de negativa de autoria sdo matérias que ndo podem ser enfrentada na estreita via do habeas corpus, e do recurso ordindrio a ele
inerente, tendo em vista que esta apreciagdo demanda ampla dilagéo probatoria, com respeito aos principios do contraditério e da ampla defesa, o que néo se coaduna com a finalidade e a
extensdo da presente agdo mandamental (de rito célere e cognicdo sumdria).

3. As decisdes que decretaram/mantiveram a prisdo preventiva do paciente encontram-se amparadas na gravidade concreta dos delitos, revelada pelo modus operandi: investigagdo policial
denominada " Operagdo Display" evidenciou que o paciente seria o lider de organizagdo criminosa destinada a mascarar ganhos oriundos de infragdes antecedentes (usura pecunidria ou real).
Emp se dinheiro, mediante cobranga de juros superiores a taxa permitida por lei, exigindo que as vitimas entregassem, como garantia das dividas decorrentes de agiotagem, dinheiro, bens
mdveis e iméveis. Com o proveito destes crimes, artigos de luxo eram adquiridos e registrados em nome de "laranjas" (demais membros da organizagdo) e empresas de fachada, cujas contas
bancdrias eram utilizadas para movimentagdo de relevante quantia em espécie proveniente dos ilicitos. Ademais, o paciente ostenta padrdo de vida (automéveis, embarcagdes e iméveis)
incompativel com o fato de néo possuir fonte de renda legitima declarada. Ha, ainda, necessidade de garantia da ordem piiblica (para evitar reiteragdo delitiva) pois o paciente possui passagens
criminais pela pratica dos crimes de receptagao, estelionato e usura. Noticia-se, por fim, o clamor puiblico gerado na sociedade local pela pratica reiterada dos delitos. Houve, portanto, descrigdo
dos fatos e individualizagdo das condutas, bem como adequagdo aos requisitos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

4. Nos termos da orientagdo desta Corte, inquéritos policiais e processos penais em andamento, embora ndo possam exasperar a pena-base (Stmula 444/STJ), constituem indicativos de risco de
reiteragdo delitiva, justificando a decretagdo ou a manutengdo da priscio preventiva para garantia da ordem publica. Precedentes.

5. A custodia cautelar visando a garantia da ordem puiblica legitima-se quando evidenciada a necessidade de se interromper ou diminuir a atuagdo de integrantes de organizagdo criminosa.
Precedentes: HC 121991, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 28/10/2014; HC 95024, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 14/10/2008; HC
111009, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 18/12/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 17-10-2013 PUBLIC 18-10- -2013). [...] (STE, HC
124911 AgR, Relator Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 10/2/2015, Processo eletrénico DJe-041, divulg. 3/3/2015, public. 4/3/2015).

6. Eventuais condi¢oes subjetivas favoraveis ndo sdo impeditivas a decretagdo da prisdo cautelar; caso estej os requisitos autorizadores da referida segregagdo. Precedentes.

7. Mostra-se indevida a aplicagio de medidas cautelares diversas da prisdo quando a segregagdo encontra-se fundada na gravidade concreta do delito, indicando que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem puiblica.

8. Habeas corpus ndo conhecido.

(STJ, HC 537960/ RS, Relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, E. QUINTA TURMA, Julgado 03/12/2019, DJe 12/12/2019)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
REVOGA CA~0 DA CUSTODIA. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTA C/TO IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. INTEGRANTE DE ASSOCIA CA~0 CRIMINOSA
VOLTADA AO TRAFICO DE DROGAS. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a impetragdo ndo deve ser conhecida, segundo orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e do proprio
Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo, considerando as alegagdes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. Em vista da natureza excepcional da priséo preventiva, se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando nio for possivel a aplicagdo
de medida cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP. No caso, a prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo sido demonstrada pelas instdncias ordindrias, com base em
elementos extraidos dos autos, a periculosidade do paciente, evidenciada pela gravidade da conduta, uma vez que existem fortes indicios de que atua como integrante de associagdo criminosa
com grande estrutura operacional montada para a realizagdo do trdfico drogas, com participagdo de menores, e vasta extensdo territorial na Comarca de Santa Luzia/MG, circunstdncias que
demonstram risco ao meio social, recomendando-se a sua custodia cautelar para garantia da ovdem puiblica, para assegurar a aplicagdo da lei penal.

3. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as condigdes favordveis do paciente, por-si sés, ndo impedem a manutengdo da priséo cautelar quando devidamente fundamentada.

4. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstdncias evidenciam que as provideéncias menos gravosas seriam insuficientes para a manutengdo da ovdem puiblica.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(STJ, HC 538577/ MG, Relator Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, E. QUINTA TURMA, Julgado 05/12/2019, DJe 17/12/2019).

Analisando-se o presente feito, nio verifico ilegalidade manifesta na sentenga condenatéria, concernente a matéria de direito, cuja constatacio seja evidente ¢ independa de qualquer anélise probatoria.

Outrossim, revela-se incabivel na via estreita do habeas corpus a andlise de questdes que demandam incurséo no acervo fatico-probatério, como o reexame da motivagdo adotada pelo magistrado, no
exercicio de seu livre convencimento.

Nio verifico constrangimento ilegal no tocante & manutengo da prisdo preventiva, tambémnao vislumbro constrangimento ilegal na liberdade de locomogao do paciente.

O paciente foi condenado pelo MM. Juizo da 5* Vara Federal Criminal da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, Estado de Sdo Paulo, por sentenca proferida conjuntamente nos autos de n. 0012833-
24.2014.4.03.6181 ¢ 0004581-27.2017.4.03.6181, pela prética dos crimes previstos no artigo 2°, caput, ¢ §§ 3° e 4°, 11, da Lein. 12.850/2013; no artigo 334-A, caput e §1°, IV, e V, c.c. os artigos 29 e 71, todos do Codigo
Penal; e no artigo 333 do Cddigo Penal, a pena de 27 (vinte e sete) anos, 5 (cinco) meses e 10 (dias) de reclusdo, a ser cumprida, inicialmente, emregime fechado, indeferida a substituigao da pena privativa de liberdade por pena
restritiva de direitos emrazio do montante fixado, e a0 pagamento de 628 (seiscentos e vinte e oito) dias-muilta, sendo 600 (seiscentos) dias-multa no valor equivalente a 5(cinco) salarios minimos vigente emsetembro de 2013 ¢
28 (vinte e oito) dias-multa no valor equivalente a 5 (cinco) saldrios minimos vigentes em25/09/2015.

O MM. Juiza quo, ao iiciar a dosimetria da pena imposta a Roberto Eleutério da Silva, assim fundamentou:

O réu ostenta maus antecedentes, conduta social inadequada e personalidade manifestamente voltada para a pratica de ilicitos. De fato, as certiddes de antecedentes juntadas aos autos revelam que ele
ostenta péssimos antecedentes, haja vista que ¢ reincidente especifico em crime de contrabando e dois crimes de corrupgdo ativa e lavagem de dinheiro, tendo sido, inclusive, condenado na denominada
Operagdo Anacoda, por ter corrompido magistrado federal. Por isso, considerarei a condenagdo pelo crime de lavagem de dinheiro para exaspera¢io da pena-base na primeira fase e as demais na etapa
seguinte da dosimetria.

Sua personalidade sempre foivoltada para a pratica de crimes, nfo s6 porque nas certiddes constam condenagdes desde o ano de 1984, mas, sobretudo, porque nas interceptagdes telefonicas se
observou que ele, inclusive, orientou uma das conpradoras de cigarro como ela deveria proceder para oferecer propina a policiais, conforme se infere do dilogo transcrito as fls. 1872, dos autos 0012959-
74.2014.403.6181. Alémdisso, no dia 24/09/2015, ele foi preso por policiais federais, mas conseguiu fugir. To logo o faz, liga para TATIANAALVES e JOSE CARLOS, relata o ocorrido dizendo ter
ido até o local, coma intenéo de subornar os policiais, mas, depois de preso, conseguiu se evadir como que chamou de “aqueles baguio de fuga ld, né mano?”’ E, emseguida, depois de se certificar de sua
prisdo tinha sido acidental, da ordem expressa para que seus comparsas continuem a praticar contrabando. Quem age com tamanha ousadia ndo deixa davida que possui ma indole, o que justifica a
exasperacdo da pena.

Asua conduta social é, igualmente, desfavoravel, porque fez do crime o seu modo de viver e néo consta que algumdia tenha exercido uma atividade licita sequer. Ele demonstrou ser o tipo de pessoa que s6
conhece o caminho do crime como tinica forma de subsisténcia. De fato, ficou preso por umbomtermpo e nemassimfoi possivel notar mudanga de paradigma.

[....]- (grifos no original)

Consta ainda da findamentagio da sentenca, quanto a necessidade da custddia do paciente:

Os réus ROBERTO ELEUTERIO DA SILVA, JOSE CARLOS CHRISTOFANI, JOSE ROBERTO DE ALM EIDA, FAUSTO SAMUEL RIBEIRO DOS SANTOS LIMA e
EDVALDO LUIZDE LIMA estio presos preventivamente, para garantia da ordempublica.
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Passo, portanto, a examinar a necessidade de manutengéo da prisao preventiva, de modo individualizado, haja vista que todos foram condenados, donde se denota que néio ha o porqué de se repetir, aqui,
sobre a comprovagio da existéncia do crime e respectiva autoria.

O rcuROBERTO ELEUTERIO DA SILVA deve permanecer preso, porque ndo hé outro meio de impedir a reiteragdo criminosa, sendio coma custodia cautelar. Ele possui extensa ficha criminal: ¢
reincidente especifico nos crime de corrupgdo ativa e de contrabando; cumpriu pena de priséo por muitos anos e, ainda assim, néio procurou ganhar a vida de form licita e insistiu na pratica reiterada de crimes
graves. Ndo por outra razio, o Superior Tribunal de Justica, ao examinar pedido de habeas corpus impetrado em seu favor, contra decisdo que decretou a sua custodia cautelar nesta agio, assim se
pronunciou: [transcrigdo da ementa do julgado proferido nos autos do HC n. 429.880/SP, pela C. 6* Turma do Superior Tribunal de Justica].

E, realmente, reconheci nesta sentenca a sua posicio de proeminéneia na organizagdo criminosa, porque ficou indubitavelmente comprovado que ele exercia o comando do grupo, bemcomo o condenei pelos
delitos narrados na dentincia. E, alémdisso, ele ainda responde a agdo criminal por lavagemde dinheiro, emtramite perante a 6* Vara Federal Criminal desta Capital.

Nesse passo, nio s6 porque respondeu o processo preso, mas, sobretudo porque os motivos que levarama sua prisdo preventiva estdo presentes, ndo ha outra forma de proteger a Sociedade contra novos
crimes, sendo coma manutencio da prisdo preventiva. (grifos no original)

Assim, depreende-se da sentenga que permanecem nalterados os motivos que ensejarama decretagdo da prisdo preventiva nos autos.

Como se observa (ID 109427707), a prisio cautelar foi decretada no curso da persecugdo penal coma finalidade de garantir a ordempublica, assegurar a aplicagdo da lei penal e a conveniéncia da instrugio
criminal.

A manutencio da custodia preventiva decorre do risco concreto de perpetuacio das praticas ilicitas, considerando que, de acordo coma sentenga, o paciente ¢ o lider de organizagdo criminosa voltada para o
contrabando de cigarros produzidos no Paraguai de comercializagdo ndo autorizada no pais, mediante sua importagio e distribui¢ao a compradores da cidade de Sdo Paulo.

Segundo apurado no decorrer da instrugao criminal, o paciente coordena as atividades da organizagao e transmite ordens a outros membros, sendo responsavel por diversas empresas que movimentam grande
volume de recursos financeiros supostamente oriundos da comercializagdo dos cigarros contrabandeados, criadas emnome de terceiros ou outros membros da organizagdo.

Exorbitam indicios de que essa organizagdo criminosa se dedica a continua pratica dos delitos, de maneira ininterrupta, semse afetar com constantes prisdes em flagrante que esporadicamente atingem alguns
dos membros principais e subordinados, diante das quaisa tentativa de corrupcao dos agentes policiais aparenta ser de praxe.

O paciente Roberto Eleutério da Silva (vulgo Lob@o) ja respondeu a diversos feitos criminais, tendo sido condenado na agéo penal n® 0071108-65.2003.4.03.0000, decorrente da conhecida Operagdo
Anaconda, ocorrida no inicio da década passada, envolvendo corrupgdo de agentes piiblicos emrazio de apreensdes de cigarros contrabandeados, na qual ja Ihe era imputada a pratica de corrupgao ativa, envolvendo inclusive
membros do Poder Judiciario Federal. O paciente aparentemente permanece na prética das mesmas condutas pelas quais foi condenado anteriormente ha pelo menos 15 anos, ndo sendo a condenagio ou prisdes em flagrante
softidas nesse periodo suficientes para a interrup¢éo das atividades criminosas.

Nesses termos, tem-se que a necessidade da prisdo, ora questionada, ndio se amparou emmeras conjecturas ou suposi¢des, mas, antes, em comprovado historico criminal do custodiado, com condenagdes
anteriores por pratica de contrabando e de corrupgo ativa, como ja mencionado, assimcomo de lavagemde dinheiro, crime esse pelo qual novamente responde perante do Juizo da 6* Vara Criminal da Subsego Judiciaria de
Sao Paulo.

Ademnais, segundo a inteligéneia dos Tribunais Superiores patrios, a garantia da ordempublica, como alicerce justificador da prisdo cautelar, diferentemente do quanto alegado nessa impetragio, néo se mostra
possivel somente para prevengao de crimes praticados mediante violéncia, bastando que a periculosidade do agente tenha sido aferida a partir de elementos concretos constantes dos autos (HC 126051/MG, Rel.: Min. Dias
Toffolli, DJe—29.05.2015).

Destarte, a prisdo preventiva revela-se necessaria como forma de evitar a reiteragdo delitiva e, com isso, garantir a ordem publica e aplicagdo da lei penal, tendo em vista que consta dos autos, conforme
excerto transcrito acima, que o paciente, emdeterminada ocasido, ao ser preso em flagrante delito, conseguiu fugir dos agentes policiais.

Naio ha, portanto, flagrante ilegalidade a ser sanada no que se refere a perpetuagéo da prisdo cautelar, tendo emvista que o quadro fatico permanece inalterado.

Nio se sustentam os argumentos de auséncia de contemporaneidade nos fatos que ensejaram a decretagio da prisdo preventiva. Importante destacar que o paciente foi preso cautelarmente no bojo da
Operagio Revanche, a qual deflagrou a pratica de crime de contrabando em grandes proporgdes e alto grau de organizago, que movimenta grande quantidade de mercadoria proibida (cigarro) e de dinheiro, sendo manifesto o
risco de continuidade do esquenma criminoso.

Assimsendo, a incontroversa gravidade concreta dos fatos, dada a magnitude do crime praticado, junto como justificado risco de reiteragdo delitiva, demonstramser insuficiente ao fimalmejado a aplicagdo de
medidas cautelares alternativas. Mantidos os requisitos da custddia cautelar, incabivel que o paciente aguarde o julgamento do recurso de apelagdo emliberdade.

Nesses termos, a0 menos nesta via de cognicdo suméria, ndo restou demonstrada flagrante ilegalidade a ser sanada.

Ante o0 exposto, indefiro o pedido liminar.

Intime-se. Publique-se.

Comunique-se o inteiro teor desta decisdo ao eminente Ministro Relator do Habeas Corpus n. 555.395 - SP (2019/0386272-5) do Colendo Superior Tribunal de Justica.

Apbs o término do plantdo, encaminhen-se os autos a0 Exmo. Desembargador Federal Relator.

Sao Paulo, 3 de janeiro de 2020.
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