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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 14/2020 — Sao Paulo, ter¢a-feira, 21 de janeiro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0002834-53.2001.4.03.6100 / CECON-So Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: HEDILA DO CARMO GIOVEDI - SP23606, SHEILA PERRICONE - SP95834
REU: MARCIA DE FATIMA FOGACA TAMARO

Advogado do(a) REU: KELI CRISTINAALEGRE SPINA - SP212086

DESPACHO

Tendo emvista a presenga da CAIXA ECONOMICA FEDERA L nesta Central nos dias 05/02/2020 ¢ 06/02/2020, REDESIGNOa a audiéncia antes agendada para 04/02/2020 para o dia 05/02/2020 as 15h30min.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5006849-29.2018.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSIFONSECA - SP205792-B

EXECUTADO:PLUS CONSULTORIADE IMOVEIS S.A, HORUS ASSESSORIA & FINANCAS EIRELI - EPP

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 06/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 17 de janeiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5005520-45.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:JULIO CEZAR RIBEIRO DAMOTTA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria > 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacao: 21/01/2020

1/602



Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004339-09.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: EVIDENCE IMOVEIS ADMINISTRACAO DE BENS S/C LTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 06/02/2020 14:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004472-51.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: CRISTALIMOVEIS LTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/02/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5020728-06.2018.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:NILSON BATISTADE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 06/02/2020 14:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 17 de janeiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116) N°® 5005390-55.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: ELIAS DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagio da audiéncia.
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Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5004611-03.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: IMPERIAL EMPREENDIMENTOS, PARTICIPACOES EASSESSORIALTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/02/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5006074-77.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SIDNEY NUNES DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 06/02/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5005009-47.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: MARILDA CELIAMAGALHAES

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003289-79.2018.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:MARIA BEATRIZ CAMARGO SEVERINO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 06/02/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/01/2020  3/602



Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008596-32.2019.4.03.6100

AUTOR: DANILO REBELLO COELHO, ANAMARIA VEDROSSI COELHO
Advogado do(a) AUTOR: ALTAMIRANDO BRAGA SANTOS - SP151637
Advogado do(a) AUTOR:ALTAMIRANDO BRAGA SANTOS - SP151637

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, ITAU UNIBANCO S.A.

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 10/02/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 9 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008596-32.2019.4.03.6100
AUTOR:DANILO REBELLO COELHO,ANAMARIA VEDROSSI COELHO
Advogado do(a) AUTOR: ALTAMIRANDO BRAGASANTOS - SP151637
Advogado do(a) AUTOR: ALTAMIRANDO BRAGA SANTOS - SP151637

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, ITAU UNIBANCO S.A.

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 10/02/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 9 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026865-56.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:ANDREIA MARIA DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026865-56.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ANDREIA MARIA DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5010551-46.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:PEDRO RICARDO BONFIM

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/02/2020 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5010551-46.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:PEDRO RICARDO BONFIM

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 05/02/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sao Paulo, 14 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5020728-06.2018.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:NILSON BATISTA DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/02/2020 14:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004696-86.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ALTAIR FERNANDES MOREIRA JUNIOR
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/02/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004480-28.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: GOMES HENRIQUES IMOVEIS LTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 06/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004853-59.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:MARCIO CESAR JULIANO FERRARO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/02/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116)N® 5017284-62.2018.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE CRISTOBALAGUIRRE LOBATO - SP208395
EXECUTADO: RENATAROMANO HAJAJ

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 20/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5007344-10.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO
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EXECUTADO: EDUARDO GIANNETTO
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 20/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004446-53.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:INMAX TECNOLOGIA DE CONSTRUCAO EIRELI - EPP

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 06/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116)N° 5004774-51.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO

EXECUTADO:MARCOS AUGUSTO LICCO
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 20/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004619-48.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO:SERGIO RICARDO PEREIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 20/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2020.
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EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5004563-44.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:JOSEDOS SANTOS FORONI

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/02/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005702-31.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:FRANCISCO DEASSIS ALVES JALES

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 06/02/2020 14:30 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116)N° 5004719-03.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO

EXECUTADO:ANDRE GOMES DE ANDRADE BERTOLAN
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 20/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004765-89.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO: MARIA LIGIA SOARES
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 20/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004853-30.2017.4.03.6182 / CECON-Séo Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO:JACQUELINE APARECIDA LEME DE SIQUEIRA

ATO ORDINATORIO

Sa0 PAULO, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004859-66.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:REGINALDO VIEIRA DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/02/2020 14:30 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005431-22.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:JOAO CARRASCO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 06/02/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5007348-47.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO: CLEBER CALASSO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 20/02/2020 14:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008596-32.2019.4.03.6100
AUTOR:DANILO REBELLO COELHO,ANAMARIA VEDROSSI COELHO
Advogado do(a) AUTOR: ALTAMIRANDO BRAGASANTOS - SP151637
Advogado do(a) AUTOR: ALTAMIRANDO BRAGA SANTOS - SP151637

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, ITAU UNIBANCO S.A.

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 10/02/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 9 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008596-32.2019.4.03.6100
AUTOR:DANILO REBELLO COELHO, ANAMARIA VEDROSSI COELHO
Advogado do(a) AUTOR:ALTAMIRANDO BRAGA SANTOS - SP151637
Advogado do(a) AUTOR: ALTAMIRANDO BRAGASANTOS - SP151637

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, ITAU UNIBANCO S.A.

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/02/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 9 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0007222-71.2016.4.03.6100

AUTOR:G. Z., JULIANA FERREIRA GONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO MIGUEL GONCALVES - SP239846

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO SPINELLI - SP175223-B

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA, CAIXA SEGURADORA S/A, MARIA EUNICE NAVARRO

Advogados do(a) REU: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA -
SP82402, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

Advogados do(a) REU: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

Advogados do(a) REU: RENATO TUFI SALIM - SP22292, ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A, JOAO LUCIO NIEDZIELSKI LEITE - SP306038

Advogado do(a) REU: JOAO LUCIO NIEDZIELSKI LEITE - SP306038

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/02/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 9 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0007222-71.2016.4.03.6100

AUTOR:G. Z., JULIANAFERREIRA GONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO MIGUEL GONCALVES - SP239846

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO SPINELLI - SP175223-B

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA, CAIXA SEGURADORA S/A, MARIA EUNICE NAVARRO

Advogados do(a) REU: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA -
SP82402, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

Advogados do(a) REU: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

Advogados do(a) REU: RENATO TUFI SALIM - SP22292, ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A, JOAO LUCIO NIEDZIELSKI LEITE - SP306038

Advogado do(a) REU: JOAO LUCIO NIEDZIELSKI LEITE - SP306038

ATO ORDINATORIO
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Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 10/02/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 9 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004786-65.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO:SONIAMARIA DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 20/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5004786-65.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO

EXECUTADO: SONIA MARIA DE OLIVEIRA
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 20/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagio da audiéncia.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5004342-61.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: CONEXAO - EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA - ME

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 06/02/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5005099-26.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO

EXECUTADO: PAULO EMILIO FERREIRABUSO
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 20/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0013561-80.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU: FRANCISCO GIUETSON DE QUEIROZ, FRANCISCO GIUETSON DE QUEIROZ

Advogados do(a) REU: ANTONIO MATTHAUS DANTAS DE LIMA - RN 14453, HEITOR FERNANDES MOREIRA - RN 14419
Advogados do(a) REU: ANTONIO MATTHAUS DANTAS DE LIMA - RN 14453, HEITOR FERNANDES MOREIRA - RN 14419

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/02/2020 14:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 7 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0013561-80.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU: FRANCISCO GIUETSON DE QUEIROZ, FRANCISCO GIUETSON DE QUEIROZ

Advogados do(a) REU: ANTONIO MATTHAUS DANTAS DE LIMA - RN 14453, HEITOR FERNANDES MOREIRA - RN 14419
Advogados do(a) REU: ANTONIO MATTHAUS DANTAS DE LIMA - RN 14453, HEITOR FERNANDES MOREIRA - RN 14419

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 05/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 7 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5010452-76.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: WALTER TERRACUZO FILHO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 06/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2020.
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EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5005076-80.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO

EXECUTADO: LUCIANO LEITAO PEIXOTO
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 20/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005076-80.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO: LUCIANO LEITAO PEIXOTO
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 20/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003973-04.2018.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:FRANCISCO DIAS DASILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 06/02/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5007342-40.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO: MARLI APARECIDA SEKI
ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 20/02/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 20 de janeiro de 2020.

1 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027337-57.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:AGAR DE CARVALHO GOMES VIANNA, OSCAR JOSE HORTA FILHO

Advogado do(a) AUTOR: PAULO RANGEL DO NASCIMENTO - SP26886

Advogado do(a) AUTOR: PAULO RANGEL DO NASCIMENTO - SP26886

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Proceda a secretaria ao cadastro do patrono da CEF. Apds, intime-se novamente a CEF.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2019.

PROTESTO (191)N°5014343-60.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REPRESENTANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) REPRESENTANTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048
REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia ao requerente sobre a notificagdo positiva.

Apbs, arquiventse os autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

2°VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0026261-06.2006.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SM RESINAS BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: THOMAS BENES FELSBERG - SP19383, ANNAFLAVIA DEAZEVEDO IZELLI GRECO - SP203014-B i
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO(A) DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO

Providencie a Secretaria o sobrestamento do feito até a decisao final nos autos do agravo de instrumento 5000276-57.2019.4.03.0000.

Intimenyse.

Sdo Paulo, data registrada no sistema pje.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5010479-48.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SUELY LASTRI

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Esclareca a autora o pedido (ID 25810594), tendo em vista os oficios (1D25450338 e 25450341), no prazo de cinco dias.

Sio Paulo, 16 de janeiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007065-42.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: TARGETPLANEJAMENTO E INFORMACOES LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: UBIRATAN COSTODIO - SP181240-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de a¢do, compedido de antecipagdo de tutela, emque a parte autora requer provimento jurisdicional que declare a ilegalidade e inconstitucionalidade e a nulidade do ato administrativo que a excluiudo
regime tributario do Simples, coma consequente reinclusdo.

A autora, emsintese, se insurge quanto a sua exclusdo do Simples Nacional, combase na existéncia de débitos tributarios emaberto.

Sustenta que tal exclusdo acarretara graves consequéncias de ordem econdmica e vai de encontro ao que dispde a constituigdo federal que busca desonerar a carga tributéria das empresas e simplificar os
procedimentos para retira- las do mercado informal.

Aduz a existéncia de inconstitucionalidade e ilegalidade na exclusdo com base no art. 17, inciso V, da Lei Complementar n° 123/2006, na medida em que a referida disposigdo legal diz respeito aqueles que
pretendem ingressar no regime do simples e ndo aqueles que ja estdo no programa. Afirma, ainda, que o ato que a excluiu ndo teria observado os principios da motivagio, nfo restando claros os fatos e findamentos que
nortearamo ato praticado, o que dificultaria a sua defesa.

O pedido de tutela antecipada foi indeferido (id 5283628).

Devidamente citada a ré apresentou contestacio alegando, emsintese, a constitucionalidade do inciso V do art. 17 da LC 1213/2006, bem como pugnou pela improcedéncia do pedido formulado na petigao
inicial.

A parte autora interpds Agravo de Instrumento ao E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regifio, ao qual foi negado provimento (id 511742)
Réplica (id 14780074).

A parte ré requereu o julgamento antecipado da lide (id 18987680).

E o breve relatério.

Passo a decidir.

A Lei Conplementar n° 123, de 14.12.2006, estabelece normas gerais relativas ao tratamento diferenciado e favorecido a ser dispensado as microempresas e empresas de pequeno porte, no que tange a
apuragdo e ao recolhimento de impostos e contribuigdes da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, mediante regime tinico de arrecadagao; ao cumprimento de obrigagdes trabalhistas e previdenciarias e; a0
acesso a crédito e ao mercado.

O artigo 17, V, da Lei Complementar 123/2006 veda o ingresso das empresas que possuam débito como Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, ou comas Fazendas Publicas Federal, Estadual ou
Municipal, cuja exigibilidade néio esteja suspensa, nos seguintes termos:

“Art. 17. Nao poderdo recolher os impostos e contribuicdes na forma do Simples Nacional a microempresa oua empresa de pequeno porte:
()
V- que possua débito como Instituto Nacional do Seguro Social- INSS, oucomas Fazendas Piblicas Federal, Estadual ou Municipal, cuja exigibilidade néo esteja suspensa;”™

(grifo nosso)
Osartigos 30, I1, e 31, IT e § 2°, do mesmo diploma legal, estabelecemo seguinte:

“Art. 30. A exclusdo do Simples Nacional, mediante comunicagao das microempresas ou das empresas de pequeno porte, dar-se-4:
I - por opgdo;
11 - obrigatoriamente, quando elas incorrerememqualquer das situagdes de vedagdo previstas nesta Lei Complementar; ou

)

Art. 31. A exclusdo das microempresas ou das empresas de pequeno porte do Simples Nacional produzira efeitos:

()

11 - na hipétese do inciso 11 do caput do art. 30 desta Lei Complementar, a partir do més seguinte da ocorréncia da situagdo impeditiva;
()

§2° Nahipotese do inciso V do caput do art. 17 desta Lei Complementar, serd permitida a permanéncia da pessoa juridica como optante pelo Simples Nacional mediante a comprovag@o da regularizagio do
débito no prazo de até 30 (trinta) dias contado a partir da ciéncia da comunicagio da exclusio.

.y
Assim, 0 ingresso e a manutengao no regime diferenciado dependemdo preenchimento dos requisitos necessarios previstos na lei complementar.
Tendo emvista a existéncia de débitos pendentes, ndo tema Impetrante direito & permanéncia no SIMPLES, emconformidade como inciso V, do art. 17, da Lei Complementar 123/2006.

Nesse sentido, trago os seguintes precedentes:
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TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. SIMPLES NACIONAL. REQUISITOS. ART. 17, V, DA LC N° 123/2006: DEBITO SEM EXIGIBILIDADE SUSPENSA. EXCLUSAO.
LEGALIDADE DO ATO. 1. A apelante foi excluida do Simples Nacional emrazio de possuir débitos tributérios emseu nome. Nota-se que a impetrante {oi devidamente notificada acerca de sua exclusdo do
Simples Nacional, por meio do ADE n° 146746, de 22/08/2008 (L. 29). 2. Conforme artigo 3° do ADE, o pagamento ou parcelamento dos débitos no prazo de 30 dias tornaria o Ato, automaticamente sem
efeito. Ja o 4° do mesmo Ato, estabelece que também no prazo de 30 dias a manifestagéo de inconformidade teria o efeito de suspender os efeitos da exclusdo. 3. Observa-se que a impetrante teve prazo e
oportunidade para manifestar seu inconformismo quando da sua exclusdo do Simples Nacional, porém, ndo o fez 4. Nao restou devidamente comprovado nos autos a ilegalidade do ato da autoridade impetrada,
ndo se justificando seu pedido de inclusdo extemporanea no Sistema do Simples Nacional, ja que foi oportunizado a apelante prazo para tal requerimento, ndo restando comprovada a negativa da Receita Federal
no seu atendimento. 5. Ante a existéncia de débitos e ndo tendo a apelante regularizado sua situagdo junto ao Fisco de forma tempestiva, ndo ha que se falar emilegalidade emsua exclusdo do Simples. 6. Apelo
desprovido.

(AMS 00052865520094036100, DESEMBARGADOR FEDERALMARCELO SARAIVA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA226/07/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:))

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXCLUSAO SIMPLES NACIONAL. EXISTENCIA DE DEBITOS. ART, 17,INC. V, LC 123/2006. APELACAO IMPROVIDA. -A Constituigdo
Federal dispde, emseu art. 179, que as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas em lei, devem ter um tratamento juridico diferenciado pela simplificacio de seus encargos tributarios ou
elimnagéo dos mesmos através da Lei. -Visando dar eficacia ao direito das pequenas empresas de obter um tratamento diferenciado, foi promulgada a Lei 9.317/96, que instituiu o Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte (Simples). Posteriormente, foi promulgada a Lei Complementar 123/2006, instituindo o novo Estatuto Nacional
da Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte, revogando a lei anterior. -Nos termos do art. 17, inc, V, da Lei Complementar n® 123/2006, ¢ vedada a inclusdo no simples de empresas que possuamdébitos,
cuja exigibilidade ndlo esteja suspensa. -In casu, verifica-se que a apelante ndo fez prova nos autos de que os referidos créditos tributarios estio coma exigibilidade suspensa, emrazio de qualquer das hipoteses do
art. 151 do CTN. Emoutras palavras, ndo existindo nos autos, prova de que os créditos tributarios estejam com exigibilidade suspensa, nio resta o pleito findamentado, ante a inexisténcia de direito liquido e
certo. -Por derradeiro, o fato de Lei Complementar n° 123/2006 estabelecer condigdes e requisitos para o ingresso das microempresas e das empresas de pequeno porte no regime juridico diferenciado e
favorecido por ela instituido, combase na alinea "d" do inciso 111 do artigo 146 da Constituigdo do Brasil, néo fere os principios da legalidade, proporcionalidade, razoabilidade. - Apelagio improvida.

(AMS 00227794020124036100, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA22/06/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:)

Ademais, ndo entendo que as normas emquestdo violem principios constitucionais, devendo a legislagdo ser respeitada.

Por fim, tenho que os motivos da exclusdo foramclaros e o ato que comunicou a autora previu a possibilidade tanto de regularizagdo dos débitos, quanto de contestagao/impugnacio na via administrativa, ndo
havendo burla ao principio do devido processo legal. Ademmais, os débitos emnome da parte autora nio estio emdiscussdo nestes autos, razio pela qual no cabe aqui sua analise.

Ante 0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte autora em honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 85, § 1°e § 3°, do Caddigo de Processo Civil, que devera ser atualizado
até a data de seu efetivo pagamento, nos termos do Manual de Célculos da Justica Federal.

Custas na forma da lei.
Como transito emjulgado, emnada sendo requerido, arquivense os autos combaixa na distribuigao.
PRI

Séo Paulo, data de registro emsistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010541-88.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: EDUARDO DOS SANTOS MAFALDO

DESPACHO

Tendo emvista a auséncia de manifestacio do autor, aguard provocagio no arquivo (sobrestado).

Int.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000299-02.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ERINALDO MATOS DOS SANTOS

CITANDO:

Nome: ERINALDO MATOS DOS SANTOS
Endereco: PCANTONIO BARBOSA, 110, CENTRO, S0 FRANCISCO - SE - CEP: 49945-000
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*Ressalte-se que a empresa-ré pode ser citada tanto no endereco supra, como no enderego de seu representante/avalista, que € parte-corré na presente demanda, e vice-versa
VALOR DA DiVIDA: R$65,934.39.

LINK DEACESSO PROCESSUAL: http://web.trf3.jus.br/anexos/download/B0A1D47193
DESPACHO/MANDADO DE CITACAO E INTIMACAO

Determino a qualquer Oficial de Justica Avaliador deste Juizo Federal, a quemeste for apresentado, passado os autos emepigrafe que, emseu cumprimento, se dirija ao enderego acima descrito e, sendo af:

CITE ofs) executado(s) acima descrito(s), utilizando-se todo(s) o(s) enderego(s) acima descrito(s) , para que, no prazo de 3 (trés) dias, pague a o valor executado nesta agdo, atualizado até a data do efetivo
pagamento, conforme copias disponiveis para consulta , no link de acesso acima descrito e cientificando-o que, emcaso de integral pagamento, a verba honoraria sera reduzida pela metade.;

Naio ocorrendo o pagamento oundo sendo encontrado(s) o(s) mesmo(s), PENHORE ouARRESTE o(s) bem(ns) de propriedade do(s) mesmo(s), tantos quantos bastempara a satisfagdo da divida;

INTIME o executado da penhora realizada, observando o artigo 829, §5°, do CPC e, recaindo esta sobre bens Imovesis, intime tambémo conjuge do(a) executado(a), se casado(a) for, nos termos do artigo
842,do CPC;

INTIME TAMBEM o executado, para que se manifeste expressamente, se teminteresse na realizagiio de audiéneia de conciliago.

CIENTIFIQUE o(s) executado(s) do prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos.

NOMEIE DEPOSITARIO colhendo sua assinatura e seus dados pessoais, comenderego (comercial e residencial), RG, CPF, RG, filiagéo, advertindo-o que nfio podera abrir méo do depdsito, sem
prévia autorizago judicial, sob penas da leie que devera comunicar a este juizo qualquer mudanga de enderego dos bens penhorados.

AVALIE o (s) bem(ns) penhorado(s).

CUM PRA-SE servindo este de mandado, sob as penas da lei.

SAO PAULO, em 17 de janeiro de 2020.

*

Dr* ROSANA FERRI - Juiza Federal.
Bel' Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora deSecretaria.***

Expediente N° 5904

ACAO CIVILPUBLICA
0017291-65.2016.403.6100- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 3317 - LUIZ COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 3201 - FERNANDO M D COSTA) X TIFIM
RECUPERADORA DE CREDITOS E COBRANCAS LTDA - ME(SP198354 - ALEXANDRE HONIGMANN)

Intime-se a TIFIN acerca dos Embargos de Declaragdo interpostos, para que se manfeste no prazo de cinco dias, nos termos do art. 1023, 2° do CPC.
Int.

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0006515-06.2016.403.6100- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1086 - THAMEA DANELON VALIENGO) X UNIAO FEDERAL X FABIO SKURCZYNSKI(SP131677 - ANTONIO
CELSO GALDINO FRAGAE SP374125 - JOAO MARCOS VILELA LEITE) X ANGELA MARIA LEANDRO SKURCZYNSKI(SP131677- ANTONIO CELSO GALDINO FRAGAE SP374125 -
JOAO MARCOS VILELA LEITE)

Fls. 782-805: Mantenho o despacho de fl. 780, por seus proprios fndamentos.
Cumpra-se a parte final do despacho de fl. 780.
Intimemse.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0006853-97.2004.403.6100(2004.61.00.006853-1) - BANCO DAY CO VAL S/A(SP023254 - ABRAO LOWENTHALE SP114908 - PAULO HENRIQUE BRASIL DE CARVALHO) X DELEGADO DA
DELEGACIAESPECIALDAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO

Fls. 401-407: A transformagéo empagamento definitivo da Unido se perfaz considerando os valores historicos dos depositos judiciais, ou seja, nio se trata aqui de erro do sisterma ou qualquer outro equivoco, mas as
informagdes prestadas pela Caixa Econdmica Federal de valores depositados sema corregdo da moeda para outra data, como informe do valor historico do depsito tdo somente.

A CEF informou, as fls. 397-399, a movimentagao para a transformagéo empagamento definitivo dos valores totais depositados, e a Unido Federal nada mais requereu.

Nada mais sendo requerido, arquivense os autos, combaixa na distribuicao.

Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0022182-52.2004.403.6100 (2004.61.00.022182-5) - GLACY LEITE TORMA(SP145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVAFALCO E SP126447 - MARCELO FERNANDO DA SILVAFALCO) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SP- CENTRO

(Ato praticado nos termos da Ordemde Servigo 01/2011)
Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquivent-se.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0028095-44.2006.403.6100 (2006.61.00.028095-4) - PERIM COM/ DE AUTO PECAS LTDA(SP094175 - CLAUDIO VERSOLATO) X DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DEADMINISTRACAO
TRIBUTARIAEM SAO PAULO

(Ato praticado nos termos da Ordemde Servigo 01/2007.

Ciénceia ao requerente do desarquivamento dos autos para que requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias.
Semmuanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0002104-32.2007.403.6100(2007.61.00.002104-7) - GRAHAM PACK AGING DO BRASILIND/E COM/S/AX RESIN RIO COM/LTDA(SP215208 - LUIZANDRE NUNES DE OLIVEIRAE
SP157711 - PRISCILA BERTOLDI CESARIO DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO-SP

(Ato praticado nos termos da Ordemde Servigo 01/2011)
Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquiven-se.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0011407-65.2010.403.6100- CORPU CLINICADE DOENCAS CARDIO PULMONARES LTDA(SP203853 - ALEXANDRE DIAS DEANDRADE FURTADO E SP221108 - VANESSA
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CARACANTE MORAS) X DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

(Ato praticado nos termos da Ordemde Servigo 01/2011)
Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido emO05 (cinco) dias, arquiven-se.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0018949-37.2010.403.6100- PASSION COM/ DE PERFUMES E COSMETICOS LTDA(SP163613 - JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ E SP182344 - MARCELO BOTELHO PUPO E
SP275535 - PATRICIAFERNANDES CALHEIROS) X DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DEFISCALIZACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

1ls.277/280 Verso: Ciéncia as partes da r.decisdo proferida emsede de Recurso Especial para que requeira o que de direito.
Nada sendo requerido no prazo de 05(cinco)dias,retornemos autos ao arquivo.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0022366-27.2012.403.6100- EDITORAMODERNA LTDA(SP163252 - GIANCARLO CHAMMA MATARAZZO E SP206989 - RODRIGO CORREAMARTONE) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

(Ato praticado nos termos da Ordemde Servigo 01/2011)
Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquivent-se.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0022795-23.2014.403.6100- FINANCEIRAALFA S.A. CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS X BANCO ALFA S/A(SP298150 - LEONARDO AGUIRRA DEANDRADE) X
BANCO ALFADE INVESTIMENTO S.A. XALFAARRENDAMENTO MERCANTILS.A.(SP153881 - EDUARDO DE CARVALHO BORGES) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO X PROCURADOR REGIONAL DAFAZENDANACIONALDE SAO PAULO - SP

(Ato praticado nos termos da Ordemde Servigo 01/2011)
Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquiven-se.

Int.

CAUTELAR INOMINADA

0001847-89.2016.403.6100- AUTO MARELLI DISTRIBUIDORA DEACESSORIOS EIRELI - EPP(SP163068 - MARCOS CESAR DA SILVA) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP215219B -
ZORAYONARAM. DOS SANTOS CARVALHO) X MERCADOPAGO.COM REPRESENTACOES LTDA.(SP241287A - EDUARDO CHALFIN)

Certifique-se o transito emjulgado da sentenca de fls. 297/298-verso. Apos, intime-se a ré para que requeira o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias, consignando que, eventual execugdo do julgado devera ser
proposta por meio do sisterma PJe, nos termos da Resolugdo ni° 142, de 20/07/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regifio. Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais. Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000638-58.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

de extingdo do processo semjulgamento de nérito, no caso de descumprimento da norma.

No caso vertente, consta como pedido na petigdo inicial, pedido para afastar a exigéncia da inclusdo do ICMS, PIS e COFINS na base de calculo da Contribuicdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta - CPRB, bemcomo
para que seja reconhecido o direito a compensagéio dos excessos suportados a tais titulos. observado o prazo prescricional. comdébitos vencidos e vincendos de tributos administrado pela Secretaria da Receita Federal

referido valor corresponde ao beneficio econdmico almejado.

Em face do exposto, intime-se a parte impetrante para, no prazo de 15 (quinze) dias, emendar a pega vestibular, para que apresente o calculo do benefici omico total pi dido, adequando, se for o caso, o valor
da causae lhendo o valor compl das custas, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no artigo 321 do CPC.

Se emtermo, tornemos autos para apreciagao do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000619-52.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:REGINAHELENA VICENTE

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELI GOMES TEIXEIRA - SP373144

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por REGINA HELEN A VICENTE em face de ato do GERENTE EXECUTIVO DO INSS - AGENCIA MOOCA, objetivando, em carater liminar,
provimento jurisdicional que determine que a Autoridade impetrada proceda ao cumprimento do acérddo da junta de recurso administrativo.

Emsintese, a parte impetrante informa que teve seu beneficio de pensdo por morte previdenciaria cessado por ter apresentado certiddo de casamento indicado data de celebragio ocorrida ha menos de dois
anos. Entretanto alega que protocolou o recurso em03.05.2019 para restabelecer a pensdo tendo emvista que ela viveu emunido estavel por mais de 40 anos.

Afirma que foi dado provimento ao recurso em 31.07.2019 e que, no entanto, até o ajuizamento desta demanda, a autoridade impetrada néo teria restabelecido o beneficio, tendo transcorrido o prazo de 30
(trinta) dias a que alude a Lein® 9.784/99.
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Coma inicial vieram documentos.

E o breve relatério. DECIDO.

Defiro os beneficios da justica gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC.

A impetrante demonstra nos autos que ingressou comrecurso administrativo junto ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social — 27* Junta de Recursos - sob n° 44234.016203/2019-68, contra a decisdo
que determinou a cessagdo do beneficio de pensdo por morte, tendo sido dado provimento ao recurso para restabelecimento da pensao vitalicia, comreconhecimento da comprovagao da unifio estavel por periodo maior que 2

(dois) anos, emsessdo de julgamento n° 0299/2019 de 31.07.2019 (doc. id. 26974153).

Em que pese a decisdo proferida em instancia recursal administrativa junto ao INSS, de acordo coma documentagdo apresentada nos autos (doc. id. 26974155), a autoridade impetrada ndo teria dado o
efetivo cumprimento a decisio, até a impetragdo deste mandado de seguranga.

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposi¢ao especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamacdes, emmatéria de sua
competéneia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, muito embora ja tenha sido proferida decisdo administrativa, resta caracterizada a mora administrativa no cumprimento do acérdéo que implica no restabelecimento da penséo por morte, razio pela qual
vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Piiblico o agiu diligentemente na prestagao do servigo ptiblico que he foiconfiado pela Constituicio e pelas leis.

Ademais, o perigo de dano ¢é evidente, diante do carater alimentar da verba.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada cumpra a decis@o proferida no acérdao administrativo do Conselho de Recursos da Previdéncia Social - 27*
Junta de Recursos, protocolizado pelo Impetrante sob o n°44234.016203/2019-68, no prazo maximo de 5 (cinco) dias.

Para a efetivacio da presente medida, por ora, entendo desnecessaria a comina¢io de pena de nuilta.

Notifique-se a autoridade para prestar informagdes no prazo legal, bemcomo para cumprimento da presente decisdo.

Dé-se ciéncia ao orgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestando interesse em
ingressar nos autos, proceda as alteragdes necessarias para a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido, tendo em vista decorrer de direta autorizago legal tal como
acima referido.

Apds, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venham conclusos para sentenga.

Intime-se.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2020.

TATIANA PATARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017896-86.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:AUTO POSTO RAGUEB PETRO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRO BATISTA - SP223258

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade da inclusdo do ICMS na base de calculo
das contribuicdes ao PIS e da COFINS.

Pretende, ainda, seja reconhecido o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos, nos tltimos cinco anos, devidamente corrigidos pela SELIC.
Sustenta a parte impetrante, emsintese, que a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ¢ inconstitucional e flegal.
Foideferida a liminar (id 8794866).

Foramprestadas informagdes, alegando, em preliminar, que a decisdo (RE 574.706/PR) se encontra pendente do transito emjulgado, bemcomo de esclarecimento quanto aos critérios a seremutilizados para
apuragdo do ICMS. No n¥érito, combateu a legalidade da contribuigao questionada.(id 9165247).

O Ministério Publico Federal deixou de se manifestar sobre o mérito da presente demanda (id 17471864).
E o breve relato.

Passo a decidir.

Deixo de apreciar a preliminar alegada, uma vez que se confinde como mérito e comeste sera apreciada.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme
acdrdao assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordem natural das coisas, 0 arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a
certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestacio de
Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.”

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:
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O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinério e fixou a seguinte tese: "O
ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli
aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmén Liicia no RE 574.706:

“Desse quadho é possivel extrair que, conquanto nem todo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja,
parte do valor do ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior; em algum momento, ainda que niio
exatamente no mesmo, ele serd recolhido e no constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagéo com a defini¢do constitucional de faturamento
parafins de apuragdo da base de calculo das contribuigoes”.

()

“Toda essa digressao sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se
compensar do ICMS, todo ele, niio se inclui na definicéo de f: proveitado por este Sup: Tribunal Federal, pelo que nio pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia
do PIS e da COFINS.”

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lein® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo
do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do n¥rito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, combinado com a legislagdo do mandado de seguranga,
CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, para reconhecer o direito da parte impetrante de ndo incluir o valor do ICMS destacado nas notas fiscais de saida das mercadorias na base de calculo das contribuicdes ao
PIS eda COFINS.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescrigéo quinquenal. A corre¢do monetaria e os juros devemobedecer ao disposto no Manual de
Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisdo sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

Aguarde-se o transito emjulgado para devida destinag@o do depdsito feito nos autos.

PR.I.

Sao Paulo, data registrada emsistenma.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007476-51.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PETIN HOUSE COMERCIO DEARTIGOS PETLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821, MARIAMADALENAANTUNES - SP119757
IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconheca a inexigibilidade da inclusdo do ICMS e 0 ICMS- ST
na base de calculo da contribuigio ao PIS e da COFINS.

Pretende, ainda, seja reconhecido o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos, nos tltimos 05 (cinco) anos corrigidos pela SELIC.
Sustenta a parte impetrante, emsintese, que a inclusdo do ICMS e 0 ICMS-ST na base de calculo da COFINS ¢ inconstitucional e ilegal.
Foideferida a liminar (ID 16999874);.

Foramprestadas informagdes, alegando, empreliminar, que a decisdo (RE 574.706/PR) se encontra pendente do transito emjulgado, bemcomo de esclarecimento quanto aos critérios a seremutilizados para
apuragdo do ICMS. No n¥rito, combateu a legalidade da contribuigao questionada. (id 17433514).

O Ministério Publico Federal deixou de se manifestar sobre o mérito da presente demanda.

E o breve relato.

Passo a decidir.

Deixo de apreciar a preliminar alegada, uma vez que se confinde como mérito e comeste serd apreciada.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme
acordao assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordem natural das coisas, 0 arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a
certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagéo de
Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.”

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)
Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O
ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli
aditou seu voto. Plenario, 15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmén Liicia no RE 574.706:
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“Desse quadro ¢ possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor
do ICMS destacado na “fatura” ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagio anterior, em algum momento, ainda que niio exatamente no mesmo, ele sera
recolhido e nfio constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma definigao constitucional de faturamento para fins de apurago da base de calculo das

contribuicdes”.

(..)

“Toda essa digressio sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se
compensar do ICMS, todo ele, niio se inclui na definicéo de f: proveitado por este Sup: Tribunal Federal, pelo que néio pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia
do PIS e da COFINS.”

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lein® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo
do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, combinado com a legislagio do mandado de seguranga,
CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, para reconhecer o direito da parte impetrante de ndo incluir o valor do ICMS e do ICMS-ST destacado emnota fiscal na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da
COFINS.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescri¢do quinquenal. A corre¢io monetaria e os juros devemobedecer ao disposto no Manual de
Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisdo sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

Aguarde-se o transito emjulgado para devida destinagéo do depdsito feito nos autos.

PRI

Séo Paulo, data registrada emsistema.

Isa

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000492-17.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIARITA

Advogado do(a) AUTOR: RUBENS RITA JUNIOR - SP190100

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Mantenho a decisdo de Num 26942134 por seus proprios fundamentos.
Ante o teor da peticio de Num. 26982750, remetamr-se os autos imediatamente ao JEF.
Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

HABEAS DATA (110) N° 5003972-37.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:AMBEV S A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANTONIO AUGUSTO DELLA CORTE DAROSA - RS75672-A, MARCELO SALDANHA ROHENK OHL- SP269098-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Habeas Data, com pedido de liminar, impetrado por AMBEV S.A. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DE SAO PAULO, em que pretende obter provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora formega as informagdes constantes do Sisterma de Acompanhamento de Prejuizo, Lucro
Inflacionario e Base de Calculo Negativada CSLL—SAPLI, relacionados a empresa sucedida Companhia Brasileira de Bebidas— CNPJ 60.522.000/0001-83.

Inflaciondrio e Base de Calculo Negativa de CSLL—“SAPLI”, a fimde verificar a conformidade das informagdes emposse da Receita Federal do Brasil sobre os saldos de Prejuizos Fiscais de Imposto de Renda e da Base
de Calculo Negativa da CSLL, como resultado dos processos administrativos referentes a autuagdes de IRPJ e CSLL, na medida emque foramutilizados em parcelamentos excepcionais emrelagdo a empresa incorporadas.

Alega, todavia, que o pedido foi indeferido injustificadamente ao argumento de que “a Receita Federal do Brasil ndo fornece essas informagdes.

Sustenta o seu direito a disponibilizagdo das informagdes do SAPLI, nos termos previstos na alinea “a” do inciso LXXII do art. 5° da CF e da Lein® 9.507/98, art. 7°, inciso I, na medida emque pretende ver
garantido o pleno conhecimento de informacdes relativas a pessoa incorporada, constantes dos registros ou banco de dados da Receita Federal do Brasil.

O pedido liminar foi deferido.
Emsuas informagdes a autoridade impetrada, apesar de comunicar o fornecimento dos dados no bojo do processo, protestou pela denegagdo da seguranga.

O Ministério Publico manifestou-se pela concessdo da seguranca.

E o relato do necessério. Fundamento e decido.
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No m¥rito, deve ser confirmada a liminar e concedida a seguranga.

O Habeas Data tem fundamento no artigo 5°, LXXII, CF, que assimdispde:

“Art. 5°.(...)

LXXII - Conceder-se-a habeas data:

a) para assegurar o conhecimento de informagdes relativas a pessoa do impetrante, constantes de registro oubanco de dados de entidades governamentais ou de carater publico;

b) para a retificacdo de dados, quando nfio se prefira fazé-lo por processo sigiloso, judicial ou administrativo™.

De seuturno, dispde o art. 7° da Lein® 9.507/1997, in verbis:

“Art. 7°. Conceder-se-a habeas data:

1 - para assegurar o conhecimento de informagdes relativas a pessoa do impetrante, constantes de registro oubanco de dados de entidades governamentais ou de caréter publico;
11 - para a retificagdo de dados, quando néo se prefira fazé-lo por processo sigiloso, judicial ou administrativo;

111 - para a anotago nos assentamentos do interessado, de contestagao ou explicagéo sobre dado verdadeiro mas justificavel e que esteja sob pendéncia judicial ou amigavel”.

Na hipdtese posta nos autos, a impetrante busca ordemjudicial para que a autoridade impetrada apresente as informagdes constantes do Sistema de Acompanhamento de Prejuizo, Lucro Inflacionario ¢ Base de
Calculo Negativada CSLL— SAPLI, relacionados a empresa sucedida Companhia Brasileira de Bebidas — CNPJ 60.522.000/0001-83.

O E. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE 673.707/MG (Plendrio, 17.06.2015, Rel Min. Luiz Fux), emsede de repercussdo geral, assentou a tese de que “o habeas data ¢ a garantia constitucional
adequada para a obtengdo, pelo proprio contribuinte, dos dados concernentes ao pagamento de tributos constantes de sistemas informatizados de apoio a arrecadagao dos 6rgfios da administragiio fazendéria dos entes estatais™.

No caso posto, a autoridade impetrada, por ocasido da prestacdo das informagdes cumpriu a decisdo proferida em sede liminar e anexou as informagdes o “e-SAPLI — Sistema de Acompanhamento de
Prejuizo, Lucro Inflaciondrio e Base de Calculo Negativa da CSLL atinentes a empresa sucedida pela impetrante. Ressalvou, contudo, que sdo dados de umsister interno, utilizado para apoiar as atividades fiscalizatorias na
aferigdo e controle dos saldos das contas de Prejuizos Fiscais (PF) e de Bases de Calculo Negativas da CSLL (BCN), para afericdes das compensagdes com bases de calculos positivas e utilizagdes em parcelamentos
especiais, conforme efetuadas pelos sujeitos passivos. As informagdes prestadas pela autoridade impetrada corroboramo direito liquido e certo da parte impetrante e ndo tiveramo conddo de modificar o entendimento acerca da
concessdo da ordem

Com efeito, apesar de a autoridade coatora mencionar se tratar de informagdes passiveis de serem prestadas mediante simples requerimento, tal pedido fora negado na via administrativa e, somente apos o
ajuizamento da demanda, as informagdes foramapresentadas, o que denota a existéncia de interesse processual.

Ante o exposto, CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO A SEGURANC A, nos termos do artigo 487, I, do CPC para determinar a autoridade impetrada que forneca a impetrante as informagdes em
sua posse, constantes do Sistema de Acompanhamento de Prejuizo, Lucro Inflacionario e Base de Calculo Negativa de CSLL — SAPLI, relacionados a empresa sucedida Companhia Brasileira de Bebidas — CNPJ n®
60.522.000/0001-83.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios e custas, tendo emvista a gratuidade das agdes de habeas data prevista na Constituigdo Federal, art. 5°, LXXVII eart. 21 da Lei9.507/1997.
Sentenga ndo sujeita a0 reexame necessario.

Oportunamente, arquiventse 0s autos, comas catelas cabiveis.

PRI

Sao Paulo, 15 de janeiro de 2020.
TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5000588-32.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:MARIVANIA FERREIRA DO NASCIMENTO

DESPACHO

Primeiramente cite(m)-se o(s) réu(s).

Coma citagdo realizada e considerando a possibilidade de composigdo entre as partes encaminhense os autos para Central de Conciliagdo da Justica Federal de Sdo Paulo - CECON, localizada a Praga
da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e/ou fustrada a tentativa de conciliagio, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentacio de defesa, na form da lei

Intimadas as partes, remetam-se os autos a CECON.

Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006829-27.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SIMONE GANDOLFI MARQUES, FILIPE DOS SANTOS
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Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA CRISTINA DA SILVA - SP271277
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, HENRI MICHEL RAMIREZ OCAMPO RADA

DESPACHO

Considerando que o Estado promovera, sempre que possivel, a solug@o consensual dos conflitos (Art. 3°, § 2°e § 3°, CPC) e que os sujeitos do processo devem comportar-se de acordo coma boa-f& e cooperar entre si para
que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de neérito justa e efetiva (Arts. 5° e 6°, CPC), sendo certo que o processo deve ser instrumento a bem servir o direito material, resolvendo a contento a crise instalada, reputo
pertinente a tentativa de conciliago.

Cite-se a CEF e HENRI MICHEL RAMIREZ OCAMPO RADA por mandado e intime-se a autora pelo sisterm e FILIPE DOS SANTOS por mandado acerca da designagéo de audiéncia (a realizar-se no dia
25.03.2020, as 14h00) conforme Num 27015843 - Pag, 1.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

4*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000449-80.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SITRAN SINALIZACAO DE TRANSITO INDUSTRIALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE CAMPOS PEREIRA - MG133168

IMPETRADO:INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO, DIRETOR
DO INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, DIRETOR DO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por SITRANS SINALIZACAO DE TRANSITO INDUSTRIAL LTDA. emface do DIRETOR DE METROLOGIA do INMETRO e do DIRETOR DE
METROLOGIA LEGALE FISCAL do IPEM/SP visando a concessio de ordemde aferigdo de instrumentos de controle de transito empregados pela demandante para o cumprimento de contrato administrativo firmado
pela mesma como DNIT.

Aduza impetrante que a inércia das impetradas é absolutamente contraria as normas aplicaveis, caracterizando conduta contraditoria a negativa de afericao apos ja ter sido autorizada a realizagdo de tal pratica, bemcomo
advoga a ilegalidade da negativa tendo emvista que a indevida aplicag@o retroativa de nova regulamentagéo (Portaria do INMETRO 216/2019), de modo que a conduta das autoridade impetradas seriamabsolutamente
contrarias as garantias constitucionais do direito adquirido, da seguranga juridica e da razoavel duragéo do processo. Invoca precedente do Supremo Tribunal Federal e postula a aplicagdo dos artigos 23 ¢ 24 da LINDB.

Pede a imediata concessdo de liminar, asseverando que esta na iminéneia de soffer um PAAR (processo administrativo de apuragio de responsabilidade) emrazio da parcial madimpléncia do contrato administrativo pactuado
como DNIT, ja tendo sido formalmente notificada a justificar a conduta e a promover o cumprimento do ajustado coma autarquia federal.

E asuma do pleito.
Faz-se necessaria a medida postulada na medida emque a impetrante comprova que vemsendo cobrada pelo DNIT para que promova o adimplemento contratual, tendo sido apontada a mora da inmpetrante.

O contrato pelo qual a demandante foi contratada para que preste servigo de controle de trafego foi firmado em 14 de maio de 2018 e em 16 de maio 0 DNIT determinou o inicio da prestagdo do servigo, tendo sido
recentemente (19.11.2019) promovido andamento na averiguagao da responsabilidade da contratada, inclusive ja aventando-se a sua puni¢do:

“Entendemos que o teor da resposta ndo isentaa SITRAN da responsabilidade contratual pelo atraso da operagéo dos equipamentos e dessa forma continuamos a sugerir seu
enquadramento nas penalidades previstas. Solicitamos a avaliagdo do quadro geral e, se for o caso, encaminhamento para informagao e decisio do fiscal administrativo, na SEDE, para
abertura de PAAR (ou complementagiio do PA 50600.030371/2019-43).” (fl. 1.132 dos autos virtuais)

Portanto, o provimento jurisdicional liminar postulado afigura-se como devido para que cesse o risco de dano a impetrante que pode evoluir para uma severa e potencialmente indevida penalizagdo ou até mesmo a perda de
parte do objeto da contratagdo (resolugdo parcial por inadimplemento).

Isso sob o prisma do perigo na demora, cumprindo ainda ter emvista que se impde, para a concessdo da medida postulada, o reconhecimento da relevancia da findamentago a revelar, emconjunto como acervo probatorio, a
verossimilhanca da existéncia do direito liquido e certo invocado.

A impetrante teve negado o direito a verificag@o dos equipamentos emrazio da aplicagdo da Portaria 216/2019 do INMETRO. O ato regulamentar emtela foi editado em06.05.2019.

Ensina Almiro do Couto e Silva[1] que a seguranga juridica apresenta uma dimenséo objetiva, ligada a (ir)retroatividade das leis (protecdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada) e, outra, subjetiva, esta
“‘concerne & prote¢do a confianca das pessoas no pertinente aos atos, procedimentos ¢ condutas do Estado, nos mais diferentes aspectos de sua atua¢io™. Tendo emvista a preciosa licdo doutrindria ¢ que se passa a apreciar, em
juizo preammbular, a conduta vergastada.

Ajimpetrante ja havia obtido a autorizagdo em04.04.2019, ou seja, ndo apenas havia pedido a medida administrativa, mas tinha emseu favor o deferimento antes do advento da superveniente Portaria 216/2019 do
INMETRO.

O ato esgrimado adotado em07.01.2020 deixa clara a findamentag@o da recusa com lastro na Portaria 216/2019 do INMETRO. Nesse mesmo sentido, alids, a manifestagdo datada de 06.01.2020 que remete apenas aos
certificados de validade vencidos (fl. 60 dos autos virtuais) e a notificagdo de 26.06.2019, mais ampla, findada emmais outros dois motivos (fl. 1.119).

Logo, ao que tudo indica, parece que houve uma aplicagdo retroativa indevida da novel regulamentago, o que caracteriza uma afronta a direito liquido e certo.

Note-se que ndo se esta aqui diante da polémica sobre o “direito de protocolo” que consiste na aplicagio vigente ao tempo do requerimento administrativo mesmo que antes da decisdo administrativa sobrevenha nova norma
emtese aplicavel.[2] O caso emtela ¢ menos exigente, pois o deferimento ¢ prévio ao advento da novel exigéneia que foi utilizada para tornar semefeito o ato administrativo favoravel ao particular.

Assim, tendo emvista a questdo sob o prisim da aplicagdo da norma no termpo, revela-se crivel que tenha havido uma violagéo néio apenas a direito adquirido, mas igualmente a ato juridico perfeito da Administragdo Publica,
pois anulado combase emdiploma que lhe foi superveniente.

Nio bastasse isso, a dinAmica dos atos administrativos do caso emtela, a0 menos pelo que se depreende emcognicio suméria, soa mal, pois depois de ser autorizada a verificagio e de enviados as guias para pagamento, de

repente as mesmas foramcanceladas, dizendo-se ao particular para niio as pagar. A contradi¢do da conduta foiainda somada pela obscuridade da motivagéo informada de modo dubio (o motivo seria apenas a auséncia de
certificagio ainda valida ou haveria outras razdes?) e emaparente descompasso como entendimento de outras unidades da federagao que, ao que parece, vemrealizando a afericio normalmente.

Isso posto, cumpre lembrar que da Administragdo Publica espera-se, legitimamente, uma atuagdo clara, coerente e consistente, ndo podendo ficar o particular a mercé de duvidas e da flutuagio das interpretagdes. Uma vez
despertada a confianga do administrado, a mesma deve ser prestigiada ao invés de frustrada, mormente quando ilegitimas as razdes para voltar-se atras. Inclusive as alteragdes da LIN DB foramnesse sentido como bem
apontado pela impetrante.

Por tais findamentos, DEFIRO A LIMIN AR, determinando que as autoridades coatoras procedama verificagio dos instrumentos de controle de trafego da impetrante.
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Prazo: 15 (quinze) dias ((teis).
Notifique-se. Cumpra-se.

Expega-se mandado para cumprimento comurgéncia.

[1]SILVA, Almiro do Couto e. Conceitos Fundamentais do Direito no Estado Constitucional. Sao Paulo: Malheiros, 2015, p. 46 e 47.

[2]O TISP reconheceu a constitucionalidade de lei que prevé referido direito: httpsy//www.conjur.com br/2019-mar-27/tj-sp-reconhece-constitucionalidade-direito- protocolo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000508-68.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: V8 CONSULTING LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANA PAULAAMBROSINA FABIANI DA SILVA - SP418121

IMPETRADO: SR. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por V8 CONSULTING LTDA. objetivando, emsede de liminar, provimento jurisdicional para determinar a inexigibilidade futura da incluséo do ICMS destacado nas notas
fiscais e do ISS sobre a base de calculo do PIS e da COFINS, bemcomo que a Autoridade Coatora que se abstenha por siou por seus agentes de praticar qualquer ato tendente a cobranga da exagdo.

Sustenta emsumna, a inconstitucionalidade da tributagdo, haja vista que os valores do ICMS ¢ ISS niio constituemseu faturamento oureceita, bemcomo que a insergéo do PIS e da COFIN'S na sua propria base de calculo,
sejaa luzdas Leis n°s 9718/98, 10.637/02 e 10.833/03, seja sob a égide da Lein® 12.973/14, seria medida inconstitucional, uma vez que ultrapassaria os limites de grandeza fixados pelo campo tributavel “receita” indicado na
CF/88. Fundamenta seu pedido no RE 574.706.

E o relatorio. Passo a decidir.

Como julgamento do Recurso Extraordinario 574.706/PR, fixou-se o pensamento do Supremo Tribunal Federal no sentido de que néio hé como conceber a inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS, visto que o
imposto estadual configura desembolso, despesa, e, emhipdtese nenhuma, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.

Assim, estabelecido que a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento (compreendido como sindnimo de receita bruta), e sendo o ICMS despesa, por certo, ndo podera servir como elemento para majorar ou
compor a base de calculo das referidas exagdes emtodas as hipoteses e nio somente quando se tratar de substituicdo tributaria.

Nesse sentido, ndo se admite a inclusdo do ICMS na base de céleulo do PIS e da COFINS.

Sobre a questdo especifica do valor a ser abatido, verifico que a Ministra Carmen Liicia, no mencionado RE n° 576.706/PR, consignouser o ICMS destacado na nota fiscal de saida e ndo aquele pago oua recolher, como se
observa nos seguintes trechos de seu voto:

"Desse quadro é possivel extrair que, conquanto nem todo o montante do 1CMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou
seja, parte do valor do ICMS destacado na "fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior; em algum momento, ainda que ndo
exatamente no mesmo, ele serd recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo com a definigéo constitucional de
faturamento para fins de apuragdo da base de cdlculo das contribui¢des

()

Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir;, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda
ase compensar do ICMS, todo ele, ndo se inclui na definigdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de calculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS.

()

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte néo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a Fazenda Publica.”

Ressalto que esse tambémé o entendimento do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“TRIBUTARIO. EXCLUSAO. ICMS, PIS COFINS. BASE DE CALCULO PIS COFINS. COMPENSACAO TRIBUTARIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. CORRECAO
MONETARIA. JUROS MORATORIOS. REMESSA NECESSARIA E APELAGOES IMPROVIDAS. - O Plendrio do STF reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se
incorpora ao patrimonio do contribuinte ndo podendo integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS. - Restou consignado o Tema 069: " O ICMS néo compde a base de calculo para a
incidéncia do PIS e da COFINS", assim, independentemente do quanto disposto pela Lein° 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo STF. - O valor do ICMS a ser excluido
da base de cdlculo do PIS/COFINS é o destacado na nota fiscal. - STF e STJ adotam entendimento no sentido da constitucionalidade da incidéncia de tributo sobre tributo. - No que tange a
exclusdo do PIS e da COFINS da base de cdlculo das préprias contribuicdes, ndo ha que se falar em aplicagdo analégica do entendimento firmado no RE n°574.706/PR, por néo se tratar de
situagdo idéntica. - Para comprovagéo do indébito, basta a demonstragdo da condigdo de contribuinte. - O regime aplicavel a compensagdo tributdria é aquele vigente a época do ajuizamento da
demanda. - Necessdria observdncia do disposto no art. 74, da Lei 9.430/96 e art. 26-A, da Lei 11.457/2007. - Consolidada a possibilidade de utilizagéo do MS para declaragdo do direito de
compensagdo. - Assegurado a impetrante o direito de comp o que indevide recolhido a titulo de ICMS incluido na base de cdlculo do PIS e da COFINS. - A compensagdo dos valores
pagos indevidamente somente poderd ser efetuada apos o transito em julgado desta agdo, aplicada a taxa SELIC. - Remessa necessdria e apelagdes improvidas.” (grifou-se) (TRF 3¢ Regido, 4*
Turma, ApReeNec-APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 5000675-36.2018.4.03.6139, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
28/06/2019, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 04/07/2019).

Emrelago ao IS S, o mesmo raciocinio deve ser aplicado, por analogia, ja que consiste emtributo sobre consumo, ou seja, da mesma natureza do ICMS.
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Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para declarar o direito da impetrante de exchuir o ISS e 0 ICMS destacado das notas fiscais da base de calculo do PIS e da COFINS, bemcomo que a autoridade coatora de
abstenha de qualquer ato tendente a sua cobranga.

Ressalvo as autoridades fazendarias todos os procedimentos cabiveis para constituigdo de seus créditos.
Intime-se e notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta decisdo, bemcomo para prestar suas informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagao deste Juizo, tendo emvista decorrer
de direta autorizagdo legal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.
Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

REINTEGRACAO / MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5000120-68.2020.4.03.6100
AUTOR: RUMO MALHA PAULISTA S.A.

Advogados do(a) AUTOR: ELZEANE DA ROCHA - SP333935, ABNER LUIZ DE FANTI
CARNICER - SP399679
REU: EDILSON MOREIRA

DESPACHO

Primeiramente, intime-se, via sistema, a Unifio Federal (a/c Advocacia Geral da Unido), ANTT (a/c
Procuradoria Regional Federal - PRF) e o DNIT - Departamento Nacional de Infraestrutura dos
Transportes para que se manifestem se possui interesse em compor a lide, o que justificaria a
manutenc¢io da presente acio nesta Justica Federal.

Sem prejuizo, esclareca o Requerente os parametros adotados para a fixaciio do valor dado a causa.
Ap0s, tornem os autos conclusos.
Int.

Séao Paulo, 13 de janeiro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008752-20.2019.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MARCELO SEITI TABAAUTOMOVEIS, MARCELO SEITI TABA

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, fica a parte
autora intimada para ciéneia da juntada do mandado negativo, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos serdo remetidos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, 15 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5030006-83.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VANESSA EURY DE CAMILLIS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, fica a parte
autora intimada para ciéneia da juntada do mandado negativo, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos serdo remetidos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, 15 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030006-83.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VANESSA EURY DE CAMILLIS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, fica a parte
autora intimada para ciéneia da juntada do mandado negativo, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos serdo remetidos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, 15 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026845-65.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: EDILSON DE CAMPOS

ATO ORDINATORIO
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Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, fica a parte
autora intimada para ciéncia da juntada do mandado negativo, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos serdo remetidos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, 15 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026845-65.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:EDILSON DE CAMPOS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n’ 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, fica a parte
autora intimada para ciéneia da juntada do mandado negativo, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos serdo remetidos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Sao Paulo, 15 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010481-75.1996.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: TOKIO MARINE BRASILSEGURADORAS A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: EVILASIO FERREIRA FILHO - SP105220

EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO:REGINALDO FRACASSO - SP131102

DECISAO

HOMOLOGO, para que produza seus regulares efeitos de direito, o calculo de liquidagéo para fimde expedigdo de oficios precatorio e requisitrio, elaborado pela parte Exequente — IDs 21756170/21756171, no valor total
de R$161.437,92 (cento e sessenta e ummil, quatrocentos e trinta e sete reais e noventa e dois centavos), atualizado para Setembro/2019. A parte Executada, apesar de devidamente intimada, restou silente.

Esclarega ainda, a Exequente, emnome de qual patrono devera ser expedido o oficio requisitorio para o pagamento dos honorarios. Prazo: 10 (dez) dias.
Intimem-se, e, se emtermos, expeca(m)-se o(s) Oficio(s) pertinente(s), observando-se as formalidades legais.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5018491-17.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: ATRADAACADEMIA E RECREACAO PARA CRIANCAS EADULTOS LTDA - ME,
PAULO RICARDO LOPES CLARO

DESPACHO
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ID 26919799: Tendo em vista a citacio positiva do corréu PAULO RICARDO LOPES CLARO
(ID 23469344), expeca-se mandado de citacdo para a Ré, ATRADA ACADEMIA E
RECREACAO PARA CRIANCAS E ADULTOS LTDA-ME, no endereco diligenciado no ID
23469344.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009479-13.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LUCILA SANTOS OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DIRANI - SP219267

IMPETRADO: REITOR DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU

Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, no qual a parte impetrante requer, emsintese, que a autoridade impetrada “acolha as justificativas de faltas da Impetrante, considerando-se que as
auséncias deram-se por motivos de doenga de sua filha menor impiibere, acometida de Sindrome de Down, que vivenciou grave quadro de pneumonia bacteriana no periodo letivo em destaque, obrigando-se a
impetrante afastar-se de suas atividades cotidianas para lhe prestar cuidados.”

Relata a impetrante que cursa Nutrigdo na Faculdades Metropolitanas Unidas e que foireprovada, por exceder o nimrero de faltas permitidas, na disciplina de Bioquimica.

Informa que de fato ausentou-se de nimero significativo de aulas, em virtude de sucessivas internagdes de sua filha, portadora de Sindrome de Down. Afirma ainda que, por duas vezes, requereu o abono das
faltas, mas teve seus pedidos indeferidos semqualquer justificativa.

No mérito, pugna pela concessao da seguranga, confirmando o provimento liminar. Juntou documentos.

Os beneficios da Justica Gratuita foramindeferidos (Id 7162124).

A apreciago do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

Notificada, a autoridade impetrada prestou as informagdes (id 8531424).

Ao id 9534330, o pedido de liminar foi indeferido em face do qual a impetrante opds Embargos de Declaragdo (id 9777817).

O Ministério Publico Federal protestou pelo prosseguimento do feito, por nio vislumbrar a existéncia de interesse publico que justifique sua manifestagdo quanto ao mérito da lide (id 9642041).
Aoid 12782670, sobreveio nova decisdo a qual acolheu os Embargos de Declaragdo opostos, indeferindo o pedido de liminar.

E o breve relatério. Fundamento e Decido.

O mandado de seguranca constitui agdo constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protecéo de direito liquido e certo nio amparado por habeas corpus ou habeas data,
quando o responsavel pela ilegalidade ouabuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Piblico.

As partes sdo legitimas e bemrepresentadas, estando presentes as condigdes da ago e os pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual. Verifico, ainda, inexistir situagdo
que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida.

O artigo 205 da Constituigdo preceitua o direito a educagdo nos seguintes termos:

Art. 205. A educagio, direito de todos e dever do Estado e da familia, sera promovida e incentivada coma colaboragio da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu
preparo para o exercicio da cidadania e sua qualificagio para o trabalho.

Por sua vez, o art. 207 da mesma lei, prevé:

Art. 207. As universidades gozam de autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, e obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa
e extensdo.

Nos termos do artigo 53, 11, da Lein® 9.394/96 — Lei de Diretrizes e Bases da Educagdo Nacional, compete as universidades fixar os curriculos dos seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais
pertinentes. O inciso V do mesmo artigo dispde, ainda, que a universidade possui a atribuicdo de elaborar e reformar seus estatutos e regimentos:

Art. 53. No exercicio de sua autonomia, sdo asseguradas as universidades, semprejuizo de outras, as seguintes atribuigdess(...)
11 - fixar os curriculos dos seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes; (....)

V - elaborar e reformar os seus estatutos e regimentos emconsondncia comas normas gerais atinentes.

No exercicio de sua autonomia didatico-cientifica, a FMU editou seu Manual do Estudante, que prevé, conforme o documento acostado sob o ID 8521439 (paginas 39 e 43/44), o procedimento para
justificagdo de falta por meio da compensag@o de faltas, devendo o aluno ou seu representante solicitar no Aluno On-Line ematé 48 (quarenta e oito) horas ap6s o periodo de afastamento do atestado médico e protocolizar na
Central de Atendimento ao Aluno (CAA), ematé 05 (cinco) dias do término do afastamento.

3.3.11.1 Procedimento para Graduagdo
Onde solicitar: Aluno On-line.
Quando solicitar: Ematé 48 (quarenta e oito) horas apos o periodo de afastamento do atestado.
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Onde entregar o documento: Central de Atendimento ao Aluno (CAA), juntamente coma solicitagdo feita no Aluno On-line impressa.
Quando entregar: Ematé 05 (cinco) dias ap6s a data de término de afastamento do atestado.

Quais documentos devemser entregues: Atestado médico com CID ou laudo médico e periodo de afastamento.

Taxas e emolumentos: Isento.

Prazo para resposta: 15 (quinze) dias titeis

Para compensacdo de faltas o aluno ou seu representante deve solicitar no Aluno On-line e protocolar na Central de Atendimento ao Aluno (CAA), em até 05 (cinco) dias do término do afastamento, o
requerimento, anexando copia do atestado médico como CID (Cddigo Internacional de Doengas), relatério ou laudo médico e afirmar:

1. A natureza do estado morbido do traumatismo ou doenga; 1. A incapacidade fisica para a frequéncia as aulas; I11. A conservagao das condigdes intelectuais e emocionais necessarias ao
prosseguimento da atividade escolar. Tendo recebido o requerimento do interessado, a Secretaria Geral verificara se esta dentro do prazo e se segue acompanhado do atestado médico,
caso que determina sua aceitagdo. Deferido o pedido pela Secretaria Geral, ele sera encaminhado aos professores das disciplinas, por meio da Coordenacio do Curso, que propordo a
realizagdo dos trabalhos escolares ao aluno afastado. Recebidos os trabalhos, eles serdo avaliados pelos professores que concluirdo pela suficiéncia ou nsuficiéncia dos trabalhos
apresentados. No caso de suficiéncia, o professor da disciplina ou Coordenador do Curso devera declarar substituidas as faltas pelas atividades escolares e encaminhara o processo para o
registro e arquivo na Secretaria Geral. No caso de insuficiéncia de todos os trabalhos apresentados, o Coordenador do Curso devera registrar tal fato no processo e encaminhar para
arquivamento na Secretaria Geral.

Comefeito, o descumprimento dos prazos acima elencados pela estudante impediu o deferimento de seu pleito pela universidade, que apenas deferiu a postulante tratamento isondmico emrelagdo a todos os
outros estudantes, que estdo submetidos ao mesmo rigor.

No item3.4.1 Frequéncia (id 8521439, pagina 43) consta que “O aluno deverd ter; no minimo, 75% de frequéncia as aulas da disciplina. Se a frequéncia for inferior a essa, estard automaticamente
reprovado na disciplina” (destaquei). Na pagina 47, ressalta-se que “Ultrapassar o limite de faltas sempre acarretard REPROVACAO na disciplina, independentemente das notas obtidas.”

E foi diante de tal cendrio normativo-regulamentar, especialmente com lastro na disciplina interna da universidade que no dia 25 de janeiro de 2018 houve o indeferimento do pedido de abono de faltas, tendo sido
o pronunciamento motivado pelo decurso de prazo para apresentagdo do pedido (48 horas) e do atestado (5 dias).

Isso posto, temrse que os prazos de 48 horas e de 5 dias revelaramrse, nas circunstancias extraordinarias do caso concreto, exiguos a ponto de comprometer, indevidamente, o acesso ao ensino superior da
impetrante que, tomada pelas miltiplas e graves preocupagdes coma prole necessitada de cuidados especiais, ndo cumpriu o exigido pela regulamentago interna da impetrada.

Ainda que a estudante tenha, formalmente, descurmprido o prazo para apresentagdo da justificativa e dos atestados, ¢ certo que diante dos problemas de saude miltiplos enfrentados pela filha, da auséncia de
amparo familiar que pudesse apoid-la e de condigdes para custear uma pessoa para ajuda-la, certamente ndo era exigivel que pensasse emquestdes regulamentares emdetrimento da descendente enferma.

A impetrante tinha uma filha nascida ha pouco mais de umano (14.04.2016), comsindrome de Down e que estava sendo acometida por outras doengas. Como poderia preocupar-se, primeiramente, como prazo
de 48 horas para o pedido de abono de faltas ou o de cinco dias para apresentagdo de atestado?

Alias, era natural que esperasse o final do semestre para depreender se realmente seria necessario o abono, pois existe o limite de 25% para faltas ndo-justificadas. Se o niimero de faltas ficasse dentro do limite,
ndo seria necessario o pedido de abono.

Diante da gravidade da situag@o, dos cuidados inspirados pela prole e da auséncia de uma estrutura forte que a amparasse, era natural que um problema burocratico ficasse, temporariamente, a latere. E que ndo
restoude lado por muito tempo.

Ainda em dezembro de 2017, ou seja, do proprio semestre cursado no qual foi reprovada na disciplina de Bioquimica Metabdlica, a discente buscou regularizar a situagéo educacional, revelando diligéncia,
atuando de modo diametralmente oposto ao proceder desleixado, desidioso, despreocupado.

Diante de tal contexto, a cobranga rigida de prazo regulamentar interno soa draconiana, contraria a aplicagdo equitativa do Direito, enaltecendo a forma pela forma em detrimento do drama por tras do
descunmprimento.

Aqui cabe relembrar uma das definigdes de equidade quando apresentada por Aristoteles no livio V da obra Etica a Nicomaco quando o estagirita apresenta a equidade como a corregio da lei quando sua
universalidade leva a uma aplicag@o incorreta no caso concreto. Veja-se[1]:

Vamos discutir j& a seguir a respeito da equidade e do equitativo, de que modo, por umlado, a equidade se relaciona coma justica e como, por outro, o equitativo se relaciona como justo.
Quando examinamos os sentidos destas determinagdes percebemos no serem absolutamente iguais mas também ndo serem genericamente diferentes. Por vezes, louvamos a qualidade da
equidade e do equitativo de tal sorte que empregamos o termos “equitativo” emvez do termo “bom”, a respeito de outras situagdes que louvamos, para fazer ver que o que ¢ mais equitativo ¢
melhor. Outras vezes, contudo, quando acompanhamos o sentido do termo, parece absurdo que a equidade seja louvavel se ¢ outra coisa que ndo a justiga. Porque se foremdiferentes, oua
justica ndo ¢ uma coisa séria oua equidade ndio € justa; se, por outro lado, ambas as qualidades sio sérias, serdo, entdo, 0 mesmo.

Quase toda a dificuldade acerca da equidade resulta destas consideragdes. Em todas elas ha qualquer coisa de correto e nenhuma das opinides que estdo formadas acerca destas
determinagdes se opdem completamente umas as outras. Isto €, a equidade, embora sendo superior a um sic) certa forma de justica, €, ainda assim, justa; no €, portanto, melhor do que a
Justica, como que pertencendo a umoutro género de fendmenos. A justica e a equidade sdo, pois, o mesmo. E, embora ambas sejamqualidades sérias, a equidade ¢ a muais poderosa. O que
pde aquio problema é o fato de a equidade ser justa, nio de acordo coma lei, mas na medida emque temumm fingdo retificadora da justica legal.

O fundamento para tal fing@o retificadora resulta de, embora toda a lei seja universal, haver, contudo, casos a respeito dos quais néo € possivel enunciar de modo correto um principio
universal. Ora nos casos emque € necessario enunciar um principio universal, mas aos quais no ¢ possivel aplica-lo na sua totalidade de modo correto, a lei temem considerago apenas o
que se passa o mais das vezes, ndo ignorando, por isso, a margempara o erro mas ndo deixando, contudo, por outro lado, de atuar menos corretamente. O erro nio reside na lei nemno
legislador, mas na natureza da coisa: isso ¢ simplesmente a matéria do que estd exposto as a¢des humanas. Quando a lei enuncia um principio universal, e se verifica resultaremcasos que vio
contra essa universalidade, nessa altura esta certo que se retifique o defeito, isto €, que se retifique o que o legislador deixou escapar e a respeito do que, por se pronunciar de um modo
absoluto, terd errado. E isso o que o proprio legislador determinaria, se presenciasse o caso ou viesse a tomar conhecimento da situagdo, retificando, assim, a lei, a partir das situagdes
concretas que de cada vez se constituem Daqui resulta que a equidade ¢ justa, e até, em certo sentido, trata-se de uma qualidade melhor do que aquela forma de justica que esta
completamente sujeita ao erro. A equidade ndo sera, contudo, uma qualidade melhor do que aquela forma de justica que é absoluta. A natureza da equidade ¢, entdo, ser retificadora do
defeito da lei, defeito que resulta da sua caracteristica universal. Por este motivo, nem tudo esta submetido a legislagéo, porque ¢ impossivel legislar em algumas situagdes, a ponto de ser
necessario recorrer a decretos. A regra do que ¢ indefinido é também ela propria indefinida, tal como acontece coma régua de chumbo utilizada pelos construtores de Lesbos. Do mesmo
modo que esta régua se altera consoante a forma da pedra e ndo permanece sempre a mesma, assim tambémo decreto tera de se adequar as mais diversas circunstancias. Assim, €, pois,
evidente que a equidade ¢ justa e, de fato, até é superior a uma certa forma de justica. Mais evidente ainda ¢, a partir daqui, quemé equitativo.

O que ¢ deste género esta decidido e atua, de acordo comum principio equitativo que aplica nas mais variadas circunstancias. Contudo, ndo serd tdo rigoroso na aplicagdo intransigente da
lei que se torne obsessivo, mas, embora a tenha do seu lado, sera suficientemente modesto ao ponto de ficar comuma parte menor do que e seria devido. Isto é, mantémse equitativo. Esta
disposicdo do caréter &, entdo, a equidade. Trata-se, pois, de uma certa forma de justica e ndo constitui uma disposigdo diferente daquela.

E o resgate da nogdo aristotélica parece atender ao chamado de Miguel Reale[2] quando faza seguinte observagao:

O reajustamento permanente das leis aos fatos e as exigéncias da justica ¢ umdever dos que legislam, mas néio é dever menor por parte daqueles que téma missao de interpretar as leis para
manté-las emvida auténtica.

Por isso, a previsdo abstrata dos prazos ndo pode servir a normatizagdo de uma situagdo concreta desconsiderando-se as circunstincias desta, inclusive impondo-se sua atenuagdo quando os caracteres do caso
revestirentse de aspectos peculiares e dramaticos. Exigir o cumprimento dos prazos implicaria, no caso emtela, emnegligenciar o elevadissimo cuidado exigido coma prole.

Alémdisso, a existéncia dos prazos somente faz sentido como medida administrativa de organizagéo do fincionamento da instituigéo de ensino superior para que no fique a mercé da desidia alheia. A ratio dos
prazos consiste em ndo deixar ao alvedrio alheio 0 modus operandi de uma institui¢ao. Quando o caso ndo ¢ de negligéneia do interessado, mas de impossibilidade temporéria de cumprimento, a finalidade da norma ndo ¢
cunrprida pela sua aplicada sema consideragdo do tipo de comportamento do discente. Por isso, segundo Humberto Avila[3]:

[...] arazoabilidade exige a consideragdo do aspecto individual do caso nas hipéteses emque ele € sobremodo desconsiderado pela generalizagio legal. Para determinados casos, emvirtude
de determinadas especificidades, a norma geral ndo pode ser aplicavel, por se tratar de caso anormal.

L]

U regra é aplicavel a umcaso se, e somente se, suas condi¢des sdo satisfeitas e sua aplicagdo ndo ¢ excluida pela razio motivadora da propria regra ou pela existéncia de umprincipio que
institua uma razdo contraria.

Isso porque a equidade prescreve que o legislador tem em vista um estado corrente de coisas, ndo a excegdo formalmente passivel de subsung@o, sob pena de ter-se um resultado odioso e estranho a propria
finalidade da norma.
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Ignorar os pedidos de abono de faltas emrazio da intempestividade significa, no caso concreta, emdesarrazoada negativa de acesso a educagéo e de protegdo da familia.
Por isso tudo, entendo que se impde a concessdo parcial da seguranca, determinando-se o conhecimento e apreciagdo fundamentada dos pedidos administrativos feitos pela autora.

Nao se concede a ordemna extensio pedida emrazio de ser fingdo da instituigdo de ensino realizar a primeira analise do mérito dos pleitos, somente justificando-se a intervengéo jurisdicional apos a universidade
decidir, fndamentadamente, sobre o mérito dos mesmos.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, determinando a apreciagio dos pedidos administrativos de abono de faltas feitos pela autora no segundo semestre de 2017 em
relagdo as auséncias na disciplina Bioquimica Metabdlica, devendo a autoridade coatora considerar os documentos ja emposse da IES e aqueles juntados nos autos do presente feito.

Cumpra-se imediatamente a titulo de antecipacio de tutela. Prazo: 15 dias. Oficie-se a autoridade coatora.
Semcondenagao em verba honordria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, conforme disposto no artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/09.
Apbs o transito emjulgado, dé-se baixa e arquivent se, observadas as formalidades legais.

PRI.C.

Sao Paulo, 15 de janeiro de 2020

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

[1JARISTOTELES. Etica a Nicdmaco. Tradugio de Anténio de Castro Caeiro. Sao Paulo: Atlas, 2009, p. 124 (V—1.137b1 -10) e 125 (V—1.137b1 - 1.138al).
[2]REALE, Miguel. Filosofia do Direito. 20" ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 611.

[3JAVILA, Humberto. Teoria dos Principios: da defini¢#io a aplicaczio de principios juridicos. 17° ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2016, p. 196 ¢ 197.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009479-13.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LUCILASANTOS OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DIRANI - SP219267

IMPETRADO: REITOR DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU

Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, no qual a parte impetrante requer, emsintese, que a autoridade impetrada “acolha as justificativas de faltas da Impetrante, considerando-se que as
auséncias deram-se por motivos de doenga de sua filha menor impiibere, acometida de Sindrome de Down, que vivenciou grave quadro de pneumonia bacteriana no periodo letivo em destaque, obrigando-se a
impetrante afastar-se de suas atividades cotidianas para lhe prestar cuidados.”

Relata a impetrante que cursa Nutrigdo na Faculdades Metropolitanas Unidas e que foireprovada, por exceder o nimmero de faltas permitidas, na disciplina de Bioquimica.

Informa que de fato ausentou-se de nimero significativo de aulas, em virtude de sucessivas internagdes de sua filha, portadora de Sindrome de Down. Afirma ainda que, por duas vezes, requereu o abono das
faltas, mas teve seus pedidos indeferidos semqualquer justificativa.

No mérito, pugna pela concessao da seguranca, confirmando o provimento liminar. Juntou documentos.

Os beneficios da Justica Gratuita foramindeferidos (Id 7162124).

Aapreciagdo do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

Notificada, a autoridade impetrada prestou as informagdes (id 8531424).

Ao id 9534330, o pedido de liminar foi indeferido em face do qual a impetrante opds Embargos de Declaragdo (id 9777817).

O Ministério Publico Federal protestou pelo prosseguimento do feito, por nfio vislumbrar a existéncia de interesse ptiblico que justifique sua manifestagdo quanto ao mérito da lide (id 9642041).
Aoid 12782670, sobreveio nova decisio a qual acolheu os Embargos de Declaragdo opostos, indeferindo o pedido de liminar.

E o breve relatério. Fundamento e Decido.

O mandado de seguranga constitui agdo constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protegdo de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data,
quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Piblico.

As partes sdo legitimas e bemrepresentadas, estando presentes as condigdes da a¢do e os pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual. Verifico, ainda, nexistir situagdo
que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida.

O artigo 205 da Constituigao preceitua o direito a educagdo nos seguintes termos:

Art. 205. A educagio, direito de todos e dever do Estado e da familia, sera promovida e incentivada coma colaboragio da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu
preparo para o exercicio da cidadania e sua qualificagdo para o trabalho.

Por sua vez, o art. 207 da mesma lei, prevé:

Art. 207. As universidades gozamde autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, ¢ obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa
¢ extensao.

Nos termos do artigo 53, II, da Lein® 9.394/96 — Lei de Diretrizes e Bases da Educagdo Nacional, compete as universidades fixar os curriculos dos seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais
pertinentes. O inciso V do mesmo artigo dispde, ainda, que a universidade possui a atribuicdo de elaborar e reformar seus estatutos e regimentos:

Art. 53. No exercicio de sua autonomia, sdo asseguradas as universidades, semprejuizo de outras, as seguintes atribuigdess(...)

11 - fixar os curriculos dos seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes; (...)
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V- elaborar e reformar os seus estatutos e regimentos emconsonancia comas normas gerais atinentes.

No exercicio de sua autonomia didatico-cientifica, a FMU editou seu Manual do Estudante, que prevé, conforme o documento acostado sob o 1D 8521439 (paginas 39 e 43/44), o procedimento para
justificacdo de falta por meio da compensagdo de faltas, devendo o aluno ou seu representante solicitar no Aluno On-Line ematé 48 (quarenta e oito) horas ap6s o periodo de afastamento do atestado médico e protocolizar na
Central de Atendimento ao Aluno (CAA), ematé 05 (cinco) dias do término do afastamento.

3.3.11.1 Procedimento para Graduagdo

Onde solicitar: Aluno On-line.

Quando solicitar: Ematé 48 (quarenta e oito) horas apos o periodo de afastamento do atestado.

Onde entregar o documento: Central de Atendimento ao Aluno (CAA), juntamente coma solicitagdo feita no Aluno On-line impressa.
Quando entregar: Ematé 05 (cinco) dias apés a data de término de afastamento do atestado.

Quais documentos devemser entregues: Atestado médico com CID ou laudo médico e periodo de afastamento.

Taxas e emolumentos: Isento.

Prazo para resposta: 15 (quinze) dias tteis

Para compensagio de faltas o aluno ou seu representante deve solicitar no Aluno On-line e protocolar na Central de Atendimento a0 Aluno (CAA), em até 05 (cinco) dias do término do afastamento, o
requerimento, anexando copia do atestado médico como CID (Cédigo Internacional de Doengas), relatorio ou laudo médico e afirmar:

1. A natureza do estado morbido do traumatismo ou doenga; 1. A incapacidade fisica para a frequéncia as aulas; I11. A conservagdo das condigdes intelectuais e emocionais necessarias ao
prosseguimento da atividade escolar. Tendo recebido o requerimento do interessado, a Secretaria Geral verificara se esta dentro do prazo e se segue acompanhado do atestado médico,
caso que determina sua aceitagdo. Deferido o pedido pela Secretaria Geral, ele sera encaminhado aos professores das disciplinas, por meio da Coordenagdo do Curso, que propordo a
realizagdo dos trabalhos escolares ao aluno afastado. Recebidos os trabalhos, eles serdo avaliados pelos professores que concluirdo pela suficiéncia ou insuficiéncia dos trabalhos
apresentados. No caso de suficiéncia, o professor da disciplina ou Coordenador do Curso devera declarar substituidas as faltas pelas atividades escolares e encaminhara o processo para o
registro e arquivo na Secretaria Geral. No caso de insuficiéncia de todos os trabalhos apresentados, 0 Coordenador do Curso devera regjstrar tal fato no processo e encaminhar para
arquivamento na Secretaria Geral.

Comefeito, 0 descumprimento dos prazos acima elencados pela estudante impediu o deferimento de seu pleito pela universidade, que apenas deferiu a postulante tratamento isondmico em relagdo a todos os
outros estudantes, que estdo submetidos ao mesmo rigor.

No item3.4.1 Frequéncia (id 8521439, pagina 43) consta que “O aluno deverd ter; no minimo, 75% de frequéncia as aulas da disciplina. Se a frequéncia for inferior a essa, estard automaticamente
reprovado na disciplina” (destaquei). Na pagina 47, ressalta-se que “Ultrapassar o limite de faltas sempre acarretard REPROVAGAO na disciplina, independentemente das notas obtidas.”

E foi diante de tal cenério normativo-regulamentar, especialmente com lastro na disciplina interna da universidade que no dia 25 de janeiro de 2018 houve o indeferimento do pedido de abono de faltas, tendo sido
o pronunciamento motivado pelo decurso de prazo para apresentagdo do pedido (48 horas) e do atestado (5 dias).

Isso posto, temr-se que os prazos de 48 horas e de 5 dias revelaramse, nas circunstancias extraordindrias do caso concreto, exiguos a ponto de comprometer, indevidamente, o acesso ao ensino superior da
impetrante que, tomada pelas miltiplas e graves preocupagdes coma prole necessitada de cuidados especiais, ndo cumpriu o exigido pela regulamentago interna da impetrada.

Ainda que a estudante tenha, formalmente, descumprido o prazo para apresentagdo da justificativa e dos atestados, € certo que diante dos problemas de satide miiltiplos enfrentados pela filha, da auséncia de
amparo familiar que pudesse apoid-la e de condigdes para custear uma pessoa para ajuda-la, certamente néo era exigivel que pensasse emquestdes regulamentares emdetrimento da descendente enferma.

A impetrante tinha uma filha nascida ha pouco mais de umano (14.04.2016), comsindrome de Down e que estava sendo acometida por outras doencas. Como poderia preocupar-se, primeiramente, como prazo
de 48 horas para o pedido de abono de faltas ou o de cinco dias para apresentago de atestado?

Alias, era natural que esperasse o final do semestre para depreender se realmente seria necessario o abono, pois existe o limite de 25% para faltas néio-justificadas. Se o mimero de faltas ficasse dentro do limite,
ndo seria necessario o pedido de abono.

Diante da gravidade da situagdo, dos cuidados inspirados pela prole e da auséncia de uma estrutura forte que a amparasse, era natural que umproblema burocrético ficasse, temporariamente, a latere. E que ndo
restou de lado por muito termpo.

Ainda em dezembro de 2017, ou seja, do proprio semestre cursado no qual foi reprovada na disciplina de Bioquimica Metabolica, a discente buscou regularizar a situagéo educacional, revelando diligéncia,
atuando de modo diametralmente oposto ao proceder desleixado, desidioso, despreocupado.

Diante de tal contexto, a cobranga rigida de prazo regulamentar interno soa draconiana, contraria a aplicagéo equitativa do Direito, enaltecendo a forma pela forma em detrimento do drama por trés do
descumprimento.

Aqui cabe relermbrar uma das definicdes de equidade quando apresentada por Aristoteles no fivio V da obra Etica a Nicomaco quando o estagirita apresenta a equidade como a corregio da ki quando sua
universalidade leva a uma aplicagio incorreta no caso concreto. Veja-se[1]:

Vamos discutir ja a seguir a respeito da equidade e do equitativo, de que modo, por umlado, a equidade se relaciona coma justiga e como, por outro, 0 equitativo se relaciona como justo.
Quando examinamos os sentidos destas determinagdes percebemos ndo seremabsolutamente iguais mas também ndo serem genericamente diferentes. Por vezes, louvamos a qualidade da
equidade e do equitativo de tal sorte que empregamos o termos “equitativo” emvez do termo “bont”, a respeito de outras situagdes que louvamos, para fazer ver que o que ¢ mais equitativo ¢
melhor. Outras vezes, contudo, quando acompanhamos o sentido do termo, parece absurdo que a equidade seja louvavel se ¢ outra coisa que ndo a justiga. Porque se foremdiferentes, oua
justica ndo € uma coisa séria ou a equidade ndo € justa; se, por outro lado, ambas as qualidades s3o sérias, serdo, ento, 0 mesmo.

Quase toda a dificuldade acerca da equidade resulta destas consideragdes. Em todas elas ha qualquer coisa de correto e nenhuma das opinides que estdo formadas acerca destas
determinagdes se opdem conmpletamente umas as outras. Isto ¢, a equidade, embora sendo superior a um(sic) certa forma de justica, ¢, ainda assim, justa; ndo ¢, portanto, melhor do que a
Justica, como que pertencendo a umoutro género de fendmenos. A justica e a equidade sdo, pois, o mesimo. E, embora ambas sejamqualidades sérias, a equidade é a mmis poderosa. O que
pde aquio problema ¢ o fato de a equidade ser justa, nio de acordo coma lei, mas na medida emque temuma fing3o retificadora da justica legal.

O fundamento para tal fingdo retificadora resulta de, embora toda a lei seja universal, haver, contudo, casos a respeito dos quais ndo ¢ possivel enunciar de modo correto um principio
universal. Ora nos casos emque ¢ necessario enunciar um principio universal, mas aos quais ndo ¢ possivel aplica-lo na sua totalidade de modo correto, a lei tem em consideragdo apenas o
que se passa o mais das vezes, nio ignorando, por isso, a margempara o erro mas ndo deixando, contudo, por outro lado, de atuar menos corretamente. O erro nio reside na lei nemno
legislador, mas na natureza da coisa: isso € simplesmente a matéria do que esta exposto as agdes humanas. Quando a lei enuncia um principio universal, e se verifica resultarem casos que vao
contra essa universalidade, nessa altura esta certo que se retifique o defeito, isto €, que se retifique o que o legislador deixou escapar e a respeito do que, por se pronunciar de um modo
absoluto, tera errado. E isso o que o proprio legislador determinaria, se presenciasse o caso ou viesse a tomar conhecimento da situagdo, retificando, assim, a lei, a partir das situagdes
concretas que de cada vez se constituem Daqui resulta que a equidade ¢ justa, e até, em certo sentido, trata-se de uma qualidade melhor do que aquela forma de justica que esta
conpletamente sujeita ao erro. A equidade ndo serd, contudo, uma qualidade melhor do que aquela forma de justica que ¢ absoluta. A natureza da equidade €, entdo, ser retificadora do
defeito da lei, defeito que resulta da sua caracteristica universal. Por este motivo, nem tudo esta submetido a legislagéo, porque ¢ impossivel legislar em algumas situagdes, a ponto de ser
necessario recorrer a decretos. A regra do que ¢ indefinido ¢ também ela propria indefinida, tal como acontece coma régua de chumbo utilizada pelos construtores de Lesbos. Do mesmo
modo que esta régua se altera consoante a forma da pedra e ndo permanece sempre a mesma, assim tambémo decreto terd de se adequar as mais diversas circunstancias. Assim, €, pois,
evidente que a equidade ¢ justa e, de fato, até é superior a uma certa forma de justica. Mais evidente ainda €, a partir daqui, quemé equitativo.

O que ¢ deste género esta decidido e atua, de acordo comum principio equitativo que aplica nas mais variadas circunstancias. Contudo, no sera tdo rigoroso na aplicagdo intransigente da
lei que se torne obsessivo, mas, embora a tenha do seu lado, sera suficientemente modesto ao ponto de ficar comuma parte menor do que lhe seria devido. Isto é, mantémrse equitativo. Esta
disposicdo do caréter é, entdo, a equidade. Trata-se, pois, de uma certa forma de justica e no constitui uma disposigdo diferente daquela.

E o resgate da nog#o aristotélica parece atender ao chamado de Miguel Reale[2] quando faza seguinte observagao:

O reajustamento permanente das leis aos fatos e as exigéncias da justiga ¢ umdever dos que legislam, mas néio é dever menor por parte daqueles que téma missdo de interpretar as leis para
manté-las emvida auténtica.
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Por isso, a previsdo abstrata dos prazos ndo pode servir a normatizagdo de uma situagdo concreta desconsiderando-se as circunstancias desta, inclusive impondo-se sua atenuagdo quando os caracteres do caso
revestiremse de aspectos peculiares e dramaticos. Exigir o cumprimento dos prazos implicaria, no caso emtela, emnegligenciar o elevadissimo cuidado exigido coma prole.

Alémdisso, a existéncia dos prazos somente faz sentido como medida administrativa de organizagéo do fincionamento da instituigdo de ensino superior para que néo fique a mercé da desidia alheia. A ratio dos
prazos consiste em ndo deixar a0 alvedrio alheio 0 modus operandi de uma instituicao. Quando o caso néo € de negligéneia do interessado, mas de impossibilidade tempordria de cumprimento, a finalidade da norma no ¢

cumprida pela sua aplicada sema consideragao do tipo de comportamento do discente. Por isso, segundo Humberto Avila[3]:

[...] arazoabilidade exige a considera¢io do aspecto individual do caso nas hipoteses emque ele é sobremodo desconsiderado pela generalizagdo legal. Para determinados casos, em virtude
de determinadas especificidades, a norma geralndo pode ser aplicavel, por se tratar de caso anormal.

[.]

Uma regra € aplicavel a umcaso se, e somente se, suas condigdes sdo satisfeitas e sua aplicagdo ndo ¢ excluida pela razio motivadora da propria regra ou pela existéncia de um principio que
institua uma razio contraria.

Isso porque a equidade prescreve que o legislador tem em vista um estado corrente de coisas, ndo a excegéo formalmente passivel de subsungio, sob pena de ter-se umresultado odioso e estranho a propria
finalidade da norma.

Ignorar os pedidos de abono de faltas emrazio da intempestividade significa, no caso concreta, emdesarrazoada negativa de acesso a educagéo e de protegdo da familia.
Por isso tudo, entendo que se impde a concessdo parcial da seguranca, determinando-se o conhecimento e apreciagdo fundamentada dos pedidos administrativos feitos pela autora.

Nao se concede a ordemna extensio pedida emrazio de ser fingdo da instituigdo de ensino realizar a primeira analise do mérito dos pleitos, somente justificando-se a intervengéo jurisdicional apos a universidade
decidir, fndamentadamente, sobre o mérito dos mesmos.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, determinando a apreciagio dos pedidos administrativos de abono de faltas feitos pela autora no segundo semestre de 2017 em
relagdo as auséncias na disciplina Bioquimica Metabdlica, devendo a autoridade coatora considerar os documentos ja emposse da IES e aqueles juntados nos autos do presente feito.

Cumpra-se imediatamente a titulo de antecipagio de tutela. Prazo: 15 dias. Oficie-se a autoridade coatora.
Semcondenagao emverba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, conforme disposto no artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/09.
Apbs o transito emjulgado, dé-se baixa e arquivent se, observadas as formalidades legais.

PRI.C.

Sao Paulo, 15 de janeiro de 2020

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

[1JARISTOTELES. Etica a Nicdmaco. Tradugio de Anténio de Castro Caeiro. Sao Paulo: Atlas, 2009, p. 124 (V—1.137b1 -10) e 125 (V—1.137b1 - 1.138al).
[2]REALE, Miguel. Filosofia do Direito. 20" ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 611.

[BJAVILA, Humberto. Teoria dos Principios: da defini¢#io 2 aplicaczio de principios juridicos. 17° ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2016, p. 196 ¢ 197.

MONITORIA (40) N° 0009202-53.2016.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
REU:JULIO GOMES FERRAZ

SENTENCA

Trata-se de agio monitdria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de JULIO GOMES FERRAZ, em que se pleiteia a condenagdo da parte requerida ao pagamento da importancia de R$
74.029,26, comos acréscimos legais até a data do efetivo pagamento, emrazio do inadimplemento de contrato celebrado entre as partes.

Emsintese, a parte autora sustenta que firmou como réu o Contrato de Relacionamento — Abertura de Contas e Adesdo a Produtos e Servigos — Pessoa Fisica (CREDITO ROTATIVO — CROT/CREDITO DIRETO —
CDC) EM 13/02/2014, que ndo foramadinplidos dando causa ao ajuizamento da presente demanda, porquanto esgotadas as tentativas amigaveis de composigdo da divida.

Requer a expedi¢io de mandado de citagéo para pagamento da importancia de R$ 74.029,26 (atualizada até margo de 2016) ou oferecimento de embargos, sob pena de formagéo de titulo executivo.
Coma inicial vieramdocumentos (fls. 05/46).
Afl. 76, consta certidiio lavrada pelo Oficial de Justica que procedeu  citagio por hora certa do requerido, sendo expedida posteriormente carta comaviso de AR (fls. 80/81).

A Defensoria Puiblica da Unizio nomeada como curadora especial conforme prescrito no artigo 72, 11, do Cédigo de Processo Civil, apresentou manifestacio a fl. 85/, emque ... entende ser suficiente que o feito prossiga sem
a apresentagdo dos embargos, eis que néo verificada nenhuma matéria arguivel em referida pega processual.”, requerendo o regular prosseguimento do feito.

A Caixa Economica Federal requereu o julgamento antecipado da lide, coma procedéncia total da agdo e a condenagéo do requerido no pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios.
Ante a mensagemeletronica encaminhada pela Central de Conciliagio (fls. 89/90), os autos foramremetidos 8 CECON para designagdo de audiéncia conciliatoria, cujo resultado foi negativo na tentativa de acordo (fl. 92).
E o breve relatério. Decido.

Considerando que a parte autora comprovou através dos documentos apresentados na inicial s fls. 05/46, a inadimpléncia do requerido, nos termos do artigo 700 do Cédigo de Processo Civil e a DPU, enquanto curadora
especial, entendeu pela néio necessidade de apresentagdo de embargos, reconhego como devido o valor de R$ 74.029,26 (setenta e quatro mil, vinte e nove reais e vinte e seis centavos), conforme requerido pela parte autora.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o réu, ao pagamento do valor RS 74.029,26 (setenta e quatro mil, vinte e nove reais e vinte ¢
seis centavos), atualizada até margo de 2016, a ser devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento, nos termos do contrato pactuado.

Apos as formalidades legais, prossiga-se, pelo que determino desde ja a constituigao do titulo executivo judicial, devendo a Caixa Econdmica Federal prosseguir coma execugio do crédito, na forma do § 8° do artigo 702 do
CPC.
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Condeno o réuao ressarcimento das custas processuais € a0 pagamento de honorarios advocaticios, que arbitro em 10% sobre o valor atualizado da condenag@o, nos termos do art. 85, §2° do CPC.
Custas ex lege.
PRIC.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020

TIAGO BITENCOURTDE DAVID

Juiz Federal Substituto

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0275557-
87.1981.4.03.6100
EXEQUENTE: EURIDES SANTIAGO DA SILVA, ELIZANGELA SANTIAGO SILVA DE
SOUZA, ELAINE SANTIAGO SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS CESAR SPOSITO DE CAMARGO BRAGA -

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARnglC?’]?Z:ng SPOSITO DE CAMARGO BRAGA -

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARnglggng SPOSITO DE CAMARGO BRAGA -
EXECUTADO: INSTITUTO N:Cpif)sﬁ?fL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Tendo em vista que se trata da ultima parcela do oficio requisitorio de pequeno valor - RPV (ID
151280), despicienda se faz a comunicacio eletronica ao TRF/3" Regido.

Assim sendo, dé-se ciéncia as partes da parcela derradeira de pagamento, devendo a parte
interessada requerer o que de direito em 10 (dez) dias.

Ap0s, tornem conclusos.

Séao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CiVEL
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EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028796-94.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: ROBERT KEITH TOWNLEY

DESPACHO

Ante a juntada do mandado negativo de citacio (ID 19232977), manifeste-se a parte autora em
termos de prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocacio da parte interessada, observadas as
formalidades legais.

Int.

Séao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030006-83.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VANESSA EURY DE CAMILLIS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, fica a parte
autora intimada para ciéneia da juntada do mandado negativo, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos serdo remetidos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, 15 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030006-83.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VANESSA EURY DE CAMILLIS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, fica a parte
autora intimada para ciéncia da juntada do mandado negativo, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos serdo remetidos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
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Séo Paulo, 15 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026845-65.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:EDILSON DE CAMPOS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, fica a parte

autora intimada para ciéncia da juntada do mandado negativo, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos serdo remetidos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, 15 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026845-65.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:EDILSON DE CAMPOS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, fica a parte

autora intimada para ciéncia da juntada do mandado negativo, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos serdo remetidos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Séo Paulo, 15 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5021978-63.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: PANIFICADORA JOIA DO ALVARENGA LTDA - ME, EDUARDO JOAQUIM, SILVERIO JOAQUIM NETO

SENTENCA

Tendo emvista a noticia de adimplemento (id 25694054), EXTINGO A EXECUCAO comfitlero no art. 924, 11, do Codigo de Processo Civil.
Custas ex lege.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos.

PR.L

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5030006-83.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VANESSA EURY DE CAMILLIS

ATO ORDINATORIO
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Conforme determinado na Portaria n’ 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, fica a parte
autora intimada para ciéneia da juntada do mandado negativo, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos serdo remetidos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Sao Paulo, 15 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030006-83.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VANESSA EURY DE CAMILLIS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, fica a parte
autora intimada para ciéncia da juntada do mandado negativo, sendo que, emnada sendo requerido em 10 (dez) dias, os autos serdo remetidos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, 15 de janeiro de 2020.

7 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0052754-98.1998.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: MARGARIDA DA SILVA CIRILO

Advogados do(a) AUTOR: WALTER DE CARVALHO - SP19896, WALTER DE CARVALHO FILHO - SP196985
REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigdo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Nao havendo impugnagdo, sera(do) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugéo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023315-53.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Peticdo de ID n° 26912100 — Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se.

SAO PAULO, 15 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030397-38.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
SUCESSOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) SUCESSOR:JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

SUCESSOR: CAROLINABARBOSADALUZ - ME, CAROLINABARBOSADALUZ
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DESPACHO

Ciéneia a Caixa Econdmica Federal acerca do desarquivamento dos autos.

Peticdo de ID n° 26876140 - Recebo o pedido formulado como de inicio da fase de cumprimento de sentenga, mediante a apresentagdo das planilhas atualizadas do débito, nos termos do artigo 509, paragrafo 2°, do Novo
Codigo de Processo Civil

Cunprida a determinagdo supra, intime-se a parte ré para pagamento, prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, retornemos autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 15 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001108-31.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO - SP214491, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:FOCO 5 ILUMINACOES LTDA - ME, JOSE HENRIQUE DE OLIVEIRA

DESPACHO

Trata-se de peti¢do, na qual os executados, representados pela DPU, impugnamo arresto de ativos financeiros realizado no ID n° 2066156, sob a alegagdo de seremirrisorios face ao valor da divida.
Devidamente intimada, a CEF requereua manutengéo do bloqueio sob o argumento de ndo restar comprovado o excesso oua impossibilidade da penhora.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

A impugnagdo nio merece ser acolhida.

A alegagdo de que os valores bloqueados devam ser liberados face a sua irrisoriedade ndo prospera, pois o STJ firmou entendimento de que ndo se pode obstar a penhora pelo sistema BACENJUD a pretexto de que
os valores bloqueados seriamirrisorios. Neste sentido:

EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE DE INOVACAO RECURSAL. EXECUCAO FISCAL. NAO SE
PODE OBSTAR A PENHORA ON-LINE PELO SISTEMA BACENJUD A PRETEXTO DE QUE OS VALORES BLOQUEADOS SERIAM IRRISORIOS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. 1. Nio ¢ possivel, nesta fase recursal, analisar questdes néio debatidas pelo Tribunal de origem, nem suscitadas em Recurso Especial ou em contrarrazdes, por caracterizar inovagio de
fundamentos; lembrando que, mesmo as chamadas questdes de ordem piblica, apreciaveis de oficio nas instancias ordinrias, devem estar prequestionadas, a fim de viabilizar sua apreciagio nesta Instancia Especial 2. A
jurisprudéncia desta Corte Superior firmou a compreensdo de que ndo ¢ valido o desbloqueio do valor penhorado pelo Sistema BacenJud, em razio da s6 inexpressividade frente ao total da divida (AgRg no REsp
1.487.540/PR, Rel. Min. OG FERNANDES, 2T, DJe 18.12.2014). 3. Agravo Regimental e MONTEVILLE MONTAGEM ELETRICA INDUSTRIAL LTDA a que se nega provimento. .. EMEN:

Decisdo

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao

Agravo Regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa e Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1*
Regiio) votaramcomo Sr. Ministro Relator.

.EMEN: TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PENHORA ON-LINE. VALOR IRRISORIO. DESBLOQUEIO. PROVIDENCIA INDEVIDA. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou a
compreensdo de que ndo ¢ valido o desbloqueio do valor penhorado pelo Sistema BacenJud, emrazio da s6 inexpressividade frente ao total da divida. 2. Agravo regimental a que se nega provimento. .. EMEN:

Decisao

Vistos, relatados e discutidos os autos emque sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete Magalhdes, Humberto Martins e Herman Benjamin votaramcomo Sr. Ministro Relator.

Emface de todo o exposto, JULGO IMPROCEDEN TE a impugnagdo ofertada.

Face a manifestagao de ID n° 25980495, certifique a Secretaria o decurso de prazo de interposigdo de Embargos a Execugio.
Converto os arrestos realizados nos IDs n’s 2735932 e 10513761 empenhora, intimando-se os executados por edital.
Manifeste-se a CEF sobre a pega de ID n° 26219639, bemcomo emtermos de prosseguimento do feito.

No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Intime-se, cumpra-se.

Sa0 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019137-61.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:FESTDAY COMERCIO DE ARTIGOS PARAFESTAS LTDA - EPP, VENICIO MOREIRABONALDO, JULIANAMARTINS BONALDO, FELIPE ERNANE BONALDO
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Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON GUIRAU - SP42289
Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON GUIRAU - SP42289
Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON GUIRAU - SP42289
Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON GUIRAU - SP42289

DESPACHO

Compulsando os autos, verifica-se que o coexecutrado FELIPE ERNANE BONALDO nio cumpriu corretamente o despacho de ID n° 26650557, motivo pelo qual deixo de apreciar os Embargos de Declaragdo de ID
n° 26545707.

Prossiga-se nos termos da decisdo ID 26052774.

Int.

SA0 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5017674-21.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REQUERIDO:MARTIM SERVICOS EM ELEVADORES LTDA - EPP, MARTIM SILVA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) REQUERIDO: EDSON DUARTE DA COSTA - SP288202

Advogado do(a) REQUERIDO: EDSON DUARTE DA COSTA - SP288202

DESPACHO

Ciéncia a exequente acerca do desarquivamento dos autos.

Petigao de ID n° 26802497 — Recebo o requerimento formulado como pedido de inicio da fase de cumprimento de sentenga, mediante a apresentagdo das planilhas atualizadas do débito, nos termos do artigo 509, paragrafo 2°,
do Novo Cddigo de Processo Civil.

Cunprida a determinago supra, intime-se a parte r¢ para pagamento, prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, retornemos autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 14 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013992-58.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:A. ALVES DA SILVAEMBALAGENS PLASTICAS - ME, ANTONIO ALVES DA SILVA

DESPACHO

Dé-se ciéncia a exequente acerca do desarquivamento dos autos.

Peticdo de ID n° 26824455 — As providéncias requeridas restaramdeferidas no despacho de ID n° 13872830, cujas diligéncias resultaramnegativas.

Considerando-se que foramesgotados os meios judiciais, para a tentativa de localizagdo dos executados, esclarega a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, se ha interesse na realizagio da citagdo por edital.
Decorrido o prazo supra, semmanifestagéo, retornemos autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.

Intime-se.

SAO PAULO, 14 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019870-61.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: U.T. BABY - UTILIDADES TUBULARES EIRELI, SIDNEI RAMBLAS
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DESPACHO

Peticio de ID n° 26805950 — A providéncia requerida restou determinada no despacho de ID n° 20550708.

Desta forma, requeira a Caixa Economica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, proceda-se ao levantamento da penhora realizada no 1D n° 10576974, remetendo-se, por fim, ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 14 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5019087-69.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU: ORGANIZACAO RPS DE DESPACHOS EIRELI - ME, ROBERTO RAPOSO NETO

DESPACHO

Ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca do desarquivamento dos autos.

Peticio de ID n° 26824325 - Recebo o pedido formulado como de inicio da fase de cumprimento de sentenga, mediante a apresentagdo das planilhas atualizadas do débito, nos termos do artigo 509, paragrafo 2°, do Novo

Codigo de Processo Civil

Cumprida a determinago supra, expega-se a carta de intimagdo postal aos réus (artigo 513, § 2°, inciso I1, do NCPC), para pagamento, prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, retornemos autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.

Intime-se.

SAO PAULO, 15 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020242-73.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:SCALZONI COMERCIO DE PERFUMARIA, BRINQUEDOS E PRESENTES EIRELI - EPP, FERNANDA FRANCIELLI GARCIABAZZO SALIM
Advogado do(a) EXECUTADO: SERGIO BOTELHO INCAO - SP404232

DESPACHO

Peticio de ID n° 26868387 — Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da impugnagio apresentada.
Intime-se.

SAO PAULO, 15 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013062-06.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:RESTAURANTE PAPILA - EIRELI - ME, MARCELO TESCARO DE OLIVEIRA

DESPACHO
Tendo emconta que a audiéncia de tentativa de conciliagdo na CECON/SP restou prejudicada, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 16 de janeiro de 2020.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001402-15.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: BESTWORLD CORRETORA DE SEGUROS LTDA - EPP, MARIA GILDAADOLPHO DOS SANTOS, ANTONIO CLAUDIO DOS SANTOS
Advogado do(a) EMBARGANTE:AGNALDO RIBEIRO ALVES - SP130509

Advogado do(a) EMBARGANTE:AGNALDO RIBEIRO ALVES - SP130509

Advogado do(a) EMBARGANTE:AGNALDO RIBEIRO ALVES - SP130509

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do E. TRF-3" Regido.
Considerando que extinto o feito emvirtude de acordo homologado nos autos principais, que ja se encontramno arquivo, arquiventse tambémos presentes.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015247-49.2011.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: GERSON ALVES CARDOSO

Advogado do(a) EXECUTADO:APOLLO DE CARVALHO SAMPAIO - SP109708

DESPACHO

Oficio de ID n° 26971079 — Promova a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, o recolhimento dos emolumentos devidos ao 11° Oficial de Registro de Imdveis de Sao Paulo, na forma estabelecida pelo
referido cartdrio.

Semprejuizo, aguarde-se o efetivo cumprimento do oficio expedido no ID n°26028497.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004402-79.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:NADIA OMAR ELADOUI VESTUARIOS - ME, NADIAOMAR ELADOUI

DESPACHO

Petigao de ID n° 26985965 — Nada a ser deliberado, ante a auséncia de pedido expresso.
Emnada mais sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetam-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de janeiro de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5026347-32.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:ALICE REGINA DE MOURA

DESPACHO
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Petigao de ID n° 26982182 — Promova a Caixa Econdmica Federal o recolhimento da diferenca das custas processuais, tal como determinado no despacho de 1D n® 26640059.
Apbs, venhamos autos conclusos, para prolagio de sentenga de extingo.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030979-38.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: DANIELA CRISTINADE ALMEIDA GODOY

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIELA CRISTINADE ALMEIDA GODOY - SP187366

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do E. TRF-3" Regido.
Cunpra-se a v. decisdo e sobrestemse os autos até o término do prazo previsto emacordo, devendo a O AB noticiar seu integral cumprimento.

Int.

SA0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0024497-04.2014.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:KELLY CRISTINAALFIERI

DESPACHO

Peticdes de ID’s nimeros 26984132 ¢ 26984134 — As planilhas apresentadas pela Caixa Econdmica Federal apenas indicama evolugao dos encargos contratuais, sem fazer mengdo ao valor do débito atualizado.
Assimsendo, concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo derradeiro de 15 (quinze) dias, para correto cumprimento do despacho de ID n° 25990092.

Cumprida a determinago supra, expega-se o edital de intimago, conforme ali determinado.

Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 16 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020489-54.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:ART- SUPRIMENTOS, COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA, LILIAN KOTOWICZ DE OLIVEIRA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 26983900 — Defiro o pedido de suspensio do feito, pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, nos termos do artigo 921, inciso 111, paragrafo 1°, do Novo Codigo do Processo Civil, devendo a exequente
acompanhar o transcurso do aludido prazo, haja vista que ndo compete ao juizo, escoado o prazo requerido pela exequente, abrir-lhe nova vista, como se estivesse se tratando de ato processual ordinério.

Talconduta afetaria de forma clara a isonomia entre as partes, a que deve o juizo se ater.

Considerando que o referido pedido evidencia o desinteresse da credora na manutengio das constrigdes realizadas, proceda-se ao desbloqueio do valor penhorado via BACENJUD (1D n° 23338113), bemcono a retirada da
restricio cadastrada via RENAJUD (ID n° 23397028).

Ap0s, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se e, ao final, cumpra-se.

SAO PAULO, 16 de janeiro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 0024779-71.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372

REU: COACH SPORTS NUTRITION COMERCIO DE ALIMENTOS E SUPLEMENTOS - EIRELI - EPP

DESPACHO

Peticdo de ID n° 26951139 — Intime-se a parte autora para responder aos embargos monitorios opostos, nos termos do artigo 702, paragrafo 5°, do mesmo diploma processual.
Ap0s, tornemos autos conclusos para prolago de sentenga.

Publique-se.

SAO PAULO, 16 de janeiro de 2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL(37) N° 5017145-31.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EMBARGANTE: THEREZAROSSI DE GODOY

Advogado do(a) EMBARGANTE: HUMBERTO BICUDO DE MORAES - SP119525

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Petigao de ID n° 26976424 - Promova a Caixa Econdmica Federal o recolhimento do montante devido a Embargante a titulo de honorarios advocaticios, devidamente atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15
(quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Ndo ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada muilta de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorarios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenca em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagéo, nos termos do artigo 523, paragrafo 1°, do Novo Cédigo de Processo Civil

Intime-se.

SAO PAULO, 16 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010995-05.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: COMERCIALAGRICOLA EADMINISTRADORAMORIANO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: WILLIAM BEHLING PEREIRA DA LUZ - SP207648, GILBERTO SAAD - SP24956, MARIANE TARGA DE MORAES TENORIO - SP344296, EVANDRO
FERNANDES MUNHOZ - SP206425, IRIS VANIA SANTOS ROSA - SP115089, JOAO MARCELO GUERRA SAAD - SP234665

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

1D 27024076: Dé-se ciéncia a Impetrante acerca da certiddo expedida.
Apos, emnada mais sendo requerido, remetamse os autos ao arquivo-findo.
Int.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0015453-24.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:J.M. ALECRIM MACHADO, JOAO MARCOS ALECRIM MACHADO

DESPACHO

Ciéneia a exequente acerca do desarquivamento dos autos.
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Petigao de ID n° 26883908 — As providéncias requeridas restaramdeferidas nos despachos de fls. 98/101 e 110/111 (ID n° 13350632).
Retornemos autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 15 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0013570-18.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158

REU: SERGIO SOUZA DA SILVA

Advogados do(a) REU: APARECIDA DE FATIMA OLIVEIRA BASTOS - SP260287, JOSE ANTONIO CHIARADIA PEREIRA - SP143083

DESPACHO

Ciénceia as partes acerca da virtualizagdo do feito.
Aguarde-se pelo prazo concedido a CEF.
Como deposito dos honorarios periciais, intime-se a Sra. perita para inicio dos trabalhos.

Int.

Sa0 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0009889-69.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CH2M HILL DO BRASILENGENHARIA LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO ZEQUI SITRANGULO - SP300168, SABINE INGRID SCHUTTOFF - SP122345
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagio do feito.
Emnada mais sendo requerido, arquiventse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5010475-11.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: GF BRASILIMPORTACAO E COMERCIO LTDA, REGINALDO VITAL

DESPACHO

Tendo em conta que a audiéncia de tentativa de conciliagdo na CECON/SP restou prejudicada, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo apresentar a planilha
atualizada do débito.

No siléncio, remetam:se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5008044-38.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ROSARTE DECORACAO LTDA. - ME, ROSEMEIRE CAETANO DA SILVA

DESPACHO

Tendo em conta que a audiéncia de tentativa de conciliagdo na CECON/SP restou prejudicada, dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca do documento juntado no 1D n® 23253938, para requerer o que entender de
direito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo apresentar a planilha atualizada do débito.

No siléncio, remetam:se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009471-36.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:ANA CAROLINANUNES AMARO

Advogado do(a) REU: JULIO CESAR DEALENCAR BENTO - SP338896

DESPACHO

Tendo em conta que a audiéncia de tentativa de conciliagdo na CECON/SP restou prejudicada, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo apresentar a planilha
atualizada do débito.

No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017323-14.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: SHIVA COSMETICOS LTDA - EPP - ME, MIENAKAYAMA

DESPACHO

Tendo em conta que a audiéncia de tentativa de conciliagdo na CECON/SP restou prejudicada, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo apresentar a planiha
atualizada do débito.

No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de janeiro de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5027128-54.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:MARIAAPARECIDA LOPES PEREIRA

DESPACHO

Ciéneia a parte autora da audiéncia de conciliagdo designada para 23/03/2020, as 13 horas, na Central de Conciliagao da Justica Federal, localizada na Praga da Repiiblica, 299, 1° andar, Centro, Sdo Paulo,
SP.

Aguarde-se pelo prazo concedido no despacho anterior.

Int.
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Sa0 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011008-67.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:C.M. PEREIRAMECANICA E FUNILARIA - ME, CAMILO MARTINS PEREIRA

DESPACHO

Ciente da redistribuigao.
Aguarde-se pelo cumprimento.

Int-se.

Sa0 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0056797-79.1978.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO - SP87127-B, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: PAULO SALIBA - ESPOLIO, ANARITA LOPES SALIBA - ESPOLIO

INVENTARIANTE: PAULO ALEXANDER LOPES SALIBA

Advogado do(a) EXECUTADO: PATRICIAMARTINS SIQUELLI SALIBA - SP214870

DESPACHO

Peticio de ID n° 26758623 — Prejudicado o pedido formulado, diante da ordemde levantamento da penhora encaminhada ao Cartorio de Registro de Imoveis (1D n° 26591645).
Intime-se.

SAO PAULO, 15 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0015001-73.1999.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ACC INDUSTRIADE ARTIGOS PARAESCRITORIO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA - SP103745

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011, deste
Juizo, ficam as partes intimadas do retorno dos autos da Contadoria Judicial, para manifestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000696-61.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TRANSVIP - TRANSPORTE DE VALORES E VIGILANCIA PATRIMONIAL LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS ZANINI - SP142064, MAURICIO GEORGES HADDAD - SP137980

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA

NACIONAL
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por TRANSVIP - TRANSPORTE DE VALORES E VIGILANCIA PATRIMONIAL LTDA em face do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, a fimde que a autoridade impetrada expega, imediatamente, no prazo méximo de seis horas, a contar da intinagdo, a Certidio Positiva com Efeitos de Negativa,
bem cono seja autorizada sua participagdo em licitagdo publica na modalidade pregdio, na forma eletronica, tipo menor preco, a ser promovida pela Caixa Econdmica Federal, por neio do Pregio Eletronico do Edital n®
032/7062-2019, no dia 21/01/2020, semser inabilitada emrazio da auséncia de CND de Tributos Federais e Divida Ativa.

Alega que pretende participar de licitagdo publica na modalidade pregfio, na form eletronica, tipo menor prego, a ser promovida pela Caixa Econdmica Federal, conforme o Edital do Pregio Eletronico
032/7062-2019, motivo pelo qual necessita enviar até o dia 21/01/2020, as 12h00, dia da realizagéo da sessdo publica, Certiddo Negativa ou Positiva com Efeito de Negativa de Débitos relativos a Créditos de Tributos
Federais ¢ a Divida Ativa da Unido — CPEND, conforme o item8.3.2. do Edital.

Aduz ndo ter conseguido providenciar a emissdo de tal documento até o presente momento por problemas operacionais nos sistemas da Receita Federal do Brasil (RFB), posto que o e-CAC se encontra
indisponivel e, contrariando noticia divulgada pelo proprio Fisco, tais inconsisténcias ndo foramsolucionadas até dia 15/01/2020, impedindo-se, portanto, a regular emissao de relatorios fiscais.

Informa, ainda, que o sistema de informatica da RF B sequer esta aceitando ou viabilizando a apresentagdo do pedido de CND.

Argumenta ter direito a emissdo do documento, pois, recentemente, providenciou a regularizagdo de todos os débitos apontados no ultimo relatorio de situagdo fiscal, emitido em 10/01/2020, os quais foram
regularmente extintos pelo pagamento e/ou suspensos por depdsitos judiciais e parcelamentos ativos.

Entende que o atraso da Autoridade Coatora, contrario ao direito do contribuinte, ndio pode ser aferido somente pela perspectiva do prazo regulamentar interno do 6rgio fiscal para tomar a providéncia
necessarias; deve, sim, ser medido ¢ julgado diante da necessidade concreta do interessado e frente aos relevantes prejuizos que a falta de atendimento imediato da administrago publica trara.

Afirma ser de capital importancia a autorizagdo para a participagdo no procedimento licitatorio sema CND, posto que, mesmo sendo deferida a sua expedigdo, hd exiguo prazo para entrega no Pregio
Eletronico, a qual pode ser obstada emrazio da situagdo cadtica que a RFB enffenta neste momento e por conta da propria indisponibilidade de seu sistema de informética.

Juntou procuragdo e documentos.

Por meio da petigdo ID 27056393, a impetrante reafirma a indisponibilidade dos sistemas e reforga a necessidade de ser concedido o pedido liminar.
Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Decido.

Inicialmente afasto a prevencio do presente feito comos relacionados na aba associados, emrazio da diversidade de objetos.

Quanto ao pleito liminar, verifica-se que ndio cabe ao Juizo substituir a autoridade administrativa no desempenho de suas fungdes, ja que € o impetrado, na esfera administrativa, quem deve proceder a
verificagdo da regularidade dos valores pagos, depositados judicialmente ou parcelados, coma consequente anotagdo de eventual extingdo/suspensdo, a fim de expedir a certiddo que demonstre a real situagdo do Impetrante
perante o Fisco.

Assim, ndo entendo legitimo determinar a expedigao da certiddo negativa de débitos sem a devida verificagdo administrativa pela autoridade impetrada acerca dos débitos questionados, sobretudo porque
referem-se a relatorio de situago fiscal de 10/01/2020, compagamentos, emsua maioria, bemrecentes.

Contudo, ¢ inaceitavel que aquele que se encontre supostamente emdia comsuas obrigagdes fiscais tenha que se socorrer do Poder Judicidrio ao necessitar de uma providéncia da administragdo puiblica.

Frise-se que o contribuinte temdireito a umservigo publico eficiente e continuo, néio podendo ter seu direito de obtencdo de certiddo prejudicado diante de eventual mora da autoridade impetrada na anélise da
regularizagdo dos débitos, sob pena de violagdo a direito individual protegido pela Constituigdo Federalemseuartigo 5°, XXXIV, '"b".

Disso tudo se infere a existéncia do “fimus boni juris”, sendo que o “periculum in mora” também resta comprovado nos autos, eis que o impetrante necessita da certiddo para a participagdo em procedimento
licitatorio iminente.
O fato de haver necessidade de entrega da documentagdo relativa ao Pregio Eletronico do Edital n® 032/7062-2019 no dia 21/01/2020 ndo autoriza, porém, que o prazo legal para a emissdo de certidao seja

burlado, tampouco seja autorizada a participagdo da impetrante emtal certame sema documentago necessaria, emdetrimento de todos os outros participantes, sob pena de se infringir o principio da isonomia, imprescindivel nos
processos licitatorios.

Dessa forma, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR pleiteada, para, tio somente, determinar & autoridade impetrada que proceda a analise dos documentos constantes na inicial, providenciando ato
continuo, a emissao da certiddo competente, no caso de regularidade fiscal, tudo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias contados da notificaciio da p decisio, devendo ap a devida justificativa no caso de
emissdo de certiddo positiva.

Concedo ao impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que regularize o valor atribuido a causa, o qual deve ser equivalente ao beneficio patrimonial postulado, comprovando ainda o recothimento da diferenca
de custas processuais.

Isto feito, oficie-se a autoridade impetrada cientificando-a do teor da presente decisio para pronto cumprimento e para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.
Cientifique-se o representante judicial da Unio Federal, nos termos do Artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestacao.

Apos, voltemconclusos para prolagio da sentenga.

Semprejuizo, retire-se a anotagdo de segredo de justica, eis que ndo hd pedido nesse sentido, evidenciando-se equivoco emsua anotagao.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026242-55.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: WESTWING COMERCIO VAREJISTALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO HENRIQUE CARRER - SP419468, LUIS CLAUDIO DOS REIS - SP119664, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D's 26995891 e seguintes: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se.
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Tornemos autos conclusos para prolagao de sentenca.
Int.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000742-50.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANA PAULA SOARES GUIMARAES, GUSTAVO DOS SANTOS GUIMARAES
Advogado do(a) AUTOR:ADRIANO SILVA DAMATTA - SP275827

Advogado do(a) AUTOR:ADRIANO SILVA DA MATTA - SP275827

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de tutela cautelar requerida em cardter antecedente por ANA PAULA SOARES GUIMARAES e GUSTAVO DOS SANTOS GUIMARAES, em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, objetivando o impedimento da realizagio do leilio extrajudicial para alienagdo do imdvel Apartamento n° 143-A, localizado no 14° andar, da Torre 01 — Bloco A, do CONDOMINIO EDIFICIO BOSQUES
DALAPA, a Av. Raimundo Pereira de Magalhdes, n® 909, no 14° subdistrito, Lapa, designado para 20/01/2020, oficiando-se o leiloeiro, emcarater de urgéncia, para suspensao/sustagao do leildo.

Informamhaver adquirido o imovel referido na inicial em28/10/2016, através de contrato de financiamento firmado coma ré, obrigando-se a paga-lo em360 (trezentos e sessenta) dias.

Ocorre que, emrazio de dificuldades financeiras encontramse inadimplentes e, apesar das tentativas de acordo extrajudicial para saldar a divida, ndo obtiveram éxito e, a partir de intimagdo recebida no dia
13/01/2019, tomaramciéneia de que o imovel seria leiloado em20/01/2020.

Alegamque o proprio envio da Carta — Notificagdo Extrajudicial — sobre a realizagdo de praga do referido imovel, ndo respeita o prazo minimo legal, pois o leiloeiro deveria ter expedido notificagdo pessoal
sobre 0 débito, fixando prazo de 15 dias para a quitagio. Emseguida, caso ndo houvesse a quitagio, poderia ser realizado o leildo no prazo de 30 dias, sendo obrigatria sua notificagdo sobre a data do mesmo.

Argumentaminexisténcia de prejuizo a CEF por ocasiio da suspensdo do leilio, posto que a divida esta garantida pelo proprio imovel e, em contrapartida, a alienagdo do imovel acarretaria perda ireparavel a
eles.

Requeremos beneficios da justiga gratuita.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, verifico ndo haver elementos nos autos que comprovema nulidade procedimental alegada pela parte autora.

Porém, emateng@o ao interesse social envolvido na demanda, a necessidade de se prestigiar o direito social & moradia, bem como evitar o irreparavel prejuizo decorrente de eventual alienagdo do imovel
ocupado pelos requerentes, entendo razoavel, por ora, autorizar a suspensdo do iminente leilio, a fimde que as partes possam, ocasionalmente, se conciliar, tentativa esta pertinente ematencao as normas fundamentais do novo
Codigo de Processo Civil (art. 3°, § 3°).

Adennis, sabe-se que existe a possibilidade de o mutudrio, purgando a mora, impedir a arrematagdo do im6vel emleilfio publico, mesmo apés a consolidagdo da propriedade, emraziio da aplicagdo subsididria
do Decreto-Lein° 70/66, conforme ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga no RESP n° 1.462.210/RS (Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe
25/11/2014).

Emface do exposto DEFIRO, por ora, a liminar requerida a fimde susp oleildo do p

imovel, oficiando-se o leiloeiro, emcarater de urgéncia.

causa ao beneficio econdmico pretendido, juntando aos autos copia atualizada da matricula do imovel, sob pena de extingdo do processo semjulgamento de mérito, bem como comprovem os requisitos necessarios a concessao
da gratuidade da justiga, nos termos do artigo 99, § 2°do CPC.

Isto feito, solicite-se a CECON data para a realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo, prevista no artigo 334, CPC.

Indicada a data, cite-se a CEF, nos moldes do artigo 306 CPC e intime-se a parte autora para comparecimento.

Frustrada a tentativa de conciliagdo, tornemese os autos conclusos para a reapreciacio do pedido liminar.

Determino, ainda, a retificagdo da autuagio do presente feito, o qual foi erroneamente classificado como sendo procedimento ordinario.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5026449-54.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MOHAMED ALI ELHAGE

DESPACHO

Trata-se de agio monitoria proposta pela C AIXA ECONOMICA FEDERAL emface d¢ MOHAMED ALI ELHAGE.

A pretensdo visa o cumprimento de obrigagdo adequada ao procedimento e vemempetigdo devidamente instruida por prova escrita semeficacia de titulo executivo, de modo que a agdo monitoria € pertinente,
conforme art. 700, caput, Novo do Codigo de Processo Civil
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Assimsendo, defiro a expedigdo de mandado para pagamento, nos termos do artigo 701, caput, do mesmo diploma processual, para pronto cumprimento, no prazo de 15 (quinze) dias.
Fixo os honorérios advocaticios no importe de 5% (cinco por cento) sobre o valor atribuido a causa, nos termos do referido artigo.

Consigne-se no mandado que, caso haja cumprimento no prazo estipulado, ficara o réuisento de custas, a teor do que preceitua o paragrafo primeiro do artigo 701 do referido "codex".
Faga-se constar, no referido mandado, que, nesse mesmo prazo, podera a parte ré ofertar Embargos Monitorios.

Néo havendo o cumprimento da obrigagdo ouno sendo opostos os Embargos, constituir-se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial, conforme preleciona o paragrafo 2°, do artigo 701 do mesmo estatuto
processual.

Havendo interesse, podera a parte executada, no prazo para a oposi¢io de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorérios advocaticios
acima fixados, requerendo, apos, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdio monetéria e juros de 1% (umpor cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 701, paragrafo 5°
c/c artigo 916, ambos do Novo Codigo de Processo Civil

Autorizo o Sr. Oficial de Justica a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil

Emque pese o interesse manifestado pela autora emconciliar-se, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliagéo, a teor do que dispde o artigo 334 do Novo Codigo de Processo Civil, uma vezque o réu
ainda ndo foi citado e tendo emconta que a mesma pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil

Cumpra-se, intimando-se ao final.

S3a0 PAULO, 18 de dezembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5026449-54.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MOHAMED ALI ELHAGE

DESPACHO

Trata-se de agio monitoria proposta pela C AIXA ECONOMICA FEDERAL emface d¢ MOHAMED ALI ELHAGE.

A pretensdo visa o cumprimento de obrigagdo adequada ao procedimento e vemempeti¢éo devidamente instruida por prova escrita semeficacia de titulo executivo, de modo que a agdo monitoria é pertinente,
conforme art. 700, caput, Novo do Codigo de Processo Civil

Assimsendo, defiro a expedigdo de mandado para pagamento, nos termos do artigo 701, caput, do mesmo diploma processual, para pronto cumprimento, no prazo de 15 (quinze) dias.
Fixo os honorarios advocaticios no importe de 5% (cinco por cento) sobre o valor atribuido a causa, nos termos do referido artigo.

Consigne-se no mandado que, caso haja cumprimento no prazo estipulado, ficara o réuisento de custas, a teor do que preceitua o paragrafo primeiro do artigo 701 do referido "codex".
Faga-se constar, no referido mandado, que, nesse mesmo prazo, podera a parte ré ofertar Embargos Monitorios.

Néo havendo o cumprimento da obrigagdo ouno sendo opostos os Embargos, constituir-se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial, conforme preleciona o paragrafo 2°, do artigo 701 do mesmo estatuto
processual.

Havendo interesse, podera a parte executada, no prazo para a oposi¢ido de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorérios advocaticios
acima fixados, requerendo, apos, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdio monetéria e juros de 1% (umpor cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 701, paragrafo 5°
c/c artigo 916, ambos do Novo Codigo de Processo Civil

Autorizo o Sr. Oficial de Justica a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil

Emque pese o interesse manifestado pela autora emconciliar-se, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliagéo, a teor do que dispde o artigo 334 do Novo Codigo de Processo Civil, uma vezque o réu
ainda ndo foi citado e tendo emconta que a mesma pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil

Cumpra-se, intimando-se ao final.

S3a0 PAULO, 18 de dezembro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026448-69.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ROSADOS VENTOS COMERCIALLTDA - ME, CARLA BECK GIARDULLO, MAURO BASTOS GIARDULLO

DESPACHO

Cite-se a parte executada para pagamento espontaneo do débito cobrado pelo credor, no prazo de 03 (trés) dias, sob pena de penhora, nos termos do artigo 829 e seguintes do Novo Codigo de Processo
Civil

Fixo os honorérios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da divida, nos termos do artigo 827, caput, do NCPC.
Na hipétese de integral pagamento do valor exigido nos autos, no prazo de 03 (trés) dias, a verba honoraria supracitada sera reduzida pela metade (artigo 827, paragrafo 1°, do NCPC).

Havendo interesse, podera a parte executada, no prazo para a oposi¢do de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorarios advocaticios
acima fixados, requerendo, apos, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corre¢éo monetaria e juros de 1% (um por cento) ao s, a teor do que dispde o artigo 916, do Novo
Codigo de Processo Civil
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Autorizo o Sr. Oficial de Justiga a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cédigo de Processo Civil

Emque pese o interesse manifestado pela autora emconciliar-se, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliagdo, a teor do que dispde o artigo 334 do Novo Codigo de Processo Civil, uma vezque o réu
ainda ndo foi citado e tendo emconta que a mesma pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil

Cunpra-se, intimando-se ao final

Sa0 PAULO, 18 de dezembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005372-94.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOSE BERNARDES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: ELAINE APARECIDAAQUINO - SP145730

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da digitalizagdo do feito, bem como da baixa dos autos da Superior Instancia, para requererem o qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte
interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Int.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0060008-59.1997.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:AMELIA BUSKUS, ELZA GIUGLIOLI DE VILHENA, MARIA CECILIA PEREIRAALVES DE LIMA, OLDERIGO BERRETTANETTO, VILMA DE QUEIROZ
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Extrato ID 27022115: Ciéncia ao patrono da parte autora acerca do pagamento do oficio requisitorio expedido.
Prossiga-se nos termos do despacho anterior, elaborando-se a minuta atinente a coautora, bemcomo aguarde-se o decurso de prazo conferido a parte exequente para manifestagdo quanto a litispendéncia alegada pelo INSS.
Int.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N® 0011072-80.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXEQUENTE: ESTEVAM DOVICHI HOMEM, JOSE EDUARDO NOBREZA MARTINS, ROBERTO MAGNO LAMBOGLIA GOMES, SERGIO PINFILDI
Advogado do(a) EXEQUENTE: IVAN TOHME BANNOUT - SP208236

Advogado do(a) EXEQUENTE: IVAN TOHME BANNOUT - SP208236

Advogado do(a) EXEQUENTE: IVAN TOHME BANNOUT - SP208236

Advogado do(a) EXEQUENTE: IVAN TOHME BANNOUT - SP208236

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a parte exequente acerca do pagamento do oficio requisitorio de pequeno valor.

Aguarde-se o pagamento do precatdrio transmitido (ID 26933998), bemcomo a decisio a ser proferida nos autos do agravo de instrumento n° 5025502-98.2018.4.03.0000.
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Int.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0011389-83.2006.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:PREVIQ - SOCIEDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805, SIDNEY EDUARDO STAHL- SP101295, HOMERO DOS SANTOS - SP310939, ANDRE DE ALMEIDA
RODRIGUES - SP164322-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peticdo de ID n° 26929441 - Preliminarmente, aguarde-se a resposta ao oficio expedido no ID n® 26941989.
Cunprido o oficio pela CEF, dé-se vista s partes e tornemos autos conclusos para deliberagdo quanto ao saldo remanescente, se existente.

Int.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000623-89.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: FERNANDAYONEDA

Advogados do(a) AUTOR: FABIO NADAL PEDRO - SP131522, DANIELANTONIO ANHOLON PEDRO - SP180650
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da redistribuico do feito.

Ratifico os atos praticados pelo Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo, anteriores a prolagdo de sentenga.

das custas iniciais.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao apresentada, no prazo de réplica, restando prejudicada a impugnago ao pedido de justiga gratuita formulada na contestaggo.
Semprejuizo e no mesmo prazo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.

Int.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

LIQUIDAGAO DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5000267-94.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANDRE NASCIMENTO DA SILVA

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CONCRELITE INCORPORADORA EIRELI

DESPACHO

Trata-se de liquidagdo de sentenca pelo procedimento comumda agdo civil piblica n°. 0003918-40.2011.4.03.6100 que tramitou perante a 12* Vara Civel atinente a condenag@o por dano moral.

Emsede de apelagzo, o tribunal reformou a sentenca prolatada, que individualizava e fixava o valor do dano moral a ser pago a cada umdos arrendatérios, por entendé-la ultra petita, para o fim de condenar
genericarente as executadas ao pagamento de dano moral aos condéminos, o que seria apurado emliquidagéo ou cumprimento de sentenca (ID 26719480).

Ja decidino C. STJ que, no caso de condenagao genérica, os interessados deverdo comprovar individualmente, em liquidagao de sentenca, comanpla atividade cognitiva, os efetivos danos que sofferam,
assimcomo o liame causal destes como ilicito reconhecido na agdo civil coletiva (REsp 1.718.535/RS, Min. Rel. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe 06/12/2018) e que ndo ha prevengdo do juizo prolator da sentenga na
acdo originaria (REsp 1098242/GO, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe 28/10/2010)

Assimsendo, afasto a possibilidade de preveng@o do Juizo processante do feito apontado no termo de prevencao.

Primeiramente, apresente a parte autora a certiddo de transito emjulgado dos autos principais, no prazo de 15 (quinze) dias.

Considerando ndo se tratar de alegagio ou prova de fato novo, o procedimento é o da liquidago por arbitramento (art. 509, I, CPC). Retifique-se a autuago.

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Cunprida a determinagéo supra por parte da autora, intiment-se as rés pessoalmente, nos termos do art. 510, CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.
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Cumpra-se, int-se.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019480-57.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ITAU SEGUROS DEAUTO E RESIDENCIAS.A.

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagdo de ID n° 27065555, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, tornemos autos conclusos.

Int.

S3a0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003151-67.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ANAIZANEIADE ALMEIDA

DESPACHO

Ante a auséncia de requerimento expresso, retornemos autos a0 arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001056-35.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: BRASIL PARTNERS TECNOLOGIA EIRELI, ROBERTO COLEMBERGUE SILVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO OMEN A DE OLIVEIRA - SP295449

DESPACHO

Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pelo coexecutado ROBERTO COLEMBERGUE SILVEIRA, emface da decisio interlocutéria proferida no ID n° 26126290, alegando sua condigdo de falido, postulando,
por consequéncia, suspensio do processo tambémpara si.

Os embargos foramopostos tempestivamente, ex vido que dispde o artigo 1.023 do Novo Codigo de Processo Civil
E ORELATORIO.
DECIDO.

Os embargos ndo merecemprosperar, por se tratar de nitida insurgéncia quanto a decisdo embargada, a qual foi clara emsuspender o processo emrelagdo apenas a empresa executada, situagdo essa que reclama a interposi¢ao
de recurso proprio, a teor do que dispde o Codigo de Processo Civil.

Registre-se, como ja se decidiu, que “Os embargos de declaragdo ndo se prestam a manifestar o inconformismo da Embargante com a decisdo embargada” (Emb. Decl. em AC 1’ 36773, Relatora Juiza DIVA
MALERBI, publ. na Rev. do TRF 1’ 11, pag. 206).

Assimsendo, a irresignacio da parte expropriada devera ser manifestada na via propria — eventual recurso cabivel — e ndo emsede de embargos declaratorios.

Diante do exposto, CONHECO dos Embargos de Declaragio, porque tempestivos, € os REJEITO, no n¥rito, a vista de no restar configurada qualquer das hipdteses previstas nos incisos do artigo 1.022 do Novo Cédigo
de Processo Civil, razio pela qual ndo ha, na decisdo sob comento, qualquer obscuridade, omissdo, contradicio ou erro material a ser declarado, mantendo-se, in totum, a deciso prolatada no ID n° 26126290.
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Intime-se.

SAO PAULO, 17 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008169-28.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ZENNAALNAIJJAR

DESPACHO

Ante a auséncia de requerimento expresso, aguarde-se provocagao no arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 9 de dezembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001231-58.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: CESAR AUGUSTO MASSARO

DESPACHO

Prejudicado o pedido formulado emface da extingdo de ID 12311482.
Remetanse 0s autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004864-43.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: TERESINHA CAMARGO CORBETTA

DESPACHO

Peticdo - ID 27009136: Ap6s o recolhimento das custas complementares exigidas pelo Juizo Deprecado, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda-se a remessa da carta precatéria n° 003329-75.2019.8.26.0609 (ID 24024135)
aquele Juizo.

Silente, remetamt-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001838-71.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: TREMEM'BEER COMERCIO DE BEBIDAS LTDA - EPP, MARCOS ANTONIO ABDALLA DINIZ, ROBERTAMAZZEI LAGE

DESPACHO
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Petigdo - ID 27019847: Nada a deliberar diante da sentenga - ID 21541096, transitada emjulgado - 1D 23723473,
Retornemos autos ao arquivo.
Int.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0639495-75.1984.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARCELINO LUIS DA SILVA LIMA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIDNEY COSTA DE ARRUDA - SP285480

EXECUTADO:COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO

Promova a parte exequente o pagamento do montante devido a0 CNEN a titulo de honordrios advocaticios, nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o

recolhimento nos autos, consoante dados informados.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorérios advocaticios relativos a fase de cumprimento de

sentenga em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao, nos termos do art. 523, §1° do CPC.
Prossiga-se nos termos da decisdo anterior ¢ expeca-se oficio requisitorio.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027402-52.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:SAMANTHA BEYRUTH CASELLATO PERRUCCI

Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANA LARUCCIA - SP131161

DESPACHO

Face a auséncia de impugnag@o, providencie a Secretaria a transferéncia da quantia bloqueada no ID n° 24328946 para conta a disposi¢ao deste Juizo.
Na sequéneia, expega-se alvara de levantamento, em favor da exequente, para o referido deposito.
Defiro a inclusdo do nome da executada nos cadastros de inadimplentes. Para tanto, € necessério informar o valor do débito atualizado, devendo a exequente diligenciar neste sentido.

Int.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001965-72.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RESIDENCIALSAO JOAO CLIMACO

Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON IZIDORO - SP275583, FABIO ALESSANDRO CASSEMIRO FLORENCIO - SP231581
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO

Peticdo ID 26988105: Promova a CEF a complementacio do depésito efetuado nos autos.
Apos, expeca-se alvara de levantamento em favor do exequente.
Coma juntada da via liquidada e, emnada mais sendo requerido, arquivent se os autos.

Int.
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Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001965-72.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RESIDENCIALSAO JOAO CLIMACO

Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON IZIDORO - SP275583, FABIO ALESSANDRO CASSEMIRO FLORENCIO - SP231581
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO

Petigao ID 26988105: Promova a CEF a complementagdo do deposito efetuado nos autos.
Apbs, expega-se alvara de levantamento em favor do exequente.
Coma juntada da via liquidada e, emnada mais sendo requerido, arquivent se os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001965-72.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RESIDENCIALSAO JOAO CLIMACO

Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON IZIDORO - SP275583, FABIO ALESSANDRO CASSEMIRO FLORENCIO - SP231581
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO
Petigao ID 26988105: Promova a CEF a complementagao do depésito efetuado nos autos.
Ap0s, expega-se alvara de levantamento em favor do exequente.
Coma juntada da via liquidada e, emnada mais sendo requerido, arquivent se os autos.
Int.
Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.
9" VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023120-34.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MERSEN DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: PAULO AUGUSTO ROSA GOMES - SP117750

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo de Procedimento Comumproposta por MERSEN DO BRASILLTDA., emface da UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, compedido de tutela antecipada para que seja
determinada a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario consubstanciado o Processo Administrativo n° 19679.008.940/2005-15, para que, ao final, seja anulado e desconstituido, ou, subsidiariamente, sejamanulados os
juros de mora exigidos sobre o valor principal.

Alega que se trata de crédito tributario constituido por auto de infragdo lavrado para a imposicao de multa por atraso na entrega da Declaragio de Débitos e Créditos Tributarios Federais (DCTF), do ano-exercicio
de 2001, 3° ¢ 4° trimestres.

Relata que a DCTF foi entregue pela antes do inicio de qualquer procedimento fiscal (DCTF 0000001002003.11443634, entregue em04/04/2003 (3° trimestre); DCTF 0000001002003.61323856, entregue em
04/04/2003 (4° trimestre)).
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Afirma que apos a sua notificagdo, apresentou impugnagao administrativa, no entanto, a Turma de Julgamento de 1* instancia, sob o fundamento de que a disposig@o do artigo 138 do Codigo Tributario Nacional
trata de penalidade vinculada a tributo, decidiu pela manutengdo da multa regulamentar imposta pelo atraso na entrega da DCTF, julgando, por conseguinte, procedente o crédito tributario exigido, e, posteriormente, mantido
pelo CARF.

Sustenta que ¢ ilegal a aplicagio de penalidade pelo atraso no cumprimento da obrigagdo acessoria com os mesmos aspectos da obrigagdo tributaria principal, que viola o principio da legalidade decorrente dos
pressupostos previstos em Lei para imposi¢do de multa e, ainda, pela criagdo de obrigagdo tributaria acessoria por ato administrativo da Secretaria da Receita Federal. Ademais, sustenta que o comando legal determina a
exclusdo da penalidade, pela dentincia espontanea da infragdo, ainda que de carater punitivo.

Aduz que o art. 7° da Lein® 10.426/2002 ¢ ilegal e inconstitucional por constituir verdadeiro adicional de tributos, extravasando a competéncia constitucional de criar e instituir tributos e contrariando as limitagdes
impostas no paragrafo 1°, I, b e I11, do art. 62 da CF/88.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 142.543,19.
E o breve relatério.
Decido.

Consoante o disposto no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia devera ser concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

Nos termos do §3°, do aludido dispositivo legal a tutela de urgéncia de natureza antecipada néo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Pretende a parte autora a anulagio do auto de infragdo e afastar a cobranga do débito constituido pelo atraso na entrega de DCTF, referente ao ano de 2001, sob a alegagdo de que a multa aplicada € ilegal e
inconstitucional, tendo emvista que apresentou as declaragdes antes de qualquer procedimento fiscal, o que configura dentincia espontanea.

Dispde oart. 113 do CTN:

Art. 113. A obrigagdo tributaria é principal ou acessoria.

§ 1° A obrigagdo principal surge coma ocorréncia do fato gerador, tempor objeto o pagamento de tributo ou penalidade pecunidria e extingue-se juntamente como crédito dela decorrente.
§ 2° A obrigagdo acessoria decorre da legislacio tributaria e tempor objeto as prestagdes, positivas ounegativas, nela previstas no interesse da arrecadagio ou da fiscalizagio dos tributos.

§ 3° A obrigagio acessoria, pelo simples fato da sua inobservancia, converte-se emobrigagdo principal relativamente a penalidade pecunidria.

Assim, conforme o referido dispositivo, a multa imposta ao autor tem natureza punitiva pelo descumprimento de obrigagdo fiscal acessoria, ndo se confundindo com a multa moratoria devida pelo atraso no
pagamento de tributo.

O art. 138 do CTN, por sua vez, exclui a responsabilidade do contribuinte que denuncia espontaneamente o débito e efetua o pagamento integral do tributo devido. Assim, no ¢ possivel aplicar ao presente caso a
regra do art. 138 por ndo se tratar de obrigagao principal, haja vista que a entrega de DCTF ndo se confunde compagamento de tributo, € 0 seu atraso se consubstancia emconduta formal e independente, coibida pelo FISCO
através do exercicio da atividade fiscalizatoria decorrente do poder de policia.

Comisso, a aplicagdo de multa ao contribuinte que atrasa o cumprimento de obrigago acessoria ¢ devida.

Nesse sentido, entende o STJ que a dentincia espontanea ndo temo conddo de afastar a multa decorrente do atraso na entrega da declaragdo de rendimentos. Confira-se:

..EMEN: TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO CARACTERIZADA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGAGCAO. ATRASO NA ENTREGA DA DCTF. APLICACAO DE MULTA. POSSIBILIDADE. DENUNCIA ESPONTANEA NAO CARACTERIZADA. 1. Inexiste
violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional ¢ dada na medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e resolugéo das questdes abordadas no recurso. 2. Nos termos da jurisprudéncia do
STJ, a deniincia espontanea ndo ¢ capaz de afastar a multa decorrente do atraso na entrega da Declaragio de Contribuicdes e Tributos Federais (DCTF), pois os efeitos do art. 138 do CTN ndo se estendemas
obrigagdes acessorias auténomas. Precedente: AgRg nos EDcl no AREsp 209.663/BA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2013, DJe 10/05/2013. Agravo
regimental improvido. .. EMEN:

(AGRESP- AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL- 1466966 2014.01.67857-7, HUMBERTO MARTINS - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/05/2015 ..DTPB:.)

Comefeito, este € o entendimento seguido pelo E. TRF da 3* Regido, e, inclusive, afasta o carater confiscatorio. Confira-se:

TRIBUTARIO. ATRASO NA ENTREGA DO DEMONSTRATIVO DE APURAC;\O DE CONTRIBUICOES SOCIAIS - DACON. APLICACAO DE MULTA. POSSIBILIDADE.
DENUNCIA ESPONTANEA NAO CARACTERIZADA. OBRIGACAO ACESSORIA. 1. A responsabilidade de que trata o art. 138 do CTN relaciona-se exclusivamente & natureza tributéria de
determinada exagao e temsua vinculagdo voltada para as obrigagdes principais aquelas vinculadas. 2. O apelante reconhece que niio cumpriu a obrigagéo acessOria, de apresentar o DACON no prazo regulamentar
e emque pese ter havido o pagamento dos tributos devidos pelo apelante, tal circunstancia € incapaz, de por sisd, evidenciar o direito perseguido, pois tal documento ndo caracteriza confissdo de divida a ensejar a
constituicdo de crédito tributario, tendo mera natureza de apuragdo de débitos. 3. O termo de entrega do DACON nfio caracteriza confissdo de débito capaz a ensejar a constituigio de crédito tributario, ou seja, 0
documento a ser analisado para efeito de aplicagdo do instituo da dentincia espontanea, nos casos de tributos sujeitos a lancamento por homologacio, ¢ a DCTF- Declaragido de Débitos e Créditos Tributarios
Federais. 4. O C. STJ tementendimento assente no sentido de néio existir deniincia espontanea, a afastar a multa imposta ao contribuinte em razio da entrega extemporanea do DACON, ja que ndo alcanga as
obrigagdes acessorias. 5. Apelo desprovido.

(ApCiv0000170-72.2012.4.03.6000, DESEMBARGADOR FEDERALMARCELO SARAIVA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:19/07/2019.)

TRIBUTARIO. ACAO ANULATORIA. DEBITO FISCAL. ATRASO NA ENTREGA DE DCTF. CARATER CONFISCATORIO NAO CONFIGURADO. APELACAO NAO
PROVIDA. 1. O ndo cumprimento da obrigagdo acessoria consistente no atraso da entrega da DCTF acarreta a aplicagéo de multa nos termos do artigo 7° da Lein® 10.426/2002, podendo ser imediatamente
inscrita emdivida ativa. 2. A configuragdo da infragdo perfaz-se como mero decurso do prazo de entrega. Se o contribuinte apresenta declaragdo apos o prazo legal, tal conduta ndo elide a aplicagdo da multa pela
infragdo consumada, ja que a intimagdo, a que se refere a lei, ¢ contemplada como oportunidade para regularizar a situago fiscal antes do procedimento de langamento de oficio, inclusive para fins de dentncia
espontanea, cabendo lembrar o pacifico entendimento de que o artigo 138 do CTN néo alcanga a multa ja consumada pela falta de entrega da DCTF no prazo legal (AEARESP 209.663, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJE 10/05/2013). 3. No se pode olvidar que a cobranga do referido acréscimo regularmente previsto em lei, no caso, 2% ao meés, imposto aos contribuintes ematraso como cumprimento de suas
obrigagdes, ndo tem carater confiscatorio. Confiscatorio € uma qualidade que se atribui a umtributo, ndo se tratando de adjetivo aplicavel aos consectarios do débito. 4. No caso, a DCTF ematraso ¢é referente ao
periodo de fevereiro de 2010, sendo que a entrega tempestiva deveria ter sido feita até o 15° dia util do més de abril de 2010, no entanto, a declaragio foi apresentada apenas em22/06/2010. Ocorre que a redagdo
do inciso 11 do artigo 7° da Lei 10.426/2002 menciona que a multa sera de 2% ao més calendario ou fragdo. Assim, correta a contagemde trés meses de incidéncia da multa, perfazendo o total de 6%. 5. Apelagéo
ndo provida.

(ApCiv0002235-38.2012.4.03.6130, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:27/06/2019.)

Desse modo, ndo vislumbro a ilegalidade do art. 7° da Lein® 10.426/2002, haja vista que a multa cobrada por atraso na entrega da DIRF tambémtemcomo fundamento o artigo 113, §§ 2° e 3°,do CTN.
Ante 0 exposto, INDEFIRO A TUTELA DE URGENCIA.

Cite-se e intime-se a parte ré para resposta.

PRIC.

Sdo Paulo, 18 de dezembro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/01/2020  55/602



MONITORIA (40) N° 5027149-30.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

REU: PAULO ALEXANDRE DE ALMEIDA GUINE, CRISTIANE FERREIRA DA SILVA GUINE

DESPACHO

Intime-se a CEF, para que em 15 (dias), promova a juntada de c6pia dos documentos pessoais da executada CRISTIANE FERREIRA DA SILVA GUINE, que foramapresentados no ato da celebragéo do contrato,
sob pena de indeferimento da inicial, nos termos do artigo 485, IVe VIdo CPC.

Sao Paulo, 13 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5000086-93.2020.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: SILVIAREGINA FAZANO LAZZURI

DESPACHO

Intime-se a CEF, para que em 15 (dias), promova a juntada de copia dos documentos pessoais da parte executada, que foramapresentados no ato da celebragéo do contrato, sob pena de indeferimento da inicial, nos termos do
artigo 485,1Ve VI do CPC.

Séo Paulo, 13 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014575-43.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248
EXECUTADO: VLADIMIR FREDERICO VIEIRA

DESPACHO

Reconsidero o despacho ID 14308838, langado equivocadamente.
Ante o decurso de prazo para oposicdo de embargos, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execug@o, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 13 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL
MONITORIA (40) N° 0026557-91.2007.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU:FERNANDA CHAVES DEANDRADE, JOSIAS DEANDRADE
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DESPACHO

Ante a inéreia dos executados, requeira a Caixa Economica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
MONITORIA (40) N° 5009449-75.2018 4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: HILDA MARIA COSTA DOS SANTOS
DESPACHO

1D 24285507: Defiro o prazo adicional de 20 (vinte) dias a Caixa Econdmica Federal.
No ssiléncio, venhamos autos conclusos para extingao.

Int.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011304-55.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: EDISON DA SILVA PIMENTEL
DESPACHO

Certidiio ID 22214031: Manifeste-se a Caixa Economica Federal, acerca da noticia do falecimento do executado, requerendo o que de direito, sob pena de extingdo do feito.

Int.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001619-24.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: L.M.G. ASSESSORIA MEDICA OCUPACIONALLTDA, PAULO DE TARSO PATRIANI GOZZO
Advogado do(a) EMBARGANTE: WILSON ROBERTO GOMES - AC 1344

Advogado do(a) EMBARGANTE: WILSON ROBERTO GOMES - AC 1344

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzr, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.
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Séo Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001619-24.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: L.M.G. ASSESSORIAMEDICA OCUPACIONALLTDA, PAULO DE TARSO PATRIANI GOZZO
Advogado do(a) EMBARGANTE: WILSON ROBERTO GOMES - AC1344

Advogado do(a) EMBARGANTE: WILSON ROBERTO GOMES - AC1344

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzi, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Sao Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5031065-09.2018.4.03.6100
EMBARGANTE: ROMILDO OLIVEIRA SANTOS
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARA IZA PEREIRA PISANI - SP322194
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzr, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5031065-09.2018.4.03.6100
EMBARGANTE: ROMILDO OLIVEIRA SANTOS
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARA IZA PEREIRA PISANI - SP322194
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.
Sao Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0017680-21.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MAURY IZIDORO - SP135372
EXECUTADO:JULIANNY DA SILVA GUIMARAES 01327320258

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/01/2020

58/602



DESPACHO

Ante 0 decurso de prazo de suspensdo do feito, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de extingdo, nos termos do despacho de fls. 89.

Sao Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005654-95.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO - SP214491, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO:DALLAS TEXAS CONSULTORIA EM CULINARIA LTDA - ME, EDUARDO FERREIRA SPINELLI

DESPACHO

Considerando a devolugao do mandado comdiligéncias negativas, promova a parte exequente a citagdo do(s) executado(s), sob pena de extingao do feito.

Int.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012309-13.2013.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349
REPRESENTANTE: MARIA DA CONCEICAO SOARES REIS
DESPACHO

ID 20712712: Cumpra, integralmente a Caixa Econdmica Federal. apresentando documento habila comprovar o valor de mercado do veiculo.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
MONITORIA (40) N° 5024759-24.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: PATRICIA GOUVEIA FERRAZ
DESPACHO

1D 25962532: Diante do alegado, promova a Caixa Econémica Federala emenda a sua inicial, coma adequago do valor da causa, sob pena de extingdo do feito.

Int.
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Séo Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5032096-64.2018.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: SUPERMERCADO KUARA LTDA, JOAQUIM PACHECO VIEIRA, LUIZ MANUEL ORNELAS TIMOTEO

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzr, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.
Sao Paulo, 15 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 5032096-64.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: SUPERMERCADO KUARA LTDA, JOAQUIM PACHECO VIEIRA, LUIZ MANUEL ORNELAS TIMOTEO

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.
Séo Paulo, 15 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5022650-71.2017.4.03.6100

EMBARGANTE: FRANCISCO OLIVEIRAALENCAR

Advogado do(a) EMBARGANTE:ADRIANA DE SOUZAROCHA - SP240460

EMBARGADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EMBARGADO:MARCIO ANDRE ROSSIFONSECA - SP205792-B

DESPACHO

1D 24097333: Manifeste-se o Embargante.
Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.
Sao Paulo, 15 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5022650-71.2017.4.03.6100
EMBARGANTE: FRANCISCO OLIVEIRAALENCAR
Advogado do(a) EMBARGANTE: ADRIAN A DE SOUZA ROCHA - SP240460
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EMBARGADO: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EMBARGADO:MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

DESPACHO

1D 24097333: Manifeste-se o Embargante.

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzr, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Sao Paulo, 15 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018610-68.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070
EXECUTADO: CARLOS TEIXEIRA DA PAZ
DESPACHO

1D 21511493 Indefiro. Pesquisa ja realizada, nos termos da certidao de fls. 124.

Int.

Séo Paulo, 13 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031411-57.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: OAB
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: FABIANO JULIO SAMPAIO ALVES
DESPACHO

Prelimnarmente, comprove o executado o depdsito de 30 por cento do valor executado, acrescido de custas e honorarios de advogado, nos termos do artigo 916, do Cédigo de Processo Civil, sob pena de indeferimento do
pedido.

Apbs, tornemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 13 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021673-11.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: INDRA COMPANY BRASILTECNOLOGIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO PERRELLI PECANHA - SP220278

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/01/2020  61/602



DESPACHO
Face a decisio proferida nos autos do Agravo de Instrumento, oficie-se a autoridade impetrada a fimde dar cumprimento a tutela recursal deferida.
Apos, dé-se vista dos autos a0 MPF.
Por fim, venhamos autos conclusos para sentenga.
Int.

Séo Paulo, 10 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000577-03.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VERONICAAGUIRRE VILLARRUBIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MAGDA VALERIA SOUSA BRITO - MG145658

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP, CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO
PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por VERONICA AGUIRRE VILLARRUBIA em face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando seja concedida medida fiminar para determinar & autoridade coatora que a concessao de medida liminar inaudita altera parte para determinar dea Autoridade
Coatora que, comas providéncias de praxe, fornega o niimero de inscrigio da impetrante, no prazo de 48 horas, sob pena de multa didria, no importe de R$3.000,00 e cometimento do crime de desobediéncia.

Alega a impetrante que cursou Medicina na Bolivia, tendo concluido seu curso em 10 de margo de 2015, quando obteve seu diploma emitido e registrado sob o n° 49772, devidamente legalizado junto ao
Ministério da Educagao, Ministério de Relagdes Exteriores e Consulado.

Assevera que para exercer a Medicina no Brasil, a impetrante passou por processo de Revalidagio de Diplomas junto a Universidade Federal do Mato Grosso-UFMT, comestudos complementares realizados
na Universidade Brasil, tendo seu titulo registrado sob o n° 2718 do Livro 03/REVMED, folha 18, em 17/10/2019, sob o processo n° 23108.064475/2019-40, conforme apostila de registro de revalidagio de diploma,
inclusive, semregistro de pendéncias junto 8 UFMT. Alega que na posse de todos os documentos e do diploma devidamente revalidado e traduzido, nos termos da Resolugdo CREMESP n° 248/2013, a impetrante requereu,
no dia 6/11/2019, a primeira inscrigdo junto ao referido conselho de classe, a fimde obter o seu CRM e poder, dessa forma, exercer sua profissao.

Diante do protocolo da impetrante, com escopo de apurar eventual falsificagdo de documento, nos moldes do Manual de Procedimentos Administrativos Pessoa Fisica, o impetrado mediante pesquisa
processual, realizada pelo fincionario Silmar Vizcaino, em7/11/2019, as 17h07 teve acesso a todo o processo de revalidagio, pelo prazo de 60 dias. Constata-se, portanto, que a documentago foi entregue pela impetrante, a
taxa foi quitada e a consulta de praxe foi realizada. Informa que quando do protocolo do pedido, o proprio CREMESP previu uma data para o fornecimento do niimero de inscrigao, que ocorreria em22/11/2019. Entretanto,
mesmo apos dois meses do protocolo do pedido, o CREMESP, apesar de ter designado a data para a sessio solene para a entrega da carteira profissional da impetrante, para 08/01/2020, ndo forneceu o nimero de inscrigio,
certiddo ou CRM-Digital, conforme procedimento padrdo emoutros casos semelhantes, a fimde viabilizar o exercicio profissional da impetrante e tdo pouco realizou o ato solene na data programada.

Destaca que, dentro das diretrizes apresentadas no site da instituicdo (https:/www.cremesp.org.br/?site Acao=ServicosMedicos&id=26), o prazo razoavel previsto para a conclusio do processo e
obtengdo do nimero de inscrigdo ¢ de 30 dias, o que, no caso da impetrante, foi totalmente desrespeitado, uma vez que a impetrante protocolou o primeiro pedido em6/11/2019 e somente obteve resposta do impetrado, para
fins de complementagao de documentos, apenas em03/01/2020, apds provocagdo da impetrante.

Aimpetrante defende a tese que a autoridade coatora esta violando direito liquido e certo da impetrante, eis que ela preencheu todos os requisitos para a obtengdo da inscrigdo pleiteada na inicial.

Arequerente juntou documentos.
E o relatério. Decido.

No caso emaprego, entendo que o exame do pedido de liminar deve ser apreciado apds a notificagio da Autoridade Coatora, eis que os atos da administragdo publica gozamde presungdo de veracidade e legalidade,
motivo pelo qual postergo a apreciagdo da anélise da liminar.

Notifique-se. Intime-se.
Ap6s, tornemconclusos para analise da liminar.

SAO PAULO, 16 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010529-11.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BRABO TAXI AEREO LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: JORGE LUIZMARQUES ALVES - RJ197828

IMPETRADO: GERENTE TECNICO - GTPO-SP, AGENCIANACIONAL DE AVIACAO CIVIL- ANAC
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, para que se determine a autoridade impetrada que se abstenha de condicionar toda realizagdo de Auditoria e qualquer analise de documentos
processos submetidos & apreciagdo da AN AC, assimcomo denmis servigos referentes as atividades da Empresa Impetrante ao pagamento forgado de débitos provenientes de inscrigdo em Divida Ativa.

Relata a impetrante, emsintese, que possui certificado de Homologagio de Empresa de Transporte Aéreo (CHETA), sob registro de homologagao n° 2003-06-1CJC-01-01. Afirma que teve seu certificado d
operador aéreo suspenso pelo poder geral de cautela do 6rgio regulador, o que niio ¢ objeto dos autos. Aduz que enquanto providenciava todas as comprovagdes para revogar a suspensdo, por procedimento proprio, recebe
uma comunicagdo de que, por ndo ter certiddo de regularidade fiscal, ndo poderia continuar o processo de revisdo da suspensao.

Coma inicial vieramos documentos acostados aos autos judiciais eletrnicos.
O pedido de liminar foi deferido (ID2007266). A representante da autoridade coatora noticiou a interposicdo de agravo de instrumento (ID3411657).

A autoridade coatora apresentou suas informagdes (1D2990428), com preliminar de erronea indicago da autoridade coatora e de incompeténcia absoluta do juizo. No mérito, sustentou inexistir ato coator
passivel de impugnacio.

Pela decisdo de ID4452240, a competéncia deste juizo foi mantida para o processamento e julgamento dos autos.

No 1D4494789, sobreveio decisdo no agravo de instrumento, pela qual o pedido de liminar foi deferido para suspender a decisdo agravada até o final do presente feito.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo devido prosseguimento do feito (ID5252135).

E o relatério. DECIDO.

DAPRELIMINAR DE IMPOSSIBILIDADE DE IMPETRACAO DE MANDADO DE SEGURANCA CONTRA LEI EM TESE

O ato questionado possui efeitos concretos, razio pela qual ndo se aplica ao caso o teor da Stimula 266/STF.

DO MERITO

Nos termos do v. Acorddo proferido nos autos do agravo de instrumento interposto pela autoridade impetrada, que adoto como razio de decidir, com efeito, o artigo 24, paragrafo tmico, da Resolugio n®
25/2008 da ANAC dispde que:

“Art. 24. Cabe a Superintendéncia de Administragéo e Finangas — SAF a cobranca e gestdo financeira dos valores referentes ao pagamento de multas devidas emrazio das decisoes definitivas.

Paragrafo tnico. Nos casos de inadimpléncia, a SAF devera providenciar: (...) I1I - a remessa dos processos a Procuradoria para fins de inscrigdo do débito correspondente na Divida Ativa da Unido, apos a
qual ocorrera impedimento do inadimplente a realizagio de homologagdes, registros, concessoes, transferéncias de propriedade de aeronaves e certificados ou qualquer prestagdo de servigos. (Redagio dada
pela Resolugdo n° 114, de 29 de setembro de 2009)”

E certo que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal & pacifica no sentido de vedar a imposigao de sangdes politicas, como modo de coergdo indireta, com vistas ao adimplermento de tributos, emrazio
da garantia constitucional ao livre exercicio da atividade econmica, prevista no artigo 170, da Constituico Federal.

Nesse sentido:

Siimula 70: E inadmissivel a interdigéo de estabelecimento como meio coercitivo para cobranga de tributo.
Stimula 323: E inadmissivel a apreensdo de mercadorias como meio coercitivo para pagamento de tributos.
Suimula 547: Nao é licito a autoridade proibir que o contribuinte em débito adquira estampilhas, despache mercadorias nas alfindegas e exerca suas atividades profissionais.

No entanto, a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio ressalva que "para ser tida como inconstitucional, a restri¢do ao exercicio de atividade econdmica deve ser desproporcional e ndo-
razoavel", conforme se verifica do seguinte precedente:

"CONSTITUCIONAL. DIREITO FUNDAMENTAL DE ACESSO AO JUDICIARIO. DIREITO DE PETICAO. TRIBUTARIO E POLITICA FISCAL. REGULARIDADE FISCAL.
NORMAS QUE CONDICIONAM A PRATICA DE ATOS DA VIDA CIVIL E EMPRESARIAL A QUITAGAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. CARACTERIZACAO
ESPECIFICA COMO SANGAO POLITICA. ACAO CONHECIDA QUANTO A LEI FEDERAL 7.711/1988, ART. 1°, I, 11 E IV, PAR. 1° A 3°, E ART. 2°. [...] 2. Alegada violagdo do
direito fundamental ao livre acesso ao Poder Judiciario (art. 5°, XXXV da Constituicio), na medida em que as normas impedem o contribuinte de ir a juizo discutir a validade do crédito tributario.
Caracterizagdo de sangdes politicas, isto &, de normas enviesadas a constranger o contribuinte, por vias obliquas, ao recolhimento do crédito tributario. 3. Esta Corte tem historicamente confirmado e garantido
a proibicdo constitucional as sangdes politicas, invocando, para tanto, o direito ao exercicio de atividades econdmicas e profissionais licitas (art. 170, par. (in., da Constitui¢do), a violagdo do devido processo
legal substantivo (falta de proporcionalidade e razoabilidade de medidas gravosas que se predispdema substituir os mecanismos de cobranga de créditos tributarios) e a violagdo do devido processo legal
manifestado no direito de acesso aos 6rgiios do Executivo ou do Judicidrio tanto para controle da validade dos créditos tributérios, cuja inadimpléncia pretensamente justifica a nefasta penalidade, quanto para
controle do préprio ato que culmina na restrigio. E inequivoco, contudo, que a orientagdo firmada pelo Supremo Tribunal Federal nfio serve de escusa ao deliberado e temerdrio desrespeito a legislagio
tributaria. No ha que se falar emsang@o politica se as restrigdes a pratica de atividade econdmica objetivam combater estruturas empresariais que témna inadimpléncia tributaria sistemética e consciente sua
nmior vantagemconcorrencial. Para ser tida como inconstitucional, a restrigio ao exercicio de atividade econdmica deve ser desproporcional e ndio-razoavel. 4. Os incisos I, I1l e IV do art. 1° violamo art. 5°,
XXXV da Constituigdo, na medida em que ignoram sumariamente o direito do contribuinte de rever em ambito judicial ou administrativo a validade de créditos tributérios. Violam, tambémo art. 170, par. tn.
da Constitui¢do, que garante o exercicio de atividades profissionais ou econdmicas licitas. Declarag@o de inconstitucionalidade do art. 1°, I, I1I e IV da Lei 7.711/988. Declaragdo de inconstitucionalidade,
por arrastamento dos pardgrafos 1° a 3° e do art. 2° do mesmo texto legal. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. SANCAO POLITICA. PROVA DA QUITACAO DE CREDITOS
TRIBUTARIOS NO AMBITO DE PROCESSO LICITATORIO. REVOGAGCAO DO ART. 1°, 11 DA LEI 7.711/1988 PELA LEI 8.666/1993. EXPLICITACAO DO ALCANCE DO
DISPOSITIVO. ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE NAO CONHECIDA QUANTO AO PONTO. 5. Agdo direta de inconstitucionalidade niio conhecida, emrelagiio ao art.
1°, 11 da Lei 7.711/1988, na medida em que revogado, por estar abrangido pelo dispositivo da Lei 8.666/1993 que trata da regularidade fiscal no ambito de processo licitatorio. 6. Explicitagdo da Corte, no
sentido de que a regularidade fiscal aludida implica "exigibilidade da quitagdo quando o tributo ndo seja objeto de discussio judicial ou "administrativa'. A¢des Diretas de Inconstitucionalidade parcialmente
conhecidas e, na parte conhecida, julgadas procedentes." (ADI 173, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, julgado em25/09/2008).

No presente caso, ndo se verifica que a exigéncia de regularidade fiscal para o prosseguimento do processo de revogagio de suspensdo do Certificado de Operador Aéreo — COA seja desproporcional ou
desarrazoada.

Nesse sentido, ja decidiuesta C. 3* Turma emcaso semelhante:

PROCESSO CIVIL. ARTIGO 557, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO INTERNO. REGIME DE TRANSITO
ADUANEIRO. CERTIDAO FISCAL DE REGULARIDADE FISCAL. HABILITAGAO. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Nos termos do Decreto n.° 6.759/2009, a habilitagio de empresas ao
transporte de mercadorias em regime de transito aduaneiro ¢ outorgada pela Secretaria da Receita Federal, em carater precério, devendo ser levados em conta, para fins de concessdo ou renovago de
habilitagdio, fatores direta ou indiretamente relacionados comos aspectos fiscais. 2. A Instrugdo Normativa SRF n.° 248/2002, ao condicionar - para fins de habilitagéo - que a empresa esteja apta a obtengéo
de certiddo negativa ou positiva comefeito de negativa no Sistema Integrado de Cobranga (Sincor), emnada desborda dos limites estabelecidos no Decreto n.® 6.759/2009, uma vez que apenas leva emconta
aspectos fiscais para sua concessdo. Precedentes. 3. Agravo desprovido. (AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO 1° 0011066-30.2015.4.03.0000/SP, rel. Desemrbargador Federal
Neltondos Santos, publicado em 13/11/2015)
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DIREITO ADMINISTRATIVO E ADUANEIRO. MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO INOMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. FIRMA TRANSPORTADORA.
TERMO DE RESPONSABILIDADE. REGIME DE TRANSITO ADUANEIRO. CERTIDAO FISCAL DE REGULARIDADE. HABILITACAO. ATIVIDADE ECONOMICA.
ALEGAC;\O DE COBRANCA INDIRETA DE TRIBUTO. SUMULAS 70,323 E547 DO STE. INEXISTENCIA. RAZOABILIDADE EADEQUACAO. INTERESSE PUBLICO. 1.
A habilitagdo para o exercicio da atividade de transporte dentro do regime especial de transito aduaneiro, comdeslocamento de bens no territério aduaneiro, mediante controle e comsuspensio do pagamento
de tributos, ¢ conferida pela RFB em carater precario e condicionada a regularidade fiscal da empresa e formalizagao de termo de responsabilidade para transito aduaneiro - TRTA (artigo 322 do Decreto
6.759/2009 e IN SRF 248/2002). 2. A exigéneia de regularidade fiscal tem amparo na legislagdo, que sujeitou a concessao ou renovagdo de tal habilitagéo a analise de aspectos fiscais, envolvendo, pois, a
situagdo de regularidade fiscal do contribuinte, cuja previsdo ndo configura coagio indireta para cobranga de tributos, mas condig@o necessaria, razoavel e adequada para garantir o exercicio regular da
atividade especial, conjugada com o interesse publico. 3. A previsdo normativa conterpla o essencial para o atendimento do interesse publico, consistente no cumprimento de obrigagdes vinculadas a0
exercicio da atividade regulada, retratadas no termo de responsabilidade para trénsito aduaneiro, destinado a liquidagdo e cobranga de encargos derivados da importagio na eventualidade de nio serem
apresentados os bens pelo transportador na unidade de destino da RFB (artigos 73 e seguintes do Decreto-lei 37/66; artigos 337 e seguintes do Decreto 6.759/2009). 4. A jurisprudéncia da Suprema Corte
revela ser indevida a adog@o de sangdes politicas como forma de coagéo indireta para adimplir tributos (Stmulas 70, 323 e 547), comressalva de que, "para ser tida como inconstitucional, a restrigdo ao
exercicio de atividade econdmica deve ser desproporcional e ndo-razoavel’ (ADI 173, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, julgado em 25/09/2008). 5. No caso, revela-se razoavel, proporcional e
adequada a exigéncia de certiddo fiscal de regularidade, cuja finalidade ndo é impedir a liberdade de iniciativa econdmica, até porque se trata de atividade que depende de habilitagdo ou autorizagdo
administrativa, emque necessario avaliar as condigdes essenciais para o desenvolvimento adequado da atribuigdo, mediante responsabilidade, cumprimento do interesse publico e atendimento da fimg¢ao social
da propriedade privada (artigo 170, CF). 6. Agravo inominado desprovido. (AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 0032462-97.2014.4.03.0000/SP, Rel. Desembargador
Federal Carlos Muta, publicado em21/01/2015).

Deste modo, revendo o entendimento perfilhado emsede de andlise do pedido de liminar, a denegag@o da seguranca é medida que se impde.

Ante o exposto, DENEGO ASEGURANCA e extingo o processo comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

PR.L

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0003014-51.2016.4.03.6130

IMPETRANTE: DAISAN PRODUTOS INDUSTRIAIS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLEODILSON LUIZ SFORZIN - SP67978

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSPETOR CHEFE DA INSPETORIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Considerando que houve reforma da sentenga, encaminhe-se, por oficio, a autoridade impetrada, copia do julgamento deste mandado de seguranga.
Outrossim, dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, a fimde que requeiramo que de direito.
Apds a juntada do protocolo do oficio, nada sendo requerido, remetan se os autos ao arquivo, combaixa findo.

Int.

Séo Paulo, 10 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5014544-86.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:AGENOR BARBOSAALMEIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANO SOUZA DE OLIVEIRA - SP149211

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se a parte exequente quanto ao requerido pela Unido Federal na petigao ID11263609.
Int.

Sao Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000288-75.2017.4.03.6100
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:IVANI DE FATIMA LOURENCO
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DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente suas contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1° do Cédigo de Processo Civil

Apbs, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003355-48.2017.4.03.6100

AUTOR: CORDEIRO CABOS ELETRICOS S.A., CORDEITO FIOS E CABOS ELETRICOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: SABRINA ALVARES MODESTO DA SILVA - SP243770

Advogado do(a) AUTOR: SABRINA ALVARES MODESTO DA SILVA - SP243770

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a Unidio Federal para que apresente suas contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1° do Cédigo de Processo Civil

Apos, remetamrse os autos ao E. Tribunal Regional Federal para julgamento da apelago.

Int.
Sao Paulo, 13 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027695-56.2017.4.03.6100

AUTOR:MEDIKRON INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN - SP164498, GABRIELATLAS UCCI - SP195330, RAFAEL BATTAGLIA DE NUEVO CAMPOS - SP368334, GUSTAVO DALLA
VALLE BAPTISTADASILVA - SP258491

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista que eventual acolhimento dos embargos de declaragdo opostos pela partes, poderd implicar na modificagéo da sentenca, manifesten se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, a teor do artigo 1.023, paragrafo 2°
do Cédigo de Processo Civil

Apbs, voltemos autos conclusos.
Int.
Sao Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000712-15.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: UNILEVER BRASILINDUSTRIALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO,
PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDANACIONAL DA TERCEIRA REGIAO

Deciséo:

Vistos.
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Cuida-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por UNILEVER BRASILINDUSTRIALLTDA . emface do ILMO. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITA FEDERALDO
BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, como objetivo de concessao de liminar inaudita alteraparte para determinar que a Autoridade Coatora expega manualmente a Certiddo
Positiva com Efeitos de Negativa de Débitos Federais em favor da Impetrante, haja vista a presenca comprovada das hipéteses de extingdo do crédito tributario, emconsonancia como art. 156, I (débito de IRRF); suspensdo
da exigibilidade do crédito tributario prevista no art. 151, V(NFLD 35322538-0 ¢ 35322542-8), ¢ oferta de garantia antecipada, conforme prevista na Portaria PGFN n° 33/2018 (NFLD 35010558-8), decorrente da
apresentagdo da carta fianga, ou que, subsidiariamente, seja concedida liminar para determinar a emissao da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa comprazo de validade de 60 dias, assegurando-se assim, seguranga
juridica da Impetrante de ter certificada a sua regularidade fiscal, mesmo que por tempo reduzido;

Alega a Impetrante que é pessoa juridica de direito privado regularmente constituida que, empleno exercicio de suas atividades, ¢ contribuinte de uma série de tributos federais, os quais séo adimplidos de forma regular e
tempestiva, seja por meio de pagamento propriamente dito oumediante adesdo a modalidades de parcelamentos.

Para o exercicio regular de suas atividades, a Impetrante necessita de Certiddo de Regularidade Fiscal, mormente para obter linhas de crédito, participar empregdes eletronicos ou licitagdes promovidas pelos entes da
Administragdo Publica, participar de concorréncias particulares, bemcomo receber faturas relativas a contratos celebrados entre a Impetrante e Pessoas Juridicas de Direito Piblico. Ouseja, a Impetrante necessita da Certiddo
tanto para realizar novos negocios, quanto para dar continuidade aos negocios ja firmados.

Assevera que, neste contexto, diante do vencimento de sua certiddo no dia 21/01/2020, a Impetrante iniciou, em23/12/2019, os procedimentos de renovagao perante a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional e perante a
Receita Federal do Brasil, ocasifio emque justificoua suspensdo e extingdo de todos os débitos que impediama emissdo de seu documento, quais sejam, i) débito de IRRF; i) e NLFD’s n’s 35322538-0, 35322542-8 ¢
35010558-8 (Doc. 03— Relatdrio fiscal e Relatério Complementar).

Informa que, emque pese a regularidade fiscal da Impetrante, em30.12.2019, a Receita Federal ndo analisou a justificativa apresentada pela Impetrante e emitiua Certiddo Positiva de Débitos Fiscais Federais e, na sequéncia,
direcionou o pedido a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional para analise dos débitos de competéncia do referido orgiio, pedido esse que permanece emaberto.

Aduznio ter conseguido providenciar a emissdo de tal documento at€ o presente momento por problemas operacionais nos sistemas da Receita Federal do Brasil (RFB), posto que 0 e-CAC se encontra indisponivel
e, contrariando noticia divulgada pelo proprio Fisco, tais inconsisténcias ndo foramsolucionadas até dia 15/01/2020, impedindo-se, portanto, a regular emissao de relatorios fiscais.

Informa, ainda, que o sistema de informatica da Receita Federal do Brasil sequer esta aceitando ou viabilizando a apresentagdo do pedido de Certiddo Negativa de Débito.

Argunrenta ter direito a emissdo do documento, pois, recentemente, providenciou a regularizagdo de todos os débitos apontados no {ltimo relatério de situagdo fiscal, emitido em 10/01/2020, os quais foram
regularmente extintos pelo pagamento e/ou suspensos por decisdes judiciais.

Entende que o atraso da Autoridade Coatora, contrario ao direito do contribuinte, ndo pode ser aferido somente pela perspectiva do prazo regulamentar interno do 6rgdo fiscal para tomar a providéncia necessarias;
deve, sim, ser medido e julgado diante da necessidade concreta do interessado e frente aos relevantes prejuizos que a falta de atendimento imediato da administragdo puiblica trara.

Afirm ser de capital importancia a expedi¢éo de Certiddo Positiva de Débitos, eis que seu direito esta sendo obstado emrazio da situagdo cadtica que a Receita Federal do Brasil enfrenta neste momento.
Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusio.

E o breve relato.

Delibero.

Para a concesso da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I1I da Lein.
12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo denmandante, alémdo risco de ineficécia da decisdo se concedida somente ao final. E com
enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a andlise da matéria.

Para a obtengo da certiddo pretendida pela impetrante & preciso verificar se inexistemdébitos tributarios emseu nome ou, emhavendo, se estdo coma exigibilidade suspensa.

A certiddo de regularidade fiscal encontra previsao no artigo 205 e seguintes do Codigo de Tributario Nacional, dispondo o artigo 206 acerca da denominada certidéo positiva comefeitos de negativa, nos seguintes
termos:

“Art. 205. A lei podera exigir que a prova da quitacdo de determinado tributo, quando exigivel, seja feita por certiddo negativa, expedida a vista de requerimento do interessado, que contenha todas as
informagdes necessdrias a identificagdo de sua pessoa, domicilio fiscal e ramo de negdcio ou atividade e indique o periodo a que se refere o pedido.

Pardgrafo unico. A certiddo negativa serd sempre expedida nos termos em que tenha sido requerida e serd fornecida dentro de 10 (dez) dias da data da entrada do requerimento na repartigdo.

Art. 206. Tem os mesmo efeitos do artigo anterior; a certiddo de que conste a existéncia de créditos ndo vencidos, em curso de cobranga executiva em que tenha sido efetivada penhora, ou cuja
exigibilidade esteja suspensa.”

Ressalto, ainda, que o artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional dispde expressamente sobre as causas suspensivas do crédito tributario:

“Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributcrio:

I - moratoria;

11 - 0 depésito do seu integral;

111 - as reclamagdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributdrio administrativo;
1V - a concesséo de medida liminar em mandado de seguranga.

V—a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras espécies de agdo judicial;

VI—o parcelamento.

Pardgrafo unico. O disposto neste artigo ndo dispensa o cumprimento das obrigagdes assessorios dependentes da obrigagdo principal cujo crédito seja suspenso, ou dela ¢ q

Defende a Impetrante o direito a emissdo de Certidao Positiva de Débitos Discais com Efeito de Negativa de Débito, demonstra por meio de documentos juntados aos autos que efetuou a regularizagao de todos os débitos
apontados no ultimo relatorio de situago fiscal, emitido em 10/01/2020, os quais foramregularmente extintos pelo pagamento e/ou suspensos por decisdes judiciais.

ANFLD 35322542-8, que ¢ objeto da Agéo Anulatoria n® 5024429- 90.2019.4.03.6100, em tramite perante a 6* Vara Civel de Sdo Paulo, teve a exigibilidade do débito suspensa. Comprova, ainda, que fato
semelhante ocorre coma NFLD no 35322538-0, que ¢ objeto da A¢do Anulatoria n° 5024454~ 06.2019.4.03.6100, em trdmite perante a 11* Vara Civel de Sdo Paulo que, emsede de tutela recursal, teve deferido o seu
pedido no sentido de suspender a exigibilidade da NFLD 35322538-0. Ressalta a Impetrante que, muito embora tenha apresentado requerimento a Procuradoria da Fazenda Nacionalem 15.01.2020, informando esse fato, o
débito da NFLD sob o n® 35322538-0 permanece como 6bice a CPD-EN.

Resta claro para este juizo que os débitos da NFLD sob o n° 35322538-0 ¢ da NFLD no 35322538-0 niio podem ser considerados 6bices a expedicdo de Certiddo Negativa de Débitos, enquanto a situagdo
narrada nos autos subsistir.

Em relagio ao débito oriundo da NFLD 35010558-8, a Impetrante ofereceu garantia integral o débito, em 15.01.2020, com supedédneo na Portaria n° 33/2018 da Procuradoria da Fazenda Nacional, como
Garantia Antecipada de Débito Inscrito, Carta de Fiangan® 638.549-8, BANCO SAFRA, no valor de RS 5.462.460,04 (cinco milhdes e quatrocentos e sessenta e dois mil e quatrocentos e sessenta reais € quatro centavos),
0 que corresponde ao exato valor do montante integral emdiscussdo, acrescido de encargos legais de 20%, nos termos do Decreto-Lein® 1.025/69.

A despeito da admissibilidade da carta de fianga como garantia suficiente a emissdo da certidéo de regularidade fiscal, o E. Tribunal Regional F ederal da 3“ Regido j se pronunciou, vejamos:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAQ ANULATORIA. OFERECIMENTO DE SEGURO GARANTIA. PORTARIA N°440/2016. OBSERVANCIA. INCLUSAO DO NOME NO
CADIN E PROTESTO. AFASTAMENTO. 1. Pretende a agravante suspender a exigibilidade dos créditos dLscritos nos autos medi aap do de seguro g ia, bem como que a agravada se
abstenha de inscrever seu nome no Cadin e/ou de protestar os respectivos titulos. 2. A matéria versada nos autos, em si 7 iloga, jd foi d da pelo c. STJ conforme a Let dos Recursos Repetitivos
(REsp 112366%/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010). 3. O entendtmenta sobre a matéria encontra-se unissono no c. Superior Tribunal de Justica,
tanto que submetido as peculiaridades do art. 543-C, CPC, no sentido de que, facultado ao c ibuinte, antes da proposii da execugdo fiscal, o oferecimento de garantia (na hipotese seguro garantia)
com o fito de obter a expediciio de certidio de regularidade fiscal, ndo implica a suspensdo da exigibilidade do crédito, posto que o art. 151, CTN ¢é taxativo ao arrolar as hipdoteses competentes para a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, bem como tendo em vista o disposto na Stimula 112 da mesma Corte. 4. No entanto, niio se pode perder de vista que a Portaria n° 440/2016, da PGF,
estabelece critérios objetivos para aceitacio do Seguro Garantia, no dmbito da Procuradoria Geral Federal, ndo havendo como se deixar de ouvir a Procuradoria Federal a respeito da caugdo ofertada. 5.
Como é bem de ver, o seguro garantia, desde que devidos os quesitos da mencionada Portaria 440/2016, é meio idoneo para garantir o crédito tributdrio merece ser acolhido, vez que, consoante entendimento
Sfirmado pelo c. Superior Tribunal de Justi¢a, embora nio tenha o condao de suspender a exigibilidade do crédito, o ofereci de seguro g ia ou de carta de 10 fianga possibilita a expedigio de

7

certidiio positiva com efeitos de negativa. 6. Agravo de instr par provido. 2 (grifou-se)

Disso tudo se infere a existéncia do “fimus boni juris”, sendo que o “periculumin mora” tambémresta comprovado nos autos, eis que o impetrante necessita da certiddo para o exercicio de sua atividade econémica

Quanto ao pleito liminar, ressalto que nfio cabe ao Juizo substituir a autoridade administrativa no desempenho de suas fingdes, ja que € o impetrado, na esfera administrativa, quem deve proceder a verificagdo da
regularidade dos valores pagos ou garantidos por Carta Fianca e a consequente anotagio de eventual extingdo/suspensdo do débito, a fimde expedir a certiddo que demonstre a real situagdo do Impetrante perante o Fisco.

Assim, nio entendo legitimo determinar a expedi¢do da certiddo negativa de débitos sema devida verificagdo administrativa pela autoridade impetrada acerca dos débitos questionados.
Contudo, ¢ naceitavel que aquele que se encontre supostamente emdia comsuas obrigagdes fiscais tenha que se socorrer do Poder Judicidrio ao necessitar de uma providéncia da administragio publica.

Frise-se que o contribuinte tem direito a um servigo publico eficiente e continuo, ndo podendo ter seu direito de obten¢io de certiddo prejudicado diante de eventual mora da autoridade impetrada na andlise da
regularizagdo dos débitos, sob pena de violagdo a direito individual protegido pela Constituigdo Federalemseu artigo 5°, XXXIV, '"b".

Diante de tudo que dos autos consta, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR pleiteada, para, tdo somente, determinar a autoridade impetrada que proceda a analise dos documentos constantes na inicial,
providenciando ato continuo, a emisso da certiddo competente, no caso de regularidade fiscal, tudo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias contados da notificaciio da presente decisfio, devendo apresentar a devida
justificativa no caso de emissdo de certidao positiva.

Oficie-se, comurgéneia, a autoridade impetrada cientificando-a do teor da presente decisdo para pronto cumprimento e para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.
Cientifique-se o representante judicial da Unizio Federal, nos termos do Artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagéo.

Apos, voltemconclusos para prolagao da sentenga.

Intime-se.

$3a0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022705-51.2019.4.03.6100

AUTOR: CASTHELLA DE CASSIAOLIVAPARRELA PIMENTA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da designagdo de audiéncia para tentativa de conciliagao para o dia 22 de janeiro de 2020 as 15 horas a ser realizada na Central de Conciliagio, situada na Praga da Repblica, n® 299, 1° andar,
Centro, Sdo Paulo/SP.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 15 de janeiro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000628-14.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MICROMEDICALIMPLANTES DO BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALTER FISCHBORN - SC19005

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DESPACHO

Prelimnarmente, providencie a impetrante o devido recolhimento das custas iniciais, de conformidade como art. 290 do CPC c/c 0 Anexo IV do Provimento n° 64/2005 da E. Corregedoria-Geral da Justica
Federal da 3* Regido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigéo.

Apresente , ainda, no mesmo prazo, procuragdo nos termos da clausula 6* do Contrato Social.
Cumprido, venhamos autos conclusos para decisdo.
Int.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016428-19.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIOS CBI ESPLANADA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS SOUZA QUEIROZ FERRAZ - SP22988
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o exequente a juntar o processo digitalizado no nimero 0013519-03.1993.403.6100 que ja se encontra distribuido no PJE.
Apbs, remetam-se estes autos ao SEDI para cancelamento da distribuigao.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006666-65.1999.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ALBERTINADIAS CAFE EALVES, MIGUELFELMANAS, ANAMARIAHEYNEN, SAMIR CAUERK MOYSES, ESTELA VIANAEGREJA, SOLANGE CLINCO, FATIMA
CHRISTINA DA SILVA LEITE LAURO, MARIAAPARECIDA DE SOUZA, WALDETE MARTINS SALLES MOURAO, LOURDES PANZOLDO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO RAMOS DOS SANTOS - SP303789, ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: EMANUELA LIANOVAES - SP195005, MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS - SP75284

DESPACHO
Ante a informagao 1D26938013, e considerando o perito judicial concluiu seu trabalho na fase de conhecimento, sobre o qualas partes se manifestaram, entendo que ndo hé mais esclarecimentos a seremprestados.
Assim, caso a parte exequente entenda necessario o trabalho pericial nesta fase processual, para apuragao dos valores devidos, devera requerer a nomeagao de perito judicial para elaboragdo do laudo de liquidagao.
Int.

Séo Paulo, 15 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019618-24.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: EDSON PANTOZZI DEALMEIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO WINTHER DE CASTRO - SP191761

EXECUTADO: CAPITALSERVICOS DE VIGILANCIAE SEGURANCALTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Indefiro o pedido 1D24316782, uma vezque a conta indicada deve ser de titularidade do exequente EDSON PANTOZZI DE ALMEIDA.

Caso pretenda a expedicdo de alvard de levantamento do valor depositado, no qual conste o nome de seu advogado, devera a parte exequente juntar aos autos procurago atualizada, na qual sejam conferidos ao advogado
indicado poderes expressos para receber e dar quitagdo.

Int.

Séo Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010763-49.2015.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
SUCEDIDO:ALFREDO MANSOUR

Advogado do(a) SUCEDIDO: SILVIA MARIA DE OLIVEIRA - SP240543

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DECISAO
Inconformada como valor da execugao apurado pelo exequente, a Unido Federal apresentou impugnagio ao cumprimento de sentenga.
Alega, emsintese, que os calculos elaborados pelo exequente estdo equivocados, configurando excesso de execugio.

Instado a se manifestar, o exequente concordou comos calculos apresentados pela Unido Federal.
E o relatério. Decido.

A presente impugnago foi processada sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, ndio existindo nulidade que a vicie.
Verifico que a controvérsia se restringe aos critérios de corregdo monetaria e computo de juros de mora.

Todavia, diante da concordancia manifestada na peticio 1D24174434, JULGO PROCEDENTE a presente impugnago e homologo os calculos apresentados pela Unidio Federal (ID23377278),
nos quais foiapurado o valor de R$ 168.278,51 (cento e sessenta e oito mil, duzentos e setenta e oito reais ¢ cinquenta e umcentavos), atualizado até julho/2018.

Condeno o exequente ao pagamento de honorérios na fase de cumprimento de sentenga, arbitrados em 10% (dez por cento) da diferenga entre o valor pretendido e o valor ora homologado, ficando
suspensa a exigibilidade, a teor do disposto no artigo 98, paragrafo 3.°, do Codigo de Processo Civil.

Decorrido, “nalbis” o prazo recursal, expegantse, se emtermos, os oficios requisitorios.
Intimense.

Sao Paulo, 14 de janeiro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0045796-09.1992.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAFI COMERCIO DEACESSORIOS E FERRAMENTAS INDUSTRIAIS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO PACHECO - SP26774

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Execugfio contra a Fazenda Publica movida por CAFI COMERCIO DE ACESSORIOS E FERRAMENTAS INDUSTRIAIS LTDA emface da UNIAO FEDERAL.
Regularmente citada, nos termos do art. 730 do CPC, a Unifio Federal opds embargos a execugdo, os quais foramjulgados parcialmente procedentes, conforme traslado efetuado as fls. 100/116.
Foramexpedidos os oficios requisitorios relativos ao principal e aos honorarios advocaticios, conforme copias juntadas as fls. 128 e 129, respectivamente.

Os honorarios advocaticios forampagos, conforme comprovante juntado as fls. 135/136, e levantados pelo advogado beneficidrio (fl. 167).

No tocante ao principal, o pagamento foi efetuado emcinco parcelas, consoante comprovantes juntados as fls. 174/175 (1* parcela), 209/210 (2* parcela), 258/259 (3* parcela), 284/285 (4° parcela) e
295/296 (5 parcela).

Foramanotadas penhoras no rosto dos autos, nos termos das decisdes proferidas as fls. 280, 354, 365,435 e 471.

As duas primeiras parcelas foram levantadas pela exequente (fls. 198 ¢ 233). Houve transferéncia da 3" parcela e parte da 4" parcela, para o juizo da primeira penhora no rosto dos autos (fls. 336/338).
O saldo remanescente da 4* parcela e o deposito relativo a 5 parcela foramestornados para a Conta Unica do Tesouro Nacional, nos termos da Lein® 13.463/2017.

As fls. 550/553, a parte exequente requereu a expedigio de oficio requisitério complementar relativo ao principal, com destaque de honorarios contratuais, bem como oficio requisitorio complementar
relativo aos honorérios advocaticios, emfavor de seuadvogado.

Instada a se manifestar, a Unido Federal concordou com os valores apresentados pela parte exequente. Todavia, se opds ao destaque de honorérios contratuais, bem como a requisicdo de honorarios
sucumbenciais em favor do advogado da exequente, sob o argumento de que a agdo foi ajuizada antes da edigdo da Lein’® 8.906/94, nio incidindo, no caso emtela, o disposto nos artigos 22 e 23 do referido diploma legal.

E o relatério. Decido.

Quanto ao destaque de honorérios contratuais, nada a prover, tendo emvista a decisio de fls. 448/448v°, que indeferiu o pleito em questéo, sob o argumento de que as convengdes particulares ndo sao
oponiveis ao Fisco e, no caso emtela, a reserva de honorérios implicaria quebra da ordemde preferéncia dos demais créditos relativos as penhoras anotadas, anteriormente, no rosto destes autos. Ademnais, acresce relevar que o
documento apresentado a fl. 552 ndo se reveste das formalidades de contrato de prestagdo de servigos advocaticios.

Ja no tocante aos honorarios sucumbenciais, em que pesem os argumentos expostos pela Unido Federal, entendo que ndo lhe assiste razio. Isto porque o direito ao recebimento dos honorarios de
sucumbéncia surge apenas com a transito em julgado da decisdo condenatoria favoravel no processo de conhecimento, o que, no caso especifico destes autos, ocorreu em 22/01/1997, conforme certiddo de fl. 75, apos,
portanto, a publicagdo da Lein® 8.906/94, de modo que o disposto no art. 23 do referido diploma legal se aplica inteiramente ao caso.

Nesse sentido, trago a colagio:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAQ CONTRA A FAZENDA PUBLICA. HONORARIOS DE ADVOGADO. DIREITO AUTONOMO.
ART. 23 DALEIN. 8.906/94. SENTENCA PASSADA EM JULGADO APOS A EDIGAO DO ESTATUTO DAADVOCACIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO.

- Recurso interposto pela Fazenda Nacional contra decisdo que, nos autos da Execugéo contra a Fazenda Publica, indeferiu o pedido de retificagdo dos oficios requisitorios expedidos nos autos.
Argumenta que como a agdo foi ajuizada antes da vigéncia da Lein® 8.906/94 a verba pertencia a parte vencedora e ndo ao seu patrono.

- Ao tratar dos honorarios de sucumbéncia, o art. 23 da Lein® 8.906/94 previu que o recebimento de honordrios sucumbenciais pelo advogado constitui seu direito auténomo, podendo requerer a
expedicao do precatdrio emseu proprio nome.
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- Semrazio a agravante ao alegar que o feito de origem foi ajuizado antes da edig@o da Lein® 8.906/94, de modo que a verba exequenda pertencia a parte vencedora e ndo ao seu patrono. Comefeito,
o direito ao recebimento dos honorarios de sucumbéncia surge apenas como transito emjulgado da decisdo favoravel na demanda principal. No caso especifico dos autos, constilta ao sitio eletronico
desta E. Corte revela que o transito em julgado do feito de origem ocorreu em 27.01.2012, ou seja, muito depois da publicagdo da Lein® 8.906/94, razio pela qual a previsdo contida no art. 23 do
referido diplomn legal se mostra inteiramente aplicavel ao caso emandlise.

- Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(TRF 3, Primeira Turma, Al 0011753-70.2016.4.03.0000/S P, Relator: Desembargador Federal Wilson Zauhy, Publicagdo D.E.:25/10/2016)”

Ante 0 exposto, determino a expedigo do oficio requisitorio complementar relativo ao principal, semo destaque de honordrios contratuais, e comanotagao de levantamento a ordemdo juizo, tendo em
vista as penhoras no rosto dos autos.

Outrossim, determino a expedig@o do oficio requisitorio complementar relativo aos honorarios sucumbenciais, em favor do advogado da parte exequente.

No mais, considerando o estorno do saldo remanescente da 4° parcela, bemcomo do depdsito relativo a 5° parcela do precatério, para a Conta Unica do Tesouro Nacional, requeira a parte exequente
0 que de direito, a teor do disposto no art. 3° da Lein® 13.463/2017.

Int.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000341-15.2015.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:DAX COMERCIO EIMPORTACAO EIRELI

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ CARLOS RIBEIRO VENTURI CALDAS - SP123481, ANDRE PACINI GRASSIOTTO - SP287387
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de pedido de prosseguimento da execugio, apos a sentenga de extingio da execugdo, transitada emjulgado, proferida emrazio de pedido de desisténcia formulado pela propria requerente.

Instada a se manifestar, a Unido Federal pugnou pelo indeferimento do pedido, sob o argumento de que, como transito emjulgado da sentenga homologatoria da desisténcia, operou-se a coisa julgada formal,
0 que impede a rediscussao nestes autos.

E o relatrio. Decido.

Em que pesem os argumentos expostos pela requerente, entendo que niio merece prosperar o seu pedido. Isto porque, como transito em julgado da sentenga homologatéria da desisténcia da execugdo,
operou-se a preclusio, apta a ensejar a ocorréncia da coisa julgada formal.

Assim, entendo que o provimento jurisdicional homologatério pode ser rescindido pela agdo ordinaria anulatoria prevista no artigo 966, § 4°, do CPC, e ndo por meio de simples petigdo nos autos, como
requer a autora.

Acresce relevar que a sentenga de homologacao de desisténcia comtrénsito emjulgado ¢ revestida de coisa julgada formal, o que impossibilita a sua alteragdo no mesmo processo.

Nesse sentido, trago a colagao:

“PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE HONORARIOS. DESISTENCIA. HOMOLOGAGAO. TRANSITO EM JULGADO. PEDIDO DE "REATIVAGAO"
IMPOSSIBILIDADE.

1 - Processo emfase de execugao de honorarios extinto por sentenga homologatéria de desisténcia transitada emjulgado que niio comporta prosseguimento por simples petigao.
2- Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3" Regido, SEGUNDA TURMA, Al 0008015-74.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, julgado em 06/09/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:
02/12/2016)”

Ante o exposto, indefiro o pedido.
Decorrido "inalbis" 0 prazo recursal, remetam-se 0s autos ao arquivo, combaixa findo.
Int.

Sdo Paulo, 18 de dezembro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022811-74.2014.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: VANDERLEI RODRIGUES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO MARCIO CANCINI - SP281982

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, SAHYUN EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES EIRELI, CONSTRUTORA KADESH LTDA - ME
Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946, MARIA DAS GRACAS PERERA DE MELLO - SP62095

DESPACHO
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Dé-se ciéncia da digitalizagdo dos autos.

Outrossim, intime-se a executada, na pessoa de seu advogado, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela parte exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob

pena de multa de 10% (dezpor cento), e honorarios advocaticios em 10% do valor da condenagdo. (art. 523, paragrafo 1°, do CPC).
Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnago.

Apbs, proceda-se a intimagao da parte exequente.

Int.

Sdo Paulo, 17 de dezembro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0711104-74.1991.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: TENNECO AUTOMOTIVE BRASILLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDREA DE TOLEDO PIERRI - SP115022

EXECUTADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

Advogados do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA MARQUES VERRI MEDICI - SP148251, GUSTAVO MOREIRAMAZZILLI - SP164024

DESPACHO
Dé-se ciéneia da digitalizagéo dos autos.
Outrossim, providencie a parte exequente a juntada do contrato social da sociedade de advogados LEMOS EASSOCIADOS ADVOCACIA (CNPJ 49.637.473/0001-93).
Cumprida a determinaggo supra, proceda a Secretaria ao cadastramento da referida sociedade de advogados e expecant-se, se emtermos, os oficios requisitorios, conforme determinado no despacho de fl. 398.
Int.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

10° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000819-93.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:ADRIANAMUNIZ FERREIRA

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644, PAULO EDUARDO DE FREITAS ARRUDA - SP98094
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DECISAO

Tendo emvista a alienagdo do bemobjeto da lide, cumpra a autora a determinag@o id 25403053, no prazo de 15 dias, sob pena de extingo do processo, semjulgamento do mérito.
Apbs, tornemos autos conclusos para apreciagio dos embargos de declaragéo apresentados.
Intimenyse.

S40 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000710-45.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VIACAO NOVO HORIZONTE LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIO RODRIGO XAVIER MEIRA - BA32886

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, PROCURADOR-CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
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DECISAO

vista que, segundo alega, "a PGFN determinou que o saldo dos parcelamentos simplificados emcurso néio poderia exceder a soma de R$1.000.000,00 (ummilhdio de reais)" (id 27014989, p. 02). Afirma a impetrante, ainda,
que "a Lei Ordindria ndo autoriza que a Administragio Tributéria crie modalidades de parcelamento fundados no critério do valor" (id 27014989, p. 04).

de se valeremdo parcelamento simplificado, independentemente do limite de valor do débito fiscal estabelecido por ato normativo da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional").
O proprio artigo 22 do instrumento normativo trata de débitos consolidados superiores ao montante de R$1.000.000,00.
Assim, esclarega a impetrante a interposi¢ao do presente mandamus.

No que se refere ao valor atribuido ao presente mandado de seguranga, ¢ de rigor que represente o beneficio econdmico pretendido. A Impetrante busca o ingresso no parcelamento simplificado, de modo que o valor total dos
débitos ha que configurar, emultinm anlise, o valor do presente "mandamus".

Assim, nos termos do artigo 292, paragrafo 3° do Codigo de Processo Civil, retifico de oficio o valor da causa para R$6.026.633,13, conforme mencionado pela propria impetrante na inicial.
Semprejuizo, providencie a impetrante a regularizagio de sua representagdo processual, mediante a juntada de copia integral de seu contrato social no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Proceda a Secretaria a anotagdo do novo valor da causa, conforme acima determinado.

Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0010547-06.2006.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:NET WORTH CONSULTORIA SOCIEDADE SIMPLES - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO ALEIXO PEREIRA - SP152075

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da retificagdo da digitalizagdo dos autos.

No tocante a inobservancia da ordemdos documentos, ndo vislumbro prejuizo as partes,visto que constamos documentos nos autos, bemcomo implicaria na digitalizacio de todos os volumes correspondentes.
Apds, venhamos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0015330-90.1996.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: THOMAS TECNICA COMERCIALELEMENTOS DE TRANSMISSAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO ARAP BARBOZA - SP109353, NEWTON JOSE DE OLIVEIRANEVES - SP68650
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a Unido Federal para a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ouilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a importancia da aferigo esté relacionada ao
impulso processual, na medida emque as falhas remanescentes poderéo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitagio do feito.

Outrossim, esclareca a impetrante a propositura do cumprimento de sentenca, considerando que o mandado de seguranca ndo ¢ sucedaneo de agéo de cobranga, conforme entendimento sumular do STF. Ademais o
venerando Acérddo concedeu parcial provimento a apelagdo e a remessa oficial para permitir a compensago do indébito apenas comas parcelas vincendas do PIS e para afastar a aplicagdo de indices diversos daqueles que a
Fazenda Nacional utiliza na corregdo de seus créditos.

Prazo: 5 dias.

Oportunizo a manifestagdo da Unidio Federal acerca do cumprimento de sentenca.

Int.
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Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000617-82.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GABRIELA REMEDI GRAFOLIN

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUANADOS SANTOS BRANDAO - SP331463

IMPETRADO:ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING, REITOR DAESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING - ESPM

DECISAO

O exame do pedido liminar ha que ser efetuado apos a notificacdo da Autoridade impetrada ematencio a prudéncia e aos principios do contraditério e da ampla defesa.
Oficie-se a Digna Autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, voltemos autos conclusos para a apreciagdo do pedido liminar.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027434-23.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ZACHEAUS AMUCHE ODOH
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IMPETRADO: DELEGADO DE POLICIA FEDERAL DE CONTROLE DE IMIGRAGAO (DELEMIG/DREX/SR/DRF/SP), UNIAO FEDERAL

DECISAO

Recebo a peticdo Id 26982678 como emenda a inicial.
O exame do pedido liminar ha que ser efetuado apds a notificagdo da Autoridade impetrada emateng@o a prudéncia e aos principios do contraditério e da ampla defesa.
Oficie-se a Digna Autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, voltemos autos conclusos para a apreciagdo do pedido liminar.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026194-96.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VESTATECH EQUIPAMENTOS HOSPITALARES LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: NAYARA DA SILVA RIBEIRO - SP393409, ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022, MARCELO BOLOGNESE - SP173784
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por VESTATECH EQUIPAMENTOS HOSPITALARES LTDA. emface do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITAFEDERAL DO
BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, compedido de liminar, objetivando o afastamento da inclusdo dos valores do ICMS nas bases de calculos do PIS e da COFINS,
suspendendo-se a sua exigibilidade, até decisao final.

Aimpetrante sustenta que ndo ha de se falar na possibilidade de inclusdo dos valores atinentes a ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, uma vezque ndo se trata de componente do faturamento, receita oureceita
bruta, havendo irregularidade emsua incidéncia por inobservancia do principio da legalidade tributaria.

A inicial veio instruida comos documentos.

Determinou-se a regularizagdo da representagdo processual, assimcono a retificag@o do valor atribuido a causa, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.
E o relatério.

DECIDO.

Recebo a petigdo id 26998659 como emenda & inicial.

Cinge-se a controvérsia acerca da exclusdo do ICMS das bases de célculo do PIS e da COFINS, citando-se, inclusive, como precedente a pretensio, o entendimento proferido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do Recurso Extraordindrio n® 574.706, sob os auspicios da comrepercussdo geral, firmando a tese de que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS), por ndo compor faturamento ou receita
bruta das empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS.

Inicialmente, ressalto que niio ha conceito constitucional de faturamento oureceita bruta, riquezas cujo contorno ¢ definido pelo legislador ordinario. Logo, nio se aplica o precedente firmado pelo Supremo Tribunal Federalno
julgamento do Recurso Extraordindrio n. 559.937/RS, visto que distintas as situagdes.

Pois bem

O conceito de receita bruta e faturamento, riquezas distintas, a primeira de acep¢éo mais ampla, para fins de apuragio da contribuico previdencidria prevista no art. 7° da Lein. 12.546/2011, ¢ aquele definido na legislagdo do
PIS eda COFINS, excluindo da base de calculo as vendas canceladas, os descontos incondicionais, o imposto sobre produtos industrializados e o imposto sobre operagdes relativas a circulagdo de mercadorias, retido pelo
vendedor dos bens ou prestador de servigos na condig@o de substituto tributario.

Naio obstante o art. 3° da Lein. 9.715/98 equipare os conceitos de faturamento e receita bruta (considera-se faturamento a receita bruta, como definida na legislagdo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas
operagdes de conta propria, do prego dos servigos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia), emtermos econdmicos e contabeis sdo institutos distintos.

Faturamento seria a entrada de recursos decorrentes da atividade principal da sociedade empreséria ou fima individual.

Atualmente, coma conversdo da Medida Provisoria n. 627/2013 na Lein. 12.973/2014, distanciou-se umconceito do outro, de modo que nfio hi mais equiparag@o entre faturamento e receita bruta (a receita bruta compreende
ndo s o produto da venda de bens nas operagdes de conta propria e o preco dos servigos prestados, mas, também, o resultado auferido nas operagdes de conta alheia, as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa
juridica e os valores decorrentes dos ajustes a valor presente).

Tais grandezas, mesmo semdefinicdo constitucional, nio podemser alargadas indevidamente pela Receita Federal do Brasil ou pelo proprio legislador ordinario, pois, na definicdo do tributo, deve ser observado o conceito
univoco dos termos utilizados na definicdo dos elementos da hipétese de incidéncia tributaria.

Emoutras palavras, o que ¢ faturamento ndo pode ser tratado como receita bruta ouqualquer outro conceito.
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Tampouco se autoriza definir como receita bruta ou como faturamento o mero ingresso de valores nos caixas do contribuinte, comcarater transitorio, para posterior transferéncia ao ente dotado da competéncia tributaria para
instituir certa espécie tributaria.

E 0 caso do imposto sobre operagdes relativas & circulagio de mercadorias, emqualquer regime de recolhimento, que ingressa pela contabilidade do sujeito passivo de modo transitdrio, ou seja, sem carater permanente. Nao se
trata, na verdade, de recursos do contribuinte, logo nfio podemser tidos como receita ou faturamento como fito de se cobrar tributos, ainda que contabilmente assimsejamtratados.

Assimo ¢ porque, emmatéria de instituicdo de tributos, hé balizas constitucionais e legais que orientamessa atividade estatal, vedando-se a criagdo de tributos fora das bases autorizadas pela Constituigio e pelo legislador
ordinario.

Ainda que seja relevante a atividade tributria estatal, ndo pode o Estado arvorar-se do patrimonio do particular fora das hipdteses emque autorizado, emobséquio ao principio da legalidade tributaria.

Assim, dado o carater transitorio dos valores atinentes ao imposto sobre operagdes relativas a circulagdo de mercadorias, emqualquer regime de recolhimento, ou seja, a sua natureza de ingresso e nio de receitas, nio podem
compor a base de calculo da COFINS e do PIS.

Emdecisdo recente no Recurso Extraordinario n. 574.406, comrepercussio geral reconhecida, o Supremo Tribunal fixoua tese de que “o ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

Pelo exposto, DEFIRO o pedido de liminar e determino que as bases de calculo do PIS e da COFINS da impetrante sejamapuradas sema inclusdo da parcela correspondente aos valores de ICMS, devendo a autoridade
impetrada se abster da pratica de qualquer ato tendente a sua cobranga.

Notifique-se a autoridade impetrada, dando-lhe ciéncia da presente decisdo, bemcomo para que preste informagdes, no prazo de 10 dias.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, I1, da Lein. 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestacao.

Oportunamente, venhamconclusos para prolagéo de sentenga.

Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027026-32.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PAG S.AMEIOS DE PAGAMENTO

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PAG S/A MEIO DE PAGAMENTOS em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO, compedido de liminar, objetivando o afastamento da inclusao dos valores do PIS e da COFINS sobre as suas respectivas bases de calculos, suspendendo-se a sua exigibilidade, até decisao final.

Aimpetrante sustenta que ndo ha de se falar na possibilidade de inclusdo dos valores atinentes a PIS e COFIN'S na base de célculo desses tributos, uma vez que ndo se trata de componente do faturamento, receita oureceita
bruta, havendo irregularidade emsua incidéncia por inobservancia do principio da legalidade tributaria.

A inicial veio instruida comos documentos.

Afastada a prevengdo do Juizo relacionado na aba “Associados”, considerando que o processo ali mencionado ¢ distinto do versado neste mandado de seguranca, determinou-se a manifestagdo da autoridade coatora.
Notificada, a autoridade coatora apresentou suas informagdes.

E o relatorio.

DECIDO.

Recebo a petigdo 1d 27049717 como emenda a inicial.

Cinge-se a controvérsia acerca da exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo, citando-se, inclusive, como precedente & pretensdo, o entendimento proferido pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do Recurso Extraordindrio n° 574.706, sob os auspicios da comrepercussao geral, firmando a tese de que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS), por ndo compor faturamento oureceita
bruta das empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS.

Inicialmente, ressalto que ndo ha conceito constitucional de faturamento ou receita bruta, riquezas cujo contorno ¢ definido pelo legislador ordinario. Logo, ndo se aplica o precedente firmado pelo Supremo Tribunal Federal no
julgamento do Recurso Extraordinrio n. 559.937/RS, visto que distintas as situagdes.

Pois bem.

O conceito de receita bruta e faturamento, riquezas distintas, a primeira de acepgo mais ampla, para fins de apuragio da contribuigéo previdencidria prevista no art. 7° da Lein. 12.546/2011, é aquele definido na legislagdo do
PIS e da COFINS, excluindo da base de célculo as vendas canceladas, os descontos incondicionais, o imposto sobre produtos industrializados e o imposto sobre operacdes relativas a circulagdo de mercadorias, retido pelo
vendedor dos bens ou prestador de servigos na condico de substituto tributério.

Nao obstante o art. 3° da Lein. 9.715/98 equipare os conceitos de faturamento e receita bruta (considera-se faturamento a receita bruta, como definida na legislagdo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas
operagdes de conta propria, do prego dos servigos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia), emtermos econdmicos e contabeis s3o institutos distintos.
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Faturamento seria a entrada de recursos decorrentes da atividade principal da sociedade empresaria ou firma individual.

Atualmente, coma conversdo da Medida Provisoria n. 627/2013 na Lein. 12.973/2014, distanciou-se umconceito do outro, de modo que nfio ha mais equiparac@o entre faturamento e receita bruta (a receita bruta compreende
ndo s6 o produto da venda de bens nas operagdes de conta propria e o preco dos servigos prestados, mas, também, o resultado auferido nas operagdes de conta alheia, as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa
juridica e os valores decorrentes dos ajustes a valor presente).

Tais grandezas, mesmo semdefinicdo constitucional, ndo podemser alargadas indevidamente pela Receita Federal do Brasil ou pelo proprio legislador ordindrio, pois, na defini¢éo do tributo, deve ser observado o conceito
univoco dos termos utilizados na definicdo dos elementos da hipétese de incidéncia tributaria.

Emoutras palavras, o que ¢ faturamento nfo pode ser tratado como receita bruta ou qualquer outro conceito.

Tampouco se autoriza definir como receita bruta ou como faturamento o mero ingresso de valores nos caixas do contribuinte, comcarater transitorio, para posterior transferéncia ao ente dotado da competéncia tributaria para
instituir certa espécie tributaria.

E 0 caso do imposto sobre operagdes relativas a circulagio de mercadorias, emqualquer regime de recolhimento, que ingressa pela contabilidade do sujeito passivo de modo transitério, ou seja, semcardter permanente. No se
trata, na verdade, de recursos do contribuinte, logo niio podemser tidos como receita ou faturamento como fito de se cobrar tributos, ainda que contabilmente assimsejamtratados.

Assimo ¢ porque, emmatéria de instituicdo de tributos, hd balizas constitucionais e legais que orientamessa atividade estatal, vedando-se a criagdo de tributos fora das bases autorizadas pela Constituicgo e pelo legislador
ordindrio.

Ainda que seja relevante a atividade tributaria estatal, ndo pode o Estado arvorar-se do patrimonio do particular fora das hipdteses emque autorizado, emobséquio ao principio da legalidade tributaria.

Assim, dado o carater transitorio dos valores atinentes ao imposto sobre operagdes relativas a circulagdo de mercadorias, emqualquer regime de recolhimento, ou seja, a sua natureza de ingresso e ndo de receitas, nio podem
compor a base de calculo da COFINS e do PIS.

Emdecisdo recente no Recurso Extraordinario n. 574.406, comrepercussao geral reconhecida, o Supremo Tribunal fixou a tese de que “o ICMS no compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

O mesmo entendimento se aplica a indevida inclusdo das proprias contribuigdes para o PIS e a COFIN'S nas suas respectivas bases de calculo, conforme atestado pela propria Receita Federal do Brasil, emsolugio de
consulta, ora transcrita:

SOLUCAO DE CONSULTA COSIT N°237, DE 16 DE MAIO DE 2017

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO EMENTA: INCLUSAO DO ICMS E DAS PROPRIAS CONTRIBUICOES NA BASE DE CALCULO DO PIS/PASEP-
IMPORTAGAO E DA COFINS-IMPORTACAO. DECLARAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. REPERCUSSAO GERAL. VINCULAGAO DAS ATIVIDADES DA RFB.
COMPENSACAO. POSSIBILIDADE Reconhecimento pelo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do RE n° 559.937, da inconstitucionalidade da incluséo do ICMS e das préprias
contribuigdes na base de cdlculo da Contribuigéo para o PIS/Pasep-Importagdo e da Cofins-Importagdo incidentes sobre operagdes de importagdo. O valor pago a maior em decorréncia da adogdo
das regras de incidéncia tributdria declaradas inconstitucionais pelo STF no RE n°559.937/RS, podem ser reconhecidos como indébito tributario pela RF B e, consequentemente, podem ser objeto de
pedido de restituicdo ou de declaragdo de compensagdo. DISPOSITIVOS LEGAIS: Cédigo Tributdrio Nacional, art. 168; Lein®10.522, de 2002, art. 19; Portaria Conjunta PGFN/RFBn° 1, de
2014; IN 1.300, de 2012; Parecer Normativo Cosit/RFBn° 1, de 31 de marco de 2017. EMENTA: VINCULACAO DA RFB AS DECISOES DO STF. ANALISE DO CREDITORIO. CREDITOS
PIS/PASEP-IMPORTACAO E COFINS-IMPORTACAO. LIMITES AO RECONHECIMENTO DO INDEBITO. A vinculagdo da RFB  deciséo do STF néo implica o dever de homologar ou
efetivar a compensagdo sem prévia andlise quanto a efetiva existéncia do direito creditorio. Umavez que a legislagdo permite o aproveitamento de créditos da Contribuicéo para o P1S/Pasep-
Importagéo e da Cofins-Importagdo por outras formas de devolugéo (inclusive a dedugdo na escrita fiscal), o reconhecimento o indébito fica condicionado a and- lise do caso concreto com todas as
suas especificidades. DISPOSITIVOS LEGAIS: Lein®5.172, de 1966 (Cddigo Tributdrio Nacional), artigos 165 a 168; Lei Complementar n°l18, de 2005, artigo 3% Lein®11.116, de 2005, art. 16;
Parecer Normativo Cosit/RFB n° 1, de 31 de margo de 2017; Instrugdo Normativa RFB n°l.300, de 2012. EMENTA: COMPENSAGCAO. RESTRICOES PREVISTAS NA LEGISLACAO. Como
regra geral, desde que observadas as restrigoes previstas na legislagdo vigente, os debitos proprios relativos a tributos administrados pela RF B podem ser compensados com os créditos relativos a
tributos administrados pela RFB. No caso objeto da consulta, os créditos passiveis de restituicdo s6 podem ser compensados com os débitos admitidos pela legislagdo, entre os quais ndo se incluem
aqueles devidos por ocasido do registro da DI, observado o §3°do art. 74 da Lei n°9.430, de 1996. A compensagdo deve observar aindla as demais restrigdes legais previstas nas leis especificas de cada
tributo. DISPOSITIVOS LEGAIS: CTN, 170; Lein®11.457, de 2007, arts. 2°e 26, pardgrafo vinico; Lein®9.430, art. 7.

Pelo exposto, DEFIRO o pedido de liminar e determino que as bases de calculo do PIS e da COFINS da impetrante sejamapuradas sema inclusdo da parcela correspondente aos valores das proprias contribuigdes ao
PIS e COFINS, devendo a autoridade impetrada se abster da pratica de qualquer ato tendente a sua cobranga.

Notifique-se a autoridade impetrada, dando-lhe ciéncia da presente decisdo, bemcomo para que preste informagdes, no prazo de 10 dias.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, I1, da Lein. 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestacao.

Oportunamente, venhamconclusos para prolagéo de sentenga.

Retifique o polo passivo da presente demanda para constar o Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Instituigdes Financeiras.

Intimem-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANG A (120) N° 5009908-43.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

ESPOLIO: MARCELO SOARES DE CAMARGO

REPRESENTANTE: DANIELLAIANTEVI SOARES DE CAMARGO

Advogados do(a) ESPOLIO: RENATO LAINER SCHWARTZ - SP100000, CAMILA BALDASSO - SP307065,

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO
(DERPF-SP)

SENTENCA

(tipo A)

Cuida a espécie de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado pelo ESPOLIO DE MARCELO SOARES DE CAMARGO contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO , objetivando provimento jurisdicional que determine a baixa dos débitos do imposto de renda de pessoa fisica (IRPF)
e muilta dos exercicios de 2013 a 2015, bemcomo daqueles originados do processo administrativo n° 10880.457.801/2004-71, pagos por meio do Programa Especial de Regularizagio Tributaria (PERT).

Afirma o impetrante que aderiuao Programa Especial de Regularizagdo Tributaria (PERT), instituido pela Medida Provisoria n® 783/2017, convertida na Lein® 13.496/2017, optando pela quitagdo dos seus
débitos na modalidade prevista no artigo 3°, inciso I1I, “a”, da Instrugdo Normativa RFB n° 1.711/2017, tendo procedido ao recolhimento das parcelas correspondentes em 31/08/2017 (R$ 1.345,05) e 29/09/2017 (R$
1.345,05 ¢ R$ 60.724,19).
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Aduz, todavia, que somente foi comunicado da Instrugdo Normativa RFB n° 1.855/2018, que dispds acerca da consolidagdo do parcelamento, umdia antes do término do prazo final para tanto, razio pela
qualndo houve tempo habil para tal providéncia, tendo sido excluido do programa.

Sustenta que a sua exclusdo do programa affonta os principios da boa-f&, da isonomia, da proporcionalidade e da razoabilidade, havendo auséncia de prejuizo ao erério, visto que a divida foi integralmente
paga.

Coma inicial vieram documentos.
Determinada a regularizagio da inicial, as providéncias foramcumpridas.
Proferida deciséo, deferindo a liminar.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, nas quais defende a legalidade do ato que determinou a exclusdo do impetrante do PERT emrazio da auséncia de consolidagdo. Pugnou, assim, pela
denegacio da seguranca.

A Unido requereua sua inclusdo nos autos.

A autoridade impetrada informou, emcomplementagao, que o processo administrativo n° 10880.457801/2004-71 foi encerrado por prescrigdo.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.

Intimado, o impetrante requereu o prosseguimento do feito, visto que remanesce a discussao acerca dos débitos do IRPF e multas correspondentes.
E o relatorio.

Decido.

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando provimento jurisdicional que determine a reinclusdo do impetrante no Programa Especial de Regularizagdo Tributaria (PERT), possibilitando a consolidagdo
dos seus débitos, coma consequente baixa emrazio de pagamento.

De inicio, ha que se reconhecer a caréncia superveniente emrelagéo ao pedido de baixa dos débitos consubstanciados no processo administrativo n° 10880.457.801/2004-71, tendo em vista a informag@o da
autoridade impetrada de que foi encerrado por ocorréncia da prescrigdo (id. 19297480).

Quanto aos pedidos remanescentes, estdo presentes 0s pressupostos processuais ¢ as condicdes para o exercicio do direito de agao, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal,
do contraditério e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigio da Repiblica, razio por que é mister examinar o MERITO.

Deveras, a Medida Provisoria n° 783, de 31 de maio de 2017, instituiu 0 Programa Especial de Regularizagdo Tributaria (PERT) junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional, abrangendo os débitos de natureza tributaria e ndo tributaria, vencidos até 30 de abril de 2017. Outrossim, o programa fixou condi¢des especiais ao contribuinte que desejasse quitar os seus débitos. A
referida Medida Provisoria foi convertida, comalteragdes, na Lein® 13.496, de 24 de outubro de 2017.

A documentagio carreada aos autos, emespecial o recibo de adesdo id. 18003176, demonstra que o impetrante aderiu ao referido programa perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil, na modalidade
demais débitos, “optando pelo pagamento a vista e em espécie de, no minimo, 20% (vinte por cento) do valor da divida consolidada, sem redugoes, em 5 (cinco) parcelas mensais e sucessivas - quando a divida total
consolidada, sem redugdes, for superior a R$ 15.000.000,00 (quinze milhdes de reais) ou 7,5% (sete inteiros e cinco décimos por cento) do valor da divida consolidada, sem redugdes, em 5 (cinco) parcelas mensais e
sucessivas - quando a divida total consolidada, sem reducoes, for igual ou inferior a R$ 15.000.000,00 (quinze milhdes de reais), e o liquidado integraly em janeiro de 2018, em parcela vinica, com
redugdo de 90% (noventa por cento) dos juros de mora e 50% (cinquenta por cento) das multas de mora, de oficio ou isoladas”.

Ademnais, os comprovantes constantes do id. 18003178 —pags. 1 a 4, demonstramo pagamento das parcelas no ambito do PERT.
Pois bem.

O parcelamento ¢ um beneficio fiscal concedido ao contribuinte com vistas a quitagdo dos débitos, mediante a concessio de incentivos, devendo ser fielmente cumprido. Dessa formm, tratando-se de um
beneficio fiscal, o contribuinte tema faculdade de aderir ounéo ao parcelamento. Fazendo-o, por dbvio, se pressupde a sua concordancia comtodas as condigdes impostas.

Todavia, no caso vertente, ha que se prestigiar a boa-f&é do impetrante na regularizacio de seus débitos, que foram adimplidos no dmbito do programm, sendo que, a auséncia de indica¢io dos débitos para a
consolidagdo, embora necessaria, ndo ha que inviabilizar a sua manutengo no parcelamento.

Ademnais, ndo ha qualquer prejuizo ao Fisco, uma vez que o impetrante ja realizou os pagamentos das parcelas correspondentes, conforme se verifica das guias de recolhimento trazidas aos autos.

O Colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial n® 1.138.206, sob os auspicios da sistemética dos repetitivos, reconheceu a aplicagdo dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade aos parcelamentos, mormente quanto verificada a boa-f& do contribuinte e ausente prejuizo ao erario. Veja-se a ementa do referido julgado:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.
PAES. PARCELAMENTO ESPECIAL. DESISTENCIA INTEMPESTIVA DA IMPUGNAGAO ADMINISTRATIVA X PAGAMENTO TEMPESTIVO DAS PRESTACOES MENSALS
ESTABELECIDAS POR MAIS DE QUATRO ANOS SEM OPOSICAO DO FISCO. DEFERIMENTO TACITO DO PEDIDO DE ADESAO. EXCLUSAO DO CONTRIBUINTE.
IMPOSSIBILIDADE. PROIBICAO DO COMPORTAMENTO CONTRADITORIO (NEMO POTEST VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM,).

1. A exclusdo do contribuinte do programa de parcelamento (PAES), em virtude da extemporaneidade do cumprimento do requisito formal da desisténcia de imp do administrativa, afigura-
se ilegitima na hipdtese em que tdcito o deferimento da adeséo (a luz do artigo 11, § 4°, da Lei 10.522/2002, c/c o artigo 4°, 111, da Lei 10.684/2003) e adimplidas as presta¢des mensais
estabelecidas por mais de quatro anos e sem qualquer oposicéo do Fisco.

2. A Lei 10.684, de 30 de maio de 2003 (em que convertida a Medida Provisoria 107, de 10 de fevereiro de 2003), autorizou o parcelamento (conhecido por PAES), em até 180 (cento e oitenta)
prestagdes mensais e sucessivas, dos débitos (constituidos ou ndo, inscritos ou ndo em Divida Ativa, ainda que em fase de execugdo fiscal) que os contribuintes tivessem junto a Secretaria da
Receita Federal ou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional com vencimento até 28.02.2003 (artigo 1°).

3. O aludido diploma legal, no inciso II do artigo 4°, estabeleceu que: "Art. 40 O parcelamento a que se refere o art. lo: (...) Il ? somente alcangard débitos que se encontrarem com exigibilidade
suspensa por for¢a dos incisos 111 a V do art. 151 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966, no caso de o sujeito passivo desistir expressamente e de forma irrevogavel da impugnagdo ou do
recurso interposto, ou da agdo judicial proposta, e renunciar a quaisquer alegagdes de direito sobre as quais se fundam os referidos processos administrativos e agdes judiciais, relativamente a
matéria cujo respectivo debito queira parcelar; (....)"

4. Destarte, o parcelamento tributdrio previsto na Lei 10.684/03 somente poderia alcangar débitos cuja exigibilidade estivesse suspensa por for¢a de pendéncia de recurso administrativo (artigo
151, 111, do CTN) ou de deferimento de liminar ou tutela antecipatoria (artigo 151, incisos IV e V, do CTN), desde que o sujeito passivo desistisse expressamente e de forma irrevogavel da
impugnagdo ou recurso administrativos ou da agdo judicial proposta, renunciando a quaisquer alegagdes de direito sobre as quais se fund as d das i cle

5. A Procuradoria Geral da Fazenda Nacional e a Secretaria da Receita Federal expediram portarias conjuntas a fim de definir o dies ad quem para que os contribuintes (interessados em aderir
ao parcelamento e enquadrados no artigo 4°, 11, da Lei 10.684/03) desistissem das demandas (judiciais ou administrativas) porventura intentadas, bem como renunciassem ao direito material
respectivo.

6. A Portaria Conjunta PGFN/SRF 1/2003, inicialmente, fixou o dia 29.08.2003 como termo final para desisténcia e remincia, prazo que foi prorrogado para 30.09.2003 (Portaria Conjunta
PGFN/SRF 2/2003) e, por fim, passou a ser 28.11.2003 (Portaria Conjunta PGFN/SRF 5/2003).
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7. Nada obstante, o § 4°, do artigo 11, da Lei 10.522/2002 (pardgrafo revogado pela Medida Provisoria 449, de 3 de dezembro de 2008, em que foi convertida a Lei 11.941, de 27 de maio de 2009),
aplicavel a espécie por for¢a do principio tempus regit actum e do artigo 4°, 111, da Lei 10.684/03, determinava que: "Art. 11. Ao formular o pedido de parcelamento, o devedor deverd comprovar
o recolhimento de valor correspondente a primeira parcela, conforme o montante do débito e o prazo solicitado. (...) § 4° Considerar-se-d automaticamente deferido o parcelamento, em caso de
ndo manifestagdo da autoridade fazenddria no prazo de 90 (noventa) dias, contado da data da protocolizagéo do pedido. (...)"

8. Consequentemente, o § 4°, da aludida norma, erigiu hipotese de deferimento tdcito do pedido de adesdo ao parcelamento formulado pelo contribuinte, uma vez decorrido o prazo de 90
(noventa) dias (contados da protocolizagdo do pedido) sem manifestagdo da autoridade fazendaria, desde que efetuado o recolhimento das parcelas estabelecidas.

9. In casu, consoante relatado na origem: "... o impetrante apresentou, em janeiro de 2001, impugnagdo em relagdo ao langamento fiscal referente ao processo administrativo n° 11020.002544/00-
31 (fls. 179 e ss.), tendo posteriormente efetuado pedido de inclusdo de tal débito no PAES, em agosto de 2003 (fl.. 08), com o recolhimento da primeira parcela em 28-08-2003 (fl.. 25), mantendo-
se em dia com os pagamentos subsequentes até a impetragdo do presente mandamus, em outubro de 2007 (fls. 25/41 e 236). Ocorre que, em julho de 2007, a Secretaria da Receita Federal
notificou o requerente de que haveria a compensagdo de oficio dos valores a serem restituidos a titulo de Imposto de Renda com o aludido débito (fl.. 42), informando que o contribuinte ndo teria
desistido da impugnagdo administrativa antes referida (fl.. 03). Buscando solucionar o impasse, formulou pedido de desisténcia e requereu a ¢do do parcele 0, ao que obteve resposta
negativa, sob a justificativa da auséncia de manifestagdo abdicativa no prazo previsto no art. 1°da Portaria Conjunta PGFN/SRF n° 05, de 23-10-2003 (fl.. 43). (...) Ndo obstante tenha o
impetrante, por lapso, desrespeitado tal prazo, postulou a inclusdo do débito impugnado no PAES e efetuou o pagamento de todas as presta¢des mensais no momento oportuno, por mais de
quatro anos, de 28-08-2003 (fl.. 25) a 31-10-2007 (fl.. 236), formulando, posteriormente, pleito de desisténcia (fl.. 43), todas atitudes que demonstram a sua boa-fé e a intengdo de solver a divida,

dep dendo-se ter se resignado, de forma implicita e desde o inicio do parcelamento, em relagdo a discussdo travada no processo administrativo n® 11020.002544/00-31. Além disso, saliente-se
que a Administragdo Fazendedria recebeu o pedido de homologagdo da opgao pelo parcelamento em agosto de 2003 (fl.. 08) e sobre ele néo se manifestou no prazo legal, de 90 dias, a teor do art.
4° inciso 111, da Lei n° 10.684/03, c/c art. 11, § 4°, da Lei n° 10.522/02, o que implica considerar automaticamente deferido o parcelamento. Frise-se, ainda, que recebeu prestagdes mensais por
mais de quatro anos, sem qualquer insurgéncia, além de ter deixado de dar o devido seguimento ao processo administrativo n® 11020.002544/00-31.(...)"

7 il

10._A ratio essendi do parc fiscal consiste em: (i) proporcionar aos contribuintes i forma menos onerosa de quitacdo dos débitos tributdrios. para que passem a gozar de
regularidade fiscal e dos beneficios dai advindos: e (ii) viabilizar ao Fisco a arrecadagdo de créditos tributdrios de dificil ou incerto resgate, mediante remincia parcial ao total do débito e a fixacdo

de prestagdes is continuas.

11. Destarte, a existéncia de interesse do proprio Estado no parcelamento fiscal (conteido teleologico da aludida causa suspensiva de exigibilidade do crédito tributdrio) acrescida da boa-fé do

contribuinte que, malgrado a i ividade da desisténcia da i do administrativa, efetuou, oportunamente, o pagamento de todas as prestacdes mensais estabelecidas, por mais de
quatro anos (de 28.08.2003 a 31.10.2007). sem qualquer oposicdo do Fisco. caracteriza comportamento contraditorio perpetrado pela Fazenda Piiblica. o que conspira contra o principio da
razoabilidade, mdxime em virtude da auséncia de prejuizo aos cofies puiblico.

12. Deveras. o principio da confianca decorre da cldusula geral de boa-fé objetiva, dever geral de lealdade e confianca reciproca entre as partes, sendo certo que o ordenamento juridico prevé.
implicii deveres de conduta a serem obrigatoriamente observados por ambas as partes da relagdo obrigacional. os quais se traduzem na ordem genérica de cooperagdo, protecdo e

informagdo nuituos, tutelando-se a dignidade do devedor e o crédito do titular ativo, sem prejuizo da solidariedade que deve existir entre ambos.

Lo

ia do recurso

14. Outrossim, a falta de desi:

ativo, conquanto possa impedir o deferimento do programa de parcel , acaso ultrap da a aludida fase, ndo serve para motivar
/

a exclusdo do parc
pela pessoa juridica beneficiada pela redugéo do valor da prestagdo minima mensal por manter parcelamentos de débitos tributdrios e previdencidrios, da liquidagdo, rescisdo ou extingdo de um
dos parcelamentos) (Precedentes do STJ: REsp 958.585/PR, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, julgado em 14.08.2007, DJ 17.09.2007; e REsp 1.038.724/RJ, Rel. Ministro Luiz
Fux, Primeira Turma, julgado em 17.02.2009, DJe 25.03.2009).

0, por ndio se enquadrar nas hipoteses previstas nos artigos 7°e 8°da Lei 10.684/2003 (inadimpléncia por trés meses consecutivos ou seis alternados; e ndo informagao,

15. Consequentemente, revela-se escorreito o acorddo regional que determinou que a autoridade coatora mantivesse o impetrante no PAES e considerou suspensa a exigibilidade do crédito
tributdrio objeto do parcelamento.

16. Recurso especial desprovido. Acérdéo submetido ao regime do artigo 543-C. do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(RESP - RECURSO ESPECIAL - 1143216 2009.01.06075-0, Rel. MINISTRO LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:09/04/2010 LEXSTJ VOL.:00248 PG:00167 RTFP
VOL.:00092 PG:00349..DTPB:.)

Veja-se, ainda, a manifestagio do Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA. TRIBUTARIO. PARCELAMENTO. ADESAO. INADIMPLEMENTO. REINCLUSAO EM NOVO PROGRAMA
PARCELAMENTO. AUSENCIA DE PREJUIZO PARA A ADMINISTRACAO PUBLICA. RAZOABILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. No presente caso, a impetrante aderiu ao parcelamento previsto na Lei n° 10.684/2003, com a inclusdo dos débitos referentes aos DEBCADs n°35.465.081-5 e 35.612.598-0.

1I. Nao obstante, a impetrada excluiu a empresa do programa de parcelamento em 2012 em virtude dos DEBCADs n° 37.020.697-5 e 37.143.983-3 que abrangiam o inadimplemento das
competéncias de janeiro a dezembro de 2004, em razdo do disposto no artigo 7°da Lei n° 10.684/2003.

111. Todavia, os referidos débitos objetos de inadimplemento haviam sido incluidos no programa de parcelamento instituido pela Lei n° 11.941/2009.

1V. Assim sendo, verifica-se que a manutengdo da impetrante no PAES (Lei n° 10.684/2003) ndo traz prejuizo para a Administragdo Puiblica, de modo que a exclusdo da impetrante do programa

)

de parcelamento afrontaria os principios da razoabilidade, da proporcic eda boa-fé objetiva.

V. O STJ reconheceu, no juls do REsp rep ivo de controversia 1.143.216/RS, a incideéncia dos principios da razoabilidade e proporcionalidade no ambito dos parcelamentos
tributdrios, no sentido de evitar prdticas contrdrias a propria teleologia da norma instituidora do beneficio fiscal, principalmente se verificada a boa-fé do contribuinte.

V1. Apelagao a que se dd provimento.

(4p - APELACAO CIVEL - 345985 0007490-25.2012.4.03.6114, DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:17/08/2018..FONTE_REPUBLICACAO:.)
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DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. APELA CA~0 REMESSA NECESSARIA. MANDADO DE SEGURANGCA. PARCELAMENTO DA LEI N. 12.996/2014.
PAGAMENTO DE PARCELAS MEDIANTE CODIGO DE RECOLHIMENTO EQUIVOCADO. PRETENSAO FAZENDARIA DE EXCLUIR O CONTRIBUINTE DO
PARCELAMENTO. INCABIMENTO. BOA-FE MANIFESTA. PONDERA C/fO DE PRINCIPIOS. PREVALENCIA DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE.
PRECEDENTES. REMESSA NECESSARIA E APELACAO IMPROVIDAS. - A questdo que se coloca nos autos da presente remessa necessdria / apelago é a de se saber se o contribuinte
deve ou ndo ser mantido no parcelamento tributdrio de que cuida a Lei n. 12.996/2014 mesmo diante da indicagdo de codigo de recolhimento equivocado no momento de aderir a mencionada
benesse tributdria. -A jurisprudéncia dos tribunais patrios consolidou-se no sentido de que, se o contribuinte formula de modo inequivoco a pretensdo de aderir a parcelamento tributdrio, e
procede ao pagamento das parcelas decorrentes do exercicio de tal op¢do, demonstrando manifesta boa-fé em acertar suas pendéncias tributdrias, ndo pode ser excluido da benesse tributdria em
referéncia, ante os primados da razoabilidade e da proporcionalidade. - Especificamente no que se refere ao pagamento de parcelas no codigo de recolhimento erréneo, esta Egrégia Corte
também ja cristalizou orientagdo jurisprudencial na linha de que tal circunstancia ndo pode ser oposta como razdo para se excluir o contribuinte do parcelamento tributdario (AC
00010933520164036105, Des. Fed. Consuelo Yoshida, TRF3 - Sexta Turma, e-DJF 3 Judicial 1 Data:28/03/2017). De fato, num claro raciocinio ponderativo entre principios colidentes, sendo
estes, de um lado, o poder-dever da Administragdo de conferir concretude as Portarias que expede e zelar pelo cumprimento de obrigagdes acessorias pelos contribuintes, e, de outro, o direito dos
contribuintes de permanecer em parcelamentos tributdrios quando demonstrarem sua boa-fé inequivoca, por intermédio do pronto pagamento das parcelas tributdrias, ha de se conferir
prevaléncia a esse ultimo, tendo em vista que nédo concorre qualquer prejuizo a Administragdo Tributdria (as somas ja ingressaram nos cofies publicos). - Remessa necessdria e apelagdo
improvidas.

(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 364125 0010221-31.2015.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:24/05/2018..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Todavia, embora este Juizo reconhega o direito do impetrante de ser mantido no PERT, coma consolidag@o dos débitos, néio ha como se verificar a integralidade dos pagamentos realizados.

De fato, o mandado de seguranca ndo admite dilagdo probatoria, ndo dispondo este Juizo dos meios adequados para verificar se as parcelas recolhidas sio suficientes para a integral quitagdo dos débitos,
considerando-se, ainda, as condicdes estabelecidas no programa.

Assim, ¢ o caso de concessao parcial da seguranca.

Isto posto, decreto a extingio do processo, sesmresolugdo do n¥rito, nos termos artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, emrazio da auséncia de interesse processual superveniente quanto ao
pedido de baixa dos débitos consubstanciados no processo administrativo n° 10880.457.801/2004-71.

No que se refere aos pedidos remanescentes, CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA e¢ extingo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civl, pelo que determino a reinclusio do impetrante no PERT, possibilitando a indicagio dos débitos para a consolidagdo, devendo ser considerados os valores recolhidos no ambito do programa.

Custas processuais na forma da lei.
Semcondenag@o emhonorarios (artigo 25 da Lein® 12.016/09).
Sentenga sujeita & reexame necessario.

Publique-se. Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016753-91.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SUPERMERCADO BARATAO DE ALIMENTOS LTDA, MERCANTILNOVA CURUCA LTDA, AZULBRASILCOMERCIAL DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA,
SOLBRASILCOMERCIALDE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, BARREIRA GRANDE COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA, ARMAZEM BRASIL COMERCIO DEALIMENTOS LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360, MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360, MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360, MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360, MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360, MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360, MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(tpo B)

Cuida a espécie de mandado de seguranga impetrado por SUPERMERCADO BARATAO DE ALIMENTOS LTDA., MERCANTILNOVA CURUCA LTDA., AZUL BRASIL COMERCIAL DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA., SOLDBRASIL COMERCIAL DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA., BARREIRA GRANDE COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA. e ARMAZEM
BRASILCOMERCIO DEALIMENTOS LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade da
inclusdo da Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuigao para o Financiamento da Seguridade Social (COFIN S) nas suas proprias bases de calculo. Requerem, ainda, seja reconhecido o direito a
compensagao dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, devidamente acrescidos da taxa SELIC, observada a prescricdo quinquenal.

Afirmamas impetrantes que sdo pessoas juridicas de direito privado, sendo contribuintes do PIS e da COFINS, pelo regime nio cumulativo.
Aduzemque o valor do PIS e da COFIN'S ndio constitui faturamento, tampouco compde as receitas auferidas, uma vez que é destinado aos coftes da Unido.

Por fim, sustentamque o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706, comrepercusséo geral reconhecida, reconheceu a exclusio do valor do ICMS da base de célculo do PIS e da
COFINS, entendimento que deve ser aplicado, por analogia, ao presente feito.

Coma inicial vieram documentos.
Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcurmpridas.
A liminar foi concedida.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, alegando, preliminarmente, que ndo cabe a impetragio de mandado de seguranca contra leiemtese. No mérito, defendeu a legalidade da inclusdo do valor do PIS e da
COFINS nas suas proprias bases de calculo, pugnando pela denegagdo da seguranga.

A Uniio ingressou nos autos e apresentou manifestagéo pela denegacio da seguranga.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.
Foio feito concluso para sentenca.

E o relatorio.

Decido.

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando provimento jurisdicional que afaste a inclusdo do valor da Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social
(COFINS) nas suas proprias bases de calculo.
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De inicio, nfio ha que se acolher a alegago da autoridade impetrada, visto que a pretensao das impetrantes dizrespeito a ato de efeitos concretos, nio se tratando de discussdo de leiemtese.

Estéo presentes 0s pressupostos processuais ¢ as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditdrio e da ampla defesa, previstas no artigo
5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Reptiblica, razio por que € mister examinar o MERITO.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/14. As Leis n°® 10.637/02 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:

Art. 1°A Contribuicdo para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou
classificagdo contabil.

§1°Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da Contribuigdo para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.

Art. 1° A Contribuigéo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contdbil

§ 1°Paraefeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.
Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/77, comalteragio dada pela Lein® 12.973/14:

Art. 12. A receita bruta compreende:

§5°Na receita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste avalor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n°6.404, de 15 de
dezembro de 1976, das operagdes previstas no caput, observado o disposto no § 4°.

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuigdes para o PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusio, agora de forma expressa, dos tributos sobre ela
incidentes.

Impende, pois, 0 exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente ao PIS e a COFINS.

De acordo como Instituto de Auditores Independentes do Brasil (Ibracon) o conceito contabil de receita é °(...) a entrada bruta de beneficios econdmicos durante o periodo que ocorre no curso das atividades ordindrias
da empresa, quando tais entradas resultam em aumento do patriménio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuigdes dos proprietdrios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse conceito € seguido pelo
Conselho Federal de Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resolugio n° 1.187/00.

O Supreno Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordinario n° 240.785-2-MG, que, combrilhantismo e clareza iimpar, abarcoua matéria emaprego, entendo que o 6nus
fiscal atinente a0 ICMS no pode soffer a incidéncia da COFINS, por ndo revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea b, da Constituigao Federal.

De acordo como insigne magistrado, “o conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos, implicando, por
isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, em si, 0 ICMS. O valor deste revela, isto sim, um desembolso a
beneficiar a entidade de direito piiblico que tem a competéncia para cobrd-lo. A Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, é o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A
contrario sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de calculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimbnio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela 6tica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como feza Lein® 12.973/14, o legislador incorreu eminconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos niio representamaurmento do patrimonio
da empresa e simumimposto devido a unidade da federagao.

Assim, ha que se reconhecer o direito da parte impetrante de excluir o valor do PIS e da COFINS das suas proprias bases de calculo.

Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior, ¢ direito da parte impetrante exercer a respectiva compensagdo tributaria, desde que ap6s o transito emjulgado da presente sentenga (CTN, art. 170-A) e sob a sistentica
do art. 74 da Lein® 9.430/96 (redagéo dada pela Lein® 10.637/02), coma elaboragio das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil

Comefeito, o mandado de seguranga ¢ instrumento adequado ao reconhecimento do direito de compensago, a teor da strmula 213 do Superior Tribunal de Justica.

A corregio dos créditos da impetrante tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corre¢do monetdria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ.
05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Anoto que a autoridade competente mantémo direito de fiscalizar a compensagao ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejamextrapolados os limites da presente decisdo (CTN, arts. 142 ¢
149).

Isto posto, CONCEDO ASEGURANCA, para o fimde reconhecer a inexigibilidade da inclusdo do PIS e da COFINS nas suas proprias bases de calculo. Procedi a resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso
I,do CPC.

Autorizo, outrossim, a compensagao dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, apos o transito emjulgado, nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/96, os quais deverdo ser atualizados unicamente pela taxa SELIC,
observada a prescrico quinquenal.

Custas na forma da lei.
Semcondenagdo emhonorarios (art. 25 da Lein® 12.016/09).
Sentenga sujeita 4 reexame necessario (art. 14, § 1°, da Lein® 12.016/09).

Publique-se. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0006524-70.2013.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: INSTITUTO DOS ADVOGADOS DE SAO PAULO, ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DE SAO PAULO, MARCIO KAYATT, PAULO ROMA, ADAUTO CORREA
MARTINS, IVANDICK CRUZELLES RODRIGUES, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
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Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO FERRAZ - SP127336-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO FERRAZ - SP127336-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO FERRAZ - SP127336-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO FERRAZ - SP127336-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO FERRAZ - SP127336-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO FERRAZ - SP127336-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO FERRAZ - SP127336-A

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO IPESP, INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO: ANA CLAUDIA VERGAMINI LUNA - SP118353

Advogado do(a) IMPETRADO: ANA CLAUDIA VERGAMINI LUNA - SP118353

DESPACHO

Intime-se o IPESP para a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ouilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a importancia da aferigao esta relacionada ao impulso
processual, na medida emque as falhas remanescentes poderdo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitagdo do feito.

Semprejuizo, no mesmo prazo, manifestent-se as partes no tocante ao prosseguimento do feito.
No siléncio, arquiventse os autos.
Int.

Sio Paulo, 17 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015946-71.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EMPORIO SABORNUTPRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO MONZANI - SP170013

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA

(tipo B)

Cuida a espécie de mandado de seguranca impetrado pelo EMPORIO SABORNUTPRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - EPP contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade da inclusdo do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) na base de
calculo da Contribuigao ao Programa de Integragio Social (P1S) e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS). Requer, ainda, seja reconhecido o direito ao ressarcimento e/ou compensagao dos
valores indevidamente recolhidos a tais titulos, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

Afirma a impetrante que ¢é pessoa juridica de direito privado, sendo contribuinte do ICMS, PIS e COFINS, dentre outros tributos.

Aduzemfavor de seu pleito que o valor do ICMS constitui 6nus fiscal e nfio integra a sua receita bruta, tampouco o seu faturamento.

Por fim, sustenta que o Supremo Tribunal Federal, reconheceu a exclusdo do valor do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.

Coma inicial vieram documentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas.

Proferida decisdo, deferindo a liminar.

A Unido ingressou nos autos.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo a impossibilidade de impetragéo de mandado de seguranca contra leiemtese. No mérito, defendeua inclusdo do valor do ICMS na base de célculo do PIS
eda COFINS, pugnando pela denegacio da seguranga.

Manifestagio da impetrante acerca da preliminar arguida pela autoridade impetrada.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.
Foio feito concluso para sentenca.

E o relatorio.

Decido.

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando provimento jurisdicional que afaste a inclusdo do valor do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) na base de calculo da Contribuigdo ao Programa de
Integragdo Social (PIS) e da Contribuigao para o Financiamento da Seguridade Social(COFINS).

De inicio, ndio ha que se acolher a alegagdo da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, ndo se tratando de discussdo de leiemtese.

Estéo presentes 0s pressupostos processuais € as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observéncia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditrio e da ampla defesa, previstas no artigo
5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Repiiblica, razio por que € mister examinar o MERITO.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/14. As Leis n°S 10.637/02 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:

“Art. 1° A Contribui¢cdo para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou
classificagdo contdbil.

§ 1°Paraefeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da Contribui¢do para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”
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“Art. 1°A Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia néo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagdo ou classificagéo contabil

§ 1°Paraefeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoajuridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”
Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/77, comalteragio dada pela Lein® 12.973/14:

“Art. 12. A receita bruta compreende:

§5°Nareceita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste avalor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein®6.404, de 15 de
dezembro de 1976, das operagdes previstas no caput, observado o disposto no § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuigdes para o PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusio, agora de forma expressa, dos tributos sobre ela
incidentes.

Impende, pois, 0 exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente ao ICMS.

De acordo como Instituto de Auditores Independentes do Brasil (Ibracon) o conceito contabil de receita é “(...) a entrada bruta de beneficios economicos durante o periodo que ocorre no curso das atividades ordindrias
da empresa, quando tais entradas resultam em aumento do patriménio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuigdes dos proprietdrios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse conceito € seguido pelo
Conselho Federal de Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resolugao n° 1.187/00.

O Supreno Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordinario n® 240.785-2-MG, que, combrilhantismo e clareza impar, abarcou a matéria emaprego, entendo que o 6nus
fiscal atinente a0 ICMS néo pode soffer a incidéncia da COFINS, por ndo revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea b, da Constituigdo Federal.

De acordo como insigne magistrado, “o conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servicos, implicando, por
isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, em si, 0 ICMS. O valor deste revela, isto sim, um desembolso a
beneficiar a entidade de direito puiblico que tem a competéncia para cobrd-lo. A Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, é o somatdrio dos valores das operagdes negociais realizadas. A
contrario sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de calculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimdnio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela dtica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como feza Lein® 12.973/14, o legislador incorreu eminconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos néo representamaumento do patrimonio
da empresa e simumimposto devido a unidade da federag@o.

Por derradeiro, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, fixoua seguinte tese:

“O 1CMS ndo compde a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.
Assim, ha que se reconhecer a exclusdo do valor do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior, é direito da parte impetrante obter o ressarcimento e/ou realizar a respectiva compensagdo tributaria, desde que apos o transito emjulgado da presente sentenga (CTN, art.
170-A) e sob a sistematica do art. 74 da Lein® 9.430/96 (redacdo dada pela Lein® 10.637/02), coma elaborago das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil.

Comefeito, o mandado de seguranga ¢ instrumento adequado ao reconhecimento do direito de compensago, a teor da stmmula 213 do Superior Tribunal de Justica.

A corregdo dos créditos da impetrante tormara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corregdo monetdria, seja de juros™(STJ, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ.
05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Anoto que a autoridade competente mantémo direito de fiscalizar a compensagéo ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejamextrapolados os limites da presente decisdo (CTN, arts. 142 ¢
149).

Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA, para o fimde reconhecer a inexigibilidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, pelo que procedo a resolugéo do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do CPC.

Autorizo, outrossim, o ressarcimento oua compensagio, ambos na via administrativa e apos o transito emjulgado, dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, os quais deverdo ser atualizados unicamente pela taxa
SELIC, observada a prescri¢ao quinquenal, sendo a compensagao realizada nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/96.

Custas na forma da lei.
Semcondenagdo emhonorarios (art. 25 da Lein® 12.016/2009).
Sentenga sujeita  reexame necessario (art. 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000511-71.2017.4.03.6118 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ROSIMAR ALVES DE PAULA

Advogados do(a) IMPETRANTE: STEFANO MAXIMO LOPES - SP378903, RAFAELA VENTURANOGUEIRA - SP375378
IMPETRADO: CHEFE DE SERVICO DE GESTAO DE PESSOAS DO NUCLEO ESTADUALMS/SP, UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do art. 4°, inciso X V11, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegoua prética de atos de mero expediente, semcarater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:

“Ciéncia do retorno dos autos da instdncia superior. Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos.

Int.’.
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Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023688-48.2013.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:CAR SYSTEM ALARMES LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: TAISE LEMOS GARCIA - SC28209

DESPACHO

Documento id n.° 24467884 - Encaminhe-se por meio eletronico copia do presente despacho, QUE SERVIRA COMO OFICIO, 4 Caixa Econdmica Federal - Agéncia 0265 determinando a conversio em
renda da UNIAO —FAZENDA NACIONAL do saldo total do depésito ID n.° 072019000014351406, devidamente atualizado, sob o codigo de receita n.° 2864.

Efetuada a conversdo, dé-se ciénciaa UNIAO - FAZENDANACIONAL.

Ap0s, tomemconclusos.

LEILA PAIVAMORRISON

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018401-93.2007.4.03.6301 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:SATURNO - PLANEJAMENTO , ARQUITETURA E CONSULTORIA LTDA - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO:MARISADE AZEVEDO SOUZA - SP78045

DESPACHO

Docurmento id n.” 24468378 - Encaminhe-se por meio eletronico copia do presente despacho, QUE S ERVIRA COMO OFICIO, 4 Caixa Econdmica Federal - Agéncia 0265 determinando a conversio em
renda da UNIAO — FAZENDA NACIONAL do saldo total do depésito ID n.° 072019000013712560, devidamente atualizado, sob o codigo de receita n.° 2864.

Efetuada a conversio, dé-se ciénciaa UNIAO - FAZENDANACIONAL.

Apos, tornemconclusos.

LEILAPAIVAMORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020901-48.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: BERVILE ASSESSORIA EMPRESARIAL EIRELI, DIGITALSERVICOS DEAPOIO ADMINISTRATIVO LTDA, MERCANTIL VALE DO ARINOS LIMITADA, SCHMIDT
CONSULTORIAE PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO RICCA - SP81517

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO RICCA - SP81517

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO RICCA - SP81517

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO RICCA - SP81517

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

A Unifio, emsua contestagdo, requereua intimago da parte autora para que justificasse o valor atribuido a causa.

Emréplica, as autoras aduzemque foi atribuido a causa o valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais) apenas para fins de algada, uma vez que o real proveito econdmico da causa somente podera ser apurado ao final da lide.
Pois bem.

Segundo a norma do artigo 291 do Cédigo de Processo Civil, “a foda causa serd atribuido valor certo, ainda que néo tenha conteido econdémico imediatamente aferivel”.

Ha de se consignar, ainda, que a fixagéo do valor da causa néo fica sua atribuicéo ao livre arbitrio das partes, mas devendo a quantia refletir o contetido econdmico, ao menos aproximado, perseguido coma demanda ajuizada.

No presente feito, as autoras requerema declaragio de inexisténcia de relagio juridica que as obrigue a incluséo do Imposto sobre Servigos (ISS) na base de célculo da Contribuigdo ao Programa de Integragio Social (PIS) e
da Contribuigao para o Financiamento da Seguridade Social(COFINS). Requerem, ainda, seja reconhecido o direito a compensagéo dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, devidamente acrescidos da taxa
SELIC, observada a prescrigéo quinquenal.

Nessa senda, ha que se aplicar a presente demanda o disposto nos §§ 1° e 2° do artigo 292 do Cédigo de Processo Civil que prescreven:
§ 1° Quando se pedivem prestagdes vencidas e vincendas, considerar-se-d o valor de umas e outras.

§2°Ovalor das prestagdes vincendas serd igual a uma prestagdo anual, se a obrigagdo for por tempo indeterminado ou por tempo superior a 1 (um) ano, e, se por tempo inferior, serd igual a soma
das prestagoes.
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Assim, mostra-se de rigor a retificagdo do valor dado a causa, para que corresponda ao beneficio econdmico pretendido pelas autoras, considerando-se as parcelas vencidas e vincendas, nos termos do disposto nos §§ 1°e2°
do artigo 292 do Cddigo de Processo Civil.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. IMUNIDADE TRIBUTARIA. IMPUGNACAOAO VALOR DA CAUSA.
I. Entendimento dominante no E. STJ de que o valor da causa deve sempre corresponder ao proveito economico pretendido pelo autor:

PPN .

ico da causa corresp
e

11. Hipotese dos autos em que o
quer afastar atraves do reconhecil dei

ao valor das obrigacées tributdrias, vencidas ou ndo, decorrentes da incidéncia das contribuicies sociais que se

1I1. Agravo de instrumento desprovido.
(A10017703-94.2015.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:13/06/2019.)
Assim, procedamas autoras, no prazo de 15 (quinze) dias, a retificagio do valor dado a causa, nos termos da presente decisio.

Intimemse.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018651-31.1999.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: OTTO BAUMGARTINDUSTRIA E COMERCIO S A, MARIO PAULELLI, PAULO SERGIO SANTO ANDRE
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIO PAULELLI - SP17643

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO SERGIO SANTO ANDRE - SP81768

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Petigiio id n.° 26176648 - Encaminhe-se por meio eletronico copia do presente despacho, QUE SERVIRA DE OFICIO, a Caixa Econdmica Federal - Agéncia 0265 determinando a conversio emrenda da
Unifio Federal do saldo total das contas n.° 0265-635-180938-8 e 0265-635-267719- 1, devidamente atualizado, sob o codigo de receita n.° 5856, no prazo de 10 (dez) dias.

Realizada a conversdo, dé-se ciénciad UNIAO — FAZENDANACIONAL.

Apbs, tornemconclusos.

LEILAPAIVAMORRISON

Juiza Federal
12° VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERALTITULAR
DRA. MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO
Diretor de Secretaria Sidney Pettinati Sylvestre

Expediente N°3799

PROCEDIMENTO COMUM ) .
0010649-87.1990.403.6100 (90.0010649-4) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005598-95.1990.403.6100 (90.0005598-9) ) - BRASKEM S.A(SP027708 - JOSE ROBERTO
PISANI E SP075410 - SERGIO FARINA FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1882 - CINTIANIVOLONI TAVARES BRAMBILLA)

Emface da comprovada incorporagéo da autora pela BRASKEM S.A.( Fls. 141/155) remetamos autos a0 SEDI para anotagdes, bemcomo para retificar a classe judicial para Curmprimento de Sentenga.
Fls. 366/368 - O cumprimento de sentenga requerido pela autora, devera ocorrer, obrigatoriamente, emmneio eletronico, nos termos do despacho de fl. 365.

Concedo o prazo de 15(quinze) dias, a carga dos autos pela autora, para que virtualize o feito.

Abra-se vista a Unido Federal.

Silente, aguarde-se provocagdo emarquivo.

I.C.

PROCEDIMENTO COMUM
0034207-83.1993.403.6100(93.0034207-0) - JOSEREYNALDO AMOR X JOSEAPARECIDO AMOR X AUTO ESCOLA DUARTINENSE S/C LTDA(SP042475 - MARISA VITADIOMELLI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 900 - LINBERCIO CORADINI)

Ciéncia as partes da(s) decisdo(Ges) proferida(s) emsede de AGRAVO DE INSTRUMENTO N°2007.03.00.036984-0/SP pelo E.TRF da 3a.Regido, a fimde que requeiramo que de direito.
Nos termos da Resolugdo n° 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3a.Regiio, eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).

Prazo: 15 (quinze) dias.

No ssiléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0304569-29.1993.403.6100 (93.0304569-6) - JULIO TATSUO MATSUCUMA(SP092520 - JOSEANTONIO PIERAMI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP020720 - LUIZHAROLDO GOMES
DE SOUTELLO) X BANCO DO BRASILSA(SP220917 - JORGE LUIZ REIS FERNANDES)

F1. 301 - Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que as publicagdes ja constamno nome do advogado subscritor da petigéo, Dr. José Antonio Pierami.

Defiro a carga dos autos pelo prazo de 20(vinte) dias. Decorrido o prazo supra semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0005816-84.1994.403.6100 (94.0005816-0) - JEM ASSESSORIA EM COM/ EXTERIOR LTDA(SP098291 - MARCELLO MARTINS MOTTA FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 900 - LINBERCIO
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CORADINI)

F1459: Defiro o prazo de 15 (quinze) dias, requerido pela empresa AUTORA para que cumpra integralmente o despacho de fls.457/458.
Oportunamente, voltemconclusos.
I.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0022314-61.1994.403.6100 (94.0022314-5) - RONALD GUIDO(SP146134 - ANSELMO TEIXEIRAPINTO JUNIOR) X BANCO CITIBANK S/A(SP130183 - GUILHERME AMORIM CAMPOS
DASILVAE SP019379 - RUBENS NAVES) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP119738 - NELSON PIETROSKI E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLIANTUNES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM)

Ciéncia as partes do desarquivamento dos autos, e do transito emjulgado dos embargos a execugdo emapenso (n° 0028833-03.2004.403.6100).

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUGCAO PRES N°247/2019, a ativagio oua tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZACAO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragiio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestacdo, retornemos autos ao arquivo.

I.C.

PROCEDIMENTO COMUM
0030848-91.1994.403.6100 (94.0030848-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0028180-50.1994.403.6100 (94.0028180-3) ) - DEVILBISS RANSBURG EQUIPAMENTOS PARA
PINTURA INDL/LTDA(SP058079 - FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA) X UNTAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito.

Nos termos da Resolugdo 11’ 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regjdo, eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiverse os autos comas cautelas legais.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0020855-87.1995.403.6100- SERGIO APPROBATO MACHADO X MARIATEREZAMACHADO X MARIA CRISTINAMACHADO SALAROLI X SANDRA MARIAMACHADO X SERGIO
APPROBATO MACHADO JUNIOR X DORIVALMALVEZZI X MARCIA REGINAMACHADO MELARE X REYNALDO AUGUSTO MACHADO X MARIA DE LOURDES DE CASTRO
MACHADO X LUCIADE CASTRO MACHADO BOULHOSA(SP066202 - MARCIA REGINA APPROBATO MACHADO MELARE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO
DE LORENZI CANCELLIER)

Ciéncia as partes da(s) decisdo(3es) proferida(s) emsede de AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026395-87.2012.4.03.0000/SP pelo E.TRF da 3a. Regido, a fimde que requeiramo que de direito.
Nos termos da Resolugdo 11’ 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regjdo, eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).

Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiverse os autos comas cautelas legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0029252-38.1995.403.6100 (95.0029252-1) - JORJ PETRU KALMAN X RINAKALMAN X ARON AHARONI X BLANCAAHARONI X MARIA CRISTINA SILVESTRE GUIRAO(SP117750 -
PAULO AUGUSTO ROSA GOMES E SP013857 - CARLOS ALVES GOMES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 734 - GUIOMARI GARSON DACOSTA GARCIA)

Ciéneia as partes da(s) decisdo(des) proferida(s) no(s) recurso(s) interposto(s) perante o E. TRF da 3* Regido, para que requeiramo que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Nos termos da Resolugéo n® 142/2017, da
Presidéncia do E. TRF da 3* Regifio, eventual cumprimento de sentenga ocorrerd obrigatoriamente emmeio eletrdnico (art. 9° e seguintes). No siléncio, arquiven-se os autos comas cautelas legais. Intimenrse.

PROCEDIMENTO COMUM

0031895-66.1995.403.6100(95.0031895-4) - OCTAVIO PAZINI X ODETE MAGALHAES CORREIA X ODILAMAR NEVES DOS SANTOS X OMAR NEVES DOS SANTOS X ONOFREROSA
X ORLANDO LOPES BARBERIS X OSMAR DE OLIVEIRADORTA X OSMAR FRANCO X OTHON CARLOS WERNER X OVANIR ANTONIO MINIUCCI(SP128336 - ROBERTO
CORREIA DA SILVAGOMES CALDAS E SP198117 - ANDREIAFERNANDES COURAE SP251027 - FERNANDO ALFONSO GARCIA) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP116442 - MARCELO FERREIRAABDALLA)

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUC AO PRES 1°247/2019, a ativagio oua tramitagdo de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMEN TE mediante a
VIRTUALIZACAO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragiio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestacdo, retornemos autos ao arquivo.

1.C.

PROCEDIMENTO COMUM
0034539-45.1996.403.6100 (96.0034539-2) - FERNANDO ORSI JUNIOR X RUBENS RODRIGUES COSTA(SP011945 - FLAVIO PEREIRA DE AMORIM FILGUEIRAS E SP021331 - JOAO
CANDIDO MACHADO DE MAGALHAES) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP058836 - ANITATHOMAZINI SOARES)

Ciénceia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES N°247/2019, a ativagiio oua tramitagiio de processos fisicos suspensos, sobrestados ouarquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

I.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0010609-27.1998.403.6100 (98.0010609-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006028-66.1998.403.6100 (98.0006028-6) ) - NOVEX LTDA(SP291715 - KENNY DE JOANNE
MENDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Vistos emdespacho. Ciéncia as partes da(s) decisdo(des) proferida(s) no(s) recurso(s) interposto(s) perante o(s) C. STJ/STF, para que requeiramo que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Nos termos da Resolugdo n®
142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regjdo, eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes). No siléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais. Intiment-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0038866-91.2000.403.6100(2000.61.00.038866-0) - VEDAX EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA(SP140496 - QUELI CRISTINA PEREIRA CARVALHAIS E SP133132 - LUIZALFREDO
BIANCONI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 734 - GUIOMARI GARSON DACOSTA GARCIA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito.

Nos termos da Resolugdo 11’ 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regjdo, eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquivense os autos comas cautelas legais.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0024265-12.2002.403.6100 (2002.61.00.024265-0) - ESTADO DE SAO PAULO(SP104429 - MARILDA WATAN ABE DE MENDONCAE Proc. ELIVAL DA SILVARAMOS E Proc. JOSE ROBERTO
DE MORAES E Proc. MARCELO JOSE MAGALHAES BONICIO) X INSTITUTO NACIONALDE SEGURO SOCIAL- AGENCIA SAO PAULO(SP104429 - MARILDA WATANABE DE
MENDONCA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito.

Nos termos da Resolugdo n® 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).

Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0002835-67.2003.403.6100 (2003.61.00.002835-8) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0026709-18.2002.403.6100 (2002.61.00.026709-9) ) - FERNANDO AZIZ
ROCHA(SP134482 - NOIRMA MURAD) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP215220 - TANIARODRIGUES DO NASCIMENTO E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X
ALAIM DOS SANTOS FERREIRA(Proc. DANIELA DELAMBERT CHRYSSOVERGIS)

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos.
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Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUC. AO PRES N°247/2019, a ativagiio oua tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente serd autorizada SOMEN TE mediante a
VIRTUALIZAC AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragao de certidéo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

1.C.

PROCEDIMENTO COMUM
0009185-03.2005.403.6100(2005.61.00.009185-5) - DROGARIA SAO PAULO S/A(SP140284B - MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR E SP060723 - NATANAEL MARTINS E SP153704B -
ANALUCIASALGADO MARTINS CUNHAE SP232382 - WAGNER SERPA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Ciéneia a parte autora acerca da inser¢do dos METADADOS no sistema PJE para que proceda a digitalizagao integral dos autos, nos termos da Resolugdo N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regido.
1.C.

PROCEDIMENTO COMUM
0011767-73.2005.403.6100 (2005.61.00.011767-4) - AUTO POSTO ESTRELA DO GRIMALDI LTDA(SP036926 - WILSON MOYSES) XAGENCIANACIONALDE PETROLEO - ANP(Proc.
LUCIANAMARINHO DA SILVA])

Ciéncia as partes da(s) decisdo(des) proferida(s) pelo C. STJ, a fimde que requeiramo que de direito.

Nos termos da Resolugio n® 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0024947-83.2010.403.6100- CIA/ LUZ EFORCA SANTA CRUZ - CLFSC(SP240300 - INES AMBROSIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIAYUKANAKAMURA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito.

Nos termos da Resolugdo 11’ 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regjdo, eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0023999-05.2014.403.6100- AUTO POSTO MISTRALLTDA.(SP324502A - MAURO RAINERIO GOEDERT) X INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 346 -
MARCOS JOAO SCHMIDTE SP254719 - HELENA CARINAMAZOLARODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO(Proc.
2738 - ELENI FATIMA CARILLO BATTAGIN)

Ciéncia as partes da(s) decisdo(des) proferida(s) pelo C. STJ, a fimde que requeiramo que de direito.

Nos termos da Resolugio n® 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0002318-21.2015.403.6301 - GUILEN ADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP(SP059913 - SILVIO GUILEN LOPES E SP310843 - GABRIELA BETINE GUILEN AZEVEDO E SP246012 -
GRACIANE DOS SANTOS GAZINI BELLUZZO) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON FRANCAE SP328983 -
MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA DE PAULA)

Ciéncia as partes da(s) decisdo(des) proferida(s) pelo C. STJ, a fimde que requeiramo que de direito.

Nos termos da Resolugdo n® 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiven-se os autos comas cautelas legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0019299-91.2016.403.6301 - WILLIAM GARCIA DE SOUSA(SP032282 - ARMANDO DOS SANTOS SOBRINHO) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP267078 - CAMILA GRAVATO IGUTI)

F1.233 - Emque pese o pedido formulado pelo autor, O NAO COMPARECIMENTO A AGENCIA GILIESP visando a assinatura do termo de renegociagiio do contrato, configurou o descumprimento aos termos do
acordo celebrado em 12/12/2018 na Central de Conciliagdo - CECON.

Dito isso e nos termos do deliberado no Termo de Audiéncia, importara na execugdo do contratado pelo valor original.

Assim, requeiramas partes o que de direito, no prazo legal.

Emcaso de requerimento de alvard, indique o autor os dados e o nome do advogado que figurara no alvara de levantamento, ressaltanto que o advogado devera possuir poderes para receber e dar quitago.

Expedido e liquidado o alvard, arquivense os autos.

1.C.

EMBARGOS AEXECUCAO

0013401-41.2004.403.6100(2004.61.00.013401-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0034539-45.1996.403.6100 (96.0034539-2) ) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP060275
-NELSON LUIZPINTO E SP199183 - FERNANDA MASCARENHAS BRIANI) X FERNANDO ORSIJUNIOR X RUBENS RODRIGUES COSTA(SP011945 - FLAVIO PEREIRA DEAMORIM
FILGUEIRAS E SP021331 - JOAO CANDIDO MACHADO DE MAGALHAES)

Ciénceia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUC AO PRES N°247/2019, a ativagiio oua tramitagiio de processos fisicos suspensos, sobrestados ouarquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

I.C.

EMBARGOS AEXECUCAO

0028833-03.2004.403.6100 (2004.61.00.028833-6) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022314-61.1994.403.6100 (94.0022314-5) ) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP047559
- CELSO GONCALVES PINHEIRO) X RONALD GUIDO(SP131649 - SOLANGE GUIDA)

Ciéneia as partes do retorno dos autos do E. TRF da 3* Regidio. Requeiramas partes o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais. Int.

EMBARGOS AEXECUCAO

0021233-91.2005.403.6100(2005.61.00.021233-6) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025371-53.1995.403.6100 (95.0025371-2) ) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP109712
- FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X CLOVIS FREDERICO DA SILVARAMOS X GILBERTO FRASSI X HELIO FERNANDES X
JOSE HENRIQUE PASTORE X MARCIO FAUSTO ACCACIO DE OLIVEIRA X OLEGARIO MEILAN PERES(SP038364 - CLOVIS FREDERICO DA SILVARAMOS E SP023674 - GILBERTO
FRASSI E SP026885 - HELIO FERNANDES E SP032138 - JOSE HENRIQUE PASTORE E SP047974 - MARCIO FAUSTO ACCACIO DE OLIVEIRAE SP023473 - MARCOS GUASTELLAE
SP054018 - OLEGARIO MEYLAN PERES)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acordéo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito.

Nos termos da Resolugdo n® 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiven-se os autos comas cautelas legais.

Intimemse.

CAUTELAR INOMINADA
0005598-95.1990.403.6100 (90.0005598-9) - BRASKEM S.A(SP027708 - JOSE ROBERTO PISANI E SP075410 - SERGIO FARINAFILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1882 - CINTIANIVOLONI
TAVARES BRAMBILLA)

Emface da comprovada incorporagdo da autora pela BRASKEM S.A.( Fls. 110/124) remetamos autos ao SEDI para anotagdes, bemcomo para retificar a classe judicial para Cumprimento de Sentenca.

Fls. 241/248 - Inicialmente, manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 10(dez) dias.
Oportunamente, proceda a consulta ao saldo das contas indicadas pelo autor.
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Diante do lapso temporal decorrido, regularize a autora sua representagdo processual, apresentando procuragio original e atualizada.
Apbs, apreciarei o pedido de levantamento dos valores.
1.C.

CAUTELAR INOMINADA
0028180-50.1994.403.6100 (94.0028180-3) - DEVILBISS RANSBURG EQUIPAMENTOS PARAPINTURA INDL/LTDA(SP117611 - CRISTIANE APARECIDA MOREIRA KRUKOSKI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito.

Nos termos da Resolugdo n® 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3" Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais.

Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0001720-79.2001.403.6100(2001.61.00.001720-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018473-48.2000.403.6100 (2000.61.00.018473-2) ) - ELIANE AREGYELAN DE
BRITO(SP109320 - MARIO SERGIO PEREIRAROCCO E SP143234 - DEMETRIUS GHEORGHIU) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP068985 - MARIA GISELASOARES ARANHAE
SP096090 - SANDRA ROSABUSTELLI E SP096186 - MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE)

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUGCAO PRES N°247/2019, a ativagio oua tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZACAO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragiio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

1.C.

CAUTELAR INOMINADA
0026709-18.2002.403.6100(2002.61.00.026709-9) - FERNANDO AZIZ ROCHA(SP 134482 - NOIRMAMURAD E SP136629 - MARLENE MARCIADOS SANTOS MONTEIRO) X CAIXA
ECONOMICAFEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLIANTUNES) X ALAIM DOS SANTOS FERREIRA(Proc. DANIELA DELAMBERT CHRYSSOVERGIS)

Ciénceia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES N°247/2019, a ativagiio oua tramitagiio de processos fisicos suspensos, sobrestados ouarquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestagdo, retornemos autos ao arquivo.

I.C.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0034312-26.1994.403.6100- IRACY MEDINA RUIZ X AMARO PASCHOALDOS SANTOS ABREU(SP167198 - GABRIELANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR E SP183736 - RAFAELA
OLIVEIRADEASSIS E SP271563 - LARISSAMARIAMARTINS RAMOS MONTEIRO) X UNIAO FEDERAL(SP179322 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X IRACY MEDINARUIZ X
UNIAO FEDERALXAMARO PASCHOALDOS SANTOS ABREU X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES N°247/2019, a ativagio oua tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestago, retornemos autos ao arquivo.

I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0015303-68.2000.403.6100(2000.61.00.015303-6) - FREDERICO ROBERTO POLLACK X JOAO ALBERTO SIMAO DEMARCHI(SP050689 - VERAHELENA DE OLIVEIRAFELIX PALMA) X
JOSEADOLFO BARROS MAYER X FUMIKO TAKAYAMA TSUNECHIRO X MANUELANTONIO RODRIGUES X RUY RAMAZINI X THEREZAHARUYE SUGUI AKIAMA(SP020317 -
KIYOSHIHARADAE SP027133 - FELICIAAYAKO HARADA) X TEREZA CRISTINATSUNECHIRO X WALDIR BAUER X WALDOMIRO DE GOBBI(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA
SILVAGOMES CALDAS E SP198117 - ANDREIAFERNANDES COURA) X UNIAO FEDERAL(Proc. GUIOMARI G.D. GARCIA) X UNIAO FEDERALX JOSEADOLFO BARROS MAYER

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES 11°247/2019, a ativagiio oua tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMEN TE mediante a
VIRTUALIZAG AO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestago, retornemos autos ao arquivo.

I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003540-65.2003.403.6100(2003.61.00.003540-5) - ELMO BARROS CABRAL X ZORAIDE FARIACOELHO CABRAL(SP141335 - ADALEAHERINGER LISBOAE SP160377 - CARLOS
ALBERTO DE SANTANAE SP366692 - MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ) X CAIXAECONOMICAFEDERAL(SP117065 - ILSANDRADOS SANTOS LIMAE SP096186 -
MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE E SP023606 - HEDILA DO CARMO GIOVEDI E SP205411B - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER) X ELMO BARROS
CABRALX CAIXAECONOMICAFEDERAL

Fls. 689/692 - Esclarega a CEF a juntada de substabelecimento outorgado pelo Banco do Brasil, parte estranha a este feito. Prazo : 5 dias.
Fls. 693/694 - Indefiro a homologagio dos calculos apresentados pela parte autora, eis que realizados sema estrita observancia do r. julgado.
Diante dos esclarecimentos prestados pela CEF e os termos do v.aresto, retornemos autos ao contador judicial para a elaboraggo de calculos.
1.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0020091-52.2005.403.6100(2005.61.00.020091-7) - ARJO WIGGINS LTDA(SP179209 - ALESSANDRA FRANCISCO DEMELO FRANCO E SP130857 - RICARDO MALACHIAS CICONELO) X
INSS/FAZENDA(SP106649 - LUIZ MARCELO COCKELL) X INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA) X
INSS/FAZENDA X ARJO WIGGINS LTDA

Ciéncia as partes da(s) decisdo(3es) proferida(s) no(s) recurso(s) interposto(s) perante o(s) C. STJ/STF, para que requeiramo que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Nos termos da Resolugdo n® 142/2017, da Presidéncia
do E. TRF da 3* Regio, eventual cumprimento de sentenga ocorreré obrigatoriamente emmeio eletrdnico (art. 9° e seguintes). No siléncio, arquiverm-se os autos comas cautelas legais. Intimen-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0032370-65.2008.403.6100 (2008.61.00.032370-6) - PEDRO STAZAUSKAS FILHO(SP173507 - RENATO ROSSI VIDALE SP212352 - TABATA PEREIRA DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICAFEDERAL(SP182321 - CLAUDIA SOUSAMENDES) X PEDRO STAZAUSKAS FILHO X CAIXAECONOMICA FEDERAL

Vista as partes sobre os célculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10(dez) dias, iniciando-se pelo autor.

Apbs, venhamos autos conclusos para a homologagao dos calculos.

Havendo discordancia relativamente aos calculos, devera a parte, indicar de forma pormenorizada e objetivamente as razdes de discordancia.
1.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0011148-02.2012.403.6100- SISTEMAS EPLANOS DE SAUDE LTDA(SP313159 - VANESSA BITENCOURT QUEIROZ E SP076996 - JOSE LUIZ TORO DA SILVAE SP181164 - VANIA DE
ARAUJO LIMATORO DASILVA) XAGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS(Proc. 1116 - EDUARDO DE ALMEIDA FERRARI) X AGENCIANACIONALDE SAUDE
SUPLEMENTAR - ANS X SISTEMAS E PLANOS DE SAUDE LTDA

FL 1056/verso - Defiro o requerido por cota pelo representante legal do réu. Dessa forma, oficie-se 8 CEF/PAB-JUSTIC A FEDERAL para que converta emrenda definitiva da ANS - Agéncia Nacional de Saide
Suplementar, os valores depositados na conta judicialn® 0265.635.00900415-0( fl. 771), conforme dados constantes a fl. 1056-verso.

Noticiada a conversdo, abra-se nova vistaa ANS.

Retifique-se a classe judicial.

Oportunamente, defiro carga dos autos pelo prazo de 15(quinze) dias, para dar inicio ao cumprimento de sentenga, procedendo-se a digitalizagéo dos autos.

Apos, arquiventse.

I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0022087-70.2014.403.6100- CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP088988 - ANTONIO HARABARA FURTADO E SP235460 - RENATO VIDALDE LIMA) X GREATTOYS COMERCIO DE
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BRINQUEDOS LTDA. - EPP X CAIXAECONOMICAFEDERAL X GREATTOYS COMERCIO DE BRINQUEDOS LTDA. - EPP

F1 299 - Ciéncia a CEF acerca da inser¢do de METADADOS, realizada junto ao Sistema PJE para que providencie a digitalizagdo integral dos autos, nos termos da Resolugdo N° 142/217 do E. TRF da 3a.Regido.
Dessa form, defiro carga dos autos pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Confirmada a digitalizagdo dos autos, prossiga-se nos termos da referida Resolugao.

Fls. 300/304 - Diante da rentncia noticiada nos autos, exclua-se do sistema processual o nome dos advogados anteriormente constituidos.

Intime-se a autora por carta de intimagéo comA.R., para que regularize a representagdo processual, constituindo advogado.

Retifique-se a classe judicial.

Oportunamente, arquive-se 0s autos.

I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0011217-97.2013.403.6100 - DAFFERNER S/AMAQUINAS GRAFICAS(SP123042 - WAGNER SILVEIRA DAROCHA E SP253953 - NORIVALFELISBERTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1407 -
ERIKA CRISTINA DI MADEU BARTH PIRES) X DAFFERNER S/AMAQUINAS GRAFICAS X UNIAO FEDERAL

F1 299 - Ciéncia ao autor acerca da inser¢do de METADADOS, realizada junto ao Sisterma PJE para que providencie a digitalizagdo integral dos autos, nos termos da Resolugdo N° 142/217 do E.TRF da 3a.Regido.
Dessa forma, defiro carga dos autos pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Confirmada a digitalizagdo dos autos, prossiga-se nos termos da referida Resolugio.

Proceda a Secretaria a retificagdo da classe judicial

Abra-se vista a Unido Federal.

Oportunamente, arquiventse os autos.

I.C.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001056-98.2017.4.03.6100

AUTOR:ALMIR CESAR MORTEAN

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL DIXON DE CARVALHO MAXIMO - SP209031
REU:BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO
Ciéncia a0 AUTOR acerca das informagdes prestadas pelo BANCO CENTRAL DO BRASIL (ID 26467242).
Decorrido o prazo de 15 (quinze) dias semnova manifestagdo das partes, REMETAM-SE os autos ao E.TRF da 3a. Regido.
1.C.

Sao Paulo, 14 de janeiro de 2020

TFD
12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024702-69.2019.4.03.6100
AUTOR: SATELITAL BRASIL COMERCIO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: ALESSANDRO BATISTA - SP223258
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DECISAO

Trata-se de agdo declaratoria compedido de compensagao formulado por SATELITAL DO BRASIL LTDA contra UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACION AL objetivando, emsede de tutela, seja determinada a
imediata suspensdo da exigibilidade do crédito tributario constituido no Processo Administrativo Tributario indicado na inicial, nos termos do artigo 151, inciso 11 e V do Cédigo Tributario Nacional.

Emsintese, narra que “enviou a Receita Federal obrigagdo acesséria denominada ECF — Escrituragdo Contdbil Fiscal do ano de 2014 com apuragdo de base de cdlculo negativa da Contribuicdo Social do Lucro
Liquido no valor de R$ 278.071,65 (duzentos e setenta e oito mil, setenta e um reais e sessenta e cinco centavos)” que, atualizado, gira emtorno de aproximadamente R$ 435.763,76 (quatrocentos e trinta e cinco mile
setecentos e seiscentos e trés reais e setenta e seis centavos), levando a autora a requerer a compensagao por meio de PERDCOMP indicado na inicial.

Contudo, a Receita Federal, arbitrariamente e antes do decurso de prazo para apresentagio de defesa formal, teria negado a homologagio do crédito, intimado o autor para pagamento do débito consolidado.
Sustenta que “Em que pese os créditos terem sido reconhecidos pelo agente fiscal o processamento da compensagdo através da conversdo de tais créditos em p de débito (denomina-se débito o tributo

vincendo submetido a operagdo). Assim, é cedigo que o crédito é real e foi reconhecida sua existéncia pela fazenda nacional, porém fora possivel sua conversdo ante a precipitada decisdo do fisco de finalizar o
procedimento antes que todos os ajustes nas obrigagdes acesscrias fossem realizados .

Destaca que “Dentro deste universo de pedidos de compensagdo decorrentes de créditos de IR e CSLL oriundos do recolhimento de tais impostos sob base de cdlculo negativa (prejuizo fiscal) em periodos pregressos
inseriu no procedimento de comp ¢do a DARF 10134105010207329 no valor de R$ 77.254,41 para compensacdo”, contudo, “a Receita Federal rechagou a hipétese e pedido de amortizagdo dos indigitados
débitos por meio da Guia DARF em comento, constituindo ainda e de outra forma langamento de mesmo valor para o fim a que se destinava a Guia DARF devidamente paga”. Ainda emrelago a esses débitos
requereu novo pedido de PERD/COMP, mas todos indeferidos.

Por fim, informa a juntada de “garantia real para seguro o juizo obter a suspensao da exigibilidade do crédito tributdrio no importe de R$ 556.828,51 (quinhentos e cinquenta e seis mil, oitocentos e vinte e oito reais e
cinquenta e um centavos)”’.

Emdespacho id 25737284 a analise da tutela foi convertida emdiligéncia para que o autor comprove nos autos a existéncia da garantia anunciada. Semprejuizo que instruisse o processo comos documentos necessarios ao
pedido inicial comcdpia do processo administrativo tributario e junte relatorio atualizado de situag@o fiscal da empresa.

Emcumprimento, a autora jumouAPOLIC EN®:0306920199907750326861000, no valor de R$ 600.000,00 (Seiscentos mil reais), bemcomo certiddes da seguradora garantidora (id 26095453, 26095459, 26095460).
Relatorio fiscal atualizado emid 26095461.

Os autos retornarampara apreciagdo do pedido de tutela.

£ o relatério. DECIDO.

O art. 300 do Novo Cddigo de Processo Civil arrola os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia, nos seguintes termos:

“Art. 300”. A tutela de urgéneia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo.

§ 1o Paraa concessao da tutela de urgéncia, o juizpode, conforme o caso, exigir caugao real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a soffer, podendo a caugdo ser dispensada se a parte
economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 20 A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds justificagdo prévia.
§ 30 A tutela de urgéncia de natureza antecipada no sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.”

Portanto, a tutela de urgéncia de natureza antecipatoria podera ser concedida liminarmente ou apos justificagéo prévia. No sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo, ressalvada as
hipéteses emque podera haver caugdo real ou fidejussoria, a fimde ressarcir eventuais danos a outra parte - dispensada se a parte hipossuficiente ndo puder oferecé-la.
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Para o deferimento da medida emcomento é necessario comprovar a verossimilhanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideracdes, passo ao caso trazido nos autos.
Conforme outrora colocado, a revisdo de mérito do ato administrativo proferida pela RFB — especialmente pela complexidade que a referida andlise envolve- impede o deferimento da tutela inicialmente requerida.

Todavia, a apresentagdo de Apolice de Seguro coma garantia da integralidade do débito discutido, permite a apreciagdo do novo pedido.

Nesse passo, no que concerne ao pedido antecipatorio formulado, a jurisprudéncia temadmitido que o devedor, mediante a prestagio de garantia, antecipe os efeitos da penhora, enquanto ainda néo tenha sido proposta a
execugdo fiscal, tendo por consequéncia a obtengéo de CPD-EN, ja que os interesses tutelados pela certidao ficamresguardados, nio sendo legitimo que o devedor seja prejudicado pela demora atribuida exclusivamente a
Fazenda Exequente.

O Superior Tribunal de Justiga firmou posicionamento quanto a possibilidade de oferecimento de garantia antecipada coma finalidade de obtengdo de CND. Confira-se, a ementa do REsp 1.123.669, julgado sob a sistematica
dos recursos repetitivos:

“PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. ACAO CAUTELAR PARAASSEGURAR A
EXPEDICAO DE CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE NEGATIVA. POSSIBILIDADE. INSUFICIENCIA DA CAUGAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O contribuinte pode, apds o vencimento da sua obrigagdo e antes da execugio, garantir o juizo de forma antecipada, para o fimde obter certidio positiva comefeito de negativa. (Precedentes: EDclno
AgRgno REsp 1057365/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em04/08/2009, DJe 02/09/2009; EDclnos EREsp 710.153/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
PRIMEIRA SECAQ, julgado em23/09/2009, DJe 01/10/2009; REsp 1075360/RS, Rel. Ministro MAURO C AMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em04/06/2009, DJe
23/06/2009; AgRgno REsp 898.412/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2008, DJe 13/02/2009; REsp870.566/RS, Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2008, DJe 11/02/2009; REsp 746.789/BA, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/11/2008, DJe
24/11/2008; EREsp 574107/PR, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA DJ 07.05.2007)

2. Dispde o artigo 206 do CTN que: "temos mesmos efeitos previstos no artigo anterior a certiddo de que conste a existéncia de créditos néo vencidos, emcurso de cobranga executiva emque tenha sido
efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja suspensa." A caugdo oferecida pelo contribuinte, antes da propositura da execugao fiscal é equiparavel a penhora antecipada e viabiliza a certiddo pretendida,
desde que prestada em valor suficiente a garantia do juizo.

3. E vidvel a antecipagio dos efeitos que seriamobtidos coma penhora no executivo fiscal, através de caugdo de eficécia semelhante. A percorrer-se entendimento diverso, o contribuinte que contra sitenha
ajuizada agdo de execugio fiscal ostenta condicdo mais favoravel do que aquele contra o qual o Fisco néo se voltou judicialmente ainda.

4. Deveras, ndo pode ser imputado ao contribuinte solvente, isto €, aquele emcondigdes de oferecer bens suficientes a garantia da divida, prejuizo pela demora do Fisco emajuizar a execugio fiscal para a
cobranga do débito tributario. Raciocinio inverso implicaria emque o contribuinte que contra si tenha ajuizada agdo de execugio fiscal ostenta condi¢éo mais favoravel do que aquele contra o qualo Fisco ainda
ndo se voltou judicialmente.

5. Mutatis mutandis o mecanismo assemelha-se ao previsto no revogado art. 570 do CPC, por forga do qual era licito ao devedor iniciar a execugao. Isso porque as obrigagdes, como vinculos pessoais,
nascerampara seremextintas pelo cumprimento, diferentemente dos direitos reais que visama perpetuagio da situagao juridica nele edificadas.

6. Outrossim, instigada a Fazenda pela caugdo oferecida, pode ela iniciar a execugdo, convertendo-se a garantia prestada por iniciativa do contribuinte na famigerada penhora que autoriza a expedigdo da
certiddo. 7. Incasu, verifica-se que a cautelar restou extinta semresolugéo de mérito, impedindo a expedigdo do documento de regularidade fiscal, ndio por haver controvérsia relativa a possibilidade de
garantia do juizo de forma antecipada, mas emvirtude da insuficiéncia dos bens oferecidos emcaugao, consoante dessume-se da seguinte passagemdo voto condutor do aresto recorrido, in verbis: "No caso
dos autos, por intermédio da analise dos documentos acostados, depreende-se que os débitos a impedir a certidio de regularidade fiscal perfazemummontante de R$ 51.802,64, sendo ofertados em garantia
pela autora chapas de MDF adquiridas para revenda, as quais atribuiu o valor de R$ 72.893,00. Todavia, muito embora as alegagdes da parte autora sejamno sentido de que o valor do bemoferecido é
superior ao crédito tributario, entendo que o bemoferecido como caugdo carece da idoneidade necessaria para aceitagdo como garantia, uma vez que se trata de bemde dificil alienagdo.

8. Destarte, para infirmar os fundamentos do aresto recorrido, ¢ imprescindivel o revolvimento de matéria fatico-probatoria, o que resta defeso a esta Corte Superior, emface do dbice erigido pela Stmula 07
do STJ.

9. Por idéntico findamento, resta inteditada, a este Tribunal Superior, a analise da questdo de ordemsuscitada pela recorrente, consoante infere-se do voto condutor do acérdéo recorrido, litteris:
"Prefacialmente, nfio merece prosperar a alegagéo da apelante de que ¢ nula a sentenga, porquanto nio foi observada a relagio de dependéncia como processo de n° 2007.71.00.007754-8. Semrazio a
autora. Os objetos da agdo cautelar e da agao ordinaria emquestdo sdo diferentes. Na agio cautelar a demanda limita-se a possibilidade ouno de oferecer bens emcaugao de divida tributaria para fins de
obtengdo de CN D, nfio se adentrando a discussdo do débito emsi, ja que tal desbordaria dos limites do procedimento cautelar. Ademais, ha que se observar que a sentenga corretamente julgou extinto o
presente feito, semjulgamento de mérito, emrelagio ao pedido que ultrapassou os limites objetivos de conhecimento da causa proprios do procedimento cautelar.

10. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/2008.” (STJ, REsp 1.123.669, 1* Secdo, Rel: Min.:
LuizFux, DJE DATA:01.02.2010)

Assim, para evitar que a Administraco Tributéria se valha do retardamento do ajuizamento do executivo fiscal como instrumento de coagdo indireta para recebimento do crédito, permite-se o oferecimento de garantia idonea,
através do ajuizamento de agdo judicial, geralmente caugo real ou fidejussoria, o que, emconsequéncia, permite a obtengdo de certidao positiva comefeitos de negativa, viabilizando a continuidade da atividade econémica do
contribuinte.

Cumpre ainda observar que o seguro garantia assume os mesmos contornos de garantia dos depositos emdinheiro, ja que é razoavel atribuir confiabilidade as instituigdes de crédito que operamregularmente no mercado
financeiro. Justamente por isso, o art. 9°, inciso II, da Lei 6.830/1980, na redagdo dada pela Lei 13.043/2014, permite que, em garantia de execugéo (assimentendido o valor da divida, juros e multa de mora e demais encargos
indicados na Certiddo da Divida Ativa), o executado podera oferecer seguro garantia, dai porque o §3° desse mesmo artigo dispde que “‘§ 32 A4 garantia da execugdo, por meio de deposito em dinheiro, fianga bancdria ou
seguro garantia, produz os mesmos efeitos da penhora.”.

No presente caso, conforme documento ID. id 26095453, 26095459, 26095460, verifica-se que a AUTORA oferece apolice de seguro garantia, no valor R$ 600.000,00 (Seiscentos mil reais), para cobertura daqueles
débitos objeto do PERDCOMP 01.336.140/0001-06 e que, emprincipio, atende as exigéncias previstas na Portaria PGFN n° 164, de 27 de fevereiro de 2014.

Desse modo, conforme entendimento jurisprudencial destacado alhures, cabivel o deferimento da tutela.

Ante a0 exposto, DEFIRO A TUTELA pleiteada, para determinar que a UNTAO FEDERAL- FAZEND A NACIONAL aceite a Apdlice de Seguro n° 0306920199907750326861000, no valor R$ 600.000,00
(Selscemos mil reais), ofenada emrelagio ao debllo objeto da PERDCOMP (Processos Administrativos n° 1088.913833/2018-65, 10880.912861/2018-65 e 10880.913832/2018-11) indicados na inicial desde que a

g apr tada seja integral epl ha os critérios formais para a sua aceitagiio, observados os termos da Portaria PGFN n° 164, de 27 de fevereiro de 2014.

Intime-se a ré, através da PGFN, para que providencie no prazo de 10 (dez) dias, as anotagdes necessarias, emseu banco de dados, quanto & garantia dos créditos tributarios acima indicados, bemcomo expeca Certidio de
Regularidade Fiscal, se o tnico impedimento for decorrente dos débitos supra indicado, e, por fim, se abstenha de incluir 0 nome da autora no CADIN ou de adotar outras medidas coercitivas.

Havendo a necessidade de preenchimento/corregdo de requisitos para a aceitagdo da apolice ora ofertada, a REQUERIDA deverd, no mesmo prazo de 10 (dez) dias, informar especificando os requisitos a seremcurmpridos,
sob pena de preclusdo.

Semprejuizo, cite-se a ré, para oferecer defesa, no prazo legal.
Intimemse. Cumpra-se.
Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020

LEQ

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020561-41.2018.4.03.6100
SUCESSOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SUCESSOR:EDILSON SILVANOVAIS
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DESPACHO

Nio cabe a este Juizo interpretar o anexo da petigdo da Caixa Econdmica Federal, tampouco extrair conclusdes/pedidos a partir da leitura de seu contetido.
Nesses termos, indique a parte autora, empeticéio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende ver penhorado e a data da atualizagéo do referido valor.
Prazo: 15 dias.

Ap0s, voltemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 12/12/2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 0002808-30.2016.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: JORGE ALVES DIAS - SP127814, MAURY IZIDORO - SP135372, GLORIETEAPARECIDA CARDOSO - SP78566
REU:PLUS & PLUS PROMOCAO E PUBLICIDADE LTDA.

DESPACHO
Cumpra a autora o ja determinado por este Juizo e indique novo enderego para citagdo do réu.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Ap0s, voltemconclusos.
Int.
Séo Paulo, 12 de dezembro de 2019
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 0005998-35.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:ALEXANDRE FERNANDES DA COSTA

DESPACHO

Defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5018778-77.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: BSW CONFECCOES EIRELI, CELSO BECKER

Advogado do(a) EMBARGANTE: GILBERTO LACHTER GREIBER - SP296779
Advogado do(a) EMBARGANTE: GILBERTO LACHTER GREIBER - SP296779
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a Impugnag@o aos Embargos de Execugdo, em 15 dias (arts. 350 € 351 do CPC).
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua pertinéncia.

Ressalto que o requerimento genérico de produgio de "todas as provas emdireito admitidas" ou a simples enumeragéo delas néo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade
das provas ante os fatos que pretendemprovar por meio delas.

Nesses termos, a fim de evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na
produgio de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conchusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0022360-78.2016.4.03.6100

EMBARGANTE:RONALDO NASCIMENTO, CLAUDINEIA DE SOUZANASCIMENTO

Advogado do(a) EMBARGANTE: THIAGO ANTONIO VITOR VILELA - SP239947

Advogado do(a) EMBARGANTE: THIAGO ANTONIO VITOR VILELA - SP239947

EMBARGADO: EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA

Advogados do(a) EMBARGADO:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
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Detiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0026529-94.2005.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: DRICO INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES DE ROUPAS LTDA, TEREZINHAALICE COSTA, LUCIANO LIMOLI
Advogado do(a) EXECUTADO: GIULIANO BURATTI - SP211096

DESPACHO

A fimde que possa ser expedido o Alvara de Levantamento emnome do advogado Anténio Harabara Furtado, OAB/SP 88.988, devera a exequente regularizar a sua representagdo processual e juntar aos
autos o instrumento de mandato/substabelecimento compoderes para dar e receber quitagdo.

Prazo: 15 dias.
Apos, voltemconclusos.
Int.

S@o Paulo, 12/12/2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0013218-50.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ACFS IMPORTACAO, EXPORTACAO E SISTEMAS ELETRONICOS EIRELI, SIMONE APARECIDA SARILHO, ALEXANDRE CHAVES GOMES DA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO ROGERIO DE SOUZA - SP129403

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO ROGERIO DE SOUZA - SP129403

DESPACHO

Considerando que os Embargos a Execugio n.® 5025395-53.2019.4.03.6100, foramrecebidos sem efeito suspensivo, requeira a exequente o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento a
execugdo.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Apos, voltemconclusos.
Int.
Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5013593-92.2018.4.03.6100

EMBARGANTE:NET2TEL COMERCIO E IMPORTACAO DE ELETRONICOS LTDA., OSVALDO BERTONHA TRINDADE, BEATRIZ CRISTINASANCHES
Advogado do(a) EMBARGANTE: BASSILHANNANYM - SP60427

Advogado do(a) EMBARGANTE: BASSILHANNANYM - SP60427

Advogado do(a) EMBARGANTE: BASSILHANNANYM - SP60427

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
Ciéncia aos embargante acerca dos documentos juntados pela Caixa Econmica Federal nos autos, pelo prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, voltemos autos conclusos para saneador.
Int.
Séo Paulo, 12 de dezembro de 2019
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0034497-49.2003.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, TANIA FAVORETTO - SP73529, NEI CALDERON - SP114904-A
EXECUTADO: REINALDA RIBEIRO DOS SANTOS, LUIS HENRIQUE MIRANDA, NEUZA PEREIRA MIRANDA

Advogado do(a) EXECUTADO: PATRICIANICOLIELLO LALLI MODENEZI - SP113607

DESPACHO

Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2019.
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0020372-56.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: EDMILSON DOS SANTOS SILVEIRA

DESPACHO

A fim de que possa ser realizada a busca on line de valores como requerido pela exequente, devera ser juntada aos autos o demonstrativo atualizado do débito bem como devera indicar a parte autora, em

peticiio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende ver penhorado ¢ a data da atualizagio do referido valor.

Prazo: 30 (trinta) dias.
Apbs, voltemconclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2019

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017500-75.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:RESIDENCIAL GERIATRICO DANIELMENDES EIRELI - ME, DANIEL DE SOUSAMENDES
Advogados do(a) EXECUTADO:RODOLFO GAETAARRUDA - SP220966, RODRIGO RAMON BEZERRA - SP251910

DESPACHO

Desnecessdria a expedigéo de oficio para a agéncia bancaria onde se deu o bloqueio de valores, visto que a transferéncia do valor bloqueado emconta vinculada ao Juizo se dé pelo Sisterma Bacenjud.

Esclareamos executados se 0 Agravo de Instrumento interposto transitou emjulgado, a fimde que seja dado prosseguimento ao feito.

Oportunamente, voltemos autos conclusos.
Int.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N® 5017500-75.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: RESIDENCIAL GERIATRICO DANIELMENDES EIRELI - ME, DANIELDE SOUSAMENDES
Advogados do(a) EXECUTADO:RODOLFO GAETAARRUDA - SP220966, RODRIGO RAMON BEZERRA - SP251910

DESPACHO

Desnecessaria a expedicdo de oficio para a agéncia bancaria onde se deu o bloqueio de valores, visto que a transferéncia do valor bloqueado emconta vinculada ao Juizo se da pelo Sistenma Bacenjud.

Esclaregamos executados se 0 Agravo de Instrumento interposto transitou emjulgado, a fimde que seja dado prosseguimento ao feito.

Oportunamente, voltemos autos conclusos.
Int.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2019

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019811-05.2019.4.03.6100
EXEQUENTE:Y RALUGUEIS DE IMOVEIS LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SALINEIRO - SP136831
EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

Cumpra a exequente o determinado por este Juizo no despacho anterior.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Ap0s, voltemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0014004-31.2015.4.03.6100
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:MULTI-STEEL COMERCIO DEACOS EMETAIS LTDA - EPP, ODETTE MEDEIROS FERREIRA, PAULO CAETANO
Advogado do(a) EXECUTADO: RENATA VIVIAN VENDITTI - SP366181

Advogado do(a) EXECUTADO:RENATA VIVIAN VENDITTI - SP366181

Advogado do(a) EXECUTADO: RENATA VIVIAN VENDITTI - SP366181

DESPACHO

Verifico que devidamente intimada a regularizar sua representagdo processual, os executados quedaramse inertes, dessa forma, dé-se prosseguimento ao feito.

A fim de que possa ser realizada a busca on line de valores como requerido pela exequente, devera ser juntada aos autos o demonstrativo atualizado do débito bem como devera indicar a parte autora, em
peticiio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende ver penhorado e a data da atualizagio do referido valor.

Prazo: 30 (trinta) dias.

Ap0s, voltemconclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2019

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N°® 0008523-29.2011.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:RODRIGO DE SOUZANUNES

Advogados do(a) EXECUTADO:ALEXSANDRO VIEIRA DEANDRADE - SP338821, JULIANA GARCIA PETRENAS - SP345998

DESPACHO

A fim de que possa ser realizada a busca on line de valores como requerido pela exequente, devera ser juntada aos autos o demonstrativo atualizado do débito bem como devera indicar a parte autora, em
peticiio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende ver penhorado e a data da atualizagio do referido valor.

Prazo: 30 (trinta) dias.

Ap0s, voltemconclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 12 de dezembro de 2019

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000354-50.2020.4.03.6100

AUTOR:DARIO YUGO MORISHITA

Advogado do(a) AUTOR: SAULO MOTTA PEREIRA GARCIA - SP262301

REU:JULIA MENDES DE FREITAS, ROBERTO MENDES DE FREITAS, SANDRA MARIA ABREU MENDES DE FREITAS, RUY MENDES DE FREITAS, MARIA TERESA D APRILE,
CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: LUIZ FERNANDO NUBILE NASCIMENTO - SP272698, MAURICIO TASSINARI FARAGONE - SP131208

Advogados do(a) REU: ANA CLAUDIA TELES SILVA BLOISI - SP143086, LIVIO DE VIVO - SP15411

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da redistribuicdo do processo a este Juizo da 12*. Vara Civel Federal.
RATIFICO todos os atos praticados pelo Juizo da 43*. Vara Civel do Tribunal de Justica do Estado de S@o Paulo.
Encaminhe-se os autos ao SEDI para que realize a atualizagdo do polo passivo, devendo constar ESPOLIO DE JULIA MENDES DE FREITAS.

Analisados os autos, verifico que os corréus ROBERTO MENDES DE FREITAS, SANDRA MARIA ABREU MENDES DE FREITAS, ESPOLIO DE JULIA MENDES DE FREITAS, bemcomo MARIA
TERESA D APRILE encontram+-se devidamente representados por procuradores constituidos nos autos, tendo, inclusive, ja apresentado suas respectivas contestagdes.

Considerando a pesquisa WEBSERVICE (ID26914509), expega-se Mandado de Citagdo e Intimagio ao corréu RUY MENDES DE FREITAS no novo enderego obtido.
Ademais, cite-se e intime-se a CEF.

IC.

Sao Paulo, 14 de janeiro de 2020

TFD
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000005-47.2020.4.03.6100
AUTOR: LUIZAROZALINAMONTEIRO
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183
REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
DECISAO

5000005-47.2020.4.03.6100
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Trata-se de agio proposta por LUIZA ROZALINA MONTEIRO emface de UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO objetivando, emsede de tutela, seja determinado o restabelecimento do pagamento
do auxilio transporte a autora de forma incondicional e sema exigéncia emapresentar quaisquer bilhetes de passagemrodovidrias, bemcomo suspender quaisquer descontos a esse titulo.

Emsede de inicial defende que, como servidora publica federal vinculada a UNIFESP e, ainda, como residente e domiciliada na cidade de Praia Grande/SP, fazjus ao beneficio de auxilio transporte previsto no Decreto
2.880/98 ¢ Medida Provisoria 2.165-36/2001.

Relata que, por “ndo apresentar todos os bilhetes referente as compras da passagemrodovidria, ou apresentar aqueles que a parte contraria ndo entende por “valido™, sofreu inimeros descontos emseus pagamentos mensais
justamente daquelas viagens que niio apresenta os bilhetes e/ou sio considerados nvalidos”. Que “atualmente néo recebe os valores do auxilio transporte referente a condugo intermunicipal (Praia Grande/Sao Paulo e vice-
versa) recebendo, somente, a quantia do 6nibus circular da cidade de origeme do metrd em Séo Paulo”. Destaca, por fim, ter sido instaurado procedimento administrativo n° 23089.045604/2019-76 para tratar da ilegal
T1eposi¢do ao erario.

Os autos vieramconclusos para analise da tutela de evidéncia.
E o relatorio do necessério. DECIDO.
Inicialmente defiro o pedido de justica gratuita.
O art. 300 do Novo Codigo de Processo Civil arrola os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia, nos seguintes termos:
“Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado itil do processo.”
Comefeito, o paragrafo tmico do art. 294 deixa claro que a tutela de urgéncia ¢ género, o qualinclui as duas espécies, cautelar e antecipada, vejamos:
“Art. 294. A tutela provisoria pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia.

Pardgrafo umico. A tutela provisoria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em cardter antecedente ou incidental.”

Nos termos do artigo 311, a tutela de evidéncia de natureza provisoria podera ser concedida liminarmente. No sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo. O artigo 311, do CPC elenca
as hipoteses emque sera concedida, a seguir transcrito:

“Art. 311. Atutela da evidéncia sera concedida, independentemente da demonstragéo de perigo de dano oude risco ao resultado ttil do processo, quando:
1 - ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto proposito protelatorio da parte;
11 - as alegagdes de fato puderemser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada emjulgamento de casos repetitivos ou emsumula vinculante;
111 - se tratar de pedido reipersecutorio findado emprova documental adequada do contrato de depésito, caso emque sera decretada a ordemde entrega do objeto custodiado, sob cominagdo de muilta;
Paragrafo tinico. Nas hipoteses dos incisos 11 e I11, o juizpodera decidir iminarmente.”
Portanto, a tutela de evidéncia independe da demonstrag@o de perigo de dano oude risco ao resultado ttil do processo. Porém, necessario se faza probabilidade do direito do requerente.
Feitas estas consideracdes, passo a0 caso trazido nos autos.

A autora alega que fazjus a concessdo da tutela de evidéncia comfindamento no inc. IV, art. 311 acima transcrito. Contudo, ndo comprova que faga jus ao beneficio requerido — ndo juntou, v.g., cépia do procedimento
administrativo n° 23089.045604/2019-76 oua integra do doc. Id 26512871.

Outrossim, a propria autora relata na inicial que néio ap! tou ou ap tou de maneira d forme os compi das viagens realizadas, deixando de cumprir os proprios termos da Medida Proviséria
2.165-36/2001 c/c Decreto n’ 2.880/98:

Medida Provisoria 2.165-36/2001:

Art. 82A concessdo do Auxilio- Transporte dar-se-a conforme o disposto emregulamento, que estabelecera, ainda, o prazo méximo para a substituicio do Vale- Transporte pelo Auxilio- Transporte empectinia, condicionado
seu pagamento inicial & apresentagdo da declara¢io de que trata o art. 62.

Decreto n®2.880/98:

Art. 4° Para a concessdo do Auxilio- Transporte, o servidor ou empregado, devera apresentar ao orgio ou a entidade responsavel pelo pagamento declarag@o contendo:

1 - valor didrio da despesa realizada comtransporte coletivo, nos termos do art. 1°

11 - enderego residencial;

111 - percursos e meios de transportes mais adequados ao seu deslocamento residéncia-trabalho e vice-versa;

IV - no caso de acumulag@o licita de cargos ou empregos, a opgio facultada ao servidor ou empregado pela percepgio do Auxilio- Transporte no deslocamento trabalho-trabalho emsubstituigao ao trabalho-residéncia.
§ 1° Adeclaragdo devera ser atualizada pelo servidor ou empregado sempre que ocorrer alteragdo das circunstancias que fundamentama concessdo do beneficio.

§ 2° Na hipotese de que trata o inciso I'V, € vedado o computo do deslocamento residéncia-trabalho para fins de pagamento do beneficio emrelagio ao cargo ou emprego da segunda jornada de trabalho.

§ 3° A autoridade que tiver ciéncia de que o servidor ou empregado apresentou informagao falsa devera apurar de imediato, por intermédio de processo administrativo disciplinar, a responsabilidade do servidor ou empregado,
comvistas a aplicacdo da penalidade administrativa correspondente e reposic@o ao erario dos valores percebidos indevidamente, semprejuizo das sangdes penais cabiveis.

Por fim, nfio resta claro nos autos se a citada Medida Provisoria 2.165-36/2001 ainda esta vigente ou, ainda, ndio ha informagdes nos autos sobre qual legislagio (lei) esté sendo regulamentada pelo Decreto n° 2.880/98 — de
modo a entender se a autora esta amparada pela norma.

Por fim, deve ser juntado nos autos a copia integral do processo administrativo de indeferimento e do processo administrativo n° 23089.045604/2019-76.

Ainda, a autora deixa de juntar nos autos cOpia das decisdes proferidas na A¢do Civil Coletiva n° 0001998-21.2017.4.03.6100 — emtrdmite na 25* Vara Civel Federal da Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo, emface da Unifesp,
sob qual findamenta alguns de seus argumentos e que considero essencial ao proprio julgamento futuro do processo.

Por fim, diante das ponderagdes ndo vislumbro evidéncia do direito pleiteado pela autora.
Ante todo o exposto, INDEFIRO A TUTELA pleiteada.

Semprejuizo, determino a emenda a inicial e fixo o prazo de 10 (dez) dias para que a autora junte dos autos cOpia das decisdes proferidos na A¢ao Civil Coletiva n® 0001998-21.2017.4.03.6100 — em tramite na 25* Vara
Civel Federal da Subsegéo Judicidria de Sdo Paulo, bemcomo esclareca quanto a vigéncia da Medida Proviséria 2.165-36/2001 e a norma regulamentada pelo Decreto n° 2.880/98.

Coma emenda, cite-se o réu para apresentar contestagao no prazo legal.
Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.
Sao Paulo, 14 de janeiro de 2020

LEQ

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000015-91.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:ROBERTA CRISTINARONCADA GASPAR
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Advogado do(a) AUTOR: MARCELO DA CONCEICAO - SP363207
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

ROBERTA CRISTINARONCADA GASPAR ajuizou agio cujo objeto ¢ nulidade de leilio.

Narrou a autora que firmou coma Caixa Econémica Federal contrato particular de venda e compra de imovel, mituo e alienagdo fiducidria em garantia no SFH. Emrazio da crise financeira, ndo pode mais
efetuar o pagamento das parcelas.

Em03/01/2020, foi procurada por terceiro que alegou ter arrematado o imovel em eiléio extrajudicial, mas ao efetuar consulta no site da CEF, verificou que foi designado o segundo leildo para dia 08/01/2020.
Alegou ndo ter sido pessoalmente intimada do leiliio, nos termos da Lein. 9.514/97, bemcomo a ofensa aos principios constitucionais e aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor.

Requereu o deferimento de tutela provisoria de urgéncia para “[...] SUSPENDER A EXECUGAO EXTRAJUDICIAL, SUSPENDER OS LEILOES DESIGNADOS PARA OS DIAS
18/12/2019 E 08/01/2020, SEUS EFEITOS, concedera MANUTENGAO NAPOSSE[...]"

No mérito, requereua procedéncia do pedido da agio para declarar “{...]aNULIDADE DE TODO O PROCEDIMENTO DE EXECUCAO EXTRAJUDICIALY...]".
E o relatério. Procedo ao julgamento.

O artigo 300 do Cddigo de Processo Civil exige a presenga de dois requisitos para a concessao da tutela de urgéncia: 1) elementos que evidenciema probabilidade do direito; 2) perigo de dano, ou, risco ao
resultado util do processo.

Inicialmente, € necessario mencionar que a autora informou que, em03/01/2020, foi procurada por terceiro que alegou ter arrematado o imdvel em leildo extrajudicial, mas ao efetuar consulta no site da CEF,
verificou que foi designado o segundo leilio para dia 08/01/2020. Juntou o documento num 26535795 que demonstraria a designagdo do 2° leildo para o dia 08/01/2020.

Antes de mais nada, ¢ necessario lembrar, que os dois leildes sdo designados no mesmo edital
Nao ¢ possivel saber emqual data a autora efetuou consulta no site da CEF, se anteriormente ou posteriormente ao primeiro leildo.

Vé-se, portanto, que ndo ha provas no processo de que nio houve a alienagdo do imdvel no prineiro leilio, principalmente pelo fato de que a autora ndo juntou certiddo do registro do imdvel e neminformagdes
atualizadas do site da CEF.

Emanalise ao processo, temrse que a autora firmou contrato de venda e compra de imével, com financiamento concedido pela ré. Emvirtude de ter se tornado inadimplente, a divida venceu antecipadamente
por inteiro, o que ensejou a execugdo extrajudicial.

Codigo de Defesa do Consumidor

O Cddigo de Defesa do Consumidor definiu consumidor como toda pessoa fisica e juridica que adquire e utiliza produto ou servigo como destinatrio final e servigo como qualquer atividade fornecida no
mercado de consumo, mediante remuneragdo, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes de das relagdes de carater trabalhista (art. 20 e 30, § 20).

Portanto, sendo os servigos bancarios e financeiros incluidos no conceito de servigo pelo Codigo de Defesa do Consumidor e o mutuario como destinatario final do crédito oferecido, conclui-se que se aplicam
as regras do estatuto consumerista.

Deste modo, as clausulas contratuais que foremcontrarias ao sistema de protegdo do consumidor podemser anuladas ou alteradas para a restituicdo do equilibrio contratual.
E imperiosa a aplicagiio do Cddigo de Defesa do Consumidor as relagdes entre clientes e instituigio bancaria, mas no caso ndo trazimplicagio alguma.

Execuciio extrajudicial

Os recursos para o financiamento podemter origemdas contas vinculadas do FGTS, do Sistema Brasileiro de Poupanga e Empréstimos — SBPE ou do proprio banco.

A origemdos recursos para o financiamento interfere na normatizago a ser aplicada ao contrato, assim, de acordo coma fonte, as regras que incidemséo diferentes.

Como advento da Lein. 9.514, de 20/11/1997, foi instituido o Sistema Financeiro Imobiliario, o qual estabelece a alienag@o fiduciaria de coisa imovel, e aplica-se a financiamentos imobiliarios efetivados com
recursos da Caixa Econdmica Federal.

Referida lei, emseu artigo 26, caput, prevé a consolidagdo da propriedade emnome do fiduciario emcaso de ndo purgagio da mora, dando ensejo, a seguir, a possibilidade de alienagdo do bem.
Para que ndo haja a consolidagéo, € necessario o fiduciante purgar a mora, dentro do prazo a ele concedido; emo fazendo, convalesce o contrato.

Nao purgando a mora o fiduciante, o Oficial de Registro de Imoveis averbar a consolidagdo da propriedade emnome do fiducidrio na matricula do imovel, abrindo-se ao fiduciario a oportunidade de levar o
imovel a publico leiléo para sua alienago.

Naio ha inconstitucionalidade no procedimento de execugio extrajudicial.

P di dee A0 extrajudicial

4

O argumento da autora para justificar o pedido de nulidade do leildo foi falta de sua intimag@o pessoal.

Os artigos 26 € 27 da Lein. 9.514/97 dispdem:

"Art. 26. Vencida e ndo paga, no todo ouemparte, a divida e constituido emmora o fiduciante, consolidar-se-a, nos termos deste artigo, a propriedade do imdvel emnome do fiduciario.

§ 1o Para os fins do disposto neste artigo, o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador regularmente constituido, sera intimado, a requerimento do fiduciario, pelo oficial do competente
Registro de Imoveis, a satisfazer, no prazo de quinze dias, a prestaciio vencida e as que se vencerematé a data do pagamento, os juros convencionais, as penalidades ¢ os demais encargos contratuais, os encargos
legais, inclusive tributos, as contribuicdes condominiais imputaveis ao imovel, alémdas despesas de cobranga e de intimag@o.

[...]

§70 Decorrido o prazo de que trata o § 1o sema purgaciio da mora, o oficial do competente Registro de Imovess, certificando esse fato, promovera a averbagdo, na matricula do imovel, da consolidagdo
da propriedade emnome do fiduciario, a vista da prova do pagamento por este, do imposto de transmissao inter vivos e, se for o caso, do laudémio.

(-]

Art. 27. Uma vez consolidada a propriedade emseu nome, o fiducidrio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 70 do artigo anterior, promovera publico leilio para a alienagdo do
imovel.

[]

§ 20-A. Para os fins do disposto nos §§ 1o e 20 deste artigo, as datas, hordrios e locais dos leildes serio
do contrato, inclusive ao endereco eletronico.

d 13

a0 devedor mediante corresp ia dirigida aos enderecos

[...]"(semnegrito no original).

De acordo como texto emdestaque, a intimagdo pessoal ¢ realizada somente para purgagio da mora e é efetuada pelo cartério, que certifica a intimag@o na certiddo do registro do imovel.
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Os atos praticados pelo cartério tem presuncdo de legitimidade relativa, que somente pode ser afastada mediante provas habeis, mas no presente caso, a autora sequer juntou a certiddo do registro do imovel
para comprovar que ndo foi intimada pelo cartdrio.

Nao ha necessidade de intimagao pessoal dos devedores da data dos leildes, por meio do oficial do registro de imoveis, isso somente ocorre anteriormente a realizagdo da consolidagio da propriedade.
O texto legal fazmengdo expressa a comunicagéo dos devedores da data dos leildes por meio correspondéncia ou enderego eletronico.

A finalidade da comunicag@o da data dos leildes € possibilitar o exercicio do direito de preferéncia para adquirir o imovel por prego correspondente ao valor da divida, somado aos encargos e despesas, nos
termos do artigo 20-B do artigo 27 da Lein. 9.514/97, o que a autora ndo informou que pretende fazer.

Somente se justificaria a suspenséo ounulidade do leildo, se a autora pretendesse pagar, ao menos, todas as prestagdes ematraso, acrescidas dos encargos da execugdo extrajudicial, mas ndo consta da peticio
inicial este pedido, ou qualquer findamentagdo a respeito.

Em conclusdo, ndo se constatam os elementos que evidenciema probabilidade do direito, requisito necessario a antecipago da tutela, bem como consta o perigo de ireversibilidade do provimento, pois das
informagdes da autora e da falta de juntada de documentos, depreende-se que o imdvel ja foi arrematado a terceiro no primeiro leilio.

Decisdo

1.INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA de suspensio da execugao extrajudicial e de manutengdio na posse.
2. Defiro a gratuidade da justia.

3. Apds o término do plantio, remeta-se o processo a Vara para a qual foi distribuido.

4. Nio havera intima¢io do advogado da autora, por meio de envio de publicagdo ao DJE, em virtude do final do processo, o que bloquearia o envio do processo a Vara de origem, até a data da publicagdo,
que ocorreria apos o dia 07/01/2020.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000441-40.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA PARTICIPACOES S.A., NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A., JULIO PESSOTTI NETO, FABIANO EDUARDO ROSA, MARCELO
EDUARDO MAGALHAES, MARLENE GASPARELO OLCZYK JESUS, ANAPERGY FARO GUERRA, DILSON DEMACEDO JUNIOR, RAFAELNAVARRO ORTIZ, GILSON DA SILVA
RAMOS

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte Autora em face da sentenca constante de ID. 21962508, a qual julgou procedente o pedido formulado na exordial.
Aduza embargante emseus embargos que houve omissdo na sentenga, conforme findamentos apresentados.

Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil

Aberta oportunidade, a Unido Federal manifestou-se acerca dos Embargos (ID. 25699890), pugnando pela sua rejeiao.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

Eorelatério. DECIDO.

Conhego dos embargos declaratdrios, posto que tempestivos.

Analisando as razdes dos embargos, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipoteses do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, tendo o recurso nitido carater infringente.

Cumpre mencionar a definicdo de obscuridade, contradigao e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

7,

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam afi ¢do da decisdo. Rep. ela hipétese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das
ideias, vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou porque lacénica, ou ainda porque a redagdéo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concordancia, etc., capazes de
prejudicar a interpretagdo da motivagéo. A contradicdo. a lhanga do que ocorre com a obscuridade. bém gera diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo

decorre da inade la expressdo da ideia, e sim da jusi sicdo de fund 0s antagonicos, seja com outros funde seja com a conclusdo. seja com o relatorio (quando houver; no caso
de sentenga ou acorddo), sej a alnda no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem
0 her de aprendk a fund i¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finaly , quanto ¢ omissdo, rep ela afalta de ifestagdo expressa sobre algum ponto

(fundamento de fato ou de dzmzto} ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito
da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que
tolhe a esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).

Nao vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradi¢do ou omisséo no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A omissdo/obscuridade deve ocorrer entre os termos da propria decisio, gerando uma incongruéneia intransponivel no texto, e ndo entre os termos decisorios e os demais elementos carreados nos autos.
Inexiste, nesse passo, omissao/contradi¢do/obscuridade na sentenca atacada ou fundamento que enseje a reforma do seutexto.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Os embargos de declaragio ndo se prestamcomo sucedéaneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeigdo.

Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratorios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.
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Permanece a sentenga tal como prolatada.
Intime-se. Cumpra-se.
S30 PAULO, 8 de janeiro de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001056-98.2017.4.03.6100

AUTOR:ALMIR CESAR MORTEAN

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL DIXON DE CARVALHO MAXIMO - SP209031
REU:BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO

1D 27071951: Vista as partes acerca do OFICIO N°2019/596 -0012, enviado pelo BANDO DO NORDESTE.
Decorrido o prazo de 15 (quinze) dias semnova manifestagdo, REMETAM-SE ao E.TRF da 3a. Regido.

I.C.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020

TFD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000393-47.2020.4.03.6100

AUTOR:LINDIVANDA DA COSTASOUSA

Advogado do(a) AUTOR: RAFAELRAMOS LEONI - SP287214

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA

DECISAO

Trata-se de agio de procedimento comum, proposta por LINDIVANDA DA COSTA SOUSA emface da UNTAO FEDERAL, ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU-UNIGe
CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA pleiteando, emsede de tutela, determinago para desconstituir ato de cancelamento de registro do diploma concedida a autora e, por
conseguinte, declarar a validade do documento entregue quando da graduagéo do curso de pedagogia. Subsidiariamente, requer determinagio para que a ré FALC possa proceder ao registro do diploma da autora por meio de
outra institui¢do de ensino superior.

Consta da inicial que “A autora cursou e obteve regular formagao de Licenciatura em Pedagogia pela faculdade r¢ CEALCA/FALC [que] emitiuo diploma de conclusdo do curso em 15/12/2012, como registro do diploma
realizado pela ré UNIG em 12/09/2013, nos termos da Resolugdo CNE/CES n° 12 de 13/12/2007”.

Ocorre que, emcumprimento a ordemdo Ministério da Educagédo — MEC - processo administrativo MEC n° 23000.008267/2015-35- deu-se o cancelamento de centenas de diplomas, inclusive o da autora.

Destaca que o proprio MEC ja se posicionou de forma reiterada pela validade dos diplomas que ja haviamsido registrados pela UNIG, antes da publicagdo da PORTARIA N.° 738/2016. Aponta “E mais, 0 MEC também
esclareceu sobre a VALIDADE dos diplomas emitidos apds a Portaria sobredita, informando que cabe a outra universidade registrar, SEM QUE ISSO PREJUDIQUE A VALIDADE DE TAIS DIPLOMAS, conforme
vale transcrever abaixo (integra Doc. 09 emanexo)”.

Os autos vieramconclusos.

Easntese do necessério. DECIDO.

No presente caso, constamdos autos copias do diploma (id 26839591) atesta a colado grauno curso de Pedagogia em 15/12/2012.

Por sua vez, emdocumento id 26839591-Pag, 22, a autora se limita emjuntar print de consulta apontando o cancelamento do registro do diploma.

Ocorre que, ha no referido documento a seguinte observagao: “As informagdes obtidas sobre os registros de diplomas externos contidas neste formuldrio, somente sdo validas desde que geradas diretamente no site
oficial da Universidade Iguagu- UNIG”.

Contudo, ndo ha prova de qualquer CERTIFICADO DE REGISTRO do diploma da autora junto a Universidade Iguagu— UNIG.

Assim, converto a decisio emdiligéncia e determino que a autora, no prazo de 10 (dez) dias, junte nos autos CERTIFICADO DE REGISTRO DO DIPLOMA junto a ré Universidade Iguagu— UNIG ououtro
documento que comprove tal registro. Semprejuizo e no mesmo prazo, regularize o documento id 26839591-Pag. 22.

Por fim, junte documento atualizado (janeiro 2020) que comprove o perigo de dano — prova de que permanece atuando como professor de educagio infantil.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos para anélise do pedido de tutela.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020

LEQ

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027023-77.2019.4.03.6100

AUTOR:PAULO MANUELFERNANDES MENDONCA

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO MARCOS DINIZ - SP303608, WASHINGTON LACERDA GOMES - SP300727, GILSON JOSE RASADOR - SP129811-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de procedimento comum formulado por PAULO MANOEL FERNANDES MENDONCA contra UNTAO FED ERAL (Fazenda Nacional), objetivando, emsede de tutela, suspensdo da exigibilidade, nos
termos do artigo 151, inciso V, do CTN, de quaisquer débitos tributarios exigidos no Auto de Infragéo n° 13811.000794/2006-11.
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Instruia inicial comdocumentos que julgou pertinente.

Emdecisdo id 26386298, emrazio do valor originariamente atribuido a causa (R$ 6.175,51), este Juizo reconheceu e declarou sua incompeténcia absoluta para processar e julgar o feito, declinando em favor do Juizado
Especial Civel de Sdo Paulo.

A decisdo foi devidamente publicada emDJe 19/12/2019.

Ocorre que, empetigdo id 26686136, apds narrativa confuisa, o autor apresenta emenda a inicial alterando o valor da causa, atribuindo-lhe o montante de R$ R$ 99.769,43 (noventa e nove mil, setecentos e sessenta e nove mil
reais e quarenta e trés centavos), recolhendo custas e pedindo reconsiderag@o da remessa do processo ao Juizado Especial Federal.

Vieramos autos conclusos.
Nada a decidir.

O Juizo desta 12* Vara Civel ja formou convicgdo quanto a incompeténcia emfavor do Juizado Especial Civel Federal de Sao Paulo, comdecisdo publicada. Portanto, compete aquele Juizado apreciar a emenda a inicial
apresenta e, se assimentender, declinar de sua competéncia.

Dé-se prosseguimento no feito coma remessa dos autos ao Juizo Especializado, conforme ja determinado.
Intime-se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020

LEQ

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000442-25.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA PARTICIPACOES S.A.,, NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A., JOSE LUIZ MARCHIORI, FABIO MONTAGNA DE OLIVEIRA, HERMES
ZANONA, SORAYARITAANDREONI, LUCIANAMARQUES CAROPRESO, FABIANA DE SOUZA FERNANDES, DANIELRODRIGUES DE SOUZA, PEDRO IVO RODRIGUES DE
CAMPOS

Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte Autora emface da sentenca constante de ID. 21969265, a qual julgou procedente o pedido formulado na exordial.
Aduz a embargante emseus embargos que houve omissdo na sentenca, conforme fundamentos apresentados.

Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cddigo de Processo Civil

Aberta oportunidade, a Unido Federal manifestou-se acerca dos Embargos (ID. 25699864), pugnando pela sua rejeicdo.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

£ o relatério. DECIDO.

Conhego dos embargos declaratorios, posto que tempestivos.

Analisando as razdes dos embargos, niio verifico a ocorréncia de qualquer das hipéteses do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, tendo o recurso nitido carater inffingente.

Cumpre mencionar a definicdo de obscuridade, contradigao e omissao tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundk ¢do da decisdo. Rep. ela hipotese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das
ideias, vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou porque lacénica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concordancia, etc., capazes de

prejudicar a interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, asemelhanca do que ocorre com a obscuridade, também gera diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo

decorre da inadequada expresséo da /dem e sim da justaposicdo de fund ‘0s antagonicos, seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo. seja com o relatério (quando houver. no caso
de sentenc: -0rddo), seja ai Y julgamentos de tribunais. com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da deciséo judicial, que impedem
0 hermeneuta de aprender adequad afunde ¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, rep ela a falta de ifestagdo expressa sobre algum ponto

(fundamento de fato ou de direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito
da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acérdéo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que
tolhe a esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. I1, Sdo Paulo: RT, 6" ed., 2007, p. 547).

Nao vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradi¢do ou omisséo no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A omissdo/obscuridade deve ocorrer entre os termos da propria decisio, gerando uma incongruéneia instransponivel no texto, e ndo entre os termos decisorios e os demais elementos carreados nos autos.
Inexiste, nesse passo, omissdo/contradicdo/obscuridade na sentenga atacada ou fndamento que enseje a reforma do seu texto.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Os embargos de declaragdo nfio se prestamcomo sucedéaneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeigdo.

Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratorios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil

Permanece a sentenga tal como prolatada.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 8 de janeiro de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000153-58.2020.4.03.6100
AUTOR: WALTER ANTONIO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR:ANDRE DE LIMA - SP420474
REU:0AB
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DECISAO

Trata-se de agdo proposta por WALTER ANTONIO DE OLIVEIRA emface d&d ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASILSECCIONALSAO PAULO objetivando, emsede de tutela, seja determinada a
reativagdo da inscrigdo OAB/SP 312164, suspensa no ambito do Processo/inscrigdo: NOX 265022.

Consta da inicial que foiaprovado no Exame de Ordemn® 139, tendo solicitado sua inscricio em04/04/2011. Contudo, emrazio de estar respondendo a A¢do Penal emcurso perante a4* Vara Criminal do Foro da Comarca
de Guarulhos/SP (Processo: 0079434-36.2009.8.26.0224) — e que resultou emsentenga penal condenatoria, transitada emjulgado em 17/06/2015 (id 26623553) — o pedido restounegado. Aponta que, atualmente, néio ha
nenhumprocesso criminal contra si.

Continua narrando que, contra o ato da O AB, impetrou Mandado de Seguranga 0013931-98.2011.4.03.6100/SP, comtramite na 1* Vara Civel de Sdo Paulo[1], e no qual foi restou indeferido o pedido de liminar; emrazio
disso, ingressou comAgravo de Instrumento n° 0028237-39.2011.4.03.0000/SP que deferiua liminar determinando “que a agravada proceda a inscrigdo provisoria do agravante nos seus quadros”’[2].

Informa que, emcumprimento ao Agravo de Instrumento, “permaneceu regularmente inscrito com o niimero 312164/SP, de 30.09.2011 a 17.07.2019, quando teve sua inscricdo cancelada, e depois a RE reativou
08.08.2019, e voltou a cancelar em 11.12.2019"[3].

Conclui que “no dia 06.08.2019, 0 AUTOR também ajuizou A¢do Declaratoria de Prescrigdo (Processo: 5014192-94.2019.4.03.6100— 12 Vara Civel Federal/SP), no entanto, referida agdo foi julgada sem
apreciagdo do mérito, operando-se seu transito em julgado, portanto, ndo estamos diante de litispendéncia ou conexdo™.

O processo foi originariamente distribuido a 11* Vara Civel Federal de Sdo Paulo; contudo, emdecisao id 26744823, declinou de sua competéncia em favor desta 12 Vara Civel.
Os autos vieraminicialmente para apreciagdo do pedido de tutela.

Easintese do necessério. DECIDO.

Antes de abordar o pedido de tutela formulado na inicial, algumas consideragdes.

Emconsulta ao sisterma processual desta Justica Federal de Sao Paulo, observa-se o seguinte: no Agravo de Instrumento n° 0028237-39.2011.4.03.0000/SP, emacordio proferido em08/02/2012 e transitado emjulgado em
15/06/2012, restou confirmada a liminar inicialmente deferida[4]. Todavia, nos autos do Mandado de Seguranga 0013931-98.2011.4.03.6100, foi proferida sentenga julgando o pedido improcedente e denegando a
seguranga[5]- DJe emde 18/06/2012.

Destaco da sentenga proferida no MS:

“[...] objetivando provimento que lhe garanta o direito de obter a inscri¢do nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil. Alega ter sido aprovado no 139° exame unificado promovido pela Ordem dos
Advogados do Brasil, entretanto, na mesma data - 16/09/2009 - foi privado de sua liberdade. Informa que a sentenga proferida em primeiro grau transitou em julgado para o Ministério Publico em 27/07/2010; em
razdo do recurso de apelagdo interposto em 18/08/2010, os autos foram remetidos ao Tribunal de Justica em 12/11/2010 e lam jul oatéap. data. Afirma ter obtido a concessdo da liberdade

provisoriaem

17/03/2011.Em 04/04/2011, requereu o pedido de inscricdo definitiva nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil, que foi suspenso para que o Tribunal de Etica e Disciplina da OAB instaurasse procedimento
disciplinar para apurar a idoneidade moral do impetrante. Afirma que o ato praticado pela autoridade impetrada viola os principios constitucionais contidos nos incisos X111 e LVII do artigo 5°; que somente a
Unido Federal tem competéncia para restringir a liberdade profissional, nos termos do artigo 22 da Constitui¢do Federal; que a Lei n®9.394/96 ndo atribui aos Conselhos Regionais ou Seccionais a competéncia
para qualificar os alunos ao exercicio profissional [...] ”.

Ocorre que, contra a sentenga no r. Mandando de Seguranca o autor interpds recurso de Apelagéo, ainda emtrimite na SEXTA TURMA do E. TRF 3* Regiio , conforme consulta id 26913083, ¢ do qual transcrevo
recente despacho proferido:

“Manifeste-se também a OAB/SP, no prazo de cinco dias, sobre o atual andamento do Processo NOX 265022, que tramitou perante o Conselho Seccional da OA B/SP, bem como o motivo pelo qual e, nos.
termos das informagdes contidas em seu sitio eletrénico, a inscri¢do do apelante impetrante em seus quadros. como OABSP n°312164 - Definitivo, em situagdo Ativo-Normal, tendo em vista a prolagéo de
sentenca denegatoria da seguranca neste feito, em 27/03/2012 (fls. 283/286). e o recebimento da apelagdo do impetrante apenas no efeito devolutivo (fls. 306). Apés, retornem os autos conclusos”. (grifei).

Veja-se que o pedido ora formulado se entrelaga coma causa de pedir e pedido formulado nos autos do MANDADO DE SEGURANCA1°0013931-98.2011.4.03.6100 (Al n® 0028237-39.2011.4.03.0000/SP); de
modo que, a0 menos a prima facie, as causas s3o conexas.

Ocorre que, emrazio da limitagdo imposta pelo art. 54, §1° do Codigo de Processo Civil, néo sera cabivel a prorrogagdo da competéncia em favor da 1* Vara Civelde Sdo Paulo (MS n° 0013931-98.2011.4.03.6100).

Todavia, considerando o flagrante risco de prolagio de decisdes conflitantes ou contraditdrias sobre o mesmo fato juridico, cabivel a suspenséo deste processo — postergando-se a apreciaciio do pedido de tutela — até
que seja proferida decisdo pelo E. Tribunal Regional Federal desta 3" Regido, nos autos da APELACAO CIVELN® 0013931-98.2011.4.03.6100/SP.

Emface das razdes expostas, postergo a andlise do pedido de tutela formulado na inicial e determino a suspensdo do processo até decisdo/acordio proferido pelo E. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido,
nos autos da APELACAO CIVELN* 0013931-98.2011.4.03.6100/SP.

Decorrido o prazo legal para a interposi¢éo de recurso cabivel, dé-se o cumprimento comas anotagdes no sisterma processual (PJe).
Intime-se a parte.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

[1]Num 26623559 - Pag 1.
[2]Num 26623555 - Pag 20.
[3]Num 26623555 - Pag 23-25.
[4]vide Certidzo id 27061470
[5]1d 27086061

LEQ

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5025669-17.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: ELIECY GALUCIO FARIAS GAMA

Advogado do(a) REQUERENTE: ALINE DANDRADE COLASUONNO - SP276639

REQUERIDO:JOAO CARLOS CHAVES GAMA JUNIOR, UNIAO FEDERAL

DECISAO

A autora, ex-esposa de militar da Marinha de Guerra, requer a concessdo da antecipagdo da tutela para que seja restabelecida a assisténcia médico e hospitalar destinada aos dependentes de militares.
Exordial aditada.

Decido.
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bol,

O dispositivo legal invocado pela autora, art. 50, § 2°, VIII da Lei 6.880/80, que considerava como dependente do militar “a ex-esposa com direito a pensdo ali cia ida por sentenca i emji
enquanto ndo contrair novo matriménio.”, foi expressamente revogado pela Lei 13.954/2019, comvigéncia a partir de 16/12/2019.

Assim, o direito pleiteado pela autora ndio possui mais amparo legal.

Inaplicavel o disposto no art. 5°, XXX VI da Constituigdo Federal, pois conforme pacifico entendimento do C.STF, néio existe direito adquirido a regime juridico de servidor ptblico, salvo se incorrer emredugéo de
vencimentos.

Neste sentido:
Ementa:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM 11.9.2017. DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDORES INATIVOS.
INCORPORAGAO DE GRATIFICAGCAO. MUDANCA DE REGIME JURIDICO. DIREITO ADQUIRIDO A FORMA DE CALCULO. INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE
NEGAPROVIMENTO. 1. Nos termos da orientago firmada nesta Corte, inexiste direito adquirido a regime juridico oua forma de célculo da remunerag@o de servidores publicos, assegurada a irredutibilidade de
vencimentos. 2. Observa-se que o Tribunal a quo, ao assegurar aos servidores inativos a nova forma de calculo de gratificagdes incorporadas emdecorréncia da reorganizagio da estrutura da carreira, contrariou o entendimento
assentado pelo Plendrio desta Corte, julgamento do RE 563.965-RG, Rel. Min. Carmen Liicia. Precedentes. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. Inaplicavela norma do artigo 85, § 11, CPC, emface da Stmmula
512do STF. (RE 971192 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turm, julgado em29/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-275 DIVULG 11-12-2019 PUBLIC 12-12-2019).

ALei 13.954/2019 nada mais fezdo que modificar o regime juridico dos dependentes de militares, excluindo dessa condigdo a ex-esposa, resguardando-se, no entanto, o direito ao recebimento de pensio que foi concedida
anteriormente.

Assim, o pleito da autora de manutengdo da assisténcia médico hospitalar ndo deve ser acolhido, pois niio ostenta mais a condi¢ao de dependente de servidor publico militar.
Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de antecipacio da tutela.

Cite-se, por ora, somente a Unidio Federal.

Apos a contestagdo, conclusos para analisar a legitimidade passiva do ex-conjuge da autora.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Int.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004592-20.2017.4.03.6100/ 12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU: FRANCISCO PAULO VIEIRA COUTINHO, DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

SENTENCA

Vistos emsentenca.
Trata-se de embargos de declaragio opostos pela UNTAO FEDERAL em face da sentenca de 30/09/2019 que julgou improcedente a agio proposta por FRANCISCO PAULO VIEIRA COUTINHO.

A embargante argumenta que a sentenca ndo observoua Stimula 421 do Superior Tribunal de Justiga, que prescreve o descabimento de pagamento de honorarios advocaticios a DPU quando ela atua contra a pessoa juridica de
direito publico a qual pertence.

Pugna pela reforma da sentenga nos termos mencionados.
Concedida vista a parte contraria.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Conforme argumenta a Unido Federal, ndio ¢ devido o pagamento de honorarios advocaticios nos casos emque a Defensoria Piiblica atua contra pessoa juridica de direito publico a qual pertenga ou contra a propria Fazenda
Publica.

Comefeito, em11.3.2010 foi publicada a Stimula n° 421 do Superior Tribunal de Justica, cujo teor prescreve que “os honordrios advocaticios ndo sdo devidos a Defensoria Piiblica quando ela atua contra a pessoa
Juridica de direito publico a qual pertenga”. Analisando, ainda, a jurisprudéncia patria recente a respeito do tema, verifico que o posicionamento desta Corte Superior ndo se alterou, de modo que sdo incabiveis os honorarios &
DPU, quando atua contra a propria Unido Federal. Leia-se:

“PROCESSUAL, CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. APELACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO. DIREITO A SAUDE. FORNE CIMENTO DE MEDICAMENTOS
ELEITOEMUTI. ANALISE SEGUNDO OS PARAMETROS DEFINIDOS PELO STF.

1 199.715/RJ (Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe de 12/4/2011). ambos sob o rito do art. 543-C do CP C/I 973 firmou o entendimento de néo serem devidos honordrios

advocaticios a Defensoria Puiblica. quando ela atua contra pessoa juridica de direito puiblico a qual pertenca ou que integre a mesma Fazenda Puiblica.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.” (STJ, REsp 1771111, 2* Turma, Relator Ministro Herman Benjamin, DJE 12/03/2019);

“EXECUGAOFISCAL-PRESUNGCAO DE CERTEZAE LIQUIDEZ. CDA REGULARMENTE INSCRITA - PRESUNGCAO RELATIVA - ONUS DA DESCONSTITUICAY)-
CONTRIBUINTE - UNIAO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS - IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 421 DO STJ.

()

3. A questdo do cabimento de pagamento de verba honordria pela Unido a DP U prescinde de maiores debates, ante o entendimento contido no enunciado da Stimulan®421 do C. Superior Tribunal
de Justica, verbis: " Os honordrios advocaticios nio sdo devidos a Defensoria Publica quando ela atua contra a pessoa juridica de direito piiblico a qual pertenga”.

4. Sobre a questdo debatida nos autos, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1.108.013/RJ, sob o rito dos recursos repetitivos, temas 128 e 129, firmou o entendimento de que
ndo sdo devidos honordrios de sucumbéncia a Defensoria Puiblica na hipdtese de atuagéo desta contra a pessoa juridica de direito pblico de que é parte integrante. Conforme nogdo cldssica do
direito das obrigagdes, ha confuséo quando as qualidades de credor e devedor se reiinem em uma mesma pessoa.

5. Na hipotese dos autos, a representante do apelado, a Defensoria Piiblica da Unido, encontra-se atuando contra a pessoa juridica de direito piiblico a qual pertence, tornando-se impossivel a
fixagdo de pagamento de honordrios advocaticios em face da Unido.
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6. Apelagao parcialmente provida.” (TRF 3, AC 0004275-68.2013.4.03.6126, 3* Turmma, Relatora Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, e-DJF3 29/05/2019).

Isso porque coma condenagdo da Unidio ao pagamento de honorarios a ente de sua propria esfera se aperfeicoou a confusdo entre credor e devedor, motivo que extingue a obrigagdo, nos ditames do Codigo Civilde 2002:

CcAPITULO VIIT

Da Confusao

Art. 381. Extingue-se a obrigagdo, desde que na mesma pessoa se confundam as qualidades de credor e devedor:”
Pelo exposto, ACOLHO os presentes embargos de declaragdo, com fndamento nos artigos 1.022 e seguintes do Novo Cddigo de Processo Civilde 2015, para sanar a obscuridade apontada.
A sentenga passard a ter o seguinte teor:

“Vistos em sentenga.

Trata-se de agéo proposta pela UNIAO FEDERAL em face de FRANCISCO PAULO VIEIRA COUTINHO em que se objetiva provimento jurisdicional no sentido de condenar o réu a
devolugdo da quantia que levantou indevidamente.

A autoranarra que *“a Sra. Adelaide Vieira de Vasconcelos era beneficidria de pensdo por morte de seu marido, o ex-servidor Sr: Francisco Coutinho Filho. O beneficio da Sra. Adelaide Vieira de
Vasconcelos era efetuado mensalmente no Banco do Brasil, no total liquido de aproximadamente R$ 13.077,02 (treze mil e setenta e sete e dois centavos) .

Expde que “a Sra. Adelaide Vieira de Vasconcelos faleceu em 05 de julho de 2015 e néio houve notificagdo imediata ao Ministério da Fazenda de Sdo Paulo. Assim, foi efetuado pagamento indevido
em sua conta corrente, no periodo compreendido entre 05/07/15 a 31/07/15, ainda acrescido do aditamento da gratificagdo natalina”.

Relata que, ao solicitar areversdo do valor indevidamente depositado, verificou a insuficiéncia de saldo.

E, ainda, que solicitar o comparecimento do Sr: Francisco Paulo Vieira, filho da sra. Adelaide, esse afirmou que o saque feito foi exatamente para cobrir os custos de enterro, e esclareceu que ndo
tem condigdes financeiras para ressarcir ao Erdrio o saque feito apos o falecimento de sua mde.

A inicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Ap6s diversas tentativas de citagdo infrutiferas, a autora requereu a citagdo por edital do requerido, o que foi deferido em 16/10/2018 (doc. 11621591).

A Defensoria Publica foi nomeada para repres o réu, na qualidade de curadora especial. Ofereceu contestagdo em 15/02/2019 (doc. 14520641). Suscitou, preliminarmente, a nulidade da
citagdo por edital e, no mérito, a irrepetibilidade da verba ante a sua natureza alimentar. No mais, contestou por negativa geral.

Réplica da Unido em 18/02/2019 (doc. 14548115).
As partes néio requereram a produgdo de outras provas.
Os autos vieram conclusos para sentenga.

E orelatorio do necessdrio. Decido.

De inicio, consigno que o artigo 355 do Codigo de Processo Civil permite que o magistrado julgue antecipadc o pedido deduzido pelas partes, proferindo sentenga com resolugdo de mérito nas
hipdteses de desnecessidade de dilagdo probatoria ou caso tenha sido decretada a revelia e seus efeitos em desfavor do réu e este ndo tenha requerido provas, nos termos do artigo 349 do Estatuto
processual Civil.

In casu, passo ao julgamento antecipado do feito ante a prescindibilidade de produgéo de novas provas, iniciando pela andlise da preliminar da DPU.
Preliminar— Nulidade citagdo edital

ADPU aduz anulidade da citagdo efetuada, uma vez que néo se esgotaram as tentativas de localizar o requerido, como a procura de outros enderegos, por exemplo, nos cadastros puiblicos do SPC,
SERASA, BACENJUD, Receita Federal.

Nesse passo, a citagdo por edital néo s6 é admissivel como é necessaria ao prosseguimento do processo, se esgotados todos os meios possiveis para localizar o réu. Citd-lo por esse tipo modalidade
configura atentativa derradeira de dar-lhe ciéncia da existéncia de um processo movido contra ele. Uma vez realizada a citagdo por edital, manifeste-se ou ndo o réu, presume-se que tenha tomado
conhecimento do feito. Por isso é chamada citagdo ficta.

Constato no presente feito que foram preenchidos os requisitos legais que autorizam a citagéo por edital, previstos nos artigos 256, inciso 11, e 257, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015. Foi
objetivada a realizagdo da citagdo do requerido em diversos enderegos apontados pela Unido Federal, inclusive apds pesquisa via sistema BACENJUD e da Procuradoria Regional da Unido da 3¢
Regidio.

Anote-se que o Cédigo de Processo Civil ndo exige que a parte ou o Juizo fagam diligéncias dispendiosas em outros orgdos puiblicos ou em concessiondrios de servios puiblicos afim de tentar
localizar o réu. Por fim, verifico que houve o pedido de citagdo por edital formulado pela Unido, o que justifica a citagdo ficta realizada nos autos.

Por este motivo, rejeito a preliminar suscitada.
Meérito

)

A controvérsia consiste na andlise do cabimento do pedido de ressarcimento do beneficio de penséo por morte recebido no periodo de 05/07/2015 a 31/07/2015, o indevido p

apos o falecimento da beneficidria.

Conforme narra a Unido Federal, ao solicitar informagdes ao requerido a respeito da quantia mencionada este se manifestou no sentido de ndo possuir condigdes financeiras para ressarcir o erdrio
uma vez que o saque realizado foi para cobrir os cursos do enterro, assim como que néo trabalha hd mais de 20 (vinte) anos pois cuidava de sua genitora.

Tratando-se de prestagdo alimentar que se exaure no sustento da propria parte e/ou de sua familia, ndo havendo, de outra parte, indicio de vicio quanto a origem do beneficio, consistente em conluio
ou fraude para o seu recebimento, ndo se pode exigir que sejam devolvidos os alimentos j consumidos.

Assim, em principio, somente se comprovada a ma-fé a repetigdo do indébito poderd ser cobrada.

Mutatis mutandlis, transcrevo os seguintes precedentes:

“PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. RESSARCIMENTO AO ERARIO. INOCORRENCIA DE
PRESCRICAO. FRAUDE. MA-FE COMPROVADA. CABIVEL A DEVOLUGAO.

- In casu ndo hd que se falar em prescrigdo, pois a obtengdo dos valores do beneficio decorreu de fraude. Ressalte-se que o art. 103-A, da Lein®8.213/91, determina que o direito da Previdéncia
Social de anular os atos administrativos de que decorram efeitos favoraveis aos beneficidrios decai em dez anos, contados da data em que foram praticados, salvo comprovada ma-fé.

- Odispostono § 1°da Lei de Beneficios, renumerado pela Lei n. 10.820, de 17.12.2003, prestigia a boa-fé, uma vez que apenas em caso de dolo, fraude ou md-fé a cobranga se faz em parcela vinica.

- Constitui entendimento jurisprudencial assente que, tratando-se de verba de natureza alimentar; os valores pagos pelo INSS em razdo de concesséo indevida de beneficio ndo sdo passiveis de
restituigdo, salvo comprovada mad-fé do segurado.

- A¢do penal ja transitada em julgada em que a autoria dolosa fora comprovada no conjunto processual.

- Crédito em tela amolda-se com perfeicdo ao contorno dos autos aregra veiculadano § 5°do art. 37, da Lei Maior: Pretensdo deduzida aos autos trata do ressarcimento ao erdrio proveniente de ato
ilicito praticado contra a Administragdéo.

- Com relagdo aos indices de corre¢do monetdria e taxa de juros, deve ser observado o julgamento proferido pelo C. Supremo Tribunal Federal na Repercusséo Geral no Recurso Extraordindrio n®
870.947.
- Apelagdo do INSS provida.” (TRF 3, AC 00004188120164036102, 8 Turma, Relator Desembargador

Federal, e-DJF3 12/12/2017).
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“ADMINISTRATIVO. ACAO DE RESSARCIMENTO AO ERARIO. PENSAO. RECEBIMENTO INDEVIDO PELA FILHA APOS A MORTE DO GENITOR. BOA-FE. VERBA DE
CARATER ALIMENTAR. PRECEDENTE. APELACAO NAO PROVIDA.

1. Pretensdo em que se objetiva o ressarcimento de valores recebidos indevidamente, pela filha, do titular do beneficio, apds o seu falecimento.

2. Ajurisprudéncia assente nos tribunais é no sentido de que aquele que, de presumida boa-fé, venha a receber alguma vantagem financeira, por parte da Administragdo, sem ter influenciado ou
interferido na sua concessdo, independente de havé-la pleiteado ou ndo, jamais podera vir a ser compelido, depois, a devolver aquelas importdncias.

3. Verifica-se que aparte ré além de idosa, encontra-se atualmente desempregada, so tendo como renda de seu niicleo familiar o beneficio percebido pelo programa assistencial " Bolsa Familia” (fls.
50/52).

4. Tais dados reforcama s‘lluamo de mlserabtlldade vivida pela parte autora, miserabilidade essa que permite, com facilidade, que se inferira a existéncia de uma hlpos‘suf ciéncia de mformagao
sendo p comp, ivel que a d dacla tenha acreditado ser direito seu continuar retirando os valores da pensdo uma vez que estes conti aserd .

5. Em momento algum de sua exordial a Unido consegue comprovar a existéncia da md-fé da parte autora, também néo tendo sido requerido o depoimento pessoal da parte adversa, o que implicana
auséncia de prova dos fatos constitutivos do seu direito, em desobediéncia ao disposto no art. 333, I, do Cédigo de Processo Civil.

6. Ndo hd como deixar de questionar a propria devolutividade das verbas percebidas, pois os valores tém natureza alimentar; além de terem sido recebidos de boa-fé.

7. Apelagdo e remessa oficial ndo providas.” (TRF 5, APELREEX 0007487-45.2012.4.05.8400, 1°Turma, Relator Desembargador Federal Joaquim Lustosa Filho, DJE 05/06/2014).

No caso dos autos, ndo verifico a hipotese de ma-fé daré quando do recebimento da parcela reclamada. Isso pois, como é cedico, a md-fé nunca se presume e, na hipotese, a autora ndo logrou éxito
em comprovar que o requerido tenha agido com intengdo de fraudar ou gerar prejuizo ao erdrio. Além disso, frise-se, a prestagdo em andlise possui natureza alimentar; a qual se exaure no sustento da
propria parte e/ou da sua familia.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC/2015.

Custas na forma da lei. Deixo de condenar a parte ao pagamento de honordrios advocaticios, em conformidade com a Stimula n®421 do Superior Tribunal de Justia.

Publig . Registre-se. Inti . Cumpra-se.”

Devolva-se o prazo recursal as partes.
Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

Sao Paulo, 15 de janeiro de 2020.

THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001232-09.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: SIMONE APARECIDA PINTO DOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE:JOSE CARLOS LOURENCO - SP325869
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 26474297 Intimemse as PARTES para que fornegamos dados requeridos pelo setor de CONTADORIA JUDICIAL, no prazo de 15 (quinze) dias.
Efetuada a juntada das informagdes, RETORNEM os autosa CONTADORIA JUDICIAL.
1.C.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020

TFD
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000504-31.2020.4.03.6100
AUTOR:DANIELA RIGOTTI MAMMANO
Advogado do(a) AUTOR: PAULAAGUIAR DEARRUDA - SP138710
REU:OAB
DESPACHO

Trata-se de procedimento comumde desconstituico de ato juridico comrepeti¢go de indébito formulado por DANIELA RIGOTTI MAMMANO contra ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
SECCAO SAO PAULO objetivando, emsede de tutela, a revogagdo imediata da suspensdo da autora nos quadros de inscritos da Ré.

Empeticdo id 26935884 requer autorizagio para realizar deposito judicial do valor que entende devido.
Os autos vieramconclusos para analise do pedido de tutela.

E o relatério do necessario, neste momento. DECIDO.

No que concerne ao pedido de autorizago para depdsito judicial, consigno que a real
independe de autorizacio judicial.

Por sua vez, quanto ao pedido de tutela, observo que a autora junta nos autos Certidao emitida pela O AB-SP no qual consta a nformacao de suspensdo do exercicio profissional desde 01/10/2019, emvirtude do
descumprimento do acordo referente a0 PAD n° 05R0073742011 (id 26919978).

Observo, contudo, que referida certiddo data de 22/10/2019 e, portanto, esta desatualizada. Outrossim, da copia do Processso n° 05R0073742011, verifica-se que o tltimo andamento data de 19/10/2015 — quando a autora
foi comunicada da instauragdo de processo disciplinar.

Considero que os documentos r. citados desatualizados impedema analise dos requisitos para a concessao de tutela de urgéneia ora requerida.

Assim, converto a deciso emdiligéncia, fixo o prazo de 10 (dez) dias para emenda da nicial e determino que a autora junte nos autos versdo atualizada da Certiddo id 26919978 bemcomo copia atualizada do processo i’
05R0073742011. Semprejuizo € no mesmo prazo, faculto a autora o deposito judicial integral dos valores exigidos pela O AB, e ndo nos valores indicados pela autora.

Como cumprimento, venhamos autos conclusos para anélise do pedido de tutela.
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Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 16 de janeiro de 2020
LEQ

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025766-98.2002.4.03.6100

EXEQUENTE: EDSON LOPES SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON LOPES SILVA - SP158069, BIANCA DIAS MIRANDA - SP252504
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS S.A. - EMGEA
Advogado do(a) EXECUTADO: TANIA FAVORETTO - SP73529

Advogado do(a) EXECUTADO:AGNELO QUEIROZ RIBEIRO - SP183001

DESPACHO
1D 26963803: Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragdo opostos pela CEF, dé-se vista a parte contraria (EDSON LOPES) para manifestagdo no prazo de 05 (cinco) dias.
Apos, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006388-05.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:SAMIR HABIB BAYOUD
Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO MUSSALLAM - SP120081, ESTACIO AIRTON ALVES MORAES - SP126642

DESPACHO

Tendo emvista a resposta da Unidio Federal acerca da impugnag@o ao cumprimento de sentenga apresentada pelo executado, venhamos autos conclusos para decisdo.

Outrossim, esclare¢o ao executado, que emface do transito emjulgado da sentenca proferida neste feito, devera requerer o desarquivamento dos autos principais( PJE n® 0020803-57.1996.403.6100) para prosseguimento e
consequente expedicao de oficio requisitorio.

1.C.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020
MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004989-45.2018.4.03.6100

AUTOR: VALDIR LOURENCO DE MORAES, ANTONIA EURINICE DE LIMAMORAES

Advogados do(a) AUTOR: BELICANOHARA - SP366810, PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644
Advogados do(a) AUTOR: BELICANOHARA - SP366810, PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragio opostos, dé-se vista & parte contréria (CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF) para manifestagdo no prazo legal.
Apds, venhamos autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020

MYT
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012727-21.2017.4.03.6100
EXEQUENTE:ALEXIS ZAKARTCHOUK
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDAJUNIOR - SP191385-A
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
DESPACHO

1dn° 26211661 — Para que futuramente néo se alegue prejuizo, defiro o prazo adicional de 20(vinte) dias a requente para finalizagdo de suas diligéncias.
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Outrossim, determino a requerente para que no prazo de 5(cinco) dias informe o correto n® de seu CPF, providéncia esta, que néio necessita maiores dilagdes.
Sobrevindo novo siléncio, venhamconclusos para decisao no estado emque se encontra.

1.C.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020

MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001508-58.2001.4.03.6100

EXEQUENTE:ANTONIO CHIADE MERJAN, MARIO DEIRO LEFUNDES, ENEIDA REGINA CECCON, MARCAL CECCON, MARLENE LA SALVIA, PEDRO PAULO DEMELO
SARAIVA, SILVIO PEREIRA DA SILVA, ORLANDO DIAS, YARA MARIA GUAREZZI LIBERATORE, ROSA FERREIRA DA SILVA PORTO
Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO NORONHA CLARO - SP269048

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO NORONHA CLARO - SP269048

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO NORONHA CLARO - SP269048

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO NORONHA CLARO - SP269048

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO NORONHA CLARO - SP269048

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO NORONHA CLARO - SP269048

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO NORONHA CLARO - SP269048

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO NORONHA CLARO - SP269048

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO NORONHA CLARO - SP269048

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO NORONHA CLARO - SP269048

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR - SP28445

DESPACHO

Verifico que o feito prossegue para o cumprimento de sentenca relativamente aos autores : PEDRO PAULO DE MELO SARAIVA, SILVIO PEREIRA DA SILVA, YARA MARIA GUAREZZI LIBERATORE e
ROSAFERREIRA DA SILVA PORTO.

- Aoautor PEDRO PAULO DE MELO SARAIVA, verifico que a CEF ja havia demonstrado o creditamento dos expurgos mantidos no v.acordao, nos extratos de fls. 297/300 dos autos fisicos e que no houve
condenag@o da CEF para este autor, no referente os juros progressivos, uma vezque no v.acordao consta nominalmente os autores contemplados. Posto isso, considero a obrigagdo cumprida e EXTINGO A EXECUCAO,
comfulcro no inciso I, art. 924 do C.P.C.

- Para o autor SILVIO PEREIRA DA SILVA, verifico que intimado a se manifestar acerca da adesdo noticiada pela CEF, quedou-se inerte. Considerando o inequivoco recebimento dos valores, homologo a transagdo
firmada entre Silvio Pereira da Silva e a CEF, nos termos do art. 7°da LC n° 110/01 e art. 842 do Codigo Civil e extinta a execugdo, nos termos do art.924, 111 do Codigo de Processo Civil se, no prazo de 10 (dez) dias, ndo
houver comprovagdo, pelo aderente, de vicio capazde invalidar a adesdo firmada.

- No referente a autora YARA MARIA GUAREZZI LIBERATORE, manifesta-se a CEF no ID n° informando que faltamdados para o cumprimento do r. julgado, noticiando ainda que a CTP'S apresentada pela
autora apresenta opgdo pelo FGTS somente em01/08/1977( para recebimento de juros progressivos a opgdo pelo FGTS deveria ter ocorrido até 22/09/1971)e que o vinculo registrado no CTPS a pag. 7 teve duragdo menor
a2 anos. Dito isso, intime-se a autora YARA para que no prazo de 30(trinta) dias, cumpra integralmente o requerido pela CEF no ID n° 19410207, sob pena de restar prejudicado o cumprimento do r. julgado quanto aos juros
progressivos.

- ID n° 25454766 - A CEF noticia que a autora ROSAFERREIRA DA SILVA PORTO ja recebeu os valores devidos emoutro feito, qual seja, agdo civil publica n° 0002350-19.1993403.6100 movida pelo Ministério
Publico Federalemface da CEF, emtrémite perante a 11* Vara Civel Federal. Para comprovar o alegado, a CEF juntou extrato da conta vinculada desta autora, comcréditos realizados em28/06/2005, que foramsacados em
04/07/2005. Assim, intime-se a autora ROS A para manifestagdo no prazo de 30(trinta) dias. Silente, venhamos autos conclusos para extingdo da execugao.

I.C.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020

MYT

12" Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGOS A EXECUGAO (172) N°0020650-62.2012.4.03.6100
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:ROSAMARIA VEIGA
Advogados do(a) EMBARGADO: CIRO CECCATTO - PR11852, MICHELE PETROSINO JUNIOR - SP182845

DESPACHO

Inicialmente, retifique-se a classe judicial.
1D n° 27020388 - Atendidos os requisitos do art. 524 do CPC, recebo o requerimento do credor(Unido Federal ), na forma do art. 523 do CPC.

Dé-se ciéncia a(o) devedor (ROSAMARIA VEIGA), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia da nulta legal de 10% (dez
por cento)e, também, de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do paragrafo 1°do art. 523 do CPC, calculados sobre o valor do crédito, semprejuizo da expedigdo de mandado de penhora e
avaliagdo, seguindo-se os atos de expropriagdo (art. 523, paragrafo 3° do CPC).

Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado semque seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze dias) para apresentagio de sua impugnagio, independentemente de penhora oude nova
intimag&o deste Juizo (art. 525, "caput" do CPC).

Havendo alegag@o de excesso de execugdo, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando demonstrativo discriminado e atualizado de seu célculo, sob pena de sua rejeicao liminar (art. 523,4° ¢ 5°, CPC).
Atendidos os requisitos legais, a impugnago serd, emregra, recebida semefeito suspensivo e processada nos mesmos autos.

Versando a impugnag@o sobre excesso de execucio -ainda que emparte- remetamr-se os autos & Contadoria Judicial para elaborag¢io dos calculos necessarios a analise das alegagdes das partes.

Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor.

Apds, voltemconclusos.

LC.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020

MYT
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12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5016926-86.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:C RDOS SANTOS SERRALHERIA E PORTOES - EPP, CARLOS ROBERTO DOS SANTOS

DESPACHO

Ciéncia a parte autora da expedigéo e encaminhamento da Carta Precatoria.
Aguarde-se emarquivo sobrestado a informagao de cumprimento pelo juizo deprecado.
Cumpra-se.

Sao Paulo, 17/01/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5016750-10.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:B.F. SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA. - ME, UBIRAJARA IGLECIO FILHO

DESPACHO

Ciéncia a parte autora da expedicéo e encaminhamento da Carta Precatdria.
Aguarde-se emarquivo sobrestado a informag¢ao de cumprimento pelo juizo deprecado.
Cumpra-se.

Séo Paulo, 17/01/2020

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5004251-57.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:RAMOS & CORTEZ ASSESSORIA EM DOCUMENTOS EIRELI - EPP, VANDERLEA GILMARA CORTEZ

DESPACHO

Considerando o documento juntado aos autos, que foi encaminhado pelo Juizo Deprecado, informe a exequente se houve a realizagdo da audiéncia de conciliagdo designada por aquele Juizo.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Apo6s, voltemconchusos.

Int.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0022665-96.2015.4.03.6100

EMBARGANTE: CLARETE ANAMARISA DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: THIAGO MUNIZ DOS SANTOS - SP312577

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DESPACHO

Solicite-se 0 pagamento dos honorarios periciais, tendo emvista a concessdo do beneficio da gratuidade a embargante, tal como ja determinado.

Ciéncia ao patrono da embargante do cumprimento voluntério como depdsito dos honorérios pela Caixa Econdmica Federal, para que requeira o que entender de direito.
Oportunamente, voltemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020

ECG

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023435-33.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: LEONELMOREIRA DA SILVA - ME, LEONELMOREIRA DA SILVA
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DESPACHO
Defiro o pedido de suspensdo requerido, nos termos do artigo 921, 111 do Cédigo de Processo Civil.
Devera a exequente promover o desarquivamento do feito quando decorrido o prazo requerido para requerer o que entender de direito.
Dessa forma, remetamse os autos ao arquivo combaixa sobrestado.
Intime(m)-se.
Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 0023443-03.2014.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS - SP308044, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: FABIO VITALIANO DA SILVA

DESPACHO
Defiro o pedido de suspensdo requerido, nos termos do artigo 921, 111 do Cédigo de Processo Civil.
Devera a exequente promover o desarquivamento do feito quando decorrido o prazo requerido para requerer o que entender de direito.
Dessa forma, remetamse os autos ao arquivo combaixa sobrestado.
Intime(m)-se.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020

ECG
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000250-98.2020.4.03.6119/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ANTONIO EDSON DE ALMEIDA SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANTONIO EDSON DE ALMEIDA SANTOS - SP177700
IMPETRADO: OAB, PRESIDENTE DA OAB SECAO DE SAO PAULO
DECISAO

O inpetrante postula a concessio de medida liminar para suspender a “eficacia da NOTIFICAGCAO N° 05R0074352019 (QUINTA TURMA- TRIBUNAL DE ETICA E DISCIPLIN A 19/7796) considerando que
se tal ato ocorrer, este causara dano insuperavel para este causidico, que ficara impedido de exercer sua fungo, até quitar as parcelas do parcelamento ematraso”.

Inicialmente distribuido perante a Justica Federal da subsegdo judicidria de Guarulhos, o feito foi distribuido a essa 12* Vara Federal.

Decido.

Nao vislumbro a pratica de ato ilegal ou abusivo a justificar o deferimento da medida liminar solicitada, ou mesmo para autorizar a intervengdo judicial.

O impetrante foi notificado pelo 6rgio disciplinar da O AB da instaurago de processo ético disciplinar, bemcomo do prazo para o oferecimento de defesa prévia.

A instauragdo de processo ético disciplinar por conselho de classe, por siso, ndo caracteriza ilegalidade ou abusividade, pois inserida dentre os poderes conferidos aos conselhos profissionais para controle e fiscalizagio dos
profissionais a eles vinculados.

O impetrante ndo demonstrou a pratica de qualquer ato ilegal ou abusivo na instauragdo ou condug@o do processo disciplinar tratado no presente feito, limitando-se a arguir a ilegalidade da suspensao profissional por
inadimpléncia das anuidades.

Pacffica ¢ a legalidade da instituigdo e cobranga das anuidades devidas aos drgdos de fiscalizagdo profissional.

Igualmente legal e constitucional ¢ a pena de suspensdo do exercicio profissional por inadimpléncia.

Neste sentido, julgado do C.STJ

EMEN: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. OAB. DIREITO A VOTO. DEVER DE QUITACAO. LEGALIDADE. 1. A OAB, autarquia especial, ostenta legitimidade para
estabelecer requisitos formais habilitando os seus associados a exercitaremo direito de voto, fixando requisitos em lei e regulamentos, porquanto autorizado pelo exercicio do Poder Regulamentar da Administragdo. 2. A
observancia do requisito de quitagdo da anuidade perante a autarquia profissional niio ¢ medida desarrazoada ou inviabilizadora da participagéo massiva dos advogados no pleito eleitoral, porquanto visa a garantir o exercicio de
umdireito condicionado ao cumprimento de umdever. 3. Incasu, o acorddo objurgado ressaltou, verbis: '(...) a exigéncia de os advogados estarememdia ndo € propriamente uma sangéo, mas simumonus emcontrapartida ao
exercicio de direitos. (...) Ha ainda de se considerar que o descumprimento do dever de solidariedade emcustear a ordemprofissional implica infrag@o a diretiva ética constante no art. 34, XXIII da Lei 8.906/94. Segundo o art.
1° Cédigo de Ftica e Disciplina da O AB, “o exercicio da advocacia exige conduta compativel comos preceitos deste Codigo, do Estatuto, do Regulamento Geral, dos Provimentos e comos denmais principios da moral
individual, social e profissional.”(...) Tambémnéo ha violagao ao devido processo legal ante a nio instauragdo de procedimentos administrativos. O art.34, XXIII da Lei 8.906/94 ao dispor que “‘constitui infragéo disciplinar
deixar de pagar as contribuigdes, multas e pregos de servigos devidos a O AB, depois de regularmente notificado a fazé-lo”, exige a simples notificagdo como requisito procedimental, depois da qual poderdo ser apresentadas as
razdes e provas impedientes a constituicdo do crédito. (...) Mesmo que se entenda que o “regularmente” ndo se refira a situagdo de adimpléncia, o fato de a auséncia de pagamento das contribuigdes importar eminfragdo
disciplinar passivel de suspensdo e interdigéo do exercicio profissional, e até de exclusdo dos quadros da OAB (arts. 37, §1° ¢ 38, I da Lei 8.906/94), commuito mais razio se justificaria a restri¢éo ao direito de voto constante
no art. 134 do Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da Ordemdos Advogados do Brasil 4. Precedente: MANDADO DE SEGURANCAN° 7.272 /SP Relator: Ministro Francisco Falcao, Relator DJ
21.11.2000. 5. Na hipotese do cometimento pelo advogado da infragdo prevista nos incisos XXI ("recusar-se, injustificadamente, a prestar contas ao cliente de quantias recebidas dele oude terceiros por conta dele") e XXIIT
("deixar de pagar as contribuigdes, multas e precos de servigos devidos 8 O AB, depois de regularmente notificado a fazé-1o") do art. 34 da Lei8.906/94, prevé o art. 37, § 2°, da mesma Lei, que a penalidade administrativa de
suspensio deve perdurar até que o infrator "satisfaga integralmente a divida, inclusive comcorre¢do monetaria. Tal regramento visa dar efetividade as penalidades de suspenséo aplicadas pela O AB quando a questdo for relativa
a inadimpléncia pecunidria, pois alarga o efeito da pena até que a obrigacao seja integralmente satisfeita. (REsp 711.665/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 11.10.2005, DJ
11.09.2007) 6. Recurso especial desprovido. .. EMEN: (RESP 200602454440, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:02/10/2008 ..DTPB:.)

Assim, emexame perfunctorio, carecemde plausibilidade os argumentos apresentados pelo impetrante.
INDEFIRO, portanto, o pedido de medida liminar.

Notifique-se para informagdes.

Apbs, vista do processo a0 MPF e conclusos para sentenga.

Concedo os beneficios da justica gratuita.
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Int.

S30 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000717-37.2020.4.03.6100/ 12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:MULTILASER INDUSTRIALS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE DA CUNHA FERREIRA DE MOURA - SP291470

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

A parte impetrante pretende excluir da base de calculo da contribuigdo social prevista no art. 22 da Lei 8.212/91, bemcomo daquelas devidas a terceiros, o valor pago a titulo de salario-maternidade, pagas a suas empregadas,
pois entende tratar-se de verba de natureza indenizatoria.

Decido.

As matérias trazidas pelo impetrante estao todas sob andlise da Suprema Corte, comreconhecimento de repercussao geral sobre a extensao, definicao e alcance do conceito de folha de saldrios, e a incidéncia oundo da
contribuicdo social e demais contribuicdes sobre os valores pagos sob a denominagdo de ter¢o constitucional, aviso prévio indenizado, verbas pagas 15 dias antes do afastamento por doenga ou acidente, etc...

Assim, oportunamente as questdes serdo definitivamente pacificadas pelo C. STF.
Por outro lado, considerando a superagéo da validade temporal dos prazos de suspenséo das repercussdes reconhecidas pelo C. STF, impde-se a manifestagao jurisdicional das instancias ordindrias.

A Suprema Corte, no entanto, ja decidiu, emsede de repercussdo geral, que a contribuigdo social patronal devera incidir sobre os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, o que, por consequéncia, exclui as
verbas eventuais oundo habituais:

CONTRIBUICAO —~ SEGURIDADE SOCIAL~ EMPREGADOR.

A contribui¢do social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, quer anteriores, quer posteriores a Emenda Constitucional n® 20/1998 — inteligéncia dos artigos 195, inciso I, € 201, §
11, da Constituigao Federal.

(RE 565160, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em29/03/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-186 DIVULG 22-08-2017 PUBLIC 23-
08-2017)

Porsua vez o C. STJ, emjulgados sob a égide dos recursos repetitivos, fixou as seguintes teses:

Tema 478 Nio incide contribuigdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, por nio se tratar de verba salarial.

Tema 479 A importancia paga a titulo de tergo constitucional de férias possui natureza indenizatéria/compensatoria, e ndo constitui ganho habitual do empregado, razio pela qual sobre ela nio ¢ possivel a incidéncia de
contribuigdo previdenciaria (a cargo da empresa).

Tema 687 As horas extras e seurespectivo adicional constituem verbas de natureza remuneratoria, razio pela qual se sujeitama incidéncia de contribuigdo previdenciaria.

Tema 688 O adicional noturno constitui verba de natureza remuneratoria, razio pela qual se sujeita a incidéncia de contribuicdo previdenciaria.

Tema 689 O adicional de periculosidade constitui verba de natureza remuneratoria, razio pela qual se sujeita a incidéncia de contribuigdo previdenciaria

Tema 737 No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a nio incidéncia de contribuigio previdencidria decorre de expressa previsao legal.

Tema 738 Sobre a importancia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga ndo incide a contribui¢do previdencidria, por néo se enquadrar na hipotese de
incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza remuneratoria.

Tema 739 O salario-maternidade possui natureza salarial e integra, consequentemente, a base de calculo da contribuigao previdenciaria.

Tema 740 O salario-paternidade deve ser tributado, por se tratar de licenca remunerada prevista constitucionalmente, nio se incluindo no rol dos beneficios previdencirios.

Neste contexto, no intuito de evitar discussdes desnecessarias, e visando preservar a seguranga juridica, adoto os entendimentos do C. Superior Tribunal de Justiga a respeito das matérias tratadas no presente feito.

Por fim emrelagdo as contribuigdes devidas a terceiros, como o do sisterma “S”, Salario-Educagdo, INCRA, etc.., conforme ja decidiuo C. STF, aplicantse os mesmos entendimentos, pois ostentama mesma base de calculo
das contribuicdes sociais da Lei8.212/91.

A conpilagio dos entendimentos do C. STJ resulta na conclusdo de que NAO incidirs a contribuiio patronal, bemcomo as contribuigdes devidas a terceiros, como o sistema “S”, INCRA, RAT, Salzrio-
educacdo, etc..., por niio integrar o conceito de folha de salarios, sobre o abono salarial ou ganhos eventuais, terco de férias indenizadas e gozadas, aviso prévio indenizado, e remuneracfio paga nos quinze
dias anteriores a concessio de auxilio doenca.

Por outro lado, INCIDIR A a contribuigiio sobre os adicionais de insalubridade, noturno, periculosidade e horas extras, sobre o prémio, gratificacio ou qualquer outra verba paga por mera liberalidade,
salirio maternidade, salirio paternidade, férias das, 13° salrio, d 1 lo, faltas por motivos de satide ou abonadas, auxilio-doenca e/ou enfermidad a
pectnia, auxilio creche, didrias de viagem, etc..

auxilio ali em

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de medida liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para informagdes no prazo legal.
Ciéncia a Fazenda Nacional.
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Apbs, a0 MPF e conclusos para sentenga.
Int.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5016329-20.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO: ELETRO TECNICAENERGY LTDA - ME, CARLOS GOMES JEREZ, MARIA DA GRACAAMARALARRUDA JEREZ

DESPACHO

Considerando que o Banco Itat S.A. promoveu a transferéncia do valor em total desconformidade com o determinado por este Juizo, oficie-se a agéncia 5905 do Banco do Brasil S/A, com enderego na R.
QUINZE DENOVEMBRO, 111, Conplemento: 13.ANDAR, CENTRO, SAO PAULO/SP CEP:01013-001, para que proceda a transferéncia do valor em favor deste Juizo, na Caixa Econdmica Federal, Agéncia
0265 PAB-Justica Federal.

Comprovada a transferéncia, voltemos autos conclusos.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 14 de janeiro de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N°5019715-87.2019.4.03.6100

EMBARGANTE:AEROPOSTALE BRASILOCULOS LTDA - ME, ITAECY FLORIDO SOARES DE CAMARGO FERNANDES, LUIZAUGUSTO DE CAMARGO FERNANDES
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO JOSE DE CAMARGO FERNANDES - SC46916

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO JOSE DE CAMARGO FERNANDES - SC46916

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO JOSE DE CAMARGO FERNANDES - SC46916

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Nada a deferir no que tange ao pedido de julgamento antecipado do feito formulado pelos embargantes, visto que o despacho que recebeu o presente feito foi disponibilizado no Diério Eletronico, tio somente no
dia 19 de novembro de 2019.

Sendo assima impugnagdo da embargada foiapresentada tempestivamente.
Manifeste-se a parte autora sobre a impugnacao aos Embargos a Execucio, em 15 dias (arts. 350 € 351 do CPC).
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgio de "todas as provas emdireito admitidas" ou a simples enumeragéo delas néo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade
das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fim de evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na
produgio de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conchusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0015529-14.2016.4.03.6100

AUTOR: ULTRAFIRE TRATAMENTO TERMICO EIRELI - ME

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO JEREMIAS PAES - SP193767

REU: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL, MASSACO SIMOYAMANAPOLI, RODOLFO NAPOLI
Advogado do(a) REU: JOSE CARLOS TINOCO SOARES - SP16497

Advogado do(a) REU: JOSE CARLOS TINOCO SOARES - SP16497

DESPACHO

1D n° 23832842 - Acolho a indicagio de assistente técnico e quesitos apresentados pelo INPI.

1D n° 23838829 — Diante da impugnacao apresentada pelo INPI, intime-se o perito judicial nomeado nos autos para readequagdo dos valores propostos, tendo emvista que as horas atribuidas ao itemresposta aos 38 quesitos
ja estariam compreendidas no ftemelaboragao e edi¢éo de laudo, e as diligéncias niio serfo obrigatoriamente realizadas.

Apbs, voltemconclusos.

1.C.

S@o Paulo, 16 de janeiro de 2020
MYT
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13" VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021069-50.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: TRANSVIP - TRANSPORTE DE VALORES E VIGILANCIA PATRIMONIALLTDA.
Advogados do(a) AUTOR: MARCOS ZANINI - SP142064, MAURICIO GEORGES HADDAD - SP137980
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.,

1d 26948598: Trata-se de realizagdo de depodsito de valores emrelagdo ao restante dos débitos mencionados pela parte autora no Id 26966696.

Diante de todo o exposto, emrazio do depdsito realizado pela parte autora, nos termos artigo 151, II, do CTN, determino a intimag#o pessoal da ré para, uma vez verificada a suficiéncia do montante depositado, adotar as

providéncias cabiveis quanto a anota¢io da suspensio da exigiilidade do crédito emquestéio, no prazo de 24 horas.
No muis, uma vez que apresentada a contestagdo, manifeste-se a autora emréplica.

Outrossim, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, em 15 dias, justificando-as.

Apbs, voltem-me conclusos.

Publique-se.

Intime-se por meio de oficial de justiga.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002847-05.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:SABOR DO BRASIL- ADITIVOS E SUPLEMENTOS LTDA - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEX SORVILLO - SP240552, RODRIGO DALLA PRIA - SP158735, VICTOR DIAS RAMOS - SP358998
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

CIENCIA A REQUERENTE DA CERTIDAO DE INTEIRO TEOR EXPEDIDA.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0026286-04.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: DOMINGOS GOMES DE CAMPOS

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298
REU: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR

ATO ORDINATORIO

NOS TERMOS DA DECISAO 1D 24296191, INTIMEM-SE AS PARTES PARA MANIFESTACAO ACERCA DO LAUDO APRESENTADO.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0026286-04.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: DOMINGOS GOMES DE CAMPOS

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298
REU: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR
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ATO ORDINATORIO

NOS TERMOS DA DECISAO 1D 24296191, INTIMEM-SE AS PARTES PARA MANIFESTACAO ACERCA DO LAUDO APRESENTADO.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0026286-04.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: DOMINGOS GOMES DE CAMPOS

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298
REU: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR

ATO ORDINATORIO

NOS TERMOS DA DECISAO 1D 24296191, INTIMEM-SE AS PARTES PARA MANIFESTACAO ACERCA DO LAUDO APRESENTADO.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0026286-04.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: DOMINGOS GOMES DE CAMPOS

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298
REU: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR

ATO ORDINATORIO

NOS TERMOS DA DECISAO 1D 24296191, INTIMEM-SE AS PARTES PARA MANIFESTACAO ACERCA DO LAUDO APRESENTADO.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0021423-10.2012.4.03.6100
AUTOR:RICARDO BENI ESKENAZI, MARLY ESKENAZI

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750
Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

ATO ORDINARIO

1. Ficamas partes cientificadas que, conforme determinagdo contida nas Resolugdes PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, e n® 247, de 16 de janeiro de 2019, os autos do processo acima referido retornaram
digitalizados;

2. Ficam, igualmente, as partes cientes de que os dados da autuagdo foramconferidos, ndo havendo incorregéo e ou divergéncia daqueles constantes nos autos fisicos;
3. Ficam, ainda, as partes cientificadas nos termos dos artigos 4° e 12 da Resoluciio PRES n° 142, de 20 de julho de 2017;

4. Ficam, por fim, as partes cientes de que, decorrido o prazo para manifestacio nos termos dos artigos mencionados no item ''3", os autos acima referenciados retornardo a sua tramitago regular, ressalvando-se
eventuais apontamentos que por ventura possamdificultar o seu andamento e ou ocasionar prejuizo insanavel.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000328-84.2013.4.03.6100

AUTOR:NATALINA PINHEIRO

Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO MARTINIANO HIPOLITO DO AMARAL- SP306614, MARIA DE FATIMA FERRARI SILVEIRA - SP219954, ANTONIO FERNANDO FERREIRA
SILVEIRA - SP75230

REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187, SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO - SP117630
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DESPACHO
1. Ciéncia as partes acerca do retorno dos autos do E. Tribunal Regional da Terceira Regido, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

2. Apos, nada sendo requerido, arquivent-se os autos definitivamente.

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0013749-15.2011.4.03.6100
IMPETRANTE: GRACE KELLY CONCEICAO SEMEDO

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ROBERTO PARRA - SP151232
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1. Ciéncia as partes acerca do retorno dos autos do E. Tribunal Regional da Terceira Regido, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

2. Apos, nada sendo requerido, arquiventse os autos definitivamente.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004900-22.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CENTURY MEDIARECORDS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DEFENTE ABUJAMRA - SP114710

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE ROBERTO PADILHA - SP41822, RAIMUNDA MONICAMAGNO ARAUJO BONAGURA - SP28835, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

DESPACHO

1. ID 1’ 26933296 analisando os dados informados pela Requerente, observo que néo houve a identificagdo do(s) banco(s) em que sdo mantidas as contas indicadas, razio pela qual nio se mostra possivel a
expedigdo do oficio de transferéncia dos valores.

2. Assim, intime-se a parte interessada, a fim, de no prazo de 5 (cinco) dias, complementar as informagdes, indicando o nome do(s) banco(s).
3. Cumprida a determinag@o, expega-se 0 necessario.
4. Intime-se. Curmpra-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000536-36.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ELIANE RAMOS

Advogado do(a) AUTOR: VALTER RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR - SP108337

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Providencie a parte autora, emaditamento a inicial, a juntada das trés ultimas declaragdes de imposto de renda, sob pena de indeferimento do pleito de justica gratuita, ou, alternativamente, providencie o recolhimento das custas
iniciais devidas.

Cunprido, venhanr1me os autos conclusos.
Int.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal Substituta
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000692-24.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ATALAIADE COTIAINCORPORADORA, PARTICIPACOES IMOBILIARIA - EIRELI - ME
Advogado do(a) AUTOR: GUALTER CARVALHO FILHO - SP13360

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)

DESPACHO

Intime-se a parte autora a emendar a inicial, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento, nos termos do artigo 321 do CPC, para:

a) esclarecer o polo ativo da demanda, retificando-o se for o caso, posto que indica a pessoa natural de JEAN CARLO HARMUCH como "sucessor e legitimo de 1/5 das cotas sociais da empresa SOCIEDADE CIVIL
ANHEMBI DE IMOVEIS LTDA", entretanto, a pessoa juridica encontra-se aparentemente ativa, de modo que, aparentemente, deve litigar emnome proprio, representada nos termos do artigo 75, VIII do CPC. Caso
tenha ocorrido a exting@o da pessoa juridica, devera comprovar o fato de maneira documental, alémde indicar os demais sucessores, para que integrema demanda;

b) retificar o valor da causa conforme os critérios do artigo 292, IV do CPC, sob pena de arbitramento, recolhendo as custas complementares;
¢) trazer aos autos copia integral dos processos judiciais mencionados na inicial, nos termos do artigo 320 do CPC.

Decorrido 0 prazo sem cumprimento, venham-me conclusos para extingao.
Séo Paulo, 17 de fevereiro de 2019.

ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal Substituta

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017815-69.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)

Advogado do(a) EXEQUENTE: CASSIUS BAESSO FRANCO BARBOSA - SP296703

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO: JORGE ALVES DIAS - SP127814, MAURY IZIDORO - SP135372

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 10 e 11 do Despacho ID Num 22461812, ficam cientificadas as partes, Exequente ¢ Executada, acerca do teor do oficio precatdrio complementar expedido, nos termos do artigo 11 da
Resolugdo CJF n°’ 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a
compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficiario(s) da requisicdo neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 é
imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Sio Paulo, 17 de janeiro de 2020.

DR. FERNANDO MARCELO MENDES
Juiz Federal Titular

Nivaldo Firmino de Souza

Diretor de Secretaria

Expediente N° 6384

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0023276-49.2015.403.6100- CAVO SERVICOS E SANEAMENTO S/A X ESTRE AMBIENTAL S/A(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES E SP300091 - GUILHERME PELOSO ARAUJO) X
DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos a este Juizo, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

2. Ap0s, nada sendo requerido e tendo emvista o trénsito emjulgado, arquivemos autos definitivamente.
3. Intimenrse. Cumpra-se.

14 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010534-62.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JEFFERSON DOS SANTOS CRUZ
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Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402, BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100
IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAQ FISICADE SAO PAULO DA 4° REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO
DA4°REGIAO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Jefterson dos Santos Cruz em face do Presidente do Conselho Regional de Educagdo Fisica da 4* Regido — CREF4/SP, objetivando a concessdo de
ordempara que lhe seja assegurado o direito de exercer a atividade profissional de instrutor técnico de ténis de campo e beach ténis, independentemente do registro ativo no CREF. Ao final, requer a confirmagdo da medida

Aduz o Impetrante que € instrutor de ténis de campo e beach ténis, possuindo larga experiéncia na pratica do esporte, tendo iniciado sua trajetoria em academias e clubes paulistas, realizando treinamentos
diarios ¢ auxiliando os professores e demais alunos, e, posteriormente, vindo a exercer a atividade de instrutor/técnico de ténis e beach ténis

Sustenta que a Lei 9.696/98 ndo restringe a atuagdo do instrutor de ténis, bem como néo estabelece a exclusividade do desempenho da fungéo de treinador do esporte, visto que a atividade desempenhada
pelo técnico de ténis e beach ténis ndo se insere no rol taxativo de atividades privativas dos profissionais de Educagdo Fisica.

Foi proferida decisdo deferindo o pedido liminar, determinando que a autoridade coatora se abstivesse de exigir o registro do Impetrante no Conselho Regional de Educagéo Fisica para atuar como treinador
de ténis de campo e beach ténis, até decisio final (id 18463729).

A autoridade impetrada apresentou informagdes, alegando preliminares e combatendo o mérito (id 19210818).
O Ministério Publico ofertou parecer (id 19944189).
E o relato do necessario. Fundamento e Decido.

As razdes alegadas em preliminares, alegando auséncia de direito em liquido e certo e consequente inviabilidade do manejo do mandado de seguranga, em verdade confindem+se com o mérito e, por isso,
serdo comele analisadas.

O art. 5°, X111, da Constituigdo, assegura a liberdade de trabalho, oficio ou profissdo, mas esse preceito constitucional revela-se como norma de eficacia contida, pois admite que a lei faga restri¢des razoaveis
para a garantia dos valores e interesses sociais dominantes na matéria especifica.

Assim a liberdade niio é absoluta, podendo a lei estabelecer critérios para o exercicio de atividade profissional (se e quando editada).

Desta forma, a Constituigdo Federal permite restrigdes pela lei ordinaria, todavia o legislador ndo pode impd-1las indiscriminadamente, devendo observar os principios constitucionais, preponderantemente o
principio da proporcionalidade e da razoabilidade.

Emrelagio as profissoes ligadas as atividades de educag@o fisica, ¢ a Lei 9.696/1998 que dispde sobre sua regulamentagdo e cria os respectivos Conselho Federal e Conselhos Regionais de Educagdo Fisica,
asaber:

"Art. 1° O exercicio das atividades de Educagdo Fisica e a designagdo de Profissional de Educacio Fisica ¢ prerrogativa dos profissionais regularmente registrados nos Conselhos Regionais de Educagdo
Fisica.

Art. 2° Apenas serdo inscritos nos quadros dos Conselhos Regionais de Educagdo Fisica os seguintes profissionais:

I - os possuidores de diploma obtido emcurso de Educag@o Fisica, oficialmente autorizado ou reconhecido;

11 - os possuidores de diploma em Educag@o Fisica expedido por instituicio de ensino superior estrangeira, revalidado na forma da legislagdo emvigor;

111 - os que, até a data do inicio da vigéncia desta Lei, tenham comprovadamente exercido atividades proprias dos Profissionais de Educagio Fisica, nos termos a seremestabelecidos pelo Conselho Federal
de Educacdo Fisica.

Art. 3° Compete ao Profissional de Educagdo Fisica coordenar, planejar, programar, supervisionar, dinamizar, dirigir, organizar, avaliar e executar trabalhos, programas, planos e projetos, bem como prestar
servicos de auditoria, consultoria e assessoria, realizar treinamentos especializados, participar de equipes multidisciplinares e interdisciplinares e elaborar informes técnicos, cientificos e pedagogicos, todos nas
areas de atividades fisicas e do desporto.”

Entendo que a atividade de técnico esportivo ndo é exclusiva do profissional de Educagio Fisica, tendo em vista que o trabalho do treinador se relaciona preponderantemente com os aspectos técnicos e
taticos do jogo. Assim, talatividade pode ser exercida por profissionais néio graduados em Educagdo Fisica.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHOS PROFISSIONAIS. TECNICO EM TENIS DE CAMPO. REGISTRO NO CONSELHO REGIONAL DE
EDUCACAO FiSICA. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 2° E 3° DA LEI 9.696/1998.

1. Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado contra ato atribuido ao Presidente do Conselho Regional de Educagdo Fisica de Santa Catarina (CREF3/SC), como fimde obter provimento
jurisdicional que The assegure o exercicio da profissdo de treinador de ténis de campo independentemente de registro na entidade de classe.

2. O art. 1° da Lei9.696/1998 define que apenas profissionais comregistro regular no respectivo Conselho Regional poderdo atuar na atividade de Educagdo Fisica e receber a designago de "Profissional de
Educacdo Fisica".

3. Emrelagdo a letra dos dispositivos legais apontados como violados (arts. 2° e 3° da Lei 9.696/98), ndo ha comando normativo que obrigue a inscrigéo dos treinadores de ténis de campo nos Conselhos de
Educagio Fisica, porquanto, a luzdo que dispde o art. 3° da referida Lei, essas atividades, no momento, néio sdo proprias dos profissionais de educagdo fisica.

4. Interpretagio contraria, que extraisse da Lei 9.696/98 o sentido de que o exercicio da profissdo de treinador ou instrutor de ténis de campo € prerrogativa exclusiva dos profissionais que t€mo diploma de
Educagio Fisica e o respectivo registro no Conselho Regional de Educagéo Fisica, ofenderia o direito findamental assecuratério da liberdade de exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profisséo, atendidas
as qualificagdes profissionais estabelecidas emlei, nos termos do art. 5°, X111, da Constituigdo Federal.

5. Desse modo, o treinador ou instrutor de ténis de campo néo esta obrigado a inscrever-se no Conselho Regional de Educagdo Fisica para exercer essa atividade, assimcomo néo pode o exercicio dela soffer
qualquer restrigao para quemnéo temdiploma em Educag@o Fisica nemé inscrito naquele Conselho Profissional.

6. Emrelaco a alegada ofensa a Resolugdo 46/2002, do Conselho Federal de Educagdo Fisica, ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica interpretar seus termos, uma vez que ndo se encontra inserida no
conceito de lei federal, nos termos do art. 105, inciso I11, da Carta Magna. 7. Agravo Regimental ndo provido.”

(AGRESP 201500234202, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 04/08/2015)

“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. CONSELHOS PROFISSIONAIS. EDUCAGAO FISICA. TECNICO DE
TENIS DE MESA. INSCR]CAO NO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAC;\O FISICA. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 2° E 3° DA LEI N.
9.696/1998.

1. Emrelagdo a letra dos dispositivos legais apontados como violados (arts. 2° e 3° da Lein. 9.696/98 ), ndo ha comando normativo que obrigue a inscrigdo de técnico de ténis de mesa nos Conselhos de
Educagio Fisica, porquanto, 4 uz do que dispde o art. 3° da Lein. 9.696/1998, essas atividades ndo sdo proprias dos profissionais de educagdo fisica (AgRgno REsp 1.513.396/SC, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe de 4/8/2015).

2. Agravo inerno a que se nega provimento.”

(AIRESP 201502317753, DIVAMALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADATRF 3* REG[AO), STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:28/06/2016 )
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“AGRAVO LEGALEM MANDADO DE SEGURANGA. PROCESSUAL CIVIL. TREINADOR DE TENIS DE MESA. INSCRICAO NO CONSELHO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A decisio agravada foi proferida emconsonancia como entendimento jurisprudencialdo C. STJ e desta Eg. Corte, comsupedaneo no art. 557, do antigo CPC, inexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de
poder.

2. O Conselho Regional de Educagio Fisica fiscaliza a profissdo de treinador de ténis de mesa, bemcomo a exigibilidade do registro perante o mesmo.

3. ALein. 9.696/98, que regulamenta a Profisséo de educacio Fisica e cria os Conselhos, dispde emseu artigo 3° que: "Art. 30 Conpete ao Profissional de Educagio Fisica coordenar, planejar, programar,
supervisionar, dinamizar, dirigir, organizar, avaliar e executar trabalhos, programas, planos e projetos, bem como prestar servigos de auditoria, consultoria e assessoria, realizar treinamentos especializados,
participar de equipes multidisciplinares e interdisciplinares e elaborar informes técnicos, cientificos e pedagdgicos, todos nas areas de atividades fisicas e do desporto.”

4. Por outro lado, a lei supramencionada, emseu artigo 2° ao dispor sobre a inscri¢do dos profissionais nos quadros dos Conselhos Regionais de Educagao Fisica.

5. A mencionada leindo alcanca os técnicos/treinadores de modalidade esportiva, cuja orientagio tem por base a transferéncia de conhecimento tético e técnico do esporte e cuja atividade nio possui relagdo
coma preparagao fisica do atleta profissional ouamador, como tampouco exige que estes sejaminscritos no Conselho Regional de Educagio Fisica.

6. Agravo improvido.”

(TRF3, AMS 00010387020144036100, DESEMBARGADOR FEDERALMARCELO SARAIVA, - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 16/02/2017)

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHO REGIONAL DE EDUCAC;\O FISICA. REGISTRO DE TREINADOR/TECNICO DE TENIS DE MESA.
AUSENCIA DE VIOLAGAO DA LEI N° 9.696/98. REGISTRO EXIGIVEL SOMENTE AOS TREINADORES GRADUADOS. APELACAO E REMESSA OFICIAL
IMPROVIDAS.

- ALein. 9.696/98 dispds sobre a profissdo de Educacio Fisica, regulamentando as atribuigdes e requisitos concernentes aqueles que viessema desempenhar tal profisséo.

- Se umprofissional vier a desempenhar as atividades discriminadas pelo art. 3° da Lein. 9.696/98 sempossuir diploma valido, ousemter comprovado a experiéncia nos termos emque exigido pelo Conselho
Federal de Educagio Fisica, ele devera responder pela pratica abusiva.- Consequentemente, aquele que atua como treinador/técnico de ténis de mesa, ndo podera atuar como profissional de educagdo fisica, a
menos que preencha os requisitos acima elencados.

- De outro lado, umtreinador/técnico profissional de ténis de mesa que exerga somente esta fingéo, ndo pode ser considerado umprofissional da area de educacio fisica.

- O artigo 3° da Lein® 9.696/1998 elenca a natureza das atividades que podem ser exercidas pelo profissional de Educagdo Fisica, todavia, tais atividades ndo possuem carater exclusivo, possibilitando a
outros profissionais atuagdo na area.

- Néo ha comando normativo que obrigue a inscri¢do dos instrutores de ténis de mesa no Conselho de Educagdo Fisica.

- Igualmente, ndo ha diploma legal que obrigue o técnico a possuir diploma de nivel superior. O treinador de ténis de mesa pode ou ndo ser graduado em curso superior de Educacio Fisica, e, somente nesta
ultima hipdtese, o registro serd exigivel.

- Apelagdo e remessa oficial improvidas.”

(AMS 00076831420144036100, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA: 19/01/2017)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. ART. 5°, 111 DA CON ST]TUICAO FEDERAL. IN SCRICAO NO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA.
INSTRUTOR DE TENIS DE MESA. DESNECESSIDADE.

1. De acordo como art. 5°, XIII da Constituigdo Federal, € livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, desde que atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.

2. ALein® 9.696/98, que dispde sobre a regulamentagdo da Profissdo de Educaco Fisica e cria os respectivos Conselho Federal e Conselhos Regionais de Educagio Fisica, estabelece emseuart. 3° apenas
adrea de atuago dos profissionais de educagio fisica, semelencar os profissionais exercemessa atividade.

3. Inexisténcia de dispositivo na Lein® 9696/98 que obrigue a inscri¢do do técnico ou treinador de ténis de mesa nos Conselhos de Educagéo Fisica e que estabelega a exclusividade do desempenho da fingdo
de técnico por profissionais de educago fisica.

4. Cabivel o exercicio, pelo agravado, da atividade de técnico de ténis de mesa, sema necessidade de registro no Conselho Regional de Educagdo Fisica, posto que néo violada a normma do art. 3°, Lein®
9.696/98, bemcomo observado o preceito constitucional insculpido no art. 5°, X111, Magna Carta.

5. Agravo de instrumento improvido.”

(A100144766220164030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:24/11/2016)

“MANDADO DE SEGURANCA. TREINADOR DE TENIS DE MESA. INSCRICAO NO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO DA
4'REGIAO. DESNECESSIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

I - Nio é necessario o registro do técnico ou treinador em ténis de mesa para tais profissionais atuarem na modalidade ténis de mesa. Emrecente julgado, o Superior Tribunal de Justiga afirmou que ndo é
obrigatoria a inscrigdo, nos Conselhos de Educagéo Fisica.

11- Apelaggo e remessa oficial ndo providas.”

(AMS 00099753520154036100, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:20/10/2016)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, combinado com a legislagdo do mandado de seguranga,
CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, confirmando a liminar deferida, para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir o registro do Impetrante no Conselho Regional de Educag@o Fisica para
atuar como treinador de ténis de campo e de beach ténis.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisio sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.
PRI

Sao Paulo, 03 de dezembro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027817-35.2018.4.03.6100
AUTOR:ELISANGELA CARLANAZIOZENO PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: PAULA CRISTINA SILVA TEIXEIRA - SP268131
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Manifeste-se a parte contraria no prazo de 15 dias tteis.
Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0019946-44.2015.4.03.6100
EMBARGANTE: YARA CARDOSO SUYAMA UEMURA

Advogado do(a) EMBARGANTE: YARA CARDOSO SUYAMA UEMURA - SP84443
EMBARGADO:OAB

Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002501-19.1992.4.03.6100

AUTOR:ANTONIO ROBERTO BELDI, ANTONIO FABIO BELDI, ASSOCIACAO CULTURALDE RENOVACAO TECNOLOGICA SOROCABANA, BELDI COMERCIO PARTICIPACOES
EREPRESENTACOES LTDA - ME, CRTS CONSTRUTORA DE REDES TELEFE.SOROCABANA LTDA, SPLICE DO BRASIL- TELECOMUNICACOES E ELETRONICAS.A., SPL
CONSTRUTORA E PAVIMENTADORA LTDA, SELTE SERVICOS ELETRICOS TELEFONICOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELAMOLINABOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELAMOLINA BOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELAMOLINABOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELAMOLINA BOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELAMOLINABOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELAMOLINA BOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELAMOLINABOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELAMOLINA BOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

1d 22549687. Indefiro o pedido para expedir requisitorio de verba honoraria, tendo emvista que esse direito crediticio pertence aos advogados que atuaramna fase de conhecimento.
Expegamse os requisitorios observando-se os dados informados no id 22493875 e 22549687, nos termos da Resolugéo 458 do CJF.

Int.
Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002501-19.1992.4.03.6100

AUTOR:ANTONIO ROBERTO BELDI, ANTONIO FABIO BELDI, ASSOCIACAO CULTURALDE RENOVACAO TECNOLOGICA SOROCABANA, BELDI COMERCIO PARTICIPACOES
EREPRESENTACOES LTDA - ME, CRTS CONSTRUTORA DE REDES TELEFE.SOROCABANA LTDA, SPLICE DO BRASIL- TELECOMUNICACOES EELETRONICAS.A., SPL
CONSTRUTORA E PAVIMENTADORA LTDA, SELTE SERVICOS ELETRICOS TELEFONICOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELAMOLINA BOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELAMOLINABOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELAMOLINA BOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELA MOLINABOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELAMOLINA BOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELA MOLINABOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELAMOLINA BOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROSATI - SP43556, SPENCER AUGUSTO SOARES LEITE - SP174622, NELSON GUARNIERI DE LARA - SP8820, LIGIAMARIA BARBOSA DE CARVALHO -
SP60900, ANDREA CRISTIANE MAGALHAES MARTINS CHAGURI - SP132170, MARIANGELAMOLINABOTO - SP84693, LUIS MAURICIO CHIERIGHINI - SP118746

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestense acerca do teor do oficio requisitrio, nos termos do artigo 11, da Resolugao 458/2017 do Conselho da Justica Federal.
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Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001477-18.2013.4.03.6100
RECONVINTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) RECONVINTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: EDSON LUIS CASARIN SOARES DEALMEIDA

DESPACHO

Defiro o pedido de bloqueio de ativos, via BACENJUD, até o limite do débito reclamado, ¢ igualmente a consulta ao sistera REN AJUD, coma anotagdo de restrigo total sobre os veiculos encontrados, desde que
ndo constemrestricdes anteriores.
Apos, dé-se vista a credora, para que diga no prazo de 10 dias.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 14 DEAGOSTO DE 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5023898-72.2017.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:H &M - COMERCIALLTDA - EPP, MARIO CESAR BOREL, ISABEL TRIGO CARVALHO BOREL

DESPACHO

Defiro o pedido de bloqueio de ativos, via BACENJUD, até o limite do débito reclamado, e igualmente a consulta ao sistera REN AJUD, coma anotagao de restri¢ao total sobre os veiculos encontrados,
desde que ndo constemrestrigdes anteriores.

Ap0s, dé-se vista a credora, para que diga no prazo de 10 dias.

Indefiro o pedido de consulta ao sistera CNIB porquanto é 6nus do credor, enquanto maior interessado na satistagdo do valor da divida, proceder a pesquisa de bens imbveis do devedor junto aos cartorios
de registros de imoveis.

Nada sendo requerido, suspenda-se nos termos do art. 921, I11 e §§1° e §4°, do CPC e arquive-se.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 14 de agosto de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5006776-12.2018.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
EXECUTADO:ANA PAULAPAULINO

DESPACHO

Proceda-se ao bloqueio, via BACENJUD, de ativos financeiros da devedora até o limite do débito reclamado nos termos do art. 854, do CPC.
Apos, vista a credora para dizer no prazo de 10 dias.
Nada requerido, suspenda-se a presente execugdo nos termos do art. 921, I11, §§1° e 4° do CPC.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 19 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029325-87.2007.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: ELIANE DOS SANTOS CAMBAUVA BERTOLLI, NADIR DOS SANTOS CAMBAUVA, ADAUTO GONSALVES CAMBAUVA
Advogados do(a) EXECUTADO: EUCLIDES FRANCISCO DA SILVA- SP166521, RENATA DA SILVA CAMPOS - SP302879
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DESPACHO

Proceda-se ao bloqueio, via BACENJUD, de ativos financeiros da devedora até o limite do débito reclamado nos termos do art. 854, do CPC.
Ap0s, vista a credora para dizer no prazo de 10 dias.
Nada requerido, suspenda-se a presente execugao nos termos do art. 921, I11, §§1° e 4°do CPC.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 19 de agosto de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005089-95.2012.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
RECONVINTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) RECONVINTE: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673

EXECUTADO: WAGNER TREVISAO DOS SANTOS

DESPACHO

Fls. 156/157v dos autos fisicos: Defiro o pedido de bloqueio de ativos, via BACENJUD, até o limite do débito reclamado.
Ap0s, dé-se vista a credora, para que diga no prazo de 10 dias.
Nada sendo requerido, suspenda-se nos termos do art. 921, IIT e §§1° e §4°, do CPC e arquive-se.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULOQ, 14 de agosto de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016734-56.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ARMANDO MENNA BARRETO

DECISAO

Emface ao acordo noticiado (ID n° 21576678), suspenda-se a presente Execugao, a teor do artigo 922, CPC, devendo o credor, findo o prazo do cumprimento da obrigagao, comunicar a este Juizo se houve, oundo,
a sua satisfacdo pelo devedor.

Remetamse os autos ao arquivo sobrestado.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000668-93.2020.4.03.6100

EXEQUENTE: RESIDENCIALHIGH CLUB

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIA MARIA HERNANDES MAROFA - SP129666

EXECUTADO: FLAVIO ANDRE DA SILVA GERALDO, VANICE MARIA GUSMAO GIANTAGLIA, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/01/2020  117/602



DECISAO

Trata-se de agdo ajuizada para cobranga de cotas condominiais em face da Caixa Econdmica Federal, cujo valor da cobranga néo ultrapassa o valor de sessenta saldrios minimos.

Aagdo foi distribuida inicialmente na Justiga Estadual e redistribuida para este Juizo dada a inclusdo da CEF no pélo passivo.

Compete ao Juizado Especial Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, ainda que proposta pelo condominio. Neste sentido,
“CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL E JUIZO FEDERAL. AGAO DE COBRANCA. TAXA COMDOMINIAL. IMOVEL DE PROPRIEDADE DA CEF. CRITERIO DE
COMPETENCIA. VALOR DA CAUSA. ARTIGO 3°, CAPUT, DA LEI N° 10.259/2001.1. A Lei 10.259/2001, que instituiu os Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal, adotou o valor da
causa (60 saldrios minimos), como critério geral de competéncia em matéria civel e, "no foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia ¢ absoluta" (art. 3°, § 3°). 2. A lei em comento indica diversas
excegdes emque a demanda, independentemente do valor da causa, ndo pode ser processada no Juizado Especial Federal, entre as quais, as causas "sobre bens imoveis da Unido, autarquias e fundagdes publicas federais” (art.
3°, § 1°, inciso IT). 3. A agdio proposta pela parte autora ndo temcomo objeto qualquer direito relativo a propriedade do imovel, mas tdo somente a cobranca da taxa condominial, que ¢ uma obrigagdo vinculada ao imovel, para
suprir as despesas do condominio, devendo prevalecer o valor da causa (60 salarios minimos), como critério geral de competéncia em matéria civel, nos termos do art. 3°, caput, da Lei 10.259/2001. 4. A Caixa Econdmica
Federal foi constituida sob a forma de empresa publica, dotada de personalidade juridica de direito privado, com patrimonio préprio, consoante o disposto no artigo 1° do Decreto-Lein’ 759/1969, ndo se enquadrando na
excegdo contida no artigo 3°, § 1°, inciso II da Lein® 10.259/2001. 5. Deve ser reconhecida a competéncia do Juizo suscitante para apreciar e julgar o feito. 6. Conflito de Competéncia improcedente. (TRF 3* Regido,

PRIMEIRA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 21237 - 0001795-26.2017.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, julgado em 07/12/2017, e-DJF3
Judicial 1 DATA:19/12/2017 ).

Posto isso, reconhego a incompeténcia deste juizo para conhecimento e julgamento da presente demanda e determino a redistribuigio do feito para o Juizado Especial Civel.
Cunpra-se.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017195-28.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: CARLA CRISTIANE GREGORIN

DECISAO

Emface ao acordo noticiado (ID n° 21658171), suspenda-se a presente Execugio, a teor do artigo 922, CPC, devendo o credor, findo o prazo do cumprimento da obrigagao, comunicar a este Juizo se houve, oundo,
a sua satisfagdo pelo devedor.

Remetamse 0s autos ao arquivo sobrestado.

Int. Cumpra-se.

S40 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

17" VARA CIVEL

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5000639-43.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: M2 INDUSTRIA DE ROUPAS EIRELI

Advogado do(a) REQUERENTE: EDGARD SIMOES - SP168022

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de procedimento de tutela cautelar requerida em cariter antecedente por M2 INDUSTRIA DE ROUPAS EIRELI emface da UNTAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a imediata

sustagio dos protestos notariais referentes as Certidoes de Divida Ativa n® 80.6.19.125350-20 e 80.7.19.041759-39, levados a efeito perante 0 2° ¢ 8° Tabelides de Protesto de Letras e Titulos de Sao Paulo, respectivamente,
tudo conforme fatos narrados na inicial

Afnicial foi instruida comdocumentos.

E o relatorio. Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/01/2020  118/602



Inicialmente, destaco que a parte autora recebeu as correspondéncias referentes ao encaminhamento de titulos a protesto em 14.01.2020, comdata de vencimento em 17.01.2020, mas os autos apenas chegaramconclusos a
este Juizo nesta data.

feito (documento 1d n° 26993908), denota-se que a impetrante, ora requerente nos presentes autos, requereu a suspensio de exigibilidade de valores relativos a0 ICMS sobre a base de calculo de contribuigdes ao PIS e a
COFINS, bemcon o direito a compensagao dos valores recolhidos nos cinco anos anteriores ao ajuizamento daquela agdo.

Nao houve pedido expresso naqueles autos acerca da suspensdo de exigibilidade de créditos tributarios ja constituidos até a data de impetragéo daquele writ, caso dos débitos objeto dos protestos notariais ora impugnados,
inscritos na Divida Ativa em20.05.2019 (documentos Id n° 26982868 e 26982869), de modo a afastar a identidade de pedidos e causa de pedir entre os feitos.

Feitas estas consideragdes prévias, passo a analise do pedido antecipatério formulado.

Dispde o art. 305 do CPC que podera ser concedida tutela cautelar em carater antecedente quando a parte indicar a lide e seu fundamento, a exposigao sumaria do direito que se objetiva assegurar e o perigo de dano ou o risco
ao resultado util do processo.

Nos presentes autos, a requerente alega foi surpreendida pelo recebimento de dois avisos de protesto, lastreados nas inscrigdes em Divida Ativa da Unido n® 80.6.19.125350-20 e 80.7.19.041759-39,
referentes a débitos tributarios devidos a titulo de contribuicdes ao PIS ea COFINS.

Articula duas teses pela ilegalidade dos protestos. Emprimeiro lugar, sustenta a abusividade do procedimento adotado pela Fazenda Nacional, na medida emque a CDA ostenta presungéo de certeza e liquidez, podendo ainda a
Uniio proceder ao ajuizamento de execugdo fiscal para perseguir seu crédito.

Emsegundo lugar, alega que teve proferida decisio a seu favor nos autos do mandado de seguranga n® 5003605-13.2019.4.03.6100, pelo qual foi reconhecido o direito de excluir os valores recolhidos a titulo de ICMS da base
de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS. Combase neste titulo judicial, formulou administrativamente o pedido de revisao dos débitos inscritos em Divida Ativa, pedidos estes que, no seu entender, suspenderiama
exigibilidade dos créditos tributarios.

Comefeito, emque pesemas alegagdes apresentadas, ndo vislumbro a plausibilidade do direito invocado para autorizar a concessao da medida, eis que nfio restou demonstrada a alegada irregularidade nos referidos protestos.

Emrelagdo ao primeiro argumento, ressalto que o protesto da Certiddo de Divida Ativa nio ofende a Constituicdo, uma vez que ha permissio legal para tanto, nos termos da norma juridica do paragrafo tinico, do artigo 1°, da
Leifederaln. 9.492, de 1997, que dispde, in litteris:

“Art. 1° Protesto é o ato formal e solene pelo qual se prova a inadimpléncia e o descumprimento de obrigagdo originada em titulos e outros documentos de divida.
Pardgrafo unico. Incluem-se entre os titulos sujeitos a protesto as certidoes de divida ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias e fundagdes
puiblicas. (Incluido pela Lein®12.767, de 2012)”

Destaque-se que 0 Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade do sobredito dispositivo legal (coma redagio conferida pela Lein® 12.767/2012), no julgamento da agdo direta de inconstitucionalidade 5.135
(Rel.: Min. Roberto Barroso, Data de Julg.:09.11.2016).

Por seu turno, no que concerne ao segundo argumento articulado, observa-se, pela consulta ao tramite do mandado de seguranca n® 5003605-13.2019.4.03.6100 no sisterma informatizado deste Tribunal, que
0 acorddo proferido pela Egrégia 4* Turma do TRF da 3* Regido em27.11.2019, mantendo a sentenga que concedeu a seguranga a favor da ora requerente, foi objeto de embargos de declaragdo pela propria empresa,
encontrando-se pendente de apreciag@o por aquele colegiado, de modo que ainda ndo ocorreu o transito em julgado daquela decis@o, condigdo para que a parte possa requerer a revisio dos débitos ora controvertidos, nos
termos do arts. 15, § 1°, 11, e 16, VI, da Portaria PGFN n° 33/2018.

Ademnais, tanto a sentenga prolatada em24.04.2019 (documento Id n° 26982870) quanto o acérddo proferido em27.11.2019 (documento Id n° 26982872) nada versaramacerca de eventual suspensdo de
exigibilidade de créditos de PIS e COFINS ja constituidos até a impetragdo daquela demanda, sendo certo que os débitos decorremde contribuicdes devidas por competéncias anteriores a margo de 2019, conforme pode-se
extrair dos documentos Id n° 26982868 e 26982869.

Neste particular, destaque-se que a requerente em nenhum momento alega que ndo teria recebido a notificagdo dos langamentos ou que tenha impugnado a base de calculo dos tributos perante a RFB nos
processos administrativos n° 10136.619898/2019-21 e 10136.619896/2019-31. Por oportuno, denota-se que os pedidos de revisdo de débitos inscritos em Divida Ativa (documentos 1D n® 26982873 e 26982874) foram
formalizados no sistema informatizado da PFN apenas em 14.01.2020, portanto, apos a propria notificagéo dos protestos notariais.

Por derradeiro, toda a articulagio de teses pela autora parte da presungdo de que, na apuragdo dos débitos inscritos em Divida Ativa, objeto dos protestos ora impugnados, houve a inclusdo de valores retidos
atitulo de ICMS na base de calculo. Entretanto, tal fato no € certo, seja porque o objeto social da empresa ndo se restringe a compra e venda de mercadorias (vide clausula quarta do contrato social - fl. 2 do documento Id n®
26982866), seja porque seria necessaria a elaboragio de prova pericial para aferir a composicio da base de calculo sobre a qual incidiramas contribuigdes langadas emface da empresa.

Diante de todo o exposto, niio ha elementos, por ora, para reconhecer a probabilidade do direito alegado, razio pela qual INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA, semprejuizo de futura reapreciagdo da
questdo no decorrer da marcha processual.

Defiro, contudo, a prestagdo de caugdo pela demandante, pelo valor integral dos débitos protestados, a fimde sustar os efeitos dos protestos notariais ora impugnados.
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Promova a parte autora a emenda da inicial, no prazo do art. 308 do CPC, aditando sua causa de pedir e formulando o pedido principal. Caso sejam deduzidas novas pretensdes, devera a requerente
rearbitrar o valor da causa, observados os parametros do art. 292 do CPC.

O ndo atendimento integral das determinagdes acima acarretara o indeferimento da inicial.
Cumpridas as exigéneias, proceda a Secretaria da Vara a conversio da classe processual para procedimento comum, e cite-se a ré, para oferecer defesa, no prazo legal.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009247-64.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CAPRICORNIO TEXTILS.A, CAPRICORNIO TEXTILS.A, CAPRICORNIO TEXTILS.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: SIDNEY EDUARDO STAHL- SP101295, EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805

Advogados do(a) IMPETRANTE: SIDNEY EDUARDO STAHL - SP101295, EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805, SIDNEY EDUARDO STAHL- SP101295

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA ("DERAT") EM SAO
PAULO

DECISAO

Inicialmente, tendo emvista o teor da decisdo exarada nos autos do conflito de competéncia n® 5032484-94.2019.4.03.0000, este Juizo dara prosseguimento a lide até ulterior pronunciamento pela Egrégia 2* Segéo do
TRF da 3" Regido.

Atribua a impetrante corretamente o valor a causa, observados os parametros do art. 292 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, recolhendo a diferenga de custas devidas, sob pena de indeferimento da inicial.
Apbs o cumprimento da determinagdo ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0006703-43.2009.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:AIR LIQUIDE BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO TRIGUEIRO FONTES - SP244463-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga emque a parte autora obteve provimento jurisdicional favoravel para a compensagao/restituicdo dos valores recolhidos indevidamente a titulo de contribuigdes ao PIS e a
COFINS pelos 5 anos anteriores a propositura da demanda. Referida deciso transitou emjulgado em 15.02.2019.

Em06.12.2019, a fimde efetuar a compensaggo administrativa, a parte autora declarou que néo iria executar a sentenga, nos termos exigidos pelo art. 100, I11, da Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017.
Os autos vieramconclusos.
E asintese do necessario. Decido.

Comefeito, a parte autora formula pedido de desisténcia a execugdo do titulo executivo, a fimde proceder & compensago na via administrativa, coma utilizagdo dos créditos reconhecidos judicialmente, nos
moldes do art. 100 da Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017, que estabelece:

“Art. 100. Na hipétese de crédito decorrente de decisio judicial transitada em julgado, a declaragdo de compensacio sera recepcionada pela RFB somente depois de prévia habilitagdo do crédito pela
Delegacia da Receita Federal do Brasil (DRF) oupela Delegacia Especial da RFB comjurisdigao sobre o domicilio tributario do sujeito passivo.

§ 1° A habilitagéo de que trata o caput sera obtida mediante pedido do sujeito passivo, formalizado emprocesso administrativo instruido com:
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I - o formulario Pedido de Habilitagdo de Crédito Decorrente de Decisdo Judicial Transitada em Julgado, constante do Anexo V desta Instrugdo Normativa;
11 - certiddo de inteiro teor do processo, expedida pela Justica Federal;

I1I - na hipdtese emque o crédito esteja amparado emtitulo judicial passivel de execugao, copia da decisdo que homologou a desisténcia da execugao do titulo judicial, pelo Poder Judiciario, e a assungo de
todas as custas e honorarios advocaticios referentes ao processo de execugdo, ou copia da declaragdo pessoal de inexecugdo do titulo judicial protocolada na Justica Federal e certidao judicial que a ateste;”

Deste modo, o pedido formulado pela parte impetrante, cujos procuradores ostentam poderes expressos para dispor do direito reconhecido nos autos (fl. 17 do documento Id n° 15291734), importa em
desisténcia da execugdo do titulo executivo judicial, conforme disposto no inciso 11 do dispositivo supramencionado.

Isto posto, HOM OLOGO, para que produza os devidos efeitos juridicos, o pedido de desisténcia e, por consequéncia, EXTIN GO a execugio, nos termos do art. 775 c.c. art. 925, ambos do Cddigo de
Processo Civil

Expeca a Secretaria da Vara a certidio de inteiro teor do processo, conforme peticdo da parte impetrante em 14.01.2019, nos termos por ela requeridos, mediante o prévio recolhimento das custas devidas.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PRI

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004393-55.1995.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SANDRAPOTESTINO MARTINS, SONIAREGINA STEFANI, SERGIO KOZILO SAKAE, SIDNEI RIOS DAVID, SIDNEI GONCALVES DOS ANJOS, SERGIO BERTO DOS
SANTOS, SUELI NUNES GEANOGUEIRA, SUELI APARECIDA DE OLIVEIRA BELEM, SOLANGE MARIA ZANETTI RODRIGUES, SEBASTIAO DEODATO GALVAO
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE PAULO NEVES - SP99950

DESPACHO

ID n. 18956823: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o requerido pela parte autora, cumprindo integralmente o julgado destes autos, emrelago aos honorarios sucumbenciais.
Intime-se.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0673187-21.1991.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: TEXTILMACHADO MARQUES LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO SCORIZA - SP64633, ANAMARIAROSSI - SP91501, SAMIRA DE VASCONCELLOS MIGUEL- SP102694
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Idn° 15187663 - pagina 141/148: Ciéncia as partes.
Manifeste-se a parte exequente, no prazo 10 (dez) dias, acerca da decisdo exarada no Id n® 15187663 - pagina 138.

Intimense.
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Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029978-55.2008.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ADNETESTACIONAMENTOS LTDA - ME

DESPACHO

Vistos, etc.

1. 1d n® 18072079: A principio, ante o lapso decorrido desde o determinado no Id n® 15243857 - pagina 297, intime-se a parte exequente (Unido Federal) para que, no prazo de 30 (trinta) dias, apresente
planilha atualizado do débito executado.

2. Silente, aguarde-se eventual provocagio no arquivo, dando-se baixa na distribuicao.

3. Como integral cumprimento, do item*“1” desta decisdo, comfulcro nos artigos 835, inciso I e 854 do CPC, defiro o pedido da parte exequente e determino o rastreamento e bloqueio de ativos financeiros em
nome do(s) executado(s) depositados eminstituigdes financeiras, por meio do sistema informatizado BACENJUD, at¢ o valor atualizado do débito desta execugéo.

4. Havendo indisponibilizagdo de valores em mais de uma conta bancaria ou instituicdo financeira, em montante superior ao valor indicado na execugdo, o excedente devera ser desbloqueado, no prazo de 24
(vinte e quatro) horas, a contar da resposta, nos termos do artigo 854, paragrafo 1°, do CPC.

5. Caso haja indisponibilizacdo de valor insuficiente sequer para pagamento das custas da execugdo, determino o imediato desbloqueio, conforme preceituado no artigo 836 do CPC.

6. Efetivada a indisponibilidade, intime-se a parte executada, pessoalmente, caso no tenha procurador constituido nos autos, para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias (artigo 854, paragrafo 3°, do
CPQ).

7. Suplantado o prazo acima assinalado, promova-se a transferéncia dos valores a ordem deste Juizo na Caixa Econdmica Federal, agéncia 0265 (PAB da Justica Federal), convertendo-se o valor
indisponibilizado empenhora (artigo 854, paragrafo 5°, do CPC).

Intiment-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017122-88.2010.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:P R FERRAZ PINTURAS LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO:ROSANA SCHMIDTMARQUES FAUSTINO - SP123995

DESPACHO

1. Intime-se a parte autora-executada, na pessoa de seu advogado, a efetuar o pagamento da quantia discriminada nos calculos elaborados pela parte credora (Id n® 13525535), no prazo de 15 (quinze) dias,
sob pena de incidéncia de multa de 10% (dez por cento) e, também, de honorérios advocaticios de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos termos do disposto nos artigos 523 e 524, do Cédigo de Processo
Civil

2. Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, independentemente de nova intimag@o ou penhora, prazo para eventual apresentagio de impugnagdo (artigo 525, “caput”, do
aludido Codigo).

3. Decorridos os prazos acima assinalados, semmanifestagdo da parte executada, intime-se a parte exeqiiente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, indique bens passiveis de penhora (artigos 523, paragrafo
§ 3°e 524, inciso VII, do referido Codigo).

4. Suplantado o prazo exposto no item*“3” desta decisdo, semmanifestagdo conclusiva da exequente, aguarde-se eventual provocagao no arquivo, dando-se baixa na distribuico.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025189-81.2006.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: CBE - BANDEIRANTE DE EMBALAGENS LTDA.

DESPACHO

Em consonancia com a decisdo exarada no Id n° 15164136 - pagina 43, determino a designag@o do primeiro e segundo leildes, devendo a secretaria seguir o calendario da “Central de Hastas Publicas
Unificadas da Justica Federal de 1° Grau”.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009148-30.1992.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CLARICE DIAMANTINANARDI RODRIGUES, MANOELJACINTHO DE SOUZA, HELCIO SILVA, JOSE JAIME DA CRUZ, WASYLNICOLA SZERETIUK, IRENE
DABROWA KOSTECKI LEBENDIGER, FRANCISCO PALOMO FILHO, ROGERIO APARECIDO CASCAES, NEWTON D ANGELO, ESCADILVAR MUSSUMECI, JUOZAS KUPSTAITIS,
MARIASOFIAVIANANOLAN, REGINALDO MORAS, MERCEDES LOPES MORAS, KAZUO HARASAWA, ELY HARASAWA, PAULO CANELLA, PAULO EDUARDO DEANDRADE
CARVALHO, DENIZE GONCALVES TEIXEIRA, MARIA BOVINO GALASSI, LENA PERLA DE DABROWA KOSTECKI LEBENDIGER, ENRIQUE LEBENDIGER - ESPOLIO

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA
FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, FLAVIA LEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI
SALAZAR - SP142206, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, FLAVIA LEFEVRE GUIMARAES - SP124443, MARIANA FERREIRAALVES - SP237128, ANDREA LAZZARINI
SALAZAR - SP142206, JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES - SP163267

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: EDENIR ELISEU GALASSI, INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FLAVIA LEFEVRE GUIMARAES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIANA FERREIRAALVES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANDREA LAZZARINI SALAZAR

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FLAVIA LEFEVRE GUIMARAES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIANA FERREIRAALVES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANDREA LAZZARINI SALAZAR
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DESPACHO

ID n. 23116659: Tendo em vista o estorno dos valores depositados por forga do art. 2° da lein® 13.463, de 06 de julho de 2017, proceda a Secretaria a reinclusdo dos oficios requisitorios/precatorios estornados pela Lei n.
13.463/2017 (id n. 20998788 —Afls. 76/77 do processo eletronico).

Intimem-se as partes a manifestaremr-se, em5 (cinco) dias, sobre o seu teor, nos termos do artigo 11 da Resolugdo n° 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Os beneficiarios dos oficios requisitorios/precatorios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverdo tambémregularizar eventuais
divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatorios pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Silente as partes no prazo deferido, venham-me conclusos para transmissao.
Cumpra-se e intime-se.

Sa0 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000701-83.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ENGEMEC COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS FERNANDO IZIDORO SPAMPINATO - SP334618

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cunprido, venhamconclusos para apreciagdo do pedido de liminar formulado.

Nao havendo cumprimento, venhamconclusos para sentenca de extingo. Int.

S3a0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010257-15.2011.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
RECONVINTE: EMANUEL PIRES DEALMEIDA

Advogado do(a) RECONVINTE: MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110

RECONVINDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D n. 26957396: Ante o decurso de prazo da decisio proferida no id n. 20748511, expega-se Oficio Requisitorio no valor de R$ 35.330,27 a titulo de principal e R$ 4.740,49 a titulo de honorarios advocaticios, atualizado até
novembro de 2016, emconformidade coma Resolugdo CJF n° 458, de 04 de outubro de 2017, que dispde sobre a regulamentagdo dos procedimentos relativos aos Precatorios e Requisitorios de Pequeno Valor, sendo que os
valores serdo objeto de atualizagdo pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido por ocasido dos respectivos pagamentos. Intimentse as partes a manifestarem-se, em 5 (cinco) dias, sobre o seu teor, nos termos do artigo 11
da Resolugio n° 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Os beneficiarios dos oficios requisitorios/precatorios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverdo tambémregularizar eventuais
divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatérios pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Silente as partes no prazo deferido, venham-me conclusos para transmissao.
Dé-se ciéncia a Unidio Federal da certidio juntada no id n. 26957396.
Cunpra-se e intime-se.

S30 PAULO, 15 de janeiro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000703-53.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SANTHER FABRICA DE PAPELSANTA THEREZINHA S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Providencie a parte impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, a juntada da guia de custas devidamente quitada bemcomo da procuragdo emconformidade como contrato social juntado aos autos, uma vezque ausentes 1nos autos.

Cunprido, venhamconclusos para apreciagdo do pedido de liminar formulado. Int.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0035815-53.1992.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:DEMETRIO COCIAN CHIOSEA, ALFREDO ABDO, JOSE ALVES PEREIRA, ANTONIO PASQUALUCCI

Advogados do(a) EXEQUENTE: SHEILAMARIAABDO - SP98997, MARIA RITA COVIELLO COCIAN CHIOSEA - SP98986

Advogados do(a) EXEQUENTE: SHEILA MARIAABDO - SP98997, MARIA RITA COVIELLO COCIAN CHIOSEA - SP98986

Advogados do(a) EXEQUENTE: SHEILAMARIAABDO - SP98997, MARIA RITA COVIELLO COCIAN CHIOSEA - SP98986

Advogados do(a) EXEQUENTE: SHEILAMARIAABDO - SP98997, MARIA RITA COVIELLO COCIAN CHIOSEA - SP98986

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D n. 17884062: Expega-se Oficio Requisitorio/Precatorio, emrelagdo aos calculos de fls. 166/174 dos autos fisicos —id n. 15161332, emconformidade coma Resolugao CJF n° 458, de 04 de outubro de 2017, que dispde
sobre a regulamentagdo dos procedimentos relativos aos Precatorios e Requisitorios de Pequeno Valor, a qual revogou a Resolugao CJF 405, de 09 de junho de 2016, sendo que os valores serdo objeto de atualizagdo pelo E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido por ocasidio dos respectivos pagamentos.

Intimem+se as partes a manifestaremse, em5 (cinco) dias, sobre o seu teor, nos termos do artigo 11 da Resolugao n° 458/2017 do Conselho da Justiga Federal.

Os beneficidrios dos oficios requisitorios/precatorios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverdo também regularizar eventuais
divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatorios pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Silente as partes no prazo deferido, venham-me conclusos para transmissao.
Cumpra-se e intime-se.

S30 PAULO, 14 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022201-43.2013.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:FLEXOMARINE S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: CESAR AUGUSTO GALAFASSI - SP226623, WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ante a concordancia da Unido Federal (id n. 23687211) com os calculos de liquidagao (id n. 19767039), expega-se Oficio Requisitorio no valor de R$ 7.615,95, a titulo de honorérios advocaticios em favor de MORATA,
GALAFASSI, NAKAHARADA E SERPA SOCIEDADE DE ADVOGADOS, CNPJ n. 12.693.949/0001-01 e R$ 2.538,65 a titulo de custas, atualizado até junho de 2019, em conformidade coma Resolugéo CJF
n° 458, de 04 de outubro de 2017, que dispde sobre a regulamentagio dos procedimentos relativos aos Precatdrios e Requisitorios de Pequeno Valor, sendo que os valores serdo objeto de atualizagdo pelo E. Tribunal Regional
Federalda 3* Regiio por ocasido dos respectivos pagamentos. Intimem-se as partes a manifestarem-se, emS5 (cinco) dias, sobre o seuteor, nos termos do artigo 11 da Resolugio n° 458/2017 do Conselho da Justiga Federal.

Os beneficiarios dos oficios requisitorios/precatorios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverdo também regularizar eventuais
divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatorios pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Silente as partes no prazo deferido, venham-me conclusos para transmissao.
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Cumpra-se e intime-se.

S30 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5024301-07.2018.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:MARCELO CAMPESTRIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LOPES CAMPOS FERNANDES - SP195109, SILVIAMARIN CELESTINO - SP184861, JUVENIRALOPES CAMPOS FERNANDES ANDRADE -
SP186070,1VO LOPES CAMPOS FERNANDES - SP95647, ANTONIO LOPES CAMPOS FERNANDES - SP115715

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ante a concordancia da Unidio Federal (id n. 24255260) comos calculos de liquidagdo (id n. 11170212 ¢ 11170214 — fls. 245/286 dos autos fisicos), expega-se Oficio Requisitorio no valor de R$ 26.388,10 a titulo de principal
¢ R$5.636,77 atitulo de honorarios advocaticios, atualizado até margo de 2018, emconformidade coma Resolugio CJF n° 458, de 04 de outubro de 2017, que dispde sobre a regulamentag@o dos procedimentos relativos aos
Precatérios e Requisitorios de Pequeno Valor, sendo que os valores serdo objeto de atualizagdo pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio por ocasido dos respectivos pagamentos. Intimem-se as partes a manifestarent-se,
em5 (cinco) dias, sobre o seuteor, nos termos do artigo 11 da Resolugdo ni°458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Os beneficiarios dos oficios requisitorios/precatorios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverdo tambémregularizar eventuais
divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatérios pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Silente as partes no prazo deferido, venham-me conclusos para transmissao.
Cumpra-se e intime-se.

S30 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0032921-45.2008.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:REALE BENEMERITAASSOCIACAO PORTUGUESA DE BENEFICENCIA

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO MARIZ DE OLIVEIRA - SP15759, HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Tendo emvista que o principio da identidade fisica do juiz ndo se reveste de carater absoluto, recebo os embargos de declaragdo datados de 20.09.2019, eis que tempestivos. Rejeito-os, contudo, no meérito.

Emsuma, a parte embargante tece impugnago a sentenga proferida em 10.09.2019, que acolheu emparte os embargos de declaragdo opostos por ambas as partes, fixando os honorarios advocaticios sobre
o efetivo proveito econdmico obtido pela parte autora.

Alega a demandante, nestes segundos embargos declaratorios, que o efetivo proveito econdmico nfo decorreria do reconhecimento do direito ao crédito pela retengdo indevida de IRRF emjaneiro de 2001,
mas simdos débitos tributarios lancados pela RF B, ao ndo homologar os pedidos de compensagéo pelo despacho proferido em25.09.2008.

Neste particular, verifica-se que a parte autora ndo aponta uma tinica omissdo, obscuridade ou contradi¢cdo na sentenga guerreada, limitando-se a demonstrar seu inconformismo coma deciso, para o que sdo
incabiveis os embargos de declaragao.

Ainda que assimndo fosse, nfio merece prosperar a alegagéo da requerida, na medida em que o beneficio econdmico perseguido nestes autos foi fixado em consondncia como pedido principal deduzido na
exordial (fl. 24 do documento Id n® 15200408), o qual ora reproduzimos, por oportuno:

“Uma vez citada a Ré para, querendo, contestar o feito no prazo legal, requer-se seja a presente ac¢io julgada procedente, para o fimde que, confirmada a decisdo que conceder o beneficio da assisténcia
judicidria gratuita e que antecipar os efeitos da tutela:

(a) seja declarada a imunidade a que a Autora fazjus, nos termos do artigo 150, inciso VI, "c", da Constituigo Federal, notadamente em2001;

(b) sejam declaradas indevidas as retencdes sofridas pela Autora em2.1.2001 e em8.1.2001 a titulo de IRRF, quando do levantamento de depositos judiciais, do que resultou a apuraciio de
crédito passivel de compensacio;

(c) seja anulado o Despacho Decisério emitido em25.9.2008, reconhecendo-se a extingdo dos débitos de IRRF de junho e julho de 2001 compensados como crédito objeto do item(b);
(d) seja determinado a Ré que ndio crie dbice a emissdo da certiddo de regularidade fiscal emnome da Autora por conta dos débitos objeto desta demanda;

(e) seja determinado & Ré que ndo inscreva os débitos emfoco emdivida ativa, tampouco ajuize execugao fiscal comvistas a sua cobranga, nemproceda a sua inscrigo no CADIN ouemoutros cadastros de
inadimplentes, ou que cancele a primeira e a Giltima, e requeira a extingdo da segunda, na hipétese de ja haver procedido no sentido da inscri¢ao dos débitos emdivida ativa ouno CADIN e no ajuizamento de
executivo fiscal;
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(f) seja a Ré condenada ao pagamento de honorarios advocaticios e, na remota hipétese de ndo ser concedido o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, seja a R¢ condenada ao reembolso das despesas do

processo.”

(grifo nosso)

Deste modo, a liquidagio dos débitos tributarios por meio de compensagéo é decorréncia logica da procedéncia do pedido de reconhecimento do direito creditrio, cujo valor foi apurado pelo laudo pericial
elaborado em26.10.2015 (fls. 97/118 do documento Id n° 15199085), como qual a demandante expressamente concordou emsua peticdo datada de 21.03.2016 (fls. 122/127 do documento Id n° 15199085).

Por seu tumo, ao contrario do quanto sugerido pela Unifio emsua resposta aos embargos ora enfrentados, pela peticdo datada de 26.11.2019, a prévia fixagdo do proveito econdmico, para fins de incidéncia
dos honorarios sucumbenciais devidos a parte autora, visa evitar controvérsias desnecessarias em fase de cumprimento de sentenga, na medida emque, como transito emjulgado da presente decisao, tal questdo tambémestara
acobertada pela coisa julgada material.

E nitida, portanto, a natureza infringente do recurso interposto, uma vez que pretende reexame de questdio j decidida na sentenga como fito de modifica-la a seu favor, o que néio se pode admitir.
Isto posto, REJEITO OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARACAO.

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para reexame necessario.

PRI

Séo Paulo, 16 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5011126-77.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: DONNOPLASTMANUFATURADOS DE PAPEIS EPLASTICOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO SANTOS NITO - SP297103, FELICIO ROSA VALARELLI JUNIOR - SP235379
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA

Tendo em vista que o principio da identidade fisica do juiz nio se reveste de carater absoluto, recebo os embargos de declaragéo datados de 19.09.2019, eis que termpestivos. Acolho-os, no mérito, para
reconhecer a contradi¢do apontada.

Emseus embargos de declaracio, alega a CEF contradicio da sentenga, na medida emque indeferiu a inicial, contudo, condenou a ré emhonorarios advocaticios.
Comrazio a embargante, uma vez que a extingdo do feito ocorreu antes mesmo da citagdo da requerida, de modo que sequer houve a formaggo da relagdo processual.

Ante o exposto, ACOLHO OS PRESENTES EMBARGOS, para retificar o dispositivo da sentenga proferida em 13.092019, para que passe a constar como segue:
“Isto posto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM

RESOLUCAO DO MERITO, com base no art. 485, I ¢ IV, do Codigo de Processo Civil.

Sem condenag@o em honorarios, na medida em que nao ocorreu formagao da lide. Custas ex lege.”

No mais, permanece inalterada a sentenca embargada.

Oportunamente, dé-se baixa na distribuicio e arquivem-se os autos, com as cautelas legais.
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P.R.L

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000679-25.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GMZ CONFECCOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI - SP211495

IMPETRADO: CHEFE DAPROCURADORIA DAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por GMZ CONFECGOES LTDA em face do PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, objetivando provimento
jurisdicional que determine a imediata sustagdo dos protestos notariais referentes as Certiddes de Divida Ativa n° 80.7.19.025449-02, 80.6.19.090870-03, 80.7.19.025214-49, 80.2.19.043605-86, 80.7.19.000844-83,
80.6.19.001560-88, 80.6.19.001561-69, 50.4.19.002021-40, 80.2.19.000509-06, 80.4.19.000509-06, 80.4.19.000187-21, 80.2.19.053055-03 € 80.6.19.090896-34, levados a efeito perante 0 6°, 7°, 8° e 9° Tabelides
de Protesto de Letras e Titulos de Sdo Paulo, conforme fatos narrados na inicial.

A nicial foi instruida comdocumentos.
E o relatrio. Decido.

Inicialmente, destaco que a parte autora recebeu as correspondéncias referentes ao encaminhamento de titulos a protesto em 14.01.2020, com datas de vencimento em 17.01.2020 e 20.01.2020, mas os
autos apenas chegaramconclusos a este Juizo nesta data.

Por seu turno, ndo reconhego prevengdo deste feito comos processos indicados no termo de prevengao emitido pelo sisterma informatizado, uma vez que nio hé identidade de pedidos e causa de pedir entre os
feitos.

Feitas estas consideragdes prévias, passo a analise do pedido antecipatorio formulado.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, em caréter liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado
puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou deposito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da
Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar
que devemser observadas. Nesse sentido:

Art. 7°(..)

§2?Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de

servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup o0 de qualquer natureza.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

Nos presentes autos, a impetrante alega foi surpreendida pelo recebimento de doze avisos de protesto, lastreados em inscrigdes em Divida Ativa da Unido, referentes a débitos tributarios devidos a titulo de
IRPJ, CSLL, PIS, COFINS e contribuigdes previdenciarias sobre folha de salarios.

Articula duas teses pela ilegalidade dos protestos.

Emprimeiro lugar, sustenta que teve proferidas decisdes a seu favor nos autos dos mandados de seguranga n® 5003082-69.2017.4.03.6100 e 5028528-40.2018.4.03.6100, alémde controverter as bases de
calculo de tributos emoutras agdes, ainda nio julgadas definitivamente, o que tornamliquidos os titulos protestados.

Emsegundo lugar, os débitos ora protestados foramobjeto de parcelamentos nos programas REFIS e PERT, os quais vieramser rescindidos pela RFB, tendo a impetrante proposto demanda para reverter
tal situagdo que, no seu entender € ilegal, pois os montantes parcelados decorriamde tributos cuja base de calculo oi fixada de forma ilegal, o que, no seu entender, suspenderiama exigibilidade dos créditos tributarios.
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Em que pesemas alegagdes apresentadas, ndo vislumbro a plausibilidade do direito invocado para autorizar a concessio da medida, eis que néo restou demonstrada a alegada iregularidade nos referidos
protestos.

Emrelagio ao primeiro argumento, pela consulta ao tramite dos mandados de seguranca n® 5003082-69.2017.4.03.6100 e 5028528-40.2018.4.03.6100 no sistema informatizado deste Tribunal, observa-se
que ainda ndo ocorreu o transito emjulgado daquelas decisdes, condigdo para que a parte possa requerer a revisdo dos débitos inscritos em Divida Ativa com fimdamento naqueles julgados, nos termos dos arts. 15, § 1°, I1, ¢
16, VI, da Portaria PGFN 1° 33/2018.

Por seu turmo, descabe a este Juizo apreciar as alegagdes referentes a ndo incidéncia de contribuigdes previdencidrias sobre verbas de sua folha de pagamentos, questéo que ja foi controvertida nos autos do
processo n° 5032058-52.2018.4.03.6100, no qual foi proferida sentenga denegando a seguranca (documento Id n° 27023576).

Da mesmm forma, emrelagdo a ndo inclusdo de valores recolhidos a titulo de PIS e COFINS na base de calculo do IRPJ e do CSLL, o que ¢ debatido no processo n° 5032059-37.2018.4.03.6100, emque
tambémhouve prolagdo e sentenga pela improcedéncia do pedido (documento Id n® 27023578).

Ademais, tanto a sentenga prolatada no processo n° 5003082-69.2017.4.03.6100 (documento Id n® 26994245) quanto no processo 5028528-40.2018.4.03.6100 (documento Id n® 26994248) nada
versaramacerca de eventual suspensdo de exigibilidade de créditos de PIS, COFINS e contribuicdes previdencidrias ja constituidos até a impetragdo daquelas demandas, sendo certo que os débitos ora protestados decorrem
de obrigagdes devidas por competéncias anteriores a mar¢o de 2017 e novermbro de 2018, respectivamente.

Neste particular, destaque-se que a impetrante em nenhum momento alega que nio teria recebido a notificagdo dos langamentos ou que tenha impugnado a base de calculo dos tributos perante a RFB nos
processos administrativos respectivos. Pelo contrario, a autora reconhece expressamente que aderiu a parcelamentos tributdrios, pelos quais reconheceu como validas os montantes incluidos nos acordos.

Por derradetro, toda a articulag@o de teses pela autora, neste topico, parte da presungdo de que, na apuragio dos débitos inscritos em Divida Ativa, objeto dos protestos ora impugnados, houve a inclusdo de
valores retidos a titulo de ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS, bemcomo de verbas trabalhistas ndo remuneratorias sobre a base de calculo de contribuigdes previdenciarias.

Entretanto, tais fatos ndo sdo certos, demandando a elaboragdo de prova pericial para aferir a composigdo das bases de célculo sobre a qual incidiramas contribuigdes langadas em face da empresa, inviavel
emsede de mandado de seguranga.

No que pertine ao segundo argumento, referente ao pedido de revisdo de saldo de parcelamentos rescindidos, destaque-se que o processo 1’ 5032065-44.2018.4.03.6100 teve prolagdo de sentenca de
improcedéncia em24.07.2019 (documento Id n® 27023573), descabendo qualquer pronunciamento deste Juizo sobre tal questéo.

Ainda que assimnfio fosse, este magistrado comunga do entendimento de que descabe aos contribuintes postularemreviséo posterior de saldos de parcelamentos aos quais aderiramespontaneamente, quando
as respectivas leis instituidoras previrem, como condigdo a concessdo da moratoria parcelada, a expressa rentncia ao direito emque se finda a agéo, caso dos parcelamentos instituidos pela Lein® 11.941/2009 (art. 6°) e pela
Lein® 13.496/2017 (art. 5°).

Diante de todo o exposto, ndio ha elementos, por ora, para reconhecer a probabilidade do direito alegado, razio pela qual IND EFIRO a liminar.

Defiro, contudo, a prestagdo de caugo pela impetrante, pelo valor integral dos débitos protestados, a fimde sustar os efeitos dos protestos notariais ora impugnados.

Notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta decisdo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Uniio, enviando-lhe copias da petigdo inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009.
Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.

Intimen+se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

LIQUIDAGAO DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5017924-83.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FAUZE PEREIRA ORLANDI JORGE

Advogados do(a) AUTOR: ANDRE DE LIMA - SP420474, WALTER ANTONIO DE OLIVEIRA - SP312164

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/01/2020  129/602



DESPACHO
1D n° 22469127: Tendo emvista a peticdo constante do ID emreferéncia, recebo o aditamento da inicial, conforme requerido.
Providencie a Secretaria a retificagéo da autuagdo dos presentes autos, convertendo o rito adotado para procedimento comume, apds, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 9 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025782-68.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NOVARTIS BIOCIENCIAS SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO PAIXAO DOS SANTOS - SP274795, MARCOS DE CARVALHO - SP147268, LARISSAANKLAM - SP362265

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO TITULAR DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - SP

DECISAO

Ematencdo a peticdo da impetrante, datada de 16.01.2020, entendo, por ora, caracterizada a legitimidade passiva da autoridade impetrada.
Por sua vez, faz-se necessario o prévio pronunciamento pela autoridade coatora acerca dos fatos narrados, emateng@o a prudéncia e ao principio do contraditdrio.
Requisitense as informagdes a autoridade impetrada, no prazo legal.
Coma manifestagio pelo impetrado ou decorrido “inalbis” 0 prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciago.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000629-96.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: TRANSPORTES FURLONG DO BRASILS/A

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO DEMORAES DOURADO NETO - PE23255-A, RENATO ARMONI - SP306128
REU:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DECISAO

Vistos, e etc.
Trata-se de agdo na qual a questdo discutida versa sobre direitos indisponiveis, fato que impede a autocomposicdo, conforme preceitua o artigo 334, § 4°, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Providencie a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do processo (artigo 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil), a regularizagio da sua representagdo processual, juntando-se o(s) documento
comprobatorio (estatuto social ou respectivas alteragdes) no qual consta expressamente que a Sr. Carlos Jorge Furlong possui poderes para constituir, de forma isolada, advogado, mediante procuragio ad judicia.

Como integral cumprimento da determinagdo supra, tornemos autos conclusos para apreciagéo do pedido de tutela.
Silente, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Intime-se.

Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007478-63.2019.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RAQUELMARTINS MORGADO

Advogado do(a) AUTOR: SUZANT ANDRADE FERRARO - RJ099819

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO
Inicialmente, acolho o valor atribuido a causa pela parte autora, emsua peticao datada de 23.09.2019.
Promova a Secretaria da Vara a retificagio do valor da causa, pelo montante indicado pela demandante.

Por sua vez, ciéncia as partes da decisio monocratica que rejeitou o pedido de atribuigio de efeito suspensivo ao agravo de instrumento interposto pela autora em face da decisdo que indeferiu a tutela
provisoria requerida (documento Id n° 26820722).

Naio sendo suscitadas preliminares, bem como presentes as condigdes da ago e pressupostos processuais, as questdes controvertidas no feito dizem respeito ao enquadramento ou ndo da autora nas
condicdes previstas no art. 5° da Lei n° 3.373/1958, para manutengdo do pagamento de pensio estatutaria concedida em 16.11.1988, tendo por instituidor o genitor da demandante, e cessada administrativamente pelo
Ministério da Fazenda, tendo em vista as conclusdes exaradas no processo administrativo n° 16115.000733/2017-43.

Sucessivamente, alega a parte autora a decadéncia do direito da Administragdo o revogar ato administrativo de concessao do beneficio, rebatida pela ré, sob a tese de que a les@o se renova més a més.
Subsidiariamente, emcaso de procedéncia do pedido principal, a ré formula pedidos relativos aos indices de corre¢io monetaria cabiveis, juros de mora, honorarios advocaticios e isengdo e custas.
Tendo emvista que as partes ndo requererama produgao de outras provas, bemcomo estando os autos suficientemente instruidos, encerro a instrugfio processual.

Defiro o prazo comume ndo sucessivo de 5 (cinco) dias, para apresentagdo de razdes finais.

Decorrido o prazo acima, comou semmanifestagao pelas partes, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 13 de janeiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0006482-41.2001.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: COMERCIO EMONTAGEM DE MOVEIS EESTOFADOS S.J. T. LTDA - ME
Advogado do(a) EMBARGADO: MATILDE MARIA DE SOUZA BARBOSA - SP83747

SENTENCA

Tendo emvista que o principio da identidade fisica do juizndo se reveste de carater absoluto, recebo os embargos de declaragdo datados de 11.10.2018, eis que tempestivos. Rejeito-os, contudo, no mérito.
Emsuma, a parte embargante tece impugnagio a sentenga proferida em 19.09.2018, que extinguiua execugdo (fls. 147/148 do documento Id n® 15161324).
Alega o embargante que, nos autos principais (processo n° 0935998-72.1987.4.03.6100) houve cancelamento do oficio requisitorio do valor da condenag@o, de modo que a obrigagio no estaria satisfeita.

Entretanto, a obrigacdo declarada extinta pela sentenca embargada néo diz respeito aos autos principais, e sim aos presentes embargos a execugdo, julgados improcedentes em 05.09.2001 (fls. 29/31 do
documento Id n° 1511324), condenando a Unizio emhonorérios correspondentes a 5% do valor da causa atribuido & presente demanda.

Isto posto, REJEITO OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARACAO.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRI
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Séo Paulo, 17 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008806-20.2018.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:APOLO TUBULARS S/A

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUEANDRADE DOS SANTOS - RJ133340

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ante o recurso de apelagdo interposto pela parte autora (Id n° 24915271, 24915286, 24915801, 24915819, 24915820 ¢ 24915822), intime-se a parte contraria para contrarrazdes, no prazo legal (artigos 1.009 ¢ 1.010,
paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil).

Ap0s, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas cautelas legais (artigo 1.010, paragrafo 3°, do referido Codigo).
Intimemse.

Séo Paulo, 15 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006594-60.2017.4.03.6100

AUTOR:MANUFATURA DE BRINQUEDOS ESTRELAS A

Advogados do(a) AUTOR: FABIO MARCOS PATARO TAVARES - SP208094, ADEMIR BUITONI - SP25271
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ids ns® 26814201, 26814207 e 26814208: Aguarde-se a manifestagdo do perito nomeado, pelo prazo de 30 (trinta) dias.
Intimem-se.

Séo Paulo, 13 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5031927-77.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SAF - INDUSTRIA E COMERCIO DE FILTROS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: RENATO DOS SANTOS FREITAS - SP167244

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Inicialmente, destaco que a parte autora recebeu a correspondéncia referente ao encaminhamento de titulo a protesto em 14.01.2020, com data de vencimento em 17.01.2020, mas os autos apenas chegaram
conclusos a este Juizo nesta data.

Tendo em vista que o principio da identidade fisica do juiz no se revente de natureza absoluta, recebo os embargos de declaragio opostos pela Unidio em07.11.2019 (Id n® 24322276), eis que tempestivos.
Rejeito-os, no mérito, eis que ausentes quaisquer das causas do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil.

Alega a embargante que a decisdo exarada em 25.10.2019, que deferiu a tutela provisoria a fim de suspender a exigbilidade dos débitos inscritos em Divida Ativa sob n° 80.2.19.082102-44,
80.3.19.004983-43 ¢ 80.6.19.137887-97, seria omissa emrelagdo ao documento constante dos autos que indica que as informagdes acerca dos motivos pelos quais néo foi reconhecido o direto da demandante 4 compensagao
de créditos estavamdisponiveis na infernet. Deste modo, defende a ré que cabia a autora o dnus de provar as suas alegagdes, acerca do direito vindicado.

Ao contrario do quanto asseverado pela embargante, a omissdo que autoriza o manejo dos embargos de declaragio ¢ aquela referente ao cotejo entre a decisdo embargada e as teses suscitadas pelas partes, e
ndo comos documentos encartados nos autos.
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Ainda que assimndo fosse, cabia sima ré o 6nus de impugnar especificamente as alegagdes da parte autora, nos termos do art. 336 do CPC. Entretanto, as teses defensivas articuladas na contestacio sao
gengricas, ndo dedicando a Fazenda Nacional uma linha sequer da pega defensiva para esclarecer as razdes pelas quais ndo foi reconhecido o direito creditrio evocado pela demandante.

Portanto, ainda que no curso da instrugéo processual venhama ser verificados com mais exatidao os findamentos da decisdo administrativa, a propria conduta da ré, ao incidir no abuso de direito de defesa
(CPC, art. 311, I) justifica a plausivilidade da medida antecipatoria deferida.

Emsunm, a parte embargante tece impugnacio que consiste emsimples ataque aos findamentos da decisao, no topico embargado, pretendendo demonstrar que houve error in judicando do magistrado.
E nitida, portanto, a natureza infringente do recurso interposto, uma vez que pretende reexame de questdes ja decididas, como fito de modifica-1as a seu favor, 0 que nio se pode admitir.
Isto posto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO, nantendo in totum a tutela proviséria deferida em28.10.2019.

Tendo em vista a noticia pela parte autora acerca do protesto notarial promovido pela ré, oficie-se o 1° Tabelido de Protesto de Letras e Titulos de Sdo Paulo, por mandado, para que proceda a sustagdo do
protesto lastreado na CDA 80.2.19.082102-44.

Por seu turno, determino que a ¢, no prazo derradeiro e improrrogavel de 15 (quinze) dias, cumpra o quanto determinado na decisdoe xarada em 28.10.2019, se pronunciar sobre as razdes para nio
homologacdo da PER/DCOMP 1° 08843.89310.20117.1.3.04-4788, objeto do processo administrativo n° 10880.946.241/2018-20, e juntando documentagéo pertinente, sob pena de preclusdo.

Coma manifesta¢éo pela Unido, dé-se vistas dos documentos a parte autora, pelo prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 437, § 1°, do CPC.
Intimemse. Cumpra-se, comurgéncia.

Sao Paulo, 17 de janeiro de 2020.

19* VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001303-16.2016.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
EXECUTADO:SCAN-LESTE - COMERCIO DE PECAS - EIRELI, MARCIO FERNANDES, WAGNER FRANCA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO JUNQUEIRA DE OLIVEIRA - SP136503

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO JUNQUEIRA DE OLIVEIRA - SP136503

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO JUNQUEIRA DE OLIVEIRA - SP136503

DESPACHO

Vistos,
Publique-se a decisdo ID 26818028.
Apbs, certifique-se o transito emjulgado da sentenga homologatéria do acordo.
Emseguida, ao arquivo findo.

Int.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001303-16.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
EXECUTADO:SCAN-LESTE - COMERCIO DE PECAS - EIRELI, MARCIO FERNANDES, WAGNER FRANCA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO JUNQUEIRA DE OLIVEIRA - SP136503

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO JUNQUEIRA DE OLIVEIRA - SP136503
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO JUNQUEIRA DE OLIVEIRA - SP136503

DECISAO
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Trata-se de Execugdo emque as partes se compuseramamigavelmente emaudiéncia de conciliagio.

Fundamento e decido.

Tendo emvista que ja houve homologagdo do acordo na propria audiéncia, ratifico a sentenga prolatada naquela oportunidade apenas para fins de registro.
Registre-se.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 13 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000424-67.2020.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MARAZULDISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO SILVAMASSUKADO - SP186010-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a impetrante provimento jurisdicional que Ihe o direito de escriturar em sua escrita fiscal e se apropriar dos créditos de PIS e
COFINS apurados sobre o frete relativo s vendas a consumidor final de autopegas e componentes por ela comercializados, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributério correspondente a parcela dessas contribuigdes
que deixaremde ser recolhidos em face desse procedimento.

Afirma que temcomo objeto social, dentre outros, o coméreio de veiculos automotores emgeral, bemcomo pegas e acessorios para veiculos nacionais e estrangeiros.

) Relata que quando adquire para revenda as autopegas e componentes da fabricante o custo do transporte (frete) € arcado por esta tltima, entretanto, quando das saidas realizadas (vendas para consumidores
finais) o custo do frete é suportado por ela, a qual cuida da contratagdo e pagamento pelo servigo de transporte até seus clientes.

Alega que “por for¢a do disposto no inciso IX, do artigo 3° c/c inciso I1, do artigo 15, ambos da Lei 10.833/2003, é possivel, em operagdes de tal jaez, a apuragdo de crédito relativo ao frete das
vendas de produtos adquiridos para revenda, direito liquido e certo que se pretende reste reconhecido com o presente “writ ™.

Sustenta que, todavia, em razio da Solugdo de Consulta COSIT 183/2018 c/c Solugdo de Divergéncia Cosit 02/2017, a Autoridade impetrada manifesta entendimento e orientagdo contraria ao

reconhecimento do direito atinente ao creditamento em referéncia, ferindo, assim, direito liquido e certo da ora Impetrante, contrariando disposico legal expressa, acabando por violar os primados da isonomia, capacidade
contributiva, livre concorréncia e ndo-cumulatividade.

E ORELATORIO. DECIDO.

Consoante se depreende da pretensdo deduzida na inicial, objetiva a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que lhe garanta que lhe garanta o direito de escriturar emsua escrita fiscal e se apropriar
dos créditos de PIS e COFIN'S apurados sobre o frete relativo as vendas a consumidor final de autopegas e componentes por ela comercializados, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributério correspondente a parcela
dessas contribuigdes que deixaremde ser recolhidos em face desse procedimento.

ALei10.833/2003 dispde que:

“Art. 3°- Do valor apurado na forma do art. 2° a pessoa juridica poderd descontar créditos calculados em relagdo a: (Vide Medida Provisoria n®497, de 2010):

()

1X - armazenagem de mercadoria e frete na operagdo de venda, nos casos dos incisos 1 e 11, quando o énus for suportado pelo vendedor:

)
Art. 15. Aplica-se a contribui¢do para o PIS/PASEP néo-cumulativa de que trata a Lei n® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, o disposto: (Redagdo dada pela Lei n® 10.865, de 2004)

)
1-nos incisos I e Il do § 3°do art. 1 o desta Lei; (Incluido pela Lein®10.863, de 2004)
11 - nos incisos VI, VII e IX do caput e nos §§ 1°e 10 a 20 do art. 3°desta Lei; (Redagdo dada pela Lein®11.051, de 2004).”

Como se V¢, a lei prevé a possibilidade de aproveitamento, para fins de dedugéo da base de calculo do PIS e da COFINS, dos créditos relacionados as despesas com fiete suportadas pelo vendedor, desde
de que se refiramas operagdes de venda.

Isto porque o fiete corresponde a uma despesa da venda (gasto necessério a obtengio do faturamento) e, por isso mesmo, compde os créditos que podemser abatidos ou descontados da base de caleulo do
PIS/COFINS, nos termos dos artigos acima referidos, no &mbito do regime ndo-cumuilativo do PIS e da COFINS.

Neste sentido, colaciono os seguintes julgados:

“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. AQUISICAO DE VEICULOS PELA CONCESSIONARIA. REVENDA. DESCONTO. FRETE. POSSIBILIDADE.

ARTIGOS 2°, 3% INCISOS I E IX, E 15, INCISO II, DA LEI N. 10.833/2003. RECURSO PROVIDO. O art. 3°da Lei n° 10.833, de 2003, prevé o direito de dedugao de crédito de COFINS
dos "bens adquiridos para revenda" (inciso 1) e da "armazenagem de mercadoria e frete na operagdo de venda, nos casos dos incisos I e 11, quando o 6nus for suportado pelo vendedor” (inciso
1X), valendo o mesmo para o crédito de PIS, por for¢a do disposto no art. 15, 11, da referida lei. Ora, a interpretacdo a ser dada ao art. 3°da Lei n°® 10.833, de 2003, é a de que é permitida a
dedugdo de crédito de PIS e COFINS, no ambito do regime ndo-cumulativo das contribuicdes, do "frete na operagdo de venda (inciso 1X), em relagdo a bens adquiridos para revenda (inciso IX
¢/coinciso 1)". Tem o contribuinte o direito de deduzir créditos, no ambito do regime ndo-cumulativo do PIS e da COFINS, dos valores que paga pelo transporte (frete) dgv caminhdes e pegas de
reposicdo (autopegas) que adquire da fabricante para revenda. Recurso provido.”

(A10002348-10.2016.4.03.0000, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:08/09/2016.)

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. DESPESAS DE FRETE. TRANSFERENCIA INTERNA DE
MERCADORIAS ENTRE ESTABELECIMENTOS DA MESMA EMPRESA.

CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. CONCLUSOES FATICOS DO ACORDAO RECORRIDO. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. Fixada a premissa fatica
pelo acdrddo recorrido de que "os custos que a impetrante possui com combustiveis e lubrificantes ndo possui relagéo direta com a atividade-fim exercida pela empresa, que ndo guarda qualquer
relagéio com a prestagdo de servico de transportes e tampouco envolve o transporte de mercadorias ao destinatario final, mas constitui, em verdade, apenas despesa operacional”, ndo é possivel a
esta Corte infirmar tais premissas para fins de concessdo do crédito de PIS e COFINS na forma do art. 3°, II, das Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003, nem mesmo sob o conceito de insumos
definido nos autos do REsp n° 1.221.170, representativo da controvérsia, tendo em vista que tal providéncia demandaria incurso no substrato fatico-probatério dos autos inviavel em sede de
recurso especial em razdo do obice da Siimulan®7 desta Corte.
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creditamento de despesas de frete relacwnadas as transferéncias mtemas das mercadorias para estabelecimentos da mesma ntrinse ligad
venda ou revenda. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.386.141/AL, Rel. Ministro Olindo Menezes (desembargador Convocado do T RE 1 ”Reglao) Prlmemz Turma, DJe 14/1 2/201 5; AgRg no REsp
1.515.478/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 30/06/2015.

las as operagdes de

3. Agravo interno ndo provido.

(Agintno Aglntno REsp 1763878/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em26/02/2019, DJe 01/03/2019)

“TRIBUTARIO. PIS/COFINS. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. DESPESAS RELACIONADAS AO FRETE DOS BENS PRODUZIDOS OU
COMERCIALIZADOS PELA EMPRESA SOMENTE SAO PASSIVEIS DA CONCESSAO DO BENEFICIO FISCAL CONTIDO NOS ARTS. 3° DAS LEIS NS. 10. 637/2002 E
10. 52)33/20g3 QOUANDO SUPORTADAS PELO PROPRIO COMERCIANTE. CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO.

INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.
1 - Deve ser indeferido o pedido de sobrestamento dos autos pois a situagdo dos autos é diversa da tratada no recurso especial repetitivo n. 1.221.170. Neste trata-se de empresa que visa o

creditamento dos tributos dos insumos utilizados na produgéo. No caso dos autos o objeto é o credi 0 ref a utilizados na atividade da empresa, que néo produz bens e sim
realiza o transporte.

11 - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1022, 11, do CPC/2015 (art. 535, 11, do CPC/73) pelo Tribunal a quo, a recorrente aduz em suas razoes recursais, a fl. 284, que foram opostos
aclaratorios com "a finalidade precipua de prequestionamento” e que, caso esta Corte Superior entenda que o recurso interposto ndo merece conhecimento por ndo restar prequestionada a
matéria ora em debate, deverd ser anulada a decisdo recorrida e devolvida a questdo juridica ao Tribunal de origem.

III - Contudo, a matéria foi suficientemente debatida e esclarecida pelo Tribunal a quo, nédo havendo qualquer omissdo no acordéo recorrido, bem como foram inquestionavelmente
prequestionados os arts. 3° das Leis ns. 10.637/2002 e 10.833/2003, no momento em que o decisum impugnado afirmou que os valores despendidos com combustiveis, lubrificantes e pegas
constituem insumos para fins do gozo do beneficio fiscal contido nos aludidos dispositivos legais.

1V - Assim, verifica-se que ndo houve omissdo do aresto combatido, bem como considera-se efetivamente prequestionada a matéria ora em debate.

V- No que concerne a identificagdo das despesas que séo consideradas como insumos, sob a perspectiva das Leis ns.

10.637/2002 e 10.833/2003, € preciso diferenciar gastos genéricos realizados pelo belecimento comercial, como simples forma de viabilizar o funcionamento de seu negocio juridico, dos
valores aportados para a aquisicdo de bens que efetivamente integrardo o processo produtivo da atividade final concretizada pela empresa.

VI - De fato, conforme bem ressaltou a recorrente, a exposicdo de manvos das Leis ns. 10.637/2002 e 10.833/2003 justifica a concessdo da néo comulatividade do PIS e da COFINS como forma
de fomentar a atividade econémica emp ial, sobretudo do a participagdo das empresas de pequeno porte no cendrio produtivo nacional, evitando a indesejavel verticalizagdo
artificial das empresas.

VII - Nessa esteira, € que o fator decisivo para a verificacdo de quais sdo as despesas que se enquadram como insumos é a andlise critica acerca da atividade fim da empresa, ou seja, é necessdrio
identificar qual é a vocagdo empresarial que justificou o préprio nascimento da pessoa juridica.

VIII - Dessa forma, somente os recursos financeiros aportados na aquisi¢do de bens que sejam essenciais para a viabilizagdo da atividade especifica da empresa é que podem ser considerados
insumos parafins do beneficio fiscal prescrito nos art. 3°das Leis ns. 10.

637/2002 e 10.833/2003.

1X - Com efeito, 0 acdrddo recorrido, que analisou profindamente o conteido probatdrio colacionado aos autos, atestou, a fl. 229, que no caso sub judice "conforme se observa do c ontrato soci ial
anexado aos autos (CONTRSOCIALS3, evento 1), aempresa autora tem como objeto social 'comércio, representagoes e distribui¢do por atacado de produtos alimenticios em geral'.".

X - Néo obstante, o juiz monocrdtico, também no momento de apreciagdo do conteiido probatdrio, consignou na sentenca que "a lmpetrante ndo s6 se dedica a venda ou revenda de mercadorias,
mas também a entrega (distribui¢éo) dos pmdutos ou seja, € responsdvel pelo transporte destes até o estabelecimento adquirente”. Mas ndo é s6 isso, o juiz sentenciante também verificou, afl.
130, que a nota fiscal emitida pelo comerciante "esclarece que o frete é por conta do emitente, ou seja, estd incluida na operagdo de venda da mercadoria a entrega dos produtos pela empresa.”.

 juris] mdencta unissona no sentido de que as

rio comerciante. No mesmo sentido:

411) assiy icio fi a elo pro,
AgRg no REsp 1386141/AL, Rel Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 1* REGIA 0), PR[MEIRA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe
14/12/2015; REsp 1147902/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/03/2010, DJe 06/04/2010) XII - No presente caso, restou assentado pelas instancias
ordindrias que os veiculos da empresa eram utilizados exclusivamente para o transporte dos bens comercializados pela recorrida, ou seja, os gastos com combustiveis, lubrificantes e pegas dos
automoveis eram consequéncia diveta da propria atividade fim da empresa em questdo.

XIII - Em consondncia com esse raciocinio, é paradigmcitico o voto proferido no recurso especial n. 1.235.979/RS, no qual a matéria debatida era especificamente atinente a possibilidade de se
considerar como insumos os custos referentes a aquisi¢do de combustiveis, lubrtf‘ cantes e pecas, para, fins da desoneragdo prevista nos arts. 3° das Leis ns. 10.637/2002 e 10833/2003, momento
em que restou consolidado o entendimento de que os referidos gastos de do ¢ 0. Nesse sentido: REsp 1235979/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Rel. p/
Acordéo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURZ\M ]ulgada em 16/12/2014, DJe 1 9/12/2014) X1V - Para tanto, o mencionado paradigma valeu-se da correta e literal
interpretagdo dos arts. 3°das Lelis ns.

10.637/2002 e 10.833/2000. Dessa forma, é inegavel que a tinica forma de se conceder o beneficio fiscal em aprego é a demonsiragdo de que o transporte da merwdorla ao consumldor f nal é
atividade tipicamente desempenhada pela empresa, o que restou comprovado pela andlise do conjunto probatdrio realizada pelas instdncias inferiores, ou seja,
atividade do rol daquelas desempenhadas pelo comerciante para o alcance do seu fim social demandaria inquestioncdvel imerséo no conjunto probatdrio dos autos, pmcedlmenta vedada pela
sumulan. 7 desta Corte Superior.

XV - Comprovado pela andlise do conjunto probatorio realizada pelas instdncias inferiores a natureza de insumos dos produtos utilizados pela parte autora alterar este entendimento demandaria
inquestionavel imerséo no conjunto probatdrio dos autos, procedimento vedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

XVI-Agravo interno improvido.
(AgInt no REsp 1632007/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em06/03/2018, DJe 12/03/2018)

Todavia, no caso emtela, ha diversos outros aspectos a seremapreciados, bastando ver que a impetrante ataca a edigéo e a aplicagdo da Solugdo de Consulta COSIT 183/2018 c/c Solugio de Divergéncia
Cosit 02/2017 que ndo negamin totum a aplicagdo das leis favoraveis ao creditamento, mas distinguem hipéteses de aplicagdo considerando a interagdo comoutras normas, veja-se:

PRODUTOS SUJEITOS A TRIBUTACAO CONCENTRADA. PRODUTOS CONTEMPLADOS POR SUSPENSAO, ISENCAO, ALIQUOTA ZERO OU NAO
INCIDENCIA.

No regime de apuragdo ndo cumulativa da Contribuigdo para o PIS/Pasep:

a) emregra, é possivel apurar créditos emrelagio aos gastos com fiete na operagio de venda, desde que suportados pelo vendedor e se refirama mercadorias adquiridas para revenda oua
venda de mercadorias produzidas ou fabricadas pela propria pessoa juridica vendedora;

b) ¢ vedada a apuragdo de créditos emrelagdo a frete na operagio de revenda de produtos sujeitos a tributagdo concentrada, exceto no caso emque pessoa juridica produtora ou fabricante
desses produtos os adquire para revenda de outra pessoa juridica importadora, produtora ou fabricante desses mesmos produtos;

¢) ¢ permitida a apuragdo de créditos emrelagdo a frete na operagdo de venda de produtos beneficiados com suspensdo, isen¢éo, aliquota zero ou ndo incidéncia das contribuigdes, desde
que o 6nus seja suportado pelo vendedor e que a aliquota zero néo se refira a revenda de produtos sujeitos a tributagéo concentrada ou a substituicao tributaria.

EMENTA: Emrelagéo aos dispéndios com fiete suportados pelo vendedor na operagéo de venda de produtos sujeitos a cobranca concentrada ou monofasica da Contribuicdo para o
PIS/Pasep:

a) é permitida a apurago de créditos da contribuigio no caso de venda de produtos produzidos ou fabricados pela propria pessoa juridica;

b) ¢ vedada a apuragdo de créditos da contribuigdo no caso de revenda de tais produtos, exceto no caso emque pessoa juridica produtora ou fabricante desses produtos os adquire para
revenda de outra pessoa juridica importadora, produtora ou fabricante desses mesmos produtos.

Emrelagio aos dispéndios com frete suportados pelo vendedor na operagéo de venda de alcool, inclusive para fins carburantes:

a) é permitida a apurago de créditos da Contribuigdo para o P1S/Pasep no caso de venda de produto produzido ou fabricado pela propria pessoa juridica;

b) ¢ vedada a apuragdo de crédito da contribuigdo, exceto no caso em que a pessoa juridica produtora ou importadora do produto o adquire para revenda de outra pessoa juridica
produtora ou importadora do mesmo produto.

E permitida a apuragdo de crédito da Contribuigiio para o PIS/Pasep emrelagdo a armazenagemde mercadorias (bens disponiveis para venda):

a) prodwzidas ou fabricadas pela propria pessoa juridica; ou

b) adquiridas para revenda, exceto emrelagdo a armazenagemde:

b.1) mercadorias emrelagdo as quais a contribuigdo tenha sido exigida anteriormente emrazio de substituicdo tributaria;

b.2) produtos sujeitos anteriormente a cobranga concentrada ou monofasica da contribuico, exceto no caso emque pessoa juridica produtora ou fabricante de tais produtos os adquire
para revenda de outra pessoa juridica importadora, produtora ou fabricante desses mesmos produtos; e

b.3) alcool, inclusive para fins carburantes, exceto no caso emque a pessoa juridica produtora ou importadora de alcool, inclusive para fins carburantes, o adquire para revenda de outra
pessoa juridica produtora ou importadora do mesimo produto.

DISPOSITIVOS LEGAIS: Lein® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, art. 3°, inciso IX e art. 15, inciso II; Lein® 11.727, de 23 de junho de 2008, art. 24; Lein® 9.718, de 27 de
novembro de 1998, art. 5°, §§ 13 a 16.

Reforma a Solugdo de Divergéncia Cositn® 5, de 13 de junho de 2016, publicada no DOU de 17 de junho de 2016.

ASSUNTO: CONTRIBUIGAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL-COFINS
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EMENTA: Emrelago aos dispéndios com fiete suportados pelo vendedor na operagao de venda de produtos sujeitos a cobranga concentrada ou monofasica da Cofins:

a) é permitida a apurago de créditos da contribuigio no caso de venda de produtos produzidos ou fabricados pela propria pessoa juridica;

b) ¢ vedada a apuragdo de créditos da contribuigdo no caso de revenda de tais produtos, exceto no caso emque pessoa juridica produtora ou fabricante desses produtos os adquire para
revenda de outra pessoa juridica importadora, produtora ou fabricante desses mesmos produtos.

Emrelagio aos dispéndios com frete suportados pelo vendedor na operagéo de venda de alcool, inclusive para fins carburantes:

a) é permitida a apurago de créditos da Cofins no caso de venda de produto produzido ou fabricado pela propria pessoa juridica;

b) ¢ vedada a apuragdo de crédito da contribuigdo, exceto no caso em que a pessoa juridica produtora ou importadora do produto o adquire para revenda de outra pessoa juridica
produtora ou importadora do mesmo produto.

E permitida a apuragdo de crédito da Cofins emrelagiio 4 armazenagemde mercadorias (bens disponiveis para venda):

a) prodwzidas ou fabricadas pela propria pessoa juridica; ou

b) adquiridas para revenda, exceto emrelagdo a armazenagemde:

b.1) mercadorias emrelagdo as quais a contribuigdo tenha sido exigida anteriormente emrazio de substituicdo tributaria;

b.2) produtos sujeitos anteriormente a cobranga concentrada ou monofasica da contribuico, exceto no caso emque pessoa juridica produtora ou fabricante de tais produtos os adquire
para revenda de outra pessoa juridica importadora, produtora ou fabricante desses mesmos produtos; e

b.3) alcool, inclusive para fins carburantes, exceto no caso emque a pessoa juridica produtora ou importadora de alcool, inclusive para fins carburantes, o adquire para revenda de outra
pessoa juridica produtora ou importadora do mesimo produto.

Logo, a discussdo é mais complexa do que parece sugerir a contribuinte, ainda que possa realmente a mesima ter a razio, o que se aferira emjuizo mais profindo que extrapola a cogni¢do liminar agora levada a
efeito.

De igual forma, o debate perpassa a analise da compatibilidade entre o regime monofasico e a ndo-cumulatividade, assunto que ainda € tema de polémica na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

Alémdisso, ndo existe no caso perigo na demora a justificar a intervengo judicial sobre o regime tributario ao qual esta submetida a impetrante. Nao hé mal grave e de dificil reparag@o a ser evitado, ainda mais
tendo emvista a celeridade propria do remédio mandamental manejado.

A conplexidade do debate e a auséncia de risco de dano grave e de dificil reparagdo impdem o prestigio ao prévio contraditdrio e ao exercicio da ampla defesa, ndo se justificando a excepcional prestagdo
jurisdicional liminar.

Diante do exposto, INDEFIRO a liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuag@o, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo
nesse sentido, para inclusdo dela na lide na posigao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Ao Ministério Publico Federal e, emseguida, conclusos para sentenga.

S40 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008597-51.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:RODRIGO MOLINA SANCHES

Advogado do(a) IMPETRANTE: HEITOR AUGUSTO ZURI RAMOS - SP283047

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASILNO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) IMPETRADO: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, THIAGO PHILLIP LEITE - SP414962

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a parte impetrante obter provimento jurisdicional destinado a compelir a autoridade impetrada a abster-se de exigir a sua inscrigdo na
ordemdos misicos para o exercicio de atividade artistica e, ao final, seja concedida a seguranca determinando a autoridade coatora que se abstenha de praticar qualquer ato tendente a obrigar o impetrante a filiagdo na referida
instituicdo, bemcomo o pagamento de qualquer prestagao ou anuidade, inclusive as ja vencidas, para o exercicio da profissao de miisico.

Sustenta o direito a livre expressdo das atividades artistica e cultural, o livre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, comobservéncia das qualificagdes profissionais que a lei exigir.

A liminar foi deferida para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir do impetrante a inscrigdo dele junto ao Conselho de classe para o exercicio da atividade artistica, bem como os
beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

A autoridade impetrada prestou informagdes alegando, preliminarmente, ilegitimidade passiva da OMB, auséncia de condicdes da agdo, inexisténcia de ato coator e 0 ndo cabimento de mandado de
seguranga, pugnando pela extingdo do processo semjulgamento de mérito. Sucessivamente, requer o sobrestamento do feito até o julgamento da ADPF 183/DF. No n¥érito, pugnou pela denegagio da seguranga.

Ar. decisdo ID 10859390 determinou a exclusdo da Ordemdos Musicos do Brasil do polo passivo.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da seguranga.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, nesta cognigdo suméria, tenho que se achampresentes os requisitos para a concessao da seguranga.
A preliminar de ilegitimidade da Ordemdos Msicos do Brasil restou prejudicada comsua exclusdo do polo passivo.
Rejeito a preliminar auséncia de condicdes da agio, eis que estdo presentes as condigdes necessarias da agdo mandamental e ausente qualquer nulidade ao feito.

Tampouco merece prosperar a preliminar de nexisténcia de ato coator, considerando a exigéncia de inscricdo na OMB feita pelo impetrado, para o impetrante se apresentar no SESC de Sao José do Rio
Preto em28/04/2018.
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Por fim, rejeito a preliminar de ndo cabimento de mandado de seguranga, haja vista que o ato impugnado gerou efeitos concretos, incidindo diretamente na esfera juridica do impetrante.
Passo a analise do mérito.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende o impetrante que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a sua inscrigdo na ordemdos musicos para o exercicio de atividade artistica, bemcomo
0 pagamento de qualquer prestagdo ou anuidade, inclusive as ja vencidas, para o exercicio da profissdo de misico.

A Constituicdo Federal estipula o livre exercicio profissional nos seguintes termos:

1ol »

“Art. 5, X111 —é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei er.

A lei ndo autoriza impor restrigdes e requisitos ao exercicio de toda e qualquer atividade profissional, mas tdo-somente aquelas de cujo exercicio possa decorrer perigo a bens juridicos findamentais da
sociedade, como as atividades de médico, psicologo, dentista, advogado ou engenheiro, as quais possuemdisciplina legal para o exercicio da profisséo.

No caso dos misicos populares, 0 mau exercicio da profissao ndo coloca emrisco nenhumdesses bens juridicos fndamentais. O tinico bemque pode ser colocado emrisco € o0 bomgosto do publico, a quem
cabe selecionar se quer oundo assistir ao evento.

Jaoart. 5°, 1X da Constituigio Federal dispde que:

“Art. 5°

()

IX—E livre a expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicagdo, independentemente de censura ou licenga.”

Portanto, condicionar o exercicio da manifestagao artistica a prévia inscrigdo na OMB ou a comprovagdo de pagamento de anuidades significa ndo a tornar livre, o que € proibido expressamente pela
Constituicdo Federal.

Neste sentido decidiu o Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
“CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO—MANDADO DE SEGURANCA— ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL—INSCRICAO—DESNECESSIDADE.

Os arts. 16 e 18 da Lei n° 3.857/60 néo foram recepcionados pela Constituigdo Federal de 1988, por serem incompativeis com a liberdade de expressdo artistica e de exercicio profissional,
asseguradas no art. 5°, incisos IX e XIII.

A regulamentagdo de atividade profissional depende da demonstragao de existéncia de interesse puiblico a proteger:

A atividade de miisico ndo oferece risco a sociedade, diferentemente, por exemplo, das atividades exercidas por advogados, médicos, dentistas, farmacéuticos e engenheiros, que lidam com bens
Juridicos extremamente importantes, tais como liberdade, vida, satide, patriménio e seguranga das pessoas.

Desnecessdria a exigéncia de inscri¢do perante orgdo de fiscalizagdo, seja ele ordem ou conselho. Precedentes dos e. TRF-3 e TRF-4.

A questdo foi pacificada pelo Plendrio do excelso Supremo Tribunal Federal, que, em 1° de agosto de 2011, por unanimidade dos votos, desproveu o Recurso Extraordindrio (RE) 414426 (rel.
Min. Ellen Gracie), de autoria do Conselho Regional da Ordem dos Miisicos do Brasil (OMB), em Santa Catarina, por entender que o exercicio da profisséo de muisico ndo estd condicionado a
preévio registro ou licenga de entidade de classe (Informativo n° 634).

Remessa oficial improvida.”

(TRF da 3“Regido, processo n° 0001645-36.2012.403.6106, Rel. Desembargadora Federal Marli Ferreira, 4 Turma, data 03/10/2013)

Outrossim, somente razdes de interesse publico, como aquelas que implicam na seguranga, na protego e na satide das pessoas, justificam e legitimam a regulagdo normativa de atividade profissional pelo
Poder Publico, o que nio é o caso.

Por outro lado, o risco de ineficacia da seguranga encontra-se presente, porquanto o impetrante podera soffer embaragos no exercicio da livre manifestagao artistica.

Posto isto, considerando tudo o muais que dos autos consta, presentes os pressupostos legais, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir do
impetrante a inscri¢do dele junto 8 OMB, bemcomo o pagamento de qualquer prestagdo ou anuidade, inclusive as ja vencidas, para o exercicio da profissdo de miisico, confirmando a liminar anteriormente concedida.

Semcondenag@o emhonordrios advocaticios, nos termos do art. 25, da Lein® 12.016/09. Custas ex lege.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PR.I.O.

Sa0 PAULO, 19 de dezembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008597-51.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:RODRIGO MOLINA SANCHES

Advogado do(a) IMPETRANTE: HEITOR AUGUSTO ZURI RAMOS - SP283047

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASILNO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) IMPETRADO: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, THIAGO PHILLIP LEITE - SP414962

SENTENCA

Vistos.
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Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando a parte impetrante obter provimento jurisdicional destinado a compelir a autoridade impetrada a abster-se de exigir a sua inscricio na
ordemdos misicos para o exercicio de atividade artistica e, ao final, seja concedida a seguranca determinando a autoridade coatora que se abstenha de praticar qualquer ato tendente a obrigar o impetrante a filiagdo na referida
instituicdo, bemcomo o pagamento de qualquer prestagio ouanuidade, inclusive as ja vencidas, para o exercicio da profissdo de misico.

Sustenta o direito a livre expressao das atividades artistica e cultural, o livre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, comobservancia das qualificagdes profissionais que a lei exigir.

A liminar foi deferida para determinar 4 autoridade impetrada que se abstenha de exigir do impetrante a inscri¢do dele junto ao Conselho de classe para o exercicio da atividade artistica, bem como os
beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

A autoridade impetrada prestou informagdes alegando, preliminarmente, ilegitimidade passiva da OMB, auséncia de condigdes da agdo, nexisténcia de ato coator ¢ 0 ndo cabimento de mandado de
seguranga, pugnando pela extingdo do processo semjulgamento de mérito. Sucessivamente, requer o sobrestamento do feito até o julgamento da ADPF 183/DF. No mérito, pugnou pela denegagdo da seguranga.

Ar. decisdo ID 10859390 determinou a exclusdo da Ordemdos Musicos do Brasil do polo passivo.
O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pela concessao da seguranca.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, nesta cogni¢ao sumria, tenho que se achampresentes os requisitos para a concessdo da seguranca.

A preliminar de ilegitimidade da Ordemdos Musicos do Brasil restou prejudicada comsua excluséo do polo passivo.

Rejeito a preliminar auséncia de condi¢des da agdo, eis que estdo presentes as condigdes necessarias da agdo mandamental e ausente qualquer nulidade ao feito.

Tampouco merece prosperar a preliminar de inexisténcia de ato coator, considerando a exigéncia de inscrigdo na OMB feita pelo impetrado, para o impetrante se apresentar no SESC de S@o José do Rio
Preto em28/04/2018.

Por fim, rejeito a preliminar de ndo cabimento de mandado de seguranga, haja vista que o ato impugnado gerou efeitos concretos, incidindo diretamente na esfera juridica do impetrante.
Passo a analise do mérito.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende o impetrante que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a sua inscrigdo na ordemdos musicos para o exercicio de atividade artistica, bemcomo
0 pagamento de qualquer prestagdo ou anuidade, inclusive as ja vencidas, para o exercicio da profissdo de misico.

A Constituicio Federal estipula o livre exercicio profissional nos seguintes termos:

1ol »

“Art. 5, X111 —é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei er.

A lei ndo autoriza impor restrigdes e requisitos ao exercicio de toda e qualquer atividade profissional, mas tdo-somente aquelas de cujo exercicio possa decorrer perigo a bens juridicos fundamentais da
sociedade, como as atividades de médico, psicologo, dentista, advogado ou engenheiro, as quais possuemdisciplina legal para o exercicio da profisséo.

No caso dos misicos populares, 0 mau exercicio da profissao ndo coloca emrisco nenhumdesses bens juridicos fndamentais. O tinico bemque pode ser colocado emrisco € o0 bomgosto do publico, a quem
cabe selecionar se quer oundo assistir ao evento.

Jaoart. 5°, I1X da Constituigido Federal dispde que:

“Art. 5°

()

IX—E livre a expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicagdo, independentemente de censura ou licenga.”

Portanto, condicionar o exercicio da manifestagio artistica a prévia inscrigdo na OMB ou a comprovagdo de pagamento de anuidades significa ndo a tornar livre, o que é proibido expressamente pela
Constituicdo Federal.

Neste sentido decidiu o Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
“CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO—MANDADO DE SEGURANGCA— ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL—INSCRICAO—DESNECESSIDADE.

Os arts. 16 e 18 da Lei n° 3.857/60 néo foram recepcionados pela Constituigdo Federal de 1988, por serem incompativeis com a liberdade de expressdo artistica e de exercicio profissional,
asseguradas no art. 5°, incisos IX e XIII.

A regulamentagdo de atividade profissional depende da demonstragdo de existéncia de interesse puiblico a proteger:

A atividade de miisico ndo oferece risco a sociedade, diferentemente, por exemplo, das atividades exercidas por advogados, médicos, dentistas, farmacéuticos e engenheiros, que lidam com bens
Juridicos extremamente importantes, tais como liberdade, vida, satide, patriménio e seguranga das pessoas.

Desnecessdria a exigéncia de inscri¢do perante orgdo de fiscalizagdo, seja ele ordem ou conselho. Precedentes dos e. TRF-3 e TRF-4.

A questdo foi pacificada pelo Plendrio do excelso Supremo Tribunal Federal, que, em 1°de agosto de 2011, por unanimidade dos votos, desproveu o Recurso Extraordindrio (RE) 414426 (rel.
Min. Ellen Gracie), de autoria do Conselho Regional da Ordem dos Miisicos do Brasil (OMB), em Santa Catarina, por entender que o exercicio da profisséo de muisico ndo estd condicionado a
preévio registro ou licenga de entidade de classe (Informativo n° 634).

Remessa oficial improvida.”

(TRF da 3“Regido, processo n° 0001645-36.2012.403.6106, Rel. Desembargadora Federal Marli Ferreira, 4 Turma, data 03/10/2013)

Outrossim, somente razdes de interesse publico, como aquelas que implicam na seguranga, na protego e na satide das pessoas, justificam e legitimam a regulagdo normativa de atividade profissional pelo
Poder Publico, o que nio é o caso.
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Por outro lado, o risco de ineficacia da seguranga encontra-se presente, porquanto o impetrante podera soffer embaragos no exercicio da livre manifestagao artistica.

Posto isto, considerando tudo o muais que dos autos consta, presentes os pressupostos legais, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir do
impetrante a inscrigdo dele junto 8 OMB, bemcomo o pagamento de qualquer prestagdo ou anuidade, inclusive as ja vencidas, para o exercicio da profissdo de miisico, confirmando a liminar anteriormente concedida.

Semcondenag@o emhonordrios advocaticios, nos termos do art. 25, da Lein® 12.016/09. Custas ex lege.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PR.I.O.

Sa0 PAULO, 19 de dezembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002020-23.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JOHNSON CONTROLS DO BRASIL SERVICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO AZEVEDO SETTE - SP138486-A

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DE SAO PAULO - JUCESP, JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO
LITISCONSORTE: ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:ANA CLAUDIA VERGAMINI LUNA - SP118353

Advogado do(a) LITISCONSORTE: ANA CLAUDIA VERGAMINI LUNA - SP118353

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando a parte impetrante obter provimento jurisdicional destinado a compelir a autoridade impetrada a se abster de aplicar a impetrante os
ditames da Deliberagdo JUCESP n° 2/2015, autorizando o arquivamento de suas demonstragdes financeiras para fins de registro e arquivamento de seus atos societarios, até decisao final.

Alega ter sido promulgada a Lein® 11.638/2007, a qual, além de trazer relevantes alteragdes a Lein® 6.404/76 (Lei das Sociedades Andnimas — “LSA”™), criou a figura das “sociedades limitadas de
grande porte” e a elas impds obrigagdes equiparadas as das S/A’s no que dizrespeito as suas demonstragdes financeiras.

Sustenta que, por se enquadrar no conceito de empresa de grande porte, passou a ser subordinada as disposi¢des da LS A no que tange a escrituragdo e elaboragdo de suas demonstragdes financeiras,
nos termos do art. 3°, da referida Lein® 11.638/2007.

Afirma que, nos termos da referida norma, as disposicdes da LSA devem ser aplicadas as limitadas de grande porte somente no que diz respeito a escrituragdo e elaboragdo de suas demonstragdes
financeiras, ndo existindo obrigagdo quanto a divulgagdo e/ou publicagdo dos seus resultados.

Aponta que, na condicdo de sociedade de grande porte, esta na iminéncia de ter direito liquido e certo violado em decorréncia da Deliberagdo JUCESP n° 02/2015, a qual exige o cumprimento de
obrigagdo destituida de base legal.

Defende que tornar obrigatoria a publicagdo no Didrio Oficial do Estado e em jornal de grande circulagdo na sede da empresa do Balango Anual e Demonstragdes Financeiras das sociedades e
cooperativas de grande porte ¢ ilegal e inconstitucional.

A liminar foi deferida para determinar a autoridade impetrada que se abstivesse de aplicar a impetrante as exigéncias previstas na Deliberagdo JUCESP n° 02/2015, independentemente de publicagéo de
suas demonstragdes financeiras no Didrio Oficial e emjornal de grande circulagdo (ID 14476512).

A impetrante requereu o sigilo total do processo. Foi deferido somente o sigilo dos documentos anexados a inicial.

A autoridade impetrada prestou informagdes alegando, prelimnarmente, a inadequag@o da via eleita, litisconsorcio necessario e coisa julgada. No mérito, pugnou pela denegagio da seguranca (ID
14851236).

A Junta Comercial requereu o ingresso no feito (ID 15129469).
O Ministério Publico Federal manifestou-se no ID 17441963, opinando pela concessdo da seguranga.

Vieramos autos conclusos.
E ORELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente os documentos trazidos a colagao, tenho que se achampresentes os requisitos para a concessao da seguranga.
Rejeito a preliminar de descabimento de mandado de seguranga contra ato normativo, na medida emque o ato impugnado gerou efeitos concretos, incidindo diretamente na esfera juridica da impetrante.

Nao merece prosperar a preliminar de litisconsorcio passivo necessario coma Associago Brasileira de Imprensas Oficiais — ABIO, na medida emque ela ndo pode exigir da Impetrante o cumprimento
da Deliberagdo JUCESP n° 02/2015, muito menos corrigir o ato impugnado, sendo descabida a sua inclusdo no feito.

Rejeito, ainda, a preliminar de coisa julgada, uma vezque o comando da . sentenga proferida nos autos da agéo ordindria n® 0030305-97.2008.403.6100, pelo Juizo da 25 Vara Federal Civel, ainda ndo
transitada emjulgado, somente produz efeitos emrelagio aos integrantes da relagdo juridico-processual emcurso, ndo atingindo a esfera juridica de terceiros.

Passo a analise do mérito.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a impetrante o arquivamento dos seus atos empresariais, independentemente do cumprimento das determinagdes previstas na Deliberagdo
JUCESP 1’ 02/2015.

A Deliberagdo da JUCESP 1° 02 assimestabelece:
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“Art. 1° As sociedades empresdrias e Cooperativas consideradas de grande porte, nos termos da Lei n°® 11.638/2007, deverdo publicar o Balango Anual e as Demonstragdes Financeiras do
wltimo exercicio, em jornal de grande circulagéo no local da sede da sociedade e no Didrio Oficial do Estado.”

Ja o Enunciado n° 41 da JUCESP prevé que:

“Por for¢a do estabelecido no art. 3°, da Lei n° 11.638/2007, as sociedades empresarias e as Cooperativas consideradas de grande porte deverdo, anualmente, nos quatro primeiros meses
seguintes ao término do exercicio social, deliberar as suas demonstragoes financeiras. As demonstragdes financeiras e o relatorio da administragdo serdo publicados antes da data marcada
para a reunido ou assembleia. O arquivamento da ata de reunido ou assembleia de socios da sociedade de grande porte que aprovar as suas demonstragdes financeiras somente poderd ser
deferido se comprovada a prévia publicagdo delas no Diario Oficial do Estado e em jornal de grande circulagdo na sede social, ficando a sociedade dispensada de fazer e de apresentar
publicagdes desde que, em declaragdo apartada, ou no texto da ata, o administrador afirme, sob as penas da lei, conjuntamente com o contabilista, devidamente habilitado, que a sociedade
ou a cooperativa ndo é de grande porte. As publicagdes das demonstragdes financeiras deverdo instruir o ato apresentado a registro e arquivamento na forma de anexo da ata ou como

documentos apartados, em requerimento préprio, concomit comaap i¢do da ata.”

Conw se V¢, a autoridade impetrada, por meio dos referidos atos, exige a publicagdo de Balango Anual e das Demonstragdes Financeiras do tltimo exercicio emjornal de grande circulagéo no local da
sede da sociedade e no Didrio Oficial do Estado das sociedades empresarias e cooperativas consideradas de grande porte. Alémdisso, vincula o arquivamento da ata de reunidio ou assembleia de socios da sociedade de grande
porte que aprovar as suas demonstragdes financeiras a comprovagao prévia da referida publicagdo.

Aautoridade coatora fundamenta a Deliberagio n® 02 e o Enunciado n°41 na Lein® 11.638/2007, que assimdispde:

“Art. 3° Aplicam-se as sociedades de grande porte, ainda que ndo constituidas sob a forma de sociedade por agées, as disposicdes da Lei n° 6.404, de 15 de dezembro de 1976, sobre
escrituragdo e elaboragdo de demonstragdes financeiras e a obrigatoriedade de auditoria independente por auditor registrado na Comissdo de Valores Mobilidrios.

Pardgrafo inico. Considera-se de grande porte, para fins exclusivos desta Lei, a sociedade ou conjunto de sociedades sob controle comum que tiver; no exercicio social anterior; ativo total
superior a R$ 240.000.000,00 (duzentos e quarenta milhdes de reais) ou receita bruta anual superior a R$ 300.000.000,00 (trezentos milhdes de reais).” Grifei

A referida lei, a despeito de estender as sociedades de grande porte as disposicdes da Lei das S.A. (Lein® 6.404/76), foi expressa ao apontar apenas a escrituragio e elaboracio de demonstragdes
financeiras, semmencionar a exigéncia de sua publicagdo.

Neste sentido colaciono a seguinte ementa:

“EMENTA CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. COMERCIAL. JUCESP. PODER REGULAMENTAR. EXIGENCIA DE PUBLICA CAO DAS DEMONSTRACOES
FINANCEIRAS. SOCIEDADES DE GRANDE PORTE NAO CONSTITUIDAS SOB A FORMA DE S/A. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. REEXAME NECESSARIO
DESPROVIDO. I - A Deliberagdo JUCESP n.°02/20135, exige a comprovagdo da prévia publicagéo do Balango Anual e Demonstragdes Financeiras do tiltimo exercicio, no Didrio Oficial e

Jjornais de grande circulagdo, como condigdo para arquivamento dos documentos societarios das sociedades limitadas de grande porte, ainda que ndo constituidas sob a forma de sociedades
por agées, fundamentando a medida a sentenga judicial, proferida nos autos do processo 2008.61.00.030305-7, e as disposicdes da lei 11.638 /07. II - A escrituragdo e a elaboragdo de

balango, na forma da Lei 6.404/76, ndo implica, necessari , Nd ¢ q  publicagdo. 111 - Ndo tendo sido a exigéncia em questéo objeto de lei, a Deliberacdo JUCESP n.° 02/2015,
exorbita os limites do seu poder regulamentar; violando o principio da legalidade. 1V - Néo cabe ao administrador publico, no exercicio de poder l ; ampliar, medic ato
administrativo infralegal de cardater normativo, os termos determinados na lei 11.638/2007, sob pena de violagdo ao principio da legalidade. V - Reexame necessdrio desprovido.

(ReeNec 5005590-85.2017.4.03.6100, Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, TRF3 - 2“Turma, e - DJF 3 Judicial | DATA: 22/07/2019.)

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de aplicar a impetrante as exigéncias
previstas na Deliberagdo JUCESP n° 02/2015, garantindo-lhe o direito de néo ser obrigada a publicar suas demonstragdes financeiras no Diario Oficial, para fins de arquivamento de atos na JUCESP, confirmando a liminar
anteriormente concedida.

Semcondenag@o emhonordrios advocaticios, nos termos do art. 25, da Lein® 12.016/09. Custas ex lege.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.
PR.IO.
Sa0 PAULO, 19 de dezembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000800-87.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: COMPANHIA PAULISTANA DE ALIMENTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIONOR DE MATOS - SP337234, RICARDO FERNANDES - SP350877
IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SP, ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO: DEBORA SAMMARCO MILENA - SP107993

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada se abster de aplicar a impetrante os ditames da Deliberagao
JUCESP1°2/2015, autorizando o registro de seus atos societarios.

Alega ser uma Cooperativa constituida sob a forma de sociedade anonima de capital fechado, nos termos da Lein® 6.404/76.

Relata ter realizado Assembleia Extraordinaria em 18 de julho de 2018, contudo, esgotados todos os meios administrativos para arquivar a ata da Asserbleia em 10/01/2019, a JUCESP negou o
arquivamento sob o fundamento de que ndo teria sido juntado ao requerimento “a cdpia das publicagdes dos acionistas, conforme previsto no artigos 124 e 289 da Lei n® 6.404/76, e cdpia das publicagdes dos
demonstrativos financeiros, publicadas antes da realizagéo da assembleia, conforme previsto nos artigos 133 e 289, 11, do mesmo diploma legal”’.

Sustenta ndo se enquadrar no conceito de empresa de grande porte, na medida em que temativo total e receita bruta inferior ao estipulado no paragrafo tinico do art. 3°, da Lein® 11.638/2007, devendo ser
realizada uma interpretagdo sistémica da norma.

Aapreciagdo do pedido de liminar foi diferida para apds a vinda das informagdes.

A Junta Comercial requereu o ingresso no feito (ID 14380936).
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A autoridade impetrada prestou informagdes no ID 146388629.

A liminar requerida foi indeferida, emrazio da norma em comento ndo se aplicar a impetrante, que ¢ Cooperativa constituida sob a forma de sociedade anoninma de capital fechado, aplicando-se a ela a Lein®
6.404/76 e alteragdes posteriores (ID 15096148).

O Ministério Publico Federal deixou de manifestar-se sobre o mérito da presente demanda (ID 17289257).

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente os documentos trazidos a colagao, tenho que ndo se achampresentes os requisitos para a concessdo da seguranga.
ADeliberagdo JUCESP 1’ 02/2015 néo se aplica a Cooperativa constituida sob a forma de sociedade annima de capital fechado, aplicando-se a ela a Lein® 6.404/76 ¢ alteragdes posteriores.

Outrossim, a dispensa de elaborago e publicagdo da demonstragao dos fluxos de caixa somente se aplicama companhia fechada compatrimonio liquido, na data do balango, inferior a R$ 2.000.000,00 (dois
milhdes de reais), conforme artigo 176, §6°, da Lein® 6.404/76, comredagéo dada pela Lein® 11.638/2007.

Todavia, ndo é possivel extrair dos documentos acostados aos autos que a impetrante se enquadra na hipotese legal de dispensa.

Cumpre observar, por oportuno, que o mandado de seguranca exige a comprovagao de plano do direito liquido e certo, ndio comportando dilagio probatoria.
Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA requerida.

Custas ex /ege. Honorarios advocaticios indevidos nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/09.

Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PR.I.O.

Sa0 PAULO, 19 de dezembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019011-11.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SKY BRASILSERVICOS LTDA, SKY SERVICOS DE BANDALARGALTDA., TV CAPITALPARTICIPACOES LTDA., GLABRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, RAPHAELROBERTO PERES CAROPRESO - SP302934, MARCO ANTONIO MOREIRAMONTEIRO - SP210388,
HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, RAPHAEL ROBERTO PERES CAROPRESO - SP302934, MARCO ANTONIO MOREIRAMONTEIRO - SP210388,
HENRIQUE DE OLIVEIRALOPES DA SILVA - SP110826

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO (JUCESP), JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) IMPETRADO:MARTHA CECILIALOVIZIO - SP96563, CLAUDIA APARECIDA CIMARDI - SP113880

Advogados do(a) IMPETRADO:MARTHA CECILIALOVIZIO - SP96563, CLAUDIAAPARECIDA CIMARDI - SP113880

Advogado do(a) IMPETRADO: CLAUDIAAPARECIDA CIMARDI - SP113880

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a parte impetrante obter provimento jurisdicional destinado a compelir a autoridade impetrada a se abster de aplicar a impetrante as
disposigdes da Deliberagio JUCESP 1° 02/2015, autorizando o arquivamento de suas demonstragdes financeiras para fins de registro e arquivamento de seus atos societarios, até decisao final

Alegamter sido promulgada a Lein® 11.638/2007, a qual, alémde trazer relevantes alteragdes a Lein’® 6.404/76 (Lei das Sociedades Annimas — “LS A”), criou a figura das “sociedades limitadas de grande
porte” e a elas impds obrigagdes equiparadas as das S/A’s no que dizrespeito s suas demonstragdes financeiras.

Sustentam que, por se enquadrarem no conceito de empresa de grande porte, passaram a ser subordinadas as disposicdes da LSA no que tange a escrituragdo e elaborag@o de suas demonstragdes
financeiras, nos termos do art. 3°, da referida Lein® 11.638/2007.

Afirmam que, nos termos da referida norma, as disposicdes da LSA devem ser aplicadas as limitadas de grande porte somente no que diz respeito a escrituragdo e elaboragdo de suas demonstragdes
financeiras, nio existindo obrigagdo quanto a divulgagdo e/ou publicagdo dos seus resultados.

Apontam que, na condi¢do de sociedade de grande porte, estdo na iminéncia de ter direito liquido e certo violado, em decorréncia da Deliberagdo JUCESP n° 02/2015, a qual exige o cumprimento de
obrigagdo destituida de base legal.

Defendemque tornar obrigatoria a publicagdo no Didrio Oficial do Estado e emjornal de grande circulagio na sede da empresa do Balango Anual e Demonstragdes Financeiras das sociedades e cooperativas
de grande porte é ilegal, podendo resultar emproblemas econdmicos e concorrenciais futuros gravissimos, por teremdivulgadas informagdes potencialmente sigilosas.

O presente mandamus foi inicialmente distribuido a 11* Vara da Fazenda Publica Estadual que deferiu a liminar para determinar a autoridade impetrada que “‘se abstenha de aplicar as impetrantes as
disposicoes da Deliberagao JUCESP n°02/2015, no tocante a publicagdo das demonstragdes financeiras de sociedades empresdrias e cooperativas de grande porte no Didrio Oficial do Estado e em jornal de

grande circulagdo, caso ao fim a demanda seja julgada procedente” (1D 9723419 —pag. 07).
Posteriormente, a r. Sentenga proferida denegou a seguranga (ID 9723427 —pag, 13/01-05).
Inconformadas, as impetrantes apelaram.

O recurso ndo foi conhecido, eis que o v. Acorddo julgou, de oficio, pela nulidade da sentenga, determinando a remessa dos autos a Justica Federal (ID 9723437 — pag. 19), no Agravo de Instrumento n®
2190240-87.2015.8.26.0000.
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O r. despacho ID 9723440 - pag. 22, determinou o encaminhamento dos autos a Justica Federal e o feito foi redistribuido ao Juizo desta 19* Vara que ratificou os atos praticados pelo Juizo Estadual,
mormente o v. acorddo determinando a manutengdo dos efeitos da liminar concedida (ID 9970088).

O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pela concessao da seguranca (1D 10239851).
AJUCESP requereu o ingresso no feito (ID 10189462).

Ar. decisdo ID 14515143 determinou nova notificagdo da autoridade impetrada, nos termos do decidido no v. Acérdao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, no Agravo de
Instrumento n° 2190240-87.2015.8.26.0000.

A autoridade impetrada prestou informagdes alegando, preliminarmente, o ndo cabimento do mandado de seguranga, a existéncia de litisconsorcio necessario, decadéncia e coisa julgada, pugnando pela
denegacio da seguranga (IDs 15068143 e 15068144).

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente os documentos trazidos a colag@o, tenho que se achampresentes os requisitos para a concessao da seguranca.
Rejeito a preliminar de néo cabimento de mandado de seguranca contra ato normativo, na medida emque o ato impugnado gerou efeitos concretos, incidindo diretamente na esfera juridica das impetrantes.

Néo merece prosperar, ainda, a preliminar de litisconsorcio passivo necessario com a Associagdo Brasileira de Imprensas Oficiais — ABIO, na medida em que ela ndo pode exigir das Impetrantes o
cumprimento da Deliberagdo JUCESP n° 02/2015, muito menos corrigir o ato impugnado, sendo descabida a sua inclusio no feito.

Tampouco merece guarida a alegagao de decadéncia em face do caréter preventivo do mandado de seguranca.

Rejeito, por fim, a preliminar de coisa julgada, uma vez que o comando da r. sentenga proferida nos autos da agéo ordinaria n° 0030305-97.2008.403.6100, pelo Juizo da 25* Vara Federal Civel, ainda nio
transitada emjulgado, somente produz efeitos emrelagio aos integrantes da relag@o juridico-processual emcurso, ndo atingindo a esfera juridica de terceiros.

Passo a analise do mérito.
Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretendem as impetrantes o arquivamento dos seus atos empresariais, independentemente do cumprimento das determinagdes previstas na Deliberagdo
JUCESP 1’ 02/2015.

A Deliberagdo da JUCESP n° 02 assimestabelece:

“Art. 1° As sociedades empresdrias e Cooperativas consideradas de grande porte, nos termos da Lein°® 11.638/2007, deverdo publicar o Balango Anual e as Demonstragdes Financeiras do tiltimo
exercicio, em jornal de grande circulagdo no local da sede da sociedade e no Diario Oficial do Estado.”

Ja 0 Enunciado n° 41 da JUCESP prevé que:

“Por for¢a do estabelecido no art. 3°, da Lei n° 11.638/2007, as sociedades empresdrias e as Cooperativas consideradas de grande porte deverdo, anualmente, nos quatro primeiros meses
seguintes ao término do exercicio social, deliberar as suas demonstragdes financeiras. As demonstragdes financeiras e o relatério da administragao serdo publicados antes da data marcada para a
reunido ou assembleia. O arquivamento da ata de reunido ou assembleia de socios da sociedade de grande porte que aprovar as suas demonstragdes financeiras somente poderd ser deferido se
comprovada a prévia publicagdo delas no Didrio Oficial do Estado e em jornal de grande circulagdo na sede social, ficando a sociedade dispensada de fazer e de apresentar publicagdes desde que,
em declaragdo apartada, ou no texto da ata, o administrador afirme, sob as penas da lei, conjuntamente com o contabilista, devidamente habilitado, que a sociedade ou a cooperativa ndo é de
grande porte. As publicacdes das demonstragdes financeiras deverdo instruir o ato ap do a registro e arqui 0 na forma de anexo da ata ou como documentos apartados, em

requerimento proprio, concomi com a apres ¢do da ata.”

Como se V&, a autoridade impetrada, por meio dos referidos atos, exige a publicagio de Balango Anual e das Demonstragdes Financeiras do tltimo exercicio emjornal de grande circulagdo no local da sede da
sociedade e no Diario Oficial do Estado das sociedades empresarias e cooperativas consideradas de grande porte. Alémadisso, vincula o arquivamento da ata de reunifio ou asserbleia de socios da sociedade de grande porte
que aprovar as suas demonstragdes financeiras a comprovagao prévia da referida publicagio.

Aautoridade coatora findamenta a Deliberagdo n° 02 ¢ o Enunciado n° 41 na Lein® 11.638/2007, que assimdispde:
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“Art. 3° Aplicam-se as sociedades de grande porte, ainda que ndo constituidas sob a forma de sociedade por agdes, as disposicoes da Lei n° 6.404, de 15 de bro de 1976, sobre escrituracdo e

elaboragdo de demonstragées financeiras e a obrigatoriedade de auditoria independente por auditor registrado na Comissdo de Valores Mobilidrios.

Pardgrafo unico. Considera-se de grande porte, para fins exclusivos desta Lei, a sociedade ou conjunto de sociedades sob controle comum que tiver, no exercicio social anterior, ativo total
superior a R$ 240.000.000,00 (duzentos e quarenta milhdes de reais) ou receita bruta anual superior a R$ 300.000.000,00 (trezentos milhdes de reais).” Grifei

A referida lei, a despeito de estender as sociedades de grande porte as disposicdes da Lei das S.A. (Lei n® 6.404/76), foi expressa ao apontar apenas a escrituragdo e elaboragdo de demonstragdes
financeiras, semmencionar a exigéncia de sua publicagdo.

Neste sentido colaciono a seguinte ementa:

‘EMENTA CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. COMERCIAL. JUCESP. PODER REGULAMENTAR. EXIGENCIA DE PUBLICA CA~0 DAS DEMONSTRACGES
FINANCEIRAS. SOCIEDADES DE GRANDE PORTE NAO CONSTITUIDAS SOB A FORMA DE S/A. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. REEXAME NECESSARIO
DESPROVIDO. I - A Deliberagdo JUCESP n.° 02/2013, exige a comprovagdo da prévia publicagdo do Balango Anual e Demonstragdes Financeiras do ultimo exercicio, no Didrio Oficial e
Jornais de grande circulagdo, como condicdo para arquivamento dos documentos societdrios das sociedades limitadas de grande porte, ainda que ndo constituidas sob a forma de sociedades por
agoes, fundamentando a medida a sentenga judicial, proferida nos autos do processo 2008.61.00.030305-7, e as disposigdes da lei 11.638 /07. 11 - A escrituragdo e a elaboragdo de balango, na
Jforma da Lei 6.404/76, ndo implica, necessari , na conseq publicagdo. I1I - Néo tendo sido a exigéncia em questdo objeto de lei, a Deliberagido JUCESP n.° 02/2015, exorbita os
limites do seu poder regulamentar; violando o principio da legalidade. 1V - Nao cabe ao administrador puiblico, no exercicio de poder
de cardter normativo, os termos determinados na lei 11.638/2007, sob pena de violagao ao principio da legalidade. V - Reexame necessdrio desprovido.

(ReeNec 5005590-85.2017.4.03.6100, Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, TRF 3 - 2“Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 22/07/2019.)

7 7 ato admini

; ampliar; ativo infralegal

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, CONCEDO A SEGURAN CA pleiteada para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de aplicar & impetrante as exigéncias previstas
na Deliberagdo JUCESP n° 02/2015, garantindo o direito das impetrantes de néio serem obrigadas a publicar suas demonstragdes financeiras no Diario Oficial, para fins de arquivamento de atos na JUCESP, confirmando a
liminar anteriormente concedida.

Semcondenago emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25, da Lein® 12.016/09. Custas ex lege.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario.
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PR.IO.

S40 PAULO, 19 de dezembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001539-60.2019.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FRANCISCO DONIZETTI TRIPOLONI

Advogado do(a) IMPETRANTE: DAVI BORGES DE AQUINO - SP330699

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO (JUCESP), JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO
LITISCONSORTE: ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: DEBORA SAMMARCO MILENA - SP107993

Advogado do(a) LITISCONSORTE: DEBORA SAMMARCO MILENA - SP107993

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando o impetrante obter provimento judicial que lhe permita a apresentagio de nova apélice de seguro garantia em atendimento a
exigéneia de caugdo fincional para que possa exercer a sua profissio, bemcomo a renovagdo da apolice quantas vezes foremnecessarias até o julgamento final da demanda.

Alega ser Leiloeiro Publico Oficial, nomeado para o exercicio desta fingao em20/01/2003.

Relata que, em virtude de sua nomeagio para o cargo de leiloeiro, se submete a apresentagdo de Caugdo Funcional, exigido pelo Decreto n® 21.981/32 e Instrugéo Normativa DREI n° 17, de 05 de
dezembro de 2013, mediante a apresentagéo de seguro garantia.

Sustenta que o texto regulamentar foi alterado pela Instrugdo Normativa DREI n° 44, de 7 de margo de 2018, que passou a aceitar somente caugdo emdinheiro, mediante depdsito emconta poupanga a
disposigao da Junta Comercial; que a legislagiio vigente suprimiua possibilidade de oferecimento de seguro garantia como caugio fincional, de modo que néo poderé renovar o seguro garantia para o exercicio de sua profissao.

Argumenta que o STF reconheceua repercussdo geral acerca da exigéncia da prestagio de caugdo para o exercicio da profissdo de leiloeiro, razio pela qual a exigéncia deve ser suspensa.
Aapreciagdo do pedido liminar foi diferida para depois da vinda das informagdes.

A autoridade impetrada prestou informagdes (ID 14993309) arguindo, preliminarmente, ilegitimidade passiva, decadéncia da impetrag@o, caréncia de agdo e litisconsorcio necessario do Departamento
Nacional de Registro Empresarial e Integragio — DREI No m¥érito, sustentou a legalidade do ato, pugnando pela denegagio da seguranga.

Aliminar foi indeferida (ID 15379696).
A Junta Comercial requereu o ingresso no feito (ID 15440453).
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacdo da seguranga (ID 17445838).

Vieramos autos conclusos.

E ORELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente os documentos trazidos a colagéo, tenho que niio se achampresentes os requisitos para a concessao da seguranga.
As preliminares de ilegitimidade passiva e decadéncia do prazo para a impetragdo ja foramapreciadas na decisdo que indeferiu a liminar (ID 15379696).
Rejeito a preliminar de nio cabimento de mandado de seguranga contra ato normativo, haja vista que o ato impugnado gerou efeitos concretos, incidindo diretamente na esfera juridica do impetrante.

Tampouco merece prosperar a prelimnar de litisconsorcio passivo necessario com o Departamento Nacional de Registro Empresarial e Integragdo — DREI, na medida em que ele apenas editou a
Instrugdo Normativa n.° 17, de 5 de dezembro de 2013 (na redagdo dada pela Instrugéio Normativa DREI n. 44, de 7 de margo de 2018), de forma que o provimento judicial pretendido no presente mandamus nio tera
qualquer reflexo perante o aludido drgéo publico (artigo 116 do CPC), sendo desnecessariaa sua inclusdo no feito.

No mérito, entendo no assistir razio ao impetrante.

A profissdo de leiloeiro se encontra regulamentada pelo Decreto n° 21.981/32, que estabelece, dentre os requisitos para o exercicio da flngo, a prestago de caugdo visando assegurar o ressarcimento
de eventuais dividas ou responsabilidades assumidas perante o Fisco ou terceiros, nos seguintes termos:

Art. 6° O leiloeiro, depois de habilitado devidamente perante as Juntas Comerciais fica obrigado, mediante despacho das mesmas Juntas, a prestar fianga, em dinheiro ou em apdlices da
Divida Puiblica federal que serd recolhida, no Distrito Federal, ao Tesouro Nacional e, nos Estados o Territério do Acre, ds Delegacias Fiscais, Alfandegas ou Coletorias Federais. O valor
desta fianga serd, no Distrito Federal de 40:0008000 e, nos Estados e Territério do Acre, o que for arbitrado pelas respectivas Juntas comerciais. (Redagdo dada pelo Decreto n®22.427, de
1933)

7

§ 1°A fianga em apdlices nominativas serdp com o relacic 0 desses titulos na Caixa de Amortizagdo, ou nas reparticdes federais competentes para recebé-la, dos Estados e no

Territério do Acre, mediante averbagdes que as conservem intransferiveis, até que possam ser levantadas legalmente, cabendo aos seus proprietarios a percepgdo dos respectivos juros.

§ 2° Quando se oferecem como fianga depdsitos feitos nas Caixas Econdmicas, serdo as respectivas cadernetas caucionadas na forma do paragrafo anterior, percebendo igualmente os seus
proprietdrios os juros nos limites arbitrados por aqueles institutos,

§ 3°A caugao da fianga em qualquer das espécies admitidas, a, bem assim o seu levantamento, serdo efetuados sempre a requisicdo da Junta Comercial perante a qual se tiver processado a
habilitagao do leiloeiro.
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Art. 7° A fianga responde pelas dividas ou responsabilidades do leiloeiro, originadas por multas, infragdes de disposigdes fiscais, impostos federais e estaduais relativos a profissdo, saldos e
produtos de leildes ou sinais que ele tenha recebido e pelas vendas efetuadas de bens de qualquer natureza, e subsistira até 120 dias, apos haver deixado o exercicio da profissao, por
exoneragdo voluntdria, destitui¢do ou falecimento.

§ 1° Verificada a vaga do cargo de leiloeiro em qualquer desses casos, a respectiva Junta Comercial, durante 120 dias, tornard piiblica a ocorréncia por edital repetido no minimo uma vez
por semana, convidando os interessados a apresentarem suas reclamagdes dentro desse prazo.

§ 2°Somente depois de satisfeitas por dedugdéo do valor da fianga, todas as dividas e responsabilidades de que trata este artigo, serd entregue a quem de direito o saldo porventura restante.

§ 3° Findo o prazo mencionado no § 1°, ndo se apurando qualquer alcance por dividas oriundas da profissdo, ou ndo tendo havido reclamagdo alguma, fundada na falta de liquidagdo
definitiva de atos praticados pelo leiloeiro no exercicio de suas fungées, expedird a Junta, certiddo de quitagdo com que ficard exonerada e livre a fianga, para o seu levantamento.

Art. 8° O leiloeiro s6 podera entrar no exercicio da profissdo, depois de aprovada a fianga oferecida e de ter assinado o respectivo compromisso perante a Junta comercial.

Consoante o disposto no Decreto n° 21.981/32 acima transcrito, a caugio para o exercicio da profissao de leiloeiro pode ser prestada emdinheiro ouemapdlices da divida publica.
Alnstrugdo DREI n° 17/2013, ao prever a possibilidade de prestagdo de caugéo por meio de seguro garantia, criou hipdtese nio prevista no Decreto n°21.891/32.

Posteriormente, a Instrugdo Normativa DREI n° 17/2013 foi alterada pela Instrugdo Normativa DREI n° 44/2018, que suprimiu a apresentago de caugdo por meio de seguro garantia, estabelecendo
apenas a possibilidade de depdsito emdinheiro.

Assim, tenho que a Instrugdo Normativa n° 44/2018 ndo extrapolou seu poder regulamentar, pois ele se encontra emconsonancia como Decreto n® 61.891/32.

No tocante a repercussdo geral reconhecida pelo STF no Recurso Extraordinario n® 611.585, observo que néo foi prolatada decisdo de mérito, tampouco houve determinagio de suspensdo de
eventuais agdes emtramite.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, DENEGO A SEGURAN CA requerida.
Custas ex lege. Honorarios advocaticios indevidos nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/09.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PR.IO.

S40 PAULO, 19 de dezembro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009499-04.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PROMEGA BIOTECNOLOGIA DO BRASILLTDA., PROMEGA BIOTECNOLOGIA DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO PACHECO E SILVABACELLAR NETO - SP154402, ALLANDER BATISTA FERREIRA DA SILVA - SP327632, ANDREAS SANDEN - SP176116
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO PACHECO E SILVABACELLAR NETO - SP154402, ALLANDER BATISTA FERREIRA DA SILVA - SP327632, ANDREAS SANDEN - SP176116
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL DA 8* DRF - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PROMEGA BIOTECNOLOGIA DO BRASIL LTDA. emface do SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL -
8" REGIAO FISCAL, objetivando a concessio da seguranca a fim de que se reconhega a ilegalidade da majoragio da taxa SISCOMEX promovida pela Portaria MF 257/2011, conferindo o direito do impetrante de
compensar e/ou restituir os valores indevidamente recolhidos.

Alega que com o advento da Portaria MF n° 257/2011, houve a majoragdo exacerbada dos valores pagos a titulo de taxa do SISCOMEZX, passando de R$ 30,00 (trinta reais) para registro da
Declarago de Importagiio para R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais). Cita precedentes do Supremo Tribunal Federal.

Foiindeferida a medida liminar (Id 7144130).
O Sr. Superintendente da Receita Federal do Brasil prestou informagdes alegando, emsumna, ilegitimidade passiva (Id 9086550).
A Unido requereu seu ingresso no feito (Id 11482605).

Instada a manifestar-se, a impetrante reafirmou a legitimidade da autoridade indicada como coatora, por deter poder para desfazer os atos considerados ilegais. Caso assim nio entenda, requereu o
direcionamento do feito para a Subsecdo Judiciaria de Guaruthos, coma indicagdo do Chefe da Alfandega do Aeroporto Internacional de Guarulhos para figurar no polo passivo.

Foiproferida decisdo determinando o prosseguimento do feito emrelagao a autoridade indicada na inicial

O Ministério Piblico Federal apresentou parecer afirmando ndo vislumbrar a existéncia de interesse puiblico que justifique sua intervengdo na agio (Id 14027231).
A Unido requereu a remessa do feito para uma das Varas Federais de Guarulhos (Id 14153561).

Foideterminado o prosseguimento do feito, coma regularizago da representagdo processual da impetrante (Id 14701689), o que foi cumprido no Id 15550325.
Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Fundamento e decido.

Rejeito a alegagio de ilegitimidade passiva alegada pelo Superintendente da Receita Federal do Brasil. Embora niio esteja diretamente ligado a execugo da norma impugnada, exerce atividade
hierarquicamente superior aos Delegados, dispondo de meios para determinar o cumprimento da determinag@o judicial junto as unidades administrativas a ele subordinadas.

Passo a analise do mérito.

A taxa ¢ espécie tributaria e como tal se submete a legalidade tributaria, no se aplicando o art. 153, § 1°, da CF/88, permitindo-se a atualizagdo do valor por ato infralegal (art. 97, § 2°, do CTN).
Nesse sentido, colhe-se da jurisprudéncia do STF os seguintes julgados:
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AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. TAXA DE
UTILIZACAO DO SISTEMA INTEGRADO DE COMERCIO EXTERIOR — SISCOMEX. LEI 9.716/1998. CONSTITUCIONALIDADE. PORTARIA MF 257/2011.
AUMENTO POR ATO INFRALEGAL. IMPOSSIBILIDADE. REAJUSTE POR INDICES OFICIAIS DE CORREC;\O MONETARIA. POSSIBILIDADE. OBR[GAC;\O
TRIBUTARIA. RECONHECIMENTO DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESTITUICAO DOS VALORES RECOLHIDOS. DEFINICAO DE INDICES E PERIODO DE
CORREC;\O E DA FORMA DE RESTITU[CAO ou COMPENSACAO. ANALISE DE NORMA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA.
INCURCIONAMENTO NO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. (ST, I* T, RE 1205443
ED-AgR, julgado em06.09.2019)

Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Direito Tributario. 3. Taxa de Utilizagdo do Sistema Integrado de Comércio Exterior (SISCOMEX). 4. A jurisprudéncia desta Corte consagrou
entendimento no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da majoragdo da Taxa de Utilizagdo do SISCOMEX por ato normativo infralegal, mas sem contudo impedir que o Poder Executivo
atualize os valores fixados em lei para a referida taxa em percentual ndo superior aos indices oficiais de corre¢do monetaria. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6.
Negado provimento ao agravo regimental, semmuajoracio da verba honoraria, tendo emvista se tratar de mandado de seguranca. (STF, 2* T. RE 1226823 AgR, julgado em29.11.2019)

Assim, a elevaggo do valor de R$ 30,00 para RS 185,00 somente se justificaria no caso de indice de corregdo monetéria oficial indicar que este tltimo valor seria a mera atualizagio do valor nominal
original.

Entretanto, ¢ notorio que nenhum indice de corre¢do monetéria (e a SELIC sequer ¢ um indice puro nesse sentido) implicaria em tamanho gravame, que se justificaria, outrossim, pelo incremento do
servigo prestado, mas sendo, entdo, exigivel lei emsentido estrito para tanto, o que ndo ha in casu.

Assim, ocorreu verdadeira majoragéo do tributo por ato infralegal, o que ¢ vedado pela legalidade tributaria, mesmo que eventualmente existam motivos para, de lege ferenda, aumentar-se o valor da
taxa dado o notrio incremento da atividade fiscalizatoria emtermos de comgrcio exterior e trafego aduaneiro.
Na mesma linha, invoco julgado do TRF4 de cujo voto-condutor do relator extrai-se:

“Ora, confrontando-se os custos de operagdo e investimentos com os valores arrecadados, observa-se que, mesmo sem reajuste entre os anos de 1999 e 2011, o valor arrecadado com a taxa
de utilizagao do SISCOMEX cobria, na média, tais custos, lembrando-se que esses custos referem-se a todo o parque tecnoldgico da RFB e néo a apenas parte dele. Porém, com o aumento
estabelecido pela Portaria n® 257, de 2011, verifica-se, pelos dados acima, que a arrecadagdo corresponde a mais de 4 vezes os custos de operagdo e investimentos em todo o parque
tecnoldgico da RFB. Eis ai o excesso, contra o qual reclama, com razdo, a demandante.

Cabe, pois, glosar o excesso acima apontado, declarando a invalidade parcial do reajuste aplicado pela Portaria n® 257, mantido tal reajuste apenas até o limite da variagdo de pregos
medida pelo INPC entre janeiro de 1999 (a taxa impugnada passou a ser exigivel a partir de 1°-01-1999) e abril de 2011 (a Portaria MF n° 257 foi publicada em 23-05-2011), ou seja,
131,60%, o que importa em R$ 69,48 por DI, em vez de R$ 185,00, aplicando-se o mesmo percentual, como limite, as adigdes.

Em consegiiéncia, é de ser acolhida em parte a demanda para declarar inexigivel o reajuste da taxa de utilizagdo do SISCOMEX promovido pela Portaria MF n°257, de 2011, acima do
valor resultante da aplicagdo do percentual de 131,60%, correspondente a variagdo de pregos, medida pelo INPC, entre janeiro de 1999 e abril de 2011, podendo a autora compensar;, com
quaisquer outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, os valores pagos indevidamente, segundo esse critério, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da
demanda (25-07-2014), acrescidos (somente) de juros compensatdrios equivalentes ¢ taxa SELIC.” (TRF, APELACAO CIVEL N° 5018829-32.2014.4.04.7201/SC, Rel. Des. Fed.
Romulo Pizzolatti, julgada em 04.08.2015)

Apenas pego vénia para discordar quanto ao decote apenas do excesso, pois, a rigor, a seguranca juridica e a legalidade tributaria impdem que a tributagio se dé por valor certo, inviabilizando sua
fixagdo post factum pela via judicidria, sob pena de incerteza temeréria quanto ao real indice de reajuste a ser aplicado.

Pelas razdes expostas, CONCEDO A SEGURANCA, declarando o direito a0 pagamento da taxa no valor anterior (R$ 30,00) e reconhecendo o direito da impetrante & compensagao/restituicio
administrativa do quanto pago a maior, atualizando-se pela SELIC (somente).

A compensagdo sera realizada na esfera administrativa, comobservancia ao art. 170-Ado CTN.
Custas a seremreembolsadas pela impetrada (artigo 4°, inciso I e paragrafo tinico, da Lein® 9.289/96).
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do artigo 14, §1° da Lein® 12.016/09.

Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimenrse.

Sa0 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009505-11.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: H.R. SERVICOS DE LEITURA E ENTREGA DE CONTAS DE ENERGIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: OMAR AUGUSTO LEITE MELO - SP185683

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o apelado (impetrante) para apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo legal.

Ap0s, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetanse os autos ao Ministério Piblico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Sa0 PAULO, 15 de janeiro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016450-14.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:N2 DISTRIBUICAO INTEGRADALTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FILIPE BRUNO DOS SANTOS - MT17327/0, SIDNEI GUEDES FERREIRA - MT7900/0, MARCALYUKIO NAKATA - MT8745/B

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - DERAT

DESPACHO

Intime-se o apelado (impetrante) para apresentar contrarrazdes a apelagio, no prazo legal.

Apds, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido 0 prazo para tanto, remetantse os autos a0 Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Sa0 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015449-28.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:MARCOS ANTUNES

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIC MIGUELHONORIO - SP380881

IMPETRADO: DELEGADO DO CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se o apelado (impetrado) para apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo legal.

Apos, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetanse os autos a0 Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Sa0 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010600-76.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FERNANDA LUIZ TEIXEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELA CRISTINAPOSSANI DOS SANTOS GARCIA - SP225781

IMPETRADO: REITOR DO INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO, INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE

SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se o apelado (impetrante) para apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo legal.

Apos, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetanse os autos a0 Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Sa0 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002052-28.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: OMIEXPERIENCE S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO MANSSUR SANTAROSA - SP378119, DANIELADALFOVO - SP241788-B

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Intime-se o apelado (impetrante) para apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo legal.

Apos, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetanse os autos a0 Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Sa0 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019167-96.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FRANCISCO CARVALHO COSTANETO
Advogados do(a) IMPETRANTE: ENIO ZAHA - SP123946, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, JOSE MARIAARRUDA DEANDRADE - SP153509, JORGE HENRIQUE

FERNANDES FACURE - SP236072
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA DO BRASILEM SAO PAULO, PROCURADOR GERAL DAFAZENDA

NACIONAL

DESPACHO

Intime-se o apelado (impetrante) para apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo legal.

Apbs, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3" Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Sa0 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002879-10.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BRASILINO LOGISTICAINTEGRADA LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO MONZANI - SP170013

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF 3* Regido.

Diante do transito emjulgado do V. Acorddo/Decisdo, cabe ao representante judicial da pessoa juridica adotar as providéncias necessarias perante a autoridade impetrada, para ciéncia e cumprimento,

10 prazo de 05 (cinco) dias.
Requeira a parte impetrante o que entender de direito, no prazo legal.
Decorrido o prazo legal, nada mais sendo requerido pelas partes, remetamse os autos ao arquivo findo.

Int..

Sa0 PAULO, 10 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002417-53.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: OMRON HEALTHCARE BRASILREPRESENTACAO E DISTRIBUICAO DE PRODUTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134, FERNANDO BRANDAO WHITAKER - SP105692, CAMILA SERRANO SANTANA - SP332371
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF 3* Regido.

Diante do trénsito emjulgado do V. Acérdao/Decisdo, cabe ao representante judicial da pessoa juridica adotar as providéncias necessarias perante a autoridade impetrada, para ciéncia e cumprimento,
1o prazo de 05 (cinco) dias.

Requeira a parte impetrante o que entender de direito, no prazo legal.
Decorrido o prazo legal, nada mais sendo requerido pelas partes, remetam-se 0s autos ao arquivo findo.

Int..

S3a0 PAULO, 10 de janeiro de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5025196-76.2019.4.03.6182 / 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:AQUARIUS GRILLCHURRASCARIA EIRELI EPP

Advogado do(a) REQUERENTE: ALMIR CONCEICAO DA SILVA - SP205028-B

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de tutela cautelar antecedente, objetivando a parte autora a concessao de provimento jurisdicional que determine a suspensdo do protesto n° 1179/12/12/19, do titulo n° 80719017553, no valor de R$
67.603,20 emrazio de apresentagdo de seguro garantia.

A parte autora comprovou o recolhimento das custas, bemcomo juntou aos autos “contrato de contragarantia” (1D 26910502) e, na petigdo 1D 26911453, juntou o “seguro garantia judicial”.
Intimada a regularizar o polo passivo do presente feito, a autora requereu a emenda da inicial para constar no polo passo da lide a Unifio Federal.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

ID 26975414: Recebo a petigdo como aditamento a inicial. Anote-se.

Da leitura dos documentos juntados pela parte autora, observa-se que o “contrato de contragarantia’ ndo foiassinado pela “afiangadora, FIANZA CREDITO E CAUCAO S/A.

Da mesmm forma, verifica-se no documento ID 26911459, que a garantia apresentada temvigéncia de apenas 1 ano, comvalidade até 17/12/2020.

Assim, cite-se a Unidio para contestar o feito no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do art. 306 do NCPC, por se tratar de tutela cautelar antecedente, bemcomo para ciéncia acerca da garantia apresentada, devendo
verificar, no mesmo prazo, a idoneidade e integralidade do seguro garantia apresentado:

a) caso constatada sua suficiéncia e idoneidade, devera proceder as anotagdes e atos necessarios para que conste que o débito esta garantido e que ele nio constitui Obice a expedicio da Certidio Positiva de Débitos
comEfeitos de Negativa, bemcomo que seja obstada/suspensa a inscri¢ao do nome do requerente no CADIN, até o ajuizamento da respectiva agdo de Execugdo Fiscal;

b) caso constatada sua insuficiéncia ou auséncia de requisito, devera informar este juizo acerca do valor remanescente do crédito tributario (ndo abrangido pelo seguro garantia), a fim de que a autora possa
complementa-lo.

Contestado o pedido no prazo legal ou decorrido in albis, tornemconclusos para decisdo do pedido de tutela provisoria de urgéncia.
Cite-se a Unifio por mandado, tendo emvista a urgéncia.

Oportunamente, tornemconclusos para decisao acerca do protesto do titulo.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

AGAO CIVILCOLETIVA (63) N° 5010065-50.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SINDICATO DAS EMPRESAS DE TRANSPORTES DE CARGA DE SAO PAULO E REGIAO
Advogado do(a) AUTOR:ADAUTO BENTIVEGNAFILHO - SP152470

REU:AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT
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DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do eg. TRF3* Regido.
Diante da certiddo de transito emjulgado do v. acorddo, requeira a parte ré, no prazo de 30 (trinta) dias, o que entender de direito.
Decorrido o prazo legal, ndo havendo manifestagio, remetam:se os autos ao arquivo findo.

Int.

S3a0 PAULO, 14 de janeiro de 2020.

AGAO CIVILPUBLICA(QS) N° 5027519-09.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS

REU:AMB - ASSOCIACAO MUTUA DE BENEFICIOS

DECISAO

Trata-se de A¢do Civil Plblica, compedido liminar, objetivando a parte autora obter provimento judicial que determine que:

“1. A entidade ré que se abstenha, imediatamente, de comercializar, realizar a oferta, veicular ou anunciar - por qualquer meio de comunicagéo - qualquer modalidade contratual de seguro, em
todo o territorio nacional, sendo expressamente proibida de angariar novos consumidores ao referido servigo, bem como de renovar os contratos atualmente em vigor, sob pena de imposigéo de multa no valor de
R$ 10.000,00 (dez mil reais) para cada evento que importe inobservdncia do referido provimento jurisdicional, a ser recolhida ao Fundo de Defesa de Direitos Difusos — FDD— previsto no artigo 13 da Lei n°®
7347/85 e regulamentado pelo Decreto n. 1.306/94, sem prejuizo de outras medidas previstas no art. 461 do Codigo de Processo Civil;

2. Aré suspenda, de imediato, a cobranga de valores de seus associados ou ¢ idores, a titulo de lidadles vencidas e/ou vincendas, rateio e outras despesas relativas a atuagdo irregular
no mercado de seguros, sob pena de imposicao de multa no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) para cada evento que importe inobservancia do referido provimento jurisdicional, a ser recolhida ao FDD;

3. Seja determinado a ré que encaminhe a todos os associados, no prazo de 10 (dez) dias, correspondéncia comunicando o teor da decisio de antecipagao de tutela, bem como publique, com
destaque, na pagina inicial de seu site e em jornal de circulagdo nacional e/ou veiculo publicitdrio de ambito nacional, o teor da decisdo liminar, sob pena de multa didria, no importe de R$ 10.000,00 (dez mil reais),
em caso de inobservdncia do provimento jurisdicional, a ser recolhida ao FDD;

4. Seja estipulada multa pessoal aos dirigentes da entidade ré no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais), por dia de atraso no cumprimento das obrigagdes acima elencadas, a ser recolhida ao FDD,
aplicando-se, in casu, a teoria da desconsideragdo da pessoa juridica; e

5. Seja determinada a indisponibilidade de todos os bens, inclusive valores depositados em institui¢des financeiras, da empresa ré e dos seus Administradores, a fim de se garantir a satisfagdo das
obrigagdes dos réus ao final do processo”’.

Afirma a autora, SUSEP, que apurou nos autos dos processos administrativos n° 15414.607758/2019-05, que a ASSOCIACAO MUTUA DE BENEFICIOS - AMB esta atuando como sociedade
seguradora sema devida autorizago legal, infringindo o disposto nos arts. 241, 782, 1133 do Decreto-Lein® 73/66 c/c arts. 8° e 9° da Resolugdo CNSP n° 60/01.

Sustenta ser necessario provimento jurisdicional que promova a imediata cessagdo da atuagdo ilegal da ré no mercado de seguros, haja vista que a Ré ndo esta estabelecida legalmente como uma sociedade
seguradora, encontrando-se, formalmente, & margemdo mercado supervisionado pela Autarquia autora, no havendo “suporte legal especifico que permita a esta Superintendéncia a interdicdo total ou parcial das
atividades ilegais da ré, que, repisa-se, ndo esta constituida formalmente como uma operadora de seguros™.

Narra que a penalidade administrativa cabivel ao caso, ao fimdo processo sancionador instaurado pela SUSEP, serd apenas a de multa, a qual néo temo conddo de, por siso, coibir o dano atual aos
consumidores e a livre concorréncia.

Relata que, conforme se extrai do processo administrativo (PAn° 15414.607758/2019-05), a SUSEP recebeu dentincia emnome do Sr. Ricardo Brazda Silva por suposta prética irregular, no sentido de
que a entidade Ré esta comercializando contratos de seguro sema autorizagdo da SUSEP e sema observancia dos requisitos legais.

Arguique “a ré, revestindo-se formalmente de natureza juridica de associagdo, supostamente fornece servico de protegdo veicular aos seus associados. Ocorre que esse servigo, na verdade, é um
verdadeiro contrato de seguro. Além dlisso, a associagdo néo possui uma identidade, uma vez que nela podem se associar quai i dos. Ressalta-se, ainda, que, no Regimento Interno da Associagdo estdo,

exy descritos os requisitos para a garantia da protegdo veicular, bem como, os direitos e deveres dos associados e da associagdo, prevendo-se, inclusive, condigdes gerais que descrevem institutos
exclusivos do contrato de seguro™.

Assinala que o sttio de internet (http7/www.associacaoamb.org br/novo/) trazuma proposta de prestagéo de servios de protegdo veicular contra furto qualificado, roubo, incéndio, colisdo, capotamento,
acidente, entre outros, bemcomo que a ré deixa de informar aos consumidores que ela ndo possui registro na SUSEP e que ndo segue os ditames do Decreto-Lein. 73/66, como a observancia do limite operacional, adogo de
mecanismos de seguranca e formagao de reservas técnicas.

Alega que da simples analise do estatuto social, regulamento do associado e pagina da internet resta cristalino que a ré efetivamente comercializa contrato de seguro automotivo, atividade tipica que depende de
Autorizagio da SUSEP.

Intimada, a parte autora juntou aos autos o estatuto social da associagdo ré.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Ha meng@o na fundamentagdo da pega vestibular acerca da necessidade da desconsideragdo da pessoa juridica, inclusive sendo deduzidos pedidos que témo conddo de atingr, inclusive de forma bastante
intensa, a esfera juridica de pessoas naturais ndo indicadas a compor o pélo passivo e sequer identificadas ao longo da exordial.
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Como bem lecionam Marinoni, Arenhart e Mitidiero[ 1], a indicagdo da necessidade de citagdo do socio ou da pessoa juridica constante do o art. 134, § 2°, do CPC, ndo implica na suficiéncia de citagdo de
umou outro, mas simde que, a depender da espécie de desconsideracio, a citagdo para fins de ineficacia da distingéo patrimonial entre a pessoa juridica e a natural sera do socio (desconsideragdo comum) ou da pessoa juridica
(desconsideragdo inversa).

Impde-se, assim, a indicagdo precisa de quem se deseja ver condenado e sobre os bens de quais pessoas se busca ver decretada a constrigdo patrimonial. Sem tal providéncia, eventual condenagdo ou
indisponibilidade recairia no vazio, implicando emindevida aposicao sobre o juizo de interferir na esfera de pessoa incerta e que ndo pode defender-se.

Por isso, impde-se a correta identificagdo dos demandados para fins de desconsideragéo da personalidade juridica e a promogéo da respectiva citagdo dos mesmos, cumprindo-se, assim, o art. 134, § 2°, do
CPC, sob pena de ter-se demanda deduzida contra quemsequer foi demandado.

Assim, emende-se a inicial.
Intime-se.

Depois, conclusos.

[1JMARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz, MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de Processo Civil. Volume 2. Sao Paulo: RT, 2015, p. 106.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

TIAGO BITENCOURTDE DAVID
JUIZFEDERALSUBSTITUTO

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5000684-47.2020.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: WILMAMAZZOLA SUAVE GRASSI

Advogado do(a) REQUERENTE: CAUE COFFONE - SP257325

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de Tutela Cautelar Antecedente promovida por WILMA MAZZOLA SUAVE GRASSI emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL na qual pleiteia a concessao da tutela de urgéncia para suspender o
leildo designado para o dia 20/01/2020.

Relata a parte autora que firmou coma ré umcontrato de mutuo de dinheiro condicionado comobrigagdes e alienagio fiduciria, tendo sido emprestado para a autora o valor de R$ 130.000,00.

Narra que “ndo foi notificada pessoalmente do atraso nas prestagées, tomando conhecimento de que a empresa requerida pretendia rescindir o contrato por edital, também em anexo, com praceamento do bem, de

forma extrajudicial, designado para o dia 20-01-2020 proximo futuro, fazendo constar um débito de “R$ 87.773,14 (oitenta e sete mil, setecentos e setenta e trés reais e quatorze centavos), devidas em virtude das
obrigagdes assumidas no instrumento particular de 05/03/20135, na forma da Lei n. 9.514/97, registrado sob o n. 09, na Matricula n. 53.099, deste Cartorio, referente a Casa n. 60 da rua Sara Bernhard, no Niicleo
Residencial da Mooca, no 33° Subdistrito — Alto da Mooca”.

Afirma ser seu tinico imovel, bemcomo que “pretende depositar o valor constante no edital até a proxima sexta feita, dia 17-01-2020, de forma a quitar o débito, evitando a consolidagéo da propriedade para o nome
da CEF. Informa que esteve na agéncia da CEF onde fez o financiamento, pretendendo quitar o débito em atraso, recebendo a informagdo, do gerente, de que ele, nestafase, néo pode receber: No entanto,
comunica que fard deposito judicial para garantia do pagamento dos débitos em atraso.”.

E o relatério. Fundamento e decido.

O Cddigo de Processo Civil, emseu artigo 300, prevé que a tutela de urgéneia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado util do processo.
No caso dos autos, ndio verifico a presenga dos requisitos legais.

A autora alega, emresumo, a nulidade da execugao extrajudicial do imdvel emvirtude de irregularidades na notificagdo.

Primeiramente, compulsando os autos, verifica-se que a autora deixou de trazer aos autos copia da matricula atualizada do imovel, donde constaria informagdes a respeito dos procedimentos de consolidagdo da propriedade.
Também, sobressai dos autos que a consolidagdo da propriedade emfavor da ré se deuapds 27/05/2019 (ID 26995964), constando intimagéo da fiduciante para purgagdo da mora.

Por outro lado, oportuno registrar que a consolidagdo da propriedade foi registrada emdata nfio sabida, ante a auséncia de documentagdo a respeito, mas, comcerteza ap6s 27/05/2019, de forma que ¢ possivel vislumbrar que
jaanteriormente a essa data, a autora ndo efetuava o pagamento das prestagdes e, apenas dias antes do leiléio, propde a presente demanda objetivando pagar as prestagdes vincendas.

Nesse passo, o perigo da demora foi criado pela propria autora.
Finalmente, no tocante ao pedido para deposito judicial das parcelas vencidas, entendo que o devedor pode purgar a mora conquanto realize o pagamento integral do débito, incluindo os encargos legais e contratuais.

Nesse sentido, em06 de setembro de 2017 foi disponibilizada no Diario Oficial da Unido a Lein® 13.465/2017, a qual inseriu o paragrafo 2°-B, ao artigo 27, da Lein® 9.514/97, in verbis:
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“§ 2°B. Apos a averbagdo da consolidagdo da propriedade fiducidria no patriménio do credor fiducicrio e até a data da realizagéo do segundo leildo, é assegurado ao devedor fiduciante o
direito de preferéncia para adquirir o imovel por prego correspondente ao valor da divida, somado aos encargos e despesas de que trata o § 20 deste artigo, aos valores correspondentes ao
imposto sobre transmissdo inter vivos e ao laudémio, se for o caso, pagos para efeito de consolidagdo da propriedade fiducidria no patriménio do credor fiducidrio, e as despesas inerentes ao
procedimento de cobranga e leildo, incumbindo, também, ao devedor fiduciante o pagamento dos encargos tributdrios e despesas exigiveis para a nova aquisicdo do imével, de que trata este
pardgrafo, inclusive custas e emolumentos”.

Assim, a partir do advento da Lein® 13.465/2017, ap6s a consolidagio da propriedade emnome da credora fiduciaria e até a data da realizagéo do segundo leilio, € assegurado ao mutudrio o direito de preferéncia para
aquisicdo do imbvel. pelo preco equivalente ao valor da divida, acrescido dos encargos previstos 1o artigo acima transcrito.

No presente caso, a consolidagéo da propriedade emfavor da Caixa Economica Federal se deu apés a publicagdo da Lein® 13.465/2017, de modo que o direito de preferéncia para aquisicao do imovel exigiria o pagamento do
valor integral da divida vencida antecipadamente, e ndo somente das prestagdes vencidas, acrescido dos encargos previstos no artigo 27, paragrafo 2°-B, da Lein®9.514/97.

Nesse sentido, 0 acordio abaixo transcrito:

“CIVIL. SFH. LEIN°9.514/97. ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO OBJETIVANDO SUSPENSAO DE LEILAO E APRESENTACAO DE EXTRATO DETALHADO E
ATUALIZADO DO DEBITO. PURGAGAO DA MORA ATE A ASSINATURA DO AUTO DE ARREMATAGAO. POSSIBILIDADE. CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE
APOS AEDICAO DA LEIN°13.465/17. MUTUARIO. DIREITO DE PREFERENCIA. 1. A Lein®9.514/97 prevé em seu artigo 39, inciso 11, a aplicagéo dos artigos 29 a 41 do
Decreto-Lei n°® 70/66 as operagdes de crédito disciplinadas por aquele diploma legal. Como o artigo 34 do referido decreto prevé que é licita a purgagdo da mora até a assinatura do auto de
arrematagdo, assegura-se ao devedor a possibilidade de purgar a mora, nos termos em que previsto pelo Decreto-Lei, desde que compreenda, além das parcelas vencidas do contrato de
muituo, os prémios de seguro, multa contratual e todos os custos advindos da consolidagdo da propriedade. 2. A questio da purgacdo da mora, contudo, passou a obedecer nova disciplina
como advento da Lei n° 13.465, publicada em 06.09.2017, ao inserir o § 2°-B no artigo 27 da Lei n°9.514/97. 3. Assim, a partir da inovagao legislativa niio mais se discute o direito a
purgagdo da mora, mas, diversamente, o direito de  preferéncia de aquisicdo do mesmo imovel pelo prego correspondente ao valor da divida, além dos encargos e despesas de que trata o
§20 deate amga, aos valvre.s corresp ao imp sobre issdo inter vivos e ao laudémio, se fnra La.w, pagos para efeito de lidagdio da propriedade fiducidria no
patri) do credor fiducidrio, e as desp i ao procedi de cobranca e leildo, i bi ao devedor fiduciante o pagamento dos encargos tributdrios e
despesas exigiveis para a nova aquisi¢io do imovel, de que trata este pardgrafo, inclusive custas e emolumentos. 4. Em primeiro, nos casos em que a consolidagdo da propriedade em
nome do agente fiducidrio ocorreu antes da inovagao legislativa promovida pela Lei n° 13.465/2017, entendo que pode o mutuario purgar a mora até a assinatura do auto de arrematagdo,
por for¢a do artigo 34 do Decreto-Lei n® 70/66 aplicdvel aos contratos celebrados sob as regras da Lein®9.514/97 por for¢a do artigo 39 deste diploma legal. 5. Diversamente, quando a
propriedade foi consolidada em nome do agente fiducidrio apos a publicacdo da Lei n® 13.465/2017 néio mais se discute a possibilidade de purgar a mora, mas, diferentemente, o direito
de preferéncia para a aquisicdo do mesmo imovel medi op de preco correspondente ao valor da divida somado aos encargos previstos no § 2°-B do artigo 27 da Lei n°
9.514/97. 6. No caso, a consolidagdo da propriedade em nome da credora fiduciaria foi averbada na matricula do imével em 08.07.2014 (fl. 79), portanto, antes da vigéncia do § 2°-B do
artigo 27 da Lein®9.514/97, de modo que é licito ao mutudrio purgar a mora. 9. Apelagdo a que se nega provimento ”. (Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, Ap 00004830520154036331,
relator Desembargador Federal WILSON ZAUHY, Primeira Turma, DJF3 Judicial 1 data: 10/07/2018).

“PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO A APELA C/TO CONSOLIDA CﬁfO DAPROPRIEDADE. REALIZA CﬁfO DO LEILAO. INTIMA CA~O PEDIDO DE EFEITO
SUSPENSIVO A APELACAO PROVIDO PARCIALMENTE. Trata-se de pedido de efeito suspensivo a apelagéo ap do nos autos da A¢do de Consignagdo em Pagamento
agjuizada na origem que julgou extinto o feito sem julgamento do mérito.Alegam os requerentes que o imével debatido no feito de origem teve leiléo designado para 09/09/2019 e defendem a
possibilidade de purgagdo da mora em até 15 dias apds a intimagdo prevista no artigo 26, § 1°da Lein®9.514/1997 ou a qualquer momento até a assinatura do auto de arrematagéo, nos
termos do artigo 34 do Decreto-Lein® 70/1966, mesmo depois de consolidada a propriedade em nome do agente fiducidrio. Sustentam a compatibilidade entre a Lein®9.514/1997 e o
Decreto-Lei n® 70/1966, sendo equivocado o entendimento consignado na sentenga recorrida quanto a falta de i de agir: Defendem a necessidade de suspensdo de qualquer ato de
alienagdo até o julgamento do presente recurso.No contrato de financiamento com garantia por alienagdo fiducidria, o devedor/fiduciante transfere a propriedade do imével a Caixa
Econdmica Federal (credora/fiducidria) até que se implemente a condigdo resolutiva, que é o pagamento total da divida. Liquidado o financiamento, o devedor retoma a propriedade plena
do imovel, ao passo que, havendo inadimplemento dos termos contratuais, a Caixa Econémica Federal, desde que obedecidos os procedimentos previstos na lei, tem o direito de requerer ao
Cartdrio a consolidagdo da propriedade do imével em seu nome, passando a exercer a propriedade plena do bem.Para que a consolidagdo da propriedade em nome da instituigdo financeira
ocorra de maneira vdlida, é imperioso que esta observe um procedimento cuidaclc especificado pela normativa aplicavel. Com efeito, conforme se depreende do art. 26, §§ 1°e 3°,
da Lein®9.514/97, os mutudrios devem ser notificados pessoalmente para purgarem a mora no prazo de quinze dias.A questdo da purgagéo da mora, contudo, passou a obedecer a nova
disciplina com o advento da Lein® 13.465 publicada em 12.07.2017 e que inseriu o § 2°-B ao artigo 27 da Lei n®9.514/97. Assim, a partir da inovagdo legislativa ndo mais se discute o
direito a purga¢do da mora, mas, diversamente, o dtrelto de, preferenua de aquisicio do mesmo imovel pelo preco correspondente ao valor da divida, além dos “encargos e despesas de
quetrata o § 20 deste artigo, aos valores corresp ao imy sobre issdo inter vivos e ao laudémio, se foro caso, pagos para efeito de consolidagdo da propriedade
Sfiducidria no patrimonio do credor fiducidrio, e as despesas inerentes ao procedimento de cobranca e leildo, incumbi bém, ao devedor fiduciante o pag dos encargos
tributdrios e despesas exigiveis para a nova aquisi¢do do imovel, de que trata este pardgrafo, inclusive custas e emolumentos . Pois bem. No caso em andlise, verifico que a consolidagdo
da propriedade em nome da agravada foi averbada na matricula do imével em 12.11.2018 (Num. 17532921 — Pag. 2 do processo de origem), portanto, depois da alteragdo legislativa
promovida pela Lein° 13.465/2017. Sendo assim, ndo hd mais que se falar na purgacdo da mora e consequente manutengdo da posse, mas, emverdade, no direito de preferéncia de
aquisi¢do do mesmo imovel medic op co dente ao valor da divida somado aos encargos previstos no § 2°-B do artigo 27 da Lei n° 9.514/97. Pedido de efeito
suspensivo a apelagdo provido parcialmente. (TRF3, 5022266 07.2019.4.03.0000, julgado em23.12.2019)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. CIVIL. CONTRATOS BANCARIOS. LEI N°9.514/1997. CONSOLIDAGAO DA PROPRIEDADE APOS A VIGENCIA DA LEIN®
13.465/2017. DIREITO DE PURGAGAO DA MORA INEXISTENTE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. As partes firmaram Termo de Aditamento do Termo de Constituigdo de Garantia, colocando imével de propriedade dos socios em alienagdo fiducidria como garantia do adimplemento
das parcelas do empréstimo bancdrio, de sorte que o contrato foi celebrado segundo as regras do Sistema Financeiro Imobilidrio, nos termos da Lei n®9.514/1997.

2. No contrato de financiamento com garantia por alienagdo fiducidria, o devedor/fiduciante transfere a propriedade do imovel a Caixa Econémica Federal (credora/fiducidria) até que se
implemente a condigdo resolutiva, que é o pagamento total da divida. Liquidado o financiamento, o devedor retoma a propriedade plena do imével, ao passo que, havendo inadimplemento
dos termos contratuais, a Caixa Economica Federal, obedecidos os procedimentos previstos na lei, tem o direito de requerer ao Cartorio a consolidagdo da propriedade do imovel em seu
nome, passando a exercer a propriedade plena do bem.

3. Oprocedimento previsto pela Lei n°9.514/1997 ndo se reveste de q nédoa de lidadle. Precedentes deste Tribunal.
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4. A partir da inovagao legislativa da Lein® 13.465/2017, que inseriu o § 2°-B ao artigo 27 da Lei n°9.514/1997, ndo mais se discute o direito a purgagéo da mora, mas, diversamente, o
direito de preferéncia de aquisicdo do mesmo imovel pelo prego correspondente ao valor da divida, além dos “encargos e despesas de que trata o § 20 deste artigo, aos valores
cowespondentes ao imposto sobre transmissdo inter vivos e ao laudémio, se for o caso, pagos para efeito de consolidagdo da propriedade fiducidria no patriménio do credor fiducidrio, e as

ao procedimento de cobranga e leiléo, incumbindo, também, ao devedor fiduciante o pagamento dos encargos tributdrios e despesas exigiveis para a nova aquisi¢éo do
tmovel de que trata este paragrafo, inclusive custas e emolumentos”’.

5. Duas situagdes se distinguem. Primeiro, nos casos em que a consolidagdo da propriedade em nome do agente fiducicrio ocorreu antes da inovagao legislativa promovida pela Lei n®
13.465/2017, pode o mutudrio purgar a mora até a assinatura do auto de arrematagdo, por for¢a do artigo 34 do Decreto-Lei n® 70/1966, aplicavel aos contratos celebrados sob as regras da
Lein®9.514/1997 (art. 39), sendo licito ao mutudrio purgar a mora e dar continuidade ao contrato, compreendendo-se na purgagdo o pagamento das parcelas vencidas do contrato de
muituo, inclusive dos prémios de seguro, da multa contratual e de todos os custos advindos da consolidagdo da propriedade. Segundo, quando a propriedade foi consolidada em nome do
agente fiducidrio apos a publicagdo da Lein® 13.465/2017 ndo mais se discute a possibilidade de purgar a mora, mas, diferentemente, o direito de preferéncia para a aquisi¢do do mesmo
imovel mediante o pagamento de prego correspondente ao valor da divida somado aos encargos previstos no § 2°-B do artigo 27 da Lein®9.514/1997, caso em que ndo se trata de retomada
do contrato origindrio, mas de nova aquisi¢do — novo contrato, com direito de preferéncia ao mutudrio anterior que poderd exercé-lo caso efetue o pagamento do montante exigido pelo
dispositivo legal.

1, s odad,

6. No caso emandlise, a ¢do da prop emnome da ag la foi averbada na matricula do imovel em 19.07.2019 (Num. 20203952 — Pdg. 5 do processo de origem),
portanto, depois da alteragdo legislativa promovida pela Lei n° 13.465/2017.

7. Ndo hd como se acolher ay do da ag de oc  por meio do pagamento das prestagoes na propor¢do de uma vencida e uma vi da de forma
vez que tal pretensdo que néo encontra amparo legal.

8. Agravo de instrumento néo provido.” (TRF3, 5020061-05.2019.4.03.0000, julgado em06.11.2019)
Diante do exposto, INDEFIRO o pedido antecipatorio.
Certiddo ID 27002192: Promova a parte autora o recolhimento das custas judiciais complementares, sob pena de indeferimento da inicial, haja vista que as custas foramrecolhidas a menor.
Somente apos, cite-se a Ré para contestar o feito no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do art. 306 do NCPC, por se tratar de tutela cautelar antecedente, bemcomo para ciéncia desta decisao.
Contestado o pedido no prazo legal, tornemconclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.
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Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017175-03.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EDUARDO MACHADO WIGHTMAN LOPES

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO TAVARES SIQUEIRA - SP238487, TANIA VANETTI SCAZUFCA - SP235694, LUIZ AUGUSTO HADDAD FIGUEIREDO - SP235594
IMPETRADO: DELEGADO DE POLICIA FEDERAL CHEFE DA DELEGACIA DE IMIGRACAO DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL

DESPACHO
Remetanse os autos a0 Ministério Publico Federal e, apos, ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, em face do duplo grau de jurisdigo, nos termos do paragrafo primeiro, do artigo 14 da Lei 12.016/09.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004028-26.2018.4.03.6126 / 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SEMIRAMIS PEREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO D' ANGELO PRADO MELO - SP313636
LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS - ZONA SULEM SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se o apelado (impetrado) para apresentar contrarrazdes a apelagio, no prazo legal.

Apds, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido 0 prazo para tanto, remetantse os autos a0 Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000486-15.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: S APAULISTA DE CONSTRUCOES E COMERCIO
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIAANDREIA FERREIRADOS SANTOS SANTOS - SP154065, CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS - SP273788, FABIANA SOARES ALTERIO -

SP337089, JAMILLE SOUZA COSTA - SP362528
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o apelado (impetrado) para apresentar contrarrazdes a apelagio, no prazo legal.

Apds, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido 0 prazo para tanto, remetantse os autos a0 Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001187-96.2019.4.03.6102 / 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VALTER DONIZETI FERREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO GERMANO GARBIN - SP271756

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONALDE SAO PAULO, OAB
Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

Intime-se o apelado (impetrante) para apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo legal.

Apbs, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetamr-se os autos ao Ministério Publico Federal e, emseguida, subamos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo, nos
termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009542-72.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:NEO-PLASTIC FILMES EEMBALAGENS PLASTICAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VINICIUS MARTINS DUTRA - RS69677

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT

DESPACHO

1D 26000465: Expega-se a certiddo de objeto e pé.
Apos, intime-se a parte interessada para a sua retirada, mediante apresentagao da guia original das custas e eventuais custas complementares.

Oportunamente, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Sa0 PAULO, 13 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010745-69.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RAMIRO FERNANDES GARCIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO MARQUES DE SAGOMES - SP357234

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DELEGADO DE POL{CIA FEDERAL DO NUCLEO DE PASSAPORTES DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA POL{CIA FEDERALEM SAO
PAULO

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF 3* Regido.

Diante do trénsito emjulgado do V. Acordao/Decisdo, cabe ao representante judicial da pessoa juridica adotar as providéncias necessarias perante a autoridade impetrada, para ciéncia e cumprimento,
1o prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo legal, nada mais sendo requerido pelas partes, remetan se os autos ao arquivo findo.

Int. .

Sa0 PAULO, 14 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0936414-74.1986.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ANDREA SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO VIEGAS CALVO - SP36212

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1D 25878177: Diante da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n° 0014242- 42.2000.4.03.0000, determinando o sobrestamento do recurso, aguardem+se no arquivo sobrestado o julgamento
definitivo do debate referente ao tema 369 (REsp 1.131.360/RJ), cabendo a impetrante comunicar o fato a este Juizo.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026666-68.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CABARETPRODUCOES AUDIOVISUAIS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO REGO BENZOTA DE CARVALHO - SP166149-A, RODRIGO XAVIER DEANDRADE - SP351311
IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o apelado (impetrante) para apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo legal.

Apbs, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetam-se os autos ao Ministério Piblico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3" Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

21 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006373-43.2018.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARAUTO VEICULOS E PECAS DE OURINHOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206, LUCAS HECK - RS67671

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E DO EMPREGO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Apelagdo nos autos.

Vista ao(s) apelado(s) para contrarrazdes no prazo legal.

Apos, ao Ministério Publico Federal e, observadas as formalidades legais, subamos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

LEONARDO SAFI DE MELO
JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004929-38.2019.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: FAIRFAX BRASIL SEGUROS CORPORATIVOS SA, FAIRFAX BRASILSEGUROS CORPORATIVOS SA, FAIRFAX BRASILSEGUROS CORPORATIVOS SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Apelagio nos autos.

Emsede de Juizo de retratagdo, mantenho a decisdo proferida por seus proprios fundamentos.

Cite-se para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, ao Ministério Piiblico Federal e, observadas as formalidades legais, subamos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

LEONARDO SAFIDE MELO

JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005379-15.2018.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TETRALON IND E COM DE EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO CAON PEREIRA - SP234643, JOAO FELIPE DE PAULA CONSENTINO - SP196797

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Apelagdo nos autos.
Vista ao(s) apelado(s) para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, ao Ministério Piiblico Federal e, observadas as formalidades legais, subamos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

LEONARDO SAFI DE MELO
JUIZFEDERAL
MONITORIA (40) N° 5016941-55.2017.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
REU:MARIA RITA PASTORE RODRIGUES DA SILVA
Advogado do(a) REU: MARIA CRISTINA DE SOUZA RACHADO - SP95701
DECISAO

Trata-se de agdo monitoria ajuizada pela Caixa Econdmica Federal objetivando a expedigdo de mandado de pagamento da quantia requerida, decorrente de débito havido pela Ré emrazio da contratagdo de servigos bancarios
(CCB).

Coma citagdo da Ré, houve a apresentagio de embargos monitérios (ID n°. 18082995), sendo oportunizada a manifestagio CEF, que apresentou impugnago a seus termos (ID n°. 20867173).
Houve juntada de termo de conciliagdo (ID n°. 25045973), afastando a hipdtese de solugdo amigavel da contenda.

E asintese do necessario.

DECIDO.

Tendo emvista que ndo houve requerimento de produgao de provas outras alémdaquelas ja juntadas ao processo por ocasido da distribuicdo da inicial e apresentagdo de embargos monitorios, tenho que o feito se encontra
maduro para sentenga, emrazio do que determino seu encaminhamento a conclusdo para julgamento.

Publique-se. Intimemt-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.
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LEONARDO SAFI DE MELO

JUIZFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001808-36.2018.4.03.6100/ 21° Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: CLECIA CASSIANA FERREIRA LIMA

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre o prosseguimento do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Int.
Sao Paulo, data registrada no sistena.
LEONARDO SAFIDEMELO
JUIZFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010496-21.2017.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:ATP INDUSTRIA E COMERCIO DEACOS ESPECIAIS EIRELI - EPP, PAULO HENRIQUE RAIZARO, MARCOS TADEU RODRIGUES DE LIMA
Advogado do(a) EXECUTADO:ROGERIO VENDITTI - SP207622

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre o prosseguimento do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

LEONARDO SAFIDE MELO
JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001390-64.2019.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: INFRALINK SERVICOS DE INFRA-ESTRUTURA EMPRESARIALLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO-DEFIS/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO
Apelagdo nos autos.

Emsede de Juizo de retratagdo, mantenho a decisdo proferida por seus proprios fundamentos.

Cite-se para contrarrazdes no prazo legal.
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Apbs, ao Ministério Publico Federal e, observadas as formalidades legais, subamos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intiment-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

LEONARDO SAFIDEMELO
JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026865-22.2019.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: DIEGO RIBEIRO DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO HENRIQUE RIBEIRO DOS SANTOS - PR80346

IMPETRADO: UNIVERSIDADE BRASIL, REITOR DO INSTITUTO DE CIENCIA E EDUCACAO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo Impetrante (ID n°. 26449459/26449476) em face da decisdo de ID n°. 26343673, por meio da qual restou indeferido o pedido de liminar.
E asintese do necessario.
DECIDO.

Nos termos da Lei Processual Civil, artigo 1.022, cabemembargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para: I - esclarecer obscuridade ou elimnar contradigdo; I1 - suprir omissao de ponto ou questio sobre o qual
devia se pronunciar o juizde oficio oua requerimento; e I11 - corrigir erro material.

Nio constato a existéncia de vicio na decisdo proferida, sendo possivel concluir pelo manejo equivocado do recurso emandlise, eis que o que pretende o Impetrante, a bemda verdade, € a reversdo do indeferimento do pedido
de liminar. Contudo, tal objetivo conta comvia processual propria, qual seja, recurso de agravo de instrumento.

Ante o exposto, CONHECO dos presentes embargos de declaraciio, contudo, no mérito, REJEITO-OS, mantendo a decisio tal como proferida.
Cumpra-se a parte final da decisdo de ID n°. 26343673.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

LEONARDO SAFI DEMELO

JUIZFEDERAL

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022219-37.2017.4.03.6100/ 21° Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:KARPARAISO VEICULOS E SERVICOS DE TRANSPORTES - EIRELI - ME, JOHANN KARNOPP SPITZER, HANNE KATHERINE KARNOPP ORTEGA
Advogados do(a) EXECUTADO: MARTA APARECIDA GOMES SOBRINHO - SP223823, DEBORA CRISTINABOTTURI NEGRAO - SP240721

DECISAO SANEADORA

Trata-se de agiio de execugdio de titulo extrajudicial ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de KARPARISO VEICULOS E SERVICOS DE TRANSPORTES EIRELI - ME,
JOHANN KARNOPPSPITZER e HANNE KATHERINE KARNOPP ORTEGA, comyvistas a obter o pagamento de divida decorrente da emisséo de Cédula de Crédito Bancéario— CCB, no valor de R$
118.765,62 (cento e dezoito mil, setecentos e sessenta e cinco reais e sessenta e dois centavos).

Citados (ID1°. 20114261 e 20114276), os Executados apresentaramembargos a execugdo semobservéncia as regras referidas pelo § 1°, do artigo 914 do Cédigo de Processo Civil
Foi certificado decurso de prazo para apresentag@o de embargos a execugdo, sendo o processo encaminhado a conclusdo para decisdo (ID n°. 25927983).

E asintese do necessério.

DECIDO.
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Tendo emvista o imbroglio processual narrado, faculto a parte Executada a apresentagio de embargos a execucfio, nos termos e fundamentos referidos pela legislagao processual civil, no prazo de 15 (quinze) dias.
Torno semefeito a certidio de ID n°. 25927983.
Publique-se. Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

LEONARDO SAFI DE MELO

JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026783-88.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: SANTACONSTANCIA TECELAGEM LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: VICTORIA BARBOSA BONFIM - SP428253, FLAVIO RENATO OLIVEIRA - SP235397

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - DERAT-SPO/DIORT/EOPER, AUDITORA DE TRIBUTOS DA RECEITAFEDERAL

DESPACHO

Vistos.

Mantenho a sentenga por seus proprios e juridicos findamentos, uma vez que no hé elementos técnico-juridicos habeis a alteragdo da convicgdo encaminhada pelo Juizo.
Cite-se a parte adversa para resposta ao recurso nos termos do § 1°, art. 331 do Cédigo de Processo Civil.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Ap6s, remetamse os autos ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
Leonardo Safi de Melo

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007790-31.2018.4.03.6100/ 21° Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: SGE - SERVICOS GLOBAIS DE ENERGIA E COMERCIO EIRELI, GENIRA CHAGAS CORREIA, ADEILTON BOMFIM BRANDAO

DESPACHO

Tendo emvista a certiddo do Sr. Oficial de Justiga, manifeste-se a parte autora sobre o prosseguimento do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.
Sao Paulo, data registrada no sistenma.
LEONARDO SAFI DEMELO

JUIZFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007623-14.2018.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: TOP SPORT CONSTRUCOES ESPORTIVAS LTDA - EPP, MARILENE ALVES SAMPAIO, MANOEL JOSE CRAVEIRO SAMPAIO
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DESPACHO

Tendo emvista a certiddo do Sr. Oficial de Justiga, manifeste-se a parte autora sobre o prosseguimento do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

LEONARDO SAFI DEMELO

JUIZFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000280-64.2018.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO: ESQUADRIAS DE MADEIRASTYLLO LTDA - ME, GUTEMBERG PALMEIRADOS SANTOS, LUANNA LACERDA DA SILVA

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre o prosseguimento do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Int.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.
LEONARDO SAFI DEMELO
JUIZFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000280-64.2018.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:ESQUADRIAS DE MADEIRA STYLLO LTDA - ME, GUTEMBERG PALMEIRA DOS SANTOS, LUANNA LACERDA DA SILVA

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre o prosseguimento do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Int.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
LEONARDO SAFI DEMELO
JUIZFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005191-22.2018.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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EXECUTADO:RANIERI TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA, SYLAS RANIERI RAMOS, ANDREA BASILIO RAMOS

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre o prosseguimento do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Int.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.
LEONARDO SAFI DEMELO
JUIZFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0020157-80.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANDRESSA KELLY DO NASCIMENTO DE ALMEIDA - SP356301
REU:RAC BAR E RESTAURANTE LTDA - ME, RODOLFO ALVES DA CONCEICAO

DESPACHO

Vistos.

A parte autora, em termos de prosseguimento do feito, para fins citatorios, indicou para diligéncia endereco ndo pertencente a competéncia territorial para cumprimento por uma das Centrais de Mandados
pertencentes a esta Justica Federal da Se¢go Judiciaria de Sao Paulo.

Assimsendo, para efetivagio do ato citatorio, determinei a expedigdo da carta precatoria.
Emtermos de prosseguimento do feito, intime-se a parte autora para realizar o download da carta precatoria expedida e providenciar sua distribuicdo no Juizo Deprecado.

O ato implicara no cadastro e a inser¢do das pegas processuais no respectivo sistema processual pertencente 8 Comarca/Subse¢o, e, se for o caso, o recolhimento das custas pertinentes no respectivo Juizo
Deprecado.

Prazo: 15 (quinze) dias, devendo, no respectivo prazo, comprovar sua distribuigao nestes autos.
Decorridos, semintegral cumprimento nos termos acima delineados, conclusos os autos emmeu Gabinete.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Leonardo Safi de Melo

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014174-73.2019.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TAM LINHAS AEREAS S/A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAQO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT, PROCURADORA CHEFE DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3° REGIAO

DECISAO

Vistos.

Vieram-me os autos conclusos ante as informagdes prestadas pela(s) autoridade(s) coator(as) uma vez que, em outro momento processual, a impetrante narra o nfo cumprimento da decisdo proferida por este
Juizo emsentenga, ou seja, de carater exauriente.

Diante das questdes jurigenas expostas, notadamente de que das 5 (cinco) inscrigdes em divida ativa do objeto trazido a liga, 4 (quatro) deles ja foram canceladas e tltima fora novamente apreciada pela
autoridade, oficio no feito emcarater definitivo como adiante explicitarei.

A decisdo por mimproferida fora baseada que, emtese, ndo havia se atendidos os requisitos para prosseguimento do procedimento fiscal.

No entanto, ndo desnatura a hipétese de a administragdo rever seus atos, proferir novas decisdes e dar prosseguimento no impulso administrativo que seus atos decisorios necessitam, inclusive, sob pena de
caracterizar ato de improbidade.

Na data de 16 de janeiro p.p., por meio da petico encartada sob ID 27024029, a impetrante apresenta libelo onde indica que nio houve cumprimento da deciso pelo impetrada e narra o ajuizamento de
execugo fiscal emdesfavor.

Entendo, primeiramente, cabe algumas digresses e ao final, concluir o raciocinio que a questdo determina.
Decidi os embargos declaratérios opostos pela Fazenda Nacional onde indiquei objetivamente a fixagdo dos limites da lide (ID 23981003):
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Ante o exposto, CONHE CO dos presentes embargos de declaragio opostos pela Fazenda Nacional, ACOLHEND O-0S, EM PARTE, a sentenca recorrida que passa a adotar o
seguinte dispositivo:

“Ante o exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA para determinar as Autoridades impetradas o CANCELAMENTO das CDAs n°80.2.19.092407-91,
80.6.19.156246-78, 80.7.19.053028-45 € 80.2.19.093638-77 e retorno dos respectivos processos administrativos ao dmbito da Receita Federal, para aguardo da conclusdo da andlise das
referidas DCTFs retificadoras, periodo no qual a suspensdo da exigibilidade desses débitos deverd permanecer suspensa.

Declaro a resolugio de mérito com fundamento no inciso 1, do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil.

Custas “ex lege”.

Sem honordrios (artigo 25 da Lein°. 12.016/2009).

Sentenca sujeita ao reexame necessdrio”.

A carta de fianga bancdria apresentada como garantia do Juizo somente pode ser levantada pelo Impetrante posteriormente ao transito em julgado da demanda, motivo pelo qual indefiro, por
ora, o pedido de Idn°23543932.

Publique-se. Intimem-se.

Ou seja, quanto ao débito 80.2.19.092407-91, com informagdes atinentes pela autoridade, reputo que ha consideragdes objetivas a serem apresentadas nos autos que implicam no indeferimento do pedido
deduzido pela impetrante.

Comefeito.

Primeiramente, analisando-se as manifestagdes encartada nos autos, verifico que houve cumprimento da decisdo de minha lavra, notadamente, entendo desnecessaria a representagdo como pretendida pela
impetrante.

Cabe uma reflexdo as partes: Este Juizo ndo desconhecesse as vicissitudes do cotidiano, notadamente, as operagdes empresariais, principaimente, o periodo restritivo econdmico que todos os cidaddos e
empresas afravessam

No entanto, a agéo ajuizada sob o rito “mandado de seguran¢a” nio se presta a pedidos reflexos e nemdesdobramentos faticos e/ou juridicos.
Como tenho dito, emreiterados julgados por mmprolatados, inclusive, pela farta jurisprudéncia patria, ¢ uma agéo “estreita”. Emoutras palavras, ndo permite pedido contrapostos ou até subsidiarios.

O carater inffingente e até, digamos, instrutdrio, que néo raros nos deparamos por diversas partes-impetrantes de feitos sob auspicios deste Juizo, em utilizar-se de umrito improprio para os fins que se destina,
ndo detémcomclareza, o carater instrumental-juridico que a agdo mandamental no detém— ou seja, uma agdo de rito simples e a matéria de fndo devera ser apresentada de forma simplista e objetiva.

A pretensdo deduzida pela impetrante € de carater de agéo de conhecimento, onde, somente sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa trara elementos faticos e juridicos para que uma das partes digamsuas
razdes juridicas e o Juiz-Estado, de acordo como império da Lei, julgue a demanda.

Verifica-se, apos a prolagdo da sentenga por este magistrado, ha reiteradas petigdes nos autos onde a parte impetrante digladiasse que o impetrado ndo cumpriua decisdo por mimproferida.
Como anteriormente disse, quando do julgamento dos aclaratorios ofertados pela Ré, fixei exatamente os limites da lide.

A experiéncia temrme mostrado, notadamente, o contencioso tributério judicial constituido pela relagdo juridica de direito processual em que sdo partes a Fazenda Piblica e o contribuinte é denso e provoca
acalorada discussao juridica.

No sistema juridico brasileiro, é o proprio fisco que constitui o titulo executivo representativo de crédito tributario, mediante processo administrativo especial de acertamento que goza de presuncdo de legalidade.
Ocorre que o ato administrativo de langamento levado a efeito pela Fazenda Publica ndo tem carater absoluto. Ademais, nem mesmo as decisdes administrativas, ainda que questionadas pelo contribuinte em
ambito administrativo, sdo definitivas, podendo o sujeito passivo da relagéo juridica tributaria buscar, por meio do processo judicial tributario, uma solugdo justa e imparcial para o tributo indevido, mormente em razio do

principio do livre acesso ao Poder Judiciario.

De umlado, a Fazenda Publica dispde da Execugdo Fiscal para a cobranca do crédito tributario ndo adimplido, alémde poder valer-se da Medida Cautelar Fiscal regulada pela Lei 8.397/92, a qual tem como
objetivo garantir a satisfagdo dos créditos da Fazenda mediante medidas de indisponibilidade do patrimbnio do contribuinte.

De outro vértice, hd um cabedal de agdes dispostas ao contribuinte, as chamadas agdes antiexacionais — em contraponto as agdes exacionais -, cujo objetivo é proteger o contribuinte da imposi¢éo de tributos
indevidos.

Dentre outras agdes, destacam+se 0 Mandado de Seguranga Preventivo e Repressivo, a A¢do Cautelar, os Embargos a Execucdo Fiscal, a A¢do Anulatoria de Débito Fiscal e a A¢io de Consignagdo em
Pagamento.

Das chamadas agdes do contribuinte, a A¢do Anulatoria, embora amplamente aceita e difundida, seja talvez a que desperte maior controvérsia, em especial, tenho verificado o uso de agdes de mandado de
seguranga como suceddneo de agdo de conhecimento.

Os pedidos formulados pela impetrante imbricam, necessariamente, na pretensdo deduzida a ser formulada por meio de ago anulatéria, com findamento no art. 38 da Lein. 6.830/80.
Inclusive, a impetrante, por sua conta e risco, ajuizou esta agdo mandamental, mesmo tendo conhecimento das razdes jurigenas tecidas pelo STJ e pelo STF, no REsp 1140956 € RE 93849-4, respectivamente.
Observa, emarrazoado, quanto a este débito propriamente, emumprimeiro momento, emrazio do por mmanteriormente decido, o mesmo fora suspenso, até decisao nova decisao final pela autoridade.

O que pretende as partes, a bemda verdade, teria que rever ponto-a-ponto do processo administrativo tributario comfincas a se verificar se houve alguma decisio que estaria, emtese, desvirtuada dos ditames da
Lei.

Essa hipdtese ndo pode ser aventada. Traria a este Magistrado a atuar como substituto da autoridade fiscal, hiptese que jamais deve ser empregada, até porque, o oficio jurisdicional dever ser equidistante das
partes até para me imiscuir na estratégia juridica empregada.

Este fato e consequéncia juridica fora levada a efeito pela autoridade.
Logo, ndo subsiste o argumento juridico de descumprimento indicado pela impetrante.

Tecidas essas consideragdes, notadamente, uma vez que o oficio jurisdicional esta totalmente cumprido, reputo que nfio ha razdes para dar efeito pretendido no libelo, razio pela qual, INDEFIRO o pedido
deduzido pela impetrante.

Por fim, este Juizo congratulasse pela combatividade juridica arguida pelas partes e, principalmente, pela tenacidade das pegas juridicas encartadas nos autos que demonstramo conhecimento emprofindidade da
questdo trazida a liga.

Assimsendo, ante o reexame necessario nos termos do estatuto de rito, se emtermos, subamos autos ao e. Tribunal Regional Federal comurgéncia.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

LEONARDO SAFI DE MELO

JuizFederal
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EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008644-88.2019.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:PROJETO IMOBILIARIO E 33 LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANA HAMAR VALVERDE GODOY - SP185039, MICHELLE HAMUCHE COSTA - SP146792
EXECUTADO:FLAVIAALINE PEREIRADOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

DECISAO
Trata-se deACAO_DE EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL que tramitou perante a 1* Vara Civel do Foro de Sdo Caetano do Sul, no bojo da qual aquele Juizo de Direito reconheceu a existéncia de
conexdo coma ACAO DE RITO COMUM de 1. 5025558-04.2017.403.6100, manifestando-se pelo risco da prolagdo de decisdes conflitantes e determinando a remessa dos autos da agdo de execugéo a esta 21* Vara
Federal Civel de Sdo Paulo.
Emrazio do narrado, os EMBARGOS A EXECUCAO (n. 5003134-94.2019.403.6100) foram, igualmente, redistribuidos a este Juizo Federal.
E asintese do necessario.

DECIDO.

A competéneia da Justica Federal é de natureza absoluta e deve ser fixada nos termos constantes do artigo 109 da Constituigdo da Republica, sendo certo que os critérios modificadores da competéncia, nos termos e
fundamentos da Secdo 1, do Capitulo I, do Titulo 111, do Livro I, do Cédigo de Processo Civil, incidemapenas sobre a competéncia relativa.

Ante 0 exposto, concluo pela existéncia de “error in judicando’ sendo certo que a previsio contida no § 3°, do artigo 155 do Codigo de Processo Civilndo se presta a findamentar a modificagdo da competéncia para
processar e julgar o feito, combase nas regras contidas no artigo 109 da Constituigdo da Republica.

Destarte, nos termos do inciso 11, do artigo 66 do Codigo de Processo Civi, SUSCITO CONFLITO NEGATIVO DE COMPETI::NCIA, a fimde requerer o pronunciamento do col. SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA sobre a questio emdebate, pelo que determino a expedicio de oficio, nos termos do inciso I, do artigo 953, do CPC.

Publique-se. Intimemt-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

LEONARDO SAFI DE MELO

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027291-34.2019.4.03.6100

AUTOR:GLAUCIAFERREIRAFRANCO LEITE

Advogados do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815
REU: BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.

Trata-se de pedido de concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita formulado pela parte autora.

Tomo cono linha de raciocinio, as linhas esbogadas pelo e.Ministro do Superior Tribunal de Justica sobre o assunto, in verbis:

"Por ndo se tratar de direito absoluto, porquanto a declaragéo de pobreza implica simples presungdo juris tantum, pode o Magistrado, se tiver fundadas razdes para crer que o requerente ndo
se encontra no estado de miserabilidade declarado, exigir-lhe que faga prova de sua situagdo." (AgRg no AREsp 206015/MS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Dle
30/10/2012).

Temos, pois, que ndo ha dbice ao julgador perquirir emtorno do contexto fatico e probatdrio como objetivo de verificar a presenca dos pressupostos autorizadores a concessao do beneficio.

Assimsendo, nos termos do § 2°, do art. 99 do Cddigo de Processo Civil, emurma analise perfunctoria ndo visualizo elementos avidos ao deferimento, de plano, do pedido de concessao de gratuidade da
justica formulado pela parte autora na exordial.

Nestes termos, como propésito de comprovago quanto ao preenchimento dos referidos pressupostos, determino a parte autora, mediante documentos habeis, que apresente (i) copia das 5 (cinco) tltimas
declaragdes de imposto de renda na sua forma completa para exame; (if) extratos bancérios proximos e remotos, dentre outros; como propdsito de se comprovar a alegada situag@o de hipossuficiéncia para analise por parte do
Juizo.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo semresolugio do mérito (paragrafo tnico, art. 102 do CPC).

Apos, conclusos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

Leonardo Safide Melo
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Juiz Federal

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016608-06.2017.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:ATITUDE COMERCIO E SERVICOS DEAUTOMACAO LTDA - EPP, MARCO AURELIO PADUA, MARIADO CARMO MACEDO
Advogado do(a) EXECUTADO: YARA ALVES GOMES - SP347133

Advogado do(a) EXECUTADO: BEATRIZ LEMOS BAHIA - SP429662
Advogado do(a) EXECUTADO: BEATRIZ LEMOS BAHIA - SP429662

SENTENCA

Trata-se de agdo de execugo de titulo extrajudicial ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de ATITUDE COMERCIO E SERVICOS DEAUTOMACAO LTDA- EPP, MARCO
AURELIO PADUA E MARIA DO CARMO MACEDO, objetivando sua citagio para pagamento da quantia de R$ 302.343,07 (trezentos e dois mil, trezentos e quarenta e trés reais e sete centavos), decorrente do
contrato n°. 21.0255.690.0000129-70.

O Sistema do PJe no identificou prevengéo; as custas processuais foramrecolhidas (ID n°. 3046612).

Os Executados foramcitados (ID n°. 18838455, 18838468 e 18838477), ndo tenho havido a oposigao tempestiva e regular de embargos a execugdo, consoante certiddo exarada no ID n°. 23202064.
Aseguir, a Caixa Econdmica Federal requereua extingdo do feito, tendo emvista a quitagdo da divida (ID n°. 26502152).

E a sintese do necessério.

DECIDO.

Tendo emvista a satisfagiio da obrigagio, DECLARO A EXTINCAO DA EXECUCAQ , nos termos do inciso 11, do artigo 924 do Cédigo de Processo Civil.

Como transito emjulgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

LEONARDO SAFIDEMELO
JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021070-35.2019.4.03.6100
IMPETRANTE:AMEMIYA INDUSTRIAMECANICALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, ajuizado por AMEMIYA INDUSTRIA MECANICA LTDA contra o suposto ato coator cometido pelo DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO.
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Emsintese, alega o impetrante o seguinte: "/ - DOS CONTORNOS DA IMPETRAGCAO. Buscar-se-d, através deste mandamus, a determinagdo judicial especifica, para que a autoridade

ativa (Delegado de Administragdo Tributaria da Receita Federal do Brasil), ndo exija o recolhimento do crédito tributdrio decorrente da inclusdo do ICMS/PIS/COFINS nas bases de cdlculo da
Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta (CPRB), nos termos do art. 7°, 8°e 9° da Lei 12.546/2011. Essa ilegal imposicdo que serd efetivada pela Autoridade Impetrada, é o ato coator combatido por
meio da presente impetracdo, que busca, justamente, e pelos judiciosos argumentos a serem desenvolvidos mais adiante, o reconhecimento do direito do contribuinte a ndo sofrer a multa em tela. Ocorre que, por
meio de inconstitucional interpretagdo da lei, a Contribuinte, bem como todo o corpo de Fiscalizagéo da Receita Federal do Brasil, entende que o conceito de receita bruta abrange, além da receita decorrente das
vendas de mercadorias e servigos, também o valor do ICMS destacado nas notas fiscais emitida pela Empresa. A impetrante esteve sujeita a técnica ndo-cumulativa das contribuicdes ao PIS e a Cofins a que
esteve sujeita a impetrante nos iltimos 5 (cinco) anos (e sujeita-se até os dias atuais) foi instituida pela Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03, que nos termos do caput do art. 1°, trouxeram a mesma supracitada incidéncia
sobre “o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contdbil ”. Neste caso, entretanto, a CF/88 jd tinha sido alterado pela EC n°20/98, a qual incluiu
a “receita” como possibilidade de base de cdlculo das contribui¢des em questdo. Recentemente, a Lei n® 12.973/14, trouxe alteragdes no conceito de receita bruta, dispondo, em seu art. 1, que incluiv o § 5°no 12
do Decreto-Lei n° 1.598/77, que “Na receita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes”. Além do mais a referida Lei, em seus arts. 52, 54 e 55, que alteraram, respectivamente, o art. 3°, caput, da Lei n°
9.718/98, e0 1° § 1°das Leis nos 10.637/02 e 10.833/03, vinculou a base de cdlculo do PIS e Cofins cumulativo e nédo cumulativo ao conceito de receita bruta com a alteragdo conceitual supracitada. Ao apurar as
contribui¢des ao PIS e a Cofins, a impetrante inclui as contribui¢des em suas proprias bases, uma vez que as mesmas compdem o prego dos produtos vendidos e, por conseguinte, a receita bruta auferida na venda
desses produtos, conforme de pode verificar nas apuragdes do PIS e Cofins do EFD- Contribui¢des em anexo e comprovantes de recolhimento Mais ainda, para a fixagdo da base de cdlculo da contribuicdo de
receita bruta, entende-se que as receitas devem considerar o valor do ICMS destacado nas notas de vendas de mercadorias emitidas pela Impetrante. Em razdo disso, ou a Empresa se sujeita ao recolhimento
(como de fato o fazem — docs. — DARF's) das contribuicdes incluindo em sua base montantes totalmente dissociados do conceito de receita bruta— tal qual o ICMS — ou deixam de incluir tais montantes nas bases
dos gravames e se sujeitam a autuagdes fiscais, acompanhadas de pesadas multas, bem como a cobranga executiva dos débitos e a incluséo do seu nome em cadastros de inadimplentes, como o CADIN. Dai
porque, ndo resta alternativa a Impetrante sendo valer-se do presente mandado de seguranga, para que possa ser garantido o seu direito de ndo incluir;, na base de cdlculo da CPRB e para fins de cdlculo da
wntrlbulgaa os valarm correspondentes ao ICMS destacados nas notas fiscais emitidas quando da venda de mercadorias, PIS/COFINS incluidas em suas proprias bases. Ora, a manutengdo desta cobranga,
lep de sua ilegalidade, poderd legitimar a aplicacao de penalidades pela Autoridade Coatora, salvo se atitude de néo pagamento for amparada por competente ordem judicial, tendo

emvista que a anwdade de arrecadagdo, fiscalizagdo e cobranga é vinculada e obrigatoria. Com efeito, a Impetrante estd sendo violada em seu direito liquido e certo, previsto nos artigos 5°, inciso I1, 150, inciso I,
153, § 15 195, § 12, todos da Constituigdo Federal de 1988, bem como artigo 98, incisos 11 e IV, do Cddigo Tributdrio Nacional. Ademais, em 11/04/2017, apés deciséo do Supremo Tribunal Federal que excluiu o
ICMS da base de cdlculo do PIS e da Cofins, a Procuradoria Geral da Repuiblica (PGR), no RE 1.034.004/SC (Relator: Ministro Ricardo Lewandowski) pediu a Corte que também declare inconstitucional a
incluséo do ICMS no cdlculo da Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta (CPRB). Por este motivo em 04/05/2017, o Ministro DIAS TOFF OLI, reconheceu em decisdo democrdtica a necessidade de
aplicagdo do precedente do RE 574.706 (EXCLUSAO DO ICMS DO PIS/COFINS), para a contribuicdo previdencidria sobre a receita bruta: Decisdo: Vistos. Trata-se de recurso extraordindrio interposto
contra acorddo que julgou constitucional a inclusdo do ICMS na base de cdlculo da contribui¢do previdencidria sobre a receita bruta (CPRB). Reexaminado os autos, verifico que o Plendrio desta Corte, ao
examinar o RE n° 574.706/PR, concluiu pela existéncia da repercussdo geral da matéria constitucional versada nestes autos. O assunto corresponde ao tema 69 da Gestdo por Temas da Repercussdo Geral do
portal do STF na internet e trata da discussdo “a luz do art. 195, I, b, da Constituicdo Federal, se o ICMS integra, ou ndo, a base de cdlculo da contribui¢do para o Programa de Integragdo Social - PIS e da
Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social — COFINS”. Assim, afasto o sobrestamento anteriormente determinado, e, nos termos do art. 328 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal,
determino a devolugdo dos autos ao Tribunal de origem para aplicagdo da sistemdtica da repercussdo geral. Publique-se. Brasilia, 20 de abril de 2017. Ministro Dias Toffoli Relator Documento assinado
digitalmente (RE 943804, Relator (a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/04/2017, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 04/05/2017 PUBLIC 05/05/2017) Sem divergir do alegado,
em 20/04/2017, o Ministro ROBERTO BARROSO, reconheceu em decisdo democrdtica a necessidade de aplicagdo do precedente do RE 574.706 (EXCLUSAO DO ICMS DO PIS/COFINS), para a
contribui¢do previdencidria sobre a receita bruta: Decisdo: Trata-se de recurso extraordindrio interposto contra acérdéo da Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da Quarta Regido, assim ementado:
“TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO SOBRE O VALOR DA RECEITA BRUTA. ARTIGOS 7° 8°E 9° DA LEI 12.546/11. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A
Contribui¢do Sobre o Valor da Receita Bruta, instituida pela MP 540/11, convertida na Lei 12.546/11, substitui, nos termos ali estabelecidos, a tributagéo pelas contribui¢des previstas nos incisos I e 111 do caput
doart. 22 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991. Contudo, a base de cdlculo para a nova contribuicdo é a receita bruta (faturamento). 2. A Contribuigdo Sobre o Valor da Receita Bruta, previstana Lei 12.546/11,
compreende a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servico de qualquer natureza, estando, assim, de acordo com o conceito de faturamento previsto na alinea 'b’ do inciso I do art.
195 da Constituigdo Federal. 3. Nao ha dupla tributagéo ou afronta ao art. 154, I da Constitui¢do Federal pela consideragéo do valor das operagdes com o ICMS embutido, pois o ICMS incide sobre operagdes de
circulagdo de mercadorias e a contribuigdo prevista nos artigo 7°, 8°e 9°da Lei 12.546/11, sobre a receita, cabendo notar; ainda, que o ICMS incide por dentro, de modo que o valor total da operagdo nao pode ser
desconsiderado na composigdo do prego cobrado pela mercadoria. 4. Precedentes deste Regional”’. O recurso busca fundamento no art. 102, I11, a, da Constituicdo Federal. A parte recorrente alega violagdo aos
arts. 145, §1°% 150, II; 194, pardgrafo nico, V; e 195, 1, b, todos da Carta. Sustenta que o ICMS ndo constitui receita da pessoa juridica, eis que representa mera entrada de valores pertencentes ao Ente estatal.
Afirma que a incluséo do 1CMS na base de cdlculo das contribui¢des ao PIS/COFINS extrapola o conceito de receita. Destaca ser indevida a incluséo do ICMS na base de cdlculo das contribuigdes sobre a receita
bruta. De inicio, cumpre registrar que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, nos autos do RE 574.706, de relatoria da Ministra Carmen Luicia, reconheceu a inconstitucionalidade da incluséo do 1CMS na base
de cdlculo do PIS e da COFINS. Diante do exposto, com base no art. 1.036, do CPC/2015, e do art. 328, pardgrafo inico, do RI/STF, determino o retorno dos autos a origem a fim de que seja aplicada a
sistemdtica da repercussdo geral. Publique-se. Brasilia, 17 de abril de 2017. Ministro Luis Roberto Barroso Relator (RE 1028440, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 17/04/2017, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-079 DIVULG 19/04/2017 PUBLIC 20/04/2017) Ocorre que, tal qual se verifica do disposto na constituicdo, em sintese, o ICMS ndo constitui, sob nenhum prisma, receita do
contribuinte, mas, sim, do ente puiblico tributante ao qual pertence, néo estando contida, entdo, no conceito de faturamento nem no de receita bruta, fora, portanto, da base de calculo da CPRB. Existem elementos
suscitados nos autos que efetivamente oferecem um panorama juridico distinto, ao qual inviabiliza a ora combatida conclusdo jurisdicional, permissa maxima venia, no sentido de ser de direito, in casu, o
reconhecimento da inconstitucionalidade da incluséo do ICMS (Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e Servigos) na base de cdlculo da CPRB (Contribuicdo Previdencidria sobre a Receita Bruta), tendo em

vista o disposto nos arts. 150, I, 195, 1, 239, da Constituicéo Federal de 1988 e as RECENTES decisdes PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, no julgamento do RE n°®240.785-2/MG".

P

Este, o relatorio e examinados os autos, decido.

Segundo a redagdo do art. 1° da Lein® 12.016/2009, ¢ cabivel mandado de seguranga para a prote¢ao de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus, sempre que, ilegalmente, ou com
abuso de poder, alguémsofter violagao ou houver justo receio de sofié-la por parte de autoridade, podendo o juiz conceder a liminar se atendidos os requisitos previstos no art. 7°, I11, do citado diploma legal.

O direito liquido e certo é aquele que se apresenta manifesto de imediato, ja delimitado na sua extensdo e apto a ser exercido no momento da impetragdo, devendo estar expresso emnorm legal e trazer
emsitodos os requisitos e condi¢des para sua aplicagdo, de modo que a certeza e liquidez do direito devemser comprovadas de plano.

A concessdo de liminar emmandado de seguranga deve ser reservada aqueles casos emque se acumulem os dois requisitos previstos no art. 7°, I1I da Lein® 12.016/2009, ou seja, alémda relevancia
dos fimdamentos expostos na impetrag@o, ¢ necessario que exista a demonstragdo do risco de ineficacia da medida postulada caso venha a ser concedida apenas ao final do julgamento do processo:

Art. 7° Ao despachar a inicial, o juiz ordenard:

()

111 - que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fund o rel edo ato imp do pudler resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo

Jfacultado exigir do impetrante caugdio, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica.

Dessa forma, nio basta apenas que o direito invocado seja plausivel, mas tambémque eventual indeferimento de liminar resulte no perecimento do direito. Ouseja, os requisitos sdo cunulativos.
Nao obstante os judiciosos argumentos apresentados pela parte autora, comefeito, ndo verifico, de plano, a plausibilidade do direto invocado e necessidade de intervengéo excepcional.
Comefeito.

Na esteira do previsto no art. 5°, LXIX, da Constituigdo da Republica, a Lein. 12.016/09 emseuart. 1° estabelece, como requisito para utilizagdo da via mandamental, a existéncia de direito liquido e
certo a ser protegido contra ato emanado de autoridade investida nas atribuigdes do Poder Piblico.
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Caracteriza-se como liquido e certo o direito que prescinde da necessidade de dilagdo probatdria, sendo demonstradas, pelo Impetrante, a ocorréncia dos fatos e a relagio juridica existente por meio de
documentagdo que possibilite a imediata apreciagao da pretensdo pelo Juizo (STJ, 1* Segdo, AGRMS 15406, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 26.11.10).

Apropésito, sio de destacada importéncia os ensinamentos do Professor Hely Lopes Meirelles a respeito da matéria:

"Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetragéo. Por outras palavras, o direito
invocado, para ser amparavel por mandado de seguranga, hd de vir expresso em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condigdes de sua aplicagdo ao impetrante: se sua existéncia
Jfor duvidosa; se sua extensdo ainda nio estiver delimitada; se seu exercicio depender de situagdes e fatos ainda indeterminados, ndo rende ensejo a seguranga, embora possa ser defendido
por outros meios judiciais. Quando a lei alude a direito liquido e certo, esta exigindo que esse direito se apresente com todos os requisitos para seu reconhecimento e exercicio no momento da
impetragdo. Em uiltima andlise, direito liquido e certo é direito comprovado de plano. Se depender de comprovagao posterior; néo é liquido nem certo, parafins de seguranca . (Mandado de
Seguranga, 28°ed., Malheiros Editores, 2005, pp. 36/37).

Assim, na via estreita do mandado de seguranga € exigida a demonstrag@o, de plano, do direito liquido e certo tido como violado e ndo comporta fase instrutéria ou a fixagéo de contraditdrio.

No caso emaprego, a impetrante pretende obter provimento jurisdicional para ter reconhecido seu direito a obstaculizar o recolhimento de contribuigdes assegurando-se o direito de compensar o
indevidamente recolhido nos tltimos 5 (cinco) anos.

Entendo, todavia, que a via processual eleita é inadequada, conforme Enunciado n°. 269 da Stmula do col. Supremo Tribunal Federal, “in verbis”:
“O mandado de seguranga ndo é substitutivo de agéo de cobranga.”

Vejo que os efeitos patrimoniais sdo evidentes, sendo certo que, por opgdo legislativa, mandado de seguranca ndio comporta fase de execugdo, o que, a depender da manifestagdo deste Juizo, ensejaria
fase de pagamento, desvirtuando-se o carater instantineo do remédio constitucional do mandado de seguranca.

Ademais, o arrastamento de discussdes tais para a via do mandado de seguranga representa burla a sistematica processual da fixagao do 6nus da sucumbéncia, vezque ndo ha condenag¢do emhonorarios
de advogado (artigo 25 da Lein®. 12.016/2009).

Como intuito meramente profiltico, coma devida vénia, entendo, pertinente, trazer a luz, as consideragdes delineadas pelo Supremo Tribunal Federal sobre o manejo da via mandamental em questdes
que demandamdilagdo probatoria.

Proclama o magistério jurisprudencial quando do julgamento RMS 27.959/DF, Rel. Min. CARMEN LUCIA:

“Refoge, aos estreitos limites da agdo mandamental, o exame de fatos despojados da necessaria liquidez, pois o ‘iter’procedimental do mandado de seguranga nd@o comporta a possibilidade
de instauragdo incidental de uma fase de dilagéo probatdria.

- A nogdo de direito liquido e certo ajusta-se, em seu especifico sentido juridico, ao conceito de situagdo que deriva de fato certo, vale dizer, de fato passivel de comprovagdo documental
imediata e inequivoca.”’

(MS 20.882/DF;, Rel. Min. CELSO DE MELLO, Pleno)

Na realidade, cumpre ndo perder de perspectiva que, em sede mandamental, os fatos alegados hdo de resultar liquidos, evidenciados como tais mediante prova pré-constituida, cuja produgdo,

Tanto que o col. Supremo Tribunal Federal tem assentado a impossibilidade de ajuizamento de agdo mandamental se a controvérsia a ser objeto de enfrentamento pelo Juizo deva orbitar com duvida
acerca da liquidez do direito.

"Ex vi'":

(RTJ 124/948, v.g.), que “O mandado de seguranca niio é meio idoneo para o exame de questdes cujos fatos nio sejamcertos” (RTJ 142/782, Rel. Min. MOREIRA ALVES — grifei).

O col. Supremo Tribunal Federal, por mais de uma vez, ao pronunciar-se sobre esse especifico aspecto do tema, deixou consignado que a discussdo emtorno do proprio significado de direito liquido e
certo — que traduz requisito viabilizador da utilizagdo do “wrir” mandamental — veicula matéria de carater eminentemente processual, mesmo porque a nogdo de liquidez, “que autoriza o ajuizamento do mandado de
seguranga, diz respeito aos fatos” (RTJ 134/681, Rel. p/ 0 acorddo Min. CARLOS VELLOSO —RTJ 171/326-327)

Nesses termos, € possivel concluir pela existéncia de violagio constitucional no manejo de mandado de seguranca para atingimento de finalidades que gerem efeitos patrimoniais, eis que, ao final do
processo, fente a eventual provimento favoravel a pretensio da impetrante, desrespeitar-se-ia a ordemde pagamentos fixada no artigo 100 da Constituigdo da Republica.

Cabe obtemperar, quando judicializada a questio pertinente a qualquer discussao de incidéncia ou ndo do tributo, sua declaragdo judicial mesmo que a parte pretenda a compensagao, utiliza-se uma via
transversa para ndo sujeicdo a ordemcronoldogica imposta para as condenagdes contra a fazenda.

Assimsendo, se pretende que a questdo seja dirimida na esfera judicial, deve sujeitar-se aos ditames previstos no art. 100 da Constituicdo Federal
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Mormente utilizada como sucedaneo para combater supostos atos coatores quanto ndo apreciados na esfera administrativa, o direito de compensagao ou suspensio quanto ao pagamento de tributos, a
acdo mandamental foi totalmente desvirtualizada uma vez, como anteriormente dito, se pretende a declaragio judicial e ndo administrativa, deve se utilizar de agdo de conhecimento para atingimento dos fins pretendidos.

Nao se trata de negar acesso da parte ao Poder Judicidrio, o que significaria violagao ao direito de a¢do, garantia comsede constitucional. Contudo, € necessario que a controvérsia esteja adequada, a
fimde que reste preenchido o interesse juridico (interesse/adequagdo), possibilitando que a relagdo processual instaurada seja capaz de provocar a prestagao jurisdicional necessaria a solugdo do conflito, comrespeito ao devido
processo legal.

Por fim, entendo pela nfo aplicagio da previsdo contida no Enunciado n°. 213 da Stimula do col. Superior Tribunal de Justica, eis que, ainda na hipotese dos autos, estar-se-ia possibilitando inicio de
fase de execugdo de obrigagdo de fazer, a fimde verificar eventual direito de compensagao a assistir as impetrantes, comseus tramites pertinentes, escapando-se, dessa forma, do objetivo do presente remédio constitucional.

Emque pese os judiciosos argumentos apresentados pela parte autora a utilizagao de agio mandamental como nitido titulo obrigacional, impossibilita, inclusive, o exercicio do contraditorio ou até mesmo
qualquer impugnag@o pela parte adversa nos autos. Emoutras palavras, engessa qualquer possibilidade de manejo de recurso para suspensao dos efeitos obrigacionais supostamente declarados na via mandamental.

Alinhavas essas consideragdes ¢ medida de rigor a extingdo da sua agdo.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM EXAME DO MERITO, nos termos do inciso V1, do artigo 485 do Cddigo de Processo Civil.

Atente-se a impetrante para o disposto no artigo 19 da Lein®. 12.016/2009.
Semhonorarios advocaticios (artigo 25 da Lein®. 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Como transito emjulgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

LEONARDO SAFI DE MELO

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5018606-38.2019.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: BEST WORLD CORRETORA DE SEGUROS LTDA - EPP, ANTONIO CLAUDIO DOS SANTOS, MARIA GILDAADOLPHO DOS SANTOS
Advogados do(a) EMBARGANTE: MONICA DANESIN ZILINSKAS - SP154659, FABIANO CARDOSO ZILINSKAS - SP154608

Advogados do(a) EMBARGANTE: MONICADANESIN ZILINSKAS - SP154659, FABIANO CARDOSO ZILINSKAS - SP154608

Advogados do(a) EMBARGANTE: MONICA DANESIN ZILINSKAS - SP154659, FABIANO CARDOSO ZILINSKAS - SP154608

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO
Trata-se de embargos a execugio opostos por BEST WORLD CREDORADE SEGUROS LTDA - EPP,ANTONIO CLAUDIO DOS SANTOS e MARIA GILDAADOLPHO DOS SANTOS contra
execugio promovida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL por neio da ago distribuida sob n°. 5027664-36.2017.403.6100.
Os Embargantes formularampedido de concessdo de gratuidade da justica e suspensdo da execugdo.
E asintese do necessario.

DECIDO.
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De inicio, INDEFIRO O PEDIDO DE GRATUIDADE DA JUSTICA formulado pela parte Exequente, concluindo, (i) combase nos bens imoveis apresentados em garantia da contratagio, nos termos discriminados
na Ficha de Informacio do cliente cominformagdes prestadas a Caixa Econdmica Federal; bemassim (i) diante da contratagdo de advogado particular para patrocinio da causa, que os Requerentes ndo se enquadramno
conceito de pessoa “com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os honordrios advocaticios”, nos termos referido pelo artigo 98 do Codigo de Processo Civil

Quanto ao pedido de suspensdo da execugdo, reporto-me ao despacho de ID n°. 23825809 langado nos autos da agdo principal.
Intime-se 0 Embargada nos termos do inciso I, do artigo 920 do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

LEONARDO SAFI DEMELO

JUIZFEDERAL

22*VARA CIVEL

DR.JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZFEDERALTITULAR

BEL(A) MARIASILENE DE OLIVEIRA
DIRETORADE SECRETARIA

Expediente N° 12198

PROCEDIMENTO COMUM

0024423-72.1999.403.6100 (1999.61.00.024423-2) - KIMBERLY-CLARK BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS DE HIGIENE LTDA(SP157768 - RODRIGO RAMOS DEARRUDA
CAMPOS E SP205704 - MARCELLO PEDROSO PEREIRAE SP106769 - PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI) X INSS/FAZENDA(Proc. 762 - MARINEY DE BARROS GUIGUER)
TIPO B22* VARA CIVELFEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.° 0024423-72.1999.403.6100PROCEDIMENTO COMUM AUTOR: KIMBERLY-CLARK BRASILINDUSTRIA E COMERCIO
DE PRODUTOS DE HIGIENE LTDAREU: INSS/FAZENDAReg. n.%: /2019 SENTEN C ATrata-se de execugdo de sentenga judicial com vistas a satistagdo do direito acobertado pela coisa julgada,
consubstanciada na verba honoréria devida 8 Unifio/Fazenda Nacional. Da documentagéo juntada aos autos, fls. 615/618v, conclui-se que o devedor cumpriu sua obrigago, na qual se fimdamenta o titulo executivo, o que
enseja o encerramento do feito, por cumprido o objetivo fundamental do processo de execugao. O valor depositado nos autos foi convertido emrenda da Unidio, consoante se verifica as fls. 625/627Instada a se manifestar, a
Exequente exarou seu ciente, nada mais requerendo (fl. 664). Isto Posto, DECLARO EXTINTO o feito comjulgamento de seunérito especifico, nos termos do art. 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil. Custas como
de lei. Transitada esta emjulgado, arquivem-se os autos. P.R.1.Sao Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0405905-96.1981.403.6100 (00.0405905-0) - DULCE ROBILLARD DE MARIGNY PIRES X SERGIO DE MARIGNY PIRES X BEATRIZ DE MARIGNY PIRES ARCI(SP059132 - JOSEMARCOS
SOUZA VILLELA PELLEGATTI E SP044950 - JOSE EDUARDO TAVARES DA COSTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. MILTON RAMOS SAMPAIO E SP088639 - PAULO DE TARSO FREITAS) X
DULCE ROBILLARD DE MARIGNY PIRES X UNIAO FEDERAL(SP058750 - MARIA CRISTINAPINTO )

SENTENC ATrata-se de execugdo de sentenga judicial comvistas a satisfagao do direito acobertado pela coisa julgada. Da documentag@o juntada aos autos, fls. 401/402, 406/408, 445/447,493/494, 515/516, 573/577,
617/618, 628/629 ¢ 637/638, conclui-se que o devedor cumpriu sua obrigagio, na qual se fmdamenta o titulo executivo, o que enseja o encerramento do feito, por cumprido o objetivo fndamental do processo de execug@o. Os
valores pagos através dos requisitorios foramlevantados pelos exequentes, consoante alvara liquidados juntados as fls. 425/427, 486/847, 489/492, 509/511, 513/514, 578/580, 604/610, 649/655 ¢ 669/672. Isto Posto,
DECLARO EXTINTO o feito comjulgamento de seunérito especifico, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil Custas como de lei. Transitada esta emjulgado, arquivense os autos. P.R.1.Sdo Paulo,
JOSE HENRIQUE PRESCENDO JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0024151-83.1996.403.6100- ABELARDO VICENTE DE OLIVEIRA X ADEMIR DUO X ANGELINO ALVES DE OLIVEIRA X APARECIDA DEANDRADE X ARACY STELLA X ARLETE
RICCI BONISSE X CELIAREGINAALVES DUO X ELVIO SUTTO X ERCINDO ESTELA X EUNAPIO ALVES DA SILVA(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(Proc. 249 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 248 - MARGARETH ANNE LEISTER) X
ABELARDO VICENTE DE OLIVEIRA X CAIXAECONOMICA FEDERAL

TIPO B22* VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.° 0024151-83.1996.403.6100CUMPRIMENTO DE SENTENCAEXEQUENTE: ABELARDO VICENTE DE OLIVEIRA, ADEMIR
DUO, ANGELINO ALVES DE OLIVEIRA, APARECIDA DE ANDRADE, ARACY STELLA, ARLETE RICCI BONISSE, CELIAREGINAALVES DUO, ELVIO SUTTO, ERCINDO ESTELA,
EUNAPIO ALVES DA SILVAEXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERALReg. n.: /2019 SENTENC ATrata-se de execugdo de sentenca judicial comvistas a satisfacdo do direito acobertado
pela coisa julgada. Da documentagdo juntada aos autos, fls. 471/489, 499/514, 517/520, 576/577, 657/663 ¢ 708/715, conclui-se que o devedor cumpriu sua obrigagdo, na qual se findamenta o titulo executivo, o que enseja o
encerramento do feito, por cumprido o objetivo fimdamental do processo de execugdo. Os valores depositados a titulo de honorarios sucumbenciais foram levantados pelos exequentes, consoante alvaras liquidados juntados as
fls. 730/731.Instada a se manifestar, a Unido Federal exarou o seu ciente, nada requerendo (fl. 733). Isto Posto, DECLARO EXTINTO o feito comjulgamento de seumérito especifico, nos termos do art. 924, inciso 11, do
Cdigo de Processo Civil. Custas como de lei. Transitada esta emjulgado, arquivernse os autos. P.R.1.S30 Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0027061-10.2001.403.6100(2001.61.00.027061-6) - UNIPAR CARBOCLORO S.A.(SP273119 - GABRIELNEDER DE DONATO E SP132617 - MILTON FONTES E SP347196 - KAUE DI MORI
LUCIANO DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1424 - IVY NHOLA REIS) X UNIPAR CARBOCLORO S.A. X UNIAO FEDERAL(SP347198 - LEANDRO GONCALVES DE OLIVEIRA)
TIPO B22* VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.° 0027061-10.2001.403.6100CUMPRIMENTO DE SENTENCAEXEQUENTE: UNIPAR CARBOCLORO S.A.EXECUTADO:
UNIAO FEDERALReg. n.: /2019 SENTENC ATrata-se de execugdo de sentenga judicial comvistas a satisfagdo do direito acobertado pela coisa julgada. Do que consta dos autos, verifico que, emsede
Recurso Extraordindrio, 0 acordo proferido pelo E. TRF-3* da Regido foi reformado na parte que considerouas contribuigdes exigiveis no mesmo exercicio financeiro emque publicadaa LC 110/2001 (fls. 259/260). A vista
disso, a parte autora requereu o levantamento dos depositos judiciais referentes as competéncias de outubro, novembro e dezembro de 2001 (fls. 271/272), o que foi efetivado, conforme alvara liquidado juntado a fl. 556.0
saldo remanescente foi convertido emrenda, consoante se verifica as fls. 407/408 e 566/568, sendo certificado pela CEF a fl. 578 a quitagio das contribuigdes exigiveis.Isto Posto, DECLARO EXTINTO o feito com
julgamento de seumgrito especifico, nos termos do art. 924, inciso 11, do C6digo de Processo Civil. Custas como de lei. Transitada esta emjulgado, arquivem-se os autos. P.R.1.S30 Paulo, JOSE HENRIQUE
PRESCENDO JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0029735-58.2001.403.6100(2001.61.00.029735-0) - TVSBT- CANAL4 DE SAO PAULO S/AX TVSBT- CANAL5 DE BELEM S/AX TV STUDIOS DE BRASILIA S/C LTDAX TV STUDIOS DE
RIBEIRAO PRETO S/C LTDA X TVSBT- CANALS5 DE PORTO ALEGRE S/A(SP222832 - CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO E SP256646 - DIEGO FILIPE CASSEB) X UNIAO
FEDERAL(Proc. ROGERIO CANGUSSU DANTAS CACHICHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087469 - RUl GUIMARAES VIANNA) X UNIAO FEDERALX TVSBT- CANAL4 DE
SAO PAULO S/A

22* VARA FEDERAL CIVEL DE SAO PAULOPROCESSO N.°0029735-58.2001.403.6100CUMPRIMENTO DE SENTENCAEXEQUENTE: UNIAO FEDERALEXECUTADO: TVSBT- CANAL4
DE SAO PAULO S/ADESPACHO Convertido emdiligéncia. Publique-se o despacho de fl. 883. Apés, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo findo.Sdo Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCEN DO Juiz
FederalEm de de baixaramestes autos a Secretaria como r. despacho supra. Analista/Técnico Judiciario RF

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0037904-63.2003.403.6100 (2003.61.00.037904-0) - LUIZ BERTI ARDALIO X MARIA MATILDE MONEZI(SP033622 - MARIA DE LOURDES COLACIQUE DA SILVA LEME E SP156640 -
NELSON DE SOUZA PINTO JUNIOR) X ITAU UNIBANCO S.A.(SP184094 - FLAVIAASTERITO E SP034804 - ELVIO HISPAGNOL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTAE SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO) X LUIZ BERTI ARDALIO X CAIXAECONOMICAFEDERAL

TIPO B22* VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.° 0037904-63.2003.403.6100CUMPRIMENTO DE SENTENCAEXEQUENTES: LUIZ BERTI ARDALIO ¢ MARIA MATILDE
MONEZI EXECUTADOS: ITAU UNIBANCO S.A. ¢ CAIXAECONOMICA FEDERALReg n.%: /2019 SENTENC ATrata-se de execugo de sentenca judicial comvistas a satisfagdo do direito
acobertado pela coisa julgada. Da documentagio juntada aos autos, fls. 451 e 509/514, conclui-se que o devedor cumpriu sua obrigagdo, na qual se fundamenta o titulo executivo, o que enseja o encerramento do feito, por
cunprido o objetivo findamental do processo de execugio. Os Exequentes requereramo desentranhamento do Termo de Liberagéo da Garantia Hipotecaria e o Termo de Cancelamento da Caugdo, o que foi deferido as fls.
526 e 531 e entregues aos requerentes consoante certiddo de fl. 532.Isto Posto, DECLARO EXTINTO o feito comjulgamento de seunérito especifico, nos termos do art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil. Custas
como de lei. Transitada esta emjulgado, arquivern-se os autos. P.R.1.S30 Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0016530-44.2010.403.6100- GIOSUE PAULO FAGGIANI X IGNEZ APARECIDA PIRES DE OLIVEIRA FAGGIANI X ROBERTO COMOTI X OLGAMARIA PIRES DE OLIVEIRA
COMOTI(SP158314 - MARCOS ANTONIO PAULA) X INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP186166 - DANIELA VALIM DA SILVEIRA E SP286456 - ANNA
PAULA SENA DE GOBBI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP205411B - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER) X GIOSUE PAULO FAGGIANI X CAIXA
ECONOMICAFEDERAL X GIOSUE PAULO FAGGIANI X INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULO

22* VARA FEDERAL CiVEL DE SAO PAULOPROCESSO N.° 0016530-44.2010.403.6100CUMPRIMENTO DE SENTENCAEXEQUENTES: GIOSUE PAULO FAGGIANI, IGNEZ APARECIDA
PIRES DE OLIVEIRA FAGGIANI, ROBERTO COMOTI, OLGA MARIA PIRES DE OLIVEIRA COMOTI EXECUTADOS: CAIXAECONOMICA FEDERAL¢ INSTITUTO DE

PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULODESPACHO Convertido emdiligéncia. Oficie-se a CEF (Ag. 0265) para que envie cpia do Alvara liquidado n° 2775805 (fl. 388). Na impossibilidade, seja informado
se os valores depositados na conta judicial foram levantados. S3o Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCEN DO Juiz FederalEm de de baixaramestes autos & Secretaria como r. despacho
supra. Analista/Técnico Judiciario RF

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0022936-76.2013.403.6100- FLAVIO BUSCHINELLI(SP300181 - THIAGO TIMK O BUSCHINELLI) X FUNDACAO UNIVERSIDADE DE BRASILIA(Proc. 932 - RODRIGO PEREIRA CHECA)
X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 2449 - ANDREA DOMINGUES RANGELE Proc. 1649 - ROBERTO RODRIGUES PANDELO) X BANCO CENTRAL DO BRASILX FLAVIO
BUSCHINELLI

TIPO B22* VARA CIVELFEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.° 0022936-76.2013.403.6100CUMPRIMENTO DE SENTENCAEXEQUENTE: BANCO CENTRAL DO BRASILe FUNDACAO
UNIVERSIDADE DE BRASILIAEXECUTADO: FLAVIO BUSCHINELLIReg. n.°: /2019 SENTENC ATrata-se de execugdo de sentenca judicial comvistas a satisfagdo do direito acobertado pela
coisa julgada, consubstanciada na verba honoréria devida ao Banco Central do Brasil e Fundagéo Universidade de Brasilia. Da documentago juntada aos autos, fls. 404/405, conclui-se que o devedor cumpriu sua obrigagao,
na qual se fundamenta o titulo executivo, 0 que enseja o encerramento do feito, por cumprido o objetivo fundamental do processo de execugdo. O valor depositado nos autos foi convertido emrenda, consoante se verifica as fls.
419/420v.Instados a se manifestar, nada mais foi requerido pelos exequentes. Isto Posto, DECLARO EXTINTO o feito comjulgamento de seuérito especifico, nos termos do art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo
Civil. Custas como de lei. Transitada esta emjulgado, arquivem-se os autos. P.R.1.Sa0 Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0025493-37.1993.403.6100(93.0025493-6) - ARACI CAMARGO X ROSE BEATRIZ MIRANDA DA SILVA X MARIA DE LOURDES MENDES X REGINA LUCIAARAUJO X JOAO ANTONIO
GALVAO MATIAS X RITA DE CASSIA TATIT DE LIMA BLUME X ANA TEREZA SANTUCI SALES X NIVALDO APARECIDO DE CAMPOS XJOAO MARIANO(SP059298 - JOSE
ANTONIO CREMASCO E SP092611 - JOAO ANTONIO FACCIOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP059241 - CARMEN CELESTENACEV JANSEN FERREIRAE
SP110836 - MARIA EMILIA CARNEIRO) X ARACI CAMARGO X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

22* VARA FEDERAL CiVEL DE SAO PAULOPROCESSO N.°0025493-37.1993.403.6100C UMPRIMENTO DE SENTENG A CONTRA A FAZENDA PUBLICAEXEQUENTES: ARACI
CAMARGO, ROSE BEATRIZ MIRANDA DA SILVA, MARIA DE LOURDES MENDES, REGINA LUCIAARAUJO, JOAO ANTONIO GALVAO MATIAS, RITADE CASSIA TATIT DE LIMA
BLUME, ANA TEREZA SANTUCI SALES, NIVALDO APARECIDO DE CAMPOS, JOAO MARIANO EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALDESPACHO Convertido
emdiligénciaTrata-se de Execugéo contra a Fazenda Piiblica, nos quais, emsede de Embargos a Execucio, foramacolhidos os calculos apresentados pela Contadoria Judicial (fls. 601/627). Apés o traslado das pegas
principais dos Embargos a Execugio, os Exequentes foramintimados para dar prosseguimento ao feito (fl. 628), permanecendo, contudo, silentes.O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS noticiou nos autos o falecimento
dos coautores Araci Camargo Marchiori e Jodio Mariano, requerendo a intimagfio dos seus herdeiros para eventual habilitagdo, sob pena de extingo do feito nos termos do inciso I1 do 2° do art. 313 do CPC. A vista disso,
foramexpedidas Cartas Precatorias, restando infrutiferas as diligéncias, posto que os referidos herdeiros néo foramencontrados (fls. 639/647).0 INSS reiterou o pedido de extingdo do feito com fulero no art. 313, 2°, inciso 11
do CPC (fl. 649).Todavia, nio merece acolhida a pretensio do executado, pois que o feito se encontra emfase de cumprimento de sentenga, tendo a sentenca que reconheceu o direito das partes transitado emjulgado, cabendo
apenas 1o presente estagio processual o prosseguimrento do feito pela iniciativa dos exequentes ou, verificada a inércia das partes, a suspensao da execugdo como sobrestamento dos autos emarquivo até o transcurso do prazo
prescricional. Desse modo, entendo inaplicavel a situagdo emtela o disposto no art. 313, 2°, inciso I do CPC.Isto posto, determino, por derradeiro, nova intimagao dos exequentes para que manifestemo interesse no
prosseguimento da execugo. Prazo: 15 (quinze) dias. No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado. Sao Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCEN DOJuiz FederalEm de de
baixaramestes autos a Secretaria como r. despacho supra. Analista/Técnico Judicidrio RF

Expediente N° 12194

ACAO CIVILPUBLICA
0018014-94.2010.403.6100- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 951 - JEFFERSON APARECIDO DIAS) X UNIAO FEDERAL

Fls. 523/595: Ciéneia as partes da decisdo do C. Superior Tribunal de Justica.
Diante da decisdo transitado emjulgado que manteve o acorddo que extinguit 0 processo, remetantse os autos ao arquivo findos.
Int.

EMBARGOS AEXECUCAO

0016656-94.2010.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0026105-47.2008.403.6100 (2008.61.00.026105-1) ) - FILIPASZALOS - ESPOLIO X UADAD DEMETRIO
ASZALOS(SP022809 - JAYME ARCOVERDE DEA CAVALCANTI FILHO E SP098892 - MARIA DO ALIVIO GONDIM E SILVARAPOPORTE SP239863 - ELISAMARTINS GRYGAE
SP294172 - FABIANE ALVES DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO THAUMATURGO VERGUEIRO E SP187399 - ERIKA MESSENBERG)

Intime-se a parte apelante, ora ré, para promover a virtualizagao dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergo no sistema PJe, conforme arts. 2° e seguintes da Res. Pres n® 142, de 20/07/2017.
Int.

EMBARGOS AEXECUCAO i .
0014643-83.2014.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000292-57.2004.403.6100 (2004.61.00.000292-1) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1118 - NILMA DE CASTRO ABE)
X SIND DOS TRABALHADORES DO JUDICIARIO FEDERAL DO ESTADO DE SAO PAULO - SINTRAJUD(SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)

Intime-se o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos de declaragio, nos termos do art. 1023, paragrafo 2° do CPC.
Int.

EMBARGOS AEXECUCAO i R
0008112-10.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0002543-28.2016.403.6100 () ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1101 - GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE
AMORIM) X RUBENS CARLOS DEALVARENGA(SP173971 - MAGNAMARIA LIMA DA SILVA)

Intime-se o embargado, ora apelado, para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1010, paragrafo 1°do CPC.
Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0010828-54.2009.403.6100(2009.61.00.010828-9) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032601-74.2007.403.6182 (2007.61.82.032601-6) ) - CIA/ DE BEBIDAS DAS AMERICAS
- AMBEV(SP026750 - LEO KRAKOWIAK E SP138192 - RICARDO KRAKOWIAK E SP026750 - LEO KRAKOWIAK E SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1619 -
ALINE DELLA VITTORIA)

Diante da concordancia da Unido Federala fl. 3302, defiro os desentranhamentos das cartas de fianca relacionadas a fl. 3168, substituindo-as por copias que se encontramjuntadas as 3218/3287.
Apds, intime-se a parte exequente para, no prazo de 5 (cinco) dias, comparecer em Secretaria para a retirada das cartas de fianga.
Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0009730-58.2014.403.6100- N ATALINA OCTAVIANO ROSSINE X ENIO SERGIO ROSSINE(SP040869 - CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI E SP216241 - PAULO AMARALAMORIM)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA E SP172647 - ADRIANO GUSTAVO BARREIRAK. DE
OLIVEIRA)

Fls. 58/70: Ciéncia a parte executada.
Se nada mais for requerido pelas partes, tornemos autos conclusos para sentenga de extingao.
Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0010715-27.2014.403.6100- ANTONIO FANELLI XAUREAORLANDO X CLEMILDAMAESTRINE NUCCI X DANTEALBINO LUCENTINI X DIRCEU LUIZ ZUCHI X EDITH SIQUEIRA
LEAL X ELZAAPARECIDA DE FREITAS FRONTAROLLI X GERSON PAULINO X JAMILAPARECIDO GASPARINI X JOSE ROBERTO PEREIRANUNES(SP140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Fls. 325/326-verso: Requeira a parte exequente o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.
Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA
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0016429-65.2014.403.6100- INAILDE CAMBRA PAZOTTO X EDISON VANDERLEI PAZOTTO X ELAINE APARECIDA PAZOTO NAKAMURA X ELTO LUIS PAZOTTO(SP140741 -
ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP164141 - DANIELPOPOVICS CANOLA)

Fls. 100/108-verso: Requeira a parte exequente o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.
Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA
0010619-75.2015.403.6100- ARI REHFELD X GERALDO CLARETDE SOUZA X WAGNER MARTINELLI X NELSON MONTICELLI(SP040869 - CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI) X
CAIXAECONOMICAFEDERAL(SP172647 - ADRIANO GUSTAVO BARREIRAK. DE OLIVEIRA)

Fls. 48/60: Ciéncia a parte exequente dos pagamentos dos acordos realizados no presente feito.
Apds, se nada mais for requerido pelas partes, tornemos autos conclusos para sentenca de extingao.
Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA
0012452-94.2016.403.6100- ANTONIO MOREIRA DA SILVANETO X AURELIANO ALVES DE MAGALHAES X ILMA DEANDRADE MINELLI X ODETE BALHE X SILVANAROSSI DA
FONSECA(SP246004 - ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO) X CAIXAECONOMICAFEDERAL

Fls. 58/70: Ciéncia a parte executada.

Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.
Nossiléncio, sobresten-se o presente feito.

Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA
0015763-93.2016.403.6100- TOSHIKO KODA X TAKADI KODA(SP320490 - THIAGO GUARDABASSI GUERRERO E SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Prelimnarmente, providenciemos sucessores de Takaki K oda, no prazo de 10 (dez) dias, a respectiva habilitagdo.
Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0002552-35.1989.403.6100 (89.0002552-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP195467 - SANDRA LARA CASTRO E SP178378 - LUIS FERNANDO
CORDEIRO BARRETO) X RENE CALISTO X ANTONIO CALISTO

Diante da virtualizagdo do presente feito (PJe como mesmo ntimero dos autos fisicos), remetam-se os autos ao arquivo findos.
Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0033058-57.1990.403.6100 (90.0033058-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP132648 - ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHAE SP163499
- ANGELPUMEDA PEREZ) X ROCHESTER COML/ LTDA X ROBINSON LATARI MENEGATO X WAGNER CANDIDO DO PRADO(SP047077 - LUIS MARIO BALDUSSI DE VITTO E Proc.
PEDRO LUIZ PIRES)

Diante da virtualizagdo do presente feito (PJe como mesmo ntimero dos autos fisicos), remetanmt-se os autos ao arquivo findos.
Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0035457-83.1995.403.6100 (95.0035457-8) - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP195467 - SANDRA LARA CASTRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X ISM ELETRONICALTDA X MARCO ANTONIO PEREIRA X IRIS MOREIRABARBOSA

Diante da virtualizagdo do presente feito (PJe como mesmo niimero dos autos fisicos), remetant-se os autos ao arquivo findos.
Int.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
0003569-62.1996.403.6100 (96.0003569-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP132648 - ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA E SP114904 - NEI CALDERON) X ARLINDA PAULA
SIQUEIRAALBUQUERQUE PASIN X ALICE RODRIGUES PASIN

Diante da virtualizagdo do presente feito (PJe como mesmo ntimero dos autos fisicos), remetant-se os autos ao arquivo findos.
Int.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
0034282-20.1996.403.6100 (96.0034282-2) - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP132648 - ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X ORIGINALI
PABLO NECTAR CONFECCOES LTDA

Diante da virtualizagdo do presente feito (PJe como mesmo mimero dos autos fisicos), remetant-se 0s autos ao arquivo findos.
Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0006401-34.1997.403.6100(97.0006401-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP195467 - SANDRA LARA CASTRO E SP235460 - RENATO VIDALDE LIMA E SP117065 - ILSANDRA DOS
SANTOS LIMA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X SACOLAO UNIDOS LTDA - ME X JOSE ALBERTO LUIZ DA SILVA X VICTOR TORRES CORREIA

Diante da virtualizagdo do presente feito (PJe n° 0006401-34.1997.403.6100), remetam:se 0s autos ao arquivo findos.
Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0024018-89.2006.403.6100 (2006.61.00.024018-0) - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP195467 - SANDRA LARA CASTRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP221365 - EVERALDO
ASHLAY SILVADE OLIVEIRA) X MARIA LUIZADE SANTANNA SANTOS X MARIA CLEIDEALVES DE OLIVEIRA

Diante da virtualizagdo do presente feito (PJe como mesmo niimero dos autos fisicos), remetant-se os autos ao arquivo findos.
Int.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
0024408-54.2009.403.6100 (2009.61.00.024408-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP195467 - SANDRA LARA CASTRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMAE SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA) X GR LAN HOUSE EINFORMATICA LTDA X ROSA CRISTINAKUCHSCHLUGER X GILMAR ROBERTO DO RIO

Diante da virtualizagéo do presente feito (PJe como mesmo ntimero dos autos fisicos), remetant-se os autos ao arquivo findos.
Int.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
0018153-07.2014.403.6100- ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON FRANCA) X ORLANDO GASPARINI
CHRISTIANINI(SP147734 - ORLANDO GASPARINI CHRISTIANINI)

Diante do acordo homologado, defiro o pedido de levantamento da penhora dos direitos creditérios que recaisobre o veiculo chevrolet/Cobalt 1.8 LTC, placa FAM9802, contrato 20024451790.
Expeca-se, urgente, o competente mandado.

Publique-se o despacho de fl. 156.

Int.

Despacho de fl. 156 -Fls. 150/151: Ciéncia a parte executda. Homologo o acordo celebrado entre as partes e defiro a suspensdo da a¢ao, nos termos do art. 922 do CPC.Int.

EXECUCAODE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0013585-11.2015.403.6100 - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP195467 - SANDRALARA CASTRO E SP195467 - SANDRALARA CASTRO E SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
EMPORIO DE VINHOS E CERVEJAS IMPORTADAS GODOI LTDA X ARNALDO MISSIAS GODOI DA SILVAX JOANADARC SOARES TEIXEIRA
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Providenciemas subscritoras da peticdo de fl. 204, no prazo de 10 (dez) dias, a regularizagio de sua representagdo processual.
Apbs, se emtermos, tornemos autos conclusos para sentenca de extingdo.
Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0015972-96.2015.403.6100- CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP195467 - SANDRA LARA CASTRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ADRIAN ANGEL ORTEGA

Providenciemas subscritoras da peti¢ao de fl. 135, no prazo de 10 (dez) dias, a regularizag@o de sua representagao processual.
Apbs, se emtermos, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo.
Int.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
0005332-97.2016.403.6100- CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP195467 - SANDRA LARA CASTRO E SP132648 - ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA E SP235460 - RENATO VIDALDE
LIMA) X ANDRE COSTAALMEIDA

Diante da virtualizagéo do presente feito (PJe como mesmo ntimero dos autos fisicos), remetant-se os autos ao arquivo findos.
Int.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0021467-87.2016.403.6100- CONDOMINIO GUANABARA(SP243133 - THOMAS RODRIGUES CASTANHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP267078 - CAMILA GRAVATO IGUTTI)
TIPO B22* VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.° 0021467-87.2016.403.6100EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIALEXEQUENTE: CONDOMINIO
GUANABARAEXECUTADOS: CAIXAECONOMICA FEDERALReg. n.: /2019 SENTENC ATrata-se de execugdo de titulo executivo extrajudicial comvistas a satisfagdo do direito/crédito constante
do documento executado.Da documentagdo juntada aos autos, fls. 66/67, 81/84 e 111/114 conclui-se que o devedor cumpriu sua obrigagdo, na qual se fundamenta o titulo executivo, o que enseja o encerramento do feito, por
cumprido o objetivo findamental do processo de execugio. Os valores depositados foram levantados pelo exequente, consoante alvaras liquidados juntados as fls. 99/101 e 133/132.1Isto Posto, DECLARO EXTINTO o
feito comjulgamento de seumérito especifico, nos termos do art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil. Custas como de lei. Transitada esta emjulgado, arquiverse os autos. P.R.1.Sa0 Paulo, JOSE HENRIQUE
PRESCENDO JuizFederal

Expediente N° 12191

DESAPROPRIACAO
0947892-45.1987.403.6100 (00.0947892-2) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP129134 - GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E SP389401A - ADRIANAASTUTO PEREIRAE SP090393 - JACK
1ZUMI OKADAE Proc. RUBENS GASPAR SERRA) X MARIO NUNES VILLELA(SP027255 - SYLVIABUENO DEARRUDA)

Concedo o prazo de 30 (trint) dias para a parte expropriante, devendo cumprir o despacho de fl. 387.
Int.

DESAPROPRIACAO

0017511-45.1988.403.6100(88.0017511-2) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S.A.(SP040165 - JACY DE PAULA SOUZA CAMARGO E SP078167 - JAMILJOSE RIBEIRO CARAM JUNIOR)
X LUIZ CARLOS FERRAZ DE CARVALHO(SP007792 - LUIZ CARLOS FERRAZ DE CARVALHO) X SELMA LIMA CARVALHO X MANOELAUGUSTO DIAS GONCALVES - ESPOLIO X
GILMAR GOMES DA SILVA X MARISA LIMA CARVALHO X MONICA LIMA CARVALHO X FERNANDO FERRAZ DE LIMA CARVALHO(SP013446 - ANESIO DE LARA CAMPOS
JUNIOR E SP009453 - JOSE OSWALDO DE PAULA SANTOS E SP025500 - VALDEMAR DE MELO NEVES E SP042610 - CARMINO EUDOXIO SANTOLERI E SP126949 - EDUARDO
ROMOFF E SP025500 - VALDEMAR DE MELO NEVES E SP009453 - JOSE OSWALDO DE PAULA SANTOS E SP025500 - VALDEMAR DE MELO NEVES E SP177440 - LUCIA DURAO
GONCALVES E SP272285 - FERNANDA MYDORI AOKI FAZZANI E SP227644 - GILMAR GOMES DA SILVA E SP034672 - FABIO FERREIRA DE OLIVEIRA E SP278185 - ELIZABETH
ALVES FERNANDES E SP238740 - LUIS FERNANDO DE CARVALHO BECHUATE)

F1. 534 - Oficie-se ao banco depositario informando o nome do inventariado Luiz Carlos Ferrazde Carvalho, CPF n° 005.901.268-49 ¢ solicitando o cumprimento do oficio n® 369/2019.
Advindo a resposta, se nada mais for requerido pelas partes, tornemos autos conclusos para sentenca de extingao.
Int.

EMBARGOS AEXECUCAO

0006958-06.2006.403.6100(2006.61.00.006958-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004819-25.2000.403.0399 (2000.03.99.004819-4) ) - JOAO CARLOS VALALA X
ALEXANDRE SORMANI X SERGIO LUIZ RUIVO MARQUES X ADRIANADOS SANTOS MARQUES BARBOSA X LUIS FERNANDO FRANCO MARTINS FERREIRA X JOSE
ROBERTO MARQUES COUTO X ERALDO DOS SANTOS SOARES X VALDEANA VIEIRA CASAFERREIRA(SP130220 - SUZANA MIRANDA WHITAK ER DE A FALAVIGNA E SP025760
- FABIO ANTONIO PECCICACCO E SP216880 - ERICALUZ RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL(Proc. 1171 - MOACIR NILSSON)

Considerando que os oficios precatdrios foramexpedidos nos autos de n° 0023491-55.1997.403.6100, o oficio sera expedido nos autos do Procedimento Comum
Aguarde-se, sobrestado, a decisdo final do agravo de instrumento.
Int.

EMBARGOS AEXECUCAO

0026169-28.2006.403.6100 (2006.61.00.026169-8) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0062409-57.2000.403.0399 (2000.03.99.062409-0) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1151 -
HELOISAHELENAALFONSI DE QUEIROZ) X CELIATOMIMURA X ARNALDO BERNARDO X CRISTINAMARIADAS GRACAS PIMENTEL VIANATJANO X LILIANAPRADO
PONTES X MARCELO DA CRUZ COUTINHO X MARCIA GUEDES DE CASTRO X MARIA DE FATIMANATALINA GOMES X VERAHELOISAIADOCICO(SP102912 - MARCELO
DAINTON VARGA E SP088037 - PAULO ROBERTO PINTO)

Ciéncias as partes do desarquivamento dos autos.

O inicio do cumprimento de sentenca devera observar o disposto no artigo 9° e seguintes da Resolugido PRES n° 142, de 20/07/2017, devendo a parte exequente proceder a virtualizagio do processo fisico e a insergéo no
sistema PJe, no prazo de 5 (cinco) dis.

Apds, remetamse os autos ao arquivo findos.

Int.

EXECUCAO HIPOTECARIADO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL
0017191-62.2006.403.6100 (2006.61.00.017191-0) - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP172416 - ELIANE HAMAMURA) X LUIZ EDGARD DIAS DE TOLEDO(SP107699 - JOAO BOSCO
BRITO DA LUZ E SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA)

Fls. 153/157: Ciéncia a parte exequente.
Remetamse os autos ao arquivo findos.
Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0023491-55.1997.403.6100- JOAO CARLOS VALALA X ALEXANDRE SORMANI X SERGIO LUIS RUIVO MARQUES X ADRIANADOS SANTOS MARQUES BARBOSAX LUIS
FERNANDO FRANCO MARTINS FERREIRA X JOSE ROBERTO MARQUES COUTO X ERALDO DOS SANTOS SOARES X VALDEANA VIEIRA CASAFERREIRA(SP130220 - SUZANA
MIRANDA WHITAKER DE AFALAVIGNA E SP025760 - FABIO ANTONIO PECCICACCO E SP216880 - ERICA LUZ RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 457
- MARIA EMILIA CARNEIRO SANTOS) X JOAO CARLOS VALALA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP109664 - ROSAMARIANEVES ABADE)

Oficie-se ao banco depositario solicitando que os valores referentes aos pagamentos dos oficios precatorios sejambloqueados, nos termos do Provimento n° 3/2018, da Corregedoria Geral da Justica Federal.
Apbs, aguarde-se sobrestado, a decisdo final do agravo de instrumento interposto nos autos dos Embargos a Execucio.
Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0010639-03.2014.403.6100- NEIDE CONCEICAO RUIZMOREIRA GOMES X OSVALDO ALVES DEALMEIDA X PAULO VIEIRA X RODRIGO MARTIN HENRIQUE X ROSAMARIA
MORATO X SEBASTIANA DE SOUZA SILVA X TERESA VALENTE GIGANTE X VANDA MARIA DE OLIVEIRA X WALTER QUEIROZ DE ALMEIDA X AUREAAPPARECIDA DOS
SANTOS MAYOR X JOSE MAYOR JUNIOR(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP164141 -
DANIELPOPOVICS CANOLA)

Fls. 266/274: Requeira a parte exequente o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.
Fls. 242/251: Manifeste-se a parte executada.
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Fls. 252/257: Providencie a parte executada, no mesmo prazo, o comprovante de deposito referente ao acordo firmado pelo Sr. José Mayor Junior.
Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA
0020063-69.2014.403.6100- CIBELE SIMON PERES X EMILIO CELSO SIMON PERES X CILENE SIMON PERES DA SILVA(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X
CAIXAECONOMICAFEDERAL(SP164141 - DANIELPOPOVICS CANOLA)

Considerando que todos os herdeiros de Luiza Peres Simon sdo representados pelo mesmo advogado, bemcomo a nomeagdo de inventariante (fls. 86/93), defiro a expedi¢éo do alvara de levantamento emnome de Cilene
Simon Peres da Silva e dos honorarios advocaticios emnome do Dr. Alexandre Augusto Forcinitti Valera, O AB/SP n° 140.741.

Intime-se o patrono dos exequentes para, no prazo de 5 (cinco) dias, entrar emcontato comessa Secretaria para agendar a data da retirada dos alvaras.

Apos, coma juntada dos alvaras liquidados e se nada mais for requerido pelas partes, tornemos autos conclusos para sentenca de extingéo.

Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA
0022504-23.2014.403.6100- CILENE ABREU BALDO X FABIO VENANCIO BALDO X ADEMAR BALDO X ALINE BALDO X DOUGLAS BALDO X DAVID BALDO JUNIOR X DEBORA
RIBEIRO BALDO(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP164141 - DANIELPOPOVICS CANOLA)

Diante da manifestag@o dos herdeiros de Genoveva Pavlick Baldo as fls. 124/125, intime-se a Caixa Economica Federal para que efetue o depdsito no valor de R$ 10.935,68, devendo juntar aos autos, o comprovante de
deposito.
Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0006914-69.2015.403.6100- ANTONIO BECHI(SP320490 - THIAGO GUARDABASSI GUERRERO E SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP164141 - DANIELPOPOVICS CANOLA)

TIPO B22* VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.° 0006914-69.2015.403.6100CUMPRIMENTO DE SENTENCAEXEQUENTE: ANTONIO BECHIEXECUTADO: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL Reg n.°: /2019 SENTENC ATrata-se de cumprimento individual de sentenca proferida emagao civil piblica, tendo sido celebrado acordo coletivo, ao qual aderiu a parte exequente.
Da documentago juntada aos autos, fls. 64/73, conclui-se que o devedor cumpriu sua obrigagdo, nos termos do acordo celebrado, o que enseja o encerramento do feito, por cumprido o objetivo fimdamental do processo de
execucdo. O valor foi depositado diretamente na conta do exequente.Isto Posto, DECLARO EXTINTO o feito comjulgamento de seunérito especifico, nos termos do art. 924, inciso 11, do Cddigo de Processo

Civil. Custas como de lei. Transitada esta emjulgado, arquivem-se os autos. P.R.1.S30 Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0021138-75.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009497-47.2003.403.6100 (2003.61.00.009497-5) ) - ORLANDO MARINI(SP322639 - NATALIAMELANAS
PASSERINEARANHA) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRADE MELO E SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA E SP055226 - DEJAIR
PASSERINE DA SILVA E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Ciéncia a parte executada do desarquivamento dos autos.
Requeira o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.

No ssiléncio, retornemos autos ao arquivo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0025182-17.1991.403.6100(91.0025182-8) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000278-30.1991.403.6100 (91.0000278-0) ) - GILSON PINTO DE SOUZA X MARIA BEATRIZ
SOAVE DE SOUZA X PEDRO DE OLIVEIRA X MARTAAPARECIDA DE OLIVEIRAX NELSON ROSA X ARNALDO FERREIRA GUERRA X FRANCISCA ELIODORO GUERRAX
GILBERTO SOARES X NEIDE SERIKAWA SOARES X GUILHERME BENEDITO ROMAGNOLLI X ROBERTO CARLOS RENZO X AIRTON OLIVEIRA GONZALES X ALBERTO
BOLIVIAFILHO X SERGIO KUNIO NAKAMURA X VOLTAIRE AUGUSTO GREGIO X VERA MARIA FARIARITONDARO(SP011904 - HOLBEIN SIMOES DE OLIVEIRAE SP104776 -
FRANCISCO EDGAR TAVARES E SP154450 - PATRICIA SIMOES DE OLIVEIRAALMEIDA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 698 - LUIZANTONIO BERNARDES) X CAIXA
ECONOMICAFEDERAL(SP057005 - MARIAALICE FERREIRA BERTOLDI E SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP064911 - JOSE OSWALDO FERNANDES CALDAS
MORONE) X BANCO DO BRASILSA X OLIMPIO DEAZEVEDO ADVOGADOS(SP103599 - RITADE CASSIA DEPAULI KOVALSKI E SP123199 - EDUARDO JANZON AVALLONE
NOGUEIRAE SP250680 - JORGE FRANCISCO DE SENAFILHO E SP166349 - GIZAHELENA COELHO) X BANCO BRADESCO S/A(SP074349 - ELCIRABORGES PETERSON E
SP056214 - ROSE MARIE GRECCO BADIALI LEITAO TEIXEIRAE SP131531 - GIOVANA ANDREA MARTINS GARCIA) X BANCO DE BOSTON(SP123199 - EDUARDO JANZON
AVALLONENOGUEIRAE SP100998 - ALEXANDRINA ROSA DIAS PEREIRA E SP250680 - JORGE FRANCISCO DE SENAFILHO) X GILSON PINTO DE SOUZA X BANCO DO BRASIL
SA

Intime-se 0 Banco do Brasil S/A. para que, no prazo de 10 (dez) dias, informe se houve o levantamento do alvara SEI n° 5130884, retirado em30/10/2019.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0023730-15.2004.403.6100 (2004.61.00.023730-4) - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP195467 - SANDRA LARA CASTRO E SP132648 - ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA E SP235460 -
RENATO VIDALDE LIMA) X ESTEPHANO ANTONIO ADOLPHO KRIZAJ PAZZINI - ESPOLIO X CANDIDAADELINADOS REIS KRIZAJ PAZZINI(SP066251 - ANTONIO ROBERTO
BARBOSA) X CAIXAECONOMICAFEDERAL X ESTEPHANO ANTONIO ADOLPHO KRIZAJ PAZZINI - ESPOLIO

Diante da virtualizagdo do presente feito (PJe como mesmo ntimero dos autos fisicos), remetanmt-se os autos ao arquivo findos.
Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0080214-32.1976.403.6100 (00.0080214-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X VERA LUCIA DA SILVA X REINALDO DA SILVAPINTO

TIPO B22* VARA CIVELFEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N .° 0080214-32.1976.403.6100EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIALEXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA
FEDERALEXECUTADO: VERA LUCIA DA SILVA e REINALDO DA SILVA PINTOReg n.: /2019 SENTENC ATrata-se de Execugo de Titulo Extrajudicial proposta pela CEF em25/06/1976,
tendo o feito sido arquivado em30/05/1978. Cabe, portanto, dado o lapso de tempo decorrido, verificar a prescri¢ao.O contrato emexecugdo foi assinado antes da vigéncia do Cddigo Civil de 2002, como transcorrido mais da
metade do prazo prescricional estabelecido na legislagdo revogada, aplicavel o prazo do codigo de 1916. Atente-se para o fato que o prazo miximo de prescrigdo tipificado no Cédigo Civilde 1916 sdo 30 anos, conforme
previsto no art. 117 do referido diploma legal. Assim, considerando que o feito permaneceu por mais de 30 (trinta) anos sobrestado, sema parte exequente promover o andamento, conclui-se pelo transcurso do prazo
prescricional. Instada a se manifestar para demonstrar a ocorréncia de qualquer causa interruptiva ou suspensivas, emobediéncia ao contraditorio efetivo, a CEF se manteve silente (fl. 95v). Isto posto, EXTINGO A
PRESENTE EXECUCAO PELO RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO, nos termos do art. 924, V.do CPC. Custas devidas pela parte autora. Deixo de condenar a parte autora ao pagamento de verba
honoraria, considerando a inexisténcia de bens emnome do executado. Apds o transito emjulgado da presente sentenga, arquivem-se os autos combaixa-findo.P.R.1.S30 Paulo,JOSE HENRIQUE PRESCENDOJuiz
Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0044684-58.1999.403.6100 (1999.61.00.044684-9) - CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP195467 - SANDRA LARA CASTRO E SP235460
- RENATO VIDALDE LIMAE SP068985 - MARIA GISELASOARES ARANHA) X SETMA SERVICOS TECNICOS EMANUTENCAO S/C LTDA

Diante da virtualizagdo do presente feito (PJe como mesmo niimero dos autos fisicos), remetant-se os autos ao arquivo findos.
Int.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0020144-09.2000.403.6100(2000.61.00.020144-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP162987 - DAMI AO MARCIO PEDRO E SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI) X ATLANTIDA COM/DE PLASTICOS E MIUDEZAS LTDA

TIPO B22* VARA CIVELFEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.° 0020144-09.2000.403.6100EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIALEXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA
FEDERALEXECUTADO:ATLANTIDA COM/DE PLASTICOS E MIUDEZAS LTDAReg n.: /2019 SENTENC ATrata-se de Execugéo de Titulo Extrajudicial proposta pela CEF em20/06/2000, tendo
o feito sido arquivado em24/02/2011, pois ndo foramencontrados bens para satisfazer ao crédito da exequente. Cabe, portanto, dado o lapso de tempo decorrido, verificar a prescrigdo. A Sumula 150 do STF dispde:150.
Prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescrigdo da agdo. Assim, para verificar a ocorréncia da prescrigdo da acio executdria, cumpre inquirir sobre o prazo da prescri¢do antes da execugdo proposta. O artigo 59 da Lei
7357/1985 é expresso ao estabelecer que prescrevememo6 (seis) meses, contados da expiragio do prazo de apresentagdo, a agdo que o art. 47 desta Leiassegura ao portador. Assim, verifica-se que de ha muito o prazo
prescricional ja transcorreu. Isto posto, EXTINGO A PRESENTE EXECUCAO PELO RECONHECIMENTO DA PRESCRIG AO, nos termos do art. 924, V do CPC. Custas devidas pela parte autora. Deixo de
condenar a parte autora ao pagamento de verba honoraria, considerando a inexisténcia de bens emnome do executado. Apos o transito emjulgado da presente sentenga, arquivenm-se os autos combaixa-findo.P.R.1.Sao
Paulo,JOSE HENRIQUE PRESCENDOJuiz Federal

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0020382-23.2003.403.6100(2003.61.00.020382-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MARE ESCOLA DE NATACAO,GINASTICAE COM/DE
ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA X NELSON WAGNER X ROBERTO WAGNER

TIPO A22* VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.° 0020382-23.2003.403.6100EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIALEXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA
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FEDERALEXECUTADO:MARE ESCOLA DE NATACAO, GINASTICA E COM/DEARTIGOS ESPORTIVOS LTDA, NELSON WAGNER e ROBERTO WAGNERReg. n.%: /2019
SENTENC ATrata-se de Execucio de Titulo Extrajudicial proposta pela CEF em05/07/2003, tendo o feito sido arquivado em06/2007, pois nio foramencontrados bens para satisfazer ao crédito da exequente. Cabe,
portanto, dado o lapso de tempo decorrido, verificar a prescrigdo.A Stimula 150 do STF dispde:150. Prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescricdo da agdo. Assim, para verificar a ocorréncia da prescricdo da agdo
executoria, cumpre inquirir sobre o prazo da prescrigdo antes da execugdo proposta. O contrato emexecugao foiassinado antes da vigéncia do Codigo Civil de 2002, nada obstante, como nio transcorrido mais da metade do
prazo prescricional estabelecido na legislagao revogada, aplicavel o prazo da novel codificagio privada, a teor do art. 2.028 do referido diploma legal. Emse tratando de pretenso de cobranga de dividas liquidas constantes de
instrumento publico ou particular, o prazo prescricional € aquele previsto no art. 206, 5°, I do Codigo Civil de 2002, qual seja, cinco anos. Atente-se para o fato que a prescricdo emtela ocorreu antes da entrada emvigor do
Codigo de Processo Civilde 2015, ouseja, 18/03/2016, desse modo, inaplicavel o disposto no art. 1.056 do referido Estatuto Processual. Na esteira do que vemdecidindo o STJ, inclusive emsede de assungdo de
competéncia, conforme julgado transcrito abaixo, entendo pela aplicagio analogica do art. 40, 2° da Lei 6.830/1980. RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DEASSUNCAO DE COMPETENCIA. ACAO DE
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE DA PRETENSAO EXECUTORIA. CABIMENTO. TERMO INICIAL. NECESSIDADE DE PREVIA

INTI MACAO DO CREDOR-EXEQUENTE. OITIVADO CREDOR. IN EXISTENCIA. CONTRADITORIO DESRESPEITADO. RECURSO ESPECIALPROVIDO. 1. Asteses a serem firmadas, para
efeito do art. 947 do CPC/2015 sdo as seguintes: 1.1 Incide a prescrigdo intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73, quando o exequente permanece inerte por prazo superior ao de prescri¢ao do direito material vindicado,
conforme interpretago extraida do art. 202, paragrafo tico, do Cddigo Civilde 2002. 1.2 O termo inicial do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973, conta-se do fimdo prazo judicial de suspensdo do processo ou,
inexistindo prazo fixado, do transcurso de umano (aplicagdo analogica do art. 40, 2°, da Lei 6.830/1980). 1.3 O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 temincidéncia apenas nas hipoteses emque 0 processo se encontrava
suspenso na data da entrada emvigor da novel lei processual, uma vez que no se pode extrair interpretagdo que viabilize o reinicio oua reabertura de prazo prescricional ocorridos na vigéncia do revogado CPC/1973 (aplicagio
irretroativa da norma processual). 1.4. O contraditdrio € principio que deve ser respeitado emtodas as manifestagdes do Poder Judiciario, que deve zelar pela sua observancia, inclusive nas hipdteses de declaracio de oficio da
prescri¢do intercorrente, devendo o credor ser previamente intimado para opor algum fato impeditivo a incidéncia da prescrigao. 2. No caso concreto, a despeito de transcorrido muais de uma década apés o arquivamento
administrativo do processo, ndo houve a intimagao da recorrente a assegurar o exercicio oportuno do contraditério. 3. Recurso especial provido. (REsp 1604412 /SC - RECURSO ESPECIAL-2016/0125154-1 -
Relator(a): Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE - Orgio Julgador: S2 - SEGUNDA SECAO - Data do Julgamento: 27/06/2018 - Data da Publicagio/Fonte: DJe 22/08/2018). Desse modo, apés o prazo de 1
(ano) da suspensdo do feito, inicia-se a contagemdo prazo prescricional automaticamente, devendo o Juizo, antes de pronunciar a prescrigdo, intimar a exequente para demonstrar a ocorréncia de qualquer causa interruptiva ou
suspensiva, emobediéncia ao contraditdrio efetivo.Instada a se manifestar, a CEF se manteve silente (certidao de fl. 49. v). Assim, considerando que o feito permaneceu por mais de 6 (seis) anos arquivado, nio apontada a
ocorréncia de causas interruptivas ou suspensivas, conclui-se pelo transcurso do prazo prescricional intercorrente. Isto posto, EXTINGO A PRESENTE EXECUCAO PELO RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO, nos termos do art. 924, V do CPC. Custas devidas pela parte exequente. Deixo de condenar a parte exequente ao pagamento de verba honoréria, considerando a inexisténcia de bens emnome do

executado. Apds o transito emjulgado da presente sentenga, arquivem-se os autos combaixa-findo.P.R.1.S30 Paulo,JOSE HENRIQUE PRESCENDOJuiz Federal

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0020430-45.2004.403.6100(2004.61.00.020430-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP042837 - PEDRO RODRIGUES) X VITORIAREGIAAGUA
POTAVELLTDA X JOSE CLAUDIO DA COSTA X ELIANA ROBERTO AUGUSTO DOS SANTOS

TIPO B22* VARA CIVELFEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N .° 0020430-45.2004.403.6100 EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIALEXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA
FEDERALEXECUTADO: VITORIAREGIAAGUA POTAVEL LTDA, JOSE CLAUDIO DA COSTA e ELIANA ROBERTO AUGUSTO DOS SANTOSReg n.°: /2019 SENTENC ATrata-se
de Execugdo de Titulo Extrajudicial proposta pela CEF em?22/07/2004, tendo o feito sido arquivado em28/10/2005, pois ndo foramencontrados bens para satisfazer ao crédito da exequente.Cabe, portanto, dado o lapso de
termpo decorrido, verificar a prescricdo. A Sumula 150 do STF dispde:150. Prescreve a execugo no mesmo prazo de prescrigdo da agdo. Assim, para verificar a ocorréncia da prescrigéo da agdo executdria, cumpre inquirit
sobre o prazo da prescrigio antes da execugdo proposta. O contrato emexecugdo foi assinado antes da vigéncia do Codigo Civil de 2002, nada obstante, como nio transcorrido mais da metade do prazo prescricional
estabelecido na legislagao revogada, aplicavel o prazo da novel codificagdo privada, a teor do art. 2.028 do referido diploma legal. Emse tratando de pretensao de cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento puiblico
ouparticular, o prazo prescricional ¢ aquele previsto no art. 206, 5°, I do Cddigo Civil de 2002, qual seja, cinco anos. Atente-se para o fato que a prescrigdo emtela ocorreuantes da entrada emvigor do Codigo de Processo
Civilde 2015, ouseja, 18/03/2016, desse modo, inaplicavel o disposto no art. 1.056 do mencionado Estatuto Processual. Na esteira do que vemdecidindo o STJ, inclusive emsede de assungio de competéncia, conforme
julgado transcrito abaixo, entendo pela aplicagio analogica do art. 40, 2° da Lei 6.830/1980. RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE ASSUNCAO DE COMPETENCIA. ACAO DE EXECUGAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRIGCAO INTERCORRENTE DA PRETENSAO EXECUTORIA. CABIMENTO. TERMO INICIAL. NECESSIDADE DE PREVIAINTIMACAO DO
CREDOR-EXEQUENTE. OITIVA DO CREDOR. INEXISTENCIA. CONTRADITORIO DESRESPEITADO. RECURSO ESPECIALPROVIDO. 1. As teses a serem firmadas, para efeito do art. 947 do
CPC/2015 sdo as seguintes: 1.1 Incide a prescri¢do intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73, quando o exequente permanece inerte por prazo superior ao de prescri¢do do direito material vindicado, conforme
interpretagdo extraida do art. 202, paragrafo tinico, do Cédigo Civilde 2002. 1.2 O termo inicial do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973, conta-se do fimdo prazo judicial de suspensdo do processo ou, inexistindo
prazo fixado, do transcurso de umano (aplicagdo analogica do art. 40, 2°, da Lei 6.830/1980). 1.3 O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 temincidéncia apenas nas hipoteses emque o processo se encontrava suspenso na
data da entrada emvigor da novel lei processual, uma vez que ndo se pode extrair interpretagio que viabilize o reinicio ou a reabertura de prazo prescricional ocorridos na vigéncia do revogado CPC/1973 (aplicagio irretroativa
da norma processual). 1.4. O contraditrio ¢ principio que deve ser respeitado emtodas as manifestagdes do Poder Judicidrio, que deve zelar pela sua observéncia, inclusive nas hipoteses de declaragdo de oficio da prescricdo
intercorrente, devendo o credor ser previamente intimado para opor algum fato impeditivo a incidéncia da prescrigdo. 2. No caso concreto, a despeito de transcorrido muais de uma década apds o arquivamento administrativo do
processo, ndo houve a intimagao da recorrente a assegurar o exercicio oportuno do contraditorio. 3. Recurso especial provido. (REsp 1604412/ SC - RECURSO ESPECIAL- 2016/0125154-1 - Relator(a): Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE - Orgio Julgador: S2 - SEGUNDA SECAO - Data do Julgamento: 27/06/2018 - Data da Publicagio/Fonte: DJe 22/08/2018). Desse modo, apés o prazo de 1 (ano) da suspensdo do
feito, nicia-se a contagemdo prazo prescricional automaticamente, devendo o Juizo, antes de pronunciar a prescrigao, intimar a exequente para demonstrar a ocorréncia de qualquer causa interruptiva ou suspensivas, em
obediéncia ao contraditério efetivo.Instada a se manifestar, a CEF se manteve silente (F1 38.v). Assim, considerando que o feito permaneceu por mais de 6 (seis) anos arquivado, ndo apontada a ocorréncia de causas
interruptivas ou suspensiva, conclui-se pelo transcurso do prazo prescricional intercorrente. Isto posto, EXTINGO A PRESENTE EXECUCAO PELO RECONHECIMENTO DA PRESCRIC AO, nos termos do art.
924, Vdo CPC. Custas devidas pela parte exequente. Deixo de condenar a parte exequente ao pagamento de verba honoraria, considerando a inexisténcia de bens emnome do executado. Apos o trénsito emjulgado da
presente sentenga, arquivem-se os autos combaixa-findo.P.R.I.Sao Paulo,JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
0005751-35.2007.403.6100 (2007.61.00.005751-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP195467 - SANDRA LARA CASTRO E SP235460 - RENATO VIDALDE LIMA E SP221365 - EVERALDO
ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X LEST PAPER COM/DE PAPEIS E PRODUTOS GRAFICOS LTDA X GERALDO CORDEIRO DE FARIAS X SIMONE GIROTTO DE FARIAS

Diante da virtualizagdo do presente feito (PJe como mesmo ntimero dos autos fisicos), remetant-se os autos ao arquivo findos.
Int.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0024734-82.2007.403.6100 (2007.61.00.024734-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X JAIRANTONIO ALVES

TIPO B22* VARA CIVELFEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.° 0024734-82.2007.403.61 OOEXECUCAO DETITULO EXTRAJUDICIALEXEQUENTE: CAIXAECONOMICA
FEDERALEXECUTADO:JAIR ANTONIO ALVESReg n.°: /2019 SENTENC ATrata-se de Execugdo de Titulo Extrajudicial proposta pela CEF em28/08/2007, tendo o feito sido arquivado em
26/02/2010, pois ndio foramencontrados bens para satisfazer ao crédito da exequente. Cabe, portanto, dado o lapso de tempo decorrido, verificar a prescrigao. A Stumula 150 do STF dispde:150. Prescreve a execugio no
mesmo prazo de prescrigdo da agdo. Assim, para verificar a ocorréncia da prescrigdo da agdo executoria, cumpre inquirir sobre o prazo da prescrigdo antes da execugao proposta. Emse tratando de pretensdo de cobranga de
dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular, o prazo prescricional é aquele previsto no art. 206, 5°, I do Cédigo Civil de 2002, qual seja, cinco anos. Atente-se para o fato que a prescrigdo emtela ocorreu
antes da entrada emvigor do C6digo de Processo Civilde 2015, ouseja, 18/03/2016, desse modo, inaplicavel o disposto no art. 1.056 do referido Estatuto Processual. Na esteira do que vemdecidindo o STJ, inclusive em
sede de assungiio de competéncia, conforme julgado transcrito abaixo, entendo pela aplicagdo analogica do art. 40, 2° da Lei 6.830/1980. RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DEASSUNGAO DE
COMPETENCIA. AGAO DE EXECUGAO DE TiITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRIGAO INTERCORRENTE DA PRETENSAO EXECUTORIA. CABIMENTO. TERMO INICIAL.
NECESSIDADE DE PREVIAINTI MACAO DO CREDOR-EXEQUENTE. OITIVADO CREDOR. IN EXISTENCIA. CONTRADITORIO DESRESPEITADO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. As teses a seremfirmadas, para efeito do art. 947 do CPC/2015 sdo as seguintes: 1.1 Incide a prescrigdo intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73, quando o exequente permanece inerte por prazo
superior ao de prescri¢do do direito material vindicado, conforme interpretagéo extraida do art. 202, paragrafo tico, do Cédigo Civilde 2002. 1.2 O termo inicial do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973, conta-se do
fimdo prazo judicial de suspensio do processo ou, inexistindo prazo fixado, do transcurso de umano (aplicagéo analogica do art. 40, 2°, da Lei 6.830/1980). 1.3 O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 temincidéncia
apenas nas hipteses emque o processo se encontrava suspenso na data da entrada emvigor da novel lei processual, uma vez que ndo se pode extrair interpretago que viabilize o reinicio oua reabertura de prazo prescricional
ocorridos na vigéncia do revogado CPC/1973 (aplicagio irretroativa da norma processual). 1.4. O contraditdrio é principio que deve ser respeitado emtodas as manifestagdes do Poder Judiciario, que deve zelar pela sua
observancia, inclusive nas hipoteses de declaragdo de oficio da prescrigéo intercorrente, devendo o credor ser previamente intimado para opor algum fato impeditivo a incidéncia da prescrigdo. 2. No caso concreto, a despeito de
transcorrido mais de uma década ap6s o arquivamento administrativo do processo, ndo houve a intimago da recorrente a assegurar o exercicio oportuno do contraditorio. 3. Recurso especial provido. (REsp 1604412 /SC -
RECURSO ESPECIAL- 2016/0125154-1 - Relator(a): Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE - Orgiio Julgador: S2 - SEGUNDA SECAO - Data do Julgamento: 27/06/2018 - Data da Publicagio/Fonte: DJe
22/08/2018). Desse modo, apds o prazo de 1 (ano) da suspensio do feito, inicia-se a contagemdo prazo prescricional automaticamente, devendo o Juizo, antes de pronunciar a prescricdo, intimar a exequente para demonstrar a
ocorréncia de qualquer causa interruptiva ou suspensiva, emobediéncia ao contraditorio efetivo.Instada a se manifestar, a CEF se manteve silente (certiddo de fl. 100v). Assim, considerando que o feito permaneceu por mais de
6 (seis) anos arquivado, ndo apontada a ocorréncia de causas interruptivas ou suspensivas, conchui-se pelo transcurso do prazo prescricional intercorrente. Isto posto, EXTINGO A PRESENTE EXECUCAO PELO
RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO, nos termos do art. 924, V do CPC. Custas devidas pela parte exequente. Deixo de condenar a parte exequente ao pagamento de verba honoraria, considerando a inexisténcia
de bens emnome do executado. Apds o transito emjulgado da presente sentenga, arquivem-se os autos combaixa-findo. P.R.1.So Paulo,JOSE HENRIQUE PRESCENDOJuiz Federal

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0013190-63.2008.403.6100(2008.61.00.013190-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZAHELENA COELHO) X DOROTI DOMINGOS
TIPO A22* VARA CIVELFEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.° 0013190-63.2008.403.6100EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIALEXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA
FEDERALEXECUTADO:DOROTI DOMINGOSReg n.%: /2019 SENTENC ATrata-se de Execugdo de Titulo Extrajudicial proposta pela CEF em04/06/2008, tendo o feito sido arquivado em
12/11/2008, pois ndo foramencontrados bens para satisfazer ao crédito da exequente.Cabe, portanto, dado o lapso de tempo decorrido, verificar a prescrigdo. A Stimula 150 do STF dispde:150. Prescreve a execugéo no
mesmo prazo de prescrigdo da agdo. Assim, para verificar a ocorréncia da prescrigdo da agdo executoria, cumpre inquirir sobre o prazo da prescrigéo antes da execugdo proposta. Emse tratando de pretensdo de cobranca de
dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular, o prazo prescricional € aquele previsto no art. 206, 5°, I do Cédigo Civil de 2002, qual seja, cinco anos. Atente-se para o fato que a prescrigdo emtela ocorreu
antes da entrada emvigor do C6digo de Processo Civilde 2015, ouseja, 18/03/2016, desse modo, naplicavel o disposto no art. 1.056 do referido Estatuto Processual. Na esteira do que vemdecidindo o STJ, inclusive em
sede de assungio de competéncia, conforme julgado transcrito abaixo, entendo pela aplicagio analogica do art. 40, 2° da Lei 6.830/1980. RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DEASSUNCAO DE
COMPETENCIA. ACAO DE EXECUC/N\O DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE DA PRETENSAO EXECUTORIA. CABIMENTO. TERMO INICIAL.
NECESSIDADE DE PREVIAINTIMAGAO DO CREDOR-EXEQUENTE. OITIVA DO CREDOR. INEXISTENCIA. CONTRADITORIO DESRESPEITADO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. As teses a seremfirmadas, para efeito do art. 947 do CPC/2015 sdo as seguintes: 1.1 Incide a prescrigdo intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73, quando o exequente permanece inerte por prazo
superior ao de prescri¢ao do direito material vindicado, conforme interpretagéo extraida do art. 202, paragrafo tnico, do Codigo Civilde 2002. 1.2 O termo inicial do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973, conta-se do
fimdo prazo judicial de suspensio do processo ou, inexistindo prazo fixado, do transcurso de umano (aplicagdo analogica do art. 40, 2°, da Lei 6.830/1980). 1.3 O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 temincidéncia
apenas nas hipdteses emque o processo se encontrava suspenso na data da entrada emvigor da novel lei processual, uma vez que néo se pode extrair interpretagdo que viabilize o reinicio oua reabertura de prazo prescricional
ocorridos na vigéncia do revogado CPC/1973 (aplicagio irretroativa da norma processual). 1.4. O contraditdrio é principio que deve ser respeitado emtodas as manifestagdes do Poder Judiciario, que deve zelar pela sua
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observancia, inclusive nas hipoteses de declarago de oficio da prescrigo intercorrente, devendo o credor ser previamente intimado para opor algum fato impeditivo a incidéncia da prescrigdo. 2. No caso concreto, a despeito de
transcorrido mais de uma década apds o arquivamento administrativo do processo, ndo houve a intimagdo da recorrente a assegurar o exercicio oportuno do contraditorio. 3. Recurso especial provido. (REsp 1604412 /SC -
RECURSO ESPECIAL- 2016/0125154-1 - Relator(a): Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE - Orgio Julgador: S2 - SEGUNDA SECAO - Data do Julgamento: 27/06/2018 - Data da Publicagio/Fonte: DJe
22/08/2018). Desse modo, apds o prazo de 1 (ano) da suspensdo do feito, inicia-se a contagemdo prazo prescricional automaticamente, devendo o Juizo, antes de pronunciar a prescrigdo, intimar a exequente para demonstrar a
ocorréncia de qualquer causa interruptiva ou suspensiva, emobediéncia ao contraditorio efetivo.Instada a se manifestar, a CEF alegou que ndo houve prescrigao da divida e nemprescrigao intercorrente no processo (fl

48/52). Assim, considerando que o feito permaneceu por mais de 6 (seis) anos arquivado, ndo apontada a ocorréncia de causas interruptivas ou suspensivas, conclui-se pelo transcurso do prazo prescricional intercorrente. Isto
posto, EXTINGO A PRESENTE EXECUCAO PELO RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO, nos termos do art. 924, Vdo CPC. Custas devidas pela parte exequente. Deixo de condenar a parte exequente

a0 pagamento de verba honoraria, considerando a inexisténcia de bens emnome do executado. Apds o transito emjulgado da presente sentenga, arquivem-se os autos combaixa-findo. P.R.I.S&o Paulo,JOSE HENRIQUE
PRESCENDOJuiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0011928-44.2009.403.6100(2009.61.00.011928-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP194200 - FERNANDO PINHEIRO GAMITO E SP135372 - MAURY IZIDORO) X
MENTRE - MAO DE OBRA EFETIVA E TEMPORARIA LTDA X DURVALPERES DE LIMA

TIPO B22* VARA CIVELFEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.°0017882-09.1988.403.61 OOEXECUCAO DETITULO EXTRAJUDICIALEXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOSEXECUTADO:ASTECA - INFOR COMERC LTDAReg. n.*: /2019 SENTENC ATrata-se de Execugdo de Titulo Extrajudicial proposta pela CEF em28/08/2007, tendo
o feito sido arquivo em26/02/2010, pois ndo foramencontrados bens para satisfazer ao crédito da exequente.Cabe, portanto, dado o lapso de tempo decorrido, verificar a prescrigao.A Stmula 150 do STF dispde:150.
Prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescrigdo da agdo. Assim, para verificar a ocorréncia da prescrigdo da agio executoria, cumpre inquirir sobre o prazo da prescrigdo antes da execugao proposta. Emse tratando de
pretensdo de cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular, o prazo prescricional é aquele previsto no art. 206, 5°, I do Codigo Civil de 2002, qual seja, cinco anos. Atente-se para o fato que a
prescricio emtela ocorren antes da entrada emvigor do Codigo de Processo Civilde 2015, ouseja, 18/03/2016, desse modo, inaplicavel o disposto no art. 1.056 do referido Estatuto Processual. Na esteira do que vem
decidindo o STJ, inclusive emsede de assun¢io de competéncia, conforme julgado transcrito abaixo, entendo pela aplicagdo analogica do art. 40, 2° da Lei6.830/1980. RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE

AS SUNCAO DE COMPETENCIA. AC/:\O DE EXECUC;\O DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE DA PRETENSAO EXECUTORIA. CABIMENTO. TERMO
INICIAL. NECESSIDADE DE PREVIAINTI MAC/N\O DO CREDOR-EXEQUENTE. OITIVADO CREDOR. INEXI STENCIA. CONTRADITORIO DESRESPEITADO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. As teses a seremfirmadas, para efeito do art. 947 do CPC/2015 sdo as seguintes: 1.1 Incide a prescrigdo intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73, quando o exequente permanece inerte por prazo
superior ao de prescri¢do do direito material vindicado, conforme interpretagéo extraida do art. 202, paragrafo tmico, do Cédigo Civilde 2002. 1.2 O termo inicial do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973, conta-se do
fimdo prazo judicial de suspensio do processo ou, inexistindo prazo fixado, do transcurso de umano (aplicagéo analogica do art. 40, 2°, da Lei 6.830/1980). 1.3 O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 temincidéncia
apenas nas hipoteses emque o processo se encontrava suspenso na data da entrada emvigor da novel lei processual, uma vez que ndo se pode extrair interpretago que viabilize o reinicio oua reabertura de prazo prescricional
ocorridos na vigéncia do revogado CPC/1973 (aplicagio irretroativa da norma processual). 1.4. O contraditdrio é principio que deve ser respeitado emtodas as manifestagdes do Poder Judiciario, que deve zelar pela sua
observancia, inclusive nas hipoteses de declaragdo de oficio da prescrigéo intercorrente, devendo o credor ser previamente intimado para opor algum fato impeditivo a incidéncia da prescrigéo. 2. No caso concreto, a despeito de
transcorrido mais de uma década ap6s o arquivamento administrativo do processo, ndo houve a intimago da recorrente a assegurar o exercicio oportuno do contraditorio. 3. Recurso especial provido. (REsp 1604412 /SC -
RECURSO ESPECIAL- 2016/0125154-1 - Relator(a): Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE - Orgio Julgador: S2 - SEGUNDA SECAO - Data do Julgamento: 27/06/2018 - Data da Publicagio/Fonte: DJe
22/08/2018). Desse modo, apds o prazo de 1 (ano) da suspensio do feito, inicia-se a contagemdo prazo prescricional automaticamente, devendo o Juizo, antes de pronunciar a prescricdo, intimar a exequente para demonstrar a
ocorréncia de qualquer causa interruptiva ou suspensiva, emobediéncia ao contraditorio efetivo.Instada a se manifestar, a CEF se manteve silente (certiddo de ID. 120v). Assim, considerando que o feito permaneceu por mais
de 6 (seis) anos arquivado, néio apontada a ocorréncia de causas interruptivas ou suspensiva, conclui-se pelo transcurso do prazo prescricional intercorrente. Isto posto, EXTINGO A PRESENTE EXECUCAO PELO
RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO, nos termos do art. 924, V do CPC. Custas devidas pela parte autora. Deixo de condenar emverba honoraria, considerando a inexisténcia de bens emnome do

executado. Apds o trinsito emjulgado da presente sentenga, arquivem-se os autos combaixa-findo.P.R.1.Sao Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
0017026-34.2014.403.6100- ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON FRANCA) X ALEXANDRE ALBERTO ROCHA DA
SILVA

Ciéncia a parte exequente do desarquivamento dos autos.
Requeira o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.

No siléncio, retornemos autos ao arquivo.

Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0017130-26.2014.403.6100- ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON FRANCA) X FABIANA CARVALHO DOS
SANTOS(SP168547 - FABIANA CARVALHO DOS SANTOS)

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido pela executada.
Int.

Expediente N° 12187

PROCEDIMENTO COMUM ) .
0707833-57.1991.403.6100(91.0707833-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0700710-08.1991.403.6100 (91.0700710-8) ) - SUPERMERCADO IRMAOS TAKARA
LTDA(SP040324 - SUELI SPOSETO GONCALVES E SP066895 - EDNA TIBIRICA DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)

Fls. 143/144: anote-se no sistema processual informatizado.
Aguarde-se o tramite da ago cautelar apensa e apos, remetanm-se os autos conjuntamento ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0039600-13.1998.403.6100 (98.0039600-4) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008536-82.1998.403.6100 (98.0008536-0) ) - ROBERTO DUVIGUE X ENILDE FRANCISCA DE
SOUZADUVIGUE(SP186323 - CLAUDIO ROBERTO VIEIRAE SP181042 - KELI CRISTINA DA SILVEIRA SANTOS) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP072682 - JANETE ORTOLANI
ESP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Fls. 371/379: tendo em vista a noticia dada pela Caixa Econdmica Federal dando conta do cumprimento do acordo celebrado entre as partes, remetamse os autos ao arquivo findo, observadas as formalidades legais.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0688334-87.1991.403.6100 (91.0688334-6) - GUSTAVO HALBREICH X FUNDACAO DE ASSISTENCIA E PREVIDENCIA SOCIALDO BNDES - FAPES(SP303656A - ALEXANDREABBY) X
SECRETARIO DO PATRIMONIO DA UNIAO SPU - MINISTERIO DO PLANEJAMENTO(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)

Dé-se ciéncia ao impetrante da transferéncia dos valores referente ao laudémio emcomento nos autos para a conta de titularidade de Fundagéo de Assisténcia e Previdéncia Social - FAPES, conforme noticiado pela Caixa
Econdmica Federal as fls. 385/386, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Se nada mais for requerido, remetamse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0028518-14.2000.403.6100(2000.61.00.028518-4) - HELIO ALVES DE BRITO X HIROSHI TANIMOTO X JOSE CARLOS PENNADRUGG X LOURIVALPEREIRAIGNACIO X LUIZ CARLOS
NOBREGAPEREIRA X MARIO JOSE DA SILVA JARDIM X MARIO TADOKORO X MOISES MARTINS TOSTAFILHO X MURAD ABU MURAD X PAULO DELDUCCA(SP162712 -
ROGERIO FEOLALENCIONI E SP172548 - EDUARDO PUGLIESE PINCELLI E SP133350 - FERNANDA DONNABELLA CAMANO DE SOUZAE SP158817 - RODRIGO GONZALEZE
SP142004 - ODILON FERREIRA LEITE PINTO E SP205029 - CARLOS ALEXANDRE ROCHA DOS SANTOS) X DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1292 -
ISABELA CARVALHO NASCIMENTO)

Ciéncia a parte impetrante do desarquivamento dos autos.

Requeira o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.

Se nada for requerido, retornent se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0018147-73.2009.403.6100(2009.61.00.018147-3) - IMB TEXTIL LTDA(SP196793 - HORACIO VILLEN NETO E SP220567 - JOSE ROBERTO MARTINEZ DE LIMA E SP286488 - CELSO
ARAUJO SANTOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

TIPO CSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO22* VARA FEDERALAUTOS N.° 0018147-73.2009.403.6100MANDADO DE SEGURANCA CIVELIMPETRANTE: IMB TEXTIL
LTDAIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULOReg n.%: /2019SENTENC ATrata-se de Mandado de Seguranga comtransito emjulgado, quando o
impetrante requereua homologagdo da desisténcia da execugéo do titulo judicial pela via judicial, bemcomo das custas e honorarios advocaticios, nos termos do art. 100, 1°, inciso IIT da IN n° 1717/2017, a fimde seja possivel
efetuar a compensagao pela via administrativa dos valores pagos indevidamente (fls. 1600/1601). A Unido/Fazenda Nacional exarou ciéncia na petigdo de fl. 1605. Os atos das partes consistentes emdeclaragdes unilaterais ou
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bilaterais de vontade produzemimediatamente a constituicdo, modificagdo ou extingéo de direitos processuais na forma da sistermética processual civil, artigo 200, porém, nos termos do paragrafo tnico do referido dispositivo, a
desisténcia sO produzira efeitos apos homologagdo judicial. Isto Posto, HOMOLOGO a desisténcia do impetrante de executar judicialmente os créditos reconhecidos nestes autos, para que produza os seus legais e juridicos
efeitos nos termos da Instrugio Normativai° 1717/2017 da Secretaria da Receita Federal do Brasil. Custas ex lege. Apds cumpridas as formalidades de praxe, arquiventse os autos. P.R.1. Sdo Paulo, JOSE HENRIQUE
PRESCENDOJUIZ FEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0026996-34.2009.403.6100 (2009.61.00.026996-0) - CIESP - CENTRO DAS INDUSTRIAS DO ESTADO DE SAO PAULO(SP091032 - MARIA CONCEPCION MOLINA CABREDO E SP140212 -
CAIO CESAR BRAGARUOTOLO) X SUPERINTENDENTE DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDA8 REGIAO

Dé-se ciéncia as partes das pegas eletronicas geradas pelo C. Superior Tribunal de Justica para requereremo que de direito no prazo de 05 (cinco) dias, ressaltando que qualquer pedido tendente ao prosseguimento do feito
devera ser realizado mediante a digitalizacéo dos autos e a insergdo deles no sistema PJE, que devera ser requerida ao juizo.

No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo findo, observadas as formalidades legais.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0009097-13.2015.403.6100- LOJAO DO BRAS LTDA X LOJAO RANGEL SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA. X LOJAO MARCOLINA SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA. - EPP X
BESSA & PEIXOTO LTDA. X LOJAO SANTO AMARO COMERCIO DE CONFECCOES LTDA.(SP330079 - VINICIUS VICENTIN CACCAVALI) X DELEGADO DA RECEITAFEDERAL
DO BRASILEM SAO PAULO

Trata-se de Mandado de Seguranga, pelo qual restou reconhecido aos impetrantes o direito de excluiremda base de célculo das contribuigdes ao PIS e COFINS, o valor do ICMS incidente sobre as vendas de mercadorias.
Apos a certificagdo do transito emjulgado e o retorno dos autos, os impetrantes Lojao Rangel Servigos Administrativos Ltda e Lojdo Marcolina Servigos Administrativos Ltda - EPP informaramque desejamrealizar a
recuperagdo dos valores indevidamente recolhidos por meio de cumprimento de sentenca ou comajuizamento de agdo de repetigao de indébito (fls. 312/314). Ja os impetrantes Lojao do Brés Ltda, Lojao Santo Amaro
Coméreio de Confecgdes Ltda e Bessa & Peixoto Ltda requererama homologagéo da desisténcia da execugo judicial, de forma que possamproceder a compensagio na via administrativa nos termos da Instrugdo Normativa
RFB1° 1.171/2017 (fls. 315/316).

Instada a se manifestar, a Unidio/Fazenda Nacional ndo apresentou oposigdo ao pleito dos impetrantes que requererama homologagao da desisténcia de eventual execugdo judicial e, emrelagio aos demais, entende que devem
postular o recebimento dos referidos valores através das vias processuais adequadas ou efetivar a compensag@o administrativa (fls. 320/324).

De fato, nos termos da Stimula 269 do STF, o mandado de seguranca ndo ¢ substitutivo de agdo de cobranga, alémdo mais, a sentenga transitada emjulgada reconheceu apenas o direito dos impetrantes procederema
compensagdo tributdria do quanto reconhecerama maior no periodo quinquenal que antecedeua propositura da agdo, néio restando reconhecido a possibilidade da restituicao, nestes autos, pela via do precatorio.

Isto posto, dada a natureza da ag@o e o quanto restou reconhecido na sentenga, INDEFIRO o prosseguimento do feito no que se refere a execugao pela via do precatorio nestes autos, ressalvado as partes a possibilidade de se
valeremda via processual adequada ou de optarempela compensagao administrativa.

HOMOLOGO a desisténcia requerida pelos impetrantes LOJAO DO BRAS LTDA, LOJAO SANTO AMARO COMERCIO DE CONFECCOES LTDA e BESSA & PEIXOTO LTDA para que procedama
compensagao na via administrativa, nos termos da Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017.

Preclusa esta decisdo, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Publique-se. Intimen-se.

CAUTELAR INOMINADA
0014253-22.1991.403.6100 (91.0014253-0) - ELDORADO S/A COM/IND/EIMP/(SP174372 - RITADE CASSIAFOLLADORE DE MELLO E SP115828 - CARLOS SOARES ANTUNES) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 770 - ADRIANA KEHDI)

Dé-se ciéneia as partes das pegas eletronicas geradas pelo C. Superior Tribunal de Justica para requereremo que de direito no prazo de 05 (cinco) dias, ressaltando que qualquer pedido tendente ao prosseguimento do feito
devera ser realizado mediante a digitalizagao dos autos e a insergdo deles no sistema PJE, que devera ser requerida ao juizo.

No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo findo, observadas as formalidades legais.

Int.

CAUTELAR INOMINADA
0700710-08.1991.403.6100(91.0700710-8) - SUPERMERCADO IRMAOS TAKARA LTDA(SP040324 - SUELI SPOSETO GONCALVES E SP066895 - EDNA TIBIRICA DE SOUZA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)

Fls. 159/160: por se tratar de levantamento de depositos efetuados nos autos pela parte requerente, o alvara de levantamento devera ser confeccionado emnome de advogado constituido nos autos e ndo da sociedade que nela
participa.

Assim, intime-se a parte requerente para indicar o nome, RG e CPF do advogado que devera configurar no alvara de levantamento, comprocuragdo para dar e receber quitagdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Apds, tornemos autos conclusos para expedicdo.

Int.

CAUTELAR INOMINADA
0008536-82.1998.403.6100 (98.0008536-0) - ROBERTO DUVIGUE X ENILDE FRANCISCA DE SOUZA DUVIGUE(SP186323 - CLAUDIO ROBERTO VIEIRAE SP181042 - KELI CRISTINADA
SILVEIRA SANTOS) X CAIXAECONOMICAFEDERAL(SP077580 - IVONE COAN E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Remetamse os autos ao arquivo findo, observadas as formalidades legais.
Int.

CAUTELAR INOMINADA

0020769-68.2004.403.0000 (2004.03.00.020769-2) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017323-66.1999.403.6100 (1999.61.00.017323-7) ) - VOTORANTIM CELULOSE E
PAPEL S/AX SUZANO PAPEL E CELULOSE S/A(SP252342 - PATRICIA GAIO GIACHETTA PAULILO E SP051184 - WALDIR LUIZ BRAGAE SP034967 - PLINIO JOSEMARAFON) X
FAZENDANACIONAL

Dé-se ciéncia as partes da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n. 0022286-98.2010.403.0000 para requereremo que de direito no prazo de 05 (cinco) dias, ressaltando que qualquer pedido tendente a0
prosseguirento do feito devera ser realizado mediante a digitalizagdo dos autos e a inser¢ao deles no sistera PJE, que devera ser requerida ao juizo.

No siléncio, remetam:se os autos ao arquivo findo, observadas as formalidades legais.

Int.

CAUTELAR INOMINADA
0005910-60.2016.403.6100- BIOSEV S.A (SP164322A - ANDRE DEALMEIDA RODRIGUES ERJ137721 - LEONARDO VINICIUS CORREIA DE MELO) X UNIAO FEDERAL X FAZENDA
NACIONAL

Diante da oposi¢ao dos Embargos de Declaragdo pela Unido Federal (fls. 564/568), intime-se a parte contraria para, se assimquiser, manifestar-se sobre os embargos opostos no prazo de 05 (cinco) dias.
Ap6s, tornemos autos conchusos.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0015310-79.2008.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:MILTON AZEVEDO

DESPACHO

1d 19127086: Estando presentes os requisitos para a aplicagdo do art. 256 do CPC, defiro a citagdo do requerido por edital. Expega-se o edital de citagdo, nos termos do art. 257 do CPC, comprazo de 30 dias, publicando-se
no Diario Eletronico da Justica Federal e na plataforma de editais do Conselho Nacional de Justica, fixando-se cOpia no atrio deste Forum Pedro Lessa, devendo constar a informagéo de que, emcaso de revelia, sera nomeado

curador especial (art. 257, IV, CPC). Dispensada a publicagdo emjornal de grande circulagdo, dada a dispensa oferecida pelo paragrafo tmico do art. 257 do Cédigo Processual. Cientifique-se 0 INSS da expedicio e, apds a
publicagio, aguarde-se o prazo legal para contestagao.
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SAO PAULO, 24 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0013237-61.2013.4.03.6100/ 22° Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:RONALDO CO FARIA

DESPACHO

1d 17939730:: Estando presentes os requisitos para a aplicagdo do art. 256 do CPC, defiro a citagdo do requerido por edital. Expega-se o edital de citagdo, nos termos do art. 257 do CPC, comprazo de 30 dias, publicando-
se no Diario Eletronico da Justica Federal e na plataforma de editais do Conselho Nacional de Justiga, fixando-se copia no atrio deste Forum Pedro Lessa, devendo constar a informag@o de que, emcaso de revelia, sera
nomeado curador especial (art. 257, IV, CPC). Dispensada a publicagdo emjornal de grande circulagio, dada a dispensa oferecida pelo paragrafo tmico do art. 257 do Codigo Processual. Cientifique-se o INSS da expedigao
e, apds a publicagdo, aguarde-se o prazo legal para contestagdo.

SAO PAULO, 24 de setembro de 2019.

TIPO C

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0010425-12.2014.4.03.6100/22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIA DAS DORES DA SILVA PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, OSWALDO YUJIRO IWASA

Advogados do(a) REU: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

SENTEN CA

Trata-se de Procedimento Comum em regular tramitagdo, quando os patronos constituidos pela autora renunciaram ao mandato outorgado (ID. 15770451), motivo pelo qual foi determinado a parte que
procedesse a regularizagdo da representagéo processual (ID. 20203366).

Intimada pessoalmente para dar regular prosseguimento ao feito (ID. 21698709), a parte permaneceu silente.

Isto posto, DECLARO EXTINTA a agfo, semresolugio do n¥rito, verificado o abandono da causa pelo requerente, que deixou de promover os atos e diligéncias que The competiam, caracterizando as
hipoteses contidas no art. 485, I1I do Codigo de Processo Civil

Ap6s as formalidades de praxe arquiventse os autos.

Custas “ex lege”.

Honorarios advocaticios devidos a Caixa Econdmica Federal no percentual de 10% (dezpor cento) do valor da causa, observados os beneficios da justica gratuita deferidos a fl. 111 do ID. 13532768.
PRI

Sio Paulo, 17 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029947-95.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: TATIANAMAYUMI SAK AI

DESPACHO

Homologo o acordo celebrado entre as partes e defiro a suspensdo do feito, nos termos do art. 922 do CPC.
Devera a parte exequente, quando do término do acordo, informar a este Juizo.
Sobrestentse o presente feito.

Int.

Sa0 PAULO, 17 de janeiro de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5027696-07.2018.4.03.6100/ 22 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RUMO MALHA PAULISTAS A.
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Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO GONCALVES GOMES - SP266894-A, RAPHAEL DE ALMEIDAMOURA LOUREIRO - SP377461, JOAO CARLOS LIMA DA SILVA - SP338420,
ROSANGELA COELHO COSTA - SP356250, ANA LUIZA GARCIAMACHADO - SP338087, CAMILABARBOSAANTONIO - SP366399, RAFFAELA LOPES CABRALDE OLIVEIRA -
SP391195

REU: DIVERSOS NAO IDENTIFICADOS (KM 1514316 AO 151+169,40)

DESPACHO

Dé-se vista a parte autora acerca do noticiado pelo DPU no ID. 21874347 referente a conexdo dos feitos.

Apos, venha os autos conclusos para decisdo acerca da referida conexdo.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.
TIPOC
EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N°0002993-73.2013.4.03.6100/ 22" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRA LARA CASTRO - SP195467, ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA - SP132648, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: DARCI GUALTER DA CRUZ
Advogado do(a) EXECUTADO: LAERCIO FLORENCIO 